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A szakképzés fontos lancszemei:
a konyvtarkezeloi tanfolyamok

Sokaig varatott magara, de végre megjelent a konyvtdrkezeléi tanfolyamokrél
és vizsgdkrol sz6lo 103/1980. szdmil utasitds, s nyomaban sziamos konyvtarban maris
megkezdték az 0j képzési forma szervezését. Kevés esemény van, mely ilyen sok
konyvtarost ennyire kozvetleniil érintene; példaul a kozmivelédési konyvtarak
dolgozdinak mintegy a fele szamdra nyilik meg most elvileg a lehetdség, hogy a
Szakalkalmazott 1V. nevii munkakoéri besorolasbol a Szakalkalmazott III. kategéria-
ba lépjen elé.

A CEL. Elvileg tehat az uj rendelet minden — szakképesitéssel nem rendelkezé —
konyvtari dolgozét érint, ha megfelel a harmas kovetelménynek: féfoglalkozasu
konyvtari alkalmazott, kozépiskolai végzettsége és konyvtari gyakorlata van. Am a
tanfolyam célja val6jaban nem a kedvezétlen besorolasi lehetségek korrekcidja,
hanem az, hogy a megosztott munkaszervezetben, egyetemi vagy f()’iskolai végzett-
ségi konyvtdrosok mellett dolgozo, koényvtdrtechnikai munkdt végzé kényvtiri al-
kalmazottaknak a konyvtdirkezeléi munkakor (barmely kozkonyvtarban vald) be-
toltéséhez kellé — elsésorban gyakorlati — ismereteket és készségeket nyijtson.

Legtjabb képzési formank tehdt nem egyszeriien ,régi hianyt potol” — a ko-
zépfoku szaktanfolyamét —, hanem Uj szintet hoz létre, illetve szentesit a kényv-
tari munkakOrok rendszerében: a konyvtarkezelSi szintet. Az ésszerli és gazdasa-
gos konyvtari munkamegosztisban ugyanis megkiilonboztetjiik azokat, akik az in-
formdciéval foglalkoznak (a dokumentumok lelkével), ennek rendszerezését és a
hasznaléhoz valé eljuttatasat szervezik és végzik, tehat akiknek a magas szin-
vonali konyvtarosi ismeretek mellett a kozvetitett szakteriilet féiskolai vagy egye-
temi szintl elsajatitasara is sziikségiik van, és megkiilonboztetjik azokat, akik a
dokumentummal foglalkoznak (a dokumentum testével), vagyis a konyvtari Aallo-
many kezelését végzik az erre vonatkozd technikai ismeretek birtokdban. Ok a
konyvtarkezel6k, az 6 munkajukhoz sziikséges ismereteket nyudjtjak a most indulé
tanfolyamok.

Lehetséges persze, hogy azok a képesités nélklili konyvtari alkalmazottak is
igénybe veszik majd a tanfolyamok kinalta lehetdséget, akiknek munkakére f6-
iskolai végzettséget igényelne (példdul az egymunkaerfs konyvtirak, féleg a falusi
konyvtarak dolgoz6i). Bar a szakismeret teljes hidnydhoz mérten a konyvtar-
kezel6i képzettség is nagy tobblet, mégis minden érdekeltnek — munkavallalénak
és munkaadonak — tisztdban kell lennie azzal, hogy a kezel6i szakvizsga ezekben
a munkakorokben nem mentesit a f6iskola elvégzése aldl.

Az uj képzési forma és az Uj munkakori szint megjelenésével Osszhangban
szakmai szoéhaszndlatunkban is rendet kell teremteniink. Szakképzettségrol be-
szélve a ,fels6foku” jelz6 kettéhasadt, a ,kozépfokd” jelz6 pedig elbizonytalano-
dott, csak a korabban kozépfoku konyvtarosképzd szaktanfolyamot végzettek jelolé-
sére hasznalhat6 egyértelmien. Tisztabba valik szakmai nyelviink, ha a jovében
a konyvtdri dolgozokat szakképesitésiik alapjin a kovetkez6 mégy csoportba oszt-
juk: egyetemi végzettségii konyvtdrosok, féiskolai végzettségit komyvtdrosok, konyv-
tdarkezelSk, szakképesités nélkiili konyvtdri alkalmazottak,

A FORMA. Koényvtarkezel6i képesitést 1981-t61 két uton lehet szerezni: a mar mun-
kaviszonyban alloknak tanfolyami utéképzéssel, a palyara késziilo fiataloknak pe-
dig gimnaziumban, a fakultativ konyvtarkezel6i tantargy anyaganak elsajatitasaval.
A Konyvtdrkezel6i ismeretek tantargy kisérleti oktatdsa néhany gimnaziumban mar
masodik éve folyik, tananyaga és kovetelményei lényegében azonosak a konyvtarak
altal szervezett tanfolyamokéival. (A kiilonbség az eléképzés és az utdlagos képzés
eltérd sajatossagabdl addodik.) A joveben tehat a mar konyvtarkezeléi munkakorok-
ben tevékenykeddket tanfolyamon lehet kiképezni, mig a megiliresedett helyek be-
toltésekor — megfeleld jelolt esetén — a kész végzettséggel rendelkezs fiatalokat
kell elényben részesiteni.

A tanfolyamok legfontosabbb szervezési kérdéseit a 103/1980. szdmu utasitas
szabalyozza — nagyrészt a konyvtarligy kiilonféle férumain elézetesen folytatott
megbeszélések és az 1979/1980-as évek hat kisérleti tanfolyamanak tapasztalatai
alapjan. Az utasitas értelmében a koényvtari halézati, valamint koordinaciés koéz-
pontok a ‘miivelédési miniszter el6zetes hozza]arulasaval sziikség szerint indithat-
nak 200 6ras tanfolyamot. A zarévizsga a miniszter altal kijelolt elnok jelenlétében
folyik, és gyakorlati feladatok (tesztek) megoldasabdl, valamint szdébeli feleletbdl all.
Az egységesen elbirt vizsgaszabdlyzat szovegét rovidesen minden tanfolyamhallgaté
meg fogja kapni.
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A TARTALOM. A tananyag a konyvtari technolégia széles korét oleli fel, és teljes
értékli konyvtartechnikusi ismeretet ad. (A konyvtdrtan gyakorlati részében a
kovetelmény nem lehet kisebb, mint akar a korabbi kozépfoku konyvtirosképzd
szaktanfolyamon, akar mas, késGbbi képzési formdban volt.) Elmarad viszont —
legalabbis a torzsanyagb6l — az irodalomismeret és az erre épiilé6 allomanyala-
kitasi és olvasdszolgalati tanacsado-tajékoztatdé munka mélyebb ismerete.

Bar a szervez6 konyvtarak kozvetlen érdekét talan a helyi gyakorlat ismerete
is kielégitené, mégis azt tartjuk helyesnek, ha ennél altalanosabb és szélesebb kord
ismeretekbdl indulnak ki. A konyvtarakban is gyakori munkahelyvaltoztatas miatt
mind a hallgaték egyéni, mind a konyvtariigy egyetemes érdeke azt koveteli, hogy
a vizsgdz6k minden magyar kozkonyvtarra érvényes bizonyitvanyt kapjanak, en-
nek fedezete a barmely konyvtartipusban gyilimolesoztethetd, konvertabilis tudas.

Az egységes alapismeretet a kozpontilag meghatarozott térzsanyag foglalja
magaban. A kiegészité anyag viszont az a sajatos ismeret, mellyel az egyes tan-
folyamatokat szervezd halézati kozpontok helyileg kiegészithetik a torzsanyagot.

Mit és milyen mélységben kell tehat a résztvevéknek ismerniiik a konyvtar-
kezel6i szakvizsga letételéhez? Sziikségiikk van dokumentumismeretre, vagyis a ma-
gyar konyvtarakban jelenleg gydjtott dokumentumtipusok (beleértve a mikro-
formakat, a hang- és képrogzitéses dokumentumokat is) f6bb miifaji és formai
sajatossagainak, ismerethordozé és konyvtari szerepének ismeretére; tovabba ké-
pesnek kell lenniiik arra, hogy az dllomdnyalakitis és az dllomdnygondozds vala-
mennyi technoldgiai feladatat elvégezzék a kiilonféle konyvtartipusok sajatossagai-
nak megfeleléen. A dokumentumleirdsban alapkovetelmény a mai kényvek leirasa,
az MSZ 3424/1—178. szerint, az MSZ 3424—60. alapjan késziilt leirasokat viszont
csak értelmezniiik kell. Atfogé tajékozédasra van sziikségiilk a dokumentumleiras
egyéb ismereteiben, gyakorlati jartassagra pedig a betlirendes kataldogus szerkesz-
tésében és gondozasiaban. Az osztdlyozds munkaja nem tartozik a konyvtarkezelGk
feladatkorébe, de — a mivelt konyvtarhasznalé szinvonalan — ki kell ismerniuk
magukat mind a tizedes, mind a targyszavas-indexel6 rendszerre épiilé katald-
gusokban, bibliografidkban. Az olvasoészolgdlat valamennyi technikai feladatat —
barmely konyvtartipusban — tudniuk kell elvégezni, beleértve a konyvtarra és
tajékoztatasi eszkozeinek haszndalatara vonatkozé kérdések rutin jellegli megvala-
szolasat is. Tisztaban kell lenniiik a konyvtarakban hasznalatos technikai eszk6z6k
(foként masolé- és olvasoberendezések) alapelvével és kezelési moédjaval, onalléan
kell végezniiik a konyvtari iratkezelést, formailag a levelezést is. A konyvtari gya-
korlatban irogéphez kotott feladatokat (kataléguscédula-készités, levelezés stb.) ter-
mészetesen irogéppel kell elvégezniiik.

A felsorolt gyakorlati ismereteket kiegésziti az az attekintés, mellyel a magyar
konyvtdriigyrél, annak szerepérdl, feladatairdl, felépitésérdl, a konyvtari munka
belsd szervezetér6l, a konyvtari munkaerék feladatairél minden képzett konyvtari
dolgozonak, tehat a konyvtarkezelének is, rendelkeznie kell.

A KOVETELMENY. A kovetelmények elsésorban gyakorlati jellegiiek. A vizsgan
a konyvtari munkaban rutin jelleglinek szamité feladatokat (példaul a konyvek
bibliografiai leirasat, a raktari jelzet megallapitdsat, a betlirendes katalogusba vald
besorolast, a konyvtarkozi kolcsonzési kérelemnek elintézését stb.) olyan szinvo-
nalon kell megoldaniuk, amit a konyvtar vezetéje mint tényleges munkateljesit-
ményt is kifogas nélkil elfogadna dolgozéjatél. A gyakorlati feladatokbdl allé iras-
beli vizsgan tehat csak csekély tévedés engedhet6 meg; aki a rutinfeladatokban
ennél tobb hibat vét, a megjelent vizsgaszabalyzat értelmében csak kés6bb, az iras-
beli teszt megismétlése utan tehet szobeli vizsgat.

A gyakorlat elsodlegességének hangsulyozasa nem jelenti azt, hogy a tanfo-
lyamoknak csak a szabdlyok mechanikus ismeretére és gépies alkalmazasukra kell
ravezetniliik hallgatéikat. A konyvtaraknak a vérbeli jo szakmunkasokhoz hasonldéan
jé ,,anyagismerettel” rendelkez6, a technolégiat pedig oOnalléan és alkotdéan alkal-
mazni tudé szakemberekre van sziikségiik. Nem az a cél, hogy a gyakorlati anyag-
hoz torténeti-elméleti fiiggelékeket toldozzunk, hanem magdbél a gyakorlati anyag-
bol kell a képzés soran kibontani a problémalato és problémamegoldd képességet,
amire egy onalléan és alkoté mddon dolgozdé konyvtarkezeldnek sziiksége van. Ezért
lesz a szobeli vizsga kovetelménye, hogy a felelé vildgosan meg tudja fogalmazni
a megoldandé munkaproblémat (példaul a kolesonzési adatok raciondlis nyilvan-
tartasat), ismertesse a lehetséges eljarasok mibenlétét (igy a kiilonféle kolesonzési
nyilvantartasi rendszereket), és meg tudja indokolni, hogy sajat munkahelyén
melyik eljaras miért elonyos.

Bizonyara Kkitetszik az eddigiekbdl, hogy a konyvtarkezel6i szakvizsgaval szem-
ben tamasztott kovetelmények egyaltaldban nem alacsonyak. A konyvtarkezelové
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valas lehet6ségébdl senki sincs — nem is lehet — Kkizarva, ezzel a konyvtari de-
mokratizmus egyik elemi kovetelménye valdsult meg. A demokratizmus megko-
veteli, hogy a tanfolyamon valdé részvételre mindenkinek lehet6sége nyiljék, de
nem Kkoveteli meg, hogy végbizonyitvanyt is kapjon mindenki. A koényvtarkezel6i
bizonyitvany nem hliségjutalom, mely hosszabb-rovidebb szolgalat utdn minden
alkalmazottnak Kkijar, hanem a tisztes erdfeszités és a bizonyitott tudas ellenértéke.
Ne feledjiik: a konyvtari alkalmazottaknak négy képesitési kategéridjuk van, s az
egyik kategoéridba a szakképesitéssel nem rendelkezé konyvtari dolgozék tartoznak
és fognak a jov6ben is tartozni. Konyvtarkezel6vé valni: kiemelkedést, rangot jelent.

AZ ESZKOZ. Tankényvként jelenleg a Kényvtdrkezeli ismeretek (Bp. 1977. OSZK
KMK. 234 1.) hasznalhaté. Ez a korabbi gimnaziumi fakultativ tantargy konyvtar-
kezel6i jegyzeteit foglalja magaba. Nem szerepel benne a dokumentumleiras: ennek
tankonyve Kovdcs Ilona: A konyvek bibliogrdfiai leirdsa (Bp. 1980. OSZK KMK. 54
1.); segédeszkoze a Példatir a konyvek bibliogrdfiai leirdséhoz (Bp. 1979. OSZK
KMK. 195 l). Ez utobbi a Konyvtartudomanyi és Mobdszertani Kozpont oktatasi
osztalyatol kérheté6 a tanfolyam idétartamdara, amig a Tankonyvkiadénal késziild
2. kiaddsa meg nem jelenik. Ugyancsak sajto alatt van a Feladatgyiijtemény a konyv-
tirkezel6i ismeretek elsajdtitdsdhoz cimid fontos segédeszkoz is.

A vizsga teljes anyagat tartalmazé tankonyv most késziil, parhuzamosan két
valtozatban. A KMK 4&ltal szerkesztett valtozat elsGsorban a nagyobb koézmiivelddési
és a fels6oktatasi konyvtarak sziikségleteib6l kiindulva dolgozza fel az ismereteket,
az Orszagos Miszaki Konyvtar és Dokumentacios Kozpont flizetenkénti megjelen-
tetésre tervezett valtozata pedig els6sorban a szakkonyvtarak igényeib6l indul Ki.

A FELELOSSEG. A most induldé tanfolyamok szervezeti keretet, j6 lehetéséget ad-
nak sok szdz konyvtari dolgozdonak a konyvtartechnoldgiai ismeretek alapos elsaja-
titasara; ez mindenképpen eldrelépés. A szervezé haldzati és koordinaciés koézpontok
igényességén maulik, hogy a tanfolyamok — melyek alacsonyabb éraszamuak, mint
a szomszédos orszagok hasonlé képesitést nyujté oktatasi formai — jo hatasfokuak
legyenek. Ez az 6 felelGsségiik.

Messzebbre tekintve azonban a konyvtarkezel6i tanfolyamok polgarjogot nye-
réséb6l egyarant szarmazhat konyvtarligylink egészére kedvez6 vagy hatranyos
eredmény. Kedvez6, ha arra hasznaljuk o6ket, amire valék: a nagyobb konyvtarak
dokumentumkezel6inek kiképzésére. Kedvezitlen hatasu lenne viszont, ha pédtszeriil
hasznalva egyéb siirgés teendéink elodazasat eredményezné. Ha nem oldjuk meg
a szakképzés el6ttiink all6 egyéb feladatait: a foéiskolai tanszékek kapacitasanak
novelését, mindenekel6tt pedig a févarosi szakkonyvtarak utanpotlasat szolgald £6-
iskolai szinti konyvtarosképzés bevezetését, sziikségszerien konyvtarkezelék fogjak
betolteni a fdiskolai végzettségli konyvtarosi helyeket is. Ez pedig szakmank kép-
zettségi szintjét tekintve visszalépés lenne a kozépfoku képzés korabbi évtizedeihez
képest, és a nemzetkdzi mezényben is szomszédaink szintje ald keriilnénk. A kozép-
foku tanfolyam oénmagdban nem csodaszer: gyogyszer lehet, ha a sziikséges mér-
tékben vessziik igénybe, de méreg, ha mas helyett, vagy meértékteleniil alkalmaz-
zuk. Akkor fog jol mikodni, ha képzésiink egyéb formai is a sziikségletnek meg-
feleléen, aranyosan mikodnek. Ez konyvtariugylnk, miivelédésiigyliink felel@ssége.

Katsdnyi Sandor

Kitiintetések

A mivel6dési miniszter a szombathelyi Berzsenyi Daniel Megyei Konyvtar
fennallasanak 100. évforduldja alkalmibdol Németh Otténé osztalyvezet6-helyettes-
nek és Szabados Lenke olvasészolgdlati konyvtarosnak A SZOCIALISTA KULTURA-
ERT; Janzsé Gyuldné olvasészolgalati konyvtarosnak és Kovdcs Ferencné feldolgozo
koényvtarosnak a KIVALO MUNKAERT kitiintetést adomanyozta.

A miivel6dési miniszter nyugallomanyba vonuldasa alkalmabdl, eredményes mun-
kaja elismeréséiil dr. Miszti Ldszlonak, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Konyv-
tara igazgatohelyettesének, eredményes munkdja elismeréséiil dr. Makkay Jdnosné-
nak, az MTA Régészeti Intézele konyvtarosdnak A SZOCIALISTA KULTURAERT;
nyugéllomanyba vonulasa alkalmabél, eredményes munkaja elismeréséiil Kléger Ist-
vdnnak, az Orszagos Széchényi Konyvtar tigyintéz6jének, valamint eredményes mun-
kajuk elismeréséiil Kersik Pdlnak, a Pécsi Egyhazmegyei Konyvtar fékonyvtarosa-
nak, dr. Kéveshegyi Andrdsnak, a Kalocsai Fészékesegyhazi Konyvtar f6konyvtaro-
sanak, Szentimrei Mihdlynak, a sarospataki Tiszaninneni Reformdatus Egyhazkeriilet
Nagykonyvtara fémunkatarsanak a KIVALO MUNKAERT kitiintetést adomanyozta.
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Az 6nallé konyvtarhasznalatra nevelés
— és ami mogotte van

Egy tanarképzé féiskolai gyakorlat konyvtarosi szemmel

Az oktatas korszer(sitésének allanddan napirenden lev6, parancsolo tarsadalmi
igénye szlikségessé teszi azt is, hog% a pedagdgiai gyakorlat minden korabbinal job-
ban, hathatésabban éljen a tanuldk 6nallo ismeretszerzési készségének kialakitasat
szolgalo konyvtari lehetéségekkel, illetve térekedjék arra, hogy elsajatitsak a konyv-
tarhasznalati, az irodalomkutatasi és mas, hasonl6 technikai Jellegl alapvet6 tudni-
valokat. Az 1972-es parthatarozat szerint » az oktatasi intézmények nem tanit-
hatnak meg mindent, ami az életben szikséges. Nem adhatnak befejezett mdvelt-

%(et sem az altalanos sem a szakképzés keretében ... iskolaink csak gy felelhet-

meg a tarsadalmi kovetelmenyeknek, ha az alapvet6 ismeretek tanitasara torek-

szenek ha a tanulok gondolkodasat fejlesztve kialakitjak a tovabbtanulas igényét,
és kepesse teszik 6ket a folyamatos dnmdivelésre.”

Az els6 Kisérlet

Noha tortént egy és mas a fentiek érdekében évtizediink elején a pedagogus-
képzd fbiskolai oktatdsban, az utébbi években azonban — els6sorban tantervi, am
alig kevésbé szemléleti okokb6l — egyenesen visszafejlddés tapasztalhaté a hallga—
tok o6nallo tanulasi és onmlivelési képességének intézményesen szervezett fejlesz-
tésében. A tanit6- és tanarképzés akkori tantervében ugyan mar az 1971/72-es tan-
évtol helyet kapott a didaktika keretében a konyvtarhasznalati és szakirodalmi
forrasismereti stadium (Osszesen 6 Oraban), de programjat szinte kizardlag a peda-
gogiara szdkitették. (Ez még nem volt nagy baj, mert az oktatdsdban mod nyilha-
tott altalaban a szakirodalmi tajékozodasra, kutatasmetodikara tagitani.) A — saj-
nos — nem elkUlonitetten és mindsithetéen, értékelhetéen oktatott targy beveze-
tésének kétéves orszagos tapasztalatait Kisfaludi Sandor foglalta Ossze a Konyv-
taros 1973/3-as szamaban, de csak a tematika alakuladsanak és az e tekintetben is
korszerlGibb pedagdgiai szemléletnek a létrejotte, valamint a targy szakmaddszer-
tanokba valo agyazodasanak szlkségessége szempontjabol.

Egyebként nem kis mértékben Kistaludi Sandor Gtt6r6 érdeme a targy okta-
tasanak pedagogia-elméleti és tartalmi-modszertani kimunkalasa, majdhogynem azt
irtam: kiharcolasa. Az emlitett tantervi feladat- és tananyagmeghatarozasban is lé-
nyegében az 0 ideiglenes jegyzetpotlojanak tartalmi kivonata szerepelt. A teljes
program kes6bb A nevelés gyakorlata ciml pedagdgiai segédkonyv els6 fejezete-
ként mint ,hivatalos” tananyag jelent meg — voltaképpen a szaktargyi program
hianyat vezérfonalként potléan, ,slagvortok”ra redukaltan. Idézem: , Tajékoztatas
a képzés szakteriiletéhez tartozé tudomanyagak legfontosabb forrasairdl, a jelent6s
hazai tudomanyos- és szakkényvtarak szolgéaltatasairdl;, a kdnyvtérak hasznalati
modjanak, a szakirodalom kutatasi moddszereinek, eszkozeinek megismertetése.” A
tananyag témai: ,, A kdnyv — konyvtar — korszer(i nevelés; A szakirodalmi tajéko-
z6dés; A konyv szerepe az oktatasi folyamatban; A szakirodalmi tajékozédas folya-
mata és lehetGségei; A kutatdbmunka technikai kérdései; A bibliografiai tajékoztatas
jellege és formai, funkcidja; A bibliografiak fajtai; A dokumentacio fogalma, szak-
irodalmi dokumentamo Egyéb forrasok: LeX|konok enciklopédiak, szotarak, adat-
tarak, kézikonyvek stb Folyoiratkézlemények és a folyoiratok repertorlumal in-
dexekk Konyvtari halézatunk, a legjelentésebb magyar konyvtarak; Iskolai konyv-
tarak.”

Szép, sO6t tulsdgosan szép program volt ez a tantervben elGirt hat elméleti
Orara, s természetes, hogy ilyen tartalommal megvalésithatatlannak is bizonyult
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kilonosen a hallgatok — kiegészitésnek szant — kiscsoportonkénti kényvtari gya-
korlatanak kivanalmat illetéen. Ezt a targy hat tanévi oktatdsidban szerzett ta-
pasztalataim alapjan bizton &allithatom. Am ezuttal sokkal inkabb az a fontos, hogy
a tartalmilag végeredményben rugalmasan, szinte tetszés szerint alakithaté studium
bevezetése utdn kilenc évvel miben tapasztalhatd visszaesés, és mi a valddi helyzet
a fo6iskolai hallgatok konyvtdrhasznalatdban, 6nallé konywvtari tdjékozdédasuk, isme-
retszerzési készségiikk kialakitasat illetden — hogy eziranyu ismereteik tovabbadasi
készségérdl, a majdani oktaté-nevelé6 munkajukban valé gyakorlati alkalmazasarol
ne is essék szdé... Mert, sajnos, a Kisfaludi-cikkben rogzitett allapot és a tovabbi
kivanalom, meg a szép és hasznos program ma mdr visszasirni valo.

Sorvasztas két fokozatban

Az 1973/74-t51 életbe léptetett ujabb tanterv mdr nem tartalmazta a — jobb
hijan — Konyvtdrhaszndlati és szakirodalmi ismeretek elnevezés(ii targy tananyag-
megjelolését a didaktikan beliil, csak az dgynevezett kiegészité utasitasok 4/c. pont-
jaban irt elé 6 6ra idoraforditast, s ezt sem a tanitoképzdk I., illetve a ‘tanarképzé
foiskolak III. félévi heti 3 (2 elméleti plusz 1 szeminariumi) oOrakerete elméleti
részének terhére, hanem ugy, mint ami a II., illetve IV. félévi heti 1 6ras didakti-
kai szemindriumokba is ,besuvaszthaté”. A targy tantervben elGirt oktatasanak
sorvasztdsa tehat elég hamar megkezdédott. Az oktatasi gyakorlat féiskolankon, a
nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy Tandrképzé6 Foéiskoldin ugy alakult, hogy az amugy
is szlikdés szemindriumi orakeretben, 25—30 f&s hallgatoi csoportonként, két félévre
elosztva, 3—3 odraban tartottunk konyvtaros munkatarsaimmal foglalkozasokat. (El-
méleti el6adasokat, szeminariumi keretben! Kiscsoportos gyakorlati foglalkozasok-
rol sz6 sem lehetett.) Ide tartozik, hogy mivel a didaktika oktatéi nincsenek (és
nem is lehettek egyetemi tanulmanyaik soran) felkészitve a targy oktatasdra, to-
vabba, hogy szerintem mas dolog eligazodni a pedagoégia — mint szaktargy — ku-
tatasmetodikdjaban és a ,magancéli” konyvtiarhasznalatban, és megint mas komp-
lexebb moédon oktatni azt, valdszinlileg ezért kérték fel nalunk is a konyvtarosokat
az évi hat 6ra megtartdsdra — oraaddéi megbizassal. Amennyire én tudom, hason-
léan az orszagos gyakorlathoz.

Mi, konyvtarosok toliink telhetGen igyekeztiink is eleget tenni megtiszteld meg-
bizatasunknak. Tobb-kevesebb eredménnyel, de mindenesetre a tajékoztato-eligazité
konyvtari munkaban joél tapasztalhaté haszonnal, hiszen ugyszolvan lehetetlen év-
folyamonként mintegy 500 hallgatéot egyenként megtanitani a konyvtarhaszndlatra
és altaldban a kutatasmetodikdara. Ez csak hallgatéi csoportonként, intézményesen
biztositott orakeretben lehetséges — annyira-amennyire. De ‘hallgatéink kedvezd
(tévedés ne essék: nem személyre sz6ld!) ,,visszajelzései” is hatdrozottan ez iranyu
felkészitésiik hasznosithatosdgdra, tanulmdnyi munkdjuk konnyebbé vdldsira utal-
tak. Hat ki ne oriilne az érdemi segitségnek?

Talan nem érdektelen leirnom, hogy tematikailag végiil is mi fért bele a hat
oraba. Az els6é foglalkozas alkalmaval a kényvtar fogalmardl, hasznalatianak a kor-
szeri neveléssel valé Osszefliggésérol és a hazai konywvtari rendszer révid ismerte-
tésér6l — kiilonos tekintettel az iskolai konyvtarakra — volt szé6. A masodikon
kiadvanytipolégiaval, foéként a kézikonyvek fajtaival és hasznalatukkal foglalkoz-
tunk. A harmadikon f6iskolank konyvtaranak, raktari rendjének, katal6gusainak és
azok hasznalatanak ismertetése kovetkezett (a helyszinen). A negyedik alkalommal
a bibliografidk kiilénbozé fajtait ismertettiikk. Az 6todik 6éran a tudomadanyos igényl
kutaté és feldolgozé6 munka technikdjaval, valamint formai kovetelményeivel fog-
lalkoztunk (cédulazas-jegyzetelés, idézés, bibliografiai hivatkozasok stb.). Az utolsé
6ran pedig hallgatéinknak kellett 6—7 (csoportonként mas) villimkérdésre rovid
irdsbeli vdlaszt adniuk. A ropdolgozatokat atnéztiik, és igen leegyszerlsitett mind-
sitéssel (kivals, j6, megfelelt) lattuk el, s a csoport didaktikai szeminariumvezetdje
az eredményt a hallgatok gyakorlati jegyébe beszimithatta. (Ha akarta.)

Persze, nem volt ez valami csodalatos mddszer — ilyen nincs is —, de minden
bizonnyal tobb a semminél és a jelenlegi gyakorlatnal. Ugyanis a legijabban Kki-
adott, az 1976/77-es tanévtdl érvényben levé mddositott tanterv a konyvtarhaszna-
lati-kutatdsmetodikai targy didaktikan belili 6 oras kotelezG voltarél sem tesz
emlitést, nemhogy a programjar6l! (Csupan a didaktika tananyag-megjelolésében
szerepel egy mondattal — mint pusztin a témakor megnevezése — oraszammeg-
kotés mnélkul.) Ennek kovetkeztében fGiskolankon a targy oktatasat ,,visszavették”
a konyvtarosoktodl, illetve nem nekiink adtak ra megbizast, hanem azt a didaktikai
szemindriumokat vezeték feladatava tették.

Nem tudom, hogy a didaktikai szeminariumvezeték valdéjaban mit és hdny 6rd-
ban tanitanak a szobanforgd témakorbdl, bar fel kell tételeznem, hogy 6k jo szan-
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dékkal mindent megtesznek, amit tehetnek. Viszont tény, hogy demonstraciés anya-
got sohasem kérnek t6liink az oktatasi ordkra, és behatobb tajékoztatast (mondjuk:
a katalégushasznalatrél és a bibliografiak fajtairdl) sem igényelnek. Az is tény,
hogy azoéta hallgatéink mnagy tobbségének — amugy sem Kkielégitdé — konyvtdr-
haszndlati kulturdja nem a kivanalmaknak megfeleléen fejlodik, s6t, a korabbi
helyzethez képest visszaesés tapasztalhaté. Gondolom, nem szorul kiilonésebb bizo-
nyitasra, hogy ez a konyvtarban — nagy és joszerivel elvégezhetetlen — munka-
tobbletként erésen és érzékelhetéen csapddik le.

Pedig van ra igény

Nézziink tehdt szembe a cseppet sem szivderité valdsaggal! Foéiskolas hallga-
téink tulnyomé tobbsége csekélynek is alig nevezhetdé konywvtari, irodalomkutatasi,
katalégus- és bibliografia-hasznalati ismeretek birtokdban jon hozzank. Igényeik
viszont — dicséretes médon — hatdrozottan megvannak ezekre az ismeretekre.
Hiszen unos-untalan azt olvassdk a pedagogiai szakkiadvanyokban, azt halljak
oktatéiktél, hogy a jegyzet, a tankonyv 6nmagaban nem elég tanulmanyaikhoz, hogy
milyen fontos a szakirodalom ismerete, no meg a konyvtar hasznalata, s hogy ez
irdanyua ismereteiket alkalmazniuk kell majd sajat pedagoégusi munkajukban is stb.,
stb. Csakhat igy, dltaldnossigban ez kevés, s néhany, valéban j6 szakkdényv isme-
retét sem Kkéri t6lik szamon senki.

Meg merem Kkockaztatni az allitast, hogy a — tantervben is tiikroz6dé — ,ha-
gyomanyosabb” pedagogiai szemlélet és talan a targykorben megkivanhaté konkré-
tabb oktatdéi tajékozottsag hidnya is nagyon esetlegessé teszi hallgatéink targybeli
felkészitésének eldérehaladasat. Az el6bbire egy példa. Két-harom éve fGiskolai ta-
nacsunk egyik iilésén a hallgatok onallésagra nevelése szerepelt a napirenden. Sem
az irasos eléterjesztésben, sem a hozzaszoldasokban és az oOsszefoglaléban egyetlen
sz6 sem esett a hallgatok o6ndllé konyvtdari ismeretszerzésének lehetdségeirdl, erre
valé felkésziiltségérél, mintha az — szeminariumi vagy a tudomanyos diakkori
munkajuktol eltéréen — nem is tartoznék a kivanatos hallgatéi ontevékenységhez.

Mindennek koévetkezményeként hallgatdink nagy tobbségének konyvtarhasznalati
ismerete és jartassaga jelenleg alig kiilonbozik a hasonlé nagysdgu és teljesitéképes-
ségii kozmiivelédési konyvtdrak olvasoiétél, pedig az utébbiak nem kaptak (és nem
is kaphatnak) szervezett felkészitést erre. Elnézést az elemi tudnivalék hidnyanak
felhanytorgatdsaért, de féiskolasaink zome nem tud megbizhatéan keresni a betil-
rendes katalégusban, nem ismervén eléggé a betiirendbe sorolas alapszabalyait sem.
A szakkatalégus 6nallé hasznalatatél tobbnyire visszaborzad, nem ismeri a bib-
liografiak, repertériumok tipusait és hasznalatuk moddjat. Fel sem tételezi, hogy
bibliografiailag viszonylag milyen konnyen attekinthet6 barmely témakoér magyar
nyelvii szakirodalma. Es még folytathatnam a felsorolast kutatdsmetodikai ismere-
teik fogyatékossagairdl, féleg tudomdanyos igény(d irasbeli munkaiknak (szakdolgo-
zatok, tudoményos didkkori és egyéb palyamunkak, cikkek) sokszor alapvetd fel-
dolgozas-technikai hibairdl. (Pedig a f6iskola kiilon szakdolgozat-irdsi segédanyagot
is készitett szamukra.) Tisztelet a kevés szamu kivételnek.

Természetesen nem 4&llitom, hogy a konyvtarhasznalati és szakirodalmi forras-
ismeretek oktatdsanak tantervi ,rehabiliticiéja”, illetve e témakorok oOrdinak gya-
korlott szakemberekkel valéo megtartatisa egycsapasra meg tudna oldani a jelent-
kezbé probléméakat, még kevésbé azt, hogy mi, konyvtirosok megoldottuk volna
ezeket, ‘ha tovabbra is kaptunk volna ra intézményes lehetiséget. De azt igen, hogy
a hallgatok ©nallé ismeretszerzési készségének Kkialakitdsaban az eldrelépés legin-
kdbb jarhaté utja az oktatdson keresztiil vezet. Tehdt nem hatrafelé kell menni.
Az egész pedagédgidnak tobbet kellene torédnie az liggyel, nemcsak a deklaraciok-
ban, hanem elsGsorban a mindennapi gyakorlatban. A fels6- és az als6foku okta-
tasban egyarant.

Merkovszky Pdl
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Megkérdeztik a fenntartokat

»-Rangos konyvtarat
minden pedagogusképzb féiskolanak!”

Beszélgetés dr. Szlics Laszl6é kandidatussal,
az egri Ho Si Minh Tanarképzé Féiskola féigazgatojaval

Az egri féiskolan volt didk, matematika—kémia szakon
végzett. Megszerezte a kohdmérndki diplomat is. 1960-t6l
iranyitja a kémiai tanszéket, s 1966-t6l az intézmény f6-
igazgatdja. Vezetése alatt a féiskola sokat fejlédott, kor-
szerlisodott. Masfél évtizedes vezetli tevékenysége soran
alaposan megismerte a tanarképzés 0Osszes eredményét
és gondjait is. Beszélgetésiink abbdl indult ki, hogy a
mivelédéspolitikai dokumentumokban, a pedagdgiai szak-
irodalomban fontos gondolatként fogalmazodik meg az
onallé ismeretszerzés, tanulas kovetelménye, amely 06sz-
szefligg a képzéssel is, mivet a hagyomanyos moédszerek-
kel felkészllt tanartél nem lehet elvarni, hogy korszer(bb
legyen a gyakorlati tevékenysége. Ezért elsé kérdésiinket
arrol tesszik fel, miként vélekedik a jelenlegi tanarkép-
zésrél, megvan-e a lehetség az Uj kbovetelmények sze-

rinti munkara?

— Régota vagyok itt az egri tanarkép-
z8 f6iskolan. Harmincadik évemet tapo-
som a tanarképzésben, kordbban mint
hallgato, jelenleg mint az intézmény f6-
igazgatdja. Kémikus vagyok, tehat a kér-

ést elsGsorban a természettudomanyok
oldalarol fogom megkdzeliteni, de ameny-
nyire az ismereteim engedik, mas ossze-
figgésekre is kitérek. Mindenki tudja,
hogy a természettudomanyos ismeretek
— de masok is — 6t-nyolc év alatt tel-
jesen eléviilnek, megvaltoznak. Az a szo-
lasmondas jarja, hogy a tanari diplomat
is legalabb tiz évenként meg kellene Uji-
tani. Olyan nagy az informécioaradat,
hogy ezt a véleményt csak elfogadni le-
het, vitatkozni nem érdemes vele. Rogton
hozzatenném, hogy a fels6oktatasi intéz-
ményeket némileg varatlanul érte ez a
felismerés. A pedagogusképzés Magyar-
orszdgon — féként altalanos iskolai vo-
natkozdsban — els@sorban mennyiségi
kérdés volt az elmult években, s errél a
holtpontrél maig sem sikertlt elmozdul-
nunk. Minden evben emelkedett a hall-
gatoi létszam, s a jelen pillanatban a nap-
pali tagozaton 1250 hallgaténk van, a le-
velez§ tagozaton ezren tanulnak. Volt
mar 3000 levelezd hallgatonk is, erre az
id6szakra nem szivesen gondolunk.

—  Mi okozza a krénikus pedagogus-
hidnyt? Milyen mértékben jatszik kozre
ebben az oktatasigy fejlédése, illetve a
palyarél tértén6 elvandorlas?

— Tobb okkal is kell szdmolnunk. A

palya elhagyasa szerintem mérséklédott;
a fizetésrendezés, a javulé munkafelté-
telek stb. sokat segitettek. Viszont Uj el-
lentmondasok keletkeztek. Mondok egy
peéldat: sok esetben nagyon nagy a tana-
rok megterhelése, de a tulérakrol mégsem
mondanak le szivesen, emiatt az iskolak
nem kérnek 0j pedagégusokat, s a hall-
gaték elhelyezese gondot okoz. Itt van a
palya elnGiesedése Is, és a szocialis jutta-
tasok (szilési szabadsag, gyermekgondo-
zasi segély) nagy aranyd igénybevétele
miatt — mivel a helyettesités csak szerz6-
déses munkaviszonnyal lehetséges —
szintén novekszik a képesités nélkuliek
szama. Az egri f6iskolan végzett hallgatok
70—80 szazaléka az altalanos iskolakban
helyezkedik el, mégis azt mondjuk, hogy
tobb pedagogus kell. El6relathatélag a
nappali tagozaton ismét emelni fogjuk a
felvett hallgatok szaméat. Ez nagy gondot
okoz az oktatas szempontjabdl, mivel nem
kedvez a tanarképzés mindségének.

— Mit tehetnek a korszerlbb tanarkép-
zés érdekében a jelenlegi korulmények
kdzott? Hogyan érvényesitik az Gj madd-
szereket a fOiskolan?

— Tobb éve tudatosan toreksziink ar-
ra — egyébként az élet is rakényszerit
benninket —, hogy a tananyag 30—40
szdzalékdt a hallgatok onalléan dolgoz-
zak fel. Sajat tapasztalatombdl tudom,
hogy a konyvtari buvarkodas mennyi ha-
szonnal jar.

— Az 6nallé tanulasnak a felsdoktatas-
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ban hagyomdnyai vannak, a jegyzetek
segyeduralma” miatt wazonban ezekrdl
megfeledkeziink. A kényelmesség pedig
nagy ur, nehéz neki bicsit mondani.

— 1Igaza van. A jegyzetek kézbeadasa
a hallgatét elszakitotta a tudomanyos bua-
varkodastél. Mi magunk kozott gyakran
humorosan emlegetjiik az ,egyjegyzetes
tudomanyt”, a ,kétjegyzetes tudomanyt”
és igy tovabb... A jegyzetekkel okosan
kell bannunk, nekiink oktatéknak és ma-
guknak a hallgatoknak is. Feltétleniil ér-
demes megkovetelni bizonyos tananyagré-
szek o©nallé feldolgozasat. Tobb tanszé-
kiink ma mar pontosan megtervezi és a
hallgatékkal kozli, hogy mely témakbol
lesz elbadas, szeminariumi foglalkozas, be-
szamoltatas — ©6nallé munka alapjan. A
pontos kovetelmények a fegyelemhez tar-
toznak.

Harom éve vezettilkk be a konyv- és
konyvtarhasznalati oktatast a féiskolan.
Tudom, hogy a zsufoltsdg miatt, amely
konyvtirunkat is sdjtja, nem tudjuk
szakmai elképzeléseink szerint szervezni
e foglalkozasokat, de lemondani sem lehet
errbl az eszkdzrdl. Kényvtarhasznalati is-
meretek nélkiil mar a tanarjelolt sem
‘boldogulhat!

— Az egri tandrképzé féiskola konyv-
tira sok gonddal kiiszkddik. Kicsi az
alapteriilete, az dllomdny csak részben
van feltdrva, gondot okoz a széttagoltsdg
is. Hogyan lehet a jelenlegi helyzeten vdl-
toztatni?

— Benniinket itt is elsésorban a koriil-
mények nyomasztanak. Az épiiletben van
az Egyhazmegyei Koényvtar is, amelynek
bovitését az intézmény mnemzeti értéke
és nagysaga indekolja, de sajat konyvta-
runk elhelyezési gondjat ugyancsak meg
kellene oldanunk. Az utébbi tizenot év-
ben mintegy otezer publikaci6é jelent meg
a fGiskolai oktatéktol, és tobb mint tiz-
ezer hallgatéi szakdolgozat késziilt. A na-
pi tanulmanyi munka kiszolgaldsa mel-
lett ezek az adatok is siirgetik a kényv-
tar fejlesztését. A személyi gondokat tud-
tuk elséként megoldani. A konyvtar veze-
tése jO kezekben van, s az elmult 6t év
alatt dupldjara emeltikk a konyvtarosi
1étszamot, s6t a tovabbi igényeket is mél-
tanyoljuk. Az alapteriilet bévitését azon-
ban ebben az épiiletben mar nem tudjuk
tervezni sem, hiszen a kozponti épiilet-
ben nagyobb harc folyik egy szobaért,
mint barmi masért. Az a terviink — gon-
dolom, 3—4 év alatt megvalésul —, hogy
az Almagyar dombon egy uj kollégium-
hoz kapecsol6dd, 150—200 foiskolast befo-
gad6 olvas6termet létesitiink, egy masik
szinten pedig elhelyezziik a raktarakat,
munkaszobdkat és az egyéb kiszolgaldé he-
lyiségeket. Itt, az uj féiskolai vAarosrész-
ben a természettudomanyos tanszékek, a
kollégiumok szomszédsigdban elérelatha-
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toéan 20 évre korszerd koriilmények kozé
keril konyvtarunk.

— A felséoktatdsi intézményekben gya-
kori vitatéma a koézponti konyvtdr és a
tanszékek, tanszéki konyvtdrak viszonya.
Gyakran ez utobbiak nagysiga nem dll
ardnyban haszndlatukkal, és fékezi a k6z-
ponti kényvtdr tevékenységét. Mi a hely-
zet itt Egerben, mi a személyes véleménye
errél?

— Nehéz a kérdés, mert egyszerre kell
nyilatkoznom tanszékvezetéként és f6-
igazgatoként. Azzal kezdeném, hogy ez a
probléma csak részben él mar, a harc na-
gyobbik felét megvivtuk. A f&iskola je-
lenlegi vezetGségének az az Aallaspontja,
hogy a kozponti konyvtar sulyat kell no-
velni. Mintegy 0t éve inditottuk el azt a
folyamatot, hogy a felduzzadt tanszéki
koényvtarak allomanyat fokozatosan atve-
szi a kozponti konyvtar, és a tanszéken
csak a gyakran hasznalt irodalom marad.
Foglalkoztat minket egy masik gondolat
is. Van egy oktatastechnolégiai intéze-
tiink, amelynek — egyebek kozott — ki-
valé mikrofilmfelvevé berendezése is van.
Azokat a konyveket, folydiratokat, ame-
lyek parhuzamos hasznalatat meg kell ol-
danunk, és tarolasuk is gondot okoz, mik-
rofilmre vennénk. Ugy tudom, ez bevalt
modszer a konyvtarakban.

— A féiskola oktatéi mennyiben vehe-
tik igénybe mds konyvtdrak szolgdltatd-
sait, milyen egyéb kedvezményeket kap-
nak munkdjukhoz?

— Az egri féiskolan nagyon megnétt a
tanarok kutatasi ambiciéja, kedve. Okta-
téink egyharmada 30 év koriili fiatal, in-
dulé ember, nekik minden lehetdséget
megadunk a kibontakozasra. Konyvta-
runk, tovabba a megyei konyvtar, a me-
gyei levéltar és az értékes régi allomanyud
Féegyhazmegyei Konyvtar sokat segit, de
bizonyos témak esetében — féként a ter-
mészettudomanyos kutatasban — kiilsé
tamogatasra szorulunk. Hasznos a kényv-
tarkozi kolesonzés, a madsolatszolgaltatas.
Arra is van médunk, hogy a féiskolai ok-
tatokat egy hdénaptdl egy évig terjed6é ha-
zai tanulmanyutra kiildjik. Kiilonbozé
nagy egyetemekhez keriilnek tanaraink,
ahol jobbak a kutatasi feltételek. Van
ezenkiviill hat kiilfoldi partnerintézmé-
nyiink is, s az altaluk nyudjtott kutatdsi
lehetdségekre szintén szamithatunk. Két
év alatt 35 fdiskolai oktatét tudtunk kiil-
foldre kildeni.

— Besz2éltiink az 6ndllé ismeretszerzés
fontossdgdrol, a féiskolai konyvtdr szere-
pérél. Tudom, hogy a féiskola két gya-
korlé dltaldnos iskoldval rendelkezik. Mi-
lyen konyvtdrat taldlnak itt a hallgaték?
Az iskolai konyvtdrrél milyen benyomadst
visznek magukkal? Ismereteim szerint e
teriileten ‘még béven van temnivalé...

— Iskolai kényvtdr mindkét iskolank-



ban van, de elismerem, hogy veliik mi is
kevesebbet torédtink. Egyik intézmé-
nyink most boviilt, s elképzelhetd, hogy
az ottani vezetés és a tanarok kozponti
konyvtarunk segitségével idével korszerd
gyakorlé konyvtarat alakithatnak ki ott.
A személyi feltételeket talan a kozeli id6-
szakban megteremthetjiik. Ertem ennek
az lgynek a fontossagat, s hagyom ma-
gam rabeszélni, tehat segiteni fogunk.

— Ha dontési joga lenne — s megfele-
16 anyagi feltételekkel is rendelkezne —,
milyen gadtléo koriilményeket sziintetne
meg elsésorban a korszeriibb dltaldnos is-
kolai tandrképzés érdekében?

— Mindenekel6tt csokkenteném a tan-
széki oktaték megterhelését. Heti 12 ora
mellett — s most nem szamitom a tdrsa-
dalmi tevékenységet — elmélyult kutatéd-

munkat aligha lehet t6liikk megkivanni.
Masodszor létrehoznék egy gyakorldisko-
lai halozatot, amely lehetévé tenné a ta-
narok nyugodt kiképzését. Gyakorlé isko-
laink ma a zsufoltsag elrettentdé példai.
Ellatnam a féiskolak tanszékeit, gyakorld
iskolait azokkal a modern oktatastechni-
kai segédeszkozokkel, amelyekkel az or-
szag mar rendelkezik, de amelyeknek
nagy részét pénziigyi okokbdél mi még
nem tudjuk megvasarolni.

Szivem szerint rangos konyvtarat te-
remtenék minden fdiskolanak. Legalabb
olyat, mint amilyen a nyiregyhazi Besse-
nyei Gyorgy Tandrképzé6 Féiskola konyv-
tara, amelyet mar tobbszor lattam, s ha-
sonmasat Egerben is szivesen latogat-
nam.

Orosz Bertalanné

Gyégyithaté-e a hal6zati-médszertani munka ?

A Kkérdést az utobbi években tobbszor feltettikk magunknak, kézvetlen munka-
tarsainknak és tdvolabbi kollégdknak is, s eltéré valaszokat kaptunk ra. Volt, aki
kategorikusan kijelentette, hogy nem, volt, aki megkérdezte: miért, hdt beteg? Ma-
sok viszont ezt mondtak: igen, beteg, de gydgyithatd, sét, feltétleniil meg kell gyé6-
gyitani az érett férfikoraba érkezett hdlozati-modszertani munkat ugy, hogy képes
legyen 6nmagat megujitva igazodni a megvaltozott koriilményekhez és kovetelmé-
nyekhez. Magam is, mint régi halézati-modszertani kényvtaros, szivem szerint igy
vélekedem, mert a halézati-moédszertani munka nem csupan a halézatépités hos-
korszakaban, nemcsak a hatvanas évek virdgzo és lendiiletben levd koényvtari tevé-
kenységében jatszott nagy szerepet, hanem a jarasi konyvtarak jarasi funkciéjanak
megcsonkitasa, elerdtlenedése, 6—10 éves atmeneti elbizonytalanodasa utan is fon-
tos szerepet tolt be, kell, hogy betoltsén a konyvtarak szervezeti, halozat-korsze-
risitési munkajan tdl a konyvtiri tevékenység kiilonbozd szakteriileteinek gondo-
zasaban, iranyitasaban is.

A faradtsag jelei és okai

Mostanaban a 20—30 éve dolgozé konyvtarosok nosztalgiaval gondolnak a régi
szép idSkre, arra, amit az els6 10—20 esztendében végeztek halézati és moddszertani
konyvtarosként. A sok szép, de faradsagos munka emlékének Aarnyékaban kiilono-
sen sablonosnak, rutinszerlinek, faradtnak latszik a mai mddszertani tevékenység.
Arrél sem szabad azonban megfeledkezni, hogy a konyvtari bels6 munka teriiletein,
koztiik a propagandaban, a konyvtari szolgalatot népszerisité tajékoztaté munka-
ban is médszereket kellett volna valtoztatnunk, a hetvenes évek kozepétél kezdve,
am ez sem sikeriilt. Pedig az 1972-es szakmai irdnyelvek megjelenése utdn adva
volt a lehetdség, hogy a konyvtarak hdalozatszervezési és tartalmi munkdjaban
egyarant valtozas &lljon be. Ezzel szemben maradt a hdldzatszervezés adminiszt-
rativ jellegd foldozgaté munkdja: megprébaltuk a kozigazgatasi valtozasokhoz iga-
zitani a konyvtari szervezetet, s ez az atszervezés sok és egyhangu szervezd tevé-
kenységgel, apromunkaval terhelte meg a halézati konyvtirosokat, akik e munka-
jukban anndl is inkabb elfaradtak, mert nmem érezték maguk mdigott az irdnyitéd
tandcsok tdmogatd erejét. A jarasi tanacsok megsziinése kovetkeztében megsziint
azok er6teljes dltalanos feliigyeleti irdnyitdsa is, a vidéket jar6 mddszertani munka-
tarsak egyediill érzik magukat, olyanoknak, akiknek immar csak a tanacsadas, a
segitségnyujtas, a kérés-konyorgés kotelezettsége maradt meg, viszont hidnyzik a
biztonsidgot ad6 hatteriikk: az érdekelteket — a fenntartékat is — javaslataik figye-
lembevételére késztet6 hatalmi erd. A koOnyvtarak ellendrzé latogatdsa, szakmai
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gondozasa rendszertelenné, inkabb csak betekintd, beszélgetd jelleglivé valt. Egyre
kevésbé érzi a vidéket jaré haldzati-moédszertani konyvtaros, hogy munkaja ered-
ményes és sikeres, s6t ennek ellenkez$jét tapasztalja.

Kozben sokat valtozott, megfiatalodott az e teriileten dolgozé mébdszertani
konyvtarosok gardaja is, ami nem volna baj, ha kelloképpen be tudtuk volna
oltani 6ket a haldzati-modszertani gondozé munka mozgalmi jellegének megfeleld
igényességgel, lelkesedéssel, sokféle lehet6ségének — idénként buktatéjanak — is-
meretével. Ez azonban az esetek tobbségében nem sikeriilt. Némely helyen az ids-
sebb, kozben vezetdové lett hajdani modszertani konyvtiarosok és az altaluk felvett,
esetleg szakképzett, de tobbnyire szakképzetlen fiatal mddszertani munkatarsak kozt
a szakmai kapcsolatok sem alakultak kedvezéen. Kevés bizalmat és ©Onallésagot
kaptak a fiatalok, bar némelyikiiknek volt sok Uj oOtlete, s ehhez kisérletezd kedve
is, amit segiteni, alakitani, csiszolni kellett volna, és nem elvetni. Taldn ezért, meg
a vidékre jarads nehézségei, az altaluk végzett munka eredményeinek elmaradasa,
vagy tul lassi beérése miatt is ezen a terilileten megkozelitoen akkora volt a cse-
rélédés, mint az olvasodszolgalatban. A gyakorlat viszont évek 6ta bizonyitja, hogy a
halézat gondozdsaban azok érnek el jo vagy akarcsak némi eredményt is, akik évek
hosszd munkdaja soran megismerték a vidéki konyvtarakat, konywvtarosokat, a fenn-
tarté tanacsokat, és veliikk joO kapcsolatokat alakitottak ki, mert a jo szakmai és
emberi kapcsolat f6 szerepet jatszik a haldzati-moédszertani iranyitd, gondozé mun-
kaban.

A halézati-moddszertani tevékenység orszagos betegségének oka egyebek kozott
az is, hogy a vidéken él6 modszertani konyvtarosok ugy érzik: legfGbb médszertani
miuhelyilikben, a Konyvtartudomanyi és Moddszertani Kozpontban is a sokféle kuta-
tas, 4j ut keresése kozepette elbizonytalanodott, gyengiilt a vidéket, az egyes konyv-
tarakat és halézatokat kozvetleniil segité instrualé munka. Tény, hogy a hal6zati-
modszertani konyvtarosok orszagos tovabbképzései, jelentGsebb szakmai férumai
csaknem egy évtizedig sziineteltek, csupan 1979/80-ban szerveztek résziikre egy Ki-
valéan sikeriilt tovabbképzést a KMK-ban. De tobbségiikk onképzésében is hianyok
tdmadtak. A moddszertanosnak megvan a moédja, vagy meg kell teremteni szamara
a lehetGséget arra, hogy a legfrissebb hazai és kiilfoldi szakirodalmat megismerje,
és mindig tdjékozott legyen szakmai és politikai kérdésekben is.

Vesztes: a falusi konyvtariigy

Megvaltozott tarsadalmi életiink, a falu atalakulasa némely esetben kedvezden,
maskor viszont kedvezétleniil hat a hdlézati munkara. Sokat fejléodott a konyvtari
halézat, szép Uj konyvtarak létesiiltek, gazdag allomanyuk van, a&m ezzel nem tart
lépést az olvasémozgalom fejlodése. A rendszeres olvasdk tabora évtizeddel ez-
elott kialakult, s az 4j olvasok szerzésére irdnyuld erdfeszitések — koztik a
kiilonféle mozgalmi akciok — nem hoztdk meg a vart eredményeket. Ma sokszorta
nehezebb a konyvtari szolgaltatdsok iranti érdeklédés felkeltése, ujabb olvasék
megnyerése, mint tiz évvel ezel6tt volt. A fejlodés évei utan bekovetkezett az olva-
sOlétszam, a falusi konyvtari szolgdlat megtorpandsa, s6t visszaesése, s ezt els6d-
legesen a halézati-modszertani konyvtirosok eredménytelen munk4ajanak rovasara
frjuk. Valéban van benne résziik, mert lemondtak a munka lelkesedést-lelkesitést
kivano mozgalmi jellegérél, de az is igaz, hogy ma a jobban szervezett koényvtar-
halézat ellenére is nehezebb koriilmények kozott dolgoznak. Géatlé jelenségek sok-
féleségével talaljadk szembe magukat, amelyek helyenként kiilon sajatossagokat is
tartalmaznak, és ezekkel szemben sokszor nehéz egyediil felvenni a harcot.

Az évek oOta azonos gondok megismétlédése, a ,mar szazszor elmagyaraztam,
kértem, javasoltam” sikertelenségei lehangoléoan hatnak a halézati-modszertani
konyvtarosokra. Néha valéban jogosan érzik ugy, hogy tehetetlenek, erétlenek, és
jogos a beletorddési érzésiik. De az is igaz, hogy a konyvtari élet, mozgalom bér-
mely teriiletén elért részsiker is Uj lendiiletet adhat — néha ugyan csak atmenetileg
— a hdalézati-moddszertani konyvtarosoknak.

Bizonyara lehetne még pontosabb és részletezébb diagnoézist is adni, azokat a
tiineteket és okokat felsorolni, amelyek kiilon-kiilon és egyiittesen hozzajarultak
ahhoz, hogy a hetvenes években nem fejlédott, hanem megrekedt, elsziirkiilt, el-
bizonytalanodott a halézati-modszertani munka. Ennek hatranyos koévetkezményei
elsésorban a falusi konyvtirak munkajaban és kedvezdtlen eredményeiben jelent-
keznek. Allomdanyépitési, dllomanyvédelmi, katalégusépitési hidnyossigok, az olvaso-
mozgalom csokkendé vagy stagnalé mutatéi, a konyvtari propaganda gyengesége,
az utobbi években pedig a szakfeliigyelet 4altal feltart hidnyossagok, mulasztiasok
igazoljak, hogy a moédszertani gondozids beteg, vagy legalabbis nem tudott 1épést
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tartani a konyvtari szolgalattal szemben tamasztott novekvé kovetelményekkel. Pe-
dig a hosszantarté betegség, a ténylegesen meglev$ és a hozza képzelt bajok tartés
megléte a legveszélyesebb a beteg ember — egy munkateriilet — szdmara. Ezen
véaltoztatni kell, elsGsorban azzal, hogy a mai és a holnapi tarsadalmi koévetelmé-
nyekhez igazodva, a konyvtari élet fejlédésér6l soha le nem mondva a hé&lézati-
modszertani munkat, a munkaszervezetet a szervezetben dolgozé konyvtarosok —
onmaguk munkajat is beleértve — képesek legyenek megujitani.

A feladatok adva vannak

A halézati-moédszertani munka megujhoddsara most is van lehetGség, s6t éppen
most van a legnagyobb sziikség arra, hogy az elkdovetkezendd nehezebb esztendékre
a feladatokat Gjra fogalmazzuk:

A halézati kozpontok, illetve alkozpontok tagkonyvtaraik munkajat dgy segit-
sék, iranyitsak, hogy a halézat allandoéan fejlédjék, és azonos, magasabb szinvo-
nalra emelkedjék. A ‘halézati-moddszertani tevékenység feladata tehat az, hogy a
miivelédéspolitikai célok eléréséhez a sokoldalubb, tartalmasabb munka megvalési-
tasahoz sziikséges modszereket kidolgozza, és a célokhoz vezetd tuton gyakorlatilag
is segitse a gondjaira bizottakat.

Mivel a halézati-modszertani tevékenység az iranyitds és a szakmai gondozas
alkoto része, segitse a fenntartdé és az iranyitoé szerveket, koztiikk a konyvtari szak-
feliigyeletet is, de mindenekelétt a halozat konyvtari munkdajat, az egységes konyv-
tari ellatasi rendszer kialakitdsat, a konyvtarak miikodési feltételeinek és a konyv-
tari szolgalat tartalmi munk4janak, a konyvtarak belsé rendjének fejlédését. Ezzel
nem a halézati-modszertani munka elsédlegességét kivanom hangsilyozni, hanem
azt a kovetelményt, hogy a modszertani tevékenységnek a konyvtari munka min-
den Aagazatdban — az iranyitadsban, tervezésben, ellenérzésben, az alloméanyalaki-
tasban és -feltarasban, az olvasészolgélatban, a tdjékoztatasban és a propagandaban,
a konyvtari kapcsolatokat megteremté és allandéan apolé munkaban — egyarant jelen
kell lennie. Szervezeti rendszerével hasson a konyvtari munka minden &gazatéara,
de egyben ,,tdplalkozzék” és t6ltodjék is fel azokbol.

Ennél fogva ma mar nem lehetnek ,csak” filiggetlen halézati-moédszertani mun-
katarsak, akik a régi, hagyomanyos moddon elsgsorban a vidéki konyvtarakat segi-
tik, ,instrualjak”, hanem olyan szervezeti egységre van sziikség, amelynek tevé-
kenységét egész kor segiti: neki a konyvtari munka minden teriiletének legjobb
ismerdi is ,,bedolgoznak”, mint iranyitéi, gondozéi szakteriiletiikk sajatos munkaja-
nak. A jo haldzati-modszertani munkatars ugyan a konyvtari munka minden teri-
letén jartas, de az igényesebb, mélységében fontosabb munkdakat, példaul a ,C”-
tipusu konyvtarak katalogusépitését, a legjobb szakteriileti munkatdrsnak kell ira-
nyitania, gondoznia, ellenériznie. Ezért a halézati-moédszertani munkatars szakrefe-
rens-partnereket keres és vesz igénybe a konyvtari tevékenység minden agazata-
bol. A héaldézati-moddszertani szervezeti egységek idsoszer(i feladata — a megujhodas
nehézségeivel is szamolva —, hogy az orszagos, illetve a megyei irdnyelvek, elkép-
zelések szerint elkészitsék haldzatuk VI. otéves tervét. (A sziikosebb anyagi esz-
kozok miatt koriiltekintden kell tervezni, és a meglevs ellentmondasok megsziinte-
tésére, a bels6 erck, tartalékok feltarasara kell torekedni a kovetkez6 esztendék
konyvtari munkajanak megtervezésekor.)

Szoros egyiittmiikodés a szakfeliigyelettel

A hal6zati-modszertani munka valsagahoz hozzajarult a hetvenes évek kozepén
létrehozott és ma mar egyre jobban miikddé konyvtdri szakfeliigyelet is. Tény, hogy
sok az azonossag a két teriileten, de a halézati munkat nem helyettesitheti a bizo-
nyos ,hatalmi” pozicioval is rendelkezd szakfeliigyelet. S6t, e két munka egymasra-
utaltsagaban kell megtaldlni a halozati-médszertani gondozds megijhodé tartalmat.
A mobdszertani és a szakfeliigyeleti munka kolcsénosen hat egymadsra, és kiegésziti
egymdast. A moédszertani munkabél fejlddott ki a szakfeliigyelet, amely ©6nallésult,
és kapoccsa valt az dllami irdnyitds és feliigyelet, valamint a halézati koézpontok
és alkozpontok modszertani szolgalata, a hal6zati gondozas kozott.

A Konyvtdros hasabjain is sokan irtak mar a szakfeliigyeleti és a moédszertani
tevékenység kapcsolatardl, amely csak akkor lesz j6 és eredményes, ha a szakfel-
ligyelet vizsgalatai sordan feltdrt hidnyossdagok, gondok megsziintetésében részt vesz,
tevékenyen kozremiikodik a moédszertani apparatus is. (Ellenkezd, kedvezétlen ese-
teknek gyakran lehetiink tandi, példaul az iskolai kényvtari hélézatban, ahol a
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konyvtari szakfelligyelet megallapitasainak, javaslatainak elhangzasa utan ott ma-
radnak a konyvtarosok szakmai segitség nélkiil, a halézati-mddszertani gondozas
hianyaban egyediil, sajat gondjaik megoldasaval viaskodva.)

A két munkanak olajozott fogaskerekek modjara kell kapesolédnia egymashoz.
A jo szakmai iranyitas és gondozas esetében egymadas hajtéerejévé valhat a szakfel-
ligyeleti és a moddszertani tevékenység. Meggysz6désem, hogy ha ez az egyiittdolgo-
zas megvaldsul, akkor a halézati-modszertani tevékenység ismét megtaldlja a maga
helyét a konyvtari munkaban.

Oriasi, de nagy lehetéséget is kinalé feladat a konyvtari ellatasi rendszerek,
bizonyos integraciés elképzelések modszertani-szervezeti és gyakorlati megvalositasa
is. A letéti ellatas kozismerten hasznos rendszer volt, s ahol jol mikodétt, a halo-
zati munkatarsak szép munkajat dicsérte. Most ugyanezt kell magasabb fokon és
szinvonalasabban megvaloésitani.

Végiil: orszdgosan is tobbet kell foglalkozni a halézati-médszertani munkéaval,
a konyvtari munka kiilonféle dgazatainak modszertani kérdéseivel, az egy-egy hals-
zaton belili és a halozatok kozotti modszertani szolgalat, szolgaltatdsok lehet8sé-
geivel. Tobbet kell torédni az e terlileten dolgozé konyvtarosok helyi és orszagos
tovabbképzésével. Es nem utols6sorban fokozni kell e konyvtirosok serkentését, de
megbecsiilését is, hogy uj kisérletekbe, kutatidsokba, Uj szakmai megoldasokba fog-
janak a kisebb koényvtarak olvasészolgdlati munkajanak tovabbfejlesztésére, hisz
ezeknek a konyvtaraknak az egységes (integralt) ellitohaldzat tagjaiként még in-
kabb képeseknek kell lenniiik szolgaltatasaik szinvonaldnak emelésére, olvaséik sza-
manak gyarapitdsira és az Uj olvasok rendszeres koényvtarhasznalokka nevelésére.
(Ehhez természetesen a konyvtari munka minden teriiletén — nem csupdn a pro-
pagandaban és a kapcsolatok szervezésében — van mit tenniiik a szakmai gondozast
végzbknek.)

B6éven van tehat lehetdség a gyodgyitasra-gyogyuldsra, a haldzati-médszertani
munka megujhodasara, csak egyénileg és kozosen is tobbet kell tenni érte. A meguj-
hodas hogyanjara keressiik meg ko6zosen a mddszereket!

Végiil is milyen az igazi médszertani konyvtaros? A mult év Gszén Baranya,
Bacs-Kiskun, Somogy és Zala megyék haldzati-modszertani konyvtdrosainak egy-
hetes tovabbképz4é tanfolyaman a jo elbéadasok és vitdk alapjan félig komolyan,
félig ironikusan a ko6vetkezOképpen rajzoltdk meg idealképét: A jé6 moddszertani
konyvtaros magas intelligenciaju, tudoményos tevékenységre tord, vall-lap nélkiili,
hol csak bekoszond, 16ti-futi modon feltling, de Aallhatatos, egy helyben végzendd
munkara is hajlamos, mindenesetre nagyon mozgékony, idénként — ha kell — ha-
rapods, tobbnyire azonban jo és kellemes kapcsolatok kialakitdsara képes, praktikus
érzékd bibliolégus, aki biztosan halad a sikos uton is, és Ugy mikodik egyiitt
partnereivel, mint a megolajozott fogaskerék.

Szita Ferenc

Lapozgaté

@ A TURI ALMA MATER cimmel fennallasanak 450. évforduléja alkalmabél
emlékkonyvet adott ki a mezdturi Dozsa Gyorgy Gimnazium és Szakkozépis-
kola. A mez6turi iskola, amelynek koényvtarat Szurmay Erné mutatta be a
Konyvtdros oktéberi szamaban, az orszag egyik legrégibb tanintézete, Gsibb a
sarospataki és a debreceni kollégiumnal is. Az emlékkényv azért szamithat a
szokasos linnepi kiadvanyoknal szélesebb kord érdeklédésre, mert olyan kolték
neve kapcsolddik az iskola miikddéséhez és a varoshoz, mint Tamké Siraté Kd-
rolyé, Erdélyi Jozsefé, Szép Erndé, de sok mds jeles magyar kolté és iré mezés-
turi kapcsolatardl is hirt ad a kotet: példaul Moricz Zsigmond, Mora, Ferenc,
Karinthy Frigyes, Aprily Lajos, Veres Péter, Darvas Jézsef, Igndicz Rozsa, Gal-
goczi Erzsébet latogatasair6l, hosszabb-rovidebb ideji mezéturi tartézkodasa-
rol kozo6l dokumentumokat a koényv, amelynek masodik kotete is nyomdakész
allapotban van. (Tankonyvkiado, 1980. Egyetemi Ny. 411 1.)

@® AZ ELSO BOLGAR ALLAM MEGALAPITASANAK 1300. EVFORDULO-
JAT 1981-ben iinnepli a Bolgdr Népkoztirsasag. A jubileumi elbkésziiletek so-
rdin a bolgdr konyvtdirosok folyéiratdnak, a Bibliotekarnak szerkesztésége cik-
keket kért a szocialista orszdgokbol a bolgdr nép torténetére vonatkozé konyv-
tiri forrdsokrol. Magyarorszagrol a Koényvtdros felkérésére Fried Istvdn, az
Orszdgos Széchényi Konyvtdr munkatdrsa kiildott cikket, amelyet a Bibliotekar
1980. augusztusi szdmdban kozolt ,,A bolgdrokra vonatkozé kutatisok forrasai
a magyar tudomdnyos konyvtdrakban” cimmel.
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Beszélgetések a konyvtarrol

»A konyvgyljté érzelmes ember is”

KOPECZI

BELA

torténész,
irodalomtorténész,
az MTA

fétitkar-

helyettese,
Allami-dijas
akadémikus

—  Professzor ar a francia nyelv és
irodalom tandra az_egyetemen, magas
akadémiai tisztség viseldje, az egziszten-
cialista filozéfia egyik legismertebb ha-
zai szakembere, a Rakdczi-szabadsagharc
francia kapcsolatainak kutatéja — és
még tovabb is sorolhatnam a terillete-
ket, amelyekre az 6n tudomanyos ér-
dekl6dése kiterjed. Honnan ez a napja-
inkban kivesz6éfélben levd, sokoldald tu-
domanyos érdeklddés?

— A sokoldalu érdekl6dést részben a
k('erIménKek, részben a szandék magya-
rdzza. A kortlmények abban az értelem-
ben, hogy fdldrajzilag és kulturalisan
nagyon is kulonb6z6 helyeken éltem, és
kilonféle szakméakat mdveltem, vagy ha
tetszik, funkciokat lattam el.

Erdélyben szilettem, és ott végeztem
elemi és kozépiskolai tanulmanyaimat.
Budapesten az egyetemen francia—tro-
méan—olasz szakos tanarnak készuiltem, és
az E6tvos Kollégium tagja voltam. Tanul-
manyaimat Parizsban folytattam, de kéz-
ben a katonasag és a hadifogsag is
nyujtott tapasztalatokat. Parizsbol valé
hazatérésem 6ta egyfolytaban Budapes-
ten élek, de részben hivatali munkam,
részben kutatasaim lehet6vé tették, hogy
sokfelé megforduljak a vilagban. Vol-
tam kiaddi lektor és a Kiaddi Fdigazga-
tésag vezetbje, az MSZMP kulturélis osz-
talyanak vezet6je, dolgoztam és dolgo-
zom az EO6tvés Lorand Tudomanyegye-
temen és még sok mas helyen.

Ami a szandékot illeti, talan az élet-
tapasztalatokbol kiindulva, hamar meg-
fogalmazodott bennem az a torekvés,
hogy igyekezzem minél szélesebb korben
tajékozodni. Ebben segitett a szakvalasz-
tasom is. Ma divat interdiszciplinaritas-
rol beszélni, a filolégiaban azonban szin-
te természetes volt, hogy egyszerre kel-

lett foglalkozni a nyelvvel, irodalommal,
torténelemmel. Nagymértékben bdvitet-
ték ismereteimet a kiad6i évek, az a
tény, hogy hosszi id6n keresztil egy
minden tudoményé%gal foglalkozd isme-
retterjeszt6  kdnyvkiadénal dolgoztam.

Végul, de nem utolsésorban, a kulta-
raval val6 foglalkozas is erdsitette ezt az
igazodast, a dolgok komplex megismeré-
sere iranyuld torekvést. Att6l természe-
tesen mindig kell tartani, hogy az ember
nem tud elmélyllni egy témaban, és a
sokoldalusadg cimén fellletessé valik. Ez
ellen a veszély ellen Ugy probaltam veé-
dekezni, hogy az &tfogd téméak mellett
bizonyos szaktertileteket a filolégia szi-
gort mdadszereivel igyekeztem szolgalni
— méghozza folyamatosan. Arrél azon-
ban a szakmai tudas és a szakosodéas
megbecsiilése mellett sem mondtam le,
hogy a vilag dolgaihoz hozzaszéljak.

— Lapunk olvas6i kényvtarosok. Hadd
kérdezzem meg az 6 nevikben: milyen
volt az els6 gyermekkori taldlkozasa a
kényvvel?

— A konyvtarral valé els6 talalkoza-
somrél azt mondhatom, hogy szinte mi-
tikus volt. A kornyezet, amelyben éltem,
nem volt értelmiségi, viszont a hely,
ahol szulettem, Nagyenyed, a Bethlen
Kollégiumhoz, tehat a kultirahoz kot6-
dott. Nagy dolognak t(int a kollégium
és konyvtara, s amikor évekkel kés6bb
meglatogattam, még mindig élt bennem
az elfogédottsdg. Kés6bb a kolozsvari
Reformatus Kollégium tanari kdnyvtara
volt olvasmanyaim f6 forrasa, ahova mar
a_nagyobb diakokat beengedték, onkép-
z6kori dolgozataimhoz, palyamunkaimhoz
mar itt gydjtéttem az anyagot, és itt
kaptam lehet6séget arra, hogy a tor-
téneti, irodalomtorténeti alapmunkakkal
megismerkedhessem.

— Milyen szempontok déntotték el an-
nak idején, érettségi utan palyavalasz-
tasat?

— Tekintettel nyelvészeti, irodalomtér-
téneti érdekl6désemre, elég hamar eldén-
téttem, hogy a tanari palyat valasztom.
Egy ideig ugyan haboztam, és a korabeli
divat hatasara még az is felmertlt ben-
nem, hogy orvos leszek, ideth(gyégyész.
A mar emlitett érdeklédés, a kollegiumi
kérnyezet, a kozvetlen emberi példak
azonban er@sen, hatottak ram, és 1940-
ben, amikor Eszak-Erdélyt Magyaror-
szaghoz csatoltdk, a kollégium javasla-
tara és pénzével Budapestre jottem, hogy
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kérjem felvételemet az Eotvos Kollé-
giumba.

— Legenddk szélnak ennek a kollégi-
umnak  szellemérél és konyvtdrarol.
Onnek mit jelentett a kollégium és a
konyvtdar?

— Az EOtvos Kollégium {6 elénye a
konyvtar volt, azon tilmendéen, hogy de-
mokratikus, értékeket tiszteld szemléletet
alakitott ki. A szabadpolcos konyvtari
rendszer eldnyeit éppen a konyvtarosok
el6tt nem Kkell ecsetelnem. Rengeteget
olvastam, és nemcsak francia, roman
vagy olasz irodalmat, hanem sok min-
dent, ami kezembe keriilt. Azt mond-
hatnam, hogy annak a sokoldalu érdek-
16désnek a kielégitésében, amelyet emli-
tettem, a konyvtar jo segit6tars, sét ut-
mutaté is volt.

— Fiatal emberként egy idére sajdtos
kapcsolatba kertilt a konyvvel: konyv-
kiadoi lektor wvolt. Hogyan emlékszik
vissza életének erre a szakaszdra?

— 1949-ben a Hungaria Konyvkiado-
nal kezdtem el a lektori munkat, és a
Mivelt Nép Konyvkiadénal folytattam,
az ismeretterjeszté6 konyvkiadas megala-
pozasaban vettem tehat részt. A meg-
alapozas o0romét még az sem tudta tel-
jesen elrontani, hogy a dogmatikus po-
litika csak szlik valasztasi lehetOséget
adott, sokszor kicsinyes meéricskélésekre
kényszeritett, s az éppen aktualis politi-
kai szempontok egyoldali mérlegelésére.
Ne feledjiik azonban, hogy ekkor lehe-
tett megjelentetni az els6é kiilfoldi mar-
xista irasokat a tudomanyok kiulonbozé
agazataiban, és ekkor kezdett kialakulni
a marxista szellemi magyar ismeretter-
jesztd irodalom is. Uttéré munka volt
ez, annak minden nehézségével, hibaja-
val és eredményével.

— Professzor ur kutatdsai sordn bizo-
nydra sok kiulfoéldi konyvtdrban megfor-

AIMBRy RAYLLE c /Y
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dult. Kérem, mondjon roluk valami jel-
lemz6t!

— A legtobbet a parizsi Bibliothéeque
Nationale-ban dolgoztam, ahol a XVII—
XVIII. szazadi francia és németalfoldi
francia sajtoban megjelent torténeti és
foldrajzi, irodalmi, szépirodalmi munka-
kat olvastam. Ez a kutatds alapozta meg
Réakéczi- és Thokoly-tanulmanyaimat. A
konyvtar a negyvenes évek masodik fe-
lében a hagyomanyos eszkozokkel dol-
gozott, de gazdag szabadpolcos kézikonyv-
taraval és viszonylag liberdlis konyvel-
latasaval nagy segitséget nyujtott. Saj-
nos, azota a kutatasi lehetdségek nem
béviiltek, a technika nem fejlédott, a
konyvtar nagy nehézségekkel kiiszkodik.
Késobb kitiné munkalehetGséget talal-
tam a londoni British Museum konyv-
taraban, ahol a modern segédkonyvtarat
és a gyors Kkiszolgalast kell dicsérni. A
legjobbak a Kkoriilmények az amerikai
konyvtarakban és kiilonosen az egyete-
miekben, ahol a szabadpolcos rendszert
alkalmazzik, s ahol a modern technika
megkonnyiti a tdjékozodast és a bibliog-
rafiai munkat.

— Kutatéomunkdja soran milyen ha-
zai konyvtdrakkal ismerkedett meg ké-
zelebbrdl, mi a véleménye ezeknek a
konyvtdraknak a felkésziiltségérdl, szol-
gdltatdisaik mindségérol? Mi az, amivel
elégedetlen?

— A budapesti nagy koényvtarakkal al-
landé kapcsolatban vagyok, kiilonosen
az Akadémiai Konyvtarral, a Széchényi
Konyvtarral és az Egyetemi Konyvtarral.
Azt mondhatom, hogy mindegyikt6l nagy
segitséget kapok kutaté és tajékozo-
dé munkamhoz. Elégedetlen vagyok az-
zal, hogy konyvtaraink elhelyezése nem
megfelel6, hogy nincsenek jél felszerelt
segédkonyvtarak, és hogy nem alakult
ki a megfelel6 informaciés és dokumen-
tacios rendszer. Hivatalomndal fogva is
arra torekszem, hogy ez a helyzet meg-
véaltozzék.

— Kérem, mondjon wvalamit sajdt
konyvtardrol!
— Ami a sajat konyvtaramat illeti,

a gyljtés els6sorban allandé stidiumaim-
hoz kapcsoldédik, tehat a francia, roman,
olasz irodalmi és irodalomtorténeti mun-
kéakat tartalmazza, és a magyar szépiro-
dalom alapmunkait, nyelvészetet, vala-
mint irodalomelméletet, de természete-
sen kiilonféle szétarakat és lexikonokat
is. A tobb mint tizezer kotet egyre in-
kabb tehertétel kezd lenni, s djabb va-
logatast kivan meg. Barmennyire alkal-
mazom is a hasznossag elvét, egyes
konyvekt6l nehéz megvalni, hiszen em-
lékek kapesoléodnak hozzajuk. A konyv-
gyljtd6 érzelmes ember is.

Dr. Csuldék Mihdly



,Két hely szent el6ttem Szegeden,
az egyik a Somogyi Kényvtar...”

BALINT
SANDOR
néprajztudos,
ny. egyetemi
tanar

A szegedi Somogyi Kényvtar alapitdsa-
nak 100. évforduléjahoz kézeledve, tor-
ténetének, szerepének alaposabb megis-
merése céljabol felkerestem  néhany
olyan ismert személyiséget, aki hosszu
idon keresztil a konyvtar hasznaldja
volt. Elséként, 1979 nyaran Balint San-
dor nyugalmazott professzorral, a ,,sz6-
gedi nemzet- nagy ismer6jével, néprajz-
tudossal készitettem magnds interjut,
mivel 6 fél évszazadon at volt szinte min-
dennapos latogat6ja a nagy multd Somo-
gyi Konyvtarnak. A kézlésnek szomor(
idészer(iséget ad Balint Sandor kdzel-
multban bekévetkezett tragikus haldla.

— Professzor ar! Miéta van kapcsola-
ta a kdnyvtarral?

— Alighanem én vagyok az egyik leg-
régebbi latogatéja a Somogyi Konyvtar-
nak. Ha jol emlékszem, 1921-ben fordul-
tam meg ott el6szér, mint gimnazista
didk, aki magyar irodalmi dolgozatahoz
olvasgatott, puskazott. Néha a kodnyvta-
ros is segitett. Kisebb-nagyobb megszaki-
tdsokkal azota is megfordulok a Somo-
gyi Koényvtarban.

— Vannak kozelebbi ismeretei a So-
mogyi Konyvtarrél, annak torténetérdl?

— Szivesen beszélek arrdl, hogy emlé-
kezetem szerint kik voltak azok, akik a
konyvtarat megajandékoztak, a nagy
adomanyozon, Somogyi Karolyon kivdl.
Példaul Kalmany Lajos néprajztudds,
akinek f6 kutatasi terlilete a nagyobb
szegedi taj és annak népe volt, sokat be-
jart a konyvtarba buavarkodni, sajat
konyvtardnak nagy része is a Somogyi
Konyvtarba kerult. Volt egy érdekes me-
cénasa a konyvtarnak. Ugy hivtak, hogy
Kovacs Istvan. 1822-ben szlletett, 1902-
ben halt meg. Onnan tudom ilyen ponto-
san, mert egy keveset foglalkoztam vele.
Egészen egyszer(i kornyezetb8l szarmazo
kémdlves volt. Két vagy harom évig

mesterlegényként  vandorolt negyven-
nyolc el6tt, amikor is a céhrendszert
megszUntették. Vilaglatott ember lett. Le-
irta, hogyan jart Erdélyben, Galiciaban,
Ausztridban, Bajororszagban. Hazatérte
utdn onallositotta magéat, és igen tiszte-
letre mélt6 mértékben vett részt Szeged
Ujjaépitésében. Ez az ember arrél volt
nevezetes, hogy nagyon szeretett olvasni.
Konyveinek Jelentékeny hanyadadt —
azokat a munkékat, amelyek népszer(
jellegliek voltak — csudalatosképpen
a Csillag boérton rabkdényvtarara hagy-
ta; a_tudomanyos muveket pedig a So-
mogyi Konyvtarra. Naplojat is, mely ki-
adasra var.

Somogyi Karoly utan legnagyobb me-
céndsa a konyvtarnak Vasvary Odon —
ahogy neveztek —, a ,legnagyobb ame-
rikal magyar” volt, aki nagyon kedvesen
elmondta, hogy nem volt még tizennégy
éves, amikor sikerllt beszoknie a kényv-
tarba olvasni. Eletének ezek voltak a
legemlékezetesebb  napjai. BeszOknie
azert kellett, mert akkoriban, a szézad
elejgn a latogatasi korhatart az o6todik
gimnaziummal, a betoltott tizennégy év-
ben éllaﬁl’totték meg.

— A huszas évek tajékan kik latogat-
tdk a konyvtart,
olvastak?

— Mi, didkok kerestuk azokat az iro-
dalomtérténeti munkakat, amelyekben
valami okosat reméltink talalni, de az-
tan kikoétottink egy-egy regénynél, vagy
valami  maés, izgalmas, érdekfeszitd
konyvnél.

1922 el6tt a kodnyvtar olvaséinak, la-
togatdinak tulnyomo részét a kozépisko-
lads ifjusdg alkotta. Sokan jartak ide a
mdvelédni vagyd mesterlegények, keres-
ked6k és munkasifjak kozul is, kalo-
nésen olyanok, akik valamelyik szakma-
ban szerették volna tovabbképezni ma-
gukat. A koényvtarnak kilénés gondja
volt rajuk, pedig ez akkoriban nem volt
olyan természetes, mint manapsag.

Megvaltozott a helyzet 1922-ben, ami-
kor a kolozsvari egyetem letelepedett
itt, Szegeden. Ett6l kezdve az olvasok
nagy reésze mar az egyetemi hallgatok
kozal keralt ki. Kulénosen azoknak a
hallgatéknak adott sokat a Somogyi
Konyvtar, akik toérténelmi, irodalomtor-
téneti kutatasokat folytattak szakdolgo-
zatuk vagy doktori disszertaciojuk el-
készitéséhez. A Somogyi Konyvtar igen
azdag volt, és most Is gazdag torténeti
orrdsmunkékban, torténeti életrajzok-
ban, régi, magyarorszagi latin nyelv(,
de magyar szellem( térténeti irodalom-
ban. Folyodiratgy(ijteménye, helytdrténeti

és milyen koényveket
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Ujsaggylijteménye parztlanul béséges, po-
tolhatatlan értékii. En a magam szakdol-
mogyi Konyvtarnak koszonhetem. Nem
kellett joforman egy lépésnyire sem el-
mennem Szegedrél, mert mindazokat a
munkakat megtalaltam itt, amikre szik-
ségem volt.

— Miért mem a szegedi egyetemi
konyvtdrat ldtogattak a bolcsészhallga-
tok?

— A feladatok megoszlottak a Somo-
gyi Konyvtar és az Egyetemi Konyvtar
ko6zott: a Somogyi Konyvtar az Aaltala-
nos miiveltség kovetelményeinek kivant
eleget tenni. Annak a szolgalatiaban A&l-
lott és &4ll ma is. Viszont az egyetemi
konyvtar a szaktudomanyok érdekeit
szolgalta, szolgalja. Amit Ugy neveziink,
hogy magyarsagtudomany, amiben ben-
ne van a térténelem, az irodalom, a nép-
rajz, a nyelvészet, a foldrajz, az a So-
mogyi Konyvtarnak erdssége.

— Voltak-e jeles ldtogatéi a konyv-
tarnak?

— Elsésorban Juhdsz Gyula volt egész
életében nagyon lelkes latogatdja a
konyvtarnak. Ajanlom, hogy keresse ki
Juhasz Gyulanak azokat a kis tanulma-
nyait, amik a konyvekkel foglalkoznak.
Sokszor utal a Somogyi Konyvtarra.
Vagy érdemes kikeresni és OsszegyUjteni
Méra Ferencnek a konyvtarral foglalko-
z6, irodalmi értékd beszdmolo6it. Ajan-
landm a figyelmébe Ortutay Gyula dok-
tori disszertaciojat, amely Tomorkény-
nyel foglalkozik. Filiggelékében fo61 van
sorolva Tomorkény oOsszes mive. Ezt a
bibliografiat atnézve is sok konyvtari vo-
natkozasra lehet talalni.

Reizner Jdnos, az elsé igazgatd Kkicsit
,»ult” a konyvtaron. Abban az idében
még elképzelhetetlen volt, hogy akar
egyetlen darabjat is kikolesonozzék. Ugy-
nevezett prézens &allomanyud volt. Eb-
ben sok jo is van, mert ha egy konyvet
kikolesonoznek, mindig fennall a veszély,
hogy nem keriil tobbet vissza. Nem tu-
dom, most van-e a kényvtarnak olyan ré-
sze, ami prézens jellegli, csak helyben
hasznalhat6?

— Igen. Az dllomdny jelentékeny hd-
nyada ma is ilyen.

— Akkor jo! Erre is szilikség van. De
visszatérve az el6z8 kérdésre, Juhdsz
Gyula mellett Jozsef Attila és Radnéti
Miklés is sGriin megfordult itt. Rész-
ben tanulni, részben irodalmi muiveltsé-
giliket gyarapitani.

— Milyennek ldtta professzor ur a
kényvtdrat a két vildghdboru kozott?

— Ha nem tévedek, a konyvtar még
akkor is elsdsorban a fiatalsagé volt. A
diskifjusiagé és az igényesebb munkaés-
fiataloké, akik az inasiskola hidnyossa-
gait itt igyekeztek p6tolni.
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— Es napjainkban?

— Most valdésaggal népkonyvtarra valt
ezekkel a fiékokkal. A tarsadalom
minden rétegét be akarja szervezni az
olvasasba. Orvendetes, hogy olyan kivald,
irodalom- és konyvszeretd igazgatdi vol-
tak a konyvtarnak, mint Tomorkény és
Mora. Utanuk eléggé stagnalt a konyv-
tar, f6képp kilsé okok miatt. Mindenki
elvégezte a kotelességét, de most... Nem
akarok ¢€l6kr6l beszélni, de meg kell
mondanom, hogy Téth Béla vezetése
alatt valosaggal ujjasziiletését éli a So-
mogyi Konyvtar. Ez a sokféle kiadvany!
A fiokhalézat és igy tovabb! Valésaggal
az ideghdalézata lett fidkjaival, kezdemé-
nyezéseivel a varos szellemi életének.

— Jelen pillanatban, mint szegedi tu-
dos, milyen haszndt veszi ennek a konyv-
tdarnak? Tud-e még wvalamit nyidjtani
Onnek?

— Kezdetben — mint mondottam —
iskolai dolgozataim megirasidhoz vettem
igénybe. Bolcsészhallgatd koromban is
sok torténelmi mivet olvastam el itt.
Szakdolgozatomat Klauzdl Gdborrél, az
els6 felelés magyar minisztérium ipar-
és foldmuvelésiigyi miniszterérdél irtam.
Ehhez a Somogyi Konyvtarban tanulma-
nyoztam at az orszaggyillési naplékat és
a Széchenyi-korabeli irodalmat, amely
féképp az orszdg gazdasagi életével fog-
lalkozott. Mindent megtaldltam itt.

Doktori disszertaciomat egy irodalom-
torténeti kutatorol, Szilddy Aronrdl ir-
tam, aki a 16—17. szazad irodalmaval
foglalkozott. Ehhez nekem is nagyon sok
szakmunkat Kkellett tanulmanyoznom,
amelyek ugyszolvan maradéktalanul
megvoltak a koényvtarban. Szilddy szer-
kesztette tobb évtizeden keresztiil az Iro-
dalomtorténeti Kozleményeket. Ezeket a
koteteket is megtalaltam a Somogyi
Kényvtarban. gy tanulmanyozhattam,
milyen volt az 6 szerkesztdi felfogésa,
irodalomtorténeti munkdssaga.

Igen am, de az ember telhetetlen! Ha
mar ott voltam, nagyon sok miivészeti
kényvet is elolvastam. Erdekelt a varos-
torténet is. Tulajdonképpen az alapot,
amire épitve késGbb elkezdtem Kkutatni,
itt szereztem meg. Es aki nem ilyen spe-
cidlis szegedi témdékkal foglalkozott, mint
én, az is megtaldlta a maga sziikségle-




teinek megfelel6 miiveket. Ne felejtsiik
el, hogy a szegedi egyetemi konyvtar
1922-ben a nulla pontrdl indult el, hiszen
az egyetem Kolozsvaron hagyta kényvta-
rat. Ugy prébaltak az aj szakkonyvtarat
kialakitani, hogy megvették néhany Ki-
érdemesult vagy elhalt professzor konyv-
tarat. A régi didkok pedig szinte végig-
koldultak az Osszes konyvkiadot. Még
most is érzik ezen a konyvtaron, hogy
nem olyan szerves a gyljteménye, mint
a Somogyi Konyvtaré, habar 1945 6ta itt
is gyokeres valtozasok torténtek.

— Esetlegesebbnek érzi az anyagot?

— Igen. Ha specialis témat keres vala-
ki a tarsadalomtudomanyok vilagabdl,
bizonyos miiveket inkdbb megtaldl a So-
mogyi Konyvtarban.

— Milyen munkdiban segitett még a
Somogyi Konyvtar?

— Tobb munkam nem sziiletett volna
meg a konyvtar segitsége és — nyugod-
tan elmondhatom — tamogatdsa nélkiil.
Ilyen pédaul a Szegedi szétdr. Tajszolas
az anyanyelvem, de nemcsak arra tore-
kedtem, hogy azt a szokincset orokitsem
meg, amit az als6varosi vagy a tapéi pa-
rasztok beszélnek, hanem lehetdleg az
egész magyar szokines Dbelekeriiljon.
Valamennyi jelentdés szegedi ujsagot, a
Szegedi Hiradot, a Szegedi Naplot, a
Délmagyarorszdgot, a Szegedet &atlapoz-
tam, olyan eléforduldsokat Kkerestem,
amik megeroésitették ismereteimet. Koz-
ben kicéduldaztam maéas dolgokat is. Pél-
daul a Szeged irodalmi életére vonatkozo
és miuivészetére jellemz6 adatokat. Ren-
delkezésemre alltak a konyvtar kézirat-
tarabol a céh-iratok, amiket szintén &at-
néztem. A céhes szavakat, kifejezéseket
szintén belevettem a szétarba. Sajnos, ez
a sz6tar ma mar ritkasag.

— Valoban. Dedikdlt példanyunkra fél-
t6 gonddal vigydzunk.

— Remélem, mar ez is a prézens
anyagba tartozik, mert ha egyszer kiad-
jak valakinek, az illeté azt fogja mon-
dani, hogy elvesztette, és akkor keresz-
tet vethetnek ra.

Olvastuk

Masik mivem a Szeged vdrosa. Ez Sze-
ged miulvészet- és miuvelédéstorténete
akar lenni. Nem tudtam volna megirnt
a Somogyi Konyvtar segitsége nélkul.
Hiaba lettek volna elképzeléseim, ha eze-
ket nem tudom tényekkel alatamasztani,
nem ért volna az egész semmit.

Aztan ott van a legijabb munkam, A
szogedi memzet, amelybe nagyon sok ré-
gebbi Somogyi Konyvtari kutatdsi anya-
got épitettem be. Létrejotte elképzelhe-
tetlen volna ezen kutatdsok nélkiil.

Néprajzi és nyelvészeti munkaimnal
mindig az élészavas gvakorlatbol indul-
tam ki, amde éreztetni kell a torténetisé-
get is. Erre volt j6 a konyvtar anyaga.
Elavult szavakat is koOzoltem, amik az
utolsé szaz év alatt kihullottak a nyelv-
hasznalatboél. Ezeket csillaggal jeloltem,
s megneveztem a forrast is. Hogy ilyen
valtozatossaggal sikeriilt anyagot gyuj-
tenem, a Somogyi Konyvtarnak koszon-
het6, amely nem finnyaskodott a szegedi
anyag gyujtésekor, nem torekedett ar-
ra, hogy csak irodalmi értékid miiveket
gyljtson, hanem beszerezte mindazt, ami
irasbeli dokumentum Szegedr6l: ponyva-
iratokat, régi szegedi kalendariumokat
stb., amiknek nincs ugyan irodalmi je-
lentdségiik, de miivelédéstorténeti annal
inkabb van. Hiszen ahogy kicserélédik
a tarsadalom, Kkicserélédik a nyelv, a
tarsalgas, kicserélodik az életforma, an-
nal tobben lesznek olyanok, akik keresik
a torténelmi hatteret, az elézményeket,
gyokereket, mert torténelmi szemlélet
nélkiil nincs igazi kultira. Szegedi vo-
natkozasban bizonyosan lesz néhany uaj-
jasziiletése Dugonicsnak, Tomorkénynek.
A késdbbiekben bizonyara eléveszik
Reizner Janos és talan ez én miveimet
is, amelyek ezt a multat, a régebbi alla-
potokat 6rzik meg. Ebben a tekintetben
van o6riasi misszi6ja a Somogyi Konyv-
tarnak.

Sziiléhdzamon kiviil két helyet tartok
szentnek Szegeden, az egyik a Somogyi
Konyvtar. ..

Lippainé Fekete Ilona

az MSZMP Szolnok megyei Bizottsaga altal kiadott, Tdjékoztaté a propa-
gandista klubok részére cimii kiadvanyban Araté6 Antalnak a Jéaszberényi Va-
rosi-Jarasi Konyvtiarban miikédd klubrdl szolé irasat. Orvendetes, hogy a ti-
szafliredi és a kunszentmartoni nagykozségi-jarasi konyvtarakban is muikodik
ilyen klub, illetve hozza kapecsolt kiilongytijtemény. A varosi konyvtaraknak
érdemes arra torekedniiik, hogy egyetlen, nyilvanos gyljteménybe szervezzék
az ismeretterjesztés, valamint az agitacios és propagandamunka soran felhasz-
nalhaté nem hagyoményos dokumentumokat, eszkozoket. Masként konnyen el-
képzelhetd, hogy e kiilongyiljtemények valahol egyebiitt onallésulnak majd, s
elveszitik kozvetlen, szerves kapcsolatukat a konyvtarban meglevé — a pro-
pagandista munkajatol, felkésziilésétol elvalaszthatatlan — konyv- és folydirat-
gyljteménnyel, valamint a konyvtar &altal kinalt egyéb mivelodési lehetGsé-

gekel. (—a — D
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Mélté-e nevéhez

az encsi Jozsef Attila Nagykozségi-Jarasi Konyvtar ?

Miként lehet mélté az orszag egyik
legnagyobb kolt6jéhez az orszag egyik
legkisebb jarasi konyvtara? Encs 5064
lakosaval azonban nemcsak az egyik leg-
kisebb jarasi székhely, de az egyik leg-
nagyobb jaras székhelye is. Az encsi ja-
ras magaban foglalja Borsod-Abauj-
Zemplén megye abauji részét, és ugy valt
nagy jarassa, hogy 1962-ben hozzacsa-
toltak az abaujszantoi és a szikszéi ja-
rast. Telepiilési viszonyaira a szétszort-
sag, a sok Kkis kozség a jellemz6. Koz-
igazgatasilag csupan Encs és Szikszo
nagykozség, és huszonot telepiilésen ta-
lalhato kozségi, illetve kozos kozségi ta-
nacs. A telepiilések legnagyobb része
ezernél is kevesebb lelket szamlal, s6t
olyan is akad, ahol csupan 50—60 ember
él. Hatarvidék az encsi jards, jarasi
konyvtara pedig a kozmivelodés, a
konyvkulturaval haté tudatformalas vég-
vara. Munkajatoél figg, hogy 83 nehezen
megkozelithetd telepiilésén mennyire van
jelen a konyv, az olvasas...

A jaras az orszag torténelmi multtal
rendelkez6 sajatos taja. Mar a honfog-
laldas o6ta lakott teriilet, amelynek lakoéi
részt vallaltak a torok és a német elleni
szabadsagkiizdelmekbél is. Fontos terepe
volt ez a vidék a Rakoczi-szabadsagharc-
nak, negyvennyolc diadalmas harcainak,
e teriileten zajlottak le 1919-ben a Vorods
Hadsereg sorozatos gyo6zelmes csatai, itt
volt az északi hadjarat f6 utvonala is.
A 16. és 17. szazadban a szellemi és a
kulturalis haladasnak is otthont adott
Abatuj. Olyan nevek fémjelzik ezt a tevé-
kenységet, mint Szenczi Molndr Alberté
vagy Karolyi Gdspdré, és innen indult
hosszt kilfoldi utjara Szepsi Csombor
Madrton, az els0 magyar nyelvi utleiras
szerzbje. Névadoként szambajohetd, ha-
ladast szolgalé uttord elméket is szamon
tart tehat Abauj. A Horthy-korszakban a
fejletlen mezégazdasagu, ipar nélkili te-
riilet teljesen elmaradt az orszag egyéb-
ként sem gyors fejlédésétél. Lakosai ko-
zil sokan elkoltoztek, kivandoroltak. A
felszabadulas utan az elmaradottsag fel-
szamolasa, a mezégazdasag szocialista
atszervezése, a nagyilizemi gazdalkodas
megerdsitése és az iparositds hozta a
donté valtozast. A kozigazgatdsi atszer-
vezés nyoman koézpontta valt telepiilé-
sek erdsebb fejléddésnek indultak. Min-
denhol van villany, fejlodik az egészség-
igyi halézat, valamennyi kozséget be-
kapcsoltdk az autdbusz-halézatba, az is-
kolak korzetesitésével tokéletesedik az
oktatds. Két gimnazium van a jarasban:
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Encsen és Szikszon. A lakossig nagy ré-
sze az iparban, a kereskedelemben, a
kozlekedésben dolgozik — sokan ingaz-
nak. E gondok enyhitése érdekében fo-
lyik a lakossag helybenfoglalkoztatéasa-
hoz sziikséges ilizemek idetelepitése.
Encs kozponti fekvésének koszonhet-
te, hogy 1962-ben az Osszevont jaras
székhelye lett, bar nem volt felkésziilve
a terileti kozpont szerepére. Az elmult
években azonban rohamosan fejlédott.
Uj gimnaziumot, aruhdazat, szolgaltato-
hazat, irodahazat stb. is kapott, és ero-
sen iparosodik. Az anyakozség lakossaga
4508 fOre gyarapodott. Azok aranya, akik
a Kkisebb telepiilésekrdl ide jarnak dol-
gozni, illetve azoké, akik innen Miskolc-
ra stb. mennek munkaba, egyenlé. A
kozmivelodési kornyezetet harom iskola
— a gimnazium, a szakmunkasképzé és
az altalanos iskola —, valamint egy, a
kozelmultban épiilt mivelédési kozpont
adja. Mindhdrom iskoldban rendezett is-
kolai konyvtar miakodik, fuggetlenitett
iskolai konyvtarossal, a konyvtarkozi
egylittmikodésre tehat megvan a maéd.

Kinétt épiilet —
rendezvények a névado emlékére

A  Jozsef Attila Nagykozségi-Jarasi
Konyvtar épiiletét 1960-ban emelték,
konyvtari célra. A jarasi Aatszervezést

kovetéen az épiilet szliknek bizonyult,
ezért 1965-ben hozzaépitéssel bovitették.
A belmagassag lehetévé tette galéria
kialakitdasat is. A konyvtar, amelynek
alapteriilete 129 négyzetméter (!), az
ujonnan épiilt miivelédési kozpont udva-
ran helyezkedik el, szerényen meghuzéd-
va annak arnyékaban. Eljart folotte az
id6, s ami épitésekor még joles6 érzés-
sel toltotte el az épittetéket és a haszna-
16kat, ma mar Kkicsi és korszeritlen.

A olvaséi teret az igazgatoi és a mod-
szertani iroda is csOkkenti. A gyermek-
konyvtar a viszonylag tagasabb elhelye-
zés reményében mas épiiletben kapott
helyet. A konyvtarban mindossze 8 il6-
hely van a helybenolvasas céljara, de a
gyermekkonyvtar  csoportokat, iskolai
osztalyokat is képes fogadni kozos fog-
lalkozasokra, tanitasi 6rakra.

Biztato a jovére nézve, hogy a leirt
konyvtari kép hamarosan a miuilté lesz.
A megye 11 millié forintos koltséggel 4j
konyvtar épitését tervezi, amely elérelat-
hatéan 1982—83-ra fog felépiilni, és ki-
alakitdsakor messzemenden figyelembe
veszik a korszerliség kovetelményeit.



Nem irodalmi emlékhely Joézsef Attila
vonatkozasaban sem Encs, sem a jaras,
ezért emléktablanak itt nincs 1étjogosult-
saga. Egy Jozsef Attila szobor vagy Ki-
sebb bronz dombormd, illetve plakett a
kozelében elhelyezett, a koltd munkéassa-
gat reprezentalé kotetekkel az évfordu-
l6n tul is ébren tarthatna iranta a fi-
gyelmet, de erre a jelenlegi korilmények
kozott nincs hely és lehet6ség. Az Uj
konyvtar épiletében bizonyara létesite-
nek e célra egy sarkot, hiszen a konyv-
tar jelenlegi lehetdségeit kihasznalva is
méltoképpen linnepelte Jozsef Attila szii-
letésének 75. évforduldjat. A megyei sza-
valoverseny megrendezését a felsé tago-
zatos altalanos iskolai tanuldk és a
KISZ korosztalyu fiatalok részére az en-
csi konyvtar vallalta. Itt rendezték meg
a megyei dontét, melyet megel6zott a
jarasi donték sora. A Kkiirashoz — annak
érdekében, hogy a résztvevék életkori
sajatossagaiknak megfelel6 verseket va-
lasszanak — ajanlo jegyzéket mellékelt
a konyvtar. A két csoportban rendezett
dontében 95 versenyzé vett részt, az elsé
hat helyezett jutalmazasan kiviil vala-
mennyi résztvevdé emlékplakettet is ka-
pott.

A konyvtar képzémivészeti pdlydzatot
is hirdetett. Ennek keretében a palyazok
azt rajzoltak le, ami Jozsef Attila vala-
melyik versében megragadta 6ket. A sza-
valoverseny idején e rajzokat a mivel6-
dési kozpontban kiallitottdk és dijaztak.
A Pet6fi Irodalmi Muzeummal pedig
megallapodtak abban, hogy a Joézsef
Attila vdndorkidllitast oktéberben végig-
vandoroltatjak a jaras kiallitasi lehet6-
ségekkel rendelkezé telepiilésein. Mara-
dandé élményt szerzett Kulcsar Imre
szinmivésznek az évforduléra Osszealli-
tott el6adébestje, amelyre a konyvtar és
a miuvelédési kozpont k6z0s rendezésében
keriilt sor a mivel6dési kozpont nagy-
termében. Az emlitetteken kivial kialli-
tasokat rendeztek, konyvkiemeléseket vé-
geztek a korzeti konyvtarak is. Nem
csokkenti az linneplés fényét annak meg-
emlitése, hogy az elmult nagy évfordulo-
kat — Adyét, Moraét, Moricz Zsigmondét
— is hasonloképpen felhasznalta a kényv-
tar az irodalom népszerﬁsitésére.

/LIPRAS/STREG/ 6/ INSZ]
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konyvtar, korzeti konyvtar

A nagykozségi tanacs jo gazdaja a
konyvtarnak, el6teremti a fenntartas kolt-
ségeit, de nem &all modjaban anyagi ta-
mogatast nyujtani a jaras kozségeinek
a konyvtari gondok megoldasahoz. A he-
lyi erdforrasok viszont a jarasban szegé-
nyesek, egy-egy konyvtar korszerlsitése
tobbiranyu tarsadalmi, gazdasagi Ossze-
fogds eredménye.

A | B”-tipusba sorolas is nehéz erépro-
ba elé allitja egy kis telepiilésen miikodd
konyvtar fenntartoit és konyvtarosait, mi-
vel ez a rang nagyon komoly anyagi és
szakmai feltételeket tamaszt. Mindaz,
amit az encsieknek eddig sikerililt meg-
valésitaniuk, Onmagaért beszél mind a
halézati, mind az olvasdszolgalati tevé-
kenység tekintetében.

A konyvtar személyi ellatottsaga kielé-
gitd; kilenc fofoglalkozasu és egy részfog-
lalkozasui konyvtarosa van, valamennyi
rendelkezik a munkakorének ellatasahoz
szlikséges szakképesitéssel. A haldzati
munkat oten végzik, beleszamitva az
igazgatét is, aki a kapcsolattartasban ki-
valo példat mutat a tobbieknek. Harom
f6- és egy részfoglalkozdsu konyvtaros
végzi a feldolgozd, a helyi olvasdszolga-
lati stb. teenddket, a gyermekkonyvtar-
ban pedig egy fofoglalkozasti konyvtaros
tevékenykedik.

A koényvtarosok munkajat a fenntarté
az erkolesi elismerésen feliill anyagiakkal
is megfeleléen elismeri: a fizetések vi-
szonylag magasak. A 11 £f6 bére 1980-ban
430 500 Ft volt, tehat a havi atlag 3300
forint.

A halézati és modszertani munka En-
csen a 87 konyvtari egység munkajanak
iranyitasat jelenti, er6feszitéseket a szak-
mai iranyelvekben eléirt komyvtari ella-
ta51 szinvonal elérésére a kbnyvtérak
sara. A konyvtarak korszerilsége, felsze-
reltsége széles skalan mozog. J6 néhany
elhagyott iskoldban, tanacsi kirendeltség-
gel kozosen és korszeriitlen 6ndallé helyi-
ségben mikodik. Jobb korilmények ko-
zott dolgoznak a korzeti konyvtarak
(Baktakék, Halmaj, Hidasnémeti, Novaj-
idrany), ezekben egy-egy fo6foglalkozasu
konyvtaros és egy tiszteletdijas kisegitd
tevékenykedik. A konyvtar dolgozdi sze-
rint a korzeti rendszer jarasukban be-
valt ellatasi<iranyitasi forma. Ez év
augusztus 20-an a helyi part- és tanacsi
vezetés oOsszefogasaval uj korzeti konyv-
tarat avattak Krasznokvajddn. Az 4j épu-
let parthaz, miivelédési haz és konyvtar
céljara szolgal, ebben 60 négyzetméter a
konyvtari alapteriilet, kétszerese az el6-
z6nek. A csaknem egymilliéba keriilt ob-
jektumhoz a megyei pArtbizottsag adott
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tamogatast. A berendezés a konyvtarban
még a régi, pedig megérdemelte volna,
hogy kicseréljék. Az elmult években ezen-
kivill még 25 Kkiskorzeti feladatkord
konyvtarat szerveztek. E konyvtarak
nagymértékben raszorulnak a maddszer-
tani segitségre, mivel részfoglalkozasu
vagy tiszteletdijas konyvtarosok dolgoz-
nak benniik. N

A jaras konyvtarainak allomanya
227 903 kotet konyv. 15 konyvtarnak van
5000 koteten feliili allomanya (Baktakéké
19 167, Sziksz6é 16098 és még négy
konyvtaré csaknem 10-10 ezer). Egy la-
kosra 3,9 kotet jut. A 87 haldzati egység-
b6l csak 56-ba jar folydirat. A jarasra
414 példany, ebbdél Encsre és a nagyobb
korzeti konyvtarakra — 7 egységre —
255 példany jut. A tobbi konyvtarba te-
hat mindossze 1—6 példany jar csupan.

A jarasi konyvtar eré6feszitéseket tesz
annak érdekében, hogy a tiszteletdijakat,
ahol lehetOség nyilik, béresitsék.

Kizd a konyvtar mindazokkal a gon-
dokkal, amelyekkel az elnéptelenedé kis
telepililésekkel rendelkezé jarasok kisz-
kodnek. 17 kozség iskolajaban megsziint
az oktatas, a konyvtari munkat veégzé
pedagégusok elkoltoztek, konyvtarosként
nemcsak szakképzetlen, hanem alacsony
iskolai végzettségli munkatarsakat is al-
kalmazniuk kell. Az ilyen konyvtarak
gondozasa fokozott terhet és felel8sséget
ré a halézati modszertani munkat végzoé
konyvtarosokra.

17 kozséget érint a vasuthalézat, a tob-
bi csak autdébusszal kozelithet6 meg. Mi-
vel a buszok este indulnak Encsrél, és
reggel érkeznek vissza, a moddszertani
munkat végzé konyvtarosnak két éjsza-
kat is kinn kell t6ltenie valamelyik tele-
plilésen, ha egész nap ott akar dolgozni.
Ezért is nehéz megérteni, hogy 1979 okto-
berében kozpontilag bevontdk a konyv-
tar személygépkocsijanak lizembentartasi
engedélyét, és kilénbozé adminisztrativ
huzavondk miatt a kényvtar még ma sem
kapta meg a mikrobuszt, ami pedig mun-
kajanak alapfeltétele. Az igazgaté Tra-
bantja segit a kiszallasoknal, ez azonban
természetesen nem tekinthetd megoldas-
nak.

A munkafeltételek tehat nem kényez-
tetik el a jarasban dolgozdékat, ennek el-
lenére a jarasi konyvtar eréfeszitései
nyoman a koényvtar az eldugott telepiilé-
seken is jelen van. A ko6zségi tanacsok
egyenrangu partnereknek tekintik a jara-
si konyvtar munkatarsait, akik sokat se-
gitenek a konyvtari kapesolatok kiépité-
sében az ilyen téren nem jaratos, tiszte-
letdijas konyvtarosoknak. Végzik az allo-
many ellenérzését, gondozzak a raktari
kataldgusokat, javaslatot tesznek a kor-
szerulsitésekre, kimennek minden vb-iilés-
re, és tevékenyen segitik a konyvtarak
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gydjteményeinek kialakitasat. A megren-
deléjegyzékeket bekérik, ellenérzik a
konyvtaros konyvvalasztasat és a rendelt
kataldoguscédulak szamat. Ellenérzik a
nyilvantartasokat. Negyedévenként ta-
pasztalatcserével egybekotott tovabbkép-
zéseket szerveznek.

Munkamoddszeriikhoz tartozik a komp-
lex vizsgalati rendszer, amelynek kereté-
ben egy-egy konyvtar teljes tevékenysé-
gét attekintik és megdallapitasaikat iras-
ban rogzitik, hogy a konyvtéaros is tisz-
tan lassa munkija megitélését. A jegyzs-
konyvet a fenntartoknak is megktildik.
Ez voltaképpen mar szakfelligyeleti tevé-
kenység, de a tanacsok ebben a forma-
ban is elfogadjak a jarasi konyvtar véle-
ményét.

Fontos része a konyvtar munkajanak,
hogy az apré falvakban, sokszor az
egyetlen kozmuivel6dési tevékenységként
szinvonalas programokat szervez. Vala-

mennyi konyvinnep — mez6gazdasagi
konyvhénap, tnnepi konyvhét, 8szi me-
gyei konyvhetek —, valamint tajiinnep

(példaul abauji napok) és az irodalmi év-
fordulok megiinneplésére ir6-olvasé talal-
kozokat, ankétokat, vetélkedéket rendez.
A Moricz-évfordulé alkalmaval Czine
Mihdly és Moricz Virdg jart a jarasban,
Mora Ferencre emlékezve Takdcs Tibor,
a Mora igazgatdé ur cimil konyv szerzdje.
Rendeztek Képes Ujsag ankétot, tandcs-
kozast az apré falvak gondjairél — az
érintett kornyezetben —, vendégiil lattak
Bajor Nagy Ernét, az lUnnepi konyvhétre
pedig azokat az irdkat, akik e vidékrol
szarmaztak stb. stb.

Az ir6k a konyvtarakon kiviil munka-
helyi kozosségekhez is kimennek, ezzel
is erésitik az olvasds mar elfoglalt pozi-
ci6it. A kulonféle rendezvények tisztelet-
dijainak, koltségeinek elGteremtésén a
fenntartok, valamint az AFESZ, a Haza-
fias Népfront és a TIT osztoznak.

A jarasi konyvtar a miuivelbdési koz-
ponttal kozosen modszervasart hirdetett
a jaras konywvtarosai és népmiiveldi sza-
mara. A jarasi konyvtar ekkor egy teljes
kotetre vald anyagot tett le az asztalra,
amit Moddszertani Tdjékoztaté cimi kiad-
vanyanak 1979. évi 2. szdméban kozre-
adott. Az encsi konyvtar az uttérdészovet-
séggel egyiitt minden évben palyazatot
hirdet a jaras &ltaldanos iskolai konyvta-
rainak korszerGsitésére. A palyazatra be-
nevezd és a feltételeket teljesité iskolai
konyvtarak &llomanybeszerzésre 3—5000
forintot kapnak. Ezt az Osszeget a nagy-
kozségi tanacs fedezi.

A jarasi kényvtar kapcsolatot épit ki
a kozségekben levd mezdgazdasagi €s ipa-
ri vallalatokkal, javaslatot tesz a kultu-
ralis alap felhaszndlasara, és a kozségi
konyvtarosokat is a munkahelyi kozossé-
gekkel valé szoros kapcsolattartasra osz-



tonzi. Mindenhol szorgalmazza az egyiitt-
muikodést az iskolakkal is. Eljut a konyv-
tar tovabba az oregek napkozijébe is, mi-
sort szervez, olvasnivalot, folyodiratot ad
az id6és embereknek.

Mindez a jaras olvasomozgalmi muta-
téiban is tiikroz6dik. Annak ellenére,
hogy az intézmények felszereltségi foka,
a konyvbeszerzési keretek Osszege alatta
marad az orszigos atlagnak, a beirt olva-
sok, valamint a forgalmi adatok nemcsak
a megyei, de az orszagos kozépértéket is
meghaladjak. A lakossag 26,1 szazaléka
konyvtari olvaso.

Mit kap a székhely lakossaga?

Az encsi konyvtar allomanya az 1960.
évi indulasi 331 kotetr6l husz év alatt
30 139 kotetre gyarapodott. Ebben az allo-
manyban benne van a korzetéhez tartozo
harom kis kozség letéti allomanya is. A
konyvbeszerzési hitelkeret 1980-ban 83000
forint, ez lakosonként 16,40 forintot tesz
ki. Az allomany 1979-ben 2975 kotettel
gyarapodott, ezt az 1980-as konyvarak
mellett csak pothitellel érheti el a konyv-
tar. Az allomany 50 szazaléka szépiroda-
lom, a kézikényvtar koridbelil 1000 kote-
tes, a gyermekkonyvtar allomanya pedig
8285 kotet. A konyvtarba 120-féle folyo-
irat jar, ebb6l néhany éve 30 folyoiratot
bekottetnek. A gyermekkonyvtarba 12 fo-
lyéirat jar, a székhelykornyéki kozségek-
ben azonban még nem fizettek el6 rajuk,
ugyanis haszndalatuk nincs megoldva.

A konyvtar zsufoltsaga miatt a zenei
szolgaltatast nem tudjdk megszervezni,
ezért hanglemezt nem vasarolnak rend-
szeresen, csupan 1—2 példanyt a sziik-
ségletnek megfeleléen. A meglevé hang-
lemezallomany nem jelentds, elavult és
feltaratlan. A zenei szolgdltatds megol-
dasa a jovd feladata és az uj helyiség
fliiggvénye.

Diafilm-allomanyuk 2362 tekercs, ezt
kolesonzik is.

A helyismereti gylUjtemény kialakitdsa
most folyik. Ertékes részét képezik a ja-
rasrél irt szakdolgozatok, melyeket a
konyvtar bekér. (Korlevelet kiildott szét
a jaras teriiletére, felajanlvan, hogy egy
példany ellenében bekotteti a szakdolgo-
zatokat.)

Az allomany feltdrdsaban még van a
konyvtarnak poétolnivaldja. A raktari ka-
talégus pontos és naprakész. A szerz6i
katalogus elkésziilt, a cimszé szerintit
most rendezik és egészitik ki. A szakkata-
l6gus kiépitését az elkovetkezendd évek-
re tervezi a konyvtar, ami 30000 kotet
esetében mar nem kis gond, mivel a cé-
dulak jé része is hidnyzik.

A konyvtarosok a helyismereti tevé-
kenység keretében 115 folyédiratot figyel-
nek, ezt az anyagot 1973 o6ta katalégus-

ban tarjak fel, és hetenként tijékoztat-
jak roéla a jarasi partbizottsagot. Amali-
tikus katalégust azonban nem épitenek,
és nem veszik igénybe a Szabé Ervin
Konyvtar e szolgaltatiasat sem. A bibliog-
rafiak gyarapitdsat sem szorgalmazza a
konyvtar, és a szombathelyi irodalomku-
tatas szolgaltatasat sem igényli.

A konyvtar igazgatéja és dolgozoi ke-
veslik a telepililés nagy szamu (32 szaza-
1ék) értelmiségének érdekléds jelenlétét,
onképzési igényét. Ez a visszahuzédas bi-
zonyara Osszefligg a tajékoztatasi felké-
sziiltséggel, a helyiségviszonyokkal, vala-
mint a hasznalat lehetdségeivel is.

A konyvtar olvasdinak szama 1929. Eb-
ben a telkibanyai uttorétaborban létesi-
tett 1469 kotetes fidkkonyvtar 310 olva-
séja is szerepel, aki nyaron, a téborozas
idején veszi igénybe a komyvtarat, vala-
mint a kékedi udiilé 159 vendége, ott
ugyanis szintén mikodik fiokkonyvtar.
A fidkok olvaséit is szamitva jon létre
a 38 szazalékos olvasodi arany. A koézponti
konyvtar olvaséinak szama 592, a Butor-
ipari Vallalathoz kihelyezett letéti konyv-
taré 100, a gyermekkonyvtarnak 310 olva-
séja van. Am a fidkok nélkiili olvaso-
arany is 22 szazalék. Az évi kolcsonzés
37465 kotet, a fiokokéval egylitt 45 600
kotet. A gyermekkonyvtarban és a fio-
kokban a 14 éven aluliak szamara kol-
csonzott kotetek forgalma 12 767.

A konyvtar hetenként 6t napon, 39 éra-
ban tart nyitva.

A kozponti konyvtar olvasoéi koziil 103
a munkas, 7 a mezdgazdasagi dolgozo,
119 az értelmiségi, 50 az adminisztrativ
dolgozd, 253 a tanuld, 46 pedig nyugdi-
jas és egyéb foglalkozasu.

A halozati tevékenységben is megmu-
tatkozott a konyvtar mozgodsité hatasa, a
legkiilonb6z6bb komyvhasznaldkat igye-
kezett ugyanis hataskorébe vonni, s ez
egyébként a helyi olvasészolgalati és
propagandamunkaban is szembetiné. Gu-
lyas Jdnos igazgatdé alaptétele: ,Ne a
konyvre, hanem az olvaséra koncentral-
junk”. A konyvtarban ezért tudatos olva-
soszervezés folyik. Az ipari lizemekbe is
300—400 kotetes letéteket helyeznek el.
Felmérték szakkonyvsziikségletiiket, és
beszerezték a fontos munkakat. Ehhez
igénybe vették a miskolci muszaki egye-
tem segitségét is. A szocialista brigadokat
felkeresik, kulturalis vallalasaik teljesi-
téséhez segitséget adnak. A muvelddési
kozponttal kézosen szervezik meg a bri-
giadvezeték forumat. A Marxizmus—Ileni-
nizmus Esti Egyetem a konyvtar falai ko-
zott is tart foglalkozast.

A konyvtar minden évben olvasé6tabort
szervez Telkibanyan, ahol szinvonalas, él-
ményt ad6é programmal szolgalja az ol-
vasas ligyét. A gimnaziummal, az altala-
nos iskoldval, a szakmunkasképzével és
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konyvtaraikkal szintén gyilimoles6z6 a
kapcsolata. Kiulonosen kiemelte az igaz-
gato két encsi magyartanar — Zimdnyi
Ldszloné és Zimdnyi Ldszl6 — tudatos
olvas6va nevel$ tevékenységét. (Zimanyi-
né a gimnazium iskolai konyvtarosa.) A
gyermekkonyvtar is rendszeresen egyiitt-
mukodik az iskolai konyvtarral. Egyez-
tették a gydjtékort, ennek megfeleléen
gyarapitjdk az allomanyt, rendszeresen
szerveznek csoportos latogatasokat. Ta-
maszkodik egymas munkajara az iskola,
az uttorészervezet, az iskolai és a gyer-
mekkonyvtar a kiilonféle megmozdulasok,
vetélkedGk stb. szervezésében is. Egyiitt-
mikodési megallapodast is  kotott a
konyvtar az iskolakkal, az uttorécsapa-
tokkal és a miivelédési kozponttal a ne-
velbi-oktatéi, valamint a koézmivelSdési
feladatok egységes értelmezése, végrehaj-
tasa és a hatékonyabb egylittmikodés ki-
szélesitése érdekében. A fiatalok aktivi-
zalasara pedig olvasopalyazatot, egyéni
versenyt hirdet. A koézponti konyvtar ol-
vasoinak csaknem 60 szazaléka a KISZ

korosztalyuakhoz tartozik. A konyvtarnak
azt a célkitizését, hogy mindenhova el-
juttassa a konyvet, szolgalja a Telkiba-
nyan létrehozott uttorékonyvtar, amely
valoban ,,uttéré” vallalkozas, és a jové-
ben bizonyara masutt is kovetGkre taldl.
A konyvtar helyi rendezvényei hasonlo-
an szinesek, mint a jarasiak. Evi 12—16
rendezvényt szervez a vallalatokkal
egyuttmikodve, s a programok egy ré-
szét Kkiviszi vallalatokhoz, a szocialista
brigddokhoz. A konyvtar tehat sajat fa-
lai koziil kilépve is szervezdje €s tamo-
gatdéja a kozség kulturalis megmozdula-
sainak, fontos tényezéje a kozéletnek.

A konyvtar eddigi eredményei, elsésor-
ban az olvasémozgalomban, a kozéletiség
és a halézati munka terén elért teljesit-
ményei alapjan méltan viseli Jozsef
Attila nevét.

Fazakas Zsigmondné

Kitintetések

A mivel6édési miniszter augusztus 20.
alkalmabol az alabbi Kkitlintetéseket ado-
manyozta:

A SZOCIALISTA KULTURAERT
Tudomanyos és szakkonyvtarak

Dr. Balla Lajosné osztalyvezets, a Kos-
suth Lajos Tudomanyegyetemn Kozponti
Konyvtara, Debrecen; Bdtky Zoltdin
konyvtaros, Szegedi Tervezd Szovetkezet;
Bundi Jdnosné konyvtaros, Landler Jend
MAV Jarmijavité, Budapest; Csajdgi Jd-
nosné konyvtarvezetd, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Kisérleti Orvostudo-
manyi Kutatéintézete; Darabos Pdlné f6-
munkatars, OSZK*; dr. Darabos Pdlné
osztalyvezet, OMKDK; Eszes Madténé
csoportvezetd, Allami Gorkij Konyvtar;
dr. Fallenbiichl 2Zoltdn fémunkatars,
OSZK; Hervay Ferenc fémunkatdrs,
OSZK; Karakas Péterné csoportvezetd,
OSZK; Kardcsonyi Rézsa osztalyvezet6-

* ROVIDITESEK :

FSZEK = Févarosi Szab6é Ervin Konyvtar

KMK = Konyvtartudomanyi és Modszer-
tani Koézpont

OMKDK = Orszagos Miuszaki Kényvtar és
Dokumentaciés Koézpont

OSZK = Orszagos Széchényi Konyvtar

KK = Kozségi Konyvtar

MK = Megyei Koényvtar

NK = Nagykozségi konyvtar

NK-JK = Nagykozségi-Jarasi Konyvtar

VJK = Varosi-Jarasi Koényvtar

VK = Varosi Koényvtar
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helyettes, OSZK; Kdrolyi Zsigmondné tu-
domanyos foémunkatars, OSZK KMK;
Kertész Gyula osztalyvezetd, Allami Gor-
kij Konyvtar; dr. Lakatos Ldszloné mb.
osztalyvezets-helyettes, OSZK; Megyeri
Laszléoné konyvtaros, Postaigazgatosag,
Sopron; Molndr Istvdnné csoportvezeto,
OMKDK; Nagy Zoltan csoportvezeto,
OSZK; dr. Nagymiklosi Erzsébet csoport-
vezetd, a Jozsef Attila Tudomanyegyetem
Kozponti Konyvtara, Szeged; Osvdth
Ldszléné konyvtarvezets, az Epitésgazda-
sagi és Szervezési Intézet miszaki konyv-
tara; dr. Pados Pdlné féeloadd, a Mezs-
gazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium
Informaciés Kozpontja; Penyigei Ldszlo-
né konyvtarvezetdé, Magyar Tudomanyos
Akadémia Izotép Intézet; Pintér Lajosné
osztélyvezetd, a Budapesti Miszaki Egye-
tem Kozponti Konyvtara; Révai Judit
konyvtarvezetd, Magyar Tudomanyos
Akadémia Kisérleti Orvostudomanyi Ku-
tatéintézet; Schneller Kdroly osztalyveze-
t6-helyettes, OSZK; Szegesi Kdroly f{6-
el6adé, NIM Miszaki Dokumentaciés és
Fordit6 Iroda; dr. Szentmikldsi Istvanné
osztalyvezetd, AGROINFORM; Szildgyi
Gaborné fékonyvtaros, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Koényvtara; Szinai Ti-
vadarné fékonyvtaros, OSZK KMK;
Szlabey Gyorgyi konyvrestaurator, az Eot-
vos Lordnd Tudoméanyegyetem Konyvta-
ra, Budapest; Varga Ildiko fékonyvtaros,
OSZK KMK: Zséli Laszloné fényképész,
OSZK.



Tanacsi és iskolai konyvtarak

Apdthy Sdndorné fiokkonyvtar-vezeto,
VK, Miskolc; Augusztinyi Béla komyvta-
ros, NK-JK, Edelény (Borsod-A.-Z. m.);
Bakonyi Ldszléné konyvtarvezetd, KK,
Paty (Pest m.); Bdlint Andrdsné konyvta-
ros, Krady Gyula NK, Nagykall6 (Sza-
bolcs-Szatmar m.); Bdnhegyi Gyuldné f6-
munkatars, FSZEK; Baranyainé Pécsi
Gabriella konyvtaros, a Zala megyei Le-
véltar konyvtara, Zalaegerszeg; Baranyi
Jézsef fékonyvtaros, MK, Debrecen; dr.
Bardécz Antalné komyvtarvezetd, FSZEK
37. sz. keriileti kényvtar; Benczik Jdnos-
né konyvtaros, Rad6 Antal NK-JK. Mor
(Fejér m.); Bézi Sandorné csoportvezetd,
VJK, Paks; Bodé6 Ibolya konyvtaros, Len-
hossék utcai Altaldnos Iskola, Budapest;
Chilla Szilvia konyvtarvezetd, NK, Mar-
tonvasar (Fejér m.); Czaga Ldszlo f6-
konyvtaros, Verseghy Ferenc MK, Szol-
nok; Cser Sdndorné konyvtaros, Mogyo-
rossy Janos VJK, Gyula; dr. Csékay
Ldszléné pedagégus-konyvtaros, 1. sz. Ba-
jaki Ferenc Szakkozépiskola és Szakmun-
kasképzé Intézet, Budapest; Csoma Mi-
hdlyné koényvtarvezetd, FSZEK 34. sz. ke-
riileti konyvtar; Endrédi Ildiké konyvta-
ros, Jékai Mér VJIK, Komdirom; Farkas
Jozsefné gyermekkonyvtaros, NK-JK, Da-
bas (Pest m.); Fehér Eva csoportvezets,
MK, Szekszard; Fodor Imréné gyermek-
konyvtaros, Radé Antal NK-JK, Mér (Fe-
jér m.); Foldidk Endréné tanar-konyvtaros,
Konyves Kalman Gimnazium, Budapest;
Fiizesi Istvdnné konyvtaros, Balassi Balint
MK, Salgétarjan; Gombds Sdndorné
konyvtaros, Méricz Zsigmond MK, Nyir-
egyhéza; Gyalai Tamdsné konyvtaros, NK-
JK, Kunszentmdrton (Szolnok m.); Gydri
Ldszlé konyvtaros, Jozsef Attila MK, Ta-
tabanya; Heidrich Ldszléné konyvtarve-
zets, Lévay Joézsef NK, Sajoszentpéter
(Borsod-A.-Z. m.); Hlavdcs Joézsefné
konyvtaros, NK, God (Pest m.); Holitska
Sandorné konyvtarvezets, NK, Pilisvoros-
var (Pest m.); Horvdth Béliné osztalyve-
zetd, MK, Szekszard; Horvdth Rdzsa
konyvtaros, Vorésmarty Mihaly MK, Szé-
kesfehérvar; Izsdk Ldszlo konyvtdrigaz-
gatd, Pet6fi Sandor VJIK, Kiskdros; Jam-
bori Béldiné konyvtarigazgatd, VK, Csong-
rad; Keller Antalné komyvtaros, Eo6tvos
Karoly MK, Veszprém; Kerekes Sdindor-
né fiokkonyvtarvezets, MK, Eger; dr.
Kisteleky Gy6z6né konyvtaros, Voros-
marty Mihdly MK, Székesfehérvar; dr.
Kocsdri Istvanné fiokkonyvtarvezetd, Ady
Endre VK, Hatvan; Korda Rudolfné cso-
portvezets, Jozsef Attila MK, Tatabanya;
dr. Korondi Dezsé6né tanar-konyvtéaros
Kiss J4nos altb. uti Altaldnos Iskola, Bu-
dapest; Korpddi Lajosné konyvtaros, Va-
rosi Mivelddési Kozpont és Konyvtar,
Dombévar; Lampért Dezsé konyvtaros,

KK, Kemenessomjén (Vas m.); Lenchés
Katalin konyvtarvezetd, VK, Hajduna-
nas; Mdrkus Zoltdnné konyvtaros, VJK,
Fehérgyarmat; Mészdros Zoltdn konyvta-
ros, 36. sz. Ipari Szakmunkasképzd Iskola,
Budapest; Monspart Judit konyvtaros,
Palmiro Togliatti MK, Kaposvar; Nagy
Zsolt Csabdné konyvtarvezets, NK, Bi-
harkeresztes (Hajdu-Bihar m.); Németh
Ldszl6 konyvtarigazgaté, MK, Zalaeger-
szeg; Ordas Antalné konyvtaros, KK, Vé-
ménd (Baranya m.); Orosz Mihdlyné
konyvtarvezetd, NK, Hajdddorog (Hajdu-
Bihar m.); Papp Emma mb. csoportveze-
t6, VK, Debrecen; dr. Papp Imréné cso-
portvezets, VK, Debrecen; Pdsztor And-
rdsné konyvtaros, VJK, Kisvarda; Pataki
Miklésné csoportvezetd, MK, Eger; Pelcz-
mann Zsuzsanna konyvtaros, KK, Varos-
16d (Veszprém m.); Pesti Erné konyvta-
ros, FSZEK; Pilissy Erzsébet csoportve-
zet6, NK-JK, Nagykata (Pest m.); Pon-
gor Istvdnné konyvtaros, NK-JK, Buda-
keszi (Pest m.); Rozsnyai Ilona kényvtar-
igazgatd, VJIK, Siklés; Samu Gizella
konyvtarvezetd, FSZEK 38. sz. Kkeriileti
konyvtar; Sobor Antalné konyvtaros, Ve-
linszky Laszl6é VK, Székesfehérvar; Steix-
ner Istvdn tiszteletdijas komyvtaros, KK,
Balatonakali (Veszprém m.); Szabé Ar-
pdd konyvtaros, Széchenyivarosi fidk-
konyvtar, Kecskemét; Szabo Arpddné
konyvtarvezetd, Széchenyivarosi fidk-
konyvtar, Kecskemét; Szabé Sdndorné
tiszteletdijas konywvtaros, KK, Karako-
szorcsok (Veszprém m.); Székely Sandor-
né konyvtaros, KK, Levelek (Szabolcs-
Szatmar m.); Sziics Ldszléné konyvtaros,
VJK, Satoraljatjhely; Sziics Sdndorné
klubkonyvtarvezets, Diosd (Pest m.); Tdr-
noky Ldszloné konyvtaros, KK, Sarosd
(Fejér m.); Toth Gézdné tanar-konyvta-
ros, 11. sz. Altalanos Iskola Budapest;
Varga Zsuzsa konyvtaros, Munkasmive-
16dési Kozpont és Konyvtar, Dunauijva-
ros; Vasas Margit konyvtarvezets, VK,
Tatabanya; Veresné Szeredi Gizella
konyvtaros, VK, Békés; Vincze Ferencné
fiokkonyvtaros, VK, Pécs; Vollmuth Fri-
gyesné konyvtaros, KK, Badacsonytorde-
mic (Veszprém m.); Zselinszky Ldszléné
konyvtaros, Méricz Zsigmond MK, Nyir-
egyhaza; Wagner Gyuldné konyvtéros,
MK, Zalaegerszeg.

Szakszervezeti konyvtarak

Biré6 Gyorgy konyvtaros, SZOT Koz-
ponti Iskola, Budapest; Engi Ilona konyv-
tiros, SZMT Konyvtir, Nyiregyhaza;
Kellner Ldszloné konyvtaros, a vasas-
szakszervezet Mezd Imre Korzeti Konyv-
tira, Budapest; Kiss Gézdné konyvtaros,
a Banyaipari Dolgozok Szakszervezetének
Koérzeti Konyvtara, Komlé; dr. Korosi
Ldszléné konyvtarvezetd, Dunai Kéolaj-
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ipari Vallalat, Szazhalombatta; Maruszki
Jézsefné konyvtarvezetd, a XX. ker. M-
velodési Otthonok Igazgatésaga, Buda-
pest; Molndr Arpdd klubkényvtarvezet8,
Zalaegerszegi Allami Gazdasag; Nagy
Agnes konyvtaros, a Szakszervezetek
Gyér-Sopron megyei Tandcsanak Korzeti
Konyvtara, Sopron; dr. Paldczi Péterné

konyvtaros, Allatforgalmi és Husipari
Vallalat, Nyiregyhaza; Péteri Joézsefné
koényvtaros, a SZOT Hajduszoboszl6i

Gyogyudiillék Kozponti Konyvtara; Po-
gdcs Imréné konyvtarvezetd, Balinkai
Szénbanyak, Bodajk (Fejér m.); Toth
Jdanosné konyvtaros, SZMT Konyvtér,
Szeged; Vdrhalmi Antalné tiszteletdijas
konyvtaros, a Szerszamipari Mivek Ko-
szorligépgyara, Székesfehérvar; Zdkdny
Imréné tiszteletdijas konyvtaros, a Fejér
megyei Allami Epitéipari Vallalat székes-
fehérvari munkasszalldja.

A KIVALO MUNKAERT
Tudomanyos és szakkonyvtarak

Baczynszki Istvanné konyvtaros, Posta
Kozponti Szakkonyvtar, Budapest; Bal-
lagé Ldszloné restauriator, OSZK; Bdn
Katalin konyvtarkezeld, OSZK; Barta
Ldszléné csoportvezetd, a VIDEOTON
Fejlesztési Intézet Miszaki Konyvtara;
Belhdzy Marianna konyvtaros, Alumini-
umipari Tervezé és Kutatéintézet, Buda-
pest; Beliczay Istvdnné csoportvezetd,
OMKDK; Both Magdolna raktaros,
OSZK; Bross Ferenc konyvtarvezets, gaz-
daségi vezetd, Mszeripari Kutatéintézet;
Csillag Gézdné csoportvezetd, KG-IN-
FORMATIK, Darabos Pdl konyvtari cso-
portvezetd, a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Konyvtara; Debreceni Kdrolyné
portas, OSZK; Deutsch Ddvid szakmun-
kéas, OSZK; Dobai Miklésné konyvtaros,
OSZK; Foldes Jézsefné konyvkots, Or-
szaggyfllési Konyvtar; dr. Garai Vilmos-
né konyvtaros, az Epftdipari Beruhazasi
Vallalat miiszaki kényvtara; Gyimesi Pdl
csoportvezetd, OSZK; Hillier Zoltdnné
osztalyvezet6-helyettes, Magyar Divat In-
tézet; Horvdth Joézsefné xeroxkezeld,
OSZK; Horvdth Tiborné konyvtaros,
OSZK; Izbéki Kdrolyné miszaki koényv-
taros, kérnyezetvédelmi felelds, a Papir-
ipari Véallalat F(z£6i Papirgydra; Kamon-
di Antal konyvtaros, OSZK; Kiszely Oli-
vérné fémunkatdrs, OSZK; Koczka Ka-
talin konyvkotd, OSZK; Koroknai Akos-
né fékonyvtaros, OSZK; Kovdcs Ldszlo-
né fékonyvtaros, OSZK KMK; Krizka
Gyorgyné kényvrestaurator, OSZK;
Kruchina Erzsébet konyvtaros, Orszag-
gy(Qlési Konyvtar; Lantos Veronika £6-
eldadé, OMKDK; dr. Maréthy Jdnosné
fékonyvtaros, OSZK; Mehlhoffer Péterné
konyvtiros, a Taurus Gumiipari V4lla-
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lat Kutatéintézete; Némedi Kdrolyné be-
tanitott munkas, Allami Gorkij Koényv-
tar; dr. Németh S. Katalin konyvtaros,
OSZK; Orddgh Vincéné konyvkoté cso-
portvezets, a Joézsef Attila Tudomany-
egyetem Kozponti Konyvtara, Szeged;
Pdlinkds Jézsefné ruhatdros, Orszaggy(-
lési Konyvtar; Pap Zoltdn fé6munkatars,
OSZK; Plankné Tevely Thyra konyvta-
ros, KOGEPTERV; Plihdl Katalin kényv-
taros, OSZK; Sass Kdroly konyvtarveze-
t6, az ORION Miszaki Konyvtara; Sa-
vanyé Rezsémé ugyintézd, OSZK; Schmidt
Antalné konyvtaros, a Csepel Mivek
muszaki konyvtara; Sutka Istvdnné ru-
hatdros, OSZK; Szdsz Andrdsné fé6mun-
katars, OSZK; Tolnay Ldszléné f6konyv-
taros, OSZK; Valentini Odénné kényvta-
ros, VOLAN 1. sz. Vallalat, Budapest;
Velich Sdndorné csoportvezetd, OSZK;
Veoreos Eniké konyvtaros, OSZK; dr.
Vértesy Miklosné osztalyvezet6-helyettes,
OMKDK.

Tanacsi és iskolai konyviirak

Agdrdi Ldszléné részlegvezetd, Somo-
gyi Konyvtar, Szeged; Antal Gdspdrné
takaritéo, VK, Bonyhadd; Baldzs Imréné
konyvtarvezetd, KK, Bucsa (Békés m.);
dr. Bankés Gyuldné konyvtaros, FSZEK
2. sz. keriileti konyvtar; Barna Ferencné
kényvtaros, Budapesti uti Altaldnos Is-
kola, Salgotarjan; Belké Joézsefné konyv-
taros, FSZEK 24. sz. keriileti konyvtar;
Bodrogi Istvdn konyvkotészeti vezetd,
MK, Szekszard; Borsodi Endréné gazda-
sagi ligyintéz6, Velinszky Léaszlé VK, Szé-
kesfehérvar; Csdthy Albert konyvtaros,
NK-JK, Rétsdg (N6grad m.); dr. Csende
Bélané konyvtarigazgats, VK, Békés;
Cséza Gyuldné takarit6, KK, S4rosd (Fe-
jér m.); Deme Sdndorné konyvtaros, KK,
Téglas (Hajda-Bihar m.); Egyed Jézsefné
tiszteletdijas konyvtaros, KK, Gydrvar
(Vas m.); Er6s Erzsébet takarit6, Ady
Endre VK, Hatvan; Fadgyas Dezséné fi-
6kkdnyvtaros, Moéricz Zsigmond VK, Me-
z6tar; Fehérvdri Kldra konyvtaros, MK,
Pécs; Gdl Zsuzsanna konyvtarvezetd, KK,
Ecséd (Heves m.); Garamvélgyi Erndéné
kényvtaros, VK, Miskolc; Gergdn Margit
konyvtaros, Altaldnos Iskola, Janoshaza
(Vas m.); Guzner Gyuldné konyveld, Vo-
rosmarty Mihaly MK, Székesfehérvar;
Gyenes Ldszlé6 szakmunkds, Jézsef Attila
MK, Tatabanya; Hdbel Béldné konyvtar-
vezetd, KK, Nagylak (Csongrad m.); Ha-
ldsz Jdnosné konyvtaros, MK, Pécs; Hor-
vdth Ferenc konyvtarvezets, KK, Bagod
(Zala m.); Hotoranné Fekete Gabriella
konyvtaros, VJK, Oroshaza; dr. Hubay
Pdlné konyvtaros, NK, Vasvar (Vas m.);
Ipach Tamdsné konyvtaros, Vajda Janos
NK-JK, Bicske (Fejér m.); Jakab Béla
kényvtéros, Somogyi Konyvtar, Szeged;



Janosi Miklésné elb6add, Balassi Balint
MK, Salgoétarjan; Kardos Jozsefné taka-
ritd, Varosi Mivelédési Kozpont és
Konyvtar, Dombovar; Kartik Ldszlo
szakalkalmazott, JK, Debrecen; Kecskés
Andrdasné konyvtaros, NK-JK, Kistere-
nye (Nograd m.); Kendi Ferencné konyv-
taros, VK, Kazincbarcika; Kiss Béldné
konyvtarvezeté, KK, Papakovacsi (Veszp-
rém m.); Készegfalvi Ferenc konyvtaros,
Németh Laszl6 VK, Hoédmezévasarhely;
Kovdcs Imréné konyvtaros, Pet6fi San-
dor VK, Kiskunfélegyhaza; Lengydk Ist-
vdn csoportvezetd, VJK, Nagykanizsa;
Lengyel Jobzsefné konyvtaros, NK-JK,
Rackeve (Pest m.); dr. Luptdk Zoltdanné
konyvtaros, MK, Eger; Maréti Imréné
konyvtaros, KK, Nemesgulacs (Veszprém
m.); Ménesi Lajosné konyvtaros, Somo-
gyi Konyvtar, Szeged; Mészdros Ferenc
konyvtaros, KK, Malomsok (Veszprém
m.); Méritz Bélainé konyvtaros, KK, Rajka
(Gyo6r-Sopron m.); Nagy Gyuldné konyv-
kotészeti vezetShelyettes, MK, Debrecen;
Nagy Guyuldné takarité, VJK, Berettyo-
ujfalu; Nagy Joézsef szakmunkés, II. Ra-
kéczi Ferenc MK, Miskole; Nagy Kdroly-
né konyvtarvezetd, KK, Répcelak (Vas
m.); Nagy Sdndorné konyvtaros, KK,
Szirmabeseny8 (Borsod-A.-Z. m.); Novdk
Elza konyvtaros, Pest megyei Muvel6dési
Kozpont és Konyvtar, Szentendre; Oldh
Ldszléné fidkkonyvtar-vezeté, Vamos-
udjfalu (Borsod-A.-Z. m.); Olvasé Ferenc-
né konyvtarvezetd, NK, Héviz (Zala m.);
Orosz Zoltinné gazdasagi féeléadd, VK,
Nyiregyhdza; Pdlmai Ldszloné konyvtar-
vezetd, NK, Ull6 (Pest m.); Papp Gyula

konyvtaros, VJK, Kormend; Peté Sdn-
dorné takaritd, VK, Debrecen; Ramasz
Gdborné Kklubkonyvtar-igazgatd, Nyars-
apat (Pest m.); Répds Gyorgyi Maria
konyvkots, Eotvos Karoly MK, Veszp-
rém; Somogyi Zoltdnné konyvtaros, VJK,
Tapolca; Szabo Ferencné takaritd, Pal-
miro Togliatti MK, Kaposvar; Szabo Gé-
zané konyvtaros, NK, Révfiilop (Veszp-
rém m.); Szaboé Ilona csoportvezetd, VJK,
Keszthely; Szabé Imréné takaritd, Pest
megyei Mtivelédési Kozpont és Konyv-
tar, Szentendre; Szabd Imréné takarito,
II. Rakoczi Ferenc MK, Miskole; Szalai
Gadborné konyvtaros, Baratsag Muvelodé-
si Haz, Szazhalombatta; Szekér Madrta
csoportvezetd, FSZEK; Szemkeé Gdborné
konyvtarvezeté, az FSZEK 4. sz. gyer-
mekkonyvtara; Széndsi Jézsefné hivatal-
segéd, II. Rakoéczi Ferenc MK, Miskolc;
Szentesi Jdanosné konyvtaros, KK, Ecser
(Pest m.); Szollési Ferencné sokszorosito,
MK, Szekszard; Sz6llési Miklés konyvtar-
igazgaté, NK-JK, Paszté6 (Nograd m.);
Torok Lajos klubkonyvtar-vezet6, Bihar-
torda (Hajdu-Bihar m.); Torok Vendelné
portas, Varosi Miivelédési Ko6zpont és
Konyvtar, Dombovar; Urbdan Miklosné
koényvtaros, Pet6éfi Sdndor VK, Kiskunfél-
egyhaza; Vildgosi Ernéné konyvtarvezeto,
KK, Mérk (Szabolcs-Szatmar m.).

Szakszervezeti konyvtarak
Kecskeméti Jené tiszteletdijas konyvta-

ros, Fejér megyei Allatforgalmi és Hus-
ipari Vallalat, Székesfehérvar.

A mivelddési miniszter az 1980. évi orszagos muzeumi és miemléki hénap al-
kalméabél, eredményes munkaja elismeréséiil Goldschmidt Gyoérgyné Varga Mdrid-
nak, a Néprajzi Muzeum fékonyvtarosanak A SZOCIALISTA KULTURAERT; Pol-
girné Illés Eszternek, a Szépmiivészeti Muizeum szakkonyvtirosdnak a KIVALO
MUNKAERT; az orszigos miiszaki konyvnapok alkalmébédl, eredményes munkéjuk
elismeréséiil Maurer Péternek és Papp Gdbornénak, az Orszagos Mdfszaki Konyv-
tir és Dokumentaciés Kozpont munkatiarsainak a KIVALO MUNKAERT; nyugallo-
manyba vonuldsa alkalmabdl, eredményes munkaja elismeréséiil Cser Sdndornak,
az Allami Gorkij Koényvtar csoportvezetéjének A SZOCIALISTA KULTURAERT;
dr. Kdddr Tibornénak, az Allami Gorkij Koényvtar adminisztrativ iigyintéz6jének
és Konczdl Imrének, a varpalotai Kridy Gyula Varosi Konyvtar igazgatéjanak a
KIVALO MUNKAERT Kkitiintetést adomanyozta.
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Kdnyvtaros sorsok —

kdnyvtaros palyak

A ko6zéletiség alapkdvetelmény
a konyvtaros tevékenységében

Beszélgetés dr. Kuntar Lajossal

A Magyar Irodalmi Lexikon

mUvelddéstorténésznek

mondja, a nyomdaszok hozzaérté kdényvtervezéként és
szerkeszt6ként becsilik, masok szamara harom kétet nép-
mesegy(ijtése a szamontartandd érték, mi pedig most ér-
demdus konyvtarosként birjuk széra. Kuntar Lajos mun-
kakértilményei és munkahelyei tébbszor valtoztak, de 6
mindenUtt felismerte a legfontosabb feladatokat, s azokat
peldas felkészlltséggel, nagy elhivatottsaggal és hozzaér-
tésselvalamint szivés munkabirassal oldotta meg. Ma
mar nyugdijas, de a munkat nem hagyta abba, sokféle
tevékenyseget folytat. Amikor szombathelyi otthonaban

felkerestik,

els6 kérdéstink az irant érdekl6dott, vajon

szertedgaz6 és mas-mas jellegl értékeket létrehozd tevé-
kenysége pusztan a szellemi sokoldalisdg és 6rok nyug-
talansag, avagy a kényszer( sorsforduldk és palyamodo-

sulasok kdvetkezménye-e?

— Eletutam sok munkahelyre vitt,
tobb palyamoédosulassal jart. Ha ismer6-
seim nem veszik figyelembe a sorsomat
befolyasol6 tényezOket, joggal hihetik,
hogy nyugtalan természetli vagyok. Té-
vednek, mert a nyugtalansag soha nem
késztetett helyvaltoztatasra, mas munka
vallalasara. Az Ujra, a tobbre, a valtoz-
tatdsra vald torekvés els6sorban mun-
kamban jelentkezett, s ha néha tényleg
nyugtalansadg fogott el, az mindig az el-
ért eredmények miatt volt: énmagamnak
és kornyezetemnek szolt. A kérdésben
feltételezett négy indok koziil egy tehat
kiesik, a masik harom szerepe viszont
kétségtelen. Palyamat moddositottak a
kényszerd sorsfordulok, az elérendd cé-
lok, s hogy munkahelyeimen alkotd6 mo-
don helyt tudtam allni, azt sokoldallsa-
gomnak kdszénhetem.

Alaptulajdonsagaimat a csaladi kor-
nyezetb6l, a mostoha paraszti életbdl
hoztam. Edesanyam egyhénapos ozvegy
volt, amikor 1914. janius 27-én a Vas
megyei Csordtneken vilagra hozott. A
habora elvitte a férfiakat, segitséget Kis
gazdasdga megmunkéaldsdhoz nem kap-
hatott. Bizony meg kellett fognia az eke-
szarvat, még a kaszanyelet is, hogy né-
pes csaladjanak, nyolc kiskorl gyerme-
kének kenyeret adhasson. A nehézségek-
kel val6 szembenézést, az akadalyok le-
klizdését t6le és testvéreimtdl tanultam,
a munkabirast pedig a mar zsenge ko-
romban ram haruld feladatok alakitottak
ki bennem. Na&lunk mindenkinek tennie
kellett a dolgat.

Apam testvérei kozll ketten neveltek
papot. Anyam mélyen valldsos volt, 6
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is fel akart zarkézni hozzajuk. Tanitom
Osztdnzése is hozzajarult, hogy édes-
anyam a hat elemi elvégzése utan —
1926-ban — beiratott a szentgotthardi
allami redlgimnaziumba. A nyolc tanul-
manyi év alatt soha senki nem kérdezte
tanaraimtél: hogyan tanulok, mint visel-
kedem? Magamra utalva, magamnak pa-
rancsolva kellett helytallnom. Tanittata-
som koltségeit is jorészt magam terem-
tettem el6. Negyedikes koromtél allan-
déan tanitottam kisebb didkokat. Felejt-
hetetlenek a cserkészélet élményei, ©6rok
halaval gondolok Ruzsonyi Béla ma% ar
szakos osztalyfénékdmre, aki a legtdbbet
tette azért, ho%/ elszakithatatlan barat-
sag alakuljon ki koztem és a konyvek
kozott.

— Barmennyire sokszinld és gazdag is
munkassaga, Ggy tlinik, hogy szinte min-
den irasaval egyetlen célt kivant szol-
galni.

— Koran felismertem, hogy felemeld
érzés muvel6dni, masokat is erre 0szto-
nodzni, elésegiteni, hogy a tudast minél
tébben megszerezhessék. Gyerekkorom
vilaga a babonak ,ezer ijedtségl” faluja
volt. Az emberek az altaluk teremtett el-
lenségekkel hadakoztak, ellenik véde-
keztek fortélyokkal, s koézben nem is
gondoltak arra, hogy a sorsukon val-
toztassanak. Eszes parasztgyerek sok
volt a falunkban, mégis én lettem az els6
és sokaig az egyetlen iskolazott ember
kézuluk. A felvilagosultabb és tagabb
vilag megismerése dobbentett ra szil6-
falum elmaradottsagara, s arra, hogy
megvaltoztatdsahoz hozza kell jarulnom.



Ez a felismerés idével annyira megeré-
sodott bennem, hogy a falu, a paraszt-
sdg mivelédésének szolgdlata, életcélom-
md valt. A kezdd 1épéseket maéar fiatalon
megtettem. Széval és irassal harcoltam
— példaul — azért, hogy a fény hozzank
is eljusson. A villamositds érdekében
cikkeztem, roplapot is irtam Wieser ba-
ro, szentgotthardi kaszagyaros ellen, aki
ezt akaddlyozta. Az Onérdek — koézérdek
szentgotthardi villanyfénynél cimi Kko-
rai irdsom kemény Kkitételeiért 1937-ben
sajtoport akasztottak a nyakamba. Az
eredmény mégsem maradt el: Csorotnek
és még néhany falu a villany révén vi-
szonylag koradn hozajutott a  kultaral-
tabb élet egyik fontos feltételéhez.

— Els6 elhatdrozdsihoz mdig sem lett
hiitlen.

— Mire elérkeztem az érettségihez,
édesanyam is belatta, hogy nem vagyok
papnak vald. Tanar szerettem volna len-
ni, de az egyetem elérhetetlen volt sza-
momra. Két évig alkalmi munkabodl él-
tem, 1936-ban a szombathelyi Vasvdrme-
gye cimi napilap kiils6 munkatdrsa let-
tem. A sajtéval és a nyomdaval azéta is
6rzom kapcsolatomat.

Edesanyam asztalanal a kosztom meg-
volt, szabadidémet irdssal hasznositot-
tam. A falukutatok hatasara lejegyeztem
mindent, amit Csorotnekrél tudtam, 1at-
tam, hallottam. A megyei levéltarban is
sok adatra leltem. Igy késziilt el elsé na-
gyobb munkam, Csordétnek monogrdfid-
ja. A falu multjat, akkori viszonyait
rogzité irds jo alap a bekovetkezett tor-
ténelmi valtozasok bemutatasara is. A
kiegészitésre, a mult és a jelen Gsszeve-
tésére régota késziilok, az anyag gytljtése
végigkisérte évtizedeimet.

Népmiivelési tevékenységem is csorot-
neki éveimben kezdddott. Gyakran tar-
tottam elGadast, segédkeztem a sziniel6-
addsok betanitasaban. A gyermekrontas
elleni ,,mosdu’-készités szokasat Orzse
néne tudomdnya cimmel dramatizaltam.
El6éadtuk egy népmiivelési tanfolyamon,
utobb kozolte a Dundntuli Népmivelé is.

— Hogyan alakult sorsa a felszabadu-
lds utdn, milyen munkdt vdllalt Vas me-
gye ujjdszervez6dé tudomdnyos és mi-
vészeti életében?

— A habora vihara hazavetett Csorot-
nekre. Tevékenységemet a Szocidldemok-
rata Part szentgotthardi szervezetében
kezdtem. A part lapjanak, az Uj Vas-
vdrmegyének lettem munkatarsa. Szom-
bathelyre is ekkor koltéztem. Munkako-
rom szorossa és allandéva tette kapcesc-
latomat az irokkal, fest6kkel, zenészek-
kel. Hamarosan megalakult a Vasi frok
és Miuivészek Munkakozossége. Bevalasz-
tottak a vezetdségbe, a sajtéo- és propa-
gandaiigyeket biztdk ram. A munkako6-
z0sség megyeszerte tartott el6adasokat,

misoros esteket. Népiink cimmel folyo6-
iratot is inditottunk. A technikai szer-
kesztést én végeztem. Néhany évvel ké-
sébb a Magyar I[rok Szovetségének
szombathelyi csoportja lett Osszefogd
szervezetlink. Még sajat helyiségiink is
volt a Romkertben. Két antolégiat jelen-
tettiink meg: 1954-ben Orség, 1957-ben
pedig Vasi élet és irodalom cimmel.
Mind a kett6t én rendeztem sajté ala, s
szerzOként is szerepelek benniik.

A Rakosi-korszakban a kulturalis élet
ldngja, noha nagy akardssal és sokan
élesztgettiik, csak gyengén pislakolt. Uj
fellendiilés csak az Otvenes évek végén
kovetkezett be. 1958-ban dr. Pdvel Agos-
ton oOrokségét vallalva ujra megindult a
Vasi Szemle kiadasa. Tagja lettem a szi-
kebb szerkeszt6 bizottsagnak, s az elsé 6t
évben a technikai szerkesztést is ellat-
tam. Részt vallaltam a nyugat-dunantuali
megyék 1963-ban indult irodalmi és mii-
vészeti folydiratanak, az Eletiinknek a
szerkesztésébdl is. A lapot azéta Vas me-
gye vette at, és havonta jelenik meg,
el6allitdsaban mindmaig kozremikodom.
Kozben olyan jelentés miveket rendez-
tem sajtéo ala, mint a Vas megye cimi
monografia, a Pdvel Agoston vdlogatott
tanulmdnyai és cikkei, valamint a Béke-
fi Antal gy(jtotte Vasi népdalok.

Konyvtarosi munkam kezdetén azt ta-
pasztaltam, hogy nagyon kevés a gyer-
mekek kezébe adhaté konyv. Ebben az
id6ben — modszertani konyvtaros lé-
vén — 4allandéan a falvakat jartam, ez
pedig néprajzi érdeklédésemet ujitotta
fel. Megszerveztem tehiat a Pavel Agos-
ton néprajzi munkakozosséget. Diakok,
tanarok, konyvtarosok vettek részt mun-
kankban. Magam a mesefak felkutatasa-
hoz lattam. Sikerilt is jo néhanyukat
megtaldlnom. Mesekincsiiket lejegyeztem,
s Oovatosan csiszolgatva, atdolgozva alkal-
massa tettem harom kotetnyit a gyerme-
kek szadmdara val6 kiadasra. A Furfangos
Tilinké Szombathelyen jelent meg 1955-
ben, Az aranyroézsafa 1957-ben ugyanitt,
s utdna azonnal a Moédra Kiaddnal is, A
buvos ldadiké és mds mesék 1959-ben
szintén itthon, de a technikai szerkesz-
tést akkor mar a Moéra Kiadd szakembe-
rei vették 4t télem. (A szombathelyi
nyomda Az aranyrézsafa méasodik kiada-
saval kezdte egylittmiikodését a kozponti
kiaddkkal, s ma mar évi 300 tonnat meg-
haladé mennyiségben gyart koényveket.)

— Szakirodalmi tevékenységének egy
masik dga 2 munkdsfolklér és a nyom-
ddszattorténet. Milyen életrajzi mozza-
natok irdnyitottdk figyelmét e témdk
felé?

— Korosztalyomnak kijutott a kato-
naskodasbol. Ropkodtek felénk is a SAS-
behivék. S menni kellett. Nekem a front-
ra is. A haditudésitoknal szolgaltam.
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Emiatt 1945-ben kellemetlenségeim vol-
tak mindaddig, amig a nyomozd szervek
meg nem allapitottdk biintetlenségemet.
Katonai szolgdlatom mégis okozdja lett
kényszerli palyamoddosulasoknak, mell6-
zéseknek, meéltatlanul kapott sérelmek-
nek. A munkaspartok egyesiilésekor ezért
nem keriilhettem az Gsszevont 4j laphoz.
A Nyugati Kis Ujsdgnal folytattam az
Ujsagirast 1949-ig, a lap megsziinéséig.
Csaladom volt mar, az allasokban pedig
nem valogathattam. A Vas megyei Ké-
ményseprd Vallalatnal lettem gépird, ké-
s6bb pénziigyekkel kellett foglalkoznom.
Bizony, nehezen baratkoztam meg a sza-
mokkal, meégis sikeriilt ésszer(ibbé ten-
nem munkénkat. Az akkoriban szokasos,
alapos kaderezés utan, 1954. julius 31-én
irta ald a megyei tanacs elndkhelyettese
a megyei konyvtarba sz6lé kinevezése-
met, s ezzel elkezd6dott életem 1uj, leg-
szebb és legtartalmasabb szakasza.

A kéménysepréknél eltoltott évek, bar
keservesek voltak, mégis haszonnal jar-
tak. Megszerettem a kormos kezl, me-
leg szivd és vidam flstfaragokat. Miutan
megismertem munkdajukat, szokdasaikat,
iparuk torténetére is kivancsi lettem.
1952-ben lettem kész A kéményseprd
ipar Vas megyei torténete cimd mun-
kammal. A roéluk irott kisebb dolgoza-
taim koziil az Orségben megjelent, A ké-
ménysepr6 és a szerencse cimire gon-
dolok vissza a legszivesebben.

A nyomdaszokhoz régebbi és erdsebb
szalak fliznek. Kis 1étszimu szerkesztd-
ségekben dolgoztam, igy gyakran kerilt
ram a laposszeallitds teend8je. A tor-
delést mindig szivesen vallaltam, szeret-
tem a nyomdat, a nyomdaszokat. Az idék
folyaman baratokka valtunk. Nemcsak
azokkal, akikkel igyekeztiink a lapzar-
tat, a ,,slusszt” minél hamarabb elérni,
hogy mehessiink a térzskocsmankba, ha-
nem a tobbivel is, az egész ,nagy csa-
lad”-dal. Természetesen az & életiik,
iparuk fejlédése is érdekelt, igy aztdn a
konyv- és sajtotorténet is érdeklSédési ko-
rombe Kkeriilt. A megyében els6ként —
még az otvenes évek elején — kezdtem
a munkasfolklérral foglalkozni. Sok idés
kéménysepré6 és nyomdasz elbeszélését,
visszaemlékezését rogzitettem. Lelkesitett
a munkdsok készséges megnyilatkozasa
és Onzetlen tamogatédsa. Ez egyrészt mun-
kasmozgalmi témak feldolgozasira veze-
tett, masrészt A szombathelyi konyv-
nyomddszat torténete megirdsara kész-
tetett. Legkedvesebb emlékeim egyike az
a diszes emléklap, amelyet a kotet meg-
jelenése utan a szombathelyi nyomda-
szokto6l kaptam: ,,...ezt a kdonyvet biisz-
ke szeretettel zarjak sziviikbe irdjaval
egyitt a betd névtelen katonai”. Vala-
mennyien aldirtdk. A sok ko6z6s munka
mellett ez a kolecsonds ragaszkodas is
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kozrejatszott abban, hogy az anyaggy(j-
tést tovabb folytattam. Osszegezésem
1969-ben A szombathelyi nyomddk és
nyomddszok cimmel jelent meg. A
nyomdaszok élete, szokasai, hagyoma-
nyai és harcai is nagy teret kaptak eb-
ben a munkdmban. Kereskedelmi for-
galomba, sajnos, nem Kkeriilt, igy maris
konyvritkasag.

— 1954 ota konyvtdros. Azéta ismer-
jiik egymdst, s az ifjabb pdlyatdrs sze-
mével magam is figyelemmel kisérhet-
tem tevékenységét. Innen van, hogy most
munkdank ethoszdrél kérdezem.

— Altaldnos érvényld koévetelmény,
hogy amit csindl az ember, azt vegye
nagyon komolyan. Barhova allitja a sors,
probaljon helytallni, feladatat a lehetd
legjobban megoldani. Erre alkalmassa is
kell tenniink magunkat. Legf6képpen a
szlikséges szakmai ismeretek legmaga-

sabb foki megszerzésével. Negyven-
éves mar elmultam, amikor konyvtari
munkakorémre (moédszertani csoportve-

zetd) eldirtak a fels6fokil képesitést. Az
onmagammal szemben tdmasztott kove-
telmény késztetett arra, hogy ezt meg
is szerezzem: 1961-ben az ELTE BOGl-
csészettudomdanyi Karan okleveles konyv-
tarosnak és torténelem szakos kozépis-
kolai tanarnak nyilvanitottak. Tanulma-
nyaim idején épiilt ki kapcsolatom dr.
Kovdcs Madté professzorral, akitol sok se-
gitséget kaptam kés6bbi munkamhoz ta-
nacsok és lektori véleményezések formé-
jaban. A doktorilasra is az 6 hatasara
vallalkoztam 1965-ben. Szombathely
konyv- és konyvtdrkulturdja cimd disz-
szertdcibmat és szigorlatomat summa
cum laude értékelte a bizottsag. Mindezt
csak annak bizonysdgaként emlitem,
hogy otvenen tul is nekifuthat az ember
a magasabb mércének, s azt sikerrel ve-
heti, ha felvértezi magat tudassal, aka-
rassal.

A ko6zmivelédési konyvtarakban rend-
kiviil fontosnak tartom az olvasészolga-
lati munkéat. A konyvtdri olvasék vizs-
gdlatdnak lehetbségei és mdbdszerei cimi
tanulmdnyomban gyakorlati példédkkal
mutatom meg, hogy miért kell és miként
lehet az olvasokkal torédni, foglalkozni.
A Konyv, konyvtar és a mai falu cimi
nagyobb lélegzeti irasomban is e fontos
téma jelent6ségét taglalom.

A koézmivelodési konyvtdrosok varo-
son, falun csak akkor dolgozhatnak
eredményesen, ha nem zirkéznak be a
konyveik koézé, hanem részt vesznek an-
nak a kozosségnek az életében, amely-
nek mivel6dését szolgaljak. A kozéleti-
ség, szerintem, alapkdvetelmény a
konyvtarosok tevékenységében. Aztin azt
is fontosnak tartom, hogy legyen a
konyvtarosnak a munk4ijahoz koézel A4ll6
teriileten olyan érdekl6dési kore, amely



a munkaidén kiviil is foglalkoztatja, al-
kotasra készteti. Az id6 és az energia
elforgacsolasat azonban keriilni kell,
mert eredményt elérni, értékeset alkotni
csak Osszpontositott akarattal, hatarozott
célkitiizéssel lehet. Indittatdsom, ifjukori
érdeklédésem erdsen kotott a néprajzhoz
— szivem ma is hozza huz —, mégis le-
mondtam e teriiletr6l, hogy erémet a
miuvelédés kérdéseire és torténetére for-
dithassam. Igy sziilettek kimagaslo sze-
mélyek (Derkovits Gyula, Pdvel Agoston)
életével, a nyomdakkal, a sajtéval, a
mivelédési intézményekkel foglalkozé
tanulmanyaim, cikkeim.

— Noha konyvtdrosi torekvéseibdl, ku-
tatdsi teriileteibol semmit sem adott fel,
1960-ban mégis megvdlt a konyvtdrtél.
Hova keriilt ekkor?

— A népmivelésnek valamilyen for-
maban mindig is tevékeny részese, mun-
kasa voltam, ezért is esett rdm a va-
lasztds az 4j intézmény, a Vas megyei
Népmivelési Tanacsadé létrehozasakor.
Az intézmény élén az 1960 és 1967
kozotti években is konyvtarosi hittel
és szivvel dolgoztam. A két intéz-
ményhalézat kozott nagyon esetleges
volt az egyilittmikodés, néhol még ellen-
tét is akadt. A kozds tanacskozasok, tan-
folyamok, kozos tapasztalatcserék és
mas formak alkalmazisaval idével sike-
riilt a helyzeten valtoztatni: jo kapcso-
latokat, eredményes egyiittmikodést Kki-
alakitani.

A népmivelés legnagyobb gondja eb-
ben az idében a szakemberhiany volt. A
létrehozott velemi tovabbképzési hazat
egész évben benépesitettikk. A tovabb-
képzést kotelezové tettitkk. Kozben a nép-
miuvelés iskolai oktatdsa is megindult
(kis részem nekem is van abban, hogy
a Szombathelyi Tanarképz6 Féiskolan).
Ennek munkdjaban is részt vallaltam: he-
ti hat 6rdban konyvtartant adtam eld, s
megirtam a Mdvelédési otthon cimi
jegyzetet. A népmiiveldk tajékoztatasat
és tovabbképzését szolgalta a rendszere-
sen megjelend Vasi Népmivelés, az Ev-
konyv, a Klubvezeték kézikonyve. lde
sorolhatok a Miivelédési otthonok kiala-
kuldsa és helyzete Vas megyében és A
népmivelés helyzete, eredményei és
gondjai Vas megyében cim(, a Vasi
Szemlében 1963-ban, illetve 1970—71-ben
kozzétett, 0sszegez6 igényl tanulmanyaim
is. Osszesllitottam Vas megye népmiive-
lési Minervdjat is. Nagy munkdm ké-
szen volt a kiadasra, amikor 1967 nya-
ran kényszer(i palyamoddositds ért: visz-
szahelyeztek a megyei konyvtarba. Uté-
dom nem tekintette sziviigyének az or-
szagosan egyediilallé vallalkozast: kéz-
iratom csupdn a Berzsenyi Daniel Me-
gyei Konyvtar Savariensia-gy(ijtemé-
nyében hozzaférhetd.

— Aztin négy év maultin ismét uj
munkahely, 1j feladatok vdrtdk...

— A megyei konyvtarba visszakeriilve
felujitottuk a megyei konyvtari hiradét,
a Konyvtirosok Tdjékoztatéjat, évkony-
vet szerkesztettiink, elemzéseket Kkészi-
tettlink,  Osszedllitottam A  kozségi
konyvtdrak kezelése cimi szabalyzatot, s
az olvasok vizsgalatdval szerettem vol-
na foglalkozni. E téren azonban célkiti-
zéseimet nem sikeriilt megvalésitanom, a
rutinmunka nem elégitett ki, ezért s
hogy a konyvtarligyet hathatésabban
szolgdlhassam, 1971-ben elfogadtam fe-
letteseim ajanlatat: elvallaltam az isko-
lai konyvtarak megyei szakfelligyeletét.
Uj munkahelyem a Vas megyei Pedago-
gus-tovabbképz6 Intézet lett.

Az iskolai konyvtarak helyzete siral-
mas volt. Az orszagos halézati kozpont
hatdsa alig érvényesiilt a megyében. Szak-
felligyel6 évekig nem volt. Tennivald te-
hat boven akadt. Mivel szildrd meggy6-
z6désem: a legnagyobb mértékben az is-
kolan mulik, hogy olvasé nép lesziink-e,
igen nagy buzgalommal és munkakedv-
vel lattam teendéimhez. A koényvhalma-
zokbdl konyvtirakat létesiteni csak a
pedagégusok  szemléletvaltoztatisa, a
konyvtarosok nélkiilozhetetlen szakmai
ismereteinek tomeges elsajatitdsa révén
volt lehetséges, ezért értekezletek, tan-
folyamok, latogatdsok szazain éloszéval
kiuizdottem célunkért. Tdmaszkodtam ter-
mészetesen publikicidés gyakorlatomra is.
Meginditottam és szerkesztettem a Vasi
Iskolai Konyvtarak cimi idoszakos Kki-
advanyt, 1973-ban a Pedagégiai [rdsok-
ban jelentettem meg Koényv, konyvtdr és
iskola cimid dolgozatomat. Sikeriilt meg-
nyernem a ko6zkonyvtirak segitségét is.
Ez igen sokat jelentett, hiszen a megye
valamennyi iskolatipusaban csaknem ha-
romszaz koényvtar szervezését és szakfel-
ugyeletét egyediil végeztem. Munkéamat,
hogy az elért eredményeket megszilar-
dithassam a nyugdijkorhatar elérése
utdn még harom és fél évig folytattam.
Nyugdijas életem 1978. janudr elsejével
kezdodott.

— Nem a szakmdbél, csak az admi-
nisztrdciobél lépett ki, s van okunk fel-
tételezni, hogy ez mem tolti el keseril-
séggel. Tandcsaira és kozremiikodésére
a tovibbiakban is egyardnt szdmitanak
a konyvtdrosok, a népmivelbk, a peda-
gégusok. Cikkeivel és tanulmdnyaival ma
is gyakran taldlkozunk, s részt wvesz
Szentgotthdard késziilb monogrdfidjanak
szerkesztésében is.

— Akkor is ugy éreztem, most is, hogy
sok még a teendédm. Tovébbra is ellat-
tam a tandcsi konyvtarak szakfelligyele-
tét, ujra vallaltam O6raadast konyvtar-
tanb6l a Tanarképzé Fdiskoldn. Az irast
sem hagytam abba mindaddig, amig erre
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nem kényszeriiltem. Latasom gyors rom-
lasa megdobbentett, id6legesen visszavo-
nuléasra késztetett. Am Szigeti Zoltan dok-
tor az Orvostovabbképzé Intézetben
mindkét szememrdl sikeresen eltavoli-
totta a sziirkehalyogot. A szakfelligyele-
tet nem folytatom, a katedrara sem tér-
tem vissza, de irok, szerkeszt6i munkat
végzek, mert tevékenység nélkiil nem
tudok élni. Sok téma foglalkoztat. Leg-
utébb megyénk nemzetiségi konyvtarai-
rol, Oriszentpéter és Kormend konyvta-
rairél készitettem tanulmanyt. Cikkeim
mivelédéstorténeti adalékokat tesznek
kozzé. Sylvester Jinos nyomdéban a nya-
ron Lengyelorszagba is elmentem...

— A sok dioptrids szemiiveg iréaszta-
la felé csillan. A legvaskosabb iratgyiij-
tén ez dll: ,,Jegyzetek megirando témadk-
hoz.” Nyilvdn a jokivdnsig szavai buk-
nak ki beldlem, mint bdrmely tanitvd-
nydbol, olvasdidbédl, tiszteléjébdl, de eze-
ket nem kell leirni... Villimkérdésekkel
bicsizom. Mi volt legnagyobb kutatéi
szerencséje?

— A kutatasban nyomrol nyomra ha-
lad az ember. Az a szerencse, ha hamar
rdakadunk a keresett adatokra. A rend-
kiviil termékeny Pdvel Agostonrdl felté-
teleztem, hogy didkkoraban kezdte az
irast. Tudtam, hogy a szombathelyi pre-
montrei gimnaziumnak Bimbéfiizer
cimmel kézzel irott didklapja volt. At-
néztem ennek a Pavel didkéveivel egybe-
es6 évfolyamait, s megtaldltam indula-
sanak korai dokumentumait, amelyeket
mas adatokkal Kkiegészitve kozzé is tet-
tem.

— Melyik a legkedvesebb konyve vagy
tanulmdnya?

— Konyveim Kkoziill Az aranyrézsafdt
simogatja a legtobbszor a tekintetem, s6t
gyakran bele is olvasok. Tanulmanyaim
kozil a legnagyobb kutatéomunkat az
Olvasokorok és mépkonyvtirak Vas me-
gyében cimd Kkovetelte, de megérte a

Lapozgaté

faradsagot. Pdldy Robert, a Konyvtdros
akkori szerkeszt6je hozzam irott levelé-
ben ezeket irta: ,,Nagyszerl, hogy vég-
re ilyen megyei Osszefoglalast is tudunk
produkalni ebb6él a fontos témabdl. A
dolog most kiilonosképpen azért érdekel,
mert cikket rendeltem egy kutatotol, aki
a témaval foglalkozik, hogy proébalja la-
punkban felvetni a problémat és sugal-
mazni a megyei konyvtaraknak, hogy az
6 feladatuk ezt a kérdést feltarni. Ezért
oriilok, hogy ezt Te meg is csinaltad.”
Az emlitett kutatd irdsat hozzam kiild-
te lektoralasra a Szegedi Tanarképzé Fo-
iskola. Hajdu Géza Vdsdrhelyi egyletek
és konyvtdrak ciml, nemrég kézhez vett
kitiné konyvében pedig azt irja, hogy
mive megirdsihoz télem kapta az 0Osz-
tonzést . ..

— Mi a legkedvesebb komyvtdrosi em-
léke?

— Mindjart a kezdet, amikor a megyei
konyvtarban masodmagammal lattam el
az olvasészolgalatot. A fizikai faradtsa-
got az olvasék iranyitasiban, az érté-
kes muivek olvastatdsaban elért eredmé-
nyek enyhitették, tették elviselhetdvé.

Soha nem mulé szép emlékeim fiiz6d-
nek a majorok vildgdban a miuvel6dési
autéval végzett munkamhoz. A konyvek
mellett az él6szot vittiik el és hozza fil-
meket is a halas kozonségnek. Megjele-
nésiink minden alkalommal esemény
volt. Eshetett az es6, a ho, lehetett bar-
milyen rossz id6, soha nem vartak hia-
ba egyetlen majorban sem. Meginditot-
tak ezek a talalkozasok.

— Tandri miikodésének éveibol mit
oriz?

— Az ifjusag szeretetét. Szamos egyko-
ri hallgatémmal van kapcsolatom ma is.
Figyelemmel Kkisérem munkdajukat, s
eredményeiket latva boldog vagyok, hogy
a benniik lobogé lang felszitdsanak ré-
szese lehettem.

Rézsa Béla

® ,HA MAJD A SZELLEM NAPVILAGA...” cimmel dokumentumkotet je-
lent meg A Hajdd-Bihar megyei Levéltir kozleményei sorozat 13. koteteként
a megye iskolan kiviilli népmivelésének 1867 és 1919 kozotti idészakarol.
A Gazdag Istvan altal szerkesztett Osszedllitds elézménye a levéltar 1979-ben
kiadott kotete, Az iskoldn kiviili népmiivelés a munkdsok és a parasztok ko-
rében a két vildghdboru kozott Hajdiu-Bihar megyében. A mostani gytjte-
mény nemcsak levéltari, hanem sajtédokumentumokat és miveldodéstorténeti
feldolgozasokat, illetve atfogd torténeti munkakboél vett szemelvényeket is tar-
talmaz. Fejezetei: Az iskoldn kiviili népmivelés szervezete és dltaldnos hely-
zete; Ismeretterjesztés; Olvasdsi kultura; Mivészeti nevelés; A két forrada-
lom iddészakdnak mivelédési viszonyai. Az értékes munkat Gellér Ferencné-
nek a dualizmus fél évszdzadar6l és a Magyar Tanacskoztarsasag népmivelé-
sérdl szdlo valogatd bibliografidaja egésziti ki. A megyehatarok idékozben be-
kovetkezett valtozasai kovetkeztében a szomszédos megyék (Szabolcs-Szatmar
és Békés) helytorténészeinek és helyismereti konyvtari gyljteményeinek kiilo-
nos figyelmére is érdemes a kotet. (1980. 238 1. — 30 Ft)
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a kionyvtarak életebdl

Természettudomanyos nevelés
egy megyei gyermekkonyvtarban

Konyvtarunk, a nyiregyhdzi Moricz Zsigmond Megyei Konyvtar gyermek-
konyvtara, mar o6todik éve folytat természettudomanyos ismeretterjesztd tevékeny-
séget, melynek soran a hangsilyt a természettudomanyos alapismeretek elsajati-
tasan feliil az ismeretek hasznalni tudasira fektetjiik. Ezt a célt szolgaljak csopor-
tos konyvtari foglalkozasaink. Ismeretes, hogy a természettudoményos szemlélet
kialakitdsanak utjdn nemcsak a visszahtizé erdkkel, az ember és a természet kap-
csolatat eltorzité altudomanyos nézetekkel kell megkiizdeni, hanem azzal a koriil-
ménnyel is, hogy a korszerl nevelés eleve hatrannyal indul a régi, idealista neve-
léssel szemben, amely nemcsak az iskoldban tanultakra, de az egész tarsadalmi
hattérre, a hétkoznapok és az linnepek életére és hangulatara is tdmaszkodott. Az
iskolaban szerzett ismeretek nem elégségesek a korszerd viliagkép kiformalodasa-
hoz. Az iskolai oktatdshoz szervesen kapcsolédva a gyermekkoényvtarak olyan ,te-
repet”’, lehet8séget teremtenek, amelynek segitségével a természettudomanyos neve-
1és élményt adéan torténhet. A gyermekkonyvtaros olyan légkort alakithat ki, mely
az érdekl6dés iradnyitdsahoz alkalmas hattériil kinalkozik. Az uUgynevezett jatékos
foglalkozdsok az életkori sajatossdagokhoz igazod6 modszeriikkel, stilusukkal lehetd-
séget nyujtanak arra, hogy az e témakorben legfontosabb csillagdszati programokat
a gyermekek adottsagaihoz megfeleléen alkalmazva is megrendezhessiik. Ezekre
azért van sziikség, mert a természettudomanyos vilagkép elterjedését éppen a csil-
lagaszatban val6 tajékozatlansdg akadilyozza a legjobban. Tébb éve folyé munkank
sordn a varos minden iskoldjaval kapcsolatot tartva mind az alsés, mind a fels6
tagozatos tanuldék részére szerveziink programokat. S6t, egy-egy tanév folyaman
j6 néhany alkalommal arra is moéd nyilik, hogy vidéki felsétagozatos osztdlyok ré-
szére is tartsunk csillagdszati vonatkozdsu konyvismertetést, foglalkozdst. Az évente
megrendezett nyari olvas6tiaborban tivesoves bemutatéval egybekotott beszélgeté-
seket, kisel6adasokat, konyvismertetéseket és vetélkedéket tartunk.

Konyvtari munkank keretét a csoportos foglalkozasok alkotjak. Fajtai: konyv-
tari foglalkozdsok, ezek vagy egyszeri programok (aktualitdshoz kotédnek, példaul
A napisten életrajza — a husvét csillagdszati vonatkozdsai, illetve aktualitds nél-
kil, barmikor megtarthatok a tanév soran; ilyen A vizonté-kor hajnalan), illetve
sorozatok. A diapozitiv-vetitéssel egybekotott ismeretterjeszté eléaddsok esetében
a vonatkozé szakirodalom ismertetésével féleg az iskolai tananyaghoz k&t6dé prog-
ramok forgatokonyvei késziilnek (példaul: Az Okor vildgképei). Az ugynevezett te-
matikus vetélked6kre megfelel6 felkészités utan, tobb szakaszban, jatékos formak
felhasznalasaval keriil sor. (Ilyen formak példaul a ,tavirat’, a ,hirdetés”, a ,tudo-
sitonk jelenti egy idegen bolygérdl” stb.)

A felsGtagozatosok részére késziild eldadas-, foglalkozas-témak kidolgozasa min-
dig egy ,vezérkonyv” anyagdnak felhasznilasiaval torténik. Vannak koéztiik a tan-
anyaghoz kapcsoldoddk, példaul A csillagtorony népe az 6todik osztilyos torténe-
lemmel és az okori tudomany témakorével foglalkozik, s vezérkonyve Sur: Elbe-
szélések a maptdrrél ciml konyve. A feldolgozds modjai kozt szerepel a dramati-
z4las, a konyvajanlas és a filmvetités is. Most idG6szerd téma a Hallé, kozmosz!
Esetében mindig az (lrkutatasrol szol6 legijabb szakkényvet hasznaljuk vezérkonyv-
ként. Tapasztalataink azt mutatjdk, hogy vannak témadak, amelyekr4l allanddan és
visszatéréen beszélni kell. Kozilikk is a legsilyosabb: az asztrolégia. Hogy Koper-
nikusz utdn tobb szaz évvel ez még téma lehet, eléggé sajnilatos: az ugynévezett
mivelt emberek természettudomanyos miveltségének hianyaira figyelmeztet. Meg-
elégedésiinkre szolgdl, hogy alig akad olyan, foldgémb és csillagtérkép segitségével
megtartott foglalkozasunk, amelynek végén a gyerekek sajat, szerzett ismereteik
Osszegezésének alapjan ne jutndnak el a felismeréshez: a csillagképek csak latszo-
lagosak, emiatt nem is lehet hatasuk.

Az elmondottak felismerése nyoman késziilt az egyik, a fels6tagozatosoknak
sz6l6 foglalkozasunk, a mar emlitett A vizont6-kor hajnaldin..., melynek témaja
az asztrologia a tények tilikrében. Ezzel a konyvtari foglalkozédssal azt a nevelési
célt tlztilk ki magunk elé, hogy a gyerekek eljussanak az asztrolégia tudatos el-
utasitasaig. Konyvtarhaszndlati szempontbdl pedig a vonatkozd szakirodalom meg-
ismertetése volt a cél. Meggy6z6désiink, hogy modszertani szempontbol legcélra-
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vezetObb az ugynevezett rdvezetéses mobdszer, ami jelen esetben szemléltets eszkoz
hasznalatdval érheti el a kivant hatast.

Az 1980—8l-es tanév folyaman 15—20 osztaly bevonasaval felmérést sziandéko-
zunk késziteni annak megallapitdasara, milyen az iskoldba keriilé és az azt elhagyé
gyerekek természettudomanyos vildgképe. Mobdosul-e, és ha igen, milyen tényezGk
hatidsara a nyolcadik osztdly végére? Vizsgialédasunktél a témavalasztasra, a fel-
hasznalt szakirodalom jobb Kkivalasztasara és az anyagfeldolgozas leghelyesebb
szempontjainak kialakitasara vonatkozé adatokat is varunk.

Kalocsay Krisztina,
a Nyiregyhazi Megyei Konyvtar gyermekkoényvtarosa

Kérdezz — felelek

Egy konyvtarigazgaté kérdezi a poétszabadsaggal kapcsolatban:

»A lap 1980. évi 7. szdimdban azt olvastam, hogy potszabadsdg csak egyféle ci-
men jdr. Ha a dolgozét egyidejiileg tobbféle cimen is megilleti potszabadsdg, a ked-
vez6bb mértékd potszabadsdgra jogosult. A mapokban wviszont azt hallottam, hogy
bizonyos esetekben tobbféle potszabadsdgot is ki kell adni a dolgozénak, ha azokra
egyébként jogosultsigot szerzett. Kérdezem, hogy ez valéban igy van-e, és ha igen,
ez a jogosultsig milyen jellegii potszabadsdgokra vonatkozik?”

Valasz:

A 48/1979. (XII. 1.) MT szamu rendelet (Mt. V.) 51. §-dnak (1) és (2) bekezdése
értelmében poétszabadsag csak egyféle cimen jar. A fiatalkoruaknak, az egészségre
artalmas munkakorulmények kozott dolgozéknak jaré potszabadsiagot azonban a
munkaviszony alapjan jar6 pétszabadsaggal egyiitt, évi 12 munkanap mértékéig egybe
kell szamitani. Egyéb esetekben a dolgoz6, ha egyidejlileg tobbféle cimen illeti meg
pétszabadsag, a kedvezébb mértékil potszabadsagra jogosult. A tobbgyermekes anyak,
a vak dolgozdk és az Oregségi nyugdijra jogosultsagot szerzett tovabbdolgozdk pét-
szabadsaga viszont a dolgozét az egyéb cimen jard pétszabadsagon feliil, és az évi
12 munkanapos hataron tal is megilleti. A fentiekb6l kovetkezik, hogy — amint
arra a levéliré altal emlitett valaszban is ramutattunk — a munkaviszonyban to!-
tott idoé utdn jaro, illetve a munkakor alapjan jaré potszabadsidg nem adhatd Ossze.
A ketté koziil csak az egyik, a kedvezébb mértéki illeti meg a dolgozot.

*

Egy gazdasigi vezeté kérdezi a hatirozott idore alkalmazott helyettesité
gyermekgondozasi segélyével kapcsolatban:

,Konyvtdrunk egyik adminisztritora gyermekgondozdsi szabadsdgdt tolti. 1981.
janudr 1-én fog munkdba dllni. Helyettesitése céljab6l az 1979. mdrcius 1-t6l 1980.
december 31-ig terjedé idére munkaviszonyt létesitettem egy mdsik adminisztrdtor-
ral. A helyettesité most kozolte velem, hogy gyermeket vdr, és december végén lesz
dthénapos terhes. Azt kérdezte télem, jogosult lesz-e a gyermekgondozdsi segélyre.
Tekintettel arra, hogy kérdésére nem tudok biztos vdlaszt adni, kérem, szivesked-
jenek tdjékoztatni arrél, hogy megilleti-e 6t a sziilés utin a gyermekgondozdsi
segély?”’

Valasz:

A hatalyos rendelkezések értelmében a hatarozott idére létesitett munkaviszony
esetén is megilleti az anyat a gyermekgondozasi segély, de csak akkor, ha a munka-
viszonya a szlilési szabadsag megkezdéséig nem szinik meg. Ha tehat a hatdrozott
idére sz6l6 munkaviszony keretében foglalkoztatott nd munkaviszonya a sziilési sza-
badsag megkezdése el6tt szlinik meg, a gyermekgondozasi segélyre nem jogosult.
A levéliré altal kozolt esetben pedig ez utobbi a helyzet. Ha ugyanis a helyettesitd
1980. december 31-én, a munkaviszonya megsziinésekor még csak 6thonapos terhes
lesz, sziilési szabadsagat az emlitett id6pontig nem kezdheti meg. Az Mt. V. 54.
§-anak (1) bekezdése értelmében a terhes, illetve sziilé6 nét huisz hét sziilési szabadsag
flleti meg, amelybdl négy hetet a sziilés varhato idépontja el6tt kell kiadni. Négy
hétnél tobb viszont nem adhatdé ki szidmdara. Ebb6l kovetkezik, hogy a széban forgé
helyettesitd sziilési szabadsigdt a munkaviszonyanak fennallasa alatt nem kezdheti
meg, emiatt a gyermekgondozasi segélyre sem lesz jogosult.
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AZ ORSZAGOS KONYV-
TARGYUGYI TANACS ok-
tober 21-én, a Miivelodési
Minisztériumban tartott tel-
jes iilésén dr. Jéboru Mag-
da elndkletével megvitatta
»A magyar konyvtarigy
cselekvési és  fejlesztési
programja” cimii tervezetet,
amelyet a Konyvtartudo-
manyi és Modszertani Koz-
pont készitett és Papp Ist-
van terjesztett eld. A tanacs
tagjai az élénk vita soran
ugy foglaltak allast, hogy
az eléterjesztés jo alapul
szolgalhat annak a doku-
mentumnak a kidolgozasa-
hoz, amelyet a jové évben
megtartando IV. orszagos
konyvtariigyi konferencia
résztvevoi elé bocsatanak
majd megtargyalasra. Az
iilés masodik napirendi
pontja a Kkotelespéldany-
szolgaltatas feliilvizsgalata-
rél szolo jelentés volt. A
Valyi Gabor altal eldter-
jesztett beszamoloval kap-
csolatban a tanacs széles
kori vita utan ugy dontott,
hogy a Miivelodési Minisz-
térium konyvtari osztilya
vizsgalja meg az eloterjesz-
tésben foglalt javaslatokat,
és a sziikségessé valt intéz-
kedésekrdl a legkozelebbi
iilésen tajékoztassa a tanacs
tagjait.

PACSAI LASZLO, a
Szekszardi Megyei Konyv-
tar igazgatdhelyettese lett
november elsejei hatallyal
a Tolna megyei SZMT Koz-
ponti Konyvtar igazgatdja.
Eléde, Dan Mihdlyné a
Szekszardi Megyei Konyv-
tar kotelékébe lépett &t
a kozponti jaras moédszer-
tani csoportvezetGjeként.

A MAGYAR JOGI
SZAKIRODALOM KUR-
RENS BIBLIOGRAFIAJA-
NAK kozreaddsdt kezdte
meg kozponti szolgdltatds-
kent az Orszdggytilési
Konyvtdr, az dllam- ¢és
jogtudomdny orszdgos fel-
adatkori szakkomyvtdira és
informadciés szakkozpontja.
Az 1980. janudr 1. utdn
megjelent hazai dllam- és
jogtudomadnyi szakirodalmat
szdmba vevé konyvészet

Hirek

els6 szamdt mutatvdny-
szdmként 500 cimre kiildte
szét a kibocsdté konyvtdr,
amely 1981-t6l kezdve évi
100 forint elGfizetési dij
ellenében terjeszti a bib-
liogradfiat.

A NOK OLVASASI
KULTURAJAROL ren-
dezett ankétot székhaza-
ban a Magyar N6k Orsza-
gos Tandacsa propaganda és
kulturdlis bizottsaganak a
Konyvtartudomanyi és
Modszertani Kozpont koz-
remiikodésével végzett
elemzése alapjan. A mint-
egy negyven résztvevg Jo-
kai Anna iré6ngé vezetésé-
vel targyalta meg az an-
két el6zetesen Kkibocsatott
vitaanyagat, amelynek osz-
szefoglaléjat A ndék olva-
sdsi kulturdja Magyaror-
szagon cimmel Kamards
Istvan, a KMK osztdlyve-
zetdje, A nék és az olvasds
cimi, mellékletként kiadott
elemzést pedig Bartos Eva,
a KMK munkatarsa ké-
szitette. A tandcskozason a
kulturdlis szervezetek és
bizottsagok képviselbi, va-
lamint a toOmegkommunika-
ci6s intézmények munka-
tarsai vettek részt.

BARTOK BELA sziileté-
sének 100. évforduléja tisz-
teletére a hatvani Ady
Endre Varosi Konyvtar, a
Tudomanyos Ismeretter-
jeszté Tarsulat, a KISZ
Hatvani Varosi Bizottsiga
és az Allami Zeneiskola
Bartok-szeminariumot hir-
detett, amelynek november-
tol marciusig tarté havi
dsszejovetelein a konyvtar
olvasoit kivanjidk megis-
mertetni a szazad nagy ze-
neszerzéojének életével és
miveivel. A szeminiriumot
Ordiog Mairia karnagy, ze-
netanar vezeti, aki mar két
éve zenei vezetdje a konyv-
tar olvasétaborainak. A sze-
minarium tagjai beszélget-
ve, népdalokat tanulva vesz-
nek részt a k6zos munkaban.
A résztvevok minden alka-
lommal egy-egy Bartok Bé-

la ex librist, a szeminarium
végén pedig latogatasi bi-
zonyitvanyt kapnak. A
szeminirium befejeztével,
marcius 25-én, Bartok Béla
sziiletésnapjan felavatjak a
zeneszerzonek a konyvtar-
ban elhelyezendé emléktab-
lajat, a konyvtar udvaran
megkoszoriuzzak a Bartok
emlékére allitandé kopjafat,
és meghallgatjak Havas Ju-
ditnak a centenarium tisz-
teletére szerkesztett el6adoi
estjét. A résztvevok végiil
kiilon autébusszal Buda-
pestre utaznak, megkoszo-
riuzzak a Bartok Béla utolsé
lakhelyén elhelyezett em-
1éktablat, és az Erkel Szin-
hizban megnézik a szerzd
egyik szinpadi mivét.

200 NEGYZETMETER
ALAPTERULETU ko20s is-
kolai és kozségi komyvtdr
nyilt meg a szeptember el-
sején felavatott Féldesi Al-
taldinos Mdivelédési Koz-
pontban (Hajdu-Bihar me-
gye). A konyvtir berende-
zésére az orszdgos kozmi-
velédési alap juttatott 200
ezer forintot.

ESZPERANTO A TUDO-
MANYBAN, A TECHNI-
KABAN ES A KISPLASZ-
TIKABAN cimmel kiallitast
rendeztek a Szegedi Orvos-
tudoméanyi Egyetem Koz-
ponti Konyvtiaraban abbdl
az alkalombodl, hogy husz
évvel ezel6tt alakult meg a
magyarorszigi  eszperanté
muzeum ¢és konyvtar a
szegedi Somogyi Konyvtar
kiilongydjteményeként. A
kiallitast a gy(jtemény lét-
rehozdja és vezetbje, Far-
kas Erné nyug. egyetemi
nyelvtanar rendezte dr.
Zallar Andor orvosegyetemi
konyvtarigazgaté tamogata-
saval. A kiilongydjtemény
dokumentumainak, az esz-
perantéul irt tudomdnyos
miveknek és folyéiratok-
nak szemelvényes bemuta-
tasa arra hivta fel a latoga-
ték figyelmét, hogy a koz-
vetitd nyelv segitségével
koénnyebbé, hatdsosabba va-
lik a nemzetkozi informa-
ciocsere, felgyorsul a tudo-
méany és technika eredmé-
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nyeinek kozkincesé tétele.
A kiallitas plasztikai ré-
szét els6sorban magyar és
szovjet mivészek munkai
alkottak, de lengyel, finn,
japan és romaniai szobra-
szok muvei is voltak a be-
mutatott alkotasok kozott.
A kisplasztikak zome a bé-
ke, a békés egyittmiikodés
gondolatat fejezte ki, és az
eszperanté megalkotéjanak,
dr. Zamenhof szemorvosnak
emlékét  orokitette  meg.
(L. J.)

ELETENEK 78. EVEBEN
ELHUNYT VIZSNYEI FE-
RENC, a Budapesti Elekt-
romos Miivek konyvtara-
nak nyugalmazott vezetdje.
1928-ban fizikai munkas-
ként Kkezdte palyafutisat
az Elektromos Miiveknél,
1945-ben 0 szervezte meg a
vallalat munkaskonyvtarat,
amelyet 1963-ig, nyugdijba
vonuldsaig vezetett, mikoz-
ben munkaja mellett elvé-
gezte a konyvtarosi foisko-
lat is. Nyugdijazasa wutan
még kilenc évig bejart a
vallalat szakkonyvtariba
dolgozni. Egyetlen helyen
végigdolgozott tobb mint
negyven évi munkajaért
kétszer nyerte el a kivalo
dolgozo cimet. A rakoske-
resztiari kéztemetében elhe-
lyezett urnajanal bucsuzta-
tot mondott a vallalat mii-
szaki és szakszervezeti
konyvtarosaibol 1976-ban
alakult Szabé Ervin szocia-
lista brigad vezetéje is, mi-
vel Vizsnyei Ferenc kezdet-
tol fogva tagja volt a bri-
gadnak.

MUVESZETI RENDEZ-
VE'NYEKNEK, KIALLITA-
SOKNAK ES VETELKE-
DOKNEK az elmult évek

sordn  tobb  alkalommal
adott helyet a hatvani Ady
Endre Vdrosi Koényvtar,

amely jé kapcsolatokat ala-
kitott ki a Fiatal Miivészek
Studidjdval is. A studio
kisplasztikdkbol wvdlogatott
vdndorkidllitdsi anyagdt a
kozelmultban mutattak be
a konyvtar udvardn és Bol-
dog kozségben. A csaknem
hdromszdz, 35 éven aluli
képzémiivészt tomorité
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szervezet egyik igen fontos
feladata, hogy vdandorkidlli-
tdsai révén a legfrissebdb
miivészeti eredményekkel
ismertesse meg a mnagyko-
zonséget. A vdndorkidllitda-
si anyag minden évben 10
—15 olyan mialkotdssal
gyarapszik, amely az adott
évben a studié nagy kidlli-
tasain a legjobbnak bizo-
nyult. A Hatvanban és Bol-
dogon bemutatott miivek az
elmult nyolc év sordn ke-
riltek a studio birtokdba.
(K. F.)

VENDEGUNK
cimmel az O6szi megyei
konyvheteken 4j sorozatot
inditott a hajduhadhazi
Foldi Janos Nagykozségi
Konyvtar. A sorozat neves
politikusokat, tudodsokat,
irékat, muvészeket mutat
be a konyvtar olvasodinak.
Oktober 14-én  Marosan
Gyorgy volt a konyvtar
vendége. A 70 éve szlletett
politikus Jozsef Attilarol
vallott kozvetlen, emberi
szavakkal. Az élménytadod
esten Vdradi Hédi Kossuth-
dijas, kivalé muivész muiko-
dott kozre. (N. L.)

A PEST MEGYEI GYER-
MEKKONYVTAROSOK
RESZERE oktober 27-én

VOLT

értekezletet tartottak Szent-
endrén, a megyei

konyv-

tar gyermekkonyvtdaraban.
A tandcskozdson Kovdcs
Margit, a megyei uttoré-
szervezet titkdra tartott el6-
addst az uttéréomozgalom és
a kozmiivelédési intézmé-
nyek kapcsolatdrél, délu-
tan pedig miuzeumi bemu-
taté gyermekfoglalkozdason
vettek tészt a konyvtdaro-
sok. (K. M.)

OKTOBERI ERTEKEZ-
LETI NAPTAR. 1. A Kényv-
tartudomanyi és Mobdszer-
tani Kozpont, a Foévarosi
Szab6 Ervin Konyvtar, va-
lamint a Konyvértékesito
Vallalat tanacskozasa
konyvtarellatasi kérdések-
r6l az FSZEK kozponti ol-
vasotermében; 2. A Magyar
Konyvtarosok Egyesiileté-
nek elnokségi lilése Buda-
pesten, az Orszagos Miszaki
Konyvtar és Dokumenta-
cios Kozpontban; 9. A
KMK, a Berzsenyi Daniel
Megyei Konyvtar, vala-
mint a  Konyvértékesitd
Vallalat regiondlis tandacs-
kozasa konyvtarellatasi
kérdésekr6l Szombathelyen,
a megyei konyvtarban; 15.
A KMK, a Pest megyei
Konyvtar, a szolnoki Ver-
seghy Ferenc Megyei
Konyvtar, valamint a
Konyvtarellaté  regionalis
tanacskozasa konyvtarella-
tasi kérdésekr6l Budapes-
ten, a Hazafias Népfront
székhazdban; 16—17. A 1II.
szentendrei forum a Ma-
gyar Konyvtarosok Egye-
slilete ifjusagi konyvtarosi
szekcidjanak rendezésében;
21. Az Orszagos Konyvtar-
ugyi Tanacs plenaris tlése
a Miuvel6dési Minisztérium-
ban; 22. A Megyei Konyv-
tarigazgatok Tanacsanak
vitaja az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar disztermé-
ben a Szakmai irdnyelvek a
tandcsi konyvtdrak tdvlati
fejlesztéséhez cimd doku-
mentumrol; 23. A szakszer-
vezeti konyvtdri hdlézatok
tevékenysége és feladatai
cimmel tandcskozas a SZOT
Dézsa Gyorgy uti székha-
zdban. (A felsorolt tanacs-
kozasok némelyikérdl kii-
16n is megemlékezik a
Konyvtdros.)



Helyismereti bibliografiai kiadvanyok
Magyarorszagon

Hazankban a felszabadulas ota eltelt 35 év alatt a torténeti kutatasok tempédja
felgyorsult, a sziil6fold iranti érdeklédés elmélyiilt. A tudomany igényeinek szol-
galatara és az A4ltalanos érdekl6dés kielégitésére minden kozgyljtemény igyeke-
zett a maga teriiletén a lehet6ségeihez képest minél tobb, hasznalhaté kutatasi
segédeszkozt rendelkezésre bocsatani. Igy a kiilsnb6zé tipusu koényvtarak is nagy
szamban adtak ki helyismereti bibliografidkat. Ezek a mult tudomanyos meg-
ismerését és az ismeretterjesztést egyarant segitették. Ebben a cikkben nem rész-
letes bemutatasukra vallalkozunk, inkabb azt szeretnénk érzékeltetni, hogy a kozel-
mult helyismereti bibliografiai tevékenységét milyen torekvések jellemezték, s mely
miifajokban értiink el bizonyos eredményeket.

A helyismereti bibliografidt olyan rendszernek tekintjiik, amelyben minden bib-
liografiai miifaj megjelenik a helyre vonatkoztatottsig f6 ismérvén beliil. Konnyd
belatni, hogy ez a rendszer éppen olyan szertedgazd, mint amilyen zart szervezet
kialakitasara képes. Ebben a tekintetben bizonyos hasonlésdgot mutat a nemzeti
bibliografiaval. Tartés fennmaradasat, idénkénti ujraéledését és gazdag kiviragza-
sat, maradando értékd alkotasait magyarazza és segiti az az ,érzelmi toltés”, amely
koriloleli ezt a tevékenységet a helyismereti kutaték és a bibliografusok részérél is.

Nem feladatunk most a helyismereti bibliografia rendszerének leirdsa, egyes
miufajainak részletes bemutatdsa. Mindossze Berza Ldszlé meghatarozasat idézzik,
amelyet 1961-ben, az orszigos bibliografiai értekezleten fogalmazott meg: ,,A hely-
ismereti bibliografia feltarja azt az irodalmat, amely egy meghatdrozott féldrajzi
egység foldrajzaval, természeti kincseivel, gazdasigi életével, torténelmével, mi-
velédésével, néprajzaval stb. foglalkozik. Ezzel a feltdr6 tevékenységével tehat segiti
a gazdasagi épitést, a taj természeti, foldrajzi adottsidgainak, torténelmének, forra-
dalmi hagyomdnyainak, néprajzanak, miiemlékeinek stb. megismerését, segiti tovabba
az iskolai oktatast, s a szul6fold szeretetére, a szocialista hazafisagra nevel.” (1)

A multbol alig 6rokoltlink valamit, amire a helyismereti bibliografia kiilonféle
miifajaiban mint hagyomanyra, moddszertani el6zményre épithettiink volna. Batran
elérebocsathatjuk tehat, hogy amir6l ma beszamolhatunk, az jérészt az utolsé
negyedszazadban sziiletett.

Az Otvenes években kezd élénkiilni az érdeklédés a helyismereti bibliografia
irédnt, elsésorban elméleti téren és nagy tervek formdajadban. A debreceni egyetemi
konyvtarban sziiletett meg a Tiszdntuli bibliogrdfia terve. Ez a terv elsGsorban mé-
reteivel, munkaerd- és koltségigényeivel keltett feltlinést. Valéjaban a legsebezhetdbb
pontja az volt, hogy a tajbibliografiat egyenranginak itélte a nemzeti bibliografia-
val, s6t a megvalésitias tekintetében még elé is helyezte.

A Tiszantuli bibliografia terve ezzel meg is bukott. Egy ennek deklaralasara
1955-ben Osszehivott orszdgos ankéton elismerték a helyismereti anyag gydjtésének,
kartotékban vald feldolgozasédnak fontossigat, s a vele foglalkozé konyvtarakat
egylittmikodésre szélitottak fel. (2) Visszaemlékezve erre az iddszakra, a tovabb
gylrizé vitanak két tanulsigat tapasztaltuk a konyvtdrosok korében. Az egyik a
mindinkabb fokoz6do elvi és szakmai igényesség a helyismereti bibliografiai mun-
kaban, a masik a koordindcié szlikségességének felismerése.

A magyar konyvtariigynek nevezetes eseménye volt 1961 szeptemberében a go-
dolléi orszdgos bibliografiai munkaértekezlet. I1tt Berza Ldszlé tartott referdtumot
A helyismereti bibliogrdfiai tevékenység aktudlis problémdi cimmel. (3) Megallapi-
totta, hogy az elmilt évtizedben nétt a konyvtirak szerepe a helyismereti bibliog-
rafiak szerkesztésében, de nem valtak — a Fgvarosi Szab6é Ervin Konyvtir Buda-
pest Gyldjteménye kivételével — a bibliografiai munka mihelyeivé. A helyisme-
reti irodalom irant igen nagy az érdeklédés orszagszerte, és a konyvtarak érzik a
helyismereti munkaban rajuk harulé felelGsséget. A munkaértekezlet javasolta, hogy
a helyismereti bibliografia megalapozdsa érdekében — a személyi feltételek meg-
teremtése utdn — minél elébb kezdjék meg a retrospektiv bibliografiai munkala-
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tokat. Tovabba, hogy a jovében a megyei konyvtarak elsérendd feladatukként ke-
zeljék a helyismereti gylijtemény létrehozasat és feltarasat. Teljességre torekvéen
fel kell dolgozni a megyére vonatkozd, masutt taldlhaté dokumentumokat is. Az
orszagos idoészaki kiadvanyok bibliografiai feldolgozasat kozponti terv alapjan a
konyvtarak kozotti munkamegosztassal kell megoldani.

A hetvenes évek elejétél a Konyvtdrtudomadnyi és Modszertani Kozpont a Magyar
Konyvtdrosok Egyesiiletének bibliogrdfiai szekciéjdaval Osszehangoltan rendszeresen
szervezett orszdgos megbeszéléseket a helyismereti bibliografiai munka fontos elvi
és modszertani kérdéseir6l. (4) Ezekre kiilon-kiilon utalni fogok.

A retrospektiv helyismereti bibliografia

Ujabb retrospektiv Osszefoglalds megjelenéséig Bodor Antal: Magyarorszdg hely-
ismereti konyvészete (1944) cimid munkajat kell hasznalnunk. A nagy, orszagos
gylGjtemények konyvkatalogusainak gondos tanulmanyozasa alapjan OsszegyGjtott,
tobb mint 14 ezer tételes kotet szerkezete a foldrajzi fogalmak betlirendjét kovetd,
s a kezdetektdl 1940-ig veszi szdmba a helyismereti vonatkozasu konyveket és a
kiilonnyomatban is megjelent folydiratcikkeket. A helységekrdl oOsszedllitott bib-
liografidk, adattarak cimleirasat mindentitt elére helyezi, ha vannak ilyenek. Gaz-
dasagos szerkesztésmoédja sok adat kozlését teszi lehetové, s a teriileti, kozigazgatasi
osszefliggéseket is igyekszik érzékeltetni. Jelentés moédszertani elénye, hogy a kezdé
kutatét a kiilonféle szakteriiletek forraskiadvanyaival, szintéziseivel, altalanos mo-
nografidival és bibliografiai segédeszkozeivel is megismerteti. Ramutat a retrospek-
tiv nemzeti bibliografia helyismereti szempontbdl torténé kiaknézasidnak lehetdsé-
geire. Az egyes helyneveknél az ott megjelené helyismereti folyéiratok, sorozatok
cimeit is kozli, a kotet végén pedig tudomanyaganként csoportositott folyodiratjegy-
zéket ad. Az eldkésziilletben levsé helyismereti kézikonyv nyilvan korszerdibb mé-
don, a torténelmi materializmus tudoményszemléletének érvényesitésével mutatja
be majd mindezeket a kutatéknak. Addig azonban, amig ez nem A4ll rendelkezé-

Bodor Antal mive utdn majdnem harminc évig Ugy latszott, nem lesz foly-
tatdsa a ‘helyismereti bibliografia retrospektiv miifajanak. Mig végre 1972-ben Cso-
mor Tibor Magyarorszdg cimmel kozreadta konyvészetét. Tobb mint 10 ezer tétele
majdnem 2 ezer foldrajzinév és targyszé kozott oszlik meg a fogalmak betlirendjé-
ben. A konyvek mellett analitikusan feldolgozott kb. 250 id6szaki kiadvanyt is. Ez
a bibliografia kétségteleniil hidnypétlé munka, hasznilata azonban nehézkes. Egy-
részt a kutaté gyakran nem tudja eldonteni a foldrajzi fogalmak és a targyszavak
keveredése miatt, hogy ami 6t kozelebbrol érdekli, azt hol is kell keresnie a kotet-
ben. Nagyon hidnyzik a targyszavak és a foldrajzi fogalmak mutatdja, amelyek
legalabb a szerzé rendszerezési elveirdl tdjékoztatnidnak. A bevezetés csak a targy-
szavakrdl ad sommas attekintést. Masrészt a folytonossag sincs meg Bodor Antal
és Csomor Tibor bibliografidja kozott. 1941-t61 az 1950-es évek elejéig hézag van
a retrospektiv ciklusokban, még az ©nallé6 kiadvanyok tekintetében is. Egy tovabbi
szempontra hivtak fel a figyelmet a bibliografidval kapcsolatban elhangzott, illetve
leirt észrevételek: nevezetesen arra, hogy a feltirandé dokumentumok nagy szama
miatt szaimbavételiikket egyetlen ember mar aligha tudja elvégezni.

Budapest torténetének bibliografiija

Hazankban eddig a legnagyobb helyismereti bibliografiai vallalkozas a Buda-
pest torténetének bibliogrdfidja volt. Munkdlatai a Févarosi Szab6é Ervin Konyv-
tar keretében 1954-ben kezdodtek. E bibliografia adatbazisit a Budapest Gyujte-
mény alloméanya mellett az Orszagos Széchényi Konyvtir és mas nagykonyvtarak,
illetve kb. 1100 folydirat és napilap budapesti vonatkozasd, feldolgozott anyaga
képezte. A gy(jtés id6hatérai a régészeti korszakoktdl 1950-ig terjednek. Témak
szerinti csoportokat feloleléo hat kotete 1963 és 1974 kozott jelent meg, és mintegy
szazezer tételt tartalmaz. Ilyen nagyszabasu varosbibliografiat taldn még egyetlen
févarosrol sem adtak ki. A hetedik kotetben vannak a mutaték, a tobbi kotethez
csak tartalomjegyzék csatlakozik. A tételek zome annotalt. A szakcsoportok logikai
vagy torténeti szempontok szerint tagolédnak tovabbi egységekre. A kisebb csopor-
tokon beliil az elrendezésben a betilrend érvényesiil.

Megyei és varosi helyismereti bibliografiik, megyei sajtobibliografidk

1954-ben Szegeden Csongrdd vAarosiardl megjelent az els6 vidéki wvdrosbibliog-
rdfia Katona Imre Osszeallitisdban. Napjainkig szamos varos és kozség bibliogra-
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Cegléd, 1960; Debrecen, 1961; Hajduszoboszld, 1957; Kaposvar, 1973; Koérmend, 1976;
Makoé, 1958; Mohacs, 1976; Szolnok, 1974 stb.) A helyismereti ajanlé bibliografia
egyik legjobb példaja Péter Ldszlé: Csongrdd megye mépe és foldje (1954) cimi fii-
zete, amelyet a szegedi egyetemi konyvtir adott ki. Ez volt a felszabadulas utani
elsé igazan igényes, a helyismeret fogalomkorét tudatosan alkalmazé bibliografusi
munka. A megyei helyismereti bibliografidk kozil a Pest megye torténelmi irodal-
mdnak ajdnlé bibliogrdfidjdban (1974) a nyomtatott dokumentumokon kiviil bdésége-
sen taladlhaték levéltari forrasokra vonatkozé adatok is. Erdemes még megemliteni
a Bacs-Kiskun, Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmar megyére vonatkozd, 1945 utan
megjelent konyveket, monografikus alkotasokat regisztralé fiizeteket is.

1974 marciusaban Szegeden tartottdk azt az orszdgos tanicskozast, amely a sajté-
bi,bliogrdﬁdk magyarorszdgi helyzetével foglalkozott. Akkorra az orszag tizenkilenc
megyéjébol kilencnek késziilt el a hirlap- és folydirat-bibliografiaja. Szamuk azoéta
13-ra emelkedett. Ez a fontos vallalkozads tehat — tulnyomoérészt a megyei konyv-
tarak szervezésében — moddszeresen halad a teljes megvalésulias felé. Nem szabad
azonban elfelejteni, hogy ebben a mifajban is jelentkezik a kurrens regisztralas
feladata. 1957 o6ta, amikor az els6é magyar sajtobibliogriafia megjelent, t6bb mint
hasz év telt el. Lassan idészerlivé valik a két évtized idbszaki sajtéjanak bibliog-
rafidjat potkotetekben kozreadni, a kutatokat tdjékoztatni az Gjonnan kiadott helyi
sajtéoorganumokroél.

A megyei sajtobibliografiak szerkesztési elvei fokozatosan alakultak ki, de szinte
valamennyi kotet szerkesztGje az 1950 6ta érvényes megyehatarokon beliill megjelent
periodikumokat tekintette a bibliografia torzsanyaganak. Az orszag hat4raival is
érintkez6 megyék bibliografusai koziil tobben az 1920 el6tti megyéhez tartozott
helységek sajtéjaval egészitették ki anyaggytjtésiikket (Borsod-Abauj-Zemplén, Haj-
da-Bihar, Komarom, Vas). Nélkiiliik a mai viszonyok kutatéi szamara hianyozna-
nak a torténelmi elézmények. Gyakran ugyanis az egykori megye tarsadalmi és
gazdasagi koriilményeit jellemzé moédon tiikr6zé régi hirlapok adnak torténelmi-
leg érvényes magyarazatot olyan kérdésekre, amelyekkel mas forrasok nem foglal-
koznak, s amelyek a hirlapok tanulményozasa nélkiil rejtve maradnénak.

A cimek betilirendje szerint rendezett leirasok az idGszaki kiadvanyok bibliog-
rafiai adatait a szabvanyos kovetelményeken tiulmenden a lehetd teljességgel tar-
jak fel. Altaldban koézlik a lapra vonatkoz6 irodalmat, és részletes lelGhelyjegyzé-
ket is adnak. Mutatéikban visszakereshetd a ‘hirlapok és a folydiratok szerkesz-
tésében és kiaddsaban kozremi(kodé valamennyi személy, testiilet és intézmény
neve. A megjelenés helye és idGérendje szerint Osszeallitott mutatdék pedig a tele-
plilések sajtétermékeinek attekintését teszik lehetové, illetve egy-egy korszak sajto-
torténeti keresztmetszetét adjak.

Persze nemcsak hazankban folynak ilyen jellegd munkdalatok. A Vajdasagban
példaul tobb helyen végzik a magyar és mas nyelvd hirlapok és folyéiratok bib-
liografiai feltdrésat, s6t a szabadkai és az ujvidéki sajtérél monografia is megje-
lent. Ezeket szamon tartjuk, hiszen eredményeiket akadalytalanul felhasznialhatjak
a magyarorszagi kutatok is.

Folyéiratrepertoriumok

Kertész Gyula sajtorepertériumokat leiré és tlizetesen jellemzé masodfokud
bibliografiajanak (5) 369 tétele koziil a helyismereti tételeket kivalogatva arra az
orvendetes eredményre jutottunk, hogy 1886 6ta — amikor az elsé helyismereti
jellegli repertorium megjelent — 1975 kozepéig Osszesen 74 ilyen munka sziiletett.
Koziilik mindossze 8 jelent meg 1945 el6tt, 66 viszont az utolsé hisz évben ké-
sziilt. Kiilonosen megélénkiilt a repertorizadlasi kedv az 1960-as, de méginkabb az
1970-es években. Mert amig az 1945 és 1959 kozotti idoszakbdl csak hét, a hatvanas
évekbdl 14, addig a hetvenes évek elsd felébdl mar 45 elkésziilt repertériumrél tu-
dunk. Az adatok természetes médon bizonyitjdk, hogy az éppen ebben az idészak-
ban egyre erdteljesebbé és kiterjedtebbé vald, sokoldalian kibontakozd helytorté-
neti kutatds igényeit a konyvtarosok hamar felismerték, és igyekeztek segitségére
lenni az id6szaki kiadvanyok analitikus feltarasaval. Ez a torekvés érvényesiilt a
hetvenes évek masodik felében is.

Meg kell azonban jegyezniink, hogy e munkak 38 szizaléka (25 repertérium)
szakdolgozat, s igy nagyon nehezen hozziférhets, kozilikk legfeljebb 2—3 példanyt
hasznalhatnak a kutatok. Ha madr itt tartunk, hadd tegyiikk hozzd az eddig elmon-
dottakhoz, hogy a megyei és az egyetemi konyvtarak a repertériumok kiadasanak
terheibdl is derekasan kivették a résziiket. Kereken huszat jelentettek meg nyom-
dai Gton vagy sokszorositasban.
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Azzal parhuzamosan, ahogy sokasodott a repertériumok szama, a szerkesztésiik-
kel, a feltart anyag kozlésmoédjaval kapcesolatos mihelykérdések is megfogalma-
zédtak a szakmai féorumokon. Debrecenben zajlott le 1974 augusztusaban a folyé-
iratrepertériumokkal foglalkozé tandcskozds, amelynek vitdjdban a szakrendi és
az idérenden alapuld szerkezet hivei vonultattdk fel érveiket. Abban mindenki
egyetértett, hogy a betlrendes felépitésli repertérium nyujt a legkevesebbet, amely
a szerzlOk, illetve az el6forduld cimek betlirendjében irja le a folyoirat kozlemé-
nyeit — mutaték nélkiil. A feltdras két masik modjara vonatkozéan megoszlottak
a vélemények, s véglil a tandcskozas ugy foglalt allast, hogy a repertorizalasra
keriil6 folyédirat tartalma, kozleményeinek jellege szerint és a hasznalok igényeinek
megfeleléen kell valasztani a mddszerek koziil.

A kompromisszum ellenére megfigyelhet6 az idérend gyakorlatdnak térhéditasa,
s ez Osszefliggésben lehet azzal is, hogy a debreceni tanacskozason Péter Laszl6o
el6adasaban Osszefoglalta e maddszer eldnyeit a szakma nyilvanossaga elott. Péter
Ldszl6 Az Igazsdg tortémete (1962) c. kis munkajaban alkalmazta el6szér az idé-
rendi szerkezetet, amellyel iskolat teremtett Magyarorszagon. A Nyugat-repert6-
riumhoz fd4zott reflexiéiban fogalmazdédott meg elészor ez a médszer (1963), ame-
lyet értékesebb kozlésmédnak tart, mint a bonyolult, tébbnyire onkényes és hely-
tékozlé szakrendit. A Szegedr6l indult Osztonzést atvették Miskolcon (A Borsodi
Szemle repertéoriuma, 1968), mintaszerld repertérium, harmonikusan egységes mi
sziiletett Pécsen (A Baranyai Muvelédés repertériuma, 1974), s ebben a szellemben
valosult meg a Tiszdntuli iddszaki kiadvdnyok repertériumai cimil, a debreceni
egyetemi konyvtar altal gondozott sorozat néhany kotete, illetve a Békési Elet (1977)
és a Vasi Szemle repertériuma (1978) is.

Hirlaprepertériumok

A hirlapok analitikus feldolgozasanak legnagyobb akadalya a kozlemények nagy
szama, amely napilapoknal évfolyamonként elérheti a 15—20 000 cikket is. Mar on-
magaban ez a tény is valogatasra kényszeriti a bibliografust, mert kiilonben nem
tlizhetne maga elé megvalésithaté célokat. A helyismereti szempontd hirlapfeltaras-
sal kapcsolatosan, a debreceni egyetemi konyvtarban Csidry Istvdn iranyitasaval
elvégzett kisérletek soran arra az eredményre jutottak, hogy a helyismereti szem-
pontbél lényeges informaciét hordozé koézlemények mintegy 15 szazalékat teszik ki
egy-egy helyi hirlap anyaganak. Abszolit szdmokban kifejezve ez 2500—3000 tétel
kozott valtakozhat, a lapok terjedelmétdl, szerkesztési jellegzetességeitol fliggden.
Nem csodalkozhatunk tehat azon, hogy minddssze néhany helyen vallalkoztak hir-
laprepertérium készitésére. Az Esztergom és Vidéke, valamint a Komdromi Lapok
repertériuma az 1918—19-es, a Vdsdrhely Népe és a Hajdu-Bihar megyei Naplé re-
pertoriuma egyaradnt az 1944—45-0s idbészakot oOleli fel, s a torténelmi sorsforduld
indokolja azt a torekvésiliket, hogy a kiil- és belpolitikai események sajtévisszhang-
jat is igyekeznek tiikrozni. A Szolnok megyei Konyvtar az 1949-ben indult megyei
lap repertériumat sorozatszerilien adja ki. Az eddig megjelent négy kotet Ossze-
allitéja azonban mar kovetkezetesen eltekintett minden olyan kézlemény leirasatol,
amelynek nincs helyi kapcsolata. A témdéval foglalkozé 1975-0s zalaegerszegi ta-
ndcskozdson tobb szakmai megnyilatkozas utalt arra, hogy a terjedelmesebb hirlap-
repertériumok a jovében nem lesznek bibliografidk a szé teljes értelmében, hanem
csak targyi-személyi-foldrajzi indexek, amelyek a tételes bibliografiai leirast mel-
16zik. A foldrajzi indexek beiktatasaval ehhez a formai megoldashoz kozelitenek a
Szolnok megyei Néplap repertériumdnak kotetei.

A repertoriumok mutatoi

A szerkesztés iratlan szabdlya az, hogy a mutatoknak a repertériumot kell
tiikroznilik. Sem kevesebbet, sem tobbet ne adjanak. Ezt az elvet konnyd igazolni,
ha arra gondolunk, hogy a repertérium a kutaté kezébe koézvetett informdcidkat
ad és nem a periodikum indexét, mint kozvetleniil a lapra utal6 segédeszkozt. A
repertorium szerkesztoje akkor jar el kovetkezetesen, ha a mutatékat is a reper-
téorium feltarasi szintjéhez igazitja, és csak a tételes részben pontosan visszakeres-
het6 fogalmakat hasznal.

Az el6bb emlitett idérendi szerkezeti repertériumok egységes név- és targy-
mutatéi az Osszetett keresési feladatok megoldéasara, bonyolultabb kérdések meg-
valaszolasara is alkalmasak. A lapok programjidnak megfeleléen nagy gondot for-
ditanak a helyi vonatkoziasok darnyalt, sokoldali elemzésére. Az igényesebb szer-
keszték a foldrajzi fogalmak utdan elhelyeznek minden hozzajuk tartozé targyszét,
személy- és intézmény-nevet. A targyszavakat viszont — ahol arra lehetfség van —
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helynevekkel kapcsoljak egybe. Azok a személyek, akikrél irtak a lapban, harmas
besorolasban szerepelnek. Megtaldlhaték neviik betlrendi helyén, a foglalkozasuk
szerint és annal a helységnévnél is, amelyhez személyiikkel, munkdassagukkal ko-
tédnek.

Kurrens sajtocikkfigyelés

A Somogyi Konyvtar 1962 6ta figyeli az orszagos lapok szegedi vonatkozasu
cikkeit. Az 0sszegyllt anyagot 1962 marciusa 6ta a Délmagyarorszdg szamaiban,
rendszerint hetenként kézhez kapja a varos egész lakossaga. 1973-t61 kezdve ha-
sonlé modszerrel figyelik a megye kurrens irodalmat is. Ugyanilyen jellegi figyelG-
szolgalat miikédik a Somogy, a Szolnok, a Vas és a Veszprém megyei konyvtarak-
ban is. A kozvetitésben segitséget nyajtanak a megyei lapok és a negyedévenként
megjelend helyi folyéiratok.

Hatalmas energidt igényel az orszagban jelenleg naponta megjelené 21 megyei
lap figyelése, lényeges elemeinek Kkivalogatasa. Mégis vannak olyan megyei konyv-
tarak, amelyek nagy gondot forditanak erre a tevékenységre, s az orszdgos és a
vagy évenként kozreadjak. (Komarom, Somogy, Veszprém megye.)

Az ujabb vallalkozasok koziil kissé bévebb emlitést érdemel a Somogy a sajté
tiikrében, amelyet negyedévenként ad ki a kaposvari Palmiro Togliatti Megyei
Konyvtar. Szerkezete szakrendi, filizetenként atmend, egy éven beliil folyamatos
tételszamozassal. Minden fontos helyi és orszagos lapot szambavesz, s a beldliik
osszegyult tételek szama flizetenként 5—700 kozott van. Negyedévenként esemény-
naptar, évenként index-fiizet egésziti ki e szolgaltatast, amelyrdl azt is érdemes
megjegyezni, hogy eddig viszonylag igen friss informéaciékat nyujtott. Az 1980-as
év els6 negyedévi flizetét példaul az anyaggy(jtés lezdrdsa utan masfél hénappal,
aprilis kozepére mar a megyén kivil éléknek is megkuldték.

Tovabb — még szervezettebben

Amit irdasom elején érvelés nélkiil, kissé kategorikusan kijelentettem, annak
igaz voltat az elmondottakkal taldn sikeriilt bizonyitanom. A helyismereti bibliog-
rafiai munkaban olyan produktumok sziilettek, amelyekkel a tudoméanyos kutatok
széles korének megbecsulését is kiérdemelhették a konyvtarak. Hiszen a szamukra
oly fontos hatarteriileti informacidokat és a tudoméanyos eredmények helyi alkalma-
zasanak tapasztalatait kaptdk kézhez. Jellemz6 példa erre a megyei sajtébibliogra-
fiaknak hamarosan az egész orszagot ,betakard” sorozata. Idetartozéonak tekinthet-
jik a retrospektiv bibliografiat, a megye-, a varos- és a kozségbibliografidkat, a
folybiratok és hirlapok cikkeit feltiré egyedi és kozos repertériumokat, a megyei
sajtéorganumokban rendszeresen koézreadott kurrens repertériumokat, de néhany
olyan miifajt is, amelyekr6l most nem széltam; ilyenek példdul a helytorténeti
lexikonok és a helyi életrajzgyljtemények, a helyismereti gydjtemények leléhely-
jegyzékei és a megyei eseménynaptarak.

Mégsem azzal [ejezném be gondolataimat, hogy haladjunk tovabb a megkez-
dett uton. Természetesen mindenképpen 6rizniink kell az egyszer mar elért ered-
ményeket, de kézben nem szabad elvesziteniink az Uj lehetdségek, Uj modszerek
felismerése és felhasznalasa iranti érzékenységiinket sem. Orszagosan sok tartalék
van még az egylittmiikodés terén a helyismereti bibliografiai munkaban. Megérett
talan az id6 mar arra is, hogy a konyvtarosok a jelenleginél szorosabb munka-
kapesolatba keriiljenek egymassal. Nem tévesztve szem el6l a megyei feladatainkat,
probaljunk o©sszefogni a retrospektiv és a kurrens helyismereti bibliografia még
hianyzo részeinek elkészitésére és az erre épiilé szolgaltatiasok kiépitésére.

Lisztes Ladaszlé
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Bemutatjuk

egy varosi-jarasi konyvtar ismeretterjeszto

eszkoztarat

1978-ban, a Jaszberényi Varosi-Jara-
si Konyvtar mellett felépiilé htitégép-
gyari klubhaz kialakitasakor az intéz-
mény aj — a két épiiletet Osszekoté —
olvasdteremmel béviilt. A régi olvasote-
remben (raktarozasi gondjaink megolda-
sanak tovabbi eloddzasaval) alakitottuk
ki a nem hagyomanyos ismeretkozld do-
kumentumokat tartalmazé eszkoztarat. A
dokumentumokat — az exlibris- és kis-
grafikai gyljtemény kivételével — az or-
szagos, valamint a megyei kozmuvelédési
alap altal juttatott Osszegekbdl vésarol-
tuk, a tovabbi gyarapitdsra helyi, alkal-
mi tamogatasok nyujtanak lehetéséget.
Azt az elképzelésiinket, hogy a helyi ok-
tatasi intézmények sziikségleteit is ella-
t6 — s természetesen anyagi lehet6sé-
geiket is kozpontosito — egyetlen, varosi
eszkoztarat ‘hozzunk létre, nem sikeriilt
megvaldsitanunk, mert az iskolak a me-
gyei szervek kozvetitésével kozpontilag
kapjak meg a munkajukhoz sziikséges
szemléltetd anyagokat, diapozitiv-soroza-
tokat. Sikeriilt azonban elérniink, hogy
a mi gyljteményiinkbe Kkeriljenek azok
az egyéb szemléltetd6 és moddszertani
anyagok, amelyek eddig a varos kiilon-
féle intézményeinél és szervezeteinél
voltak szétszérédva. Igy megkaptuk a
TIT varosi és jarasi szervezetének dia-
sorozatait, valamint a varosi partbizott-
sagon levé propagandaanyagokat. Ezen-
tal a TIT megyei szervezete kozvetleniil
nekiink kiildi, a varosi partbizottsag pe-
dig megvasarolja és atadja résziinkre az
Ujabb kiadvanyokat.

Dokumentumfajtik

Az igénybevételt tekintve kétségtele-
nul diapozitiv-sorozataink a legnépsze-
riibbek. Jelenleg 240 sorozattal (tobb
mint 10 ezer kocka) rendelkezlink. Ko-
ziilik jO néhdny hangositott, elsésorban
a TIT természettudomanyi studiéja al-
tal forgalomba hozott anyag. Megemlit-
juk, hogy a boltokban vasarolt, ugyne-
vezett Leica méretli diafilmeket szétvag-
juk és képenként bekeretezziik. Mind-
emellett értékes diafilm-allomanyunk is
van, azt tapasztaltuk ugyanis, hogy eze-
ket sokan még szivesebben Kkolesonzik,
mert felhasznalasuk egyszeriibb. A vi-
szonylag draga irdsvetit6 (transzparens)
sorozatok koziil csak a politikai jelle-
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gleket — ilyen példaul a Vildgnézetiink
alapjai cimi — vasaroljuk meg. (A ze-
nemi- és hangtirban talalhatok, de el-
s6sorban az eszkoztarban ajanljuk a
TANERT 4&ltal forgalmazott hangszala-
gokat. Ezek kozlil az irodalmi, torténel-
mi, politikai vonatkozastakat szerezziik
be.)

Az 06nall6 lapokat tartalmazé repro-
dukciés mappéakat, fénykép-gyljtemé-
nyeket, hasonmds kiadvanyokat, irat-
masolatokat szintén az eszkoztarban he-
lyezziik el. Az antikvariumokban rend-
szeresen megvasaroljuk az ilyen jellegi
régebbi kiadvanyokat, emellett azonban
szamos nem hivatasos kiadét is felke-
resiink. (Példaul a Magyar Kereskedel-
mi és Vendéglatoipari Muzeumtdl meg-
vasaroltuk az Aaltala kiadott, szazadeleji
kereskedelmi plakatok fakszimiléit tar-
talmazo szines mappat.) Nagy gondot
forditunk a politikai vonatkozasu szem-
1éltet6- és kiallitdsi anyagokra, valamint
a grafikai reprodukciés mappak gyara-
pitasara. (Ilyen példaul a Barna Miklos
munkasmozgalmi vonatkozasu szénraj-
zait tartalmazdé kiadvany vagy a szege-
di varosi tandacs 4altal az idei Unnepi
konyvhétre megjelentetett Szegedi gra-
fikusok cimid mappa.) A reprodukciés
kiadvanyokat egészitik ki a kiilonféle le-
velezblap-sorozatok és egyedi lapok,
amelyeket a Képcsarnok Vallalat min-
taboltjaban és a szocialista orszagok bu-
dapesti kulturalis kirendeltségein vasa-
rolunk meg.

Az eredeti mialkotasok népszer(sité-
sét szolgalja, hogy az eszkoztarban mint-
egy 400, sokszorosité eljarassal — famet-
szet, rézkarc, linéleummetszet stb. —
késziilt képgrafika talalhato. Gyujtemé-
nylink elsésorban a mai magyar gra-
fikusmiivészetet kivanja bemutatni, igy
Csohdny Kdlmdntol Zala Tiborig szinte
minden jelesebb alkot6 képeit tartalmaz-
za. Szamos mivész — megértve a nyil-
vanos grafikai gyljtemény uj lehetdsé-
geit — ajandékozassal segitette el6 an-
nak kialakitdsat. A szabadgrafikdk mel-
lett szamos tematikus, irodalmi, torté-
nelmi stb. vonatkozésu metszettel is ren-
delkeziink. Ilyenek elsGsorban a Kép-
csarnok koziileti boltja 4altal terjesztett
sorozatok, mint példaul a Magyarorszdg
miemlékei. A KMP megalakuldsa, a
Magyar tuddsok stb. A régebbi grafi-
kai anyagot az antikvariumokban vasa-



rolt egyedi képek és az eredeti nyoma-
tokat tartalmazo mappak képviselik. Az
elmult években szamos ritkasagot sike-
rilt megszerezni, igy példaul Aba-No-
vdk Viimos, Barcsay Jend, Nagy Istvdn,
Szonyi Istvdn, Uitz Béla rézkarcait, Ga-
ra Arnold illusztraciéit, Barta Erné és
Balint Rezs6 litografiai sorozatait, illet-
ve Varsdnyi Pdl 1933-ban késziilt anti-
fasiszta targyua lindmetszeteit.

A grafikai gylijtemény szerves részét
alkotja a szintén sokszorosité eljarassal
késziilt mintegy 3000 ex libris, kisgrafi-
ka. A gyarapitds ‘hazai és nemzetkozi
csere utjan  torténik: intézményink
mintegy 60 — a legjobb hazai és jé6 né-
hany kilfoldi mivész altal készitett —
cserelappal rendelkezik. A Kkisgrafikai
mappak szama korulbeliil eléri a 100-at,
ezek kozo6tt éppugy talalunk régebbi ki-
advanyokat — Révész Kornél, Kozma
Andor ex libriseit, Gy. Szabé Béla korai
fametszet-sorozatait —, mint a Kisgrafi-
kai Baratok Kore vagy egyéb egyesiile-
tek, intézmények altal kiadott ujabb
mappakat.

A felsorolt dokumentumfajtakat Kki-
egésziti az eszkoOztarban elhelyezett Kki-
sebb szakirodalmi gyljtemény: az is-
meretterjesztd munkahoz sziikséges mod-
szertani kiadvanyok, TIT-kiadvanyok, a
Kossuth Kiaddé propagandakiadvanyai,
flizetes kiadvanyok, a partoktatasban
hasznalt segédkonyvek, néhany idészaki
kiadvany. A grafikai gydjteményhez
kapesolédd kozmiivelddési tevékenységet
segiti el6 a grafikai vonatkozasu kialli-
tasi kataldogusokbdl, tajékoztatokbol ki-
alakitott kollekcidé, valamint a grafikai
vonatkozasu lapkivagat-anyag.

Az eszkoOztar helyiségébll nyiléo kuta-
toszobaban helyeztilk el a népmiivelési
és konyvtari szakirodalmi gyljteményt
és folyoiratallomanyt, valamint a hely-
ismereti gyljteményt. Azon felil, hogy
az eszkoztar munkatarsa ezeket az al-
lomanyrészeket is gondozza, ezzel az
volt a célunk, hogy ily médon is novel-
jik az eszkoztar mihely jellegét, azt,
hogy az igy kiegésziilt gyljtemény a pe-
dagoégusok, népmfivelbi-ismeretterjeszt6i
munkat végzék kutatohelyévé, tajékozé-
dasi-tajékoztatasi bazisava valjék.

Raktarozas, nyilvantartasok

Az eszkoztart klubszerlen rendeztiik
be, kényelmes helyet teremtettiink az
egyéni kutatdbmunkahoz, de a csoportos
foglalkozasokhoz is. A diapozitivok egy
toléablakos, uveges szekrénysorban, ere-
deti dobozaikban talalhatok. (A szekrény
a diapozitivok fliggétasakos elhelyezé-

sére is alkalmas, egyelére azonban nem
volt lehet6ségiink a fodliatasakok elké-
szittetésére.) Ugyanitt lathatok a kis-
grafikai kiadvanyok, majd az ex libri-
sek erre a célra tervezett dobozaikban,
rajtuk a muivész nevével. Mivel a Kkis-
grafikak nincsenek feltarva, az egyes al-
kotok kiilonféle lapjai az ex libris-tulaj-
donosok neve szerinti sorrendben kovet-
keznek egymas utdn, igy allapithatjuk
meg legkonnyebben egy-egy metszet je-
lenlétét a gylijteményben. A korilbeliil
1000 képeslapot szintén dobozokban he-
lyeztiik el, a sorozatokat kiilon, a tob-
bit orszagonként, azokon beliil az abra-
zolt telepiilések betlirendjében.

A képgrafikakbél mintegy 50 darab a
masik falfeliiletre szerelt forgathato all-
vanyokon tekintheté meg, mig az allva-
nyok alatti tarlékban lathatok a repro-
dukciés mappak, kiallitdsi segédanya-
gok. A tobbi grafika és nagy alaku
mappa az erre a célra késziilt iiveges
szekrényben kapott helyet. Az 6nallé la-
pokhoz 50X70 cm-es paszparturat ké-
szitettiink: ilyen méretliek a mar kész,
koélesonozhetd kiallitasi dokumentu-
maink, sorozataink is. A falakon min-
deniitt kisebb méretire bekeretezett —
szintén kolcsonozheté — képgrafikak te-
szik hangulatossd a helyiséget, amely-
ben arra torekedtiink, hogy a hasznalé
onalléan tajékozodhasson az itt elhelye-
zett dokumentumok ko6zott.

Az &allomanybavételhez harom cimlel-
tarkonyvet rendszeresitettlink: az egyik-
be a diapozitivok és a diafilmek, a ma-
sikba a képgrafikak és az eredeti met-
szeteket tartalmazé mappak, a harma-
dikba a reprodukciés kiadvényok, kial-
litasi katalogusok, levelez6lapok stb. ke-
rilnek. Nem vessziik leltarba a kisgrafi-
kakat, a TIT, a Kossuth Kiad6 kisebb
— ajandékba kapott — flizetes kiadva-
nyait, brosurait. Kataléogus egyelére csak
a diapozitiv-sorozatokrol késziilt, a kol-
csOnzés népszerlsitése érdekében ezt fii-
zetes formaban is megjelentettiik. A
grafikak, reprodukcidés kiadvanyok stb.
feldolgozasa most folyik. Ennek soran
a kulonféle dokumentumoknak kozos fel-
tarasara toreksziink, azaz a hasznalo
példaul mar egy helyen fogja megtalalni
a TanacskoOztarsasaggal oOsszefliggé gra-
fikakat, levelezflapokat, fotddokumentu-
mokat. (A késGbbiekben a kiilonkatald-
gusok megorzése mellett — bovitve az
ismeretterjesztéshez kapesolédé hangfel-
vételekkel — az eszkoztar teljes anyagat
egyetlen katalégusban szeretnénk feltar-
ni. E katalégusban kiilénbozd szini cé-
duldk utalnak majd a dokumentumfaj-
tdkra. Természetesen arra is szikség
volna, hogy a szabadpolcos térben levd
olvasoi katalogusok is kiegésziiljenek
ezekkel a cédulakkal.)
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Hasznalat, szolgaltatisok

Az eszkoztair minden dokumentumét
és a hozzajuk kapcsoldédo felszereléseket
egyarant kolesénoézziik. fgy rendelke-
ziink kolesonozheté diavetitokkel, teker-
cses diafilmvetit6kkel, asztali dianéz6k-
kel, magnetofonnal, irasvetitével, episz-
képpal, keskenyfilm-vetitével. (A filme-
ket a kilonféle filmtarakbdél rendeljiik
meg a kolesonzdé kivansaga szerint.) Ter-
mészetesen a latogaté a gyljteményt
helyben is hasznalhatja. Ilyenkor mun-
katarsunk nemecsak a tajékozodasban,
hanem a technikai eszk6zok célszerd
hasznalataban is segitséget nyujt neki.
A Kkolcsonzést kiterjesztettiik az egész
jaras teriletére: a diapozitiv-sorozatok-
rol készilt kataldégust megkiildtik min-
den miuvelédési intézménynek, a TIT
jarasi tagjainak, s résziikre postai kol-
csonzést is vallalunk. Az elmult évben
369 sorozatot kolesonoztiink, kozottik jo
néhany olyan, téma szerinti Osszeallitast,
amelyet a latogatd vagy a konyvtaros
szerkesztett a készen vasarolt sorozatok
képeibsl. Megallapithatjuk, hogy az el6-
adasok illusztralasa mellett a kozmiive-
16dés munkatarsai szivesen alkalmazzik
a diapozitivokat a kiilonféle vetélkedok
lebonyolitasa, a miivel6dési hazak elG-
tér-programjainak Kkialakitdsa, az ifju-
sadgi és a gyermekrendezvények soran
is. Viszonylag kevesebb az egyéni ér-
dekl6d6. (Példaul egy-egy gimnaziumi
tanulé levetiti maginak a tanulmanyai-
hoz kapcsol6dé sorozatokat vagy a hoz-
zatartozoival Lengyelorszagba utazé csa-
14df6 kolesonzi, és otthon — mintegy el6-
zetesként — bemutatja csaladjanak a
lengyel tajakat, miiemlékeket d&brazold
sorozatokat.)

Az a szandékunk, hogy a bekeretezett
grafikdakat a fiatal (vagy idosebb) lakas-
tulajdonosoknak kolcsonozziikk, nem valt
be olyan hatasosan, mint ahogy elkép-
zeltik. Az elmult évben 51 egyedi ké-
pet kolesonoztiink, ebbdl azonban hu-
szonegynéhany keriilt valéban lakasok-
ba, a tobbit kiilonféle rendezvényeken
mutattdk be. Szivesen készitiink viszont
a meglevé grafikakbol kisebb kiallitaso-
kat, alkalmi bemutatokat. Példaul a me-
z6gazdasagi kényvhonap megyei megnyi-
téjara, amelynek az el6éadasai a sz616-
termeléssel foglalkoztak, nagy kiallitast
készitettlink a sz616 és bor témaju kis-
grafikakbol. Ezt kovetéen a kiallitast
bemutattuk a H(tégépgyar ifjisagi ha-
zdban, majd a régebbi kidllitisok anya-
gaval egyiitt kolesonozziik. Az elmuilt
évben 12 teljes grafikai tarlatot koleso-
noztliink, de egyéb moédon is népszeri-
sitjiik képeinket. A véarosi intézmények
el6tereiben, kirakatokban — egyszerre
hat helyen — mutatjuk be folyamatosan
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a metszeteket ,,A hoénap grafikaja” cim-
mel. A képek mellett szoveges mlielem-
zéseket helyezink el, olyanokat, ame-
lyek segitik azok megértését, befogada-
sat. Az igy feldolgozott grafikakat szin-
tén kolesonozziik a mivelédési intézmé-
nyeknek.

A grafikai 0OsszeallitAsoknal nagyobb
szamban Kkészitlink kiallitdsi anyagokat
a reprodukcidos kiadvanyokbdl. A kiilén-
féle dokumentumok felhaszndaldsaval pél-
ddul hazank felszabadulasanak, Lenin,
Jozsef Attila sziiletésének évforduldjara
készitettlink vandorkiallitdsokat. Gyak-
ran tarsadalmi szervek és lizemek is fel-
kérik konyvtarunkat kiallitdsok rende-
zésére. A Kkoz0s szovjet—magyar Urre-
pulést kovetéen példaul a varosi part-
bizottsag elGterében rendeztiink kialli-
tast az erre az alkalomra kiadott MTI-
fotokbol és egyéb dokumentumokbdl.

A gyQjtemény hatdsa tehat messze
talné az egyéni hasznalék korén. Ezek
szama egyébként 1979-ben 749 volt, akik
a diapozitivok, grafikak, kiallitasok kol-
csonzése mellett 155 egyéb dokumentu-
mot, 0Osszesen 567 egységet (annak te-
kintve a sorozatokat is) kolcsonoztek.
Mindemellett az eszkoztar latogatottsa-
ga s az azt kozvetve hasznaldk, a gydj-
teménnyel valamilyen médon ismerke-
doék szama jéval nagyobb.

Rendezvények,
propagandistak klubja

A konyvtarat felkeresé csoportok prog-
ramjai altaldban az eszkoztar helyiségé-
ben lebonyolitott kisebb ismeretterjesz-
t6 rendezvénnyel végzédnek. Ebben az
évben példaul a kozépiskolai osztalyok
latogatasait a Jozsef Attila-évforduld
jegyében szerveztik meg. A Kkonyvtar
bemutatasa utdn a tanulék megtekintet-
ték Wiirtz Addm illusztracidéinak kialli-
tasat, a kolté életét bemutaté diaprogra-
mot, majd ismert eléadémiivészek hang-
felvételeir6l kolteményeket hallgattak
meg. A ,musort” a ‘hallgatésagot is be-
voné Kkérdésekkel, egy-egy jo valasz
azonnali jutalmazdsaval kapcsoltuk 0sz-
sze. Az ilyen és hasonlé miivelédési
programjainkat a varosi miisorfiizetben
ajanljuk a kiilonféle kozosségek, szocia-
lista brigadok szamara.

Lényegesen noveli rendezvényeink
szamat az a korlilmény, hogy az eszkoz-
tar helyisége ad otthont a varosi pro-
pagandistak klubjanak. A helyi part-
bizottsdg hathatés tamogatasat élvezd
klub tagjai — kiilonféle politikai tan-
folyamok vezetdi, el6adoéi, TIT-tagok
stb. — részére ismert, jo hird eléadék
kozremiikodésével havonta  altalaban
egy-két alkalommal rendeziink tovabb-



képz6 jellegl elbadast, vitat iddészerd
tarsadalmi, politikai, moddszertani kér-
désekrél. A klub tagjai természetesen
nemcsak az itt hallottakat hasznositjak
munkajukban, hanem megismerik az
ilyen alkalmakkor bemutatott 4j doku-
mentumokat, azok felhasznilasi lehet6-
ségeit. Sok esetben nem kolcsonzik a
szamukra sziikséges eszkozt, hanem az
altaluk vezetett csoport hallgatéit hoz-
zak el egy-egy kiemelt foglalkozasra. Az
eszkoztar és klub helyet ad kiilonféle
rendszeres oktatasi formaknak is. A
Szakszervezetek Megyei Tandcsa példaul
itt rendezte meg a helyi szakszervezeti
vezetd propagandistaik modszertani tan-
folyamat, a megyei KISZ-iskola pedig
propagandistikat képz4 tanfolyamat. A
klubban tartja foglalkozasait a marxis-
ta—Ileninista esti kozépiskola két oszta-
lya, a Magyar Kozgazdasagi Tarsasag
helyi csoportja, a TIT varosi és jarasi
testiiletei, s6t a TIT jarasi titkara is itt
tartja fogadoorait. (Az eszkoztar és klub
egyébként a 'hét harom délutanjan, va-

lamint a dolgozék szabad szombatjan
2—7 ordig tart nyitva, a rendezvények-
re pedig a tobbi napokon keril sor.)

Bar nem Kkis gondot okoz e nagysza-
mu program egyeztetése, a szervezésiik-
ben valé koézremiikodés, taldn mégsem
kell kiilon hangsulyoznunk, hogy mind-
ez megtéril a gydjtemény és az egész
konyvtar hasznalata soran. Az eszkoz-
tar koré szervezett propagandista klub
révén bovilt szolgaltatasaink  kore,
emelkedett szinvonala. Raadasul pedig
e sajatos szolgaltatiasok és azok fejlesz-
tése fontos tarsadalmi iliggyé, a kozvéle-
mény ujabb rétegeit is érintd kozosségi
feladatta valtak. No6tt a konyvtar presz-
tizse, boviiltek kapcsolatai: tébbet — ki-
allitast, oktatasi segédanyagot, rendez-
vények szervezését vagy csupan helyisé-
get — lehet kérni téle, de sajatos fel-
adatainak megujitasara, végrehajtasara
az intézmény is tobbet kérhet haszna-
16it6l, a tarsadalomtol.

Arato Antal

Dani az olvasasroél

A vezeté irodalmi, kulturdlis lapjainkat
tobb-kevesebb rendszerességgel forgatok
koziil bizonydra sokan akadnak, akiknek
nem kell bemutatni Danit, Csalog Zsolt
uj dokumentum-proza regényének fésze-
repléjét. Bevezetésként mégis hadd szol-
jak méhdany szot arrol, kicsoda 6, és miért
érdemes az emlitésre. Dani: mai szak-
munkds, vdroslaké kortarsunk. Egy-egy
téma koré szitt izes, a vildg folydsdrol
ondllé véleményt formdléo megnyilatkozad-
sait — az iré uj konyvének egy-egy rész-
letét — tobbek kozott a Kritika, a Valo-
sag, az Elet és Irodalom és az Alfold ha-
sdbjain lehetett a koézelmultban olvasni.
Egy ir6i publicisztika ezekre a kozlemé-
nyekre alapozva annak a véleménynek
adott nemrégiben hangot, hogy Daniban
— taldin — egy uj ,boldog ember’-t
ismeriink meg, Moricz hésének mai, mun-
kas valtozatdt. ..

Az Elet és Irodalom 1980. augusztus
8-i szamdban ko201t részletben Dani a
kultirdré6l mondja el véleményét. Az
élet, a munka, a tirsadalom, a kozelmult
torténelmének dolgaiban éles itélékész-
séggel allast foglalo szakmunkds itt eld-
sz0r a mozirol, a tévérdl, a szinhdzrol
beszél. Ezutan tér a konyv, az olvasds
témdjdira. A vonatkozé rész teljes terje-
delmében igy szol:

»Szoval a szinhdz nekem lassu és von-
tatott. Ott valahogy nem filmszerden pe-
reg az esemény. Azért szeretem a filmet!
Mer az pereg, filmszerlen! A filmet ima-
dom!

Meg a konyvet is, a jo konyvet. Mer

ha konyvbe elolvasok barmit, én azt ma-
gam el6tt latom, filmszerden. Ott ki tu-
dom élni magam, mer LATOM, ott va-
gyok benne. Ha olvasok, nem engedem,
hogy szdéljanak hozzam, és akkor teljesen
beleélem magam: ha vagtat a manus a
lovon, én is lihegek, kifulladok, ha lopa-
kodik, meg se merek rezdiilni, nehogy
zajt csindljak. Vagy ha utleirast olvasok,
egylitt éhezek, szomjazok avval a tenge-
résszel — a konyvet nagyon szeretem!
Ugye, hogy anyam uri haznal volt sza-
kacsnd, mindig konnyen hozza tudtam
jutni konyvekhotz, és hamar megszeret-
tem a bet(it. Ugyhogy nekem a magyar
irodalom nem a mostaniakkal kezdddik,
hanem Arany Janossal, Balassival, Jokai-
val, Pésaval! Csak AZUTAN jon Ady,
meg Jozsef Attila! Széval, énszerintem a
magyar irodalomban nem Ady a klasszi-
kus, hanem Arany: Hat ki tud még egy
esti csaladi kort ugy leirni? Hat az CSO-
DALATOS! Hogy MINDEN van abba! Es
nem értem, hogy tizedannyira se méltas-
sak, mint Jozsef Attilat! J6, jo, hat el-
olvasom én azt is, rendbe van, még ne-
vetek is a dégon, mer eszembe jut, hogy
ha megérte vona, Rdkosi 6t is ugyanugy
hazavagta vdéna, mint Rajkot, akarkivel
lefogadom — na, mindegy, nem érdekes,
szoval elolvasom én azt is, tudomasul
veszem, meg minden — de hat HOL
VAN Aranytol! De nem mondom azér,
hogy a mostaniakat nem szeretem. Mer
példaul Passuthtdl ha elolvasom az Eden-
kertet vagy azt, hogy Megsz6lal a sirvi-
lag, abba tisztara bele tudom éIni magam.
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Ahogy leirja a Hortobagyot, a ménest —
azt LATOM magam elétt! Es HALLOM
az ostorpattogast meg az litemet, ahogy
a lovak laba dobog — nagyon szeretem!
A koOnyvet szeretem, elég sokat olva-
sok. Vagy ha nem olvasok, akkor meg
gondolkozok. Mindenfélérdl! Vagy etetem
a feleségemet a hiilyeségeimmel. Példaul
avval, hogy hogyan lett az emberi kul-
tara. Mert ezen sokat gondolkoztam...”
Nem szeretném, ha Danit egy olvasds-
szocioldgiai kutatds kéretlen szerepldjé-
nek tekintenék, és azt sem gondolom —
nem dtlagos emberrél, munkdsrol lévén
sz6! —, hogy megnyilatkozdsdt ,tipikus”-
ként kellene elkényvelni. De azt, amit
mond és ahogy — egyértelmiien — mond-
ja, arra — meggy6z6désem — érdemes
figyelni.
Konyvtdros szemmel kiilondsen,
,Ertelmi”, értelmiségi szempontjaink,
értékeink és viselkedésmintdink, melye-
ket tobbnyire azért mégiscsak dthat a
fenns6bbség tudata, meghalvdnyodnak és
elbizonytalanodnak egy ilyen eleven, iga-
zi olvaséi vallomdssal szemben. Es ez na-
gyon is rendjén valé. Erdemes elgondol-
kozni azon is, kell-e ezeket az értékeket,

dltalunk fontosnak tartott miiveket, fogé-
konysdgot Danira oktrojdlni, és ha igen,
akkor hogyan kozelitsiink hozzd. Akitol
nem idegenek a wversek, a prézdk, az
»ujabbak” sem, de aki mély és igaz sze-
retettel van a régebbi mult magyar iro-
dalma irdnt, ezért egyfajta tiszteletre,
megbecsiilésre mélté konzervatizmus is
jellemzi.

Tan ennyi kérdést, sulyos problémat
nem 1is szabadna egy szépirodalmi mi

részlete kapcsdn felvetni... Mintha mdr
ez 1is merd szakmai fontoskoddsnak
hatna...

Ennek az idézet koré szott kis jegy-
zetnek ugyanis ,csak” az a célzata, hogy
minél tobb koényvtdaros olvaséval ismer-
tesse meg Dani szavait és szaporodjon a
raébredék szdma: bonyolult és szuverén
személyek dllnak a kolcsonzépult tulso
oldaldn. Nagy érzékenységgel, tapintattal
kell wveliik foglalkozni, hisz tobbségiik
szerény és hallgatag, ritka a ,,Dani”, aki
— mint Csalog konyvének hése — bdt-
ran meri ,,mondani a magdét’. A kényv-
T6l, az olvasds 6romérol is.

Fogarassy Miklés

A konyvtarak és a KISZ osszefogasa
az ,,Olvasé ifjusagért”’ palyazat sikeréért

Ugy tlinik, az orszagos kiir6 szervek —
talan a korabbi évek tapasztalatain is
okulva — a megyék (a konyvtarak és a
KISZ-szervezetek) illetékességi korébe
utaltak &t az Olvasé ifjusdgért palyazat
vezetését, szervezését. Igy nekiink, gya-
korlé konyvtarosoknak és a KISZ-veze-
téknek jutott a feladat, hogy ,kitalaljuk”
a palyazat vezetési-szervezeti kereteit.

Ez a hiradas a baranyai kisérletr6l szol.

A tennivalék pontos meghatarozasaban
segitségiinkre voltak azok az elképzelé-
sek és tapasztalatok, amelyeket korabban
a Konyv és ifjusdg vetélkedosorozat kap-
csan szereztiink. Kozottiik a legfontosabb
az volt, hogy tovabb kell fejleszteniink
a vetélkedok soran sok helyen létrejott
KISZ-es—konyvtaros kapcsolatot. Meg kell
teremteniink a megyében az ifjisagi moz-
galom és a konyvtarhalézatok szoros, gya-
korlati és széles kori egytittmikodését az
alapegységektll kezdve a hdaldzati alkoéz-
pontok, kozpontok, bizottsagok ,,szintjé-
ig”. Mert egyre nyilvanvaloébba valt a
megyei KISZ bizottsag és a konyvtar sza-
mara, hogy mind a konyvtarak, mind az
ifjusdgi mozgalom sajat, sokasodd fel-
adatait csak a masik cselekvd részvéte-
1ével képes teljesiteni. Ezeknek az elkép-
zeléseknek a probakoéve az Olvaso ifjiu-
sagért palyazat.
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A szervezés modellje

Kezdettol fogva ugy vélekedtiink, hogy
az Olvasé ifjusdgért valéban mozgalom,
mert joval tobb lehetéség rejlik benne,
mint egy palyazatban — és pdlydzat,
mert az egyéni kezdeményezbkészséget,
szakmai tudast, alkalmassagot, mozgalmi
lendiiletet legjobban a személyiség ambi-
cidjara szamitva, s ezt jutalmazva lehet
a siker érdekében latba vetni és tartossa
tenni. A szervezeti keretek megyei rend-
szere a személyi felelGsségre és a testii-
leti munkara épil.

Létrehoztuk a megyei szervezé bizottsd-
got, melynek tagjai: a megyei konyvtar,
az SZMT konyvtar, a KISZ megyei bi-
zottsagdnak képviselGje, a pécsi varosi
KISZ bizottsag kézmiivelodési bizottsaga-
nak koOnyvtari munkatarsa, a megyei és
a varosi tandcs mivelddésiigyi osztalya-
nak, a Hazafias Népfront megyei és pé-
csi varosi bizottsdganak, a Miivelt Nép
Konyvterjeszt6 Vallalat megyei boltcso-
portjanak képviselGi, valamint a tertileti
szervez$ bizottsdgok elnokei. Kissé késve
ugyan, de kiadtunk egy hétoldalas Fel-
hivds és utmutatdst valamennyi ©nallé
tandcsi és szakszervezeti konyvtir sza-
mara, mindhdrom koézépfoku tanintézeti
tipus Osszes kényvtardnak és valamennyi



KISZ bizottsagnak (6k tovabbitjak a
tobbszaz alapszervezetnek), a varosi ta-
nacsoknak, jarasi hivataloknak, minden
6nallé kozségi tanacsnak. Ebben az ut-
mutatéban, amelyhez mellékeltiik az or-
szagos felhivast, részletesen felvazoltuk
mind az Olvaso ifjusdgért palyazat, mind
az ennek részét képezb6 Konyv és ifjusdg
vetélkeddsorozat szervezeti kereteit, ter-
jedelmét, hataridéit, fokozatait, feleldsi
rendszerét. Egyebek Kkozott szoltunk ar-
rol is, hogy minden varosi, jarasi és nagy-
uzemi (szénbanyaszati, ércbanyaszati) te-
riileten szeptember kozepéig meg kell ala-
kitani a teriileti szervezé bizottsdgot,
melynek létrehozasaért, mikodtetéséért
egyenlé mértékben felelés a varosi-jarasi
konyvtar igazgatdja és a teriiletileg ille-
tékes KISZ bizottsag titkara; tagjai pedig
— rajtuk kivil — a jarasi muivel6dési
haz igazgatdja, a varosi tandacs, illetve a
jarasi hivatal muvel6désiigyi osztalyanak
feliigyeléje, a HNF helyi, fliggetlenitett
munkatarsa. A teriileti szervezd bizoft-
sag legfontosabb feladatai: a hozza tar-
tozd alapszervezetek, bizottsagok, vala-
mint konyvtarak olvasémozgalmi és pa-
lyazati munkajanak osszefogasa, iranyi-
tasa, segitése és ellendrzése, az egyéb ol-
vasomozgalmi, konyv- és konyvtarpropa-
ganda akcidk bekapcsolasanak elGsegitése
a kétoldalu k6zos munkdba; teriileti pénz-
alapok megteremtése a sokrétii mozgalmi,
palyazati munkahoz és a jutalmazashoz;
az adminisztrativ iranyitas teriiletiikon
a palyazat harom éve alatt; rendszeres
beszamolasi kotelezettség a megyei szer-
vezd bizottsagnak. Ezen feliil, ezzel egy-
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idében a megyei kiiré szervek képviseldi
felosztottak maguk kozott a teriileti szer-
vezd bizottsagokat s ezek halézatait.

Az Olvaso ifjusdgért palyazatra kilon
jelentkezési iven nevezhettek be a konyv-
tarak és alapszervezetek, illetve KISZ bi-
zottsdgok — s kiilon lapon a Konyv és
ifjusdag vetélkedbkre az ifjusdgi mozga-
lom egységei (mindkét rendszerben ter-
mészetesen egyéb ifjusagi kozosségek is
részt vehetnek, sét!).

Egymas munkajat igazoljak!

Sokat varunk a tényleges, a becsiiletes,
a tartos kozos munkdra torténd 0sztonzés
terén attol a kovetelményiinktél, hogy
a palyazati évszakaszok végén a palyaz-
ni kivano konyvtarak, alapszervezetek,
bizottsagok, kozosségelk kotelezéen eldirt
irdsos palyazati osszefoglaloit csak akkor
fogadjuk el értékelhetének, ha a hivatko-
zott munka tényszeri leirdsat valamelyik
mdsik egységnél is megtaldljuk, azaz az
eredményes egylittmikodésért kolesono-
sen felel6ssé tessziik mind a konyvtari,
mind az ifjusagi mozgalmi haldzat bar-
mely egységét. Magyaran: nem fogadjuk
el annak a konyvtarnak (barmilyen tipu-
su legyen is az!) a végzett munkarol tu-
dositd szép és gazdag Osszefoglalojat, ha
az abban ko6z0lt eredmények a hozza te-
riiletileg tartoz6é valamelyik alapszerve-
zet, bizottsag, ifjusagi kozosség palyazati
osszefoglalojaban is nem olvashatok! De
mindez forditva is érvényes! Csak ezutan
latunk neki — és latnak hozza a teriileti
szakszervezeti bizottsagok is — a beér-
kezett palyazati osszefoglalok tartalmi
értékeléséhez. Es csak az emlitett szem-
pontok szerint is kiemelkedé munkat tiik-
rozé6 osszefoglalokat kiildjiik tovabb or-
szagos jutalmazasra. Ez megneheziti
ugyan munkankat és a teriileti szervezd
bizottsagokét, de igy elkeriilhetének vél-
jik az ilyenféle palyazati rendszerben
eléforduld, az egyéni eredményességgel
értékén feliil hivalkodé Onpropagandat,
az altalanossagok elburjanzasat, az ,el-
tereld mozdulatokat”. Itt valéoban csak a
konkrét formakban megnyilvanulé
egylittmunkalkodas megteremtése lehet
az egyediil jarhaté it minden palyazo sza-
mara. Ezzel a szigorusaggal — és sok
egyéb, ugyanakkor 0Osztonzd, segité esz-
kozzel is — szeretnénk megteremteni a
jové évek ,természetes allapotat” (ami
ma még csak egy-két helyen létezik),
hogy a konyvtar és az ifjusagi mozgalom
gyakorlati munkaja egymast feltételezze,
s igy véljék gyiimolcsozévé. Bizunk ben-
ne, hogy sikeriil, mert sok mas — palya-
zaton kiviili, de az olvasémozgalmat, az
olvasast érinté6 — erofeszitésiink ezt a
célt is magaban foglalja.

Fego Lajos
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VALLOMASOK A KONYVTARROL

Konyvek, konyvtarak, forrasok

Az els§ véros, ahol a kdnyvvel, kényv-
tarral taldlkoztam, csodavéros volt, mind-
maig almaim varazslata, Janus Panno-
nius varosa, Pazmany Péter szlil6helye,
Ady Endre zsurnalisztikajanak szinhe-
lye, Varad, Nagyvarad. Emberdltém a
huszadik szazadra esvén, ekkor mar
jécskan  eltavolodtunk Szaldrdi Janos-
nak, a Siralmas magyar kronika szer-
z6jének koratol, az 6 XVII. szazadi ne-
vezetes varadi konyvtaratél. Engem a
konyvvel, a szomjat olté forrassal, a vi-
lag befogadasanak boltozatos temploma-
val a varadi Hegedds hirlapiroda ismer-
tetett meg. Korosodé kortarsaim még
emlékezhetnek arra, mi is volt egykoron
a Brémer térhez kozeli, F6 utcai Heged(s
hirlapiroda, a Heged(s kolcsonkdnyvtar.
Tulajdonosa a két vilaghaborl kozott
Hegedls Nandor Magyar Part-i romaniai
szenator és nagyvaradi fészerkeszt6 fele-
sége, akinek Uzlete vasutjegyet épleen
ugy arult, mint kényvet, pesti hirlapokat
kalfoldi folyoiratokat — az Uzlet hatteré-
ben hatalmas szirke konyvallvanyok all-
tak a mennyezetig folhajolva. Itt minden
pesti vagy erdélyi magyar konyv egy-két
nappal a megjelenés utdn mar kaphat6
és kikolcsonozhetd volt, fillérekért, pon-
tosabban néhany lejes kolcsonkdnyvtari
bérletért. A kiszolgald6 személyzet min-
denkirél tudta, kinek mi kell, ki mire
véar, kinek-kinek mit is kell ajanlaniok?

A kolcsonkényvtar pénzért kdlcsonzott,
s mindent azonnal, nyomdanyomattol
frissen, mar-mér festékszaguan.

En akkor tizenhatrtizenhét-tizennyolc
éves lehettem, s ma hatvanhat esztendds
koromban, a torténelmi korszakvaltas
utan mar nem pénzért, hanem ingyene-
sen jarok be és olvasok az esztendd min-
den hdénapjaban szinte, abban a kdnyv-
tarban, amelyet nem hasonlithatok sem
Sarospatakhoz, sem Pannonhalmahoz,
sem a Széchényihez vagy a gazdag parla-
menti kényvtarhoz, Iévén minden konyv-
tarnak sajatos arculata, hangulata, ize és
izzdsa. Minden konyvtar fészek, a tudas
fészekmelegét arasztva szét. En ezt a fé-
szekmelegséget leginkdbb az Akadémiai
Kényvtar foldszinti olvasétermében (nem
terem, inkabb nagyobb helyiség), meg a
vele szomszédos folydiratolvasoban ér-
zem. A csend, a rend, a halksag, a sut-
togora fogott sz6, a puha szényeg, amely
még a léptek hangjat is visszafogja, az
egymas iranti figyelem, a dohanyzas el-
kerlilése, az észrevétlen lapozgatas vala-
mennyi kézkoényvtarunkban természetes.
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Mi emeli mégis ezek folé az Akadémiai
Konyvtarat?

Hagyomanyai? A leveg6je? Egy-egy
vonzo tuddsarc foltlinése? A konyvtari
katalogus fidkjainak betlirendje, vilagos-
sadga, a gyors forgathat6sag?

Mikor a magyar nyelvnek a fiatalok
szamara elbeszélt élettdrténetét, a Buj-
dos6 nyelvemlékeink cimd munkamat
irtam és adataimat gy(jtogettem, itt min-
denrél minden kozlést, emlitést — szin-
te érintést — rovid id6n beltl megtalal-
tam vagy konyvek oldalain vagy lapalji
jegyzetekben vagy akadémiai beszédek-
en. Azt, hogyan keriiltek Mikes Kele-
men képzeletbeli levelei el6bb Bécsbe,
végll is haza, az Egri Erseki Kényvtar-
ba, ahol napjainkban is 6rzik, vagy pe-
dig azt, hogyan, mikor, milyen kortimé-
nyek kozott fedezték fel Balassi Balint
évszazadok Ota elveszettnek hitt szerel-
mes verseit a zélyomradvanyi kastély po-
ros kdnyvtaraban.

Ha mar érintettem anyanyelviink Gsi
emlékeit, ide kivankozik a nagy kdzgydij-
teményeket dicsér§ kérdés: ugyan mi
mas mentette meg régi nyelvemlékein-
ket, mint a levéltar, a kdnyvtar? S ezen
belil a hivség, a hilség, a haborukkal,
folprédalasokkal dacolé konok meneki-
tés, rejtegetés s a konyvtarnak mint leg-
fébb jonak az oltalmaz6 szeretete. igy
mentette meg Pannonhalma a 925 év-
vel ezel6tt birkab6r hartyara irt Tihanyi
Alapito-levelet, a pozsonyi kéaptalan egy-
kori kényvtara a tatarjaras el6l Deaki-
bél Pozsonyiba menekitett és késébb elsd
kozl6jéréi Pray-kodexnek elnevezett egy-
hazi szertartasgydjteményt, amelynek la-



tin szovege mellett a Halotti Beszéd és
Konyorgés magyar sorai rejtekeztek, igy
6rizték meg az olasz foldén irt Omagyar
Maria-siralmat, az els6 magyar versnek
egy latin nyelvld kodex lapjain olvashato
szovegét, amely hosszu bujdosas utan a
belgiumi Louvain-Leuven varos egyete-
mi konyvtaraba keriilt.

Személyes hangon kezdtem, igy feje-
zem is be. A magyar miiveltséget dicsé-
rend6? Vagy azért, hogy folmutassam:
szerencsés pillanatokban nagyobb népek
miuveltségét is folérjik vagy egyenesen
tulszarnyaljuk? Példaul azok irodalma-
nak tlizetesebb ismeretével?

A példa egyedi. De nem minden tanul-
sag nélkiil vald.

Mikor a Bielefeld-i (NSZK) Univers
Verlag folkérésére a Vardzslatos Magyar-
orszdg cimii négy nyelvi konyv, fotoéal-

bum rovid — nyelviinket, torténelmiin-
ket, sorsunkat, mai szocialista életiinket
bemutaté — tanulmanyat irtam, termé-

szetesen magyar nyelven, ezt a négy soros
goethei toredéket is idéztem benne ma-
gyarul: ,,Biarmilyen nehéz a gondod, /| A

HELYTELENUL — HELYESEN

remény nincs kiirtva, / Ha mdr az ég
beomlott, /| Folszdll még egy pacsirta.”

Magyarra atuiltetett Goethe- verset nem
lehet magyarb6l németre visszaforditani,
hanem meg kell keresni az eredeti német
szoveget, ezért a kiado, majd a bécsi for-
dité bujni kezdte a konyvtarakat, hogy a
toredék eredetijét megtalalja. Sikertele-
niil, mert ko6zolték, nem lelik, kovetkezés-
képpen ilyen Goethe-vers a valdsagban
nem létezik. Kedves fiatal kollégam (né-
met szakos pesti bdlcsész) segitségével tu-
domanyegyetemink német tanszékéhez
fordultam. A Goethe-vers eredetijét azon-
nyomban megtaladltuk. A pesti német
tanszék konyvtara jobb nyomravezetének
bizonyult, mint az egész német nyelvte-
rilet.

Nemzeti, ha ugy tetszik, nemzetkozi
biliszkeséggel juttattam el a kimasolt
eredeti német Goethe-széveget. Azért

hasznalom a nemzetkozi jelz6t is, mert
egyetlen villanasnyi id6ére olyba tunt,
mintha a mi konyvtarainkban alaposab-
ban ismernék egy-egy nagy nyelvteriilet
nemzeti koltéjét, mint tulajdon honaban.

,,Ko6zmiivelés’’, ,,onmiivelodés”

Rogton meg is mondom: a cimbeli két
idéz6jel-par arra figyelmeztet, hogy hi-
basan képzett szavakkal van dolgunk, me-
lyek jelentésével nincs minden rendben.
Nézziik, miért!

AKi ,kozmivelés”’-t ir vagy mond, az
nyilvan a népmivelést folvalté fogalom-
ra, a kozmivelédésre gondol. Tudjuk,
mi a kiilonbség a ketté kozott: a nép a

miuvelésnek tdrgya volt: a népen Kkiviil,
folil allok — polgarosuld koznemesek,
nem nemes polgarok, értelmiségiek —
mivelték a dolgozd osztdlyokat; a koz,
a tdrsadalom, a Kkibékithetetlen osztaly-
ellentéteket megsziintet6 s most mar az
értelmiséget és minden mas tarsadalmi
réteget magaba olvaszté6 nép a szocializ-
musban mivelédik, vagyis magdt mive-
li. A miivelédik visszahatd ige, nincsen
kiils6 térgya. Aki azonban ,kozmiive-
1lést” mond — a Magyar Nemzetben
gyakran olvashatjuk igy, kililonosen Bor
Ambrus cikkeiben —, tudva, nem tudva
azt véli, hogy a kozt, az egész tarsadal-
mat is a tarsadalmon kivil allok mi-
velik, hogy a tarsadalom mem alanya, ha-
nem csak targya akozmiivel6désnek. Aki
,kozmivelés’-t mond, az visszaszUkiti
ezt a koriilbeliil 1965 6ta mind altalano-
sabban hasznalt fogalmat a népmiive-
lésre.

Persze nem &llitom, hogy aki ,koz-
mivelés’-t emlit, az egyuttal meghala-
dott polgari nézeteket apol, ellenzi a
koézmiivel6désnek az aktivitdsra és oOn-
miivelésre épiil6 demokratizmusat. In-
kabb hibds pdrhuzam ez: a mépmiivelés
meg a kdéznevelés osszetételekben targyas
ige (miivel valakit, valamit; nevel vala-
kit, valamit) az alaptag, minek hat nyuj-
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tani a kozmivel6dést, legyen egysze-
riien, roviden kozmiivelés, ugyanazt je-
lenti — ez lehet a sz6 kialakuldsanak lo-
gikaja. Nem ugyanazt jelenti — talan
sikeriilt bizonyitanom —, és nincs is ra
sziikség. Még nem elterjedt sz6, nem is-
meri az értelmezd szotar, az értelmezd
kéziszotar, a nyelvtorténeti szétar sem.
Zsargonsz6 a ,kozmiivelés” a népmi-
velék és kulturalis kérdésekkel foglalko-
z6 mas értelmiségiek pongyola széhasz-
nalataban. F6képp szoban, és igét, igene-
vet vonva el az oOsszetett szobol: ,,Azel6tt
népmuveltiink, most mar kozmivelink.”
Egy szakember értekezleten igényelte,
hogy ,,a népmuivelét hivjak most mar
kozmivelének, mert koézmiivelédének
mégsem lehet nevezni.” De irasunkba is
besziiremkedett a kifejezés: az Elnoki
Tandcs 1976. évi 15. sz. torvényerejd ren-
delete példaul ,,a konyvtari dolgozok koz-
miivel6-nevelé tevékenységérbl” is szol:
pontosabb lett volna a kézmiivelédési-ne-
velési feladatai fogalmazas; , A legszéle-
sebb kori koézmiivelésre hivatott konyv-
tarak” (Borsod, 77.2:1) talan igy javithato:
a legszélesebben értelmezett miivel6dés
segitésére, a legszélesebb koru kulturdlis
nevelés tdmogatdsdira hivatott konyvta-
rak; ,Hallatta szavat hat koényvtaros és
kozmiivelési szakember” (Konyv és Neve-
1és, 77.6:135) — taldn inkdbb kozmiiveld-
dési szakember; ,,Szorgalmazott minden
olyan kezdeményezést, mely segitette a
kozmivelést” (Tolna, 78.2:25) — a fejem
teszem ra, hogy Tolnaban is a kozmive-
l6désrol volt szd. Végiil egy fordulat a
Konyvtdaros 1980. évi 6. szamanak 322.

lapjaréol: a Balaton-parti lakossagnak
alig van ideje ,kdézmiivelédni”. Mivel
ilyen ige — kozmiivelédik — végképp

nincsen (én kozmuvelédom, te kozmii-
velédsz, 6 kozmivelédik...”?; a koéz, a
tarsadalom milvelédik, mi mivelédiink,
ti mivelédtok stb.), a cikk szerzéje a
kifejezést ironikus értelemben hasznalta,
ezért jogosan tette idézbjelbe a koézmi-

Lapozgaté

velodési  intézmények
gyenge esélyeire utalva.

Miért torz szé az ,,onmivelédés”? Mert
kétszer mondjuk vele ugyanazt, a s20-
szaporitds hibajaba esvén. Egy pillanatra
tegyilik f6l, hogy van ,,onmivelédik” ige.
Az On- szorészt elhagyva, az -6d vissza-
haté képzés mivelddik azt jelenti: on-
magdt miveli. Igen am, de az 6n- eldtag
az onmagdt megrévidiilése, igy a nem lé-
tezé ,,onmivelédik” igében kétszeresen
— wvisszahaté6 mnévmdssal és visszahaté
igeképzovel — is ki van fejezve az ige-
alanyra valé visszautaldas. Mintha nem
volna elég vilagos a mosakodik, féstilko-
dik, Oltozkodik visszahaté értelme, s
valaki kitaldlna az ,,0nmosakodik”, ,,6n-
féstilkodik”, ,,0noltozkodik” szoérnyszii-
1otteket. Par példa a konywvitari sajtobél:
»wAz Uj konyvtarakat egyre inkabb az on-
mivelédés, a tanulds mihelyének tekin-
tik a latogaték” (Borsod, 77.2:2); bizonya-
ra a muvelédés, az onmivelés eszko-
zének tekintik; ugyancsak Borsodban
igyekeznek felkelteni az ,,onmivelédési
igényt” (77.2:18); a KPVDSZ Konyvtari

let cim@ organuma ,,a dolgozék onmiive-
lédésének szervezésérdl szol” (76.3—4:49,
52); tanacsosabb lenne a dolgozék on-
muvelését, muvel6dését segiteni; , Katali-
zalni kell az onmiivelédést” — ad prog-
ramot Tolna (78.2:11); ,Miben segiti a
konyvtar a tanuldst, az onmidvelédést?”
— kérdezi a Vas megyei Konyvtar idei
évkonyve. Hasznosabb lenne az onmi-
velést segiteni.

Honnan pattant el ez a sz6? Els6 ha-
rom szotaga szinte rimel a koézmiiveld-
désre: kozmive-, onmive-. Valamely is-
meretlen népmivelési szégyaros gombot
varrt hat a villimzar mellé: a visszaha-
t6 névmast megtetézte visszahatd igekép-
z6vel. Kar volt.

A koézmiivelédés meg az onmivelés
szakmank alapszavai: szellemi szegény-
ségi bizonyitvany rosszul hasznilni Gket.

Szabé Ermnd

igénybevételének

® A MAGYAR FOTOMUVESZEK SZOVETSEGE tobb fontos adattarat je-
lentetett meg a kozelmultban, s ezeknek a tobbnyire kevéssé ismert, belsé
kiadvanyként publikalt oOsszeallitdsoknak ott a helyiik minden, igényesebb
tajékoztatasra torekvé konyvtari gyljteményben. Az oériasi szakanyagot felta-
r6 — a nehezen kihdmozhaté keretmegjelolésiitk miatt esetleg cimleirasi gon-
dokat is okozd6 — nagy kotetek Szildgyi Gdbor gy@jté és feltairé munkajanak

eredményei:

A MAGYAR NYELVU FENYKEPESZETI SZAKSAJTO KEP-

ANYAGANAK (SZAK)REPERTORIUMA két kotetben és négy részben irja
le az 1882—1945-6s és 1946—1978-as id&szak nyolc fényképészeti szakfolyodira-
taban megjelent fotékat, szerzék és cimek szerint kiilonvalasztva a magya-
rokat és a kiilfoldieket (200, illetve 192 1. — soksz.); A FOTOMUVESZETI KI-
ALLITASOK SZAKREPERTORIUMAT pedig szintén két hatalmas kotetben, az
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1890—1945 és 1945—1977-es évkorokre bontva tette kozzé 1978-ban és 1979-ben.
(419, 260 1. — soksz.) Ezeknél korabban is megjelentek azonban értékes foto-
miivészeti és fényképezéstorténeti bibliografidi, illetve sajtétorténeti adatokat,
példaul kronoldgiat tartalmazé tanulményai: A Fotémivészet. Elméleti és tor-
téneti tanulmdnyok 1977 cimlapu kotetben olvashatdé példaul oOsszefoglalasa,
»A magyar fényképészeti szaksajté torténete” és ,,A magyar nyelvli fényké-
pészeti szakirodalom tematikus repertériuma 1892—1974” cimd, érdekes szer-
kezetl, csaknem &tven, nagy alakd oldalt betoltd, targyszavak és személynevek
szerint rendezett szakbibliografiaja.

@ [RJUNK EGYUTT UJSAGOT! cimmel rovatot inditott a Szabad Féld, hogy
olvaséit még jobban bevonja munkdjdiba, és a szerkesztés gondjaiba valé be-
avatdssal kozelebb hozza éGket a laphoz. Bajor Nagy Erné rovatvezetd felhivd-
sdra az olvasdk telepiilésiik konyvtdrdrol, annak kisebb nagyobb oromeirbl és
gondjairol irtak az augusztus 24-i szamban, csaknem két teljes oldalon. A meg-
jelent kilenc levél kozérdeki, akkor is, ha kiildéje példdul a sajdt olvaséi fejlé-
désérdl ir, mert a végén jelzi sok-sok falusi konyvtdr kézos gondjdt, az ,egy-
perdiil6s” helyiség sziikosségét, az uj konyvek lassu érkezését, a gyarapitds ne-
hézkességét vagy kihagydsait. Az egyik olvasé falujinak, Fiizesgyarmatnak
konyvtdartorténetét, a mdsik a konyvtir személyi gondjait (Kocsér) irta meg, a
harmadik a perbdli konyvtdr dicséretét zengi, és Jozsef -Attila-emlékhelyként
hivja fel rd a figyelmet, a negyedikben egy munkdsasszonnyal folytatott be-
szélgetés olvashatd, az otodikben iro-olvasé taldlkozorél tudésit egy 15 éves
iskoldasldny. A kirdldi konyvtir gondjait myugdijas bdnydsz teszi szovd, egy
nyolcvanéves 6zdi méni pedig azt kéri, hogy a telep apré fiokkonyvtdri helyi-
ségét cseréljék el a mellette lev6, nagyobd, kihaszndlatlan klubhelyiséggel...

@® AZ UZEMTORTENETIRASROL jelentetett meg elméleti és modszertani
tanulmanyokat Magyar Torténelmi Tarsulat. A 3000 példanyban kiadott gytj-
tékotet sorra veszi mindazokat a kérdéseket, amelyeket az {lizemtorténetiras-
nak, mint torténettudomanyi szakagazatnak és egyuttal tarsadalmi mozgalom-
ma valt ,amatér” lizemtorténeti mozgalomnak az utébbi évtizedben tortént
fejlodése hozott felszinre. A tanulményokat a Magyar Torténelmi Tarsulat
uzemtorténeti szakosztalydba tomoriilt legjobb szakemberek készitették. Husz
fontos tanulmany és a fliggelékben To6th Rdébert: A magyar iizemtorténeti
irodalom vdlogatott bibliogrdfidja cimi Osszeallitisa teszi nélkiilozhetetlenné
a kotetet az lizemek torténetét kutatd szakemberek és az érdekl6dok szamara.
Ezért a mi fontos kézikonyve a varosi és a megyei konyvtaraknak, valamint a
nagyobb szakszervezeti kdnyvtaraknak (Py) (1979 [1980] 323 1)

@ A MAGYAR IRODALMI FOLYOIRATOK bibliografiai szambavételére a
Petofi Irodalmi Miizeum altal csaknem egy évtizede inditott kiadéi vallalkozas
nyolcadik kotete jelent meg. Ebben a betiirendben a Magyar Szinhdz cimi fo-
lyoirattél a Napkeletig terjedé periodikum-sor tébb mint haromszaz folyo-
iratat mutatja be az osszeillité, Lakatos Eva. A munkait az elsé kotet megjele-
nésekor, a Konyvtiros 1972. évi decemberi szamaban Fogarassy Miklés ismer-
tette. (1979 [1980] A Petofi Irodalmi Miizeum bibliografiai fiizetei. A. sorozat
14—16.)

@ A SZAKSZERVEZETEK ELMELETI KUTATOINTEZETENEK TAJEKOZ-
TATO cimi kiadvanya 1980. évi 3. szamaban, a szakszervezeti mozgalom torténe-
tével és kiilénféle mai problémakoéreivel foglalkozé kutatasi jelentések soraban a
konyvtarosokat kozelebbrdl érintd két beszamolét is kozolt: Fukdsz Gyorgy a
csepeli munkasok életmédjarsl 1969 és 1979 kozott folytatott vizsgdlédds ered-
ményeit és ezek kozott az olvasashoz fGz6d6 kapcsolataik mérheté adatait is
publikalja; Tiba Imre pedig a Dunai Vasmiiben dolgozé szocialista brigadok
tagjainak életmédjaval foglalkozik: ez utdbbi jelentésbél kideriil, hogy példaul
a szabadidGs tevékenységek rangsordban az olvasdst a legjobban a féiskolai
végzettségliek és a KISZ-tagok mindsitették, 15—15 szazalékkal. A masik vég-
let a rangsorolasban a bejarok és a 30 éven aluliak értékitélete a 6,5 illetve az
5,4 szazalékkal. Valamennyi brigadtagnak van sajat konyve; a tagok atlago-
san 47,7 szazaléka konyvtari tag, de 60 szazaléknal is magasabb az aranyuk a
kozép- és féiskolai végzettségliek, a KISZ-tagok és az alkalmazottak korében.
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a kinyvtarak tirténeteil

A Parizsi Magyar Egylet konyvtara

A kiilfoldon létesiilt magyar konyvta-
rak kozil az egyik legrégebbi és legjelen-
t6sebb a parizsi magyaroké. Létrehoza-
séban és fejlesztésében olyan hires sze-
mélyiségek miikodtek kozre, mint Tdn-
csics Mihdly, Irdnyi Ddniel, Zichy Mi-
hdly és Munkdcsy Mihdly.

Parizsban mar a 18. szdzadban is él-
tek magyarok, de egyestilet és konyv-
tar létesitésére csak a 19. szazad negy-
venes éveiben gondoltak. Kivandorolt
iparosok és mesterlegények alakitottak
meg 1843-ban a Parizsi Magyar Egyletet.
Osszejoveteleiket rendszeresen a Dane-
mark kavéhazban tartottak. Mar az elsé
években is jarattak hazulrél hirlapokat
és folyoiratokat. El6szor a Honderd 1844.
évi 6. szama emliti, hogy meghozatni ki-
vantédk még a Pesti Hirlapot és egy ,,bel-
lestrikai” folyoéiratot. A cikk iréja — Eg-
ressy Gdabor — jelzi, hogy a szerkeszt6-
ség a jovében a Honderit dijtalanul
kiildi majd az egyletnek. Ugyanitt arrol
is olvashatunk, hogy egy Kunvald nevi
parizsi magyar ,kiilonben is szandéko-
zik egy olvasétarsulatban valamennyi pa-
rizsi magyart egyesiteni... — egyébként
Kunvaldnak — csinos magyar konyvtara
van.” Az emlitett olvasokor tényleges
megalakuldsar6l nincs tudomaéasunk.

Az 1846-ban kinyomtatott ,,A Parizsi
Magyar Jotékony Egylet alap szaballyai”-
ban is bejelentik, hogy szdndékukban all
egy konyvtar alapitdsa: De tellyesen
meg gy6z6dvén arrél is, hogy a magyar
kézmiiveseknek nem tsak anyagi, hanem
egyszersmind lelki sziikségeik kielégitésé-
re kell torekedniok, el hataroztak azt is,
hogy konyvtart szervezve, mindenkinek
ki a szellemi taplalékot tobbre becsiili a
dobzédasnal, alkalom adassék szlinoérait
oktatdlag eltolthetni...”

Ugyanebb6l az id6b6l szarmazik az
Orszagos Iparegyesiiletnek a pdarizsi Vdl-
las Antalhoz irott levele, amelybdél meg-
tudhatjuk, hogy az Iparegyesiilet Kossuth
Lajos ajandékaként megkiildte a konyv-
tarnak az egyesiilet zsebsz6tarat. A levél-
ben még ez all: ,mihelyt egyesiiletiink
iparkori lapjat megindithatja: ezekbdl
azonnal kiildendiink egy egy példanyt,
— s hogy végiil a tudds tarsasagot fel-
szOlitottuk az irant, hogy minden nyom-
tatvanyaib6l kedveskednék Parisi foldi-
inknek példanyokkal.”

Hazai eredet(i segitékészségben tehat
nem volt hidny, mégis ugy gondoljuk,

748

hogy ebben az idében az egylet még igen
szerény allomanyu konyvtarral rendel-
kezett. Sajnos, semmiféle jegyzék nem
maradt fenn ebbdl a korszakbél. Az
egyesilileti élet rendszeres voltat azon-
ban mar az a koériilmény is bizonyitja, hogy
sajat egyesiileti bélyegzéje volt, amely
,két egymasban nyugvé kezet &brazol,
rajta e korilirat »Magyar Jétékony
Egylet Péarisba«”.

Az egyletr6l maga Tancsics Mihdaly is
megemlékezik Eletpdlydm cimi{ o©Onélet-
irdsdban: ,Parisban varakozdsomon fe-
lil sok mesterlegényt taldltam... Gyil-
helyiik a Danemark kavéhaz volt, odaja-
rattdk magyar hirlapjaikat. Inditvinyom s
buzditasom folytan szabalyszeri magyar
egyletté alakultak. A résztvevs tagok so-
ra emilékiil az én nevemmel kezdetett
meg 1846-ban...”

Az egylet 1847—1848-as rendezvényei-
r6l Garay Antal (Garay Jdnos Kkolté
testvére) kéziratos parizsi hirlapja, a
Tdrogaté szamol be. Ebben egyebek ko-
zott a Hugé Kdroly és Dobsa Kdroly ve-
zette magyar kiildottség tisztelgé lato-
gatasat is leirja Lamartine-nal, a parizsi
varoshizan. Garay emlékirataiban arrél
is beszamol, hogy 1848-ban rendszeresen
jart az egyletbe tajékoz6das végett, hogy
a hazai eseményekrdl elolvassa a pesti
hirlapokat.

A forradalom utan az egylet még 1851-
ig mikodhetett, de mar igen nehéz ko-
ritlmények kozott, ekkoriban ugyanis a
bonapartista hatosdgok erésen szemmel
tartottak a kiilfoldiek csoportosuldsait,
majd iildozni kezdték oOket. Ekkor az
egylet konyvtarat és iratait egy tagtars-
nal dugtak el, aki egy hazkutatas el6tt
elégette az egylet konyveit és az iratok
jelentékeny hanyadat. Ezutan hosszu
idére gyakorlatilag megsznt az egye-
siilet, noha éppen ebben az idében igen
sok emigrans keriilt Magyarorszagrél Pa-
rizsba.

Az egyesiileti tagok mozgolédasara csu-
pan a hatvanas évek elején keriilhetett
ismét sor. Az ujraalakulas végil is 1864-
ben tortént meg. Az ideiglenes elndk
Bertha Sdndor volt, az Osszejoveteleket
akkoriban a Boulevard Beaumarchais 60.
szam alatti Café de Terrases-ban tartot-
tak. A visszaemlékezések szerint az egye-
siileti célokra szolgalé kiilonterem falat
Kossuth és Pet6fi arcképe diszitette. A



tulajdonképpeni konyvtarrol csak ettél az
id6tol kezdve beszélhetiink. Fennmaradt
a konyvtaros neve is — Szabados Géza
volt az illet§ —, az Gj elndok pedig dr.
Vasarhelyi Zsigmond orvos lett. A konyv-
tar allapotarol az els6 részletesebb jelen-
tés a Vasarnapi Ujsag 1865. évfolyama-
Iban jelent meg:

»Szerényen bevalljuk, hogy koényvta-
runk minddssze 20 kotet nagysagu, ily
csekély lapjaink szama is, csak a Va-
sarnapi Ujsag, a Magyar Sajtd, a Pester
Lloyd, a Siurgény és a Koszorl, melyet
most a Févarosi Lapokkal pétolunk.

Azonban mindez a kisszer(i kezdet
arér&yiban all jovedelmi forrasainkkal: a
rendes fizetd tagok szamaval (50).

... valasztmanyi tagok: Lang Karoly ...
Szabados Géza urak. Szabados Géza ar
egyszersmind Konyvtarnok a napos ko-
telezettségeivel.”

A kodnyvek szama csak igen lassan
gyarapodott, els6sorban ajandékozas és
kisebb mértékben vésarlas atjan. Eleinte
a hangsuly a hazai hirlapok és folydira-
tok jaratasan volt, hiszen a parizsi ma-
gyarok els6sorban a hazai allapotokrdl

PARISI KOLCSONOSEN SEGELYZO MAGYAR EGYLET
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kivantak tajékozédni, csak kés6bb mutat-
kozott fokozottabb igény a konyvek
irdnt is. Jelentésekbdl, cikkekbdl szinte
évrél évre kovetni tudjuk, hogy mely
hirlapokat és folyoiratokat hozattak meg.
1868-ra szamottevéen megemelkedett a
kényvek szama, a kdnyvtar mar 454 ko-
tettel rendelkezett. A konyvajandékozdk
kozott ott talaljuk tobbek kozott a nagy
pesti kényvkiaddkat is; Emich Gusztavot,
Heckenast Gusztavot, Aldor Imrét, Csa-
thy Karolyt. Az egylet elnoke ekkor
mar Iranyl Daniel, konyvtarosa Medgye-
si Gabor. Kés6bb uGjabb lapok gyarapi-
tottdk az allomanyt (Ujsé1%]_,| Budapesti
Kézlony, Ungarische Lloyd, Hon, Magyar
Ujsag, Magyarorszag és a Nagyvilag, Ké-
Ees Viladg, Ustokds, Ludas Matyi, Mun-
asok Ujsaga). Erdemes felfigyelni az
1870. évi konyvajandékozék névsorara is:
Orban Balazs, Szily Kalman, Keleti Ka-
roly, Katai Gabor, Greguss Agost, Lévei
Klara, Matrai Gabor, Liptay Pal. A ka-
Eott ajandékokbol tizenharom kotetet 6k
uldtek el a Londoni Magyar Egyesitilet
Konyvtaranak.

Ezutan a porosz-francia habord miatt
rovidebb id6re ismét szlinetelt az egye-
silet tevékenysége. Majd érezhet6 fel-
lendlilést hozott Zichy Mihaly bekapcso-
lédasa az egyesiilet munkajaba. Zichy az
egyletbe Gyurki Antal mérnok és Gruby
David orvos hatasara kertlt be. A nagy
magyar festdmivész, akit méar 1875-ben
megvalasztottak az egyesulet elndkének,
tisztségében elsGsorban a parizsi magya-
rok csoportosulasanak anyagi megerosi-
tésére torekedett, és szdmos sokszorosi-
tott képének jovedelmét ajanlotta fel a
szervezetnek. Az anyagi bazis ndvekede-
se egyben a kdnyvtar er6sodésével is jart.
Zichy személyes ismeretségét és befolya-
sat is felhasznalta a kdonyvtar allomanya-
nak gyarapitasa érdekében, s szamos ma-
gyar hirlap, folyéirat ingyenes megkiil-
desét intézte el. Kapcsolatba Iépett a
Nemzeti Muzeum Konyvtaraval (a mai
Orszagos Széchényi Konyvtarral), hogy
az masodpéldanyaibdl kildjon az egylet-
nek. Els6sorban ipari vonatkozasl szak-
kényveket kért, hogy azokbdél anyanyel-
vikon tanulhassanak a parizsi magyar
munkasok, iparossegédek és kisiparosok.
Kér6é levelét Pulszky Ferenc muizeum-
igazgatd Polixénia nev(i lednyahoz irta.
Erdekesnek latszik idézni néhany sort a
levélbél:

~tudom — irja Zichy —, hogy a
nemzeti Muzeumban sok a duplikalok
szama a konyvtarban. Ha nagyon tisz-
telt Atyja ezekbdl a parizsi Magyar Egy-
letiink szdmara haszonvehet§ konyveket
kivalasztana és ezekkel a mi alig 800 ko-
teteikbdl allé konyvtarunkat gazdagita-
na... Az iparra vonatkoz6 fold és nép
isméi konyvek leginkabb kivanhatok. A
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Magyar literatira legujabb teremtmé-
nyei is hianyoznak.”

Zichynek elnoksége alatt végig igen
nagy gondja volt a kényvtarra. Egyebek
kozott azt is szerette volna elérni, hogy
az egyletnek sajat épiilete legyen, ahol
a konyvtar is jobban mukodhetne: A
masodik nehézség... azon koriilmény,
hogy a magyar egylet gyenge anyagi ere-
jéhez képest bérhelyiségben kénytelen
tengédni, oly helyiségben, mely alig
képes az egylet konyvtarat s egyéb in-
gbésagait befogadni, mely elégséges az
egyleti gytilések, tarsalgasi estélyek, tan-
6rak stb. megtartasara, s mely a mellett,
hogy egy kavéhaznak kiegészité részét
képezi, valéban nem olyan természetq,
hogy egylet czéljaival Osszhangzasban
allana.” Itt emlitjik meg, hogy Zichy
még tavozasa utdn is gondolt a koényv-
tarra, és rendszeresen ajandékokkal gya-
rapitotta.

Kés6bb a konyvtar allomanyarol jegy-
zék is keésziilt. A katalégust Dick Mané
miskolci konyvkereskedd Aallitotta Ossze
és nyomatta ki, ebbdl azonban, sajnos,
nem Kkeriilt eld még egyetlen példany
sem. Ha majd valahonnan felbukkan be-
16le egy fiizet, teljes képilink lehet az
ekkor mar 1600 kotetbdl allé konyvtar-
rél. Erre most csak a jelentésekben sze-
replé ajandékkonyvek cimébél kovetkez-
tethetiink, noha jobban jellemzi egy
konyvtar anyagat a vétel utjan megszer-
zett allomany ismerete, amely nem sze-
repel a jegyzokonyvekben. A hirlapokrél
és a folyoiratokrdl tobb jegyzék is ren-
delkezésiinkre all. Parizsba altaldban elju-
tottak a legfontosabb pesti napilapok, és
a fontosabb folyéiratok sem hianyoztak.
1892-ben példaul jart az egyletbe a Bd-
nydszati és Kohdszati Lapok, a Békés, a
Budapesti Hirlap, az Egyetértés, az Epitési
Ipar, a Magyar Ipar, a Magyar Mérnok
Koézlony, az Orszdgos Kozépiskolai Tandr
Egyesiilet Kozlénye, a Pester Lloyd, a
Vasdrnapi Ujsdg. Igen figyelemremélt6
koriilmény a szaklapok jaratasa.

Zichy Mihaly t4vozdsa utdn ismét fé-
nyes név keriilt az egylet élére, ugyan-
is elnoknek Munkacsy Mihdalyt valasz-
tottak meg. Noha & is lelkiismereti kér-
désnek tekintette, hogy jol képviselje a
périzsi magyarokat, nem 4allt médjaban
olyan aproélékos kérdésekkel foglalkozni,
mint Zichynek, aki tdvozasa utdn is kap-
csolatban allt kedves parizsi magyarjai-
val, j6 tanéacsaival — és ajandékokkal,
anyagi tadmogatdssal — pedig élete vé-
géig ellatta Oket.

Elsésorban Zichy oszténzésére a Ma-
gyar Tudomdanyos Akadémia is rendsze-
resen kiildott ajandékkonyveket az egy-
letnek. Errol levél is maradt fenn,
amelyben az alelnék megkdszon egy kiil-
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deményt: , Tekintve egyletink gyakorlati
és tudomanyos haladast célz6 torekvé-
sét, er6sebb tamaszt hazank barmely in-
tézetétol sem varhatnank. S kimondha-
tatlan halaval tartozunk azon intézetnek,
melynek hazank miveltségét s magyar
nemzetiségiink fenntartadsat koszonhet-
juk, s mely mirélunk, kilf6ldon él6 ma-
gyarokrdl sem feledkezett meg.” (E levél
masolatat az el6z6 oldalon ko6zoltiik.) 1879-
ben Jékai Moér kiildte meg az egyletnek
,,Osszes miivei” szaz kotetét.

A nyolcvanas, kilencvenes években az
egylet és konyvtara egyenletesen fejlo-
dott. Szerepe volt ebben a magyar kor-
manytol és mas hazai szervekt6l kapott
anyagi tamogatasnak is. J6l1 jellemzi az
egylet akkori helyzetét a Szomory Dezsé
Parizs regényében kozolt leiras: ,,...a
falon feltlint, pirosba dermedve, Kar-
lovszky festménye a kiralyrél, tabornoki
disz egyenruhdban... valahogy odaillett
azzal a tragikus vizavival, ami a Kossuth
Lajos arcképe volt a szemkozti falon.
...én itt most felolvasni fogok!”

A kiraly arcképének kifliggesztése nem
akadalyozta meg a vezetdséget abban,
hogy beszerezze Kossuth Lajos ,Irataim
az emigraciéban” és Klapka Gyorgy
m,Emlékeim” ciml mivét is a konyvtar
részére. Bizonyos munkasmozgalmi és
szocialista hatasok is érték az egyesiiletet
ebben az id6ében. Szamos ilyen jellegi
eléadas is elhangzott az egylet el6ado-
termében, példaul Ardnyi Miksdé ,A
munkaskérdés jelenlegi allasarol” 1883-
ban, valamint az ,,Erték és haszon”-rél
1884-ben. Egyébként rendszeresen szer-
veztek Osszejoveteleket, francia nyelv-
tanfolyamokat és Parizs kornyéki kiran-
dulasokat.

A konyvtar szolgaltatasait azok is
igénybe vehették, és latogathattak az ol-
vasotermet, akik nem voltak tagjai az
egyletnek. Az ilyen latogatok néha ugy
ellepték a termet — az 1885. julius 5-i
jegyz6konyv szerint —, hogy a tagok jo-
forman nem is juthattak a lapokhoz. A
konyvtar &lloménya 1886-ban kétezer
kotet. Két hét alatt altaldban harminc
kotetet kolcsonzott. Az olvaséteremben
22 napilap és folydirat allt az érdeklédok
rendelkezésére.

Az egyestiilet 1914-ben mdasodik meg-
alakulasanak otvenedik évforduldjat tin-
nepelte, de ugyanebben az évben az elsé
vilaghabori kitorése miatt bezarattak a
francia hatdsagok. Az ezutan kovetkezd
korszakkal nem kivanunk mar foglal-
kozni, csupan azt jegyezziik meg, hogy
az egylet 1924-ben alakult meg ujbol,
1929-ben sajat épiiletében kezdte meg te-
gé}l(enységét és napjainkig is itt mako-

ik.

Batdari Gyula



A KONYVTAROS GALERIAJA
Toéth Rézsa

Szeged a két vilaghaboru kozott Buday
Gyorgy és Bordds Ferenc révén jelentds
szerepet jatszott a magyar exlibris-mi-
vészetben. A mai Szeged kisgrafikai éle-
tét a nék uraljdk; Kopasz Marta és Lasz-
16 Anna mellett T6th Rézsanak (Szeged,
Tarjan széle 6. 6723) is sokat koszonhet.

Hédmezovasarhelyen sziiletett 1942. ju-
nius 31-én. Nehéz korilmények kozott
nétt fel. Iskolait sziilbvarosaban kezdte,
de a kozépiskolat mar Szegeden fejezte
be, s ma mar tésgyokeres szegedinek sza-
mit. A rajz gyermekkora o6ta foglalkoz-
tatta, kozépiskolajanak is volt képzso- és
iparmivészeti tagozata, mégis a pedagd-
gus palyat valasztotta. A szegedi Juhasz
Gyula Tanarképzé F6iskoldn magyar és
orosz szakot végzett; muvészeti vo-
nalon Major Jenétdl, Fischer Ernétél és
Vinkler Ldszlétol tanult sokat. A féisko-
la elvégzése utdn a Joézsef Attila Tudo-
manyegyetemen orosz nyelvbél és iro-
dalombdl koézépiskolai tanari oklevelet
is szerzett. Azdta Szegeden tanit, iskola-
jdban képzOémiivészeti szakkort is vezet,
s a miivészi alkototevékenység csak sza-
bad idejét koéti le. A grafika mellett sz6-
nyeggel és egyéb textilmunkakkal is fog-
lalkozik; els6 kiallitdsan, 1972-ben, a
Szegedi Miivelédési Kozpontban még
c¢sak szbényegeit allitotta Kki.

Kiallitasainak jegyzéke oldalakat tol-
tene meg, éppen ezért itt csak a leg-
sziikségesebbekre szoritkozhatunk. 1972
6ta nemcsak itthon szerepel &llandoan,
de kiilfoldon is, els6sorban a Szovjet-
uniéban. 1973-ban a szegedi Moéra Ferenc
Muzeum Pusztaszer-palyazatanak elsé
dijat nyerte el. 1974-ben az Amatoér
Képzémilivészek Tarlatan nyert dijat;
,Konyvhét 1974” cimd grafikdja konyv-
tari kiadasban ezrekhez jutott el Csong-
rad megyében. 1975-ben mar szerepelt
az orszagos jelent6ségl Téli Tarlaton, de
sokszor allitott ki gyarakban, lizemek-
ben, és Tyereskova-lapjat 1975-ben
Moszkvaban, a Csillagvarosban is kialli-
tottdk. 1976-ban a Dél-alfoldi Tarlat Bar-
tok-sorozatat mutatta be, 1979-ben ide-
haza a szegedi Gagarin-iskolaban, kiil-
foldon pedig a Szovjetunioban volt egyé-
ni tarlata. 1980-as leningradi kiallitasa-
rél a Leningradszkaja Pravda is megem-
1ékezett.

Ex librissel és egyéb kisgrafikaval 1972
6ta foglalkozik; kisgrafikdinak szama
koriilbeliil 250. Az ex libris és az alkalmi
grafika mellett az embléma és a szignet
is foglalkoztatja, melynek j6 hirét itthon

még Kozma Lajos alapozta meg. Ifjusagi
szervezetek és rendezvények részére ké-
szitett emblémai, jelvényei osztatlan si-
kert arattak. Sok hazai és kulfoldi ex-
libris-kiallitdson szerepelt (hazai exlib-
ris-talalkozok Ceglédtél Szegedig és kiil-
foldi exlibris-kongresszusok Bledtsl Lu-
gandig). Kisgrafikait szivesen kozolték a
kilonféle lapok és folyodiratok, itthon és
kiilfoldon egyarant.

A grafikus Téth Rézsa mondanivalébi-
nak megfogalmazasara majdnem Kizaré-
lag linémetszetet hasznal. Ismeri anya-
ganak természetét és lehetbségeit; tudja,
hogy a barsonyos foltok, a hajlékony,
lagy vonalak liraiva oldjak a valdsagot,
bar lehetéséget adnak a dramai felhan-
gok érzékeltetésére is. Anyaga a realiz-
musra predesztinal ugyan, de a moder-
nebb torekvéseknek sem a&all utjaban —
ezekkel azonban Té6th Rézsa nagyon csin-
jan banik, tudvan, hogy nyomukban
konnyen elillan a megszemélyesitd va-
rézs. Egyfajta szecessziés hajlam is vé-
gigvonul egész kisgrafikai miivészetén,
s ez nemcsak a burjanzé névényi orna-
mentika gyakori alkalmazisaban jelen-
kezik — magyar motivumokra utalé be-
utéssel —, hanem az alakabrazolas arny-
képszeri kivitelezésében is. A szecesszids
zsufoltsagba is igyekszik azonban mindig
rendet vinni, a nosztalgiahullamot pedig
val6ésagos keretek kozé szoritani, s han-
got adni egyéni gondolat- és érzelemvi-
laganak is. A szegedi kisgrafikusok kote-
lez6 penzuma, a Juhasz Gyula-portré
szelid mélabut araszt, akar a szomoru
kolté és gordonkahangu koltészete. Jel-
képrendszere nem nevezhetdé ugyan for-
radalminak, a hagyomanyos név- és fog-
lalkozasi szimbolikdabdl nehezen tud ki-
torni, de megkisérli 6ket Gj tartalommal
megtolteni. Nem szivesen pepecsel a
részletek aprolékos kidolgozasaval, de a
sommazast sem viszi tulzasba; fekete-
fehér képi vilagaban ennek a fekete do-
minans szerepe sem mond ellent. Lirikus
alkat, de a patoszt keriili; grafikdinak
dikciéja konnyen érthet6, mégsem nevez-
heté wvulgarisnak. A ,noévény-ember-al-
lat” vildgan ritkan lép tul, pedig a mo-
dern, technokracian alapulé vilag sem
idegen téle (Ex libris Szabé G. Laszlo).
Van humora is, de csak ritkdn él vele
(Ex libris enyém, Ex libris Filigedi stb.);
pedig olyan szikében vagyunk a mosoly-
nak! Az ,Ex libris Turi-T6th Tibor
1975” — az ,Ex libris Fodorné Magyar
Maria” mellett egyik legjobb lapja —
azt az utat is jelzi, amelyen Té6th Rdézsa-
nak a jovében haladnia kellene: az egyé-
ni képépitkezés, a szellemes otletek, a
kép és a szoveg szerves egységbe fogla-
lasanak utjan.

Galambos Ferenc
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kinyvtari szakirodalom

A Berzsenyi Daniel Megyei Konyvtar évkonyve 1980

Harmas évfordulét unnepel jubileumi
évkonyvével a Berzsenyi Daniel Megyei
Konyvtar: a felszabadulas 35. évfordulo-
jan kiviil a konyvtar életének két nagy
allomasat is. Nevezetesen azt, hogy szaz
éve, 1880-ban nyitotta meg kapuit a me-
gyei konyvtar elédintézménye, Szombat-
hely varos kozkonyvtara, és tiz éve mi-
kodik 4j épliletében a nagyra nétt utod.

A visszatekintés igénye és az iinnepé-
lyesség az oka, hogy ez az évkonyv Kkis-
sé eltér a két el6z6t6l. Kevesebb benne a
szokdsos beszamold, jelentés és statisz-
tika. Nagy helyet foglal el viszont a Til-
csik Gyorgy Aaltal szerkesztett dokumen-
tum-gyijtemény, amely féleg a Vas me-
gyei Levéltarban 06rzott forrasok Kkozre-
adasaval tekinti a4t a szdz év konyvtar-
torténetét. 1877. marcius 8-an javasolta
Kuncz Adolf képvisel6 Szombathely va-
ros képvisel6testiiletének iilésén egy va-
rosi kozkonyvtar felallitasat. Az elhata-
rozast tettek kovették, és az 1880-as évek
elején Horvdth Jdnos tanité ,,mar” heti
négy oraban &llt az olvasék rendelkezé-
sére a néhany ezer kotetes konyvtarban.
Tobb szervezeti valtozas utan 1924-ben
dr. Pdvel Agoston gimnaziumi tanar,
kolts, irodalomtorténész, néprajztudés,
nyelvész és tudomanyszervezd keriilt az
intézmény élére, aki hozzadérts, szivos
munkaval magas szinvonalid gydjtemény-
nyé fejlesztette a konyvtarat. Az 1945
utdn ismét Szombathely varos kezelésébe
keriilt konyvtar 1952-ben egyesiilt a
nem sokkal elébb szervezett korzeti
konyvtarral, s lett Vas megye konyvta-
rainak vezet6 intézménye. Az egykori,
néhany ezer kotetes konyvtar ma Kkor-
szeri épiiletben miikodo, 365000 kotetes
tudomanyos és koézmiivelédési intézmény,
amely rangjat magas szinvonali alloma-
nyaval, kiilongy(Gjteményeivel, technikai
felszereltségével és a miivel6dés szolga-
latdban 4ll6 j6 munkatarsi gardajaval
vivta ki. Tobb Gj modszer, eljaras beve-
zetésén és kiprobalasan kiviil a konyv-
tar vallalta a nemzetiségi baziskonyvtar
feladatkorét, jol szervezett megyei halo-
zatot épitett ki és gondoz ma is, legutébb
pedig a kotelespéldany-elosztds regiona-
lis rendszerébe valdé bekapcsolddassal
vallalt Gjabb szerepet. Az elmult évsza-
zad jegyzokonyveit, jelentéseit, a fenn-
tartok hatarozatait, az avatébeszédeket
és mas dokumentumokat joérészt erede-
ti formaban ko6zl6 fejezet utolsé darabja
egy 1979 januarjabol vald jelentés, amely-
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ben a kotetet szerkeszté Takdcs Miklos
konyvtarigazgatd Osszegezi az intézmény
jelenlegi helyzetét. Nem ebbdl, hanem a
szerkeszt6i bevezet6bol idézzik a sok
mindenre valaszt adé sorokat: ,,A varos
kozonsége Dbiliszke lehet kozkonyvtara
torténetére. Multjanak értékeit a jelen
fejlédése sem homalyosithatja el. Es ha
e mult utolsé egyharmadanak 06sszeha-
sonlithatatlanul kedvezébb fordulatain
eltiinédink, mélységesen tudataban va-
gyunk annak, hogy a mai sikerek mogott
egész tarsadalmunk 4ll, a varos munka-
sainak, tanuldinak, értelmiségieinek, dol-
gozdinak széles korld érdeklodése és tu-
dasszomja, amelynek kielégitésére nem
lehet eleget tenni; ott van a szocialista
muvelddéspolitika helyi képviselete és
nem utolsésorban ott all a tadmogatasra
és segitségre mindig kész gondos fenn-
tartd és politikai vezetés.”

E maultra tekinté és tovabbi kutatdsra
serkentd dokumentumok soriat az elmult
évtized munkajat elemzé tanulmanyok
kovetik. Pethé Gyula a helyismereti
gyljtemény létrehozasat, kialakulasat
(ez is Pavel Agoston munkdja nyoman
valt szervezett gydjteménnyé), gyGjto-
korét, sokoldalu feltiré rendszerét és fG-
ként nagymérvi hasznositdsat irta le a
feladatokat is tartalmazé tanulménya-
ban. Németh Otténé és Pallésiné Toldi
Mdrta az 1970 és 1979 kozotti évek
konyvtarkozi kolcsonzési adatainak
mennyiségi és tartalmi elemzését végezte
el, s megallapitja, hogy erételjesen emel-
kedik a megyei konyvtar altal adott do-
kumentumok (masolatok) szdma. Uj ten-
nivalé lesz a jov6ben a régié kotelespél-
danyainak lel6helyeirdl adandé felvila-
gositds a kiépiild nyilvantarté kartoték
alapjan. Szoros, érdemi munkakapcsolat
alakult ki a gyermekkonyvtar és az is-
kolak ko6zott, de a Jdrai Andrdsné és Su-
lyok Emilia &altal irt beszamol6 folveti
a konyvtari ismeretek megtanitdsanak
pedagégiai megalapozatlansagat is, amely
kiilonosen a felsé tagozatban okoz gon-
dot. Tilcsikné Pdsztor Agnes az 1973-t61
orszagos vallalkozdssd béviilt irodalom-
kutatédsok gyljtésének, regisztralasanak,
szétsugarzasanak és felhasznaldsanak ta-
nulsagait tarta fél a szolgdltatdsban ré-
szesiild konyvtaraknak kiildott kérddivre
kapott valaszok alapjan. Néhany meg-
fontoldsra érdemes javaslatot is ismertet,
amely a szolgaltatdas tovabbfejlesztését
szolgalhatna. Krutzler Ferenc irasa a



megyei konyvtar tizéves zenemdiitaranak
gylUjtékorérdl, technikai folszereltségérol,
anyaganak feltartsagarél és a zenei
konyvtar kozonségkapcesolatairdl szol.
Az Uj Kkonyvtarépiiletr6l késziilt két
fényképet Devecsery Ldszlé ,csemegé-
ket” is tartalmazé valogatasa koveti,
amelyet a konyvtar vendégkonyvébol
szerkesztett. Weores Sdndor, Nagy Ldsz-
lo, Féja Géza, Kdddr Jdnos és masok
sorait, aldirasat lathatjuk, bizonysaga-
ként az intézmény erds tarsadalmi tolté-
sének, tekintélyének, nyitottsaganak és
a szellemi életben elfoglalt rangos helyé-
nek. Dénes Pdlné és Szalay Madria ala-
pos, széles kord, az orszagos és a helyi
kiadvanyokbdl, konyvekbdl, kéziratok-
bdl, illetve periodikdakbol egyarant va-
logaté bibliografiaja folytatja az el6z6
kotetekben Vas megye konyvtariigyérol
megjelent irodalomjegyzéket. A 866 té-
telt tartalmazd, pontos cimleirassal és
raktari jelzettel késziilt, idérendbe sorolt

jegyzékhez alapos Osszesitett név- és
targymutaté, valamint foldrajzi mutaté
késziilt. (Kar, hogy ez nem terjed ki az
egész kotetre!) 55 6nalldé és 12 periodikus
kiadvanyt sorolt f6l a Vas megye konyv-
tarainak  1970—1979 kozo6tti  termését
szamba vev{, utolso fejezet.

Valamennyi tanulmany végén német
nyelvi  Osszefoglaldas és bibliografia
konnyiti meg a tovabbi tajékozodast. Az
ésszerli, gazdasagos idG6szakossaggal meg-
jelené évkonyv tetszetds, szép nyomdai
kivitelben, 600 példanyban készilt. Az
esztétikus megjelenés és a gyorsasag (az
elészo datuma 1980 marcius, és mar au-
gusztusban készen volt a kotet!) a Syl-
vester Janos Nyomdat és a két ,testvér”,
a nyomda és a konyvtar jo kapcsolatat
dicséri. (A Berzsenyi Ddniel Megyei
Konyvtdar 1II. évkonyve. Szerk. Takdcs
Miklés. Szombathely, 1980. 172 1.)

Tuba Laszlé

Lérincz Judit: Gondolatok a munkasmiivelodésrol

A minisztérium tudomdanyos koordina-
ciés bizottsaganak kiadvanya — Lorincz
Judit és Rdcz Agnes munkdaja — Ossze-
foglald, regisztralo és (kisebb mértékben)
értékelé tanulmany-, illetve bibliografia-
kotet. Az elmult 15 év munkasmivelédé-
sével kapcsolatos publikaciék — Kkules-
szavakra épiil6, annotdlt — leirasainak
valogatott gyljteményét (lezarva: 1978
decemberében) megbizhatd, korrekt 0Osz-
szefoglald tanulmany elézi meg, a kotet
végén pedig konnyen hasznalhatd név- és
targymutaté talalhaté.

Lérincz Judit nagy faba vagta fejszé-
jét, amikor arra vallalkozott, hogy az el-
mult masfél évtized (munkas)életmdddal
(munkas)miivelédéssel kapcsolatos kuta-
tasainak és egyéb publikaciéinak dzsun-
gelében rendet teremt — 30 oldalon! Ra-
adasul ugy, hogy ez az értékels oOsszefog-
lalas lehetéleg attekinthetd, befogadhaté
és megemeészthetsé legyen az dtlagos teher-
biré képességii érdeklédé szdmdra is. Nos,
a képtelennek latszé feladat megoldasa
példasan sikeriilt. Az Osszefoglalé szigo-
rian a tényekre (a kotetben regisztralt
publikaciokra) épiil, részletei kiterjednek
a periferidlis (vagy oda szoritott) kérdé-
sekre is, a munka meégis igen to6mor, mag-
vas és koriiltekintGen pontos. (A 28. ol-
dalon taglalt, a Berkesi-tipusu lektiir ked-
velbéinek arianyat feltiintetd szam — 4 sza-
zalék (!) — sajtéhiba mivoltarél nyil-
van nem 6 tehet.) Lérincz Judit hangvé-
tele mindvégig jozanul targyilagos, tény-
ko6zléen hiteles.

Egyebek kozott ramutat arra, hogy mig
a szakmunkasképzékben a fizikai dolgo-
z6k gyerekeinek aranya 81,3 szazalék, a
gimnaziumban mar csak 46,5 szazalék;
tovabba arra is, hogy a munkasfiatalok
54 szazalékanak ,élettervéhez nem tapad
a tanulds igénye”, és ismét figyelmeztet
minden érintettet, hogy az olvasasi kul-
tura szintjének emelése nemcsak a
konyvszakma és a konyvtarak ligye, ha-
nem jelentés szerepet kell kapniuk ben-
ne a tovabbfejlesztett oktatasi modsze-
reknek is. Helyes, hogy ujfent leirddik,
miszerint a konyvtari rendszer fejlesztése
elmarad a kivant mértéktol, problémai a
rangsorban hatra Kkeriilnek, orvoslasuk
nem jelentGéségiiknek megfeleléen torté-
nik. Orémmel olvastuk annak a ténynek
a tudatositasat is, hogy a munkasmiive-
16désrél nem szerencsés atfogéan beszél-
ni. A munkdassag rétegezett, példaul a
szakmunkasok egy részének izlése koze-
lebb all az értelmiség izléséhez, mint a
betanitott munkasokéhoz. Helyesebb és
célszerlibb tehat — fejtegeti Lérincz Ju-
dit —, ha ugynevezett kulturdlis blokkok-
ban folynak a vizsgalatok, ahol az egy-
azon Kkategériaba sorolds kritériumait
nem els6sorban az osztaly-, illetéleg a ré-
tegspecifikumok hatarozzak meg, hanem
a ,,tobb szinten mikodé bonyolult fak-
torok egyiittese”.

Egyetértéssel szemléztiikk a kutatasra
javasolt témak sorat is. Kiilonosen a hét-
koznapi kultura szférajaba tartozo kap-
csolati kultura kutatasdnak fontossagat
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emeljik ki. (V6. Hankiss Elemér ide-
vagd vizsgalatainak megallapitasaivall)
Fontosnak latszik tovabba a kornyezet-
kultura, az ipari formatervezés vagy a
reklam és a plakat hatdsmechanizmusa-
nak kutatasa, illetbleg elemzése is.

A Gondolatok a munkdsmiivelédésrél
java részét a témaval kapcsolatos pub-
likdciok rendszerezett egységei teszik ki.
(Racz Agnes gondos munkaja.) A szer-
keszt6k altal Osszegyiijtott anyag erede-
tileg 601 tétel volt, ebbdl valogattak ki a
kotetbe felvett 171 cimet. A legfontosabb
irasokat e tul szigoru rosta ellenére is
regisztraltak, de ha arra gondolunk, hogy

beldathaté id6én beliil nemigen keriil sor
hasonlé vallalkozasra (nem is szoélva ar-
rol, hogy a cimek hidnyzo, csaknem hd-
romnegyed részét is Osszegyljtotték a
szerkeszték), sajnalhatjuk, hogy nem tel-
jes (vagy legalabbis lényegileg nem tel-
jes) a bibliografia.

S befejezésiil még egy kritikai meg-
jegyzés: a szinvonalas kotet igénytelen
kiallitasa és szétmallo papirboritéja mél-
tatlan a gazdag tartalomhoz. (Kulturdlis
Minisztérium Tudomdnyos Koordindcios
Bizottsdag, 1980. 147 1.)

Monostori Imre

SZAKMAI FOLYOIRATOK, HALOZATI HIRADOK

A TUDOMANYOS ES MUSZAKI TA-
JEKOZTATAS idei 9., szeptemberi sza-
maban igen érdekes interju olvashato,
amelyet az Orszagos Miuszaki Konyvtar
és Dokumentacios Kozpont nemrég nyug-
dijba vonult féigazgatojaval, a TMT volt
fészerkeszt6jével, dr. Ldzdr Péterrel ké-
szitett Végh Ferenc. A szinte teljes pa-
lyaképet feltaro beszélgetésnek kiulono-
sen fontosak a magyarorszagi dokumen-
taciés tevékenység Kkorai szakaszara vo-
natkozo részletei, az Orszagos Dokumen-
tacios Kozpont és az o6t szakmai doku-
mentaciés kozpont 1949—1950-es torténe-
tének adalékai, mivel Lazar Péter a negy-
venes évek végétdl cselekvd részese volt
a felszabadulas utan ujjasziiletett, illetve
megsziiletett magyar konyvtarigynek és
szakirodalmi tajékoztatasiigynek. Erde-
mes megemliteni, hogy az interju soran
hitet tett a konyvtari alapra épilé szak-
irodalmi informaciés (dokumentacids)
szervezet és tevékenység mellett, amely
nfélkara orias” a konyvtari bazis nélkil.
Véleménye szerint ugyanis nem elegendd,
ha az informacié szakembere csupan fel-
hivja az olvasé figyelmét a dokumentum-
ra — azt magat is szolgaltatnia kell, ami
viszont legkonnyebben a dokumentacios
intézménnyel szimbidzisban €16 konyvtar
allomanyabdl torténhet. Annak, hogy
Magyarorszagon a sziikségesnél kisebb az
informdcié iranti igény, Lazar Péter ha-
rom okat nevezi meg: a hasznilok kép-
zésének hidnyossagait, az informaciok
befogadasara valé felkészitésiik gyengéit,
a szolgaltatasok elégtelen népszerlsité-
sét, végul pedig a szolgaltatasi forma
helytelen megvalasztasat, amire még
esetleg a szamitogéppel készitett bibliog-
rafia is példa lehet. Figyelemre mélto,
amit a hazai szamitastechnika alkalmaza-
sarol és jovojérdl mond: szerinte a mag-
nesszalagos informacioszolgaltatas tovab-
bi kiépitése mellett a kovetkez6 1épés az

754

ugynevezett terminal-program lehetne.
Szerkeszt6i munkdajaval kapcsolatban az
utobbi id6észak kedvezébtlen jelenségeire
hivta fel a figyelmet: , 0Ot esztendés
Unesco-megbizatdasom lejartaval dobben-
ten lattam a valtozast: az informaciés és
konyvtari szakemberek érdeklédése meg-
csappant, mar nem torekednek arra, hogy
értékes gondolataikat kozreadjak. Hajla-
mos lettem volna ennek okat elsGsorban
a magyar honorarium-rendszer tulhala-
dottsagaban Kkeresni. Lehet — s ez or-
vendetes lenne —, hogy magyar konyv-
tari szakembereink mar nincsenek anya-
gilag raszorulva a cikkirasra? Sajnos,...
tapasztalataim nemcsak az iraskedv csap-
panasaban negativak, hanem az olvasasi
kedvében is. S hogy ez nemcsak a fia-
talokban fedezheté fel..., az azt mutatja,
hogy a konyvtarosok alig foglalkoznak
sajat szakmajuk kérdéseivel. Lehet, hogy
nem élethivatasnak tekintik palyajukat,

hanem csupan tisztes kenyérkereset-
nek? ... a felnové 4j szakkonyvtarosi ge-
neracio iraskészségével is baj van. A




kozlésre benyujtott cikkek nyelvi szinvo-
nala érezhetéen siillyedt... Valahol az
altalanos oktatasban gyokerezhetnek a
bajok.” — A TMT egyéb cikkei koziil
érdekes témaval, a folyoiratcikkek atfu-
tasi idejével foglalkozik az Akadémiai
Konyvtar két munkatarsa, Nagy Jozsef
és Braun Tibor: az MTA négy idegen-
nyelvli természettudomanyos folyoiratat
(Acta) értékelik ilyen szempontbdl, Gsz-
szehasonlitva 6ket a tokés, illetve a szo-
cialista orszagokbeli tarsaikkal. Megalia-
pitasuk szerint a magyar Actak helyzete
az Acta Physica kivételével tartésan ked-
vez6tlen. — A folyodirat uj vitarovataban,
az ,Altera pars”’-ban Billédi Ferencné
egy korabbi cikkhez flz megjegyzéseket,
feltarvan az AGRIS, a nemzetkozi mezé-
gazdasagi tudomanyos miuszaki informa-
cidés rendszer ujabb fejlodésének tényeit.

A KONYV ES NEVELES 1980. évi 4—5.,
osszevont szama ko6zli az iskolai konyv-
tarak 1979,/80-as fobb statisztikai adatait.
Ezek szerint az dltaldnos iskolakban egy
tanuléra atlagban 8,65 kotet jut; a leg-
magasabb Somogy megye atlaga (11,76), a
legalacsonyabb Pest megyéé (5,69 kotet).
Az egy tanuldra juto évi gyarapitasi osz-
szeg 19,62 Ft. (39,17 Ft-os gyarapitasaval
vezet Somogy, az utols6 — 13,88 Ft-tal —
Fejér megye.) E konyvtanakban az olva-
sOk orszagos aranya 58 szazalék,; az élen
Somogy és Vas all 67—67, a sor végén
pedig Fejér megye 46 szazalékkal. A
szakmunkdsképzé intézetek allomanya
egy tanuldra szamitva 10,8 kotet. (Az el-
s6 — 13,4 kotettel — Pest, az utols6 — 8
kotettel — Szabolcs-Szatmar.) Beszerzésre
a szakmunkasképz6k 34,4 Ft-ot fordithat-
tak; az egy tanuldra jutd legmagasabb
osszeget Csongrad mutathatja fel (54,1 F't),
a legalacsonyabbat Baranya (16,7 Ft). A
szakmunkadastanulok 54 szazaléka olvas az
iskola konyvtaraban; Vasban a legna-
gyobb aranyu, 93 szazalékos a konyvtar-
hasznalat, a legalacsonyabb, 42 szazalé-
kos pedig Veszprém megyében. Minden

mutaté tekintetében a kozépiskolik ve-
zetnek. Naluk egy tanuléra 26,9 kotet
jut (a szélsé értékek: Csongrad 33,7, He-
ves 16,8 kotet). A gyarapitdsban is Heves
megye az utolsé tanulénkénti 30,1 forint-
javal, az els6 pedig Vas, amely 94,5 fo-
rintot juttatott az allomany novelésére az
orszagos 55,7 Ft-tal szemben. A ko6zép-
iskolasok 77 szazaléka iratkozott be tan-
intézetének konyvtaraba; a legnagyobb
aranyban Pest (95), a legkisebb arany-
ban, 58 szazalékban Vas megyében. —
Szintén szamokat vonultat fel irasaban
Palotdas Addm Békés megyei iskolai
konyvtari szakfeliigyeld, ezek a szamok
azonban a ,,mogottes tartomanyok” elem-
zésével egy megye iskolai konyvtarigyé-
nek sulyos kérdéseire is ravilagitanak,
noha az elemzés csupan az Aallomany
nagysagaval és a gyarapodas meértékével
kivant foglalkozni. A fé6 problémak: az
egy-egy megyén beliil is mutatkozo ori-
asi ellatasi kiilonbségek, a nagyobb isko-
lak konyvellatasdnak tlrhetetleniil ked-
vezitlen helyzete, a vasarlasok rendszer-
telensége, személytél valo tulzott fliggeé-
se, egyes iskolak teljes ellatatlansaga, a
szaktantermek konyvek nélkiil hagyasa, a
konyvtarosszevonasok, kozos funkcidju
konyvtarak Kkialakitdasanak vadhajtasai.
Megnyugtatobb e megyében is a kozép-
iskolak és a szakmunkasképzék — kiilo-
nosen a mezb6gazdasagiak — helyzete, és
orvendetes, hogy a nemzetiségi iskolak
ellatottsaga minden kategoridban az elsék
kozott van. — A Konyv és Nevelés figye-
lemremélté ismertetést kozolt a pécsi
Janus Pannonius Gimnazium és Szak-
kozépiskola keretében folyod, kisérleti jel-
legli konyvtarkezel6i oktatas els6 tapasz-
talatairol. Itt az 1979/80-as tanévben 14
harmadik osztalyos tanulé — 5 jo, 9 ko-
zepes rendii — jelentkezett e fakultativ
oktatasi formara. Bakonyiné Perger Ka-
talin irasahoz Suba Imre fiz6tt meg-
jegyzéseket, amelyek a gimnaziumi fa-
kultativ oktatas orszdgos helyzetérol ta-
jékoztatnak. Ezek szerint Pécsen kiviil az
orszagban még harom helyen folyik 12
konyvtarkezel6i ismeretek kisérleti tani-
tasa: Cegléden, Kecskeméten és a buda-
pesti Szerb Antal Gimnaziumban. A ta-
nuldcsoportok létszama osszesen 28. (1982-
ben 26 iskola kivan konyvtarkezel6i is-
mereteket oktatni.) A négy iskoldban mar
foly6 képzésre jelentkezett tanulék anél-
kiil vallaltak a tantargy felvételét, hogy
tudtiak volna, mire is szantdk el magukat.
Legtobben szakkori jellegd foglalkoza-
sokra, konyvbongészésre gondoltak. Tobb-
séglik valasztdsa az érettségi utani gyors
elhelyezkedés reményébdl fakadt, mivel
szerényebb Kképességeik miatt nemigen
gondolhatnak az egyetemi tovabbtanulas-
ra. Emiatt a tantargyat csak a masodik
félévben kezdték jellegének megfeleléen
értékelni és megkedvelni, ez a fejlodés,
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valtozas azonban minden csoportban be-
kovetkezett.

AZ ORVOSI KONYVTAROS idei 3.
szama beszamolét k6zol az Orszégos Or-
vostudomanyi Konyvtar és Dokumenta-
cios Kozpont elmult évi munkajarél. A
minden részletre kiterjedd jelentés egye-
bek kozott arrol ad hirt, hogy az intéz-
mény megallapodott a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia konyvtaraval: az OOKDK
bekapcsolédik az Akadémiai Konyvtar
1980-as indulasura tervezett szamitogépes
szolgaltatasanak felhasznalasaba. A Sci-
ence Citation Index szamitogépes szol-
galat ASCA nevii programjat valasztot-
tak, amely targyszé és téma szerinti bib-
liografiai adatszolgaltatast nyujt, a szak-
irodalmi hivatkozasok (,,idézettség”)
szamszeri Kkimutatasat, valamint folyo-
iratok tartalomjegyzékének figyelését
végzi. A jelentés beszamol arrol is, hogy
az év folyaman nem sikeriilt felépiteni
a hdalézati koézpont 500 négyzetméter alap-
teriiletli, konnyUszerkezetes Kkiegészit6
épiiletét, szo6l a halézat eredményeirol
(példaul a helyiséggyarapodasokrol Nagy-
kanizsan, Szegeden és Budapesten; az uj
szervezeti szabalyzatok elkésziiltérdl) és
gondjairol (példaul az alkézponti kényv-
tari tanacsok tevékenységének hanyatla-
sarol, az orvostanacsadéi funkcio eseten-
kénti névlegessé valasarol, az allomany-
gondozas és a feltaras szinvonalanak he-
lyenkénti visszaesésérdl, a kiilfoldi folyo-
iratel6fizetések egy részének drasztikus,
egyeztetés nélkiili lemonddasarédl, a kép-
zéssel Osszefiiggbd altalanos nehézségekrol
stb.). Az 1979-ben vasarolt periodikak
szamaban és valasztékaban az elézd év-
hez képest még nem volt lényeges csok-
kenés. (1600-féle folyoirat jart 9600 pél-
danyban.) Az éves beszamolobdél megtud-
tuk azt is, hogy a halozati kozpontban
,2Medinform” névvel Uj osztaly alakult a
magyar orvostudomanyi szakirodalom
szamitogépes feldolgozasanak megszerve-
zésére, illetve a magnesszalagoknak a

KGST szoéfiai bazisszervéhez vald eljut-
tatasara. — A folyodirat cikkei valtoza-
tos témakrol szélnak: egy debreceni or-
konyvtaros

vosegyetemi franciaorszagi
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konyvtarakban tett latogatasaval, a nyir-
egyhazi megyei korhaz orvosi szakkonyv-
taranak fejlesztési terveivel, egy szilikebb
szakteriilet, a sejtmembran-kutatas tudo-
manyos’ informadacidinak eléviilési idejé-
vel, ennek vizsgalatdval, a kényvtarak
importalt konyvekkel torténé ellatasaval
foglalkoznak, és egy kiilféldi (Losonc,
Csehszlovakia) tudomanyos konferencia
hiarom el6adasanak témoritett szovegét is
kozli Az Orvosi Konyvtdros. A folyodirat
orvostorténelmi rovatdaban Batdri Gyula
a ket vildghabord kozotti Erdély magyar
nyelvid orvosi lapjaival foglalkozik.

A SZABOLCS-SZATMAR MEGYEI
KONYVTARI HIRADO 1980. évi elsé
szama a felszabadulasi évfordulé alkal-
mabol egykori sajtokozlemények hason-
masainak felhasznalasaval érdekes Ossze-
allitast kozol a megye 1945 és 1953 ko-
z0tti konyvtar- és miivel6désiigyének tor-
ténetérol. A dokumentumokhoz az Ossze-
allito, az idészak konyvtariigyének tevé-
keny résztvevéje, Somogyi Joldn a mai
olvasé érdekléds figyelmére szamitva
csupan rovid bevezetét irt. A folyodirat-
szam gerincét egyébként a falusi konyv-
tariigyrél szolé irasok képezik. Az Ibra-
nyi Nagykozségi Korzeti Konyvtarrol pél-
daul két irds is szdl: az egyikben Bakosi
Eva féiskolai hallgaté az 1889-es kezde-
tektél napjainkig probalja attekinteni a
falu kényvtaranak torténetét, a masikban
a konyvtar vezetdje, Gosztonyi Tibor mu-
tatja ke az idén 700 éves telepiilés
konyvtaranak mai tevékenységét, amelyre
a nyitottsag és a sokoldalusagra valo t6-
rekvés a jellemz6 (helytorténeti, zenei
gyljtemény, képzémivészeti tarlatok, szi-
nes irodalomnépszerisité munka, a terii-
leti-korzeti irdnyitoi szerepkor vallalasa).
A csengeri nagykozségi konyvtar tevé-
kenységét rovid interjubdl ismerheti meg
az olvas6. — A hirado6 foglalkozik a
megyei orvosi szakkonyvtarnak a beteg-
konyvtarakat tdamogaté munkdajaval is,
amelynek keretében a szakkonyvtar a
kérhaz féigazgatojanak segitségével rovid
szakmai tovabbképzést szervezett a be-
tegkdnyvtarak kezeléi szamara. A Hon-
ismeret-helytorténet cimd rovatban Si-
monyi Obesterrél, a ,legvitézebb huszar-
rol” olvashaté egy, még nem egészen ki-
érlelt mahelymunka, a tobbi iras pedig
Koddly Zoltan két, nyiregyhazi latogati-
sardl, az ukran irékildottség aprilisi ma-
tészalkai ir6—olvasé talalkozojarol és a
fiatalon elhunyt Sipkay Barna egyik ter-
vezett muavér6él szol. Fontos kiegészitéje
még a folydiratszamnak a megye koényv-
taraival foglalkozé 1979. évi sajtékozle-
meények jegyzéke, a megye 1975 és 1979
kozott kitiintetett konyvtarosainak fel-
soroldsa és a Szabolcs-Szatmar megyei
Konyvtari Hiradé 1974—1979-es szamai-
nak dsszevont mutatdja.



KONYVTARI KIADVANYOK

OLVASO IFJUSAGERT
1980—1981 cimmel méd-
szertani atmutatot és ajanlé
bibliografiai gyijteményt
adott ki a Konyvtartudo-
manyi és Modszertani Koz-
pont a KISZ ,Miivelt Ifju-
sagért, korszeri miiveltsé-
gért” jelszéval meghirdetett
akciéprogramjanak kereté-
ben folyé olvasémozgalom
tamogatasara. Az eredetileg
négy teriiletre kiterjedo ak-
cio 1980 81-ben uj palyazat-
tal bovillt — az ifjusag ol-
vasasaért legtobbet tevd
konyvtarosok harom évig
tartéo versengésével —, s az
utmutaté szerkesztoje, Pe-
lejtei Tibor arra torekedett,
hogy e kiadvannyal is se-
gitse a palyazatban résztve-
vo konyvtarosok, konyvtari
kozosségek eredményes te-
vékenységét. Ennek megfe-
leléen az utmutato elsé ré-
sze — Heit Gabor Osszeal-
litasa — a kiscsoportos fog-
lalkozasok sorin felhasz-
nalhatoé, az olvasétiborok-
ban mar bevalt és masutt
is kiprobalt moédszereket,
forgatékonyveket ismerteti
csaknem negyven oldalon, a
fiizet masodik felében pe-
dig ajanlé bibliografiak ta-
lalhaték: az olvasémozga-
lom alapjat szolgalé 34 mii
annotalt bibliografidja, va-
lamint ,,A miivészet és if-
jusag” cimii részprogramot
segitd, kiilon a filmmiivé-
szettel (30 tétel) és kiilon a
tobbi miivészeti dgakkal
foglalkoz6, annotaciok nél-
kiili jegyzékek (0sszesen 53
tétel), végiil a barati orsza-
gokat, illetve a hazai tija-
kat megismerteté olvasasi
programok 33—34 tételes
jegyzékei zarjak az Ossze-
allitast. (1980. 100 1.)

A SZOLNOKI SZIGLI-
GETI SzINHAZ MUHE-
LYE 1980—81 cimi sorozat
2. kotete AZ EMBER
TRAGEDIAJA szovegkony-
vét, a 3. kotet pedig Mur-
ray Schisgal SZERELEM,
O! cim@ vigjatékanak ren-

dez6i példanyat teszi kozzé
a Verseghy Ferenc Megyei
Konyvtar sokszorositasa-
ban, 300—300 példanyban.
A Tragédiat tartalmazé ki-
advany  fliggelékében a
jegyzeteken kiviil a Karin-
thy Frigyes 4&ltal irt Az
emberke tragédidja és két
tanulmany is olvashato
(Magyar Bdlint: Az ember
tragédiaja szinpadi felfoga-
sa napjainkig; Németh G.
Béla: Madach Imre), vala-
mint Késa Kdroly bibliog-
rafiaja Madachrél és egy
idérendi tabladzat a Tragé-
dia legfontosabb bemutatdi-
rol, a kotetet pedig Jean
Effel néhany Adam-kari-
katuraja zarja. A Schisgal-
darabhoz késziilt kiadvany
fliggeléke Rdth-Végh Ist-
van Mi a szerelem? cimu
irasat tartalmazza.

SZAKSZERVEZETI
KONYVTARAK FEJER
MEGYEBEN 1980 cimmel
tdajékoztatot adott ki hdlo-
zatdrol a Székesfehérvari
SZMT Kozponti Konyvtdr.
A nyomtatdsban késziilt, iz-
léses fiizet, amelyet F. Tor-
dai Emese és Filop Ldszlo-
né dllitott Ossze, a konyv-
dllomdnyra, a koényvtdro-
sokra, az olvasokra és a
kotetforgalomra wvonatkozo
osszefoglalo adatok utdn ti-
pusonként veszi sorra a kii-
lonféle konyvtdrakat — ko-
ziiliikk méhdnyat kilon be-
mutat, de legfontosabb ada-
taikat 6sszefoglaléan is koz-
li —, tovdbbd megemléke-
zik a hdlézat orszdgos hiri
kiadvdnyairél és rendezvé-
nyeirél is. Az ,,exportképes”

tajékoztatdo magy értéke
egységes, dtlagon  feliili
fényképanyaga.

NEPZENEI LEMEZFEL-
VETELEIT feltiré soroza-
tiban jabb hirom fiizetet
adott ki a Veszprémi Me-
gyei Konyvtar zenei részle-
ge. A SZERB-HORVAT, a

LENGYEL és a CSANGO
népzenével foglalkozé,
350—350, illetve 400 pél-
danyban sokszorositott ki-
advanyok osszeaillitéja, Uj-
helyi Tiborné azonban sok-
kal tobbet nydjt a fiizetek
olvasédinak, forgatoinak,
mint amit a cimek jelez-
nek: ugyanis az olvasék
mindharomban olyan érde-
kes és hasznos egyéb tudni-
valékat is taldlnak, mint
példaul hires gyiijtok, népi
egyiittesek adatai, hangsze-
rek rajzai, néprajzi, népmii-
vészeti és népkoltészeti is-
meretek, szemelvények, tér-
képek, mindehhez pedig az
elmélyiilést segité, gazdag
anyagu bibliografiai ossze-
allitasok is jarulnak. (1980.
40 1, 46 1., 116 1)

BARANGOLASOK BE-
TUORSZAGBAN  cimmel
gyermekkonyvtari foglalko-
zasok forgatdkonyveit je-
lentette meg a szegedi So-
mogyi Konyvtar 350 pél-
danyban, sokszorositasban.
A forgatéokonyvek a nem-
zetk6zi gyermekév idején
meghirdetett Csongrad me-
gyei konyvtari otletpalya-
zat kapcsan sziilettek: erre
20 palyazé 24 munkat kil-
dott be. A szerkesztok,
Hajdu Géza és Sdirané Lu-
kdatsy Sarolta koziiliik va-
lasztott ki hetet, mégpedig
els6sorban az alsétagozato-
sok szamara rendezhet6
foglalkozasok korébdl. A
foglalkozasok targya a ta-
vasz, a kornyezet (hazai
orszagjaras), a zene és a
mese (Csajkovszkij: Dioto-
ro), tovabba egy nagycso-
portos évodasoknak rende-
zend6 sorozat, valamint ha-
rom, Moéra Ferencrdl széld
foglalkozas, illetve vetélke-
doé forgatékonyve is szere-
pel az Osszeallitdsban, mi-
vel erre az idére esett az
ir6 sziiletésének szazadik
évforduldja. A k62061t palya-
munkak szerz6éi kozott a
gyermekkonyvtarosokon ki-
viil két tanar is van. (50 1)
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A HAJDU-BIHARI
GYERMEKKONYVNA-
POKRA (1980. okt. 20.—
nov. 14.) tobb bibliografiai
roplapot adott ki a Debre-
ceni Megyei Konyvtar. A
sokszorositasban megjelen-
tetett, cimoldalukat portre-
metszettel diszité ajanlo
jegyzékek Andersenr6l
(1805—1875), Madardsz Vik-
torrél (1830—1917), Jozsef
Attildrél (1905—1937) szol-
nak, a Keplerrél (1571—
1630) kiadott bibliogradfidt
pedig felnéttek és érdekl6-
dé gyermekek egyardnt for-
gathatjik. A megyei konyv-
tar BARATUNK A KONYV
cimmel olvasonaplot is ki-
bocsdtott az 1981. adprilis
végéig tarté olvasopdlyd-
zatban részt vevé uttord or-

SOk szamdra.

A SZERSZAMGEPEKTré!
adott ki 30 tételes, részben
annotalt ajanlo jegyzéket a
Nyiregyhazi Megyei Konyv-
tar a 19. miszaki kényvna-
pok alkalmabol, amelyek
keretében a Miszaki
Konyvkiadénak az 1976 és
1980 ko6zotti miszaki konyv-
napokra megjelent kiadva-
nyait kiallitdson lathattak
az érdeklédék. A megnyito-
beszédet okt. 21-én Futala
Tibor, az Orszagos Miisza-
ki Konyvtar igazgatdja
mondotta, Szepesvdry Ta-
mds osztalyvezetdé pedig az
OMKDK tajékoztaté tevé-
kenységérol tartott eléadast
az MTESZ megyei szerve-
zetével kozos rendezvényen.
A megyei konyvtar ilzem-
torténeti kidllitas-sorozata-
ban ezittal a Hajtémivek
és FestOberendezések Gya-
ranak nyiregyhazi {izeme
mutatkozott be.

FEJEZETEK A SZAK-
SZERVEZETI MOZGALOM
HEVES MEGYEI TORTE-
NETEBOL (1945—1948)
cimmel tanulmdnyt adott
ki 600 példinyban az Egri
SZMT Kozponti Konyvtar.
Szecsk6 Karoly munkdja
elsésorban a Foldmunkd-
sok és Kisbirtokosok Orszd-
gos  Szovetségének (FE-
KOSZ), valamint az Ujgaz-
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dik és Foldhozjuttatottak
Orszagos Szovetségének
(UFOSZ) tevékenységével
foglalkozik, s megjelenteté-
sével az wvolt a kibocsdté
konyvtar célja, hogy egy-
egy korszak részkutatdsai-
nak kozzététele révén wveé-
giil is elkésziilhessen a me-
gye szakszervezeti mozgal-
mdnak torténeti szintézise.
Az elmult években ugyan-
is madr megjelentek az
1918/1919-es eseményeket
targyald, tovdbbd a kozal-
kalmazottak, wvalamint a
pedagdégusok szakszerveze-
ti mozgalmdnak bizonyos
idészakaival foglalkozo ta-
nulmdnyok, s a kovetkezé
évekre tervezik az 1890-t61
napjainkig terjedé évtize-
dekro6l szolé munkdk kozre-
addsdt. (36 1. — soksz.)

INFORMACIOS IGENY-
ES SZUKSEGLETVIZSGA-
LATOK A TARSADALOM-
TUDOMANYOKBAN cim-
mel a Tarsadalomtudoma-

nyi Informaciés Munkabi-
zottsag, valamint a Konyv-
tartudomanyi és Meodszer-
tani Kozpont moédszertani
utmutatét jelentetett meg.
A sokszorositisban, 1100
példanyban kibocsatott fii-
zet szerzédje, Sz. Nagy Lajos
a tarsadalomtudomanyi in-
formacids igények és sziik-

ségletek sajatossagainak
elemzése utan a vizsgalatok
altalanos szempontjaival

foglalkozik (miért, mikor,
milyen rétegek korében cél-

szerii végezni), majd a vizs-
galédas formait, elékésziile-
teit, a lebonyolitis moédjat
és a kapott adatok feldolgo-
zasat targyalja, végiil az
igénykutatassal foglalkozo
hazai szakirodalom 24 téte-
les valogato jegyzékét kozli.
(1980. 32 1. — 6 Ft)

KET, GYERMEKKONYV-
TARI KIADVANYT bocsd-
tott ki a szept. 9—11-i hod-
mezévdsdrhelyi  gyermek-
kényvtdros tovdbbképzési
napok alkalmabdl a Németh
Ladszlo Vdrosi Konyvtdr. A
110—110 példinyban sok-
szorositott kiadvdnyok szer-
26i, Arnéczky Mdria és dr.
Moénus Ferencné vdasdrhelyi
gyermekkonyvtdrosok egyik
osszedllitdsukban VIZUA-
LIS KONYVTARI JATE-
KOK cimmel intézményiik
ugynevezett nydri jdtszé6-
korérdl irt feljegyzéseiket,
rajzos foglalkozdsvdzlatai-
kat tették kozkinccsé: e
nydri oOsszejoveteleken 9—
14 éves gyermekek hatféle
»szakkorben”  foglalkoztak
jatékosan az agyagformad-
ldssal, apré ajandéktargyak
készitésével, bdbozdssal,
batikoldssal, indidn eszko-
20k készitésével, szovéssel-
fondssal. A madsik 0sszedl-
litds, a GYERMEKKONYV-
TARI CSOPORTOS FOG-
LALKOZASOK viszont kii-
1onboz6 osztdlyokba jdré dl-
taldnos iskolai tanuldknak
koztiik kisegits iskola-
soknak is — tarthato kilenc
konyvtari foglalkozds for-
gatokonyveit tartalmazza. E
munka nagy erénye a min-
den foglalkozdshoz ajdnlott
olvasnivalo gazdag kindlata.

BARANYO SANDOR
szolnoki festémiivészrél bo-
csatott ki bibliografiat a
muvész 60. szliletésnapja és
a vele kapcsolatban rende-
zett gyljteményes Kkiallitas
alkalmébdl a Verseghy Fe-
renc Megyei Konyvtar. A
konyvtar képzébmiivészeti
bibliografiai sorozatanak
masodik koteteként megje-
lent szinvonalas Osszeallitds
bevezet6jében Szurmay Er-
né konyvtarigazgaté raj-



zolja meg a mivész palya-
futdsat és fest6i karakterét,

majd a megyei napilap
méltaté cikke utan a bibli-
ografia szerzGje, Bdlintné

Hegyesi Jilia négy csoport-
ban, 273 tételben Kkozli a
muvészrél megjelent publi-
kaciok adatait, illetve Ba-
rany6é Sandor irasainak é€s
nyilatkozatainak cimleira-
sait. A joé annotacidkat is
tartalmazo, szinvonalas bib-
liografia kezelését névmu-
tato és (oldrajzi mutaté
konnyiti meg. Kar, hogy a
mivész két munkajat be-
mutaté reprodukcidékbél a
fluzet rossz papirja miatt
semmit sem lehet latni.
(1980. 56 1. 10 Ft)

A, TUSKEVAR” ALLAT-
VILAGA cimmel a Févaro-
si Szabé Ervin Konyvtar
kiadta Szasz Ilona olvas-
manyfeltaré bibliografidjat,
amely a Fekete Istvan re-
gényében eléfordulé 42 al-
lat alaposabb, modszeres
megismerésére kivanja o0sz-
tonozni a gyermekolvaséokat.
Az Osszeallitas elsésorban
az altalanos iskola negye-
dikeseinek — és igy kozvet-
ve tanitéiknak is — késziilt:
a szerzé a berek viligara
jellemzo, a cselekményben
fontos szerepet jatszo, illet-
ve a vadon élé allatok ko-
ziil kivalasztott ,regényala-
kokat” tugy mutatja be,
hogy a hirom csoportba
(madarak, emlésok, halak)
sorolt allatokrél eldszor
mindig megmondja, hol
szerepelnek a regényben,
majd rajuk vonatkozo szak-
irodalmi miivekre — ese-
tenként 10—15-re is — hi-
vatkozik, mégpedig az ol-
dalszamok pontos kozlésé-
vel. Az 500 példanyban sok-
szorositott, szinvonalas,
hasznos oOsszeallitas fiigge-
léke a Kisbalaton néhany
tételes bibliografidaja, a fii-
zet forrasjegyzéke pedig
0nallé bibliografiaként is
hasznalhaté. A  keresést
tobbfajta mutaté konnyiti
meg. (1980. 71 1.)

HIRLAPOK ES FOLYO-
IRATOK JEGYZEKét je-
lentette meg a Salgétarjd-

ni Megyei Konyvtdr sokszo-
rositasban, 400 példdnyban.
Ferencz Rudolf és Virdg
Andrdsné Osszedllitdsa a
konyvtdrnak 1980-ban jdro
mintegy 600 periodika, peri-
odikdnak tekintheté idésza-
ki kiadvdny, mdsorfiizet és
helyi vonatkozdsu tdjékoz-
taté cimadatait kozli betii-
rendes, illetve ETO szerin-
ti csoportositasban. Az 0sz-
szedllitds a kiilonféle
konyvtdri periodikus kiad-
vdnyokat, konyvtdri hirado-
kat is felsorolja. (1980. 1511.)

NOVEMBER 1-IG A
ISZERKESZTOSEGBE ER-
KEZETT PERIODIKUS
KIADVANYOK: Gazdasdg-
politikai  Tdjékoztaté 51.
[1980] szeptember (Balassi
Balint Megyei Konyvtar,
Salgétarjan); Hungarian
Library and Information
Science Abstracts (HLISA)
1980/1. H865—H924 (OSZK
KMK); Hungarika Irodalmi
zemle. Kiilfoldon, idegen
nyelven megjelent magyar
vonatkozdsi konyvek és fo-
lyoiratcikkek valogatott
bibliogrdfidja. 1980/3. (ju-
lius—szeptember) (Orsza-
gos Széchényi Konyvtar);
Irodalomkutatdasok. Az dl-
talanos és nyilvdnos konyv-

tarakban elvégzett iroda-
lomkutatdsok jegyzéke.
1980. oktober (Berzsenyi
Daniel Megyei Konyvtar,

Szombathely); Keriileti Fi-
gyelé 6. 1979 julius 1.—de-
cember 31. ko6zitt megje-
lent, [az] I—XXII. keriilet-
re vonatkozé cikkek, tanul-
mdnyok bibliogrdfidja (F6-
varosi Szabdé Ervin Koényv-
tar); Konyvtari Tajékoztato
1980/10. sz. (oktéber) (Nagy-
kozségi-Jarasi Konyvtar,
Edelény); Kiilfoldi Magyar
Nyelvii Kiadvdnyok. Kiil-
foldon, magyar nyelven
megjelent konyvek és fo-
lyoiratcikkek vdlogatott
bibliogrdfidja 1980/4. (okto-
ber—december) (OSZK);
A Magyar Allam- és Jog-
tudomdnyi Irodalom Bib-
liogrdfidja 1980/1. (Orszag-
gyllési Konyvtar); A Ma-
gyar Koényvtdri Szakiroda-
lom Bibliogrdfidja. Index

1979 (OSZK KMK); Ma-
gyar Pedagodgiai Informa-
cio 1980/3—4. (Orszagos Pe-
dagogiai Konyvtar és Mu-
zeum); A Marx Kadroly
Ko6zgazdasagtudomdnyi
Egyetem oktatoinak szak-
irodalmi munkdssdga 1977
—1978. Bibliogrdfia ([A]
Marx Karoly Kozgazdasag-
tudomanyi Egyetem Koz-
ponti Konyvtara 1979
[1980]); Mikrofilmek cim-
jegyzéke. Iddészaki kiadva-
nyok 3. (OSZK 1979 [1980]);
Somogy a sajté tiikrében.
A megyei konyvtdr sajtofi-
gyelbje. 1980. harmadik ne-
gyedév [Palmiro Togliatti
Megyei Konyvtar, Kapos-
var]; Szabolcs-Szatmdr Me-
gye Irodalma. A megyei
konyvtar helyismereti tdjé-
koztatoja. 1980/7., 1980/8.
(Méricz Zsigmond Megyei
Konyvtar, Nyiregyhaza);
Tdjékoztato a kilfoldi koz-
gazdasdgtudomdnyi iroda-
lomrél. ,,A” sorozat. Referd-
tumok. 1980,10. sz., ,,B”-so-
rozat. Bibliogrdfia. 1980/10.
sz. (Marx Karoly Kozgaz-
dasagtudomanyi Egyetem.
Kozponti Konyvtar); Tdjé-
koztaté a Vas megyérdl szo-
16 irodalombol. 1980 szep-
tember (Berzsenyi Daniel
Megyei Konyvtar, Szombat-
hely); Vildgirodalmi Hiradé
16. 1979. dprilis—junius (Al-
lami Gorkij Konyvtar); Uj
konyvbeszerzések. 1980/4.
(Orszagos Miszaki Konyv-
tar és Dokumentaciés Koz-
pont).

EXIBRISIVEDRES'KATO¢.
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A Mez6gépipari Szovetkezeti K6zds Vallalat
legujabb terméke a
TEKA

konyvtari batorcsalad

Tartéoszlop: batorlap; laminalt télgy

Polc: lemezpolc; rilzanozott vagy festett feltletkezeléssel,
a kivant szinben

I. és Il. jelG valtozatban, a megrendel§ altal meghatarozott
polcosztassal készil

Polcallitasi lehet6ség: 5 cm-enként

Magassag az I. jeltinél: 150 cm, 180 cm, 210 cm, 270 cm,
a Il jelinél: 150 cm, 180 cm, 210 cm

Dijtalan tanacsadas
Gyartja és forgalmazza:
Mez6gépipari SzOvetkezeti
Kozos Vallalat, Szany

s _

Ugyintéz6: Németh Laszl6
Postacim: TOVALL
Szany, Ady E. u. 9317
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