ebbél kovetkezéen megoldatlan haldézati-médszertani irdnyitasuk, gondozisuk. A szak-
kollégiumot végzett tanitok azért is félnek elvallalni az iskolai konyvtarak vezetését,
mert sok-sok évi elmaradt munka pétlasat varnak el téliikk, rdadasul minél elébb, &m
elégséges szakmai, technikai stb. tamogatds nélkiil. Az iskolai konyvtari szakfelligye-
16k tevékenysége nem poétolja a hianyzé haldézati-mddszertani munkat. A gondok
miatt idvozélni és segiteni kell minden olyan kezdeményezést (Torokszentmiklés,
Hatvan, Gyér stb.), amely a kézmiivelédési konyvtarak segitségével lehetové teszi az
iskolai kényvtarak olyan szakmai szinvonalra emelését, hogy azok képessé valjanak
az Uj altalanos iskolai nevelési-oktatasi terv megkivanta konyv- és konyvtarhaszndlati
ismeretek nyujtasara.

A vitaban egy Heves megyei iskolai kényvtari szakfelligyel6 — a fejlédés hangoz-
tatdsa mellett — a gondok okdat lényegében az iskolavezetés helytelen szemléletében
jelolte meg.

Katsdnyi Sdndor, a Konyvtartudomanyi és Mdédszertani Kézpont osztalyvezetdje
annak a véleményének adott hangot, hogy a szakkollégiumot az iskolai konyvtarosok
képzésére kellene felhasznilni, és e célnak megfeleléen kellene atformalni a képzés
tartalmat is. Sajnalatosnak itélte azt a tényt, hogy ma senki sem rendelkezik kelléen
pontos, részletes adatokkal és ismeretekkel az orszag iskolai konyvtariigyérdl. A gon-

dok egy része ebbdl is ered.

A szekcidiilés az iskolai konyvtarak és a szakkollégiumi képzés gondjait egyarant
jelezte, és azt sugalmazta, hogy a megoldast — a képzésen és az iskolai gyakorlaton
kiviil — a felligyeleti, illetve az iranyitd szerveknél is keresni kellene. (J. J.)

a konyvtarak torténetébal

Hany konyvtaros volt
szaz évvel ezelott Magyarorszagon ?

A magyar konyvtarosok tabora csak a
felszabadulas utian nétt nagyra. Egy év-
szazaddal ezelétt — ha csak a féhivata-
suakat vessziik tekintetbe — szamuk a
jelenleginél két nagysagrenddel Kkisebb
volt. Erre vonatkozéan megbizhaté ta-
jékoztatast nyujt Gyorgy Aladdr statisz-
tikai Osszeallitdsa, amely Magyarorszdg
koz- és magdnkonyvtirai 1885-ben cim-
mel jelent meg.

Gyorgy Aladar a statisztikai hivatal
megbizisabdél hatalmas anyagot dolgozott
fel, 2478 konyvtar adatait irta Ossze, s az
intézmények nagy részérdl még torténeti
attekintést is nyuajtott, és allomanyuk ér-
tékelését is elvégezte. Koziiliik 129 intéz-
ményt tekintett nagy konyvtarnak, azo-
kat, amelyekben az 4llomény elérte vagy
meghaladta a 10 ezer kotetet. Ezekben
112 konyvtaros és 35 raktdros — Gyorgy
Aladar elnevezése szerint: szolga — dol-
gozott. A szorgalmas szerz6 a konyvta-
rosokat még név szerint is felsorolta. Ha-
romndal tobben csak a nemzeti muzeumi,
a budapesti egyetemi és a kolozsvari
egyetemi konyvtiarakban dolgoztak, 6sz-
szesen 18-an. A fennmaradé 94 koziil
azonban a tobbséget nem lehet konyv-
tArosnak tekinteni, mert tandari, szerze-
tesi és titkari munkajuk mellett végezték

226

a konyvtari teenddket, tevékenységiikért
gyakran még csekély tiszteletdijat sem
kaptak. Nem Ilehet példaul konyvtaros-
nak nevezni azt az akadémikust — az
1885-ben 75 éves Hunfalvy Pdlt —, aki az
Akadémiai Konyvtar élén 4llt, az eszter-
gomi fGszékesegyhdzi konyvtarat iranyitd
kanonokot vagy a pozsonyi evangélikus
gimnazium konyvtarat kezelé két tanart,
akik egylittvéve évi 100 forintot kaptak
ezért a munkaért.

A tobbi 2349 konyvtar koziil, amelyek
allomanya a 10 ezer kotet alatt ma-
radt, legfeljebb harom-négyben lehetett
féfoglalkozasi konyvtaros (KépviselGhdzi
Koényvtdr, a Foldtani Intézet, a Févdrosi
Statisztikai Hivatal konyvtara), a tobbi-
ben féiskolai vagy gimnaziumi tanar, ta-
nitd, megyei levéltarnok, minisztériumi
fogalmazd, kamarai segédtitkar, fegyinté-
zeti tanité stb. volt a ,koényvtiaros”. Ezek
figyelembevételével a  f6foglalkozasu
konyvtarosok szama valodszinilleg nem
haladta meg az ¢tvenet.

Vessink még egy pillantast a forga-
lomra is! A konyvtarosok és konyvtar-
kezel6k 1895-ben 280 891 olvasénak Ossze-
sen 867 719 kotetet adtak ki helyben ol-
vasasra vagy kolcsonzésre.

Vértesy Miklés



