az FSZEK kerileti konyvtdraiban) tal-
sdgosan képlékennyé teszi a valogatas
hatdrait. Val6szinl, hogy a hozzaférhe-
t6ség kritériuma még az elsé kiadas
tehertétele a masodikon. Ez az elv on-
magiban is vitathat6, hisz kimondat-
lanul azt feltételezi: a keriileti konyv-
tarak Aallomanya csupan a kurrens an-
tologidkkal gyarapodhat, s még csak el
sem képzelhetd példaul egy 1945 elStt
megjelent antoloégia beszerzése, csak
olyané, amelyik megtaldlhaté az Ossze-
allitasban.

A szempontok homadlyossiaga okozza,
hogy az Osszedllitis erényeit és hibait
egyarant nehéz mérlegre tenni. Az pél-
daul gyanithaté, hogy az 1961-ben meg-
jelent négykotetes Magyar elbeszélék
cimd gyudjteményes kotet sem a fenti
kritériumok miatt maradt ki a valoga-
tasbol, tovabba az is, hogy az Irék a
moziban cim@ antolégia, amelyben Gar-

cia Lorca egy kisebb darabja, Csurka
Istvdn, Mandy Ivan egy-egy novelldja
szerepel, hasonléképp nem tudatos don-
tés eredményeként hidnyzik. Sokszor vi-
szont, igy példaul a Népmivelési Pro-
paganda Iroda gondozisiban megjelend
kilonféle tematikus valogatisok eseté-
ben, mar valéban eldonthetetlen, hogy
kimaradasuk egyszeri figyelmetlenség-
nek tulajdonithaté-e, vagy a szelektidlas
valamelyik szempontja érvényesiilt ve-
likk szemben.

Mindenesetre az els6 lépés megtortént:
az elemzd katalégus kotete a nagyobb
nyilvanossag elé Kkeriilt, s remélhetd,
hogy a haszndlék igénye, mas konyv-
tarak szakmai kontrollja serkenti majd
a vilagosabb koncepciéju folytatast is.
(Szerk.: Csoma Mihdlyné, Bori Erzsébet.
1980 [1981] FSZEK 733 1. 97 Ft)

Lakatos Andrds

Konyvtari kis tukor
Tarsadalomtudoméanyok 1945—1978

Ajanlé konyvjegyzék

Erdekes, bizonyos értelemben uUttord
vallalkozas terméke ez a kotet, bar a
bevezetd szerint az azonos fécimmel
1979-ben megjelent, az 1965 és 1975 ko-
zott publikalt gyermekirodalmi mivek-
rél késziilt vallalkozds utédjanak tekinti
magat. A kiadvany célja: attekintést ad-
ni a ,legfontosabb olvasnivalékrél”, se-
giteni a konyvtarosokat az alapfoku el-
latast nyuajté konyvtarak 4&llomanyanak
céltudatosabb kiegészitésében, a hianyok
felismerésében és végill a konyvtarakat
ellaté kozponti szervektdl ,elvarhaté”
mivek feltirasdban. E meglehetdsen
Osszetett cél elérése akkor sem volna
konny(, ha minden kiilsé feltételt adott-
nak tekinthetnénk (példiul, ha az ajan-
lott mdvek valéban beszerezhet6k vol-
ndnak). Nehezitette a munkat, és némi-
képp az Osszedllitds értékelését is aka-
dalyozza az a tény, hogy a tdrsadalom-
tudomdanyi jegyzéknek egyelére csupan
egy részét tartjuk keziinkben; az alta-
lanos és a filozdfiai miiveket, valamint
a torténelmet és segédtudomanyait a
kés6bb megjelené bibliografiak tarjak
fel, és részletes mutatd is csak a sorozat
teljessé valasakor fog majd a hasznalék
rendelkezésére allni — amint azt a be-
vezetdbdl megtudhatjuk.

A most megjelent kotet 780 cimleirast
tartalmaz a szociologia, a statisztika, a
politika, a gazdasig, a jog, a mnevelés-
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és miivel6désiigy, valamint az igazgatas,
a hadtudomany, a kozlekedés, a vezetés
és szervezés, a munkasmozgalom, a bé-
lyeggyljtés, a konyvkiadas és a nyom-
daszat témakorébdl, de akad az ajan-
lott mivek kozott a terrorizmusrél, az
antiszemitizmusrdl, a ciganykérdésrol,
a népi kollégiumokrol, a fasizmusrdl, a
hirszerzésrol, a hobbirdl, az infrastruk-
turarél, a jobbagysagrol, a katoliciz-
musroél, a piackutatasrol, a négerkérdés-
rél, az ongyilkossagrol, a reklampszicho-
16giarél, a turizmusrél, az ﬁttbr()mowa-
lomrdl, a Volksbundrél és még szamos
érdekes kérdésrdl szolé kiadvany is.

A tartalmi keretek megvalasztdsanak
helyes vagy helytelen voltaval — akar
elvi (tudoményrendszertani), akar gya-
korlati (konyvtarhaszndalati) szempont-
bdél — felesleges volna foglalkozni, a be-
vezetdbO6l ugyanis vildgosan kitlnik,
hogy a szerkesztd és munkatarsai pon-
tosan ismerik az ezzel kapcsolatos gyem-
geségeket, és a hasznilat kozben mi-
attuk ad6dé nehézségeket. ,Kiilonbszd
kényszerité okok”-ra utalnak, nem pedig
elvi meggondolasokra, s ez a koriulmény
eleve kizir minden vitat. Raadasul, ha
valaki készitett mar hasonlé bibliogra-
fiat, jol tudja, hogy az egylittmikodés,
az egyeztetés és a koOzreadas technikai
problémdai valéban szinte lekiizdhetetlen
nehézségeket tdmaszthatnak. A szerkeszto



érvelését el kell tehat fogadnunk, s nem
tehetiink egyebet, mint reménykediink
abban, hogy a hasznalok el6bb-utobb
megtanuljak, mit kell érteniiik ebben az
esetben  tarsadalomtudoméanyokon, és
nem zavarja majd 6ket, hogy a szociog-
rafidt, valamint a néprajzot a torténe-
lemmel foglalkoz6 kotetben kell keres-
nitik, tovabba, hogy a Marx, Engels és
Lenin életérél és munkassagarol szolé
konyveket (Osszes és valogatott miveik-
kel egyiitt) nem a marxizmus—leniniz-
mus ,filozéfiai részei” kozott talaljak,
hanem a Politika fejezetben stb.

Az anyag csoportositisakor a kozre-
adok arra torekedtek — olvassuk a be-
vezetGben hogy a konyvtari—bib-
liografiai munkdaban és szokasokban ke-
vésbé jaratos olvasok konnyebben ra-
akadjanak a keresett cimekre, és ezért
a targyuk szerint Osszetartozdé miiveket
egy helyre soroltdk. Ez azt jelenti, hogy
az iparstatisztika az iparnal és nem a
statisztikanal, az agrarpolitika a mezs-
gazdasagban és nem a politikdban, az
ifjusdgszociolégia az ifjusag és nem a
szociolégia szakcsoportban kapott helyet.

A nagyobb tudomanyszakokat al-
fejezetekre bontottik, a Politikdt példa-
ul Forradalmdrok, politikusok, Politikai
elméletek az dllamrél, a forradalomrél
és a demokrdcidrol, Osztdlyok, rétegek,
népcsoportok ..., Nemzetek, memzetisé-
gek, kisebbségek, Ideoldgiai harc, politi-
kai irdnyzatok, Pdrtok és szervezetek,
Kommunista  viligmozgalom, Ifjisdgi
mozgalmak és Vildgpolitika alfejeze-
tekre. Az egyes alfejezeteket pedig sziik-

ség szerint tovabb!l csoportokra is ta-
goltak. A fejezetek, alfejezetek és csopor-
tok egymashoz val6 viszonyat, ala-, folé-
és mellérendeltségét a rendelkezésre Aal-
16 tipografiai eszkozokkel nem mindig
sikeriilt kielégitéen érzékeltetni, s ez
olykor Kkissé megneheziti a kézikonyv
hasznalatat.

A f6 kérdés természetesen nem ez,
hanem maga a vdilogatas. Harmincnégy
év hazai konyvtermésébél kellett kiva-
lasztani a ,kulcsfontossagu”, az ,elvileg
beszerezhet6” munkikat, amelyeknek
informacioi ,frissek, helytalléak”, vagy
ha tartalmuk némileg el is avult, de
— jobb hijan — mégis ,feltétleniil jelen
kell lennilik a konyvtar allomanyaban”,
méghozza az ,elérheté legujabb kiadas-
ban”. Mindez nem Kkis feladat, igy ért-
het, hogy a kotet osszedllitéi munkajuk
soran szamos nehézséggel talaltdk ma-
gukat szemben. Ismertetésiink nem val-
lalkozhatott a valogatds részletes elem-
zésére, annyit azonban elmondhatunk,
hogy a korililtekintd mérlegelés eredmé-
nyeként a kiadvanynak egészében sike-
rilt elérnie a kitlizott célt: felhivni a
figyelmet a kivalasztott szakteriiletek
legfontosabb, viszonylag korszerd irodal-
mara, és ezzel megkonnyiteni a tajéko-
zédast, mind a koOnyvtarosok, mind az
olvasok szamara. (Szerk. Mdndy Gdbor.
Késziilt a Hajdu-Bihar megyei Tandcs
VB Konyvtaraval egyiittmikodésben.
1981. OSZK KMK — Népmiivelési Pro-
paganda Iroda. 274 1. 39 Ft)

Pdalvolgyi Endre

KONYVTARI KIADVANYOK

A MAGYAR KUONYVTA-
ROSOK EGYESULETE-
NEK EVKONYVE 1980
cimi kotet a sorozat ko-

rabbi koteteihez képest
sokkal gyorsabban jelent
meg — igaz, az egyesiileti

életrgl sz6léo szokasos be-
szamolé nélkiil. A gyorsa-
sagnak az az oka, hogy az
1980-as évkonyv az egye-
siilet tavaly augusztusi
szombathelyi, XII. vandor-
gyiilésének anyagat tartal-
mazza, amelyet a IV. or-
szagos konyvtariigyi konfe-
rencia eldkésziiletei soran a
konyvtarosok kezébe szan-
dékoztak adni az egyesiilet
és a konyvtariigy vezetoi.

A szombathelyi vandorgyii-
lés ugyanis mar a konyv-
tariigyi konferenciira valé
felkésziilés jegyében iilése-
zett, tanacskozasainak ko-
zéppontjaban az elgzd, 1970.
évi, III. orszagos konferen-
cia é6ta eltelt évtized mér-
legének elkészitése allt. A
kitet kozli a plendris iilé-
sen elhangzott eléadasok
szovegét (ezek a Konyvta-
ros 1980. oktoberi szaima-
ban is olvashaték), tovab-
ba a hirom szekciodiilés hét
eldadisanak sziovegét a
szekciok megbeszélésein el-
hangzottak Osszefoglalasai-
val és az ajanlasokkal
egyiitt (ezekrdl annak ide-

jén nem szamolt be a
Konyvtaros), végiil a befe-
jezé iilésen elfogadott al-
lasfoglalas szovege zirja a
kotetet. A kiadvany, ame-
lyet Kovics Dezsé szer-
kesztett, a Konyvtirosegye-
siilet elndkségének névso-
raval zarul. (Népmivelési
Propaganda Iroda, 1981. 91
1. — 13 Ft)

A HAROM TESTOR szol-
noki bemutatéjara a Ver-
seghy Ferenc Megyei
Konyvtar és a Szigligeti
Szinhdz megjelentette a
Fdabri Péter altal szinpadra
alkalmazott darab szoveg-
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