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A kozmiivelodési konyvtérak
kiadéi tevékenysége
Helyzetkép és feladatok

Két dolog is indokolja, hogy szemiigyre vegylikk a kozmivelddési konyvtarak
kiadéi munk&ajat. A Minisztertanidcs 1979. julius 23-i hatdrozata, valamint ennek
nyomén a kulturilis és a pénziigyminiszter, az Orszagos Anyag- és Arhivatal,
illetve a Minisztertaniacs Tanacsi Hivatala elndkének egyiittes iranyelvei az elmilt
masfél-két évben ismételten arra késztették az tgynevezett nem hivatiasos kiaddkat
— koztiik a konyvtarakat is —, hogy koriiltekintéen és mélyrehatéan atgondoljak
eddigi tevékenységiiket. Kiilonosen azt, hogy miként tudnak eleget tenni a kor-
manyhatédrozat és az irdnyelvek kovetelményeinek, mindenekel6tt az ésszer(i taka-
rékossagra vonatkozé elveknek. A jelzett idében folyt a IV. orszagos koényvtarigyi
konferencia el8készitése is, amely szintén szamvetésre 06sztonzott. Az el6munka-
latok soran sziikségszer(ien széba keriiltek a publikdcios tevékenység eredményei,
hidanyosségai és a kozeljovs feladatai is.

A kiadvany mint szolgiltatasi forma

Az 1981 juniusaban megrendezett konferencia ujbdl megerésitette azt az 4llas-
pontot, hogy a kiadvanyok a konyvtari szolgaltatdsok fontos elemei, forméai. Koz-
ismert tapasztalati tény, hogy a publikdciok egyarant hozzajarulnak a konyvtarak
tajékoztatd, nevelé és — ahol van — tudomanyos funkci6éjanak ellatasahoz, a tudat-
formalé hatas fokozottabb érvényesitéséhez és a propagandafeladatok sikeresebb
megoldasahoz. A kiadvanyok Osszeallitisa, a kutatas az ©Onképzésnek, a tovabb-
képzésnek is egyik formaja, eszkoze. Az imént emlitett kormanydokumentumok
szintén elismerték a konyvtari kiadvanyok tarsadalmi hasznossagat; azt, hogy ezek
elédmozditjdk mivelédéspolitikai célkitiizéseink elérését, a hagyoméanyok &apolasat stb.

A kozmivel6dési konyvtarak kiadvanyai rendeltetésiik szerint négy nagyobb
csoportba sorolhaték (természetesen a kategoridk kozotti hatarok nem merevek,
hiszen némelyik muinek két-, s6t haromféle szerepe is lehet):

a) Propaganda-sszedllitasok: meghivok, kényvjelzdk, roplap-bibliografidk, prog-
ramfiizetek, konyvtari tdajékoztaték stb.

b) Az aktiv, szélsugarzé tdjékoztatds termékei: ajanlo, szak- és személyi bibli-
ogréfidk, repertériumok, gyarapodasi jegyzékek, &allomanyrész-katalégusok, adat-
tdrak (id6érendi tablazatok, életrajzgytjtemények, utcanév-ismertetdk, statisztikai
osszeallitasok stb.), szemelvénygyijtemények stb.

¢) Tudomanyos produktumok: tanulmédnyok, forraspublikaciék, hasonma&s-kiada-
sok, évkonyvek stb. ElsGsorban a helyismereti tudomanyos funkcié gyakorlasa koz-
ben sziiletnek, de mdés szakteriiletek kutatasi eredményeit is koézzéteszik a konyv-
tarak.

d) Moédszertani dtmutatdk, taniacsadok. Ezek a konyvtari munka elméleti-méd-
szertani megalapozisat, tamogatasat, magasabb szinvonalra emelését célozzak. Itt
emlitjiik a konyvtari hiradékat is, amelyek a miikddéssel kapcsolatos adatokat, be-
szamolokat, elemzéseket is kozolnek.

Statisztikai adatok — a szamok tanulsagai

A kozmivel6dési konyvtarak kiadvanyair6l 1973. januar 1. 6ta a Hajdu-Bihar
megyei Konyviar nyilvantartast vezet, s a hozza eljuttatoit példanyok alapjan
havonta cimjegyzéket, évente Osszesitd fiizetet tesz kozzé Konyvtdri kiadvdnyok
cimmel. (A szolgiltatds meginditasarol, elsé tapasztalatairél a Konyvtdros az 1973.
évi 5. és az 1974. évi 3. szdmaban tudésitott. A jegyzékek alapjan e sorok irdja
két izben is kisérletet tett a lesziirheté tanulsagok oOsszegezésére a Konyvtiri Fi-
gyeld 1974. évi 3. és 1979. évi 2. szam4ban.)
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Mivel tobben és tobbszor elmulasztjdk kiadvanyaikat megkiildeni a Hajdu-
Bihar megyei Koényvtarnak, a debreceni listdk nem teljesek. Szerencsésen egészitik
ki ezeket a Konyvtdros hiradasai, hiszen a folydirat a szerkesztéséghez beérkezett
konyvtari kiadvanyokat 1977. januar 1. 6ta teljességre torekvéen regisztralja, s ko-
rabban is majdnem mindegyikrdl irt. A két adatforras azonban egylitt is hidnyos;
néhany publikacié innen is, onnan is kimaradt. Mindazondltal a felhasznaldsukkal
osszedllitott statisztikai tdblazatokbdl, ha nem is tokéletesen pontos, de megbizhaté
képet kapunk a Févarosi Szabé Ervin Konyvtar, a megyei és az SZMT kozponti
konyvtarak, valamint a halézatukhoz tartozé egységek kiadéi tevékenységérdl; a
tablazatok hianyossdgaik ellenére is jol mutatjak a fébb tendencidkat. Itt jegyezziik
meg, hogy eltekintettiink a Kkifejezetten propaganda céljab6l késziilt, tobbnyire
jellegtelen, jelentéktelen informacidés ériékii, modszertani szempontbél is érdektelen
apréonyomtatvanyok szambavételétol; ezeket inkdbb a konyvtarak propagandamun-
kdjanak értékelésekor kell figyelembe venni. A szamadatokat és az ardnyokat né-
mileg az is maddositotta, hogy a periodikus és a kisebb terjedelm@ sorozatos kiad-
vanyok zomét évente csak egyszer szerepeltetjliik. Tartalmi problémat okozott a
mifaji és a tematikai bontds, vagyis az egyes tipusok elhatarolasa, valamint a tudo-
many- és ismeretdgi besorolds. Egyetlen tablazatban sem tiintettiik fel a konyvtari
hiradok adatait.

A kiadoé konyvtiiarak szama

1973 | 1974 | 1975 | 1976 | 1977 | 1978 | 1979 | 1980
Févéarosi Szahé Ervin Kényvtar 1 1 1 1 1 1 1 1
Megyei 14 | 16 | 17 | 18 | 17 | 19 | 19 | 17
Vérosi 4 4 8 3 8 6 9 6
Kozségi 3 1 2 1 4 4 1 2
SZMT 1 3 1 2 1 2 3 5
Osszesen: 23 25 29 25 31 32 33 31

A kiadvianyok szima

0’2:.&%3:52:?;“’ Helyismereti (Isszesen
1973 72 28 100
1974 72 38 110
1975 65 41 106
1976 82 33 115
1977 112 39 151
1978 108 47 155
1979 105 53 158
1980 104 52 156
Osszesen: 720 331 1051
(68,5 szazalék) | (31,5 szdzalék)
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A kiadvanyok megoszlisa konyvtirak szerint

1973 | 1974 | 1975 | 1976 | 1977 | 1978 | 1979 | 1980 Osz-
szesen

Fé6varosi Szab6 Ervin
Konyvtar 22 32 19 24 28 25 16 34 | 200
Megyei konyvidrak:
Szolnok 8 3 10 14 15 25 21 27 123
Kaposvar 11 8 10 13 12 12 9 6 81
Debrecen 11 6 10 9 10 8 14 8 76
Szeged 2 8 5 3 10 3 5 10 46
Szombathely 2 9 2 4 6 10 5 8 46
Tatabanya 3 7 3 4 8 2 4 9 40
Nyiregyhaza 5 5 - — 6 6 6 6 34
Salg6tarjan 7 4 1 7 4 3 3 5 34
Szentendre 4 1 3 2 7 6 4 4 31
Veszprém 1 4 2 3 4 6 4 7 31
Gyér —_ 3 5 2 2 8 9 1 30
Miskolc — 2 7 2 2 6 7 2 28
Szekszard 1 1 - 5 11 3 3 4 28
Pécs 2 5 5 2 3 3 2 2 24
Eger 4 2 2 3 2 2 1 - 16
Kecskemét — — 3 5 2 — 2 2 14
Zalaegerszeg 6 1 1 1 — 3 1 - 13
Békéscsaba -_ - 1 1 —_ 1 2 2 7
Székesfehérvar — —_ 1 1 1 2 1 1 7
Megyei Osszesen: 67 69 71 81 105 109 103 104 709
Vérosi 6 4 13 7 12 8 35 9 94
Kozségi 3 2 2 1 5 9 1 3 26
SZMT 2 3 1 2 1 4 3 6 22
Varosi, kozségi,

SZMT oésszesen: 11 9 16 10 18 21 39 18 142
Mind Osszesen: 100 | 110 | 106 | 115 | 151 155 | 158 | 156 [1051
A kiadvianyok miifaji csoportjai

(lx;sdz;ifgs Helyismereti Osszesen
Szakbibliografia 100 80 180
Repertérium 4 20 24
Ajanlé bibliografia 299 44 343
Allomanyrész-katalégus 62 1 63
Lel6helyjegyzék 19 3 22
Gyarapodasi jegyzék 66 - 66
Eseménytar 3 3 6
Egyéb adattar 5 54 59
Forraskiadvany 45 24 69
Szemelvénygytijtemény 9 10 19
Tanulmany 22 43 65
Evkényv - 9 9
Médszertani ttmutatéd 56 24 80
Egyéb 30 - 30
Helyismereti-helytorténeti folyéirat - 16 16+
Osszesen: 720 331 1051

(Két megyel kdnyvtar, Kaposvar és Szeged adott ki helylsmereti-helytdrténeti folyéiratot
— Somogyt Honismereti Hirado, Somogyi-konyvtdri Mthely —, ezek évfolyamal szerepelnek itt.)
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A kiadvéinyok tematikai tagolédasa

Altalanos, atfogé mfvek 110 Szépirodalom 63
Konyvtarigy 208 Nyelvészet 18
Tarsadalomtudomanyok (altaldban) 22 Képzémiivészet 34
Szociolégia 73 Zene 26
Filozé6fia 2 Szinhdzm(Gvészet 5
Vallaskritika 3 Filmmivészet 2
Politika 29 Nemzetiségi irodalom 10
Marxizmus—leninizmus, Szervezés- és vezetéselmélet 22

szocialista elméletek 6 Gazdasagpolitika 9
Pedagégia, oktatasiigy 68 Ifar 11
Kozmfivel5dés 22 Mez6gazdasag 16
Néprajz. folklér 17 Technika 6
Torténelem, munkiasmozgalom- Természettudoményok 9

torténet 105 Foldrajz, utleirasok 10
Sajtétorténet 31 Egészségligy 1
Irodalomtudomény 113 Osszesen: 1051

Az imént nyolc esztend6 adatait sorakoztattuk fel. A szdmok onmagukért be-
szélnek. EgyértelmGen bizonyitjdk, hogy a vezet§ kozmivel3dési konyvtirak na-
gyobbik hé&nyadidban a kiadvinyok elGallitisa a munka szerves, fontos részévé
vélt; mind tobb helyen figyelheték meg a tervszer kiadvanypolitika jegyei. Az
FSZEK — amely egytttal a szociol6gia orszigos tudomanyos szakkdnyvtdra is — és
a szegedi Somogyi Konyvtir mellett néhadny megyei konyvtar is hatirozott 1épé-
sekkel tor elére a tudoményos segédiizemmé valas Gtjdn. Ma mar a tandcsi halé-
zatok kozpontjainak tobbségében megvannak a folyamatos, &tgondolt publikaciés
tevékenység targyi és személyi feltételei: a helyes vezetési szemlélet, a felkésziilt
és tapasztalt munkatirsak, a pénziigyi fedezet stb. A sokszorosit6 mihelyek telje-
sft6képessége lehet6vé teszi, hogy terjedelmesebb, nagyobb mfveket is kiadjanak.
A helyismereti gyGjteményekben gazdag forrasanyag var kiaknaz4sra. Az alap-
vetd kutatasi, tdjékozodasi segédletek a konyvtarak rendelkezésére 4allnak, s a ta-
jékoztaté szolgdlat, a kényvtarhasznilékkal valé kézvetlen kapcsolat révén a konyv-
tadrosok jél ismerik az idGszerd, feldolgozasra érdemes témaékat is.

A mutaték egyenletes és szolid fejlddést tiikroznek: a targyalt iddszak két al-
periédusidban (1973—1976, 1977—1980) évente nagyjabo6l azonos szdmu kiadvany
jelent meg. Hasonléan kiegyensilyozott az egyes konyvtarak teljesitménye, még
a magitél értet6dd ingadozdssal egyilitt is. 1980-ban némelyik helyen mAar jelent-
kezett az emlitett kormanyhatarozat korlatozé hatésa.

A tartalmi elemzés mifaji sokoldalusagrél, otletgazdagsagrdl, a tudoményos
igény térho6ditdsarél és viszonylag magas Aatlagszinvonalrél tantskodik. A kgzmi-
velddési konyvtarak egyre szervesebben illeszkednek — jelesebb ajanl6 és helyisme-
reti bibliografidik, repertériumaik, adattaraik stb. révén — az orszagos bibliografiai és
informécibs elldtdsi rendszerbe; mind hatékonyabban kapcsolédnak be a konyvtar-
elméleti, olvasispedagégiai és a helytorténeti kutatasokba. A helyismereti munkik
— amelyek szidmbelileg csaknem egyharmadéit teszik ki a kiadvAnytermésnek — hé-
zagpo6tlé szerepet toltenek be. Ezeknek a publikacidknak a jellemzdivel most nem fog-
lalkozunk; csak utalunk Péter Ldszlé kit(inG, maig érvényes 6sszefoglaldsdra (Konyv-
taraink helyismereti kiadvdnyai. = Konyvtdri Figyels, 1978/3. szdm), illetbleg Lisztes
Ldszl6 Helyismereti bibliogrdfiai kiadvdnyok Magyarorszdgon cimi elemzésére,
(Kdényvtdros, 1980/12. szém)

A Févarosi Szabé Ervin Konyvtar szociolégiai és tarsadalomtudomadanyi szak-
bibliografiai, valamint koézkedvelt torténelmi, irodalomtorténeti ajanlé bibliografiai
(J6zsef Attila, Joékai Mor, Szabé Ervin, Fabry Zoltdn, Moéricz Zsigmond, illetve
Latin-Amerika, Fekete-Afrika szépirodalma magyar nyelven stb.) mellett a megyei
konyvtarak gondozasiban is szép szammal latnak napvildgot olyan segédletek, 6sz-
szeallitasok, amelyek szerte az orszagban nélkiilozhetetlen eszkozei a visszakereso
tajékoztatdsnak és az alloményalakitdsnak. Csak néhany példa: a Révid iiton cimd
pedagégiai referdlé folyéirat (Szolnok), a Verselemzések bibliogrdfidja (Tatabanya),
A magyar kényvtorténetirds irodalma (Székesfehérvar), valamint a vallastorténeti
targyd Fold és ég (Szeged) cimi annotilt jegyzék, a Cimmutaté Viedimir Ilics
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Lenin dsszes miveinek 2. kiaddséhoz (Debreceni Varosi Kényvtar), a Tudomdnyos-
fantasztikus, utdpisztikus, fantasztikus mivek bibliogrdfidja (Miskole), A szavak
megmaradnak. Az eurdpai ellendlldsi mozgalmak irodalmdnak bibliogrifidja (Eger),
Kodaly Zoltdn miveinek diszkogrdfiéja (Szeged), a Magyar nyelvi kézikényvek. ..
cimd jegyzék (Hajdu-Bihar megye), a Tdjékoztaté jegyzék vezetdk szdimdra (szintén
Hajdu-Bihar) cim@ havi sorozat és ennek éves osszesitdje, a Versek hires emberek-
r6l (Szombathely) cimid koétet, a veszprémiek népzenei bibliografiai stb. A koényv-
tdrakban folyé tudoményos kutatomunkat reprezentiljak a konyvtarelméleti dol-
gozatok, az olvasaspedagégiai tanulmdanyok, az irodalomtorténeti irdsok és az egyre
szaporodé forraskiadvanyok. Az utébbiak koziil a Szolnok megyei Koényvtar tébb-
kotetes publikaciojat, Verseghy Ferenc A magyar nyelv térvényeinek elemzése cimi
munkajanak magyar forditasat emeljiik ki. Sajatos vallalkozas a szolnokiak masik
sorozata, amelyben a helyi Szigligeti Szinhaz miisordn szerepld darabok szdveg-
konyveit teszik ko6zzé.

A kiadvanyok tobb mint egyharmada ajdnlé bibliogrdfia. Nem véletleniil: e mi-
fajnak hagyoményai vannak a kézmivelédési konyvtarakban, s nem igényelnek tul
nagy szellemi és anyagi befektetést. Tobb megyében elkésziilt, s6t megajitva is meg-
jelent a folyéiratok lelGhelyjegyzéke. Szamos helyen kedveltek a gyarapoddsi jegy-
zékek és az dllomdnyrész-katalégusok (az utébbiak élére a F@varosi Szabé Ervin
Konyvtar mozgékonyvtaranak anyagat felolelé vaskos kotet kivankozik). A zenei
részlegek megerdsodését jelzi, hogy mind tobb intézmény adja ki hanglemez-
gydjteményének cimlistajat. Ehhez a tipushoz 4ll kozel a hajdui-bihariak Konyvtdri
kiadvdanyok és a szombathelyiek Irodalomkutatdsok cimd, havonta és éves Ossze-
sitésben napvilagot 1até informacids jegyzéke is.

A kiadvanyok sokféle tartalmiak. A sokszinlség és a viszonylagos sokrét@iség
mellett az is megfigyelhets, hogy a kényvtarak néhany teriiletre Osszpontositjdk
eréfeszitéseiket. Nagy helyet foglal el a helyismeret targykore, ami az olvaséi ér-
deklédés megélénkiilésének, a helytorténeti kutatds és a honismereti mozgalom
fellendiilésének, valamint a konyviari helyismereti munka (gyarapitds, feltdras stb.)
megizmosodasanak sziikségszerli kovetkezménye. A tematikai csoportok kozott szam-
szer(leg a konyvtariigy all az els6 helyen — s ez természetes. Emellett az irodalom-
torténeti, a szépirodalmi és a torténettudomdanyi, kisebb mértékben a pedagébgiai-
oktatasiigyi, a képzdémuvészeti és a politikai téméakat részesitik elényben a koényv-
tarak. A szociolégia elékelé helye annak koszonhets, hogy a Szabé Ervin Konyvtar
szakbibliogrifidinak tetemes hdnyada e tudoméanyiag irodalmat tarja fel. A sajto-
torténet és a zene azért keriilt az élcsoportba, mert az el6z6h6z soroltuk a reper-
tériumokat, a masikhoz pedig a hanglemez-katalégusokat. Kevés a gazdasagpolitikai
(k6zgazdasagi), a foldrajzi és a nyelvészeti publikacié. A természettudomanyi, maG-
szaki, egészségvédelmi, szinhaz- és filmmivészeti, filozofiai-ideolégiai stb. tdrgyakat
feldolgozé kiadvanyok pedig csak elvétve fordulnak elS, akkor is inkdbb egy-egy
szerény igéryd ajanlé bibliografiaként vagy adattarként.

A kézmivelédési konyvtarak publikacids tevékenysége — a kiadvanyprogram —
tehat tematikailag még mindig féloldalas, egyértelmlen tirsadalom- és irodalom-
tudomanyi beallitottsdgi. Holott minden ma&s teriileten is né a referensz-jelleg
kérdések szdma, s ezek megvalaszolasdt a jo segédletek nagymértékben megkony-
nyitik. A szakkényvidrakra nemigen hagyatkozhatunk: informaciés kiadvanyaik
a kozmidvelédési és az iskolai oktato-nevelé munkéban csak kelld atdolgozéssal
alkalmazhaték; ajanld bibliografidk kozzétételére pedig ritkan vallalkoznak.

A hidnyok donté oka egyébként a személyi feltételekben keresendd. A kozmi-
velddési konyvtarosok zome ugyanis human képzettségl és érdeklédés; egy-egy
természettudomanyi, miiszaki stb. targykor feldolgozasa szinte megoldhatatlan fel-
adat szamukra. A kiils6 munkatdrsak bevondsa ugyan elképzelhet6 — tarsadalom-
és irodalomtudomanyi témak esetében olykor meg is torténik —, am a gyakori
megvaldsitdsnak korlatot szab a kényvtarak sziikGs tiszteletdij-kerete. A bérgazdal-
kodas jelenlegi rendje is eldnyteleniil hat: a megkotottségek miatt alig-alig lehet-
séges, hogy szélesitsék a tudomanyos munkatdrsak korét, illetve tapasztalt kutat6-
kat alkalmazzanak a konyvtirakban — természetesen a munkdnak megfelel6 ma-
gasabb bérért. A konyvtarosképzés sem szavatolja a szinvonalas utidnpotlast.
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Minden eddigi eréfeszités és eredmény ellenére a tarsadalomtudomanyi kiadva-
nyok korében is van még jé néhiny fehér folt. Mindmaig elenyészGen kevés az
ajanlé bibliografiai kézikdnyv, és a kalauz-jellegli, tandcsad6 cimjegyzékek szama
sem szaporodik a kivdnatos litemben. Lépten-nyomon érezziikk az &atfogd, annotilt
nyelvészeti (nyelvhelyességi), filozéfiai, kdzgazdasagi, néprajzi ajanlé bibliografiai
segédkonyv hidnyat. A szinhaz- és filmmaGvészetrdl is késziilhetne hasonld éssze-
allitds. Az elmult nyolc évben egyetlen jogi segédlet sem jelent meg a kézmiive-
16dési konyvtarak gondozdsaban. Meglepden kevés a kényvtartorténeti irdsok szdma
(ha nem tévediink, 7); ez a helyismereti munka feltinden elhanyagolt teriilete.

Az egyiittmiikodés eredményei és hidnyai. A kiadéi tevékenység mindségi fejlesztése

Vilagosan kivehetd és kedvezden értékelendd folyamat, hogy a koézmivelSdési
konyvtarak kozott az aktiv tajékoztatds terén szervezés nélkiil is munkamegosztas
alakult ki. Néhdny intézmény évek 6ta szinvonalasan 14tja el egy-egy szakteriilet
gondozésat (példaul a Fovarosi Szabo Ervin Konyvtar — szociolégia, térténelem, iro-
dalomtudomany; Szolnok — pedagégia; Hajdui-Bihar — politika, kozélet; Vas — az
irodalomkutatisok nyilvantartisa stb.). A munkamegosztisban rejld elényok felisme-
rése, az informéici6kozvetités (az emlitett hajda-bihari szolgaltatds) meginduldsa és
az egyiittm(Gkodés szdndéka egyiittesen eredményezte, hogy a kiadéi tevékenységben
ma mar alig-alig taldlhatunk ismétlédést, parhuzamossagot. Inkabb az fordul eld,
hogy egy-egy szolgéltatast mas megyék is atvesznek (igy példdul az FSZEK t4rsada-
lomtudomanyi cikk-katalégusat, a Hajdu-Bihar megyei Konyvtar Tdjékoztaté jegyzék
vezet6k szdmdra cimid bibliografiai sorozatat).

Az egyilttmikodésnek egyeldre igen szikkord formdaja a megyei kényvtarak
kozos akcidja: a kozos kiadvanyok elBallitisa. Huzamosabb ideje csak a Vas és a
Hajdu-Bihar megyei Konyvtir dolgozik igy: egyilitt készitik a kozépiskolai tanul-
manyi versenyhez az ajanlé jegyzéket, amit harom éve az Orszagos Pedagédgiai In-
tézet ad ki. Ez a gyakorlat azonban nehezen honosodik meg, a kényvtarak huazoé-
doznak a tervszeri munkamegosztdstél, a szélesebb korl Osszefogéastél. Az ajanlé
bibliografiai munka Osszehangoldsara a F6varosi Szabé Ervin Konyvtar iranyitasa-
val és a Konyvtartudomanyi és Moddszertani Kozpont tdmogatasival 1973-ban 1étre-
hozott bizottsag m(kddése is elsGsorban az érdekelt megyei konyvtirak tartézkodasa
miatt fulladt kudarcba.

Erdsebb a torekvés a megyén vagy varoson beliili egyuttmiik6désre. A konyvtari
hiradék j6 része az iskolai, a szakszervezeti és a tandcsi konyvtarak munkatarsainak
egyarant sz6l. Kozos leldhelyjegyzékek, folyodirat-katalégusok jelennek meg (Kecs-
kemét, Tatabanya stb.). A nem konyvtari intézményekkel, szervekkel torténdé kozos
kiadasra is vannak mar példik, els6sorban a helyismereti-helytorténeti témakorben.

A joviben a kozmiivelédési konyvtaraknak els6dlegesen a publikaciés tevékeny-
ség mindségi fejlesztésére és a tematikai ardnytalansagok felszamolasara kell tore-
kedniiik. Arra, hogy a kiadvanyprogram jobban igazodjék a tarsadalmi, olvasdi,
konyvtarhasznéléi igényekhez, a konyvtiari munka sziikségleteihez. Soron levs fel-
adat a kiadvanyok szinvonaldnak emelése is. Legyen &ltalanosan elfogadott alapelv,
hogy ink&bb ritkdbban, de gondos kidolgozasban, a késGbbi igénybevételre is sza-
mitva tegyenek kozzé helyismereti, médszertani, bibliografiai és egyéb publikacié-
kat! Természetesen kifejezetten propaganda céllal is készithetnek igénytelenebb,
kisebb alkalmi kiadvanyokat (roplapbibliografidkat, szérélapokat, konyvjelzoket stb.).
Végképp tlinjenek el azonban azok a jellegtelen konyvek, flizetek (és aprényomtat-
vanyok), amelyeknek egyetlen funkcidja a konywvtar ,jelenlétének” bizonyitisa.

Mindenképpen érdemes a konyvtaraknak is megszivlelnilik a bevezetében emlitett
irdnyelvek mellékletének (megtaldlhaté a Md{velodésligyi Kozlony 1979. évi 20. sza-
maban) azon GUtmutatdsait, amelyek az indokolt méretii terjedelemre és példinyszdm-
ra, a takarékos, célszerd kivitelre, technikai elbdllitdsra és a tényleges sziikségletek
szem eldtt tartdsdra, tovabba a magas szinvonalra hivtak fel az tigynevezett nem hiva-
tdsos kiadé szervek, intézmények figyelmét. Ezeknek a kovetelményeknek a jogos-
sdga vitathatatlan. Nem lehet viszont egyetérteni azzal, hogy a fenntarté szervek
némelyike az 1979. jalius 23-i minisztertanacsi hatdrozat valamennyi pontjat szo
szerint értelmezi, még azt is, amely szerint — az 1978-as évet tekintve bazisnak —

640



torekedni kell a kiadvanyok koltségeinek legaldbb 30 szdzalékos csokkentésére. A ha-
tarozat merev végrehajtasa sulyos gondokat — és j6 néhany megyében nagy visz-
szaesést — okozhat (s6t néhol mar okozott is); kiilondsen ott, ahol eleve kevés volt
a kiadvanyok szadma, vagy ahol 1978-ban kevesebb publikacié jelent meg.

Gyakran teszik széva (legutébb az Elet és Irodalomban), hogy a vidéki kiadé
szervek, intézmények a sz(ikés hazai papirmennyiségbdl tulsdgosan sokat hasznal-
nak fel, és elvonjdk a nyomdai kapacitast is a kiadévallalatok eldl. Ez a vad &alta-
laban is megalapozatlan, a konyvtarakat pedig egyaltalan nem illetheti. Szdmitdsaink
szerint a koézmivelGdési konyvtarak papirigénye — legalabbis a publikdcidokra — or-
szagos viszonylatban jelentéktelen, legfeljebb ezrelékekben (de inkébb tizezrelékek-
ben) fejezhetsé ki. S mivel a megyei konyvtarak tobbségének sajdt sokszorosité mi-
helye van, a nyomdak szolgaltatasait is csak ritkan veszik igénybe.

A soron levé tennivalék

A kozismert pénziigyi okok miatt és az elébb emlitett kormanyhatarozat korla-
toz6 intézkedései folytan a kdozmuvelddési konyvtarak a kozelj6voben nemigen novel-
hetik kiadvanyaik szaméat. Ezért nagyon is indokolt a tennivaldk és a témék rang-
sorolasa, a meglevé anyagi és szellemi erék atgondolt 6sszpontositdsa. Az adott kere-
tek minél jobb kihasznalasa, e szolgaltatisi forma magasabb szinvonalra emelése ér-
dekében a kovetkezd feladatok megoldasa latszik sziikségesnek:

1. A kozmivel6dési konyvtarak kiaddi tevékenysége elsGsorban az alapfunkcidk
jobb ellatasat — Kkozelebbrdl: az allomanygyarapitast, a tajékoztatast és a tudat-
formalast, nevelést — szolgalja. Ezért valtozatlanul nagy jelenifségiik van az ajanlé
és a helyismereti szakbibliografidknak, a repertériumoknak, a novella- és versinde-
xeknek, a nyomtatott katalégusoknak, a specidlis adattdraknak, a dokumentumgyj-
teményeknek. Igen hasznos lehet a gyakori referensz-kérdésekre adott vdlaszok méd-
szeres publikalasa, és sokat segithetnek a tajékoztatdsban, valamint a gyGjtémun-
kaban a hazi reprintek és a helyismereti hasonmaéas-kiaddsok. Megérett az idé az
ajanlé bibliografiai kézikdnyvek sorozatinak meginditdsara és a fontosabb probléma-
korok terjedelmes faktografiai adattarainak Osszeallitasara is.

Elengedhetetlen az aktiv, szétsugarzé tajékoztatas termékeinek tematikai bovi-
tése. MindenekelStt a természettudoményi és a miszaki, ipari témdék feldolgozasat
kell szorgalmazni, bar a tarsadalomtudomdanyi agazatokban is szdmos hidny vAr
betoltésre. A megyei konyvtarak kozremikodhetnek az orszdgos szakfolyédiratok re-
pertorizaldsaban is.

2. Kivanatos, hogy a megyei konyvtidrak koéziil tobben és a mainil nagyobb
mértékben kapcsolédjanak be a konyvtartudomanyi kutatas orszdgos tavlati prog-
ramjaba; s6t némely, a szikséges feltételekkel rendelkezd ,B”-tipusi egységre is
szamitani lehet. A kutatasi tervekben és a publikdciok kozott kapjanak er6sebb
hangsulyt az igény- és hataselemzések, a kozOsségi konyvtarhasznalat Gj formairél
sz616 dolgozatok. Az empirikus szocioldgia eszkozeivel vizsgiljdk a konyvtar tarsa-
dalmi kérnyezetét, az ellatottsagi helyzetet. Fontos téma a gyermekek olvas6va ne-
velése, a szakrészlegek létesitése és mukodése, a halézati szervezés, valamint az
intézménykozi egyuitbmiikodés is. Minden konyvtar nemes kotelessége sajat torténe-
tének kutatdsa és publikdldsa, beleértve az elozmények tanulmanyozasat is.

A kényvtari munka elméleti és moédszertani megalapozasat szolgalé kiadvanyok
mellett tovabbra is részesitsék elényben a helyismeret-helytorténet témakorébe tar-
tozé tanulmanyokat, forraspublikdciokat! Mas szakteriiletek sem zarhaték ki, 4m
célszer(bb, ha a kényvtarosok ilyen irdnyu kutatdsaikat a féhivatasui és a felsGokta-
tasi kutatdhelyekhez kapcsolédva végzik, s dolgozataikat is ndluk jelentetik meg.

3. A konyvtari kiadvdnyok megfeleld szakmai szinvonaldnak garantdldsa meg-
koveteli a jol felkésziilt munkatarsak alkalmazasat, koztiik olyanokét is, akik tudo-
mdnyos szintl kutaté- és alkotétevékenységre képesek. A publikaciék egy részének
(a helyismereti szakbibliografiaknak, a tanulmanyoknak, a forraskiadvanyoknak stb.)
Osszedllitasa, megirdsa ugyanis tudomdanyos képzettséget, a kutatémunka rejtelmei-
ben valé jartassagot igényel. A Kkiilsé6 szakemberek bevonasa is megoldas lehet.
Az olyan koényvtarosok jelenléte, akik maguk is végeznek kutatasi-fejlesztési tevé-
kenységet, mas szempontbdl is hasznos: 6k magasabb szinvonalon tudjak ellatni az
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allomanyalakitiassal és a tdjékoztatdssal Osszefiiggd teendsket, alkalmas partnerei a
koényvtarhoz fordulé kutatéknak.

Gondoskodni kell a kiadvanyok készitésével foglalkozé konyvtarosok rendszeres
elméleti és moddszertani toviabbképzésérdl. Erre jo6 megoldasnak igérkeznek a kézpon-
tilag vagy néhany megye Osszefogasaval szervezett tanfolyamok és tapasztalatcserék.
Az intézmények vezet6i 06sztéonozzék munkatarsaikat az egyetemi doktori cim, netén
a kandidatusi fokozat elnyerésére. Fontos szerep harul a koényvtari szaksajtora,
amely alapos szakmai kritikdival a tovabbképzésnek is egyik féruma lehet.

4. Minden megyei konyvtar szervezeti-miikodési szabdlyzatdban kapjon helyet
a kiadoi tevékenység. Kiilon tlintessék fel azokat a munkakoéroket, amelyek tudoma-
nyos kutatasra valé alkalmassagot kivannak meg. A kiadvanyok eldallitasa — annak
tartalmi és technika része egyarant — szervesen épiiljon be a konyvtari munka-
szervezetbe; a bibliografidk és az egyéb segédletek Osszeallitasat, a tanulmanyok és a
moédszertani utmutatok stb. megirasat pedig a konyvtarosok a munkatervbe beilleszt-
ve végezzék. Az igazgaté teremtse meg a szikséges feltételeket, az esetleges munka-
id6-kedvezmény (példaul a kutatonap) felhasznalasat pedig kovetkezetesen ellen-
dérizze. A szakfeliigyeleti vizsgalatok is elemezzék és értékeljék a kozmiivelddési
konyvtarak kiadéi tevékenységét, elsGsorban abbdl a szempontbdl, hogy ez a szolgdl-
tatasi forma mennyiben felel meg az adott intézményben a tdrsadalmi igényeknek.

5. A k6zmivelédési konyvtarak mindig a targynak, a funkciénak és az igények-
nek megfeleléen Aallapitsak meg kiadvanyaik példanyszamat, valasszak meg kiilsé
forméajukat és a sokszorositds modjat. Mindig gondoljanak a felhasznilékra, toreked-
jenek a konnyen olvashatd, attekinthetd tipografiara, a kiadvany vonzé kontosére, a
praktikus megoldasokra, és arra, hogy mindez szerény kivitelben is elérhetd.

Az aktiv tdjékoztatas termékeit (a bibliografidkat, adattarakat, dokumentum-
gyGjteményeket stb.), a tanulméanyokat, forraskiadvanyokat és a moddszertani Utmu-
taté flizeteket stb. kozzététel elGtt lektoraltatni kell. A lektor személye az egyik
garancidja a kiadvany kell6 szakmai szinvonalanak, megbizhatésdganak. Magéatol
értet6ds, hogy a lektort mindig a targyalt kérdés szakértSi koziil valasszak ki, de
ha egy méd van ra, sohase a konyvtar munkatarsi gardajabol.

6. Megoldasra varé feladat a kozmiivelédési konyvtarak kiadvanyainak szélesebb
korG terjesztése. Felhasznilva a Hajdu-Bihar megyei Konyvtar szolgdltatiasiat —
amely az eldzetes informacidkozvetitést is magaban foglalja — a Koényvértékesitd
Vallalat konyvtarellaté féosztdlya allandéan figyelemmel kisérhetné a konyvtari
kiadvanyokat és tajékoztatast adhatna réluk. Amig ez megvalésul, addig is igyekezni
kellene, hogy legalabb a muzeumokhoz, levéltiarakhoz és a péartarchivumokhoz, s
mindenekelétt a tudomanyos, a szak- és az iskolai konyvtarakhoz eljussanak a hely-
ismereti-helytorténeti munkak és a fontosabb tajékoztatasi segédletek.

A kozeljovBben teljessé kell tenni a kozmuivelédési konyvtarak kiadvanyainak
nyilvantartasat. Ez feltételezi, hogy a Hajdu-Bihar megyei Konyvtar &ltal megszer-
vezett szolgaltatasba valamennyi tanacsi és szakszervezeti halézat bekapcsolddik, s a
halozati kozpontok hianytalanul bejelentik és megkiildik Debrecenbe sajat és tag-
konyvtaraik publikacioit.

7. A kézmivelédési kényvtarak kiadodi tevékenységében megfigyelhetd véletlen-
szerdi munkamegosztis a kovetkez6 években alakuljon at raciondlis és szervezett,
kozés feladatvallalassa. Az Osszefogasban nagy lehetéségek rejlenek, sokkal nagyob-
bak, mint amikre az eddigi prébdlkozasokbél kovetkeztetni lehet. Eredményes egylitt-
mikodés esetén elkésziilhetne szamos tudomdény- vagy ismeretdg ajanlé bibliogra-
fiai kézikonyve, j6 néhdny témakor tandcsado bibliogrédfidja, adattdra — egyszéval
tobb olyan tajékoztatasi segédlet, amelynek Osszeallitdsa meghaladja egy-egy konyv-
tar erejét. A munka jo osszehangolasaval elébbre lehetne lépni a konyvtartani kuta-
tasokban, vizsgdlédasokban is.

Az eddigi tapasztalatok azt bizonyitjak, hogy a konyvtarak szamottevo szellemi
és anyagi erfket képesek e teriiletre forditani. Ha ezeket az erdket sikeriil még
jobban kihaszndlni, célszerGien egyesiteni, és az egész konyvtariigy szaméira legfon-
tosabb feladatok megoldasara oOsszpontositani, akkor a kiadvanyprogram is sokol-
daluva, a tdjékoztatdsi tevékenység is hatékonyabba valik.

Bényei Miklés
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Hivatas, tarsadalom, kozérzet, utanpétias

Mar ma is tobb segitséget adhatnank,
mint amennyit toliink varnak!

Nem mondhaté népes tabornak a miénk, hiszen mindodssze hétezer féfoglal-
kozasi és még kétszer ennyi részfoglalkozasu vagy tarsadalmi munkas vallja ma-
gaénak a konyvtdroshivatist. Am ha arra gondolunk, hogy harom és fél millié
magyar allampolgéarral 4llunk folyamatos kapcsolatban, akkor talan joggal érezziik:
figyelmet érdemel a tarsadalomtd]l a mi szakmadank is. S nekiink is jé tudni, miként
vélekedik rélunk a tarsadalom, mit var téliink, és mindezek nyoman milyen a
konyvtarosok kozérzete?

Azt hiszem, kevés szakma mutat ekkora szoérédast a kulturalis szinvonal tekin-
tetében, a feladatok kiilonb6z6éségében, az eltér6 munkakoriilményekben, mint a
miénk. Vannak kozottlink tuddésok és csak nyolc &ltaldnos iskolai osztalyt végzettek;
vannak, akik a szamitégépes bibliografiai szolgaltatds megteremtésével foglalkoznak,
masok a kolcsonzési adminisztraciéval; vannak, akik korszerd tudomanyos kényvta-
rak osztdly- vagy csoportszervezeteiben dolgoznak, de akadnak olyanok is szép szim-
mal, akik apré falusi vagy munkahelyi konyvtdrakban, egyediil, st magukra hagya-
tottan.

Miként lehet ezt a sokféleséget k6z6s nevezére hozni? Hogyan varhatjuk el, hogy
a tarsadalomnak pontos képe legyen rolunk? A megalapozott itéletet ezen a tarka-
sagon til a szakma szamos torténeti alakvaltozata is neheziti. A kdnyvtiaros még a
XIX. szazadban is elsésorban ,,06r” volt, kulturalis kincsek megovéja, kisebb mérték-
ben pedig azok gy(jtéje és rendszerezdje. Az utébbi tevékenysége kinalta szdmara
a tudomanyos munka lehetdségét. Szdzadunk elején és kozepén — a kozmiivelGdési
konyvtarak rohamos elGretérésével — a konyvtarossaghoz mindenekel6tt egy mecha-
nikus tevékenység, a ,,csere”, azaz a kényvek kiadasidnak és visszavételének képzete
kapcsolédott. A koztudatban tulajdonképpen ez a kép rogzddott, kiegésziilve egy
masik hiedelemmel, amely szerint a konyvtaros csak iil egy halom konyv kézott és
olvas. Aligha kell bizonygatni, hogy az olvasgaté, konyvet csereberélgeté konyvtaros-
rol kialakult tdrsadalmi értékitélet szamunkra egyaltalan nem kedvezd. Mindenesetre
tény, hogy egy, a munkasok korében végzett felmérés szerint az abban felsorolt 18
foglalkozas kozott a konyvtarossag a 17. helyre keriilt, jelezvén a szakma alacsony
tarsadalmi presztizsét. Egy masik — 4&ltalanos iskolas tanuldk koérében végzett —
felmérés pedig 90 értelmiségi palya koziil a 70. helyre rangsorolta.

Nem vigasz ugyan, de tény, hogy az ilyen felmérésekben tiikr6z6d6 értékzava-
rok jorészt tdjékozatlansagbdl fakadnak. A szakma kozérzete, onértékelése nem iga-
zolja vissza a felmérések kedvezéitlen képét, de bizonyos tények arra mutatnak,
hogy ez a kép nem taldlkozik tarsadalmunk értékitéletével sem, bar jelzi annak
szélsoségeit.

Az elmult tiz esztendd értékelése ellentmonddsaival egyiitt is bizonyitja, hogy
olyan szakmdahoz tartozunk, amely betolti tarsadalmi hivatasat, amellyel szemben a
kovetelmények &llanddéan novekednek, és amelynek sulya, tarsadalmi szerepe emel-
ked3ben van. Epiiltek uj konyvtarak, ha nem is kelld6 szamban. Szabalyoztik a
konyvtarosok bérrendszerét, melynek szintje altalaban (de csak igy!) megegyezik a
pedagégusokéval, s nem jelentéktelen az allami, tdrsadalmi elismerésben, kitiintetés-
ben részesiilok szama és aranya sem. Mindezek kétségteleniil jellemzik a koényv-
tarosok javulé tarsadalmi helyzetét, és kedvezéen hatnak kozérzetére. Nem feled-
kezhetiink meg azonban arrél sem, hogy a szakmank egészére jellemzd altalanos
megallapitasok nagy eltéréseket takarnak. Minden konyvtdros a sajat tarsadalmi és
konyvtari kornyezetét érzékeli elsGsorban, azon méri onmagat és munkajat. Ha eze-
ket a leszkilett vildgokat vessziik koézelebbrél szemiigyre, akkor mar nem ilyen
egyértelm@ a kép, ellentmondésossa s egyben valésaghiibbé is valik.

A konyvtdrosok kozérzetét és onértékelését leginkabb kedvezdtleniil befolyasolo
jelenségek konyvtdriigyiink megoldatlian problémdibol szdrmaznak. Az el6zéekben
példéaul elismerd értelemben beszéltem a konyvtarosok bérrendszerérdl. A bérrend-
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szer valéban j6, de nem Ugy a bérszinvonal. Ennek elmaradédsa a rokonszakmakétél
kiilonosen a szakkonyvtiarak munkaerdhelyzetét neheziti, de rossz hatéssal van a na-
gyobb kozmiivelodési konyvtarak személyzeti politikdjara is.

Bar a féfoglalkozast konyvidrosok tdbora évrél évre né, s a konyvtarosképzés
szervezeti keretei is kiépiiltek, valtozatlanul nem tudjuk elérni, hogy a végzettek
oda keriiljenek, ahol a legnagyobb sziikség van rijuk. (Példdul Hajdu-Biharba —
Debrecentsl eltekintve — az elmult 6t évben egyetlen nappali tagozaton végzett
konyvtar szakos fiatal sem Kkeriilt.) Az utdnpoétlas zavarai részben mar a palyava-
lasztiasbol fakadnak. A konyvtarossagot ugyanis a tovabbtanuldsra jelentkezdk egy
része eleve nem tekinti rangos szakmanak. Ha mégis megszerzi a szakképesitést,
csak jobb hijan palyazik konyvtarba, s ha oda keriil, konnyen vallalkozik a palya
elhagyasara. Egyik kozségi koényvtarunk példaul 4j, dgynevezett komplex intézmény
része lett. A friss diplomaju koényvtiaros napokon beliil azzal a kéréssel allt elg,
hogy soroljak at pedagoégusi statusba. Abban ugyanis az illetményf6ldtél a nyari sza-
badsagig, a fizetett felkésziilési idotol a torzsgardatagsagig annyi elényt élvezhet,
amennyit konyvtarosként nem kapna meg.

Régéita beszéliink arrdl, hogy lakossdgunk olvasé néppé valdsat fontos tarsa-
dalmi feladatnak tartjuk, és megteremitjiik az ehhez sziikséges feltételeket is. Ez-
zel szemben az elmult otéves terv idGszakaban egyetlen ,.A”-tipusi nagykonyvtar
sem épiilt fel Magyarorszagon, s6t a konyvtarépitésben fokozodott 1épéshatranyunk.
Ha ehhez hozzatessziik, hogy nagykonyvtaraink tobbsége — mikodési koériilményeit
tekintve — messze a tarsadalmi feladatai altal megkivani szint alatt tevékenyke-
dik, akkor szamolnunk kell azzal, hogy e korilmények (a zsufoltsdg, a sziikség-
munkahelyek) az ott dolgozék kozérzetét, onértékelését hatranyosan befolyasoljak.
S ez akkor is igy van, ha ismerjiik és megértjiik hazadnk altalanos gazdasagi hely-
zetét és korlatozott beruhazasi lehetdségeit.

Oriiliink példaul az Olvasé népért mozgalomnak, annak, hogy ez az olvaséva
nevelést az egész tarsadalom feladatdva kivanja tenni. J6, hogy vannak értékes ol-
vasémozgalmi akciok, s hogy ezek eredményesek; az azonban mar nem j6, hogy
épp az Olvasé népért mozgalom iiriigyén kiilonb6zé célok érdekében egymést érik
a jol-rosszul végiggondolt és meghirdetett mozgalmak, vetélkedGk, amelyek elvon-
jak az erdt az igazan fontos mindennapi feladatoktdl, és feliiletes latszatmunkara
kényszeritik a konyvtarosokat.

Nem ritka, f6ként a kozmivelddési konyvtarakban dolgozékkal szemben az a
tarsadalmi igény, hogy a konyvtaros elsésorban mozgékony, iligyes és jo szervezd,
a konyvtar pedig nyitott legyen. Kérdezziik: csak akkor nyitott egy konyvtar, ha sok
rendezvényt tud szervezni? Nem inkabb akkor, ha az olvasék szazaival, ezreivel
foglalkozik hozzadértéssel, ha alapos, elmélyiilt a benne dolgozé konyvtaros irodalmi,
konyvészeti tdjékozottsaga, ha — mindezek birtokdban — j6 gy(Gjteményt alakit ki
és jol tajékoztat?

A konyvtarosnak tehat — ugy tlnik — tdbbnyire a konyvtar falain kiviili tevé-
kenységével kell igazolnia ratermettségét, mert ezt veszik konnyebben észre, és ezt
varjak t6le! Megméretik-e ilyen koriilmények kozétt az igazi konyvtarosi teljesit-
mény, megméretnek-e a valdban sziikséges adottsagok, képességek? Nem értékeld-
nek-e fel a hivatias szempontjabol mellékes, jarulékos tulajdonsagok ?

Sokaig sorolhatnam még az okokat, amelyek miatt a konyvtiarosok kozérzete —
kozelebbrol szemlélve — nem mondhaté kiegyensulyozottnak. Mégis, nem az Onérté-
kelés bizonytalansagait, negativumait érzem meghatdrozénak és fontosnak, hanem a
tarsadalom egészének vélekedését, mégpedig nem a szavakban megfogalmazott el-
ismerés forméjaban (hiszen abban nincs is hidny). Sokkal inkabb a rank bizott fel-
adatokban, a sziikséges munkafeltételek megteremtésében, a tSliink megkovetelt
szolgdltatasok sokrétliségében. Mert igazabél csak ez adhatja meg tarsadalmi presz-
tizsiinket, s ebbdl fakadhat onbecsiilésiink is. A mai konyvtarosok kozott mar csak
elvétve akadhat mas tudomanyagak elismert kutatéja, de mégsem elégedhetliink meg
a koényvkolesonzg szerepével. Napjainkban szerte a vildgon a kényvtdros a dokumen-
tumokban rogzitett informdciok kozvetitésének a szakembere. Ebben a mindségében
partnere a kutaté tudosnak, a kisérletez6 mérnoknek, a politikai életben és a koz-
igazgatasban tevékenykedsé vezetdnek. Osszegyijti, rendszerezi és kézbe adja azokat
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az informaciékat, amelyek alapjan korszeri programok készithetSk, gyors és mégis
kiérlelt dontések hozhatdk.

Nem 4&llitom, hogy erre a feladatra alkalmas minden kényvtar, még kevésbé azt,
hogy képes r4 minden konyvtaros. Azt azonban &allitom, hogy mar ma is sokkal tébb
segitséget adhatnank annal, mint amennyit t6liink varnak. Ha a kényv, az olvasas
és a konyvtarak iigye érzékelhetébben valik az egész tdrsadalom ligyévé, sokkal
tobbet tudunk visszaadni a tarsadalomnak is mindabbdl, amit az a konyvtarakra és a
koényvtarosokra fordit.

Araté Attila

Olvasék kozérzete — konyvtarosok kozérzete

Megirom az Ujsignak! — hangzik el mind gyakrabban az olvasék szdjabdl ez a
mondat a kényvtarakban, mégpedig a legtobbszor fenyegets éllel. Noha nem tartozom
azon koényvtiarosok kézé, akik szerint mindig az olvaséknak van igazuk, alapjaban
véve mégis olvaséparti vagyok, abbdl a meggondolasbél kiindulva, hogy én is lehetek
még olvasé. Az olvaséért szoritok, mert rokonszenvesek &lmai, jogosak véagyai, és
méltatlankodasa arra figyelmeztet, hogy a koényvtarrél a kozvéleményben kialakult
kép viltozéban van.

Mirdl almodik manapsag a nyajas olvas6? Olyan kényvtarrél, ahol nem molesz-
taljdk, ha késik; ahol a kérdéseire valaszolnak; ahol nyugodtan és csendben lehet
olvasni; ahol nem zavarjadk minduntalan a Zdréra! felkidliassal; ahol nem kell pa-
pirokkal igazolnia jogosultsagit, évenként bizonyitania kilétét; ahol olesén, gyorsan
és barmikor készitenek madsolatot cikkrdl, konyvrészletrdl; ahol nem vetkdztetik le
befelé és nem motozzak meg kifelé, s ha szérakozottsagb6l ndla marad a Valésdg
legutols6 szdma, nem szégyenitik meg mindenki szeme lattara.

Es mirdl dAlmodik a konyvtiros? Lidérces almaiban &llamvizsgit lat, ahol egy
valtozé magassigu, lathatatlan és atlatszé {ivegrudat kell atugrania. A tételek olya-

nok, mint a jelenlegi magyar konyvtariigy — mondtak nekink a fdéiskolai allam-
vizsgara elGkészité tanfolyamon —: ellentmondésosak, terjedelmiik valtozd, és kvali-

tasukban is eltéréek. Ne tételeket tanuljanak — buzditottak minket —, hanem az
egészet!

Manapsag sGrin halljuk, ha illetékesek nyilatkoznak — legyen sz6 az épitdipar-
r6l vagy akar a kényvtariigyr8l —, hogy a tdrsadalom mai fejlettsége mellett erre
vagyunk képesek. Tobben megnyugtatidsnak szinjak a tételt, miszerint barmely do-
log fejlettségét a tarsadalomnak a vele szemben tdmasztott igényei hatirozzak meg;
tehat ebbdl egyenesen kovetkezik, hogy konyvtariigyiink helyzete olyan, amilyet
megérdemliink. A szakmai vitdk — hogy sok kényvtar van vagy kevés, mennyi van
egyaltaldn, hogy centralizdljunk vagy decentralizaljunk és Gjbol centralizaljunk, hogy
kooperaljunk vagy se — az olvasékat a legkevésbé sem érdeklik, mint ahogyan
engem sem érdekel kiilonésebben, hogy a lakdsomat tapétdzé épitSipari szakmunkas
szerelmi bénatéban vagy netdn a kevés prémium miatt dolgozott rosszul. (Ez nem jelent
feltétleniil érzéketlenséget mas bajai irdnt, az empatikus képességek hidnyat.) Egyszer
egy, a konyvtarosok slr@ cserélédésérdl hirhedt konyvtarban azt mondta nekem egy
olvass: bar nem énti, miért cserélédik 6rokosen a személyzet, de az bizonyos, hogy ha
a konyvtarosok jonnek-mennek is, az olvasé marad. Az olvasé bemegy, ha van hova
bemennie; olvas, ha van mit olvasnia, sét, napjainkra igényei, ,elvaréasai” is kiala-
kultak mar, miképpen elvarja a kenyértdl, hogy siilt legyen, a cip6t3l, hogy jarni
lehessen benne, a Patyolattdl, hogy tisztitsa ki a ruhdjat, és hogy a sajatjat adja
vissza.

A nyomor és a sziikség mindenkit raszorit a nagyobb teljesitményre! — hang-
zott el nemrég egy konyvtdrosi megbeszélésen, amelyrdl a Konyvtdros is hirt adott
A vita egyik résztvevdje szerint csak le kell {ilni, és meg kell beszélni a problémakat.
Egy masik felszdlalé ugy vélte: egymdésra varunk, mikézben azt mondogatjuk egy-
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masnak, kezdjed te! Ismerve gazdasigi nehézségeinket, a kovetkezd idGszakban va-
léban jobban meg kell gondolni, mire koltiink pénzt és f6ként mennyit! A megfonto-
1as legfébb targyanak a megéri-e kérdésnek kell lennie. (Ambar tapasztalatbél tu-
dom, a kevés pénzt is el lehet herdalni.) A IV. orszagos konyvtariigyi konferencidra
késziilodve is néha az volt az érzésem, hogy tul gyakran lessiik egymdas pénztarcajat,
feledvén azt, hogy koz6s haztartasban éliink. A kozségfejlesztési alapb6l a konyv-
taraknak juttalott Gsszegek egyre kevesebbek, s6t mi tobb, mar gyakran el is apad ez
a forras, a beszerzésre fordithato Osszegek valtozatlanok, holott minden egyre dréa-
gabb...

»1871-ben tGzvész pusztitotta el Chicago varosiat.” Ki ne ismerné a szakmaban
ezt a mondatot, és ki ne perzselédnék meg még ma is t8le. Errdl az égetd problé-
marol Szabo Ervin sz6lt 1910-ben megjelent Emlékiratdban. Ebben az iradsban egye-
bek kozt sz6 esik ,els6rendd életsziikségletekrdl” és j varosokrdl, ahol ,;a kozség-
haza és az iskola mellett mindjart kijelolik a public library telkét is”. Valahol azt
olvastam, hogy régen a térképészek azokat a teriileteket, melyeket nem ismertek,
illetve ahol még nem jartak, a ,,Hic sunt leones” felirattal iniézték el. Ma, Buda-
pest kdozmuvelGdési térképét elkészitve, hatalmas teriiletekre és a legnagyobb laké-
telepekre is kiirhatnank, hogy ,,Itt oroszlanok élnek”.

Pontlosan o6tven évvel ezelGtt tortént, hogy megnyilt az olvasok elétt a fGvaros
altal konyvtar szamdira megvasarolt Wenckheim-palota. Errél a szép kerek évfor-
duldér6l megemlékeztiink ugyan, de nem {innepeltiik meg. Tavaly még szé volt bi-
zonyos Kalvin iéri tervekr6l (Szabé Ervin irdsai ko6zott lapozgatva is olvashatunk
hasonlé elképzelésekrdl), mara csak az almok maradtak, hogy talan a legkozelebbi
kerek évforduléon az iinnepi beszéd igy kezdddjék majd: ,,Most, hogy a haz elérte a
nyugdijkorhatart, érdemei elismerése mellett biucstzunk téle, hogy a tarsadalom
hasznos tagjaként a tovabbiakban mar csak mint... stb.” Szivem szerint korenge-
déllyel elSbb is elengedném nyugdijba e sokat szolgalt, 6reg tancpalotat...

En nap mint nap Ugy végzem a munkdm, hogy a hiatam mogott 4ll6 Szabd
Ervin mellszobortél tébbszor is bocsanatot kérek. Mindennapi tevékenységem leg-
javat az olvasék lebeszélése, beiratkozasi szandékuktél valéd eltéritése tolti ki. A pa-
lyatarsak tobbségében bizonyara felmeriil a gondolat, nem hasonlottam-e még meg
onmagammal? Kozvetlen munkatarsaim szerint tulsagosan engedékeny vagyok.
A beiratkozast lebonyolité konyvtarosok ko6zott (anyagi Osztonzés nélkiil is) lelkes
versenyszellem alakult ki. Egy-egy erfszakosabb, mindenaron olvasni akaré olvasé
meggydzése és atirdnyitisa mas konyvtarba (ki tudja, mi var ott ra!) gydézelemnek
szamit, és &llaldnos elismerést valt ki. Az olvasokat azonban — tgy tinik — nem
hozzak izgalomba a gyGjtokori szabalyzatok (egy-két konyvtarost sem), s a Szabd
Ervinrdl elnevezett févarosi kozponti kényvtarrél valtozatlanul azt képzelik, hogy ez
a legnagyobb budapesti kézmfivelddési kényvtar, ahol tehat épp ilyen okbdl nekik is
helyiik volna.

— Nem hozom vissza, mert mas tgysem olvassa! — mostanaban sGrdin hangzik
el ez a mondal is a Szabé Ervin Kényvtar olvasészolgalatidban. Hosszu list4t lehetne
Ossze4llitani azoknak az olvaséknak nevét felsorolva, akik els6ként kaparintjak meg
a friss kiilfoldi szakirodalmat, hosszi idére garantilvan igy maguknak a publikalas
kizarélagos lehetGségét, és akik szemrebbenés nélkiil akar ezreket is hajlandék Kki-
fizetni a nélkiildzhetetlen konyvért, mik6zben meg sem fordul a fejiikben, hogy .az
ilyen furcsa médon magukéva tett, kisajatitott konyv kozgyGjtemény része volt.

KozgyGjtemény és koztulajdon egymistél elvalaszthatatlan fogalmak. Am meny-
nyire tudatosultak, és mit értiink rajtuk? Megnyirbdlt és telefirkdlt konyveket az
egyik, leltarhianyt és gondatlan vagyonkezelést a masik oldalon. Az olvas6ék tébb-
ségének véleménye szerint a késedelmes konyv visszahozasara felszolité elsé levél
a koényvtar ,alapszolgiltatasa”, ami neki szinte ,kijar”. (Ez alél csak a felsébb
szerveknél dolgozok a kivételek, akik a levél kézbesitése utdn felhaborodva tele-
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fondlnak.) Régoéta elkelne mar a konyvtdrakban egy hataridére figyelmeztets le-
vélke alkalmazisa: ebben a kényvtirosok tapintatosan emlékeztetnék minden olva-
s6jukat arra, hogy a hataridé le fog jarni pAr nap mulva. Ambator novekednék a
postakdltség, parhuzamosan emelhetnénk a késedelmi dijak Osszegét, és végiil is
ialadn ily médon elkeriilhet6k volnanak az olvasét, kdnyvtdrat egyarant sajté kelle-
metlenségek; én megszinnék begyepesedett feji és szOrés szivli kényvtaros lenni,
az olvasét pedig nem kényszeritenénk a Traviata nagyjelenetének eljatszasara. Sa-
jat béromon tapasztaltam, hogy képtelenség annyi datumot, hatdriddt megjegyezni,
amennyit ma egy atlag allampolgarnak fejben kell tartania. Ha valaki péld4ul vizs-
gara készlil, 4—5 konyvtarba kell beiratkoznia. A mi kényvtarunkban 6t datumot is
kaphat, és akkor még hol vannak az egyéb hataridék, évforduldk, sziiletésnapok és
névnapok fenyegetései.

Hogy vagy? — kérdezziik egymastol naponta mi kényvtarosok is. Karinthy Fri-
gyes humoreszkjét ismerve el tudjuk képzelni, mi lenne, ha egyszer magira a kér-
désre felelnénk. No, nem kell megijedni, egyelére még nem a ,,Hogylétellendrzé
Intézet” alkalmazottja vagyok, kovetkezésképpen lehet, hogy ,,én csak hiszem azt,
hogy most jél vagyok, mert még nem tudom, hogy...”

,Nem mondhatnam, hogy nagyon hogyan vagyok. Egy idS 6ta éppen csak hogy
vagyok, de nem vagyok hogyan” — valaszol Micimacké kérdésére Fiiles. Mostani
tulajdon kdzérzetemet kériilbeliil ez a fogalmazas fejezi ki legmegfelel6bben, csak-
hogy amikor ennek az irasnak nekidlltam, a konyvtarosi, pontosabban az olvasé-
szolgdlati k6ézérzetrdl akartam mérleget késziteni, és tigy latszik, a tiinetek észlelésé-
vel és felsorolasaval egyiitt elfogyott a tudomanyom. Rdad4sul Ugy jartam, mint az a
kezdé medika, aki ahogyan egymdés utidn tanulta a betegségeket, sorra meg is kapta
azokat . ..

S4fdr Katalin

Hogy a palyakezddk ne valjanak palyaelhagyédkka

Mivel négy éve végeztem az Eotvés Lorand Tudoményegyetem boélcsészettudo-
manyi kardnak koényvtar—magyar szakén, fiatalnak szdmitok, s mert né vagyok, va-
lamiféle demogréafiai-statisztikai Atlagot is képviselek. Nemzedék- és pdlyatarsaim-
nak azt a széles rétegét, amely az orszag legkiilonfélébb konyvtarailban dolgozik, s
igen eltérd lehetdségek kozepette éli az életét, mégsem tudom A&ttekinteni.

A péalyakezdd értelmiségiek beilleszkedésérsl mar sok tanulmény és szociolédgiai
felmérés késziilt. Elvétve akad kozottlik olyan is, amelyik a mi hivatdsunkat érinti.

Sok intézményben kiemelten foglalkoznak a pdalyakezdd konyvtarosokkal, és az
adott lehetGségeken beliil probalnak valamiféle képet alkotni réluk. Kar, hogy ezek
a részeredmények nem Osszegezddnek, elvesznek a fi6kokban, és nem segitenek az
altalanositasok levonasaban.

Koényvtarunkban, a Févarosi Szabé Ervin Konyvtarban példaul az ifjusagi par-
lament hatdrozata alapjan felmérés késziilt a fiatal szakemberek cserélédésérdl, két
— maAar nem palyakezdé — koényvtarosné pedig kérddives vizsgalatot kezdeménye-
zett, amelynek segitségével a fiatalok helyzetét, beilleszkedését kivantdk felmérni.
Sajnos, ez utébbi kiilonféle okok miatt félbeszakadt; pedig, lgy érzem, az ilyen és
ehhez hasonlé kezdeményezéseknek helyt kellene adni, hiszen minden intézmény
szdméra fontos, hogy tisztaban legyen munkaerdinek, személyzetének szocidlis hely-
zetével éppugy, mint a munkavégzéssel szembeni ,elvarasaival”’, a munkdval vald
elégedetiségével és szdndékaival, illetve a jovore vonatkozé terveivel, elképzelései-
vel. Persze nem arra akarok buzditani, hogy valamennyi intézményiinkben feltétleniil
jelentkezzenek a felmérési laz tiinetei, de mindaddig, amig orszigos reprezentativ
vizsgalat nem tiikr6zi az egész konyvtaros tarsadalom valosiagos helyzetét, addig
ezek a részmegoldasok is hozzasegitenek a hitelesebb kép megalkotdsihoz.
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Nem én vagyok az els§, aki felfigyelt arra, hogy az értelmiségi csoportok, réte-
gek korlilményeinek felmérése kapcsdn széba se keriiltek a konyvtarosok. Foglal-
koztak mar a pedagdégusok, a jogaszok, az orvosok, mérndkok, mezégazdasagi szak-
emberek helyzetével, de a kényvtaros réteggel még nem. Ez sajnos vildgosan tiikrozi
palyank tarsadalmi presztizsét.

A képesités nélkiil dolgozé fiatal kdonyvtarosokrol valé informalédas éppoly fon-
tos eredményekre vezetne, mint a mar valamilyen szakképesitéssel rendelkezdkroél
alkotand6 kép. Ez utobbiak vizsgdlatat azonban mindenképpen a képzés felGl kel-
lene megkezdeni, s az egész kérdéskor itt kapcsolodhatna az oly sok vitat kivalto
képzési reformhoz.

A pAlyavalasztdsi motivumok vizsgalatdbodl is sok érdekesség deriilne ki. Miutan
KISZ-megbizottként néhdnyszor végigasszisztiltam konyvtir szakosok egyetemi fel-
vételijét, elolvastam a felvételizék jellemzését, életrajzit, és az egyetemi KISZ-szer-
vezet felvételi elokészitd bizottsdgaban (régi nevén studium generale) hiarom felvé-
telire késziilé gimnazista korosztilyt tanitottam, nem utolsésorban sajat tapasztala-
taim é&s konyvtaros évfolyamtiarsaim ismeretében is az a meggy6z6désem alakult ki,
hogy a konyvtar szakra — a népmivelés mellett — mint amolyan kisegitd szakra
jelentkeznek a tehetséges fiatalok. Mivel az egyetemi képzés kétszakos, a mas paro-
sitdsra nem szivesen — vagy taldn esélyteleniil — pdalyazé fiatalok ettél a ,kise-
gitd” szakt6l varjdk, hogy egyaltalan bejuthassanak az egyetemre. A felvételik leg-
kinosabb pillanata mindig az volt szdmomra, amikor megkérdezték a felvételiz6t,
miért akar konyvtaros lenni. El6ére tudtam a ,szabvany” vélaszt, de azt is, hogy
csak elvétve akad egy-kettd, akinek fogalma van a koényvtarosi munkarél.

Nincsenek pontos adataim, de tapasztalatb6l tudom, hogy errdl a két szakral
morzsolédnak le legtobben, s veszik f6l helyette ,,B” és ,,C” szakként a szociolégiat,
az esztétikat, a néprajzot, a pedagégiat stb. A legtobben mar eleve az atszakosodas
szandékaval jelentkeznek az egyetemre. Aki viszont megmarad eredeti szakparositasa
mellett, 4ltaldban a maésik szakjaval szeretne elhelyezkedni — torténelem-, irodalom-
vagy nyelvtanarként stb. Es csak az egyetem utolsé éveiben kezd vildgossa vdlni,
hogy tervezési hiba folytin ezzel a madasik szakkal nem lehet 4llasi szerezni. Marad
tehat a konyvtar.

Végiil is ugy érzem, jobb 6szintén szembenézni azzal a ténnyel, hogy azok, akik
most palyakezdS diplomas konyvtirosként dolgoznak, ha egyaltaldn még mindig a
palyan vannak — valdjdban nem akartak konyvtarosok lenni. Ez elég erGsen meg-
hatarozza e kis réteg tudatiat. Egyénenként valtozé mértékben okoz elkeseredést,
tavolsaglartdst, sét lenézést a konyvtarosi palyaval szemben, s bizonyos, hogy e mo-
tivumok felerdsodnek akkor, ha a munkahelyi beilleszkedés sem sikeriil. Ezeket az
embereket csak ugy lehet megtartani a palyan —sét, néhany diplomés gebines, taxi-
sofér vagy viragkertész ismerdsre gondolvan, &ltaldban az értelmiségi palyan —,
ha a koényvtarban is értelmes, alkotd szellemi munka folyik, amelyben a friss ener-
gidkat kamatoztatni, s6t ijratermelni is lehet. Ha olyan munkahelyekre keriilnek a
fiatalok, ahol a légkor demokratikus, ahol kikérik és figyelembe veszik a vélemé-
nyliket, ahol érdemes meghallgatni az idésebb kollégak vélekedését, mert 6k is igé-
nyesek onmagukkal és munkajukkal szemben.

Bar a fiatalokra tobbnyire jellemz6, hogy a munka irdnti emberi ,elvarasaik”
erGsebbek az anyagiaknal, 6nallova valasuk és csalddalapitdsi szdndékaik miatt az
anyagi és a szocidlis feltételek javitisa mindeniitt fontos megtarté eré lehet. Sze-
retném felhivni a figyelmet arra, hogy ezen a ponton a legerdsebb a fiatal konyvta-
rosok elégedetllensége. Nem szabad megfeledkezni arrél sem, hogy a fiataloknak —
helyzetiiknél fogva — nagyobb az igényilik a folyamatos szakmai és nyelvi tovabb-
képzésre. Erre 4llandéan lehetdséget kell nytjtani szdimukra. Es nemcsak a tanfolya-
mokon valé részvételre gondolok, hanem példaul arra is, amirdl éppen mi konyvta-
rosok oly sokszor megfeledkeziink, hogy tudniillik az 6nképzés egyik forméja az
olvasas. Azt hiszem, a legtobb munkahelyen még mindig blinnek szdmit, ha a kényv-
tdros munkaidejében olvas. Természetesen nem arr6l van sz, hogy a konyvtaros
azt a konyvet olvassa a munkahelyén, amit otthon nem tudott befejezni, hanem ar-
rél, hogy miként a pedagégus munkaidejébe, felkésziilési idejébe beletartozik a
szakirodalom olvasisa, tartozzék bele a konyvtaros, a tdjékoztatdasi szakember mun-
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kaidejébe is a munkajihoz elengedhetetleniil fontos miivek olvasisa. Ez persze nem
csak a fiatalok gondja, bar valdszinlleg 6k reagalnak a legérzékenyebben arra, ha
errdl leszoktatni prébaljak éket.

A tulfeszitett tervek helyett a legtobb munkahelyen Ugy kellene a munkit meg-
tervezni, hogy ezek a szakmai minéségi és egyben emberi szempontok is érvényre
jussanak.

A KISZ tamogatdsidval mar létesiiltek olyan szervezetek, amelyek a fiatal szak-
embereket egybegyjtik, részint érdekvédelmi meggondolasokbdl, de alapvetden
mégis a szakmai tovabbfejlédés, az adott intézmény munkajaba val6é beleszdlas igé-
nyével. Ilyen példaul az Orszagos Miszaki Konyvtar és Dokumentaciés Kozpontban
néhany hénapja milkoédé fiatal informéciés szakemberek tanacsa, amelynek létre-
jottéhez egy hasonlé szervezet, a fiatal muszakiak és kozgazdaszok tandcsa adott
mintat. En arra buzditanék masokat is, hogy tajékozédjanak ennek a szervezetnek a
célja és jellege felGl, és sajat konyvtadrukban vagy teriileti korzetiikon beliil —
amennyiben értelmét latjak — kezdjenek hozza ,ko6zds dolgaink” rendezéséhez.
Az elmondottakbol kovetkezéen, ha tehat az értelmes alkotd munka, a szocidlis és
anyagi biztonsag, a munkahelyi demokracia, a nemzedékek harmonikus egyiittdol-
gozasa mint alapveté feltételek megvalésulnak a munkahelyeken, akkor nem kell
tartani attél, hogy a konyvtiaros palyakezd6k palyaelhagyok lesznek. Engem eddig
ezeknek a feltételeknek az Gsszhangja tartott meg a palyan.

Karbach Erika

A koényvtarosi munka megbecsulése

Palyank presztizse, a konyvtaros szakma megbecsiilése jut eszembe mindig, ha
a Konyvtdros sorozatait (Vallomdsok a konyvtdrrél — Beszélgetések a konyvtdrrél)
olvasom. Az irdsok minden bizonnyal azt a tiszteletreméltd célt is szolgaljak, hogy a
palyan dolgozéknak id6r6l idére megerdsitsék munkijuk értelmességébe vetett hitét,
a palyakezdG generacidk szamdara pedig igazoljak: igenis jol valasztottak, munka-
jukra a tarsadalmi gyakorlat minden szintjén sziikség van.

De vajon mi az oka annak, hogy a szélesebb koézvélemény nem értesiil a konyv-
tarosoknak a sorozatok altal is igazolt sikerélményeir6l? Mintha tulsdgosan szerény
volna a szakma! Mintha az eredménycket és a nehézségeket a kelleténél is ,belter-
jesebben” kezelné, s megoldasukban a kelleténél jobban tamaszkodnék sajat erd-
forrasaira, kevésbé igényelné partnerként a konyvtarhasznalokat, az 6t koriilvevd
tarsadalmi kozeget.

A szdlam szintjére siillyedt, de igaz mondéas, hogy korunkban a tudomény ter-
melberdévé valt. Konyvtaraink mégsem jutottak el odaig, hogy egy-egy kiemelkedd
tudomanyos teljesitmény, technikai ujdonsag stb. ismertetésekor legalabb egy fél-
mondat erejéig megemlitsék sajat szerepiiket is. Pedig ma mar minden tudomanyos,
muszaki teljesitmény igényli a megfeleld szakirodalmi hatteret.

A j6 bornak is kell cégér. Konyvtariigyiink jelenlegi helyzete megkivinja a rek-
ldmot, a j6 értelemben vett népszeriGsito-tajékoztaté propagandat. A Konyvtéros
irdsai modellként szolgalhatnak, hiszen napjaink ismert személyiségei sajat mun-
kéajukon keresztiil bizonyitjak ezekben az interjukban a konyvtarak alkotd szerepét.
Sziikség van erre az egészséges szellemid reklamra a konyvtari munka presztizsének
— és ami ebbdl kovetkezik: a konyvtarosi hivatdstudatnak az erdsitése érdekében is.
Hogy gond van ezeken a teriileteken, arra csak két utalds: Papp Istvdn ugyan a
konyviari kutatdmunka kapcsan, de még 1976-ban irta a kovetkezéket: ,, ... egészség-
teleniil magas a brain-drain!... a folydirat-szerkesztGségek, a tomegkommunikaciés
intézmények, a part- és allami szervek, a kozmiivel6odés és oktatas kiilonbozé szervei
és intézmeényei is szdmos kollégankat viszik el. Ezen sirankozni folosleges, inkdabb a
megfeleld ellenintézkedéseken kell gondolkozni.” (A konyvtari kutatomunkarél. Tu-
domdnyos és Miiszaki Tdjékoztatds. 1976. 3. sz.) Javaslatai, miként problémafelvetése
is (a munkafeltételek javitasa, a fizetések rendezése, a tarsadalmi és a szakmai el6-
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rehaladas lehetové tétele stb.) ma is érvényesek, mégpedig nemcsak a konyvtari
kutatémunkdara, hanem a konyvtiari munka minden teriiletére.

A masik, amire hivatkoznék, egy 1974-es Pest megyei felmérés, amelynek ered-
ményét a Konyvtdiros 1977 decemberi szdméban ismertette (Andor Gyérgy—Arva
Ldszl6—Nyékiné Gaizler Judit: A konyvtarospalya presztizse), majd a szerzék kiter-
jesztve vizsgalédasi koriiket a Magyar Tudomdny 1980/2. szamaban is kézolték kuta-
tasi megallapitdsaikat Ertelmiségi palydk presztizse cimmel. Hetedik osztalyos ta-
nulék 90 foglalkozast, koéztiikk 17 értelmiségi palyat mindsitettek, amelyek ko6zott a
konyvtarosé is szerepelt. Az eredmény: ,,Az értelmiségi palydk — az egyetlen kényv-
tadrost kivéve — mind a presztizsrangsor elsé felében helyezkednek el... a konyvta-
ros, akinek jovedelme az értelmiségi palyak koézt viszonylag alacsonyabb, csupan az
igen alacsony 57. helyre keriilt... a konyvtaros 57. helye igen hatarozottan veti fel
azt a kérdést, hogy az ilyen alacsony presztizsi palydk képviselGi milyen mértékben
lehetnek képesek arra, hogy eredményes izlés- és véleményformalé tevékenységet
folytassanak.” A fiiknal a konyvtaros a 72., a lanyokndl a 47. helyre keriilt.

Kemény szavak, kemény adatok, vétek nem tudomasul venni 8ket. Az okok
tobbnyire ismertek: a kiilonb6z6 szinti képzési formak évek 6ta hizdédé megoldat-
lanséiga; a konyvtaros rangja, erkdlcsi és anyagi megbecsiilése a sz(ikebb munkahelyi
— véllalati, intézeti — kozOsségben; mindebben kiilonds hangsulyt kap az anyagi
megbecslilés, hiszen manapsdg — tetszik vagy nem tetszik — egy-egy foglalkozas
tekintélyét els6sorban annak bérszinvonala hatdrozza meg; kevés a példa, a kézzel-
foghaté bizonyiték a koényvtari munka hasznossiagara, pedig a konyvtarhasznalok
nagy része — a szakkonyvtarak esetében donté tobbségiik — pontosan koriilirt fel-
adatok megolddsiahoz keres segitséget a konyvtarban.

Nemcsak engem, hanem masokat is figyelmeztet a konyvtarak és a konyvtar-
hasznalék kozotti kapcsolat javitasra szoruld helyzete. Minden bizonnyal a hatésos
kezdeményezések kozé sorolhatjuk a IV. orszagos konyvtariigyi konferencia szerve-
zdinek azt a megvalositott elképzelését is, hogy a meghivott konyvtariigyi szakem-
berek mellett ott legyenek a konyvtirak fenntartéi és hasznaléi kozil is jé6 néha-
nyan.

A folyamatos parbeszéd mindkét fél szamara haszonnal jar. A konyvtari szol-
galat és a sziikségletek lehetséges Osszhangjanak megvalésitisa elképzelhetetlen az
allandé tajékozddas és tdjékoztatds nélkiil, valamint anélkiil, hogy az eredményeket
és a hidnyossagokat rendszeresen és folyamatosan a koézvélemény elé tarnank.

Rettich Béla

Munka kézben kényvtaros — besorolasa ligyintézo?

A konyvtarigy sok égetd gondjat-bajat tarta a nyilvanossig elé az utdbbi évek-
ben a Kényvtdros; a lap hasibjain foly6 vitdkban érvek és ellenérvek litkoztek oOssze
olyan fontos kérdésekben, mint példiaul legutébb a médszertani munka. Magaban a
konyvtari életben is elkezdddott egy egészséges meguijulasi folyamat, amely a IV.
orszagos konyvtariigyi konferencidban taldlta meg elsd szintézisét. Természetesen
akad még megtargyalni valé: a miszaki szakkonyvtiarak és a miszaki szakkonyvta-
rosok helyzetérdl, jovojérdl példaul ezidiig kevés szé esett. S ha mégis, nem olyan
sdllyal, mint amilyen megilletné...

Négy évvel ezel6tt latott napvilagot a 4/1977. (VII. 27.) KM—MuiM szadmu rendelet
a bérrendezésrél. A rendelet hatdlya azonban nem terjedt ki ,,az altaldnos és kozép-
iskolai konyvtarakra, felsdoktatasi intézmények kari és tanszéki konyvtaraira, a fegy-
veres erdk és a fegyveres testiiletek kozmiivelddési intézményeire, valamint a valla-
latok, a szovetkezetek és egyéb jogi személyek szakkonyvtiraira és kozmiivelddési
tevékenységet ellatd részlegeire, illetdleg dolgozdira”. A miszaki konyvtirosok anya-
gi és erkolesi helyzetét tehat tovabb rontotta a megfelelé rendelet hidnya. (A hals-
zati kozpontok dolgozdi sokat beszélhetnének azokrél a harcokrél, vitdkrél, amelye-
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ket a vallalatokkal vivtak — tobbnyire eredményteleniil — a mfszaki kényvtarak
szervezeti és m(ik6dési szabalyzatidnak elkészitéséért.)

A megfeleld besoroldsi rendelet hidnya és az a tény, hogy a FEOR-ban, azaz a
Foglalkozdsok Egységes Orszidgos Rendszerében a miszaki koényvtidrosi munkakor
— mint elismert foglalkozds — nem szerepel, sokakat kényszeritett arra, hogy meg-
valjanak palyajuktél Mindezek utdn nem csodalkozhatunk tehat azon, hogy a val-
lalati miszaki konyvtadrakban nincs kényvtaros-utdnpotlas. Igaz, akad azért néhany
vallalat, amelynek vezet6i megtalaltdk a moddjat annak, hogy komyvtarosaikban
tudatositsak: fontosnak, sziikségesnek tartjadk munkajukat, tuddsukat egyaridnt. E
néhany kivétel azonban nem vigasztalhat benniinket, mert tudjuk, hogy igen nagy
a gazddtlan és bezdrt, a csupdn idészakosan, illetve részfoglalkozdsban alkalmazott
konyvtdrosok wvezette miszaki konyvtdrak szdma. S nem egy esetben a muszaki
konyvtarak elhelyezése és esztétikai dllapota sem Kkielégits. A rendezetlen allapotok
méltatlan helyzetbe hoztiak a vallalatok miszaki konyvtarainak és konyvtarosainak
j6 részét. Pedig a vdllalati mdszaki kényvtarak szakkonyv- és szakfolyéirat-, vala-
mint egyéb dokumentum-allomanyunknak (nem Kkis szizalékban devizaért vasarolt
értékeknek) szamottevdé hanyadat o6rzik, szerves részét képezik tehat a magyar
kényvtariigynek. (Hogy milyen mértékben, arra nemsokira egészen pontos valaszt
tud majd adni az Orszdgos Széchényi Konyvtar kozponti konyvtarnyilvantartédja.)
Ezért érthets, hogy sokan felvetik a kérdést: miért nem egységes a konyvtarosok
besorolasa? Ha egy okleveles konyvtaros kozmivelodési konyvtarban helyezkedik el,
konyvtarosi besorolasba keriil. Ha viszont egy iparvallalatnal, akkor a 16/1976 (XII.
11.) MiiM szdAmu rendelet értelmében a miszaki, forgalmi, aruforgalmi vagy gazda-
sagi ligyintézoi kategoériaba.

Szerencsére mindezek ellenére szép szdmmal vannak még olyan mdszaki
konyvtarosok, akik — rossz koriilményeik ellenére is — a helyiikon maradtak, mert
véllalatuk érdekében végzett munkdajukat hivatisnak tekintik. S ha elfogynanak,
elsorvadna a vallalati konyvtariigy. Ezt pedig az egész magyar ipar megérezné! Ab-
ban ugyanis bizonyosak lehetiink: joval kisebb gonddal jarna az érintett konyvtarak
és konyvtarosok ligyes-bajos dolgainak orvoslasa, mint amekkorat hidnyuk okozna
a magyar iparban.

Dr. Alkonyi Istvdn

Kitiintetések

A mivel6édési miniszter az 198l. évi pedagégusnap alkalmabdl, eredményes mun-
kajuk elismeréséiil bajcsy Gezanénak, a budapesti XI. keriileti, Bogdanty ut 5/b. sz.
alatti altalanos iskola tanar-konyvtarosanak; Csohany Kdlmdnnenak, a Il., Dimit-
rov ut 71. sz. alatti altalanos iskola énektanar-koényvtarosanak; Fehérviry Akosné-
nak, a XI.,, Sopron ut 50. sz. alatti angol tagozatos altalanos iskola tanar-kényv-
tarosanak; Gerendain Gyuldnénak, a XVII.,, Gocsej u. 30. sz. alatti altalanos iskola
konyvtarvezetdjének; Haraszti Ferencnének, a XXII.,, Dézsa Gyoérgy ut 7. sz. alatti
altalanos iskola konyvtarosanak; Kaiser Pdlnénak, a XVII., Hoésok tere 19/20. sz.
alatti altalanos iskola konyvtarosanak; Kovdcs Sdndornénak, a XVI., Bekecs u. 78.
sz. alatti altaldnos iskola koényvtarosinak és Ugrin Gdbornénak, a Békés Glass
Elelmis;erkereskedelmi Szakmunkasképz6 Iskola konyvtarosanak A SZOCIALISTA
KULTURAERT,; Braun Jdnosnénak, a szentlérinci (Baranya m.) 1. sz. altalanos
iskola koényvtarosanak; Eber Jozsejnénak, a miskolei 1. sz. Ipari Szakkozépiskola
konyvtarosdnak, Kiss Istvdnnénak, a budapesti XI., Szamuely Tibor ének—zene-
tagozatos 4ltalanos iskola tanadr-kényvtarosdnak, Mészdrosné Stenger Katalinnak,
a papai 304. sz. Ipari Szakmunkasképzd Intézet kdnyvtaros szakfeliigyel6jének, Né-
meth Eleknek, a hajduboszérményi 2. sz. altaldnos iskola konyvtarosdnak, Varga
Ferencnek, a szegedi Bebrits Lajos Szakkozépiskola koényvtaros szakfeliligyelGjének
és Zsidai Mdridnak, a siroki (Heves m.) 4ltaldnos iskola tan&r-kényvtarosanak,
szakfeliigyelének a KIVALO MUNKAERT Kkitiintetést adomanyozta; dr. Kiss Kal-
mdnnét, a budapesti XIII., Tomori u. 2. sz. alatti altalanos iskola koényvtarosat és
Szabbé Antalnét, a XI, VAli u. 1. sz. alatti 4ltaldnos iskola tanar-konyvtiarosat MI-
NISZTERI DICSERETben részesitette.
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miihelykérdések

Mi legyen a katalégusokkal ?
V.

MaAr sorozatunk elsé cikkének legelsé mondata igyekezett lehGteni az olvasé ab-
beli reményét, hogy valaszt fog kapni a cimben foltett kérdésre. Ma mar tébb re-
ményt labok r4, hogy valaszt kaphat. Ha nem is tudom megmondani, ki milyen mo6-
don épitse 6l Uj katalégusat, valasztékot kindlhatok, amibsl aztidn mindenki kiva-
laszthatja a koriilményeinek legmegfelelébb eljarast. Ezt az tette lehetévé, hogy az
elmalt haromnegyed év alatt megvaltoztak a koriilmények: megjelent a transzlite-
raldsi szabvany, és nagy vonalakban ismerjiik a testiileti nevek egységesitésének
szabvanyéat is. Ezenkiviil, mivel az AACR (Anglo-American Cataloguing Rules), te-
hat az angol—amerikai katalogizilasi szabdlyok 2. kiaddsa hasonlé nehézségek elé Al-
litotta az angolszisz konyvtariigyet, a kiilféldi szakirodalomban is mind gyakrabban
taldlkozhatunk a régi és az uj katalégus kapcsolatan val6 tépelddéssel, a varhatdé ha-
tas folmérésével, a teendékre vonatkoz6 javaslatokkal. Az tehat, hogy mi legyen a
katalégusokkal, nemcsak hazai, hanem nemzetk6z kérdés is.

A valtoztatas két, egymastél nem filiggetlen elven alapul: az egyik az, hogy a
tudomanyos és a mfszaki forradalommal egyiitt jar az informécidkozlés és -tarolas
megajuldsa, ennek pedig fontos része a konyvtariigy, benne a katalégusépités; a
masik pedig, hogy az informdcié nemzetk6zivé vildsa megkoveteli az informdcid
formajanak egységesitését.

A szakirodalomban oly sokat emlegetett 1961-es parizsi nemzetkozi katalogizalasi
konferencia volt a bibliografiai szabadlyok nemzetké6zi Osszehangolasdnak egyik leg-
fontosabb allomésa. Az ott elfogadott ajanldsokban a katalogizildssal és a katalégu-
sok funkciéjaval kapcsolatban sok lényegbevagé alapelv fogalmazodott meg,-de en-
nél is nagyobb volt az a hatds, amelyet a konferencia a kovetkezd években fejtett
ki. Megkezdédott ugyanis a katalogizilasi szabdlyok feliilvizsgalata. A valtozas mér-
tékére jellemzs, hogy példdul a német nyelvteriileten — a tobb mint fél évszizados
hagyomany ellenére — szakitottak az addig haszndlt katalogizalasi szabalyzattal, az
ugynevezett Porosz Instrukciékkal; megjelent a szovjet katalogizilasi szabalyzat at-
dolgozott és bovitett kiaddasa és elkésziilt az angolsziasz vilag katalogizalasi kédexe,
az emlitett AACR is.

Az ajanlasok szellemében atdolgozott vagy ujonnan készitett szabalyzatok koze-
ledtek ugyan egymashoz, de szamottevé kiilonbségek is maradtak koztiikk a nemzeti
hagyomanyok atmentése érdekében tett tulzott engedmények miatt. Nyilvanvaléva
valt, hogy az egységes gyakorlatot csak ko6zOs szabalyzat teremtheti meg. A szamito-
gépes eljarasok konyvtari térhéditdsa még nagyobb erdvel kovetelte a szabdlyalko-
ték szemléletének megvaltozasat, egyben a szabalyok tovabbfejlesztésére kénysze-
ritett.

1969-re kirajzolédott a teendék iranya. A koppenhdgai katalégusszakértéi talal-
kozén inditottdk utjara az egyetemes bibliografiai szambavétel (UBC=Konyvtdros,
1977/2. sz.) programjat, és ennek részeként megvitattak a bibliografiai leirast egysé-
gesitd, elsd ISBD-szabalyzatot. (Konyvtdros, 1977. 8. sz) A monografikus miivek
leirasat szabalyozé ISBD/M szovegét az 1973-as Grenoble-i konferencia hagyta jova.
Az ISBD-csalad azdta tobb taggal béviilt: kiadtdk az idészaki kiadvanyok, a nem
hagyomanyos dokumentumok, a térképek, a nyomtatott zenemivek, a régi konyvek
ISBD-jét, tovabba az ISBD 4ltaldnos szabalyait tartalmazé ISBD/G-t. A kozeljovo-
ben varhaté az ISBD/CP megjelenése; ez az analitikus leirdst szabalyozza.

Az egyetemes bibliogréfiai szambavétel kidolgozisaval foglalkoz6 szakemberek
jelenlegi legfontosabb feladata annak meghatdrozasa, hogy melyek a bibliografiai
érintkezésnek azok a jellemvondasai, amelyek folotte allnak a kulturdk sajdtossdgain,
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s igy nemzetkozileg szabalyozhaték, s melyek azok, amelyek egy nép mivelddési
orokségét tlikrozik, s emiatt nem kiirtasukra, hanem megértésiikre kell torekedni.

A katalogizdlas nemzetk6zi egységesftésének ez az Gj irdnyzata természetesen
éreztette hatdsidt Gj hazai szabvinyaink megalkotdsdban is. Az MSZ 3424 feliil-
vizsgdlata a hatvanas években kezdddott el, s mar akkor elhangzott az a javaslat,
hogy a szerkezet egyszeriisitése érdekében kiilon kellene valasztani a leiris és —
ahogy akkor neveztiikk — a cimfej megvalasztisdnak kérdéseit. Az Uj szabvanyok
valéban kiilon is kezelik e két kérdéskort, s mindegyikre kiilon szabdlyok vonat-
koznak.

Vannak, akik elegendének tartanik, ha egyelére csak a nemzetkozi forgalomba
keriilé6 bibliografiak késziilnének az 4j elGirasok szerint, s a belf6ldi informdacié-
aramlas, beleértve a kézmivelddési konyvtarak katalégusait is, a régi maradna.
Elvben igazuk van ugyan e ,nagyon fontolva” haladéknak, a gyakorlatban azonban
nincs. A magyar katalégusok rendszere ugyanis jelenleg sem egységes, konyvta-
raink szinte annyiféle leirast &llitanak el6, ahidnyan vannak. Nem elemzem, mi
az oka, hogy a konyvtarosok egy részét eddig nem lehetett ravenni a régi szab4-
lyok koévetkezetes betartdsara, de azt régen megéllapithattam: Gjraoktatisuk min-
denképpen iddszer(i volna, minden Uj szabvanytél fiiggetleniil is. Csak Oriilhetiink,
hogy a réginél jobb (mert jobb!) j szabilyok egyszersmind a jové nemzetkozileg
hasznalhaté szabéalyai is!

Végiil, mint mAr annyiszor, ismét felteszem a kérdést: mi legyen a katald-
gusokikal?

Els6é feladatunk a meglevs katalégusok felmérése. Enélkiil lehetetlen elkésziteni
az egy-két évre szbl6 atdolgozasi tervet. A felmérés a kovetkezs szempontok sze-
rint végezhetd el:

1. A katalégusok szama, fajtdja, formdja (cédula, kotet, mikroforma, egyéb) szerint:
— dokumentumtipusonként (konyv, idészaki kiadvany stb.);
— a felhasznilok szerint (felnétt, ifjusagi stb.);
— a gyGjtemények szerint (helyismereti, zenei stb.);
— a besorolasi adat tipusa szerint (cim, szerzd, sorozat stb.);
— nyelv szerint stb.

2. A katalégusok mindsége, teljessége szerint:
— feltarjak-e a teljes allomanyt?
— kovetkezetes elvek szerint épiilnek-e (van-e irott h&azi szabdlyzat, vagy szaj-
hagyomany utjan terjednek a szerkesztés elvei)?
— megvannak-e a sziikséges melléklapok, utalék?

3. A személyi feltételek szerint:
— van-e elegendé — a konyvtar jellegének és nagysiganak megfelelé — szak-
képzett és kelld gyakorlattal rendelkezd munkatirs?
— van-e lehetdség adminisztrativ munkaerd bevondasara?
— van-e lehetdség kiilon munkaerd bevonésara?

4. A terlileti és eszkozfeltételek szerint:
— van-e hely a katalégusok toviabbépitésére?
— van-e elég katal6gusszekrény és egyéb eszkoz?

5. Az anyagi feltételek szerint:

— a felmeriilé személyi és anyagi kiadashoz van-e megfelelé keret, s ha nincs,
honnan lehet szerezni?

Mindezek utin meg kell fontolni, hogy a konyvtar 1982 utdn hogyan épiti to-
vabb katalégusait. A tovabbépitésnek hirom médozata javasolhato.

Az elsé a befagyasztis. Ez azt jelenti, hogy 1982-t3l a koénywvtar Uj katalégust
kezd, a régit lezarja, ,befagyasztja”. Mar a kifejezés is arra utal, hogy a szakiro-
dalom ezt nem tartja a legszerencsésebb megoldasnak. Eldnye, hogy a régi cimle-
irdsokat nem kell atszerkeszteni; hatrdnya, hogy az olvasénak & a konyvtarosnak
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két katalégusban kell keresgélnie. A két katalégus elvAlasztisa nem egyszerdi. Nem-
csak arrél van sz6, hogy az 1982 utin megjelent mivek masik katalégusban taldl-
haték, hanem arrél is, hogy a régi mdvek 1982 utdni kiadasai, a sorozatok 1982 utdn
megjelend tagjai, a tobbkotetes kényvek egyes kotetei, kiegészitések, forditdsok
mind masutt taldlhaték, mint a régebbi kiaddsok, sorozati tagok stb. Minduntalan
utaléval kell figyelmeztetni az olvasét, hogy a m4sik katalégusban (vagy éppen ka-
talégusokban) kell folytatnia a kutatist. A befagyasztdsnak van még egy masik
hatranya is: nem igazi a befagyasztis. Ha ugyanis 1982 eltti mivet kell majd
katalogizdlnunk, ezt a régi szabdlyok szerint kell végrehajtanunk, és a cédulat a régi
katalégusba kell behelyezniink. Az olvasénak és a konyvtirosnak tehdt nemecsak
két, hanem kétféle katalégusban is kell 4lland6an keresnie.

A masodik lehetdség az dtépités. Ez azt jelenti, hogy a koényvtiros 1982-ben
nem kezd uj katalégust, hanem nekildt, hogy dobozrél dobozra &atnézze a régit,
és az 4j szabvanyok szerint atdolgozza. Az eljaras kétségtelen eldnye, hogy nem
kett6z0dik meg a kataldégus, s nem lépnek f6l mindazok a hatranyok, amelyek a
megkettdézGdéssel jarnak. Van azonban hatranya, tobb is. Az Atépités befejeztéig
ugyanis egy-egy katalégusban kétféle szerkesztési elv érvényesiil, s ez ellentétben
4ll azon A&llaspontunkkal, hogy egy katalégus — egy szerkesztési elv. Ez mégsem
olyan nagy hatrany, ha ahhoz a maésik, éridsi hatranyhoz hasonlitjuk, amit az at-
szerkesztéssel jar6é ide-oda csusztatds okoz. Képzeljliik el, hogy példaul a transzli-
teraci6 megvaltozasa miatt hany orosz szerzd céduldjat kell mashova helyezniink,
a testiileti nevek leirdsa miatt sziikséges &tsoroldsokrdé]l nem is beszélve! Ha konyv-
taraink zsufolt katalégusdobozaira gondolok, akkor ezt a naponkénti t6bbszori
csusztatdst egyszerlien végrehajthatatlannak tartom, kivalt, ha még azt is meg-
kivannéank, hogy a katalégust folyamatosan hasznélni is lehessen.

Ugy tGnik tehAat, hogy — legaldbbis az atlagos méreti kozmiGvelddési konyv-
tarakban — az djjdépitésnek nevezett harmadik lehetdséggel kell élni. Ezen azt
értem, hogy 1982-t61 Gj katalégust kezdiink, de a régit nem fagyasztjuk be, hanem
folyamatosan &atszerkesztjiik, és beépitjiikk az ujba. Kétségtelen, hogy ezaltal a ka-
talégusok megkettozédnek, de a szerkesztés egyetlen elv szerint folyhat, csiszta-
tidsra nincs sziikség, és a munka befejezésével megszlnik a kétféle katalégus.

A targyilagossag megkoveteli, hogy hozzategyem: a harmadik lehetéséget az
dtlagos dllomdnyu konyvtdr szdmara ajanlom. Ha ugyanis egy konyvtar alloménya
nagyon nagy (tobb szazezer!), myilvanvald, hogy a befagyasztist fogja valasztani.
(Nemegy nagy gyGjteményiinkben még napjainkban is talalhaté kotetkatalégus:
nyilvanval6é tehat, hogy a konyvtar az Uj szabvany szerint nem fogja atdolgozni
a régi katalégust, hisz még az el6zd szabdlyzat szerint sem dolgozta 4t a még ré-
gebbit!) A kis kényvtaraknak viszont nem okoz olyan nagy gondot a céduldk csisz-
tat4sa, tehat valaszthatjdAk a masodik lehetOséget, az dtépitést. Az &atlagos méretG
kozmivelsdési konyvtarnak azért ajanlhaté a harmadik lehetdség, az ujjéépités,
mivel lehetséges, hogy ez nem akkora munka, mint amekkorianak tGnik. Min is kell
véaltoztatni?

Megvaltoztatni tobbnyire csak a besoroldsi adatot kell, a lefrds tobbi részét
csak akkor, ha az tovdbbi besoroldsi adat, és alakja iitkozik az Uj szabvanyokkal.
Arra a kérdésre, hogy a valtozas vajon hany szdzalékat érinti a kiilonféle tipusi
besorolasi adatoknak, még nem valaszolhatok. Valtoznak a betlirendbe val6é sorolés
szabdlyai: a betrendben elére a szimbdlummal kezd3d6 besoroldsi adat Kkerdiil,
ezt a szam koveti, majd a beti. Emiatt sajnos minden cédulat kézbe kell venniink.
A testiileti név leirdsdnak Gj szabAlyait még nem ismerjiik részletesen, de a leg-
nagyobb valtozas itt varhaté. Ha viszont arra gondolunk, hogy egy testiilet neve
lényegesen ritkdbban fordul el6 besorolasi adatként, mint a személyeké s ha elo-
fordul is, a kozmiivelédési konyvtar katalégusaiban nagyobb szimban csak néhany
tipusra szadmithatunk (partok, oktatdsi intézmények, orszagos és helyi hatdsagok
neve), a valtoztatds mértéke nem lehet nagy. Ami pedig a transzliteralas megval-
toztatasanak hatasat illeti, a Magyar Nemzeti Bibliografia 6000 tételes mutatdjat
elemezve kideriilt, hogy a valtozas mindossze 3 szazalékot érint.
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Hogyan kell a munk4t a katalégusok felmérése utan folytatni?

A Kkatalégusok szadmat, fajtijat és formajat illetden javaslom, hogy ahol lehet,
csokkentsék a katalégusok szdmdt (vonjadk ossze példaul a koényvek és az id6szaki
kiadvanyok katalégusat, nyelviikre és a besoroldsi adat tipusara valé tekintet nélkiil).
A konyvtdrak hosszabb tivon arra is gondolhatnak, hogy a gydjtemények (szak-
részlegek) Allomanyat mikrofilmre vitt katalégusban tarjak fol. A katalégusok Osz-
szevonasat az 4tdolgozassal egyidében hajthatjik végre.

A katalégusok teljességével és mindségével Kkapcesolatban javaslom, hogy az
atdolgozds soran poétoljak a hidnyzd melléklapokat és az utalékat. Ennek feltéte-
leként el kell késziteni a katalogusszerkesztés héazi szabalyzatat. A katalogizalatlan
allomany feldolgozasa késSbbre halaszthato.

A személyi feltételeket illetGen torekedjlink arra, hogy az atdolgozast csak az
uj szabvanyokat jol ismerd, gyakorlott konyvtirosok végezzék, lehetdleg egyetlen

Régi katalégus
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személy irdnyitasdval. A besoroldsi adat 4talakitisat (az Ugynevezett atfejelést)
Utmutatds alapjan adminisztrativ munkaerd is végezheti. A teriilet-, eszkoz- és
pénzigényt illeten idejében kell gondoskodni a katalégusszekrény(ek)rdl, s fel kell
hivni a fenntart6 intézmény figyelmét arra, hogy a valtoztatids koltséggel jar.

Mindezek utdn el kell donteni, hogy a felsorolt harom lehetdség koziil a kényv-
tar melyiket valasztja. A harmadik lehetdséget, az ujjaépitést valasztéknak a koévet-
kezd munkamenet latszik a legésszeriibbnek: az érkezd 4j céduldt — valamennyi
felhasznélt besoroldsi adat esetében — ossze kell hasonlitani a régi katal6gusokban
taldlhatékkal, s az érintett kartonokat innen az itmeneti dobozokba kell helyezni,
amelyekben a munkaba vett céduldkat tartjak. A régi katalégusba a kiemelt cédula
helyére utalét kell helyezni, és a régieket el kell dobni.

Elegendd, ha két-hdrom hénapig csak a beérkezd, Gj cédulidkhoz kapesol6dé
kartonokat dolgozzuk at, s csak akkor kezdiink az 4bécé elejétsl az 4atdolgozishoz,
ha mér elég gyakorlatra tettiink szert. A munka befejeztével a régi katalégusban
csak azok az utalék maradnak, amelyek az Gj katalégushoz iranyitottik az olvasét.
Ott, ahol tobb katalégust akarnak tovabbra is megtartani, az atdolgozast vala-
mennyinél egyszerre kell végezni.

Milyen moédszertani segitségre szamithatnak a kényvtarak?

Elsésorban az egyszemélyes kis konyvtarakon kell segiteniink, mert benniik
nehezen tudndk az atdolgozdst egyediill megoldani. Nekik azt javaslom, hogy az uj
céduldkboél kezdjenek uj katalégust, & az Atdolgozdssal varjanak addig, amig az
4tszerkesztés moédszerei ki nem alakulnak, és a hdalézati médszertani kozpont se-
gitséget nem adhat szAmukra.

Az Uj szabvanyok megismertetése mar j6 ideje folyik. Tapasztalatom szerint
a koényvtarosok — ha megtanultik 6ket — nem idegenkednek t6litk, s6t, inkdbb
lelkesednek értiik, mert e szabvanyok nemcsak ujak, hanem jobbak is a régieknél.

Derilaté vagyok, s ez a deriilatas a konyvtarosokkal folytatott beszélgetéseimbgl
taplalkozik. Mivel meggyoztek felkésziiltségiikrol és tlgyszeretetiikrol, az értelmes
4j iranti fogékonysagukrdl, szeretném folkérni Oket, hogy frjak meg kérdéseiket, ta-
pasztalataikat, otleteiket. Inditsunk koézosen 4j cikksorozatot, mondjuk, Mi lett a ka-
talégusokkal? cimmel, s mutassuk meg kozosen, mire képes a magyar konyvtaros-
tarsadalom, ha nem szégyell lelkesedni egy s2ép és hasznos ligyért.

Varga Ildiké

VISSZHANG
Az IBZ és a hazai konyvtarak

A Konyvtdros augusztusi szdméban
élvezettel olvastam Ruzsiczky Eva be-
szAmol6jat az uppsalai Carolina konyv-
tarban tett latogatasardl. Tanulsdgos és
elgondolkoztatd, amit a konyvtarosok és
olvasok kozti bizalomrél és segitdkész-
ségrél ir. Szeretném azonban megjegyez-
ni, hogy a cikkében emlitett IBZ, azaz
az Internationale Bibliographie der Zeit-
schriftenliteratur cim{ kiadvdny nem is
egy magyar konyvtdr &4llomanyaban
megtaldlhatd, bar valéban nem olesé,
évi eldfizetési ara koriilbeliil 80 000 fo-
rint. A Budapesti Miszaki Egyetem Koz-
ponti Konyvtiaranak 4llomAnyaban mar
az 1896-ban kiadott elsé évfolyamtél fel-
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lelhetdé. A kurrens kotetek a folyodirat-
olvaséteremben szabadpolcon &allnak. Az
Orszagos Széchényi Konyvtar Kkurrems
idészakikiadvany-jegyzéke szerint egyéb-
ként az IBZ az Egyetemi Konyvtarban,
valamint az Akadémia koényvtaraban is
megtalalhat6. Mindezt csupdn a rend
kedvéért jegyeztem meg. Egyébként pe-
dig valéban orvendetes, ha néhadny j6
tapasztalattal gazdagabban tudjuk szol-
gilni az olvasékat, és el6bbre vinni a
magyar kényvtariigyet.

Somogyi Andrasné

a Miegyetemi Kényvtar
folyéiratosztdlydnak vezetSje



Beszélgetések a konyvtarrol

»,Konyvek kdzott élni nem annyi,
mint az élett6l tavol élni”

POSZLER
GYORGY

kandidatus,
esztéta,

az ELTE
bolcsészet-
tudomanyi
kara
esztétikai
tanszékének
docense

— A hézigazda koényvekkel mennye-
zetig ,,bélelt” szobajaban ulink. Mik6z-
ben korbepillantok, azt fontolgatom, Ilé-
tezhet-e ennél otthonosabb munkahely?

— Az utobbi évtizedben sikerilt egy
gazdagabb itthoni kézikdnyvtarat létre-
hoznom, s igy a szakkdnyvtarakban vég-
zett munkam er6sen csokkent. Az az él-
mény, amit Szerb Antal azzal jellemzett,
hogy uUgy ment a kodnyvtarba, mint mas
ember a strandra, nos, ez az élmény az
én életemben kétségtelenul hattérbe szo-
rult.

— A konyvek b(vdletében él§ fiatalok
szinte valamennyien vagyakoznak az ott-
honi konyvtarra. Magam sem vagyok ki-
vétel. Félek, vagyaink nem teljestilnek
egyhamar.

— Ennek két poérian materiadlis oka
van. Az ember késén éri el azt a jovedel-
met, ami lehetévé teszi a nagyobb koényv-
vasarlasokat, s tobbnyire késén jut olyan
lakadshoz, amelyben el is fémek azok a
konyvek.

— A filosz palydja azonban a nagy
konyvtarakban kezdédik...

— Régen nagyon sokat dolgoztam
konyvtarakban. Diakkoromban az Orsza-
gos Széchényi Koényvtar olvasétermeiben.
Amikor vidéki tanari éveim utan vissza-
kerultem Budapestre, el6szor a Févarosi
Szab6é Ervin Konyvtarba jartam, majd
késébb az Orszéaggyd(lési Kényvtar Duna-
ra néz6 kutatészobainak voltam lakéja.
Az utébbi érdekesnek tlinhet, hiszen szak-
teruletem nem esik egybe az Orszaggy(l-
lési Konyvtar gydjtékorével, de iroda-
lomtudomanyi anyagaban mégis szinte
mindent megtalaltam. Ezenkival von-

zott a konyvtar
csendje.

— Ont a m(ivészeti nevelés — mint pe-
dagogiai folyamat — esztétikai tényez6i-
nek, osszetevlinek Kkivalo ismerodjeként
tartjadk szamon. A koézmf(ivel6dési intéz-
ményekben dolgozé szakemberek, nép-
m(vel6k, konyvtarosok nehéz pillanataik-
ban gyakran séhajtjak el az elemi igaz-
sagot: a kozmivel6dés lehet6ségeit nagy-
mértékben korulhatarolja a kozoktatas
helyzete. Milyen szinvonald a mivészeti
neveles iskolainkban?

— Azt hiszem, két alapvet6 probléma
van a kozoktatasban. Az egyik, hogy az
esztétikai ismeretek nem korszer(ek.
Azokra az ismeretekre gondolok, amelye-
ket az oktatds a mualkotadsok esztétikai
feldolgozasahoz kinal. Ezek irodalomcent-
rikusak, s ha irodalmi fogalomrendszer-
rel kozeledik a didk a tobbi mivészethez,
akkor hajlamosséa valik arra, hogy veluk
szemben is irodalmias igényeket tamasz-
szon, amelyekre a zene, a képzémdivészeit,
a szinhaz nem tud felelni. Ezt annak
ellenére mondom, hogy életem nagy ré-
szében irodalommal foglalkoztam. Alap-
kérdés az is, hogy valdszinileg olyan
ismeretanyag dominal a ko&zoktatasban,
amely nem eléggé készit fel a ma muavé-
szetének befogadasara. Az oktatas els6-
sorban klasszikus fogalomrendszert ad,
amellyel nem lehet feltétlentl ,rakér-
dezni” a ma jelenségeire. Ez persze nem
azt jelenti, hogy azért kell a mai mu-
vészetre orientalni, mert az jobb a régi-
nél. S6t, a klasszikus mi(ivészet bizonyos
értelemben felulmualhatatlan. De a mai
valésagban, a mai életben valé tajékozé-
dashoz mégis a ma midvészete adja a
legtobb segitséget. A kozoktatas tehat
nem eléggé orientalt jelenink muvésze-
tére, és nem ad olyan fogalomrendszert,
amellyel az megérthet6. A kovetkezd
probléma az, hogy szerintem mindenfajta
esztétikai nevelés kozéppontjaba az él-
ményszer(iséget kell allitani. Az élmény-
szer(iség azért dont6 fontossagu, mert
csak altala nevelheté olyanfajta esztéti-
kai érzékenység, amelynek segitségével
az illeté tajékozédni tud a mialkotasok
vilagaban.

— A kozoktatas és a kozmdlvel6dés két
lehetéség egy kozos cél eléréséhez. A
kézm(ivel6dés modszertana — legalabbis
a muivészeti nevelés tertletén — Kkidol-
gozatlan, esetleges. Pedig rugalmasabb
szerkezeti és szervezeti formai révén ta-

meghitt hangulata,
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ldn éppen ez nyujthatnéd a maradéktalan
élményt.

— Igen, azt hiszem, csakugyan igy van.
Bizonyos kozmivelédési modszerek ko-
z0Osségteremtd ereje vitathatatlan. Gondo-
lok itt a kotetlen szakkori formdakra, a
vitaférumokra és mem utolsésorban az
amatér mivészeti mozgalomra. S az is
igaz, hogy ezek modszertana nem eléggé
kidolgozott. De én attdl tartok, hogy ez a
moédszertan tulajdonképpen kidolgozha-
tatlan, mivelhogy &llanddéan alakul. Meg
szeretném keriilni azt a kifejezést, hogy
sJképlékeny”, de mindenesetre mindig
valtozé nevelési formakrél van szé. Es
ezeknek olyasfajta moédszertanat, mint
amilyen az iskolai tanft4sé, egyszer(ien le-
hetetlen kidolgozni.

A kozoktatdsban, tehat az osztalykozos-
ségekben elvileg maximdalisan megvalo-
sithatd, hogy a mevelés felszabaditsa a
kozosségi formékat. De tapasztalatom
szerint a kozoktatisban az a tény, hogy
egy osztily kozosség is, nem kap ele-
gendé hangsilyt. A k6zmiivelodésben vi-
szont eleve azért jon létre valamilyen
csoport, hogy bizonyos feladatokat kozo-
sen oldjanak meg. Es kozosségeket létre-
hozni csak koézos feladatokkal lehet. Ott
teh4t nagyobb a lehetdsége a kozOsség-
épitésnek, és egy jbl szervezett kisk6zos-
ség folerdsiti a lehetdségeket. Ezért van
a kozmiivel6dés bizonyos elémyben a koz-
oktatdssal szemben.

— Tobbszor felhivta mdr a figyelmet
az izlésszociolbégiai kutatdsok sziikséges-
ségére. Az eddigi kutatdsok, illetve ta-
pasztalatok milyen uralkodo izléstenden-
cidkat sejtetnek?

— Két dolgot szoktam ebben a vonat-
kozasban kiemelni. Ezek talan nem is iz-
léstendencidk, hanem inkabb a muavé-
szettel szemben kialakitott ,,elvarasok”.
Beszélnék tehat a romantikus elvaras-
rendszerr6l vagy magatartiasformarol,
magatartasmodrél, amelynek az a lénye-
ge, hogy azt igényli a mivészettdl: sza-
kitson ki a mindennapok lancolatabdl,
és vezessen at egy olyan életszféraba,
amit a hétkéznapokban nem lehet meg-
élni. Ez a hagyoményos romantikatol
kezdve a kalandfilmek, a regényes élet-
rajzok, a latvdnyos torténelmi tablok
igenlésében érhet6 tetten. A masikat
naturalista magatartdsformdnak nevez-
ném. Itt a mdalkotids értékét a kozvet-
len hasonlésdgon mérik, és a mialkotas-
16l azt kovetelik, hogy minél erdteljeseb-
ben hasonlitson a hétkoznapokban meg-
élt élethez. E két lehetGséget szadndékosan
sarkitottam, mert mindkettére jellemzd,
hogy kiemel valamit a mdvészetbdl, ami
abban tényleg megtaldlhaté, de abszoluti-
zalja azt — és ezzel egyuttal el is tor-
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zitja. Mert a miivészetben valéban ben-
ne van, hogy a miivészet mas vilag, mint
a hétkoznapoké, tehat csakugyan kiemel
azokbodl, de egy sajatos gorbe utan visz-
szavezet a hétkoznapokba. A midvészet
ugy mas vilag, hogy a valé vilag transz-
formalt, stilizalt valtozata. Elvezet a va-
16sagtol, de vissza is vezet hozza. A ro-
mantikus tendencia csak az elébbit emeli
ki: el a mindennapoktél. A mnaturalista
tendencia pedig a miivészet valdsigele-
meit abszolutizalja.

— A mivészeti nevelés szempontjabél
a leghatékonyabb anyag a ma korszeril
mivészete. Viszont a modern mivészet
egyik jellegzetessége, hogy lezdratlanabb,
nyitottabb miveket hoz létre. A miial-
kotdst bizonyos értelemben a befogads-
nak kell befejeznie. Az emlitett elvdrdsti-
pusoknak ez nyilvdn nem felel meg.

— A naturalista elvaras éppen azért
csorbul ki a modern miivészeten, mert az
nem naturalista, hanem nyitott kompozi-
ciékat teremt, s azokkal nem tud mit
kezdeni. A romantikus elvaris pedig
nem képes koévetni a modern mivészet
intellektualis tendenciait.

— A konyvtdirak legfontosabb feladata,
hogy olvaséikat gyorsan, pontosan és jol
szolgdljdk ki. Hitem szerint a kozmiive-
l6dési konyvtdraknak a puszta kiszolgd-
ldsndl tobbet kell nyujtaniuk, nem utol-
sosorban éppen a mivészeti mevelés te-
riiletén. Kiilondsen fontosnak tidnik a
»nem hagyomdnyos” kényvtdri, kényvtd-
T0si szerepkor vdllaldsa a kisebb telepii-
léseken. Vannak-e tandcsai a miivészeti
nevelésért tenni akaré kényvtdrosok szd-
mdra?

— En nem nagyon hiszek az ir6 - olva-
s6 taldlkozokban. Ha egy alkalmilag osz-
szeverbuvalédott kozonség taladlkozik egy
alkalmilag meghivott {réval, az viszony-
lag kevéssé hathat. Az ir6—olvasé talal-
kozoknak is lehet azonban figyelemfel-
keltd, orientdld, informaciét adé funkci6-
juk. Hasznosnak tiinik viszont a mielem-
z6 klubforma, amikor az érdekléddk
— hozz4ért6 vezets segitségével — egy
konkrét mi elemzésére, megbeszélésére
jonnek 6ssze. Az olyan kényvklub-forma-
nak, ahol egy bizonyos konyvet vagy fil-
met beszélnek meg, igen nagy jelentdsé-
get tulajdonitok. Az ott dsszegyilt embe-
rek el6zéleg mar elolvastak egy-egy mi-
vet, abbdl kiszlrtek a maguk szdmara va-
lamilyen élményt. Oriasi lehetség az,
hogy sajat élményeiket szembesithetik
masokéival. Ezt azért mondom, mert az
igazi miabetogaddsnak az a ,menete”,
hogy az embert el8szor primer, elsédle-
ges €érzéki élmény éri, s ez a primer él-
mény akkor épiil be nagyobb erdvel a
személyiségbe, ha intenziv feldolgozissal



tudatosul. Rendkiviili rutint igényel az, ha
valaki 6nmagdban prébalja a benne ke-
letkezett élményt feldolgozni. Viszont, ha
masok élményeivel szembesitheti a ma-
gaét, és egy hozzaérté vitavezetd valami-
lyen konkluziot is képes leszlirni az ilyen
foglalkozas végén, akkor e forma nagyon
jé arra, hogy a primer, elsédleges él-
ménybdél mélyebb, tudatos élmény val-
jék. A vitavezetd természetesen nem a
sajat véleményét adja at kotelezd ér-
vénnyel, hanem hozzisegiti a résztvevég-
ket ahhoz, hogy sajat véleményiiket tuda-
tosan kidolgozhassdk, megfogalmazhas-
sdk, hogy sajat élményeiket elmélyitsék.
Azaz a mi jelentésmezdin beliil minden-
ki a maga személyiségének legjobban
megfeleld varidnst dolgozhatja ki. En az

ilyesfajta konyvtari klubszer( foglalko-
zast ezért tartom sokra.

Még egy dolgot hozzdtennék ehhez. Azt
nevezetesen, hogy az élményt lehet kozo-
sen megbeszélni, kozosségben tudatosita-
ni, de maga az olvasas természetesen in-
dividualis tevékenység. Ha most ez konyv-
tarban, konyvtari kornyezetben torténik,
akkor ott ujabb lehet6ségek adédnak
arra, hogy a tobbi mire is felhivjdk a
figyelmet, és ez a konyvek kozott t6ltott
életmodra, életszemléletre nevelhet. Kony-
vek kozott élni nem azt jelenti, hogy az
élettél tavol élni. A j6 konyv siritett
élettartalmakat ad. Aki jél él a konyvek
kozott, intenziv életélményeket szerez.

Walter Béla

Iskola és konyviai

»--. Az iskolai konyvtarak a magyar konyvtarigy
leggyengébb lancszemét alkotjak...”

Ez a megéllapitas Kovics Mabé szdjabol hangzott el az Orszigos Konyvtarigyi
és Dokumentaciés Tandcs 1969. januar 24-i iilésén, amikor is az Orszagos Pedagégiai
Konyvtar és Muzeum eléterjesztését targyaltdk az iskolai konyvtarak fejlesztésérdl.
(Kényv és Nevelés, 1969. 3. sz.) Végsd soron persze az idépont teljesen kozémbos,
hiszen az elmult szdz évben birmikor igaz lehetett ez az itélet, s az iskolai konyv-
tarak ligye mind a mai napig nem tudott nyugvépontra jutni. Most, amikor az eled-
dig megoldatlan iskolai konyvtariigy fellenditésére tGjabb koncepcidk sziiletnek, és
egész sereg kisérlet indul, Kovicss MAaté szavaira gondolva taldn érdemes vissza-
pillantani a multra is, amelyben a mai helyzet okai gyokereznek. Multba nézésem
tanulsdgainak kozzétételével — bevallom — az a remény vezérel, hitha e témaban
is sikeriil végre igazi vitat provokalni a konyvtirosok korében.

A milt néhiny részlete

Az iskolai konyvtar mint konyvtartipus ugyanigy az enciklopédikus konyvtar
felbomlisanak a terméke, mint a nemzeti, a szak- és a kézmivelédési konyvtar.
Néalunk az iskolai kényvtdrak — a porosz utas fejlédést jaré orszagok iskolai gyaj-
teményeihez hasonléan — rogton sajatos formaban jottek létre: kozos iskolai és
népkonyvtarként. ,,Az iskolai és népkonyvtdr alatt a népiskoldk mellett felallitott
oly konyvgyljtemény értendd, mely Ugy a kisebb, mint a serdiiltebb gyermekeknek
és a népnek alkalmas olvasnivalékat foglalja magaban” — irta az ligy egyik él-
harcosa, Dolinay Gyula. (Az iskolai és népkonyvtar kérdései = Néptaniték Lapja,
1875. 9. sz.) Ezt a nagyjabdl a szidzadforduldig tarté iranyzatot az jellemzi, hogy
lelkes pedagégusok és ujsagirék szorgalmaztdk a kozos konyvtartipust, az akkori
Konyvtartudomany” kézvetleniil nem foglalkozott az iskolai kényvtarral. Igy aztin
a korszak kutatéja nem is tehetett mast, mint rendkiviil egyszeri elkiilonitést
alkalmazott, bar — ha jél meggondoljuk — ez bizony tanulsigos is lehet: Iskolai
konyvtaron ,az iskola tulajdondban levs, az iskolaban elhelyezett és a tanitd Altal
kezelt konyvanyag’-ot értjuk. (N. Szaboki Gyorgyi: Adatok a népiskolai ifjusagi
konyvtarak torténetének kezdeteihez. 1868—1902. — Az Orszagos Pedagégiai Konyv-
tar évkonyve. 1961. Bp. 1963. 117. 1.)

A sziazad elejétdl a kozoktatdsi kormanyzat figyelme keazadett jobban az iskolai
konyvtarak felé fordulni, létrehozta a Népiskolai Ifjisagi Konyvtiarakat Intézé Bi-
zottsdgot, a NIKIB-et (amelyrd]l részletesebben olvashattunk Csuldk Mihdlynak la-
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punk ez évi 8. szaimaban megjelent cikkében), rendeleteket, intézkedéseket adott ki.
Szétvalofélben volt a kozos funkcidju konyvtir, sét egymdast6l kiilon léteztek, és az
elsd évtizedben szinte minden idék legnagyobb arinyu fejlddését érték el az iskolai
konyvtirak. (A minap a Szombathelyi Tanirképzd Féiskola egyik elsd éves hall-
gatdja kissé provokativan megkérdezte: lett-e valami eredménye az 1971-es Irany-
elvek .. .-nek. Tudatosan sarkitva a vdlaszt, azt feleltem, hogy olyan nagyaranyu
fejlédés, mint amilyen az 1970-es években volt, taldn csak az 1900-as évek elején
ment végbe: még akkor is, ha ez a mostani is nagyon kevés, szinte semmi a sziik-
ségletekhez képest! Csakugyan, taldn érdemes lenne utidnanézni!)

Utdlag ugy tiinik, megjelenésekor elég visszhangtalan maradt az egykori uti-
beszamol6 kovetkezd része. ,,Nagy érdeklédést keltett Mary Plummernak a... fel-
olvasasa az Egyesiilt Allamok nyilvdnos konyvtirainak és nyilvanos iskoldinak koo-
perativ tevékenységérsl. Dolgozatiban azt fejtette ki, hogy a koényvtirnokok peda-
gbgiai és tarsadalmi feladatokat is iparkodnak koényvtari miikodésiikkel megoldani. ..
A tanité é&s a konyvtarnok kézosen munkalkodnak, hogy az olvasmdany gyumoélesdzd
idotoltés legyen. Egyiittesen iranyitjak a konyvtirak latogatdit rendszeres munkara,
ugy, hogy az iskolai tanulds és a konyvtir hasznilata mintegy kiegészitik egymast.”
(Esztegdr Ldszl6: Jelentés az 1900-iki pArisi bibliografiai és koényvtarnoki kong-
resszusr6l. = Magyar Koényvszemle, 1901. 183—190. és 297—310. 1.)

Ferenczi Zoltdn lett azutan az, aki (csakigy, mint sok méas kérdésben!) 1907-ben
megprobalta elméletileg tisztdzni a felmeriild fé6bb kérdéseket. Egyrészt hangsilyoz-
ta: ,ki kellene mondani, hogy falukon é& maés kisebb helyeken minden iskola ella-
tandé iskolai konyvtarral a tanulék szdmara, tovibb4 minden iskola mellé épitendd
egy elég tagas olvasGterem, melyben elhelyezést nyer a népkonyvtir és ugyanott
hasznos eléadasok tartassanak, melyek alkalmaval a népkényvtar ismeretterjesztd
anyaga bemutattatnék, mialtal az iskola allandé m(velddési kézpont maradna min-
den egyesre és minden korra nézve.” (Népkonyvtarak, vandorkényvtarak — azok
szervezése és az esteli konyvtdrak kérdése. = A szabadtanitds Pécsett 1907-ben
tartott magyar orszigos kongresszusidnak napléja. Szerk. Vordsvary Ferenc. Bp.
Franklin, 1908. 355. 1.)

Ime, a szazadel6 komplex mivelddési intézményének koncepcidja!

Masfelél azonban Ferenczi az iskolai kényvtar funkciojdnak és jellegzetességei-
nek kifejtését is megkisérelte. ,A miltban Eurépa mivelt 4llamai f6leg az iskolai
vagy tanuléi kis konyvtarakra helyezték a silyt. Mindossze par évtizedes az a meg-
gy6z6dés, hogy az iskolai konyvtar csak alig vehet részt még a legszerényebb nép-
konyvtir munkajaban is, tehiat mindkettére sziikség van... a népkonyvtar még
legkisebb fokadn és legegyszeriibb formijidban is méas, mint az iskolai, ifjusagi vagy
tanuléi konyvtar, barha kisebb részben a konyvtiri anyag lehet benniik azomos.
A jol megvalasztott iskolai konyvtar t. i. minden memében és fokdban olvasdinal,
cz€ljanal, konyvanyaganil fogva szikebb, korlatoltabb. Olvasékore ugyanis kevés
kivétellel csak az iskola tanuldibél 4ll; czélja szerint els@sorban az iskola tantéar-
gyainak segédeszkoze... Ha tehdt helyes, hogy falun, mint legtermészetesebb mi-
velédési kozponton, az iskolai és népkoényvtir egyarant a népiskoldban kapjon he-
lyet, de kiilén valasztanddk, sét lehet, hogy kezelGjiik is mas legyen. A feldllitas
sorrendjében minden esetre elsé az iskolai konyvtiar. Ez, mint a népkonyvtar alapja,
kezdéje, ennek utjat egyengeti és ha a népkonyvtar soha nem hasznilhaté fel is-
kolai konyvtar czéljaira, emez, ha j6, annyiban felhasznalhaté népkényvtarul, hogy
a tanulé &ltal beldle hazavitt konyv folkeltheti a tobbi csalddtag érdeklGdését és
olvasékedvét is...” (A népkonyvtir nemei. = Muzeumi és Konyvtdri Ertesits, 1907.
3—4. sz. 155—156. 1.)

Ez tehat a szdzadfordulé szinte elsd elméleti valasza, s6t mondhatni a hivatalos
konyvtarpolitika koncepcidja, 1évén Ferenczi Zoltin a Muzeumok és Komyvtiarak
Orszagos Féfelligyeldségének szakfeliigyeldje, s akkortdjt a konyvtari programok
szakmai megfogalmazdja.

Mint sok més kérdésben, gy ebben is eléggé eltért az angolszisz példat erdtel-
jesebben kévetni szindékozd Szabé Ervin véleménye. A budapesti adatok is ,,... meg-
erdsitik a konyvtiri szakemberek véleményét, hogy az iskolai konyvtarak teljesen
céljuk vesztett intézmények, amelyek sem didaktikai, sem oktatd, sem gyonyorkod-
tet6 hivatast nem képesek teljesiteni. Mindeniitt, ahol kisérieteztek veliik, ziillésnek
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indultak. Hasznaléik kore tilsdgosan szlik és kezelésiik sem megfelels, de ennél na-
gyobb bajuk, hogy minden j6éakarati utasitis ellenére elGbb-utobb feliilkerekedik
benniik az iskola, a tanit6i tekintély elve és az uniformozis, vagyis éppen azok a
jellemvonasok, amelyeknek hidnya a nyilvanos konyvtirak létezésének elsSrendid
jogalapja ... nem habozunk kijelenteni, hogy kdr minden fillérért, amit a févaros
iskolai konyvtarakra kolt. Az iskoldban nincs mésra sziikség, mint a tanari szoba-
ban egy lexikonra, néhany kézi- és tankényvre, szétirra és a legfontosabb peda-
goégiai folydiratok folyé évfolyamanak szidmaira. Minden egyebet a tanar és tanuld
egyarant teljesebben, gyorsabban, kényelmesebben kap meg az A4ltaldnos konyv-
tarban.” (Emlékirat kozségi nyilvanos konyvtar létesitésérdl Budapesten. = Szabd
Ervin... cikkeinek, tanulméinyainak és kritikdinak gyGjteménye. 1900—1918. Bp.
1959. 244—245. 1.)

Hat igen. Erre is szoktunk hivatkozni, csakhogy barmennyire volt is racionilis
magvuk e javaslatoknak, arrél mégsem szabad megfeledkezni, hogy Szabé Ervin
mindendron meg akarta gyézni a varosatyakat, s ekdzben cdaig jutott, hogy — né-
hédny nagy miltd tudoményos kényvtarat leszdmitva — lényegében az 6sszes nem
magankonyvtarat megfosztotta volna 6néll6sdgatdl, s vagy beolvasztdssal vagy vala-
milyen mas Gton az Gj nagy nyilvdnos kényvtidrhoz kapcsolta volna. Azon feliil,
hogy ez az elképzelés széles kord érdekeket sértett, igazdban azt is jelentette volna,
hogy kidolgozéja az olvaséi igényeket oly mértékben egyneminek tekinti vagy
leegyszerisiti, hogy abbdl csak az igen leszlkitett szaktudési, illetve még inkabb
a tudomanytoriéneti szakkutatdi igényeket emelné ki. Az akkorra méar differencialéd-
dott konyvtartipusokat voltaképpen ismét egy enrciklopédikus értelmd konyvtar-
tipusba kivanta volna Osszevonni, szinte csak réhdny konyvtarat hagyva ki, majd-
hogynem inkdbb multjuk alapjan. Szab6é Ervinnek ez a koncepci6ja mar a sajat
koraban is tdlzonak nevezhetd, és kevés tévedése ko6zé sorolhatd. Jellemzd, hogy
a val6sidgban maga is hamarosan elallhatott téle, t6bbet ugyanis nem erdltette.

FeltGnd, vagy talin igazidban nem is az hogy a Tanacskoztarsasdg konyvtariigyi
alapdokumentumai: a Konyvtdriigyi Program (1919 februar vége); Az orszdgos
konyvtdrigy rendezésének dltalinos alapelvei (1919 mércius vége) és Az orszdgos
konyvtdriigy szervezete (szintén 1919 mércius vége) és egyéb fontos rendelkezések
nem foglalkoztak az iskolai konyvtirakkal; a konyvtirosképzé tanfolyam temati-
kajaban a konyvtartipusok ko6zott nem is emlitették az iskolai kdnyvtarat. Szabé
Ervin tanitvanyai nyilvanvaléan a kézmivelédési konyvtiarakbo6l kivintik a tanulé-
kat és taniraikat ellatni.

A két vildghdbori kozott érdemi valtozas nem tortént, az iskolai konyvtarak
a kézmivelédési konyvtdrakkal egyiitt, de lényegében egymaistdl fiiggetleniil ten-
gbdtek.

A felszabadulas utani helyzet

A felszabadulds 6ta mind a mai napig nem délt el: kell-e kiilon-kiilon iskolai
konyvtir és kozmivelédési konyvtar. Amikor elég ,er6snek” éreztilk magunkat,
akkor az eltérd funkcidkra hivatkozva két komnyvtartipust tartottunk sziikségesnek,
amikor viszont az ebben valé megingds és bizonytalansag lett az erdsebb, akkor
ossze akartuk vonni az intézményeket, vagy valamilyen koz6s megoldast kerestiink.
Hangsulyoeni kell viszont, hogy maga az iskolai konyvtari funkcié sziikséges volta
sohasem valt kérdésessé.

Taldn érdemes néhany szemelvényt idézni az elmilt harminc évbél is! Az elsd
igazan Aatfog6 jogszabalyunk, az 1952. évi minisztertandcsi hatdrozat kiilon is hang-
silyozta, hogy , meg kell teremteni a konyvtidrak egységes rendszerét és iranyitdsat,
amelyeknek szerves része az ifjisdgi és iskolai konyvtariigy is.” Fontosnak tartotta
kimondani, hogy ,,...az &ltalanos és kozépiskolai koényvtirakat erdteljesen fejlesz-
teni kell.” [2042—13/1952. (V. 14.) MT sz. hatdrozat a konyvtariigy fejlesztésérdl.]
Talin nem elsietett megallapitds, hogy az ilyen és hasonlé megfogalmazisok Ujbo6l
és Gjboli visszatérése eleve azt sugallja, hogy a korabbi intézkedéseknek nem sok
foganatjuk volt. Tulajdonképpen az egész iddszak jellemzdje a ,hogyan” keresésének
szandéka.
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Az 1956-os 5. sz. tvr. mindenesetre mir kiilén kényvtirtipusnak tekintette az
iskolai konyvtarat, melynek ,feladata a tanuléifjisag és a neveldk iskolai kémywitari
sziikségleteinek kielégitése, a tanulminyi és oktatisi szinvonal emelése érdekében.”
A torvényerejd rendelet végrehajtasarol kiadott 1018. MT. sz. hatarozat halézatba
szervezte az iskolai koOnyvtiarakat, és. gondoskodott a hdalézati kozpont létrehoza-
sarol.

Az ezen intézkedések nyomdan kiadott rendelkezés ugyan még kiiléon neveldi
(tanari) és ifjusagi (tanuldi) koényvtarrél beszélt, de korszerd elveket is megfogal-
mazott. ,,Az ifjisdgi konyvtir célja, hogy az oktatdst tdmogassa, a tanulminyi szin-
vonalat emelje, a tanulék szocialista nevelését elSsegitse. Feladata, hogy gondos-
kodjék a kotelez6 é&s ajanlott irodalom beszerzésérdl, timogassa az egyes tantar-
gyak tanitisit, felkeltse az érdeklddést a tananyag mélyebb tanulméanyozasa irant.”
Majd vitathatéan, némileg kozmiivelsdési kényvtari izzel hozzitette: ,és szérakoz-
taté olvasmanyaiban is irdnyitsa a tanulét”. Megtaldljuk ebben a dokumentumban
(utblag: szinte idealisztikusan, de tiszteletet parancsol6an) azt is, hogy az iskolai
»Kkonyvtdrosnak el kell érnie, hogy mire a tanulé az iskolidt elhagyja, felismerje
a konyvek szerepét tanulmanyaiban, az ismeretszerzésben és a szérakozasban egy-
arant. T4jékozottnak kell lennie a konyvtirak hasznilatiban, ennek megfeleléen
a konyvtaros feladata a tanulékkal a katalégust is megismertetni.” [A mivelddés-
ligyi miniszter 54/1959. (M. K. 18.) MM. sz utasitisa az iskolai konyvtirak egységes
kezelési szabalyzatarol.]

Hasznos elvek tehadt voltak, vitathatatlanul el is indult valami, csak az eszko-
z0k és az eréfeszitések kevésnek bizonyultak, nem kis mértékben azért is, mert az
iskolai tevékenység iranytlje, a tanterv inkdbb ellene, mintsem mellette volt.

Az eredmény: a koézmiGvelédési konyvtarak inkabb betoltotték az iskolai komyv-
tari feladatokat, pontosabban: sokkal tébb tanulét és tanart lattak el kotelezd és
ajanlott olvasmdinnyal. Kézenfekvdnek latszott, hogy az erdk egyesitésére kell t5-
rekedni. A Mivelddésiigyi Minisztérium 1962-ben a 79/172/62. sz. rendeletével Kki-
sérletet inditott Borsod és Csongrdd megyében a részben osztott é&s kis létszamu
(1, 2, 3) tanul6csoportos iskoldk konyvtirainak és a kozmiivelddési konyvtaraknak
az Osszevonasdra, hogy ezzel a tanulék konyvtari ellitisat megjavitsa, hatékonyab-
b4 tegye. Alljon itt tanulsdgul a kisérlet felszamolasanak indokolasa! ,1. Az &tszer-
vezéssel a legtobb helyen lényegében megsziint az iskolai konyvtidr. Az a tény,
hogy a kozmiivelédési konyvtari hdlézat vetbe &t a tanulék konyvtari ellatésat,
nagyon sok igazgatéban és pedagégusban azt a téves szemléletet alakitotta ki, hogy
a tovadbbiakban végképp semmi gondjuk nincs az olvasasra neveléssel Osszefiiggés-
ben. Ezeken a helyeken nyoma sincs annak, hogy a konyv egyaltaldn valamilyen
szerepet kapna az iskola oktaté-neveld munkijadban. 2. Az iskolanak és a konyv-
tdirnak ezt a nem Kkivanatos eltavolitisat segitette €l6 az, hogy tébb helyen el is
szallitottdk a konyveket az iskoldbdl, és hogy nem mindeniitt pedagégus a koényv-
taros. Az elébbi tény technikailag, az utdbbi elvileg is megneheziti a kényv és az
iskolai konyvtar felhasznilisat az oktaté-nevelé munkaban.” (Iskolai Konyvtdrosok
Tdjékoztatdja, 1965. 33—34. sz.)

Ezutin tehat ismét kiilon, egymasra alig-alig figyelve élt egymdis mellett a két
konyvtar. Ezért korszakos jelentségli az Irdnyelvek a 18 éven aluli ifjusdg konyvtdri
ellétdsinak javitdsdra cimd dokumentum 1971-es kiadadsa, mely elGszor kiilonitette
el a két konyvtar funkci6jat ugy, hogy egyuttal messzemensen szorgalmazta egysé-
gesen atgondolt fejlesztésiiket is. ,,A gyermekek és az ifjlisag konyvtéri elladtdsa nem
oldhaté meg kizarélag a kozmivel6dési konyvtarak szolgiltatdsai Gtjan, hanem ezek
mellett az oktatis korszerd igényeinek megfeleld iskolai konyvtarak fejlett rend-
szerére van sziikség. A fejlesztés soran szervezett egyilittmikodést kell megvaldsitani
a kozmiivelddési és az iskolai kényvtirak kozott... Korszerd iskolai konyvtarakat
kell kifejleszteni minden szakositott oktatdst nyujté A&ltaldnos, minden kozép- és
szakmunkasképzd iskolaban a tanulék és a neveldk kozos hasznilatira... A kis-
telepiilések részben osztott és kislétszamu iskolaiban tanulé gyerekek konyvtdri el-
latssa a falusi koemiivelddési konyvtarak feladata mindaddig, amig az iskoldk kor-
zetesitésének egyik fontos eredményeként maga az iskola nem tud gondoskodni o%-
vasmanyaikr6l” (Irinyelvek a 18 éven aluli ifjusag konyvtari ellatasanak javi-
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tdsira = Muvelddésiigyi Kozlony, 1971. 24. sz.; 1. a Koényvtdros 1972. évi 2. szi-
maban is.)

Nem ennek az irdsnak a feladata a dokumentum részletes értékelése, a késdbbi-
ek miatt fGzziikk hozza, hogy ez a dokumentum &tmenetinek é nem célnak tekinti
(a kés3bb bevezetett terminolégidval) a kozos funkciéji konyvtidrat. Mar az el8zd
dokumentumon is érz3dott az 1972-es oktataspolitikai parthatarozat elészele, az 1976-
os 15. sz. torvényereji rendeletre pedig kifejezetten hatott ennek eldretekintd kon-
cepcidja. Ez olvashaté ki a funkcié meghatarozasabdl. ,,Az iskolai konyvtar fel-
adata, hogy segitse az alsdé- és kozépfoku oktatdsi és nevelési intézményben folyé
oktaté-nevels és tanulményi munk&at, valamint elémozditsa (és ez uj benne! —
T. Gy.) a tanuldk olvasasra és konyvtarhasznalatra nevelését.”” A toérvényerejd ren-
delet 14. §-anak (2) bekezdésében viszont az iskolai konyvtirra ruhizza a kettds
funkci6é ellatisdnak feladatat: ,,Az iskolai konyvtar a telepiilésen €16 gyerekekre,
ifjusédgra, illetdleg a lakossig egészére kiterjedéen nyilvanos konyvtari funkcidkat
is ellathat.”

Az egész kérdésszovevény szoros kapcsolatban van a kényvtdrak elaprézottsa-
gaval, ami viszont sok szdlon osszefiigg a valamennyi telepiilésre &ltaldban jellemzd
iskolai elaprézottsaggal. Nem véletlen hat, hogy az Irdnyelvek a kistelepiilések
kulturdlis elldtdsdnak javitdsdra és a komplex miivelédési intézmények létesitésére
(Mivelodésiigyi Kozlony, 1977. 2. sz.; Konyvtdros 1977. 3. sz) cimli dokumentum
megsziiletett. Az dgynevezett ,,egyéb” telepiilésnek mindsitett, mintegy kétezer kis-
kozségben komplex intézmények létesitését szorgalmazza, és figyelemremélté valo-
sagérzékeléssel a meglevé adottsdgokbdl indul ki: ,,...ahol csak A&ltaldnos iskola
miikodik, és hidnyoznak a kozmivelddési intézmények, az iskolira épitve kell
szervezni a részleges alapfoku kozmiivel6dési ellatdst..., ahol az &ltalanos iskola
is megszlint..., a meglevé konyvtari ellatohelyet vagy mivelddési otthont kell al-
kalmass4i tenni...”

MAr az eddigiekbdl is érezhetd, de az itt mell6zott szamszerii adatok szintén
megerdsitik, hogy egyetlen konyvtartipus helyzete sem volt ennyire bizonytalan,
s egyetlen mas konyvtar sem igényli ennyire mas tipusok segitségét. Jogos igény te-
hat a sok hanyattatds utan okos szervezési modell felrajzolasa, de az egyszer végre
mar kialakitott funkciék garantdlasaval. Lassuk, mit javasol a VI. 6téves terv idosza-
kara kiadott minisztériumi dokumentum!

»Az oktataspolitikai torekvések szerint az iskolas koruak mivelédése minden
korabbi iddszaknal jobban tdmaszkodik majd a konyvtdrakra. Ezért s az olvasovi,
irodalomhasznaléva nevelés érdekében jelentésen movekszik a gyermekek és az ifju-
sag konyvtari ellatasanak fontossdga. A kitzott célok csak az iskolai konyvtari ellatas
gyorsiitem(i fejlesztésével, a kiilonbozd konyvtirtipusok kozti intenziv egyilittmiko-
déssel érhetdk el. Gyorsitani kell az iskolai konyvtari halézatok megszervezését...
Ahol ez lehetséges és indokolt, meg kell szervezni a kozponti ellatérendszert, a tana-
csi kézmiavelbdési konyvtarakon til bevonva a szakszervezeti és az iskolai kdnyvta-
rakat is... El kell érni, hogy az iskolai kényvtdrak — hagyoményos és nem hagyo-
manyos dokumentumok gyhjtésével, feltdrasaval, szolgéltatdsaval, sajatos konyvtar-
hasznilati lehetéségek megteremtésével és formdk elterjesztésével, mas konyvtartipu-
sokkal valé egylittmiikodés kialakitdsaval — az oktatdi testiilet és a tanuléi kozdsség
szellemi forrasai, méhelyei legyenek. E cél érdekében térekedni kell a tobb funkecidju
konyvtarak megteremtésére.” (Javaslat a kozgyijtemények ... tevékenységének ira-
nyaira a VI. 6téves tervben. Kiad. az MM Kozgyijteményi Féosztalya. Bp. 1980. 51. 1
Lasd még a Konyvtdri Figyeld 1980. évi 5. szdmat is.)

Mar ebbdl is, tovabba a IV. orszigos konyvtariigyi konferencidra valé felkésziilés
sordn késziilt dokumentumokbdl (egyaltaldn a mai kényviari koézhangulatbdl itélve,
mely j6l érzékeli, hogy az elaprézottsag, a sok felesleges parhuzamossidg konyvtar-
{igyiink egyik legfébb gatja) nyilvanvalé, hogy a tanuléifjusag kényvtari elldtdsdban
bizonyos szervezési valtozasok varhaték. Maris indultak kiilonféle kisérletek a megyék-
ben, varosokban, amelyek példaul a tandcsi kézmiivelddési kényvtarak és az iskolai
konyvtarak integralasat célozzak. Mivel kozben riaszté hirek is érkeznek (volt, ahol
az integraciét ugy értelmezték, hogy talicskdra raktdk a konyveket és elszallitottak
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az iskolabdl stb.), kérdéses, hogy eléggé eldkészitettek-e, atgondoltak-e ezek a prébal-
koz4sok? Mindenki tudja-e a végrehajtok koziil, hogy mire kell iigyelni? Vannak-e
megfelelé és tobb valtozatd, de az alapkérdésekben megegyezd modelljeink? Van-e
garancia arra, hogy a korabbi hibdkat nem kovetjiik el? Vajon mem sziikséges-e egy
igen alapos, mindenre kiterjedé vita? Mindezeket is figyelembe véve, nem sziikséges-e
tevabbképzéseinket tgy fejleszteni, hogy megvalésuljon az iskolai konyvtéarosi szako-
sitd tovabbképzés? A kérdések tovabb is sorolhatok.

Néhany évvel ezel6tt a Német Szovetségi Koztarsasagban jarvan, Frankfurtban
és Wiesbadenben tanija lehettem egy atfogd terv végrehajtisanak, mely egyfelsl a
modern informdaciéhordoz6k integraldsat célozta a hagyomdanyos kényvtarba, maésfe-
161 a kézmiivelodési, illetve az iskolai kdnyvtarak integraciojat. A kézponti konyvtar-
ban létrehozott és annak egyik részlegeként mGkods kozponti tandcsadbhely foglalko-
zik annak a halézatnak a létrehozasival, melynek eredményeként megsziiletik a koz-
ponti kényvtarbél, a kiilén ké6zmiivelddési, a kiilon iskolai és a kozos funkeidju fibkok-
bdl 4116 rendszer. Munkéijukat Frankfurtban egy dontési jogkorrel felruhdzott és meg-
felelé pénziigyi alappal rendelkezd (!) tandcsadé testiilet segiti, mely pedagégusokbdl,
konyvtarosokbél és a taniigyi igazgatds képviselbibdl all. Felfogasuk szerint az iskolai
konyvtar feladata az oktatas segitése, tehat munkakonyvtar (ebben kiilonbozik a koz-
mivelddési gyermekkonyvtartdl); fontos szerepe van az 6nallé ismeretszerzésben, a
kritikai magatartds kialakitdsaban; tovdbba az oktatdst segité tomegkozlési eszkozdk
(médidk) gydjté, feldolgoz6 és haszndlatba ad6 helye is, az oktatas kiegészitsje és te-
hermentesitdje. (BGvebben ldsd Tanulmanyi tapasztalatok a Német Szovetségi Koz-
tarsasdgban. = Vas megyei Konyvtdrak Ertesitéje, 1977. 1. sz.) Tanulsigként hang-
sulyoztam akkor: , Mindkét helyen elmondtdk, hogy a koncepciét hosszi vita elozte
meg, egyfeldl azért, mert féltek attél, hogy a kozmiivel6dési konyvtariigy elnyeli az
iskolai kényvtariigyet, masfelél meg kell gy6zni a pedagégusokat is, hiszen csakis ve-
liik, ha méar 8k is akarjak, lehet j6 iskolai konyvtdrakat szervezni. Lényeges vonds te-
hat az, hogy a funkciék pontos elkiilonitése mellett, a kézmiveldodési konyvtirak na-
gyobb tapasztalatdra épitve, az iskolai konyvtarost maximilisan tehermentesitsék a
beszerzés, a nyilvantartas és feltaras sokszor mechanikus, de mindenképpen idétrablé
adminisztrativ munkajatél (tantalmilag természetesen igénylik a beszerzési javaslatai-
kat).”

Ugy vélem, pedagégus és konyvtdros egyardnt megszivlelheti a nagy tekintélyi
McColvin régi szavait (aki kiilon is hangsilyozta az iskolai és a kozmivelédési konyv-
tarak kozotti egylittmikodést!): ,,Az a szemlélet, hogy a jo kézm(Gvelédési konyvtar
léte feleslegessé teszi a j6 iskolai konyvtarat és forditva, teljes képtelenség. Olyan
orszdgokban, ahol az életszinvonal alacsony, el lehet fogadni, hogy csak egyféle konyv-
tar legyen... Az olyan iskola, ahol nincs megfeleld konyvtar, nincs kellen felsze-
relve sajat munk4ija végzéséhez...” (McColvin: Gyermekkonyvtirak. 1961. KMK ford.

4073.). Dr. T6th Gyula

Hallottuk

az Orszagos Széchényi Konyvtar, Konyvtartudomanyi és Médszertani Kozpont-
ban, hogy az intézet 1982 janudrja és majusa kozoétt tovabbképzd tanfolyamo-
kat szervez: vezetlképz6t a ,B”-tipusii tandcsi konyvtdrak vezeldi részére,
olvasdspedagdgiai tanfolyamot a kozmiivelédési konyvtarak olvas6szolgalati
munkatdrsainak. (A jelentkezés feltétele mindkét tanfolyamon egyetemi vagy
féiskolai konyvtarosi végzettség.) Mivel a dokumentumleirds j szabvanyai-
nak megismerésére tomeges igény van, az OSZK KMK kozponti tanfolyamo-
kat szervez azok részére, akik a jovoben véllaljadk a kézpontok, illetve az
egylittmikodési korok konyvtarosainak dokumentumleirasi tovabbképzését,
tehdt a kozponti tanfolyamokon szerzett ismeretek tovadbbadasat. (A jelentke-
zési feltétel ez esetben az MSZ 3424/1—78 jeld szabvany j6 ismerete) A hals-
zati kozpontok a tanfolyamokrél részletes tajékoztatdst kapnak, a jelentkezés
e kozpontokon keresztiil torténik,
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Szabd Ervin-dijas konyvtarosok 1981

BACSA JANOSNE

a Békés megyei Kotegyani
Kbézségi Konyvtar vezetéje
1959 6ta konyvtaros. Sokat
és eredményesen faradozott
koényvtaranak onallé elhe-
lyezéséért, majd a helyben
olvasas feltételeinek meg-
teremtéséért és a zenei
részleg kialakitasaért. Tu-
datosan és tervszer(ien fej-
lesztette ki a konyvtar al-
lomanyat, kitling kézi-
konyvtarat alakitott ki, és
a katalogusokat is kiépitet-
te, s ezeket nemcsak allan-
déan gondozza, hanem
hasznalatukra is rendsze-
resen neveli olvasoit. Olva-
s6toborzasban kényvtara a
megye legeredményesebb
intézményévé valt: a koz-
ség lakossaganak csaknem
fele olvasotaboraba tarto-
zik, s forgalmi eredményei
is kiemelkednek a megyé-
ben. A falu lakossaga szi-
vesen vesz részt az iré-ol-

vaso talalkozékon, a
konyvtar altal szervezett
ismeretterjeszt6 el6adaso-

kon és zenei rendezvénye-
ken. vetélked6kon is. Kitd-
né kapcsolatokat épitett ki
és apol az iskola tantesti-
letével, amelynek tagjai
rendszeresen igénybe ve-
szik a konyvtar nydujtotta
lehetéségeket a tantervi
kovetelmények jobb teljesi-
tése érdekében. Bacsa Ja-
nosné igazi kozéleti ember:
tarsadalmi megbizatasait
lelkesen és példamutatéan

végzi, kulénésen a part né-
politikai és ifjasagpolitikai
hatarozatainak végrehajta-
saért faradozik kovetkeze-
tesen. Kozéleti tevékenysé-
gét jol osszekapcsolja szak-
mai munkéajaval: minden-
kit ismer és mindenki is-
meri — ez is a magyaraza-
ta kivalé olvas6szolgalati
teljesitményeinek. Aldoza-
tos munkajat 1970-ben mi-

niszteri dicsérettel, 1974-
ben pedig A szocialista
kultaraért kitiintetéssel

jutalmazta a mdvelédés-
ugyi kormanyzat.

KOVACS DEzsO

az Epitésugyi Tajékoztata-
si Kozpont (ETK) osztaly-
vezet6je az egyetem konyv-
tar-térténelem szakan vég-
zett; konyvtarosi tevékeny-
séget csaknem két évtizede
folytat. Tébb mint tiz éve
vezeti az Epitéstgyi Koz-
ponti Konyvtart; ez idé
alatt alakultak ki az intéz-
mény nyilvanos konyvtari
funkcioi és szolgéaltatasai.
Mind a koényvtari, mind a
szakirodalmi tajékoztatasi
terileten szémos Uj szol-
galtatast kezdeményezett,
illetve alakitott ki, s tevé-
kenyen vett és vesz részt
az ETK, valamint az épi-
tésligyi agazat konyvtari és
tajékoztatasi rendszerének,
fejlesztési  elképzeléseinek
kialakitasaban. Sok orsza-

gos jellegl fejlesztési ta-
nulmany kidolgozasaban
miikddott kozre, s rendsze-
resen folytat publikaciés
tevékenységet: lapunknak
1973 6ta nemcsak szerkesz-
t6 bizottsagi tagja, hanem
rendszeres  cikkirdja is.
1980-t6l kezdve a Tudoma-
nyos és Mdlszaki Tajékoz-
tatds cimG folydirat szer-
keszt6 bizottsaganak szin-
tén tagja. Részt vett az Or-
szagos Konyvtarigyi és
Dokumentéacios Tanacs
munkajaban, és tobb mint
tiz évig tanitott az Orsza-
gos Mdszaki Konyvtar és
Dokumentaciés Kozpont al-
tal szervezett konyvtaros-
képz6 tanfolyamon. 1969-
ben egyik alapito, 1973-tdl
kezdve pedig vezetlségi
tagja volt a Magyar
Konyvtarosok Egyesuleté-
nek kebelében m(ikédd m-
szaki konvvtarosi szekcio-
nak, 1973-ban pedig meg-
valasztottdk az egyesdulet
fétitkarava, s ebben a tar-
sadalmi tisztségében nap-
jainkban is sokat faradozik
az egyesdileti élet fellendi-
téséért. Eredményes
munkassanaért 1977-ben
A szocialista kultaréért.
1979-ben pedig Kivalé
murijaért kitintetésben ré-
szeslilt.

PAPP ISTVAN

az Orszagos Széchényi
Koényvtar, Konyvtartudo-
manyi és Modszertani Koz-
pont igazgatéja 1955, az
egyetemi konyvtarszak el-
végzésének éve ota konyv-
taros, s miel6tt jelenlegi
munkakoérébe (1969) kerult
volna, ©6nmaaanak rend-
szeres, elmélyilt képzésén
kivul alapos gyakorlati fel-
készlltséget is szerzett a
szakma elsé vonaldban, a
vidéki koényvtari munka-
ban. kés6bb pedan az ira-
nyitasban. 1955-t61 1957-ia
a Zalaszentgrét.i  Jarasi
Kényvtar vezetéje  volt.
1957 és 1959 kozott a Pest
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megyei Koényvtar hal6zati
munkatarsa, majd az Or-
szagos Széchényi Konyv-
tar, Konyvtartudomanyi és
Mddszertani Kézpontba
keralt, ahol a koényvtaros-
képz6 szaktanfolyamok
szervezésével foglalkozott,
1962-ben pedig a nemzeti
konyvtar igazgatasi oszta-
lyanak helyettes vezetéje
lett. 1965-t61 1968 végéig
féel6adé a Mdivelédésugyi
Minisztérium koényvtarugyi
osztalyan; 1969-ben nevez-
ték ki az OSZK KMK igaz-
gatéjava. Iranyitasa alatt
az intézet az elmult évti-
zedben a kulfold altal is el-
ismert kutatohellyé és mu-
hellyé valt, mikézben Papp
Istvan a nemzetkozi kdnyv-
tarugyekben és szerveze-
tekben val6 igen tevékeny
részvételével maganak sze-
mélyi presztizst, az egész
magyar kényvtarigynek
pedig nagy megbecsilést
vivott ki. Kitlin6 nyelvtu-
dasaval és szakmai felké-
szultségével méltéan képvi-
seli hazankat valasztott
tisztségeiben: tagja a
koényvtarosegyesiuletek
nemzetkozi szovetsége, az
IFLA  keretében milkodd
kdézmvel6dési konyvtari
szekci6 allando6 bizottsaga-

nak, s elndke az IFLA
Journal c. folydirat szer-
keszt6  bizottsdganak. A

hazai szakmai testiletek és
tarsadalmi szervezetek
ugyancsak mindig szamit-
hatnak hozzaért6 kodzremdi-
kodésére: tagja az Orsza-
gos Konyvtarigyi Tanacs
és a Magyar Konyvtarosok
Egyesiilete elnokségének,
valamint a  Koényvtaros
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szerkesztd bizottsaganak
is. A magyar és a kulféldi
folyo6iratokban gyakran je-

kenységének eredményes-
ségét bizonyitja a Nemzet-
kozi Levéltari Tanéacs

lennek meg tanulméanyai a (ICA) diszérme is, amelyet

konyvtarpolitika, tovabba
a konyvtarépités targyko-

réb6l. Lapunknak mindig
szivesen foglalkoztatott
szerzdbje.

DR. ROZSA GYORGY

a Magyar Tudomanyos
Akadémia Koényvtaranak
féigazgatéja, a kozgazda-
sagtudomanyok kandidatu-
sa, 1950-ben az Akadémia
dokumentéaciés szervezeté-
ben kezdte szakmai tevé-
kenységét, majd masfél
éves kényszersziinet utan
1952-ben az Orszagos
konyvtari Kézpontban,
folytatta. Ennek megsziiné-
se utdn szervezési csoport-
vezet6 a jogutéd Nép-
konyvtari Kézpontban
amikor pedig 1954-ben ezt
is megsziuntették, az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar
maédszertani osztalyanak
kotelékébe keridlt at. 1955
ben az Akadémia Ko6zgaz-
dasagtudomanyi Intézeté-
nek tudoméanyos titkara
lett, s ilyen min&ségben
megszervezte az intézet
koényvtarat, amelynek mun-
kajat 1960-ig iranyitotta.
Ekkor nevezték ki az Aka-
démiai Konyvtar igazgat6-
java, kés6bb pedig féigaz-
gatéjava. 1969-t61 1975-ig
az Egyesilt Nemzetek
Szervezetének genfi kdnyv-
tarat vezette, ottani tevé-

konyvtarigazgatéi munka-
jaért és a konyvtar egyik
osztalyaként m(ikod6é Nép-
szOvetségi Levéltar iranyi-
tasaért érdemelt ki. Kiter-
jedt szakmai ismeretei,
valamint nyelvtudasa ré-
vén sikeresen tevékenyke-
dik mind a hazai, mind a
nemzetkézi konyvtar- és
szakirodalmi informéacio-
tugyben, példaul alelndke
az Orszagos Konyvtarugyi
Tanacsnak, elndke a Tar-
sadalomtudomanyi Infor-
maciéos  Munkacsoportnak,
fészerkesztéje az  angol
nyelvi ECSSID Bulletin-
nek, tagja tdébb magyar.
illetve nemzetkdzi szakmai
munkabizottsagnak. Nagy
felkészultségét harom mo-
nografia (A kozgazdasagi
kutatas forrasai és segéd-
letei. Tajékoztatasi-bibliog-
rafiai kézikonyv. 1959.
Kozgazdasagi és Jogi K.;
A tarsadalomtudomanyi
kutatas és a tudomanyszer-
vezés tajékoztatasi problé-
mai. 1965. Akadémiai K.;
Tudomanyos  tajékoztatas
és tarsadalom. 1972. Aka-
démiai) és tobbszaz cikk.
tanulméany bizonyitja. A
Koényvtarosban is rendsze-
resen publikal.

SZALAI AGNES

a Fdévarosi Szabé Ervin
Kényvtar féosztalyvezetdje
tobb mint 25 éve dolgozik



az FSZEK-ban, ez az els6
munkahelye, amelyt6l so-
ha nem valt meg. Evekig
kulénb6zd kertleti koényv-
tarakban tevékenykedett,
s kozben levelezd hallgato-
ként szerezte meg magyar—
kényvtar szakos diploma-
jat az Eotvés Lorand Tudo-
manyegyetemen.  1963-ban
megbizast kapott az
FSZEK 6nall6 zenei kényv-
taranak megszervezésére
és vezetésére. Azé6ta is en-
nek élén all, s a konyvtar
munkajaval nemcsak a ha-
zai, hanem a kulféldi szak-
mai korok elismerését is
kivivta. A konyvtar érde-
kében széles korlG kapcso-
latokat épitett ki a kulén-
féle zenei szervekkel és in-

tézményekkel, példaul a
Magyar ZenemUvészek
Szdvetségével, a Zenemd-

kiadé Vallalattal, a Bartéok
Archivummal és a Magyar
Radié zenei osztalyaval.
Részt vesz a nemzetkdzi
zenei koényvtari kozéletben
is, és megbecslilést szerez
a magyar zenei. illetve
kényvtari kultaranak.
1970-ben a zenei konyvta-
rak nemzetkdzi szovetsé-
ge, az AIBM lipcsei kong-
resszusan bevalasztottak a
gv(itékori albizottsag el-
nokségébe, és ugyanebben
az évben az AIBM magyar
nemzeti bizottsaganak alel-
noke lett. Ebben a ming-
ségében egyik el6készitéje,
illetve szervezéje volt a
szervezet 1981-es, nagy Si-
keri budapesti kongresszu-

sanak. Evek oOta végez
eredményes bibliografiai
tevékenységet: kozremiiko-
dott a zenei koényvtarak

alapalloméanvéat szamba ve-
v6 nemzetkdzi biblioardaUa
Osszedllitasaban, munka-
tarsaival egydtt elkészitet-
te a Valogatas a zenei
gyljtemény anyagabdl c,
kétezer mdvet leir6 bib-
liografiat, s szerkesztdje
volt az 1976-ban megjelent
Szovjet zenei kényvek ci-
md  bibliografianak. Mar
tobb éve el6adoként szere-
pet vallal a zenei konyv-
tarosok tanfolyami képzé-
sében is.

DR. SZENTMIHALYI
JANOS

az Eo6tvdés Lorand Tudo-
manyegyetem kényvtartu-
domanyi tanszékének nyu-
galmazott docense, kandi-
datus a legismertebb, leg-
népszer(ibb magyar konyv-
tarosok kozé tartozik. Ugy
emelkedett a szakma ,,nagy
oregjeinek” soraba, hogy
sem kozeli, sem tavolabbi
baratai soha nem tartottak
szamon éveinek muléasat,
mindig természetesnek vet-
ték alland6 jelenlétét a
konyvtarugyben, annak
minden fontosabb esemé-
nyében, illetve megnyilva-
nulasi tertletén. Ma s
részt vesz és el6adéast tart
minden jelesebb szakmai
forumon, hallatja szavat az
id6szer(i elméleti és gya-
korlati kérdésekben, s nagy
tapasztalatokrél, valamint
olvasottsagrol tantskodo
irasaival is hozzajarul a
nézetek tisztdzdsahoz. La-
punknak is mindig 6rém-
mel fogadott és szivesen ol-
vasott cikkiréja. Igen tevé-
keny tagja a Magyar
Konyvtarosok Egyesileté-
nek, s itt végzett munkaja-

ért éppen az egyesilet ter-
jesztette fel — a kényvta-
rostarsadalom &ltalanos he-
lyeslésével — a legmaga-

sabb szakmai elismerésre.
Munkéassagat e hasabokon
nem szikséges részletesen
méltatnunk: életatjanak
allomasai, torekvései els6-
sorban abbél az interjubdl
ismerhet6k meg, amely a
Konyvtaros sorsok

konyvtaros palyak cimd
sorozatunkban 1978 januar-
jaban latott napvilagot. Eb-
ben Vértesy Miklés kérdé-
seire valaszolva Szentmiha-
lyi Janos egyebek kozott
ezt mondotta: ,Szakom a
tajékoztatas, a bibliografia
és a dokumentaci6. Igye-
keztem és igyekszem lépést

tartani azzal a gyors és
nagymérv( fejlédéssel,
amely az informatika, a
tajékoztatastugy  tertletén
észlelhet6 . Hogy ez
mennyire igy van, aktiv
bibliografusi tevékenysége

bizonyitja: Ma, életének 74.
évében is tarsszerkesztéje
a Hungarika Irodalmi
Szemlének. Sok alkotd évet
kivanunk neki — mindnya-
junk oromére és hasznara!

VARGA BELA

a Veszprémi Megyei
Konyvtar igazgatéja, a vi-
déki tanacsi konyvtarhalé-
zat alapit6 nemzedékének
egyik érdemes tagja, husz-
éves kora, 1950 6ta konyv-
taros. Szakmai palyafutasat
Békéscsaban kezdte, majd
egy év mulva a Papai Kor-

zeti Konyvtarba helyezték
at. Kezdetben halézati
konyvtaros volt, utana ja-
rasi  konyvtarvezeté lett,

majd a Veszprémi Megyei
Koényvtarba kerult, ahol
el6bb igazgatéhelyettesként
tevékenykedett, 1962 éta
pedig a megyei koényvtari
szervezet iranyitdja. Veze-
tése alatt a kdzponti intéz-
mény haromszor — 1971-
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1974-ben és 1977-ben
nyerte el a Kivalo
konyvtar cimet, és orsza-
gosan is kiemelkedd ered-
ményeket ért el. Veszprém
megye az elmult években
a kis telepuilések kozponti
ellatdsi modelljének kidol-

ben,

gozasaval tint ki, ez a
szervezeti forma azéta or-
szagosan elterjedt. Errél
tobb irasa jelent meg —
lapunkban is —, s szakiro-
dalmi  publikaciés tevé-
kenysége az utébbi évek-

ben kulénésen a mdvel6-

désszocioldgia teruletén ho-
zott értékes eredményeket:
a konyv tarsadalmi fogad-
tatasanak elemzésével fog-
lalkoz6 kutatasait a koz-
mvel6dési konyvtarigy
tavlati fejlesztési elképzelé-
seinek kidolgozasaban is
kamatoztatta. A  megyei
kényvtaron belldl pedig —
sajatos kozmf(vel6dési for-

maként — meghonositotta
az ugynevezett felolvasé
szinpadot, valamint a

konyvhoéz kapcsolédd zenei
és képzdmdlvészeti ismeret-

terjesztési alkalmakat.
Nagy érdeme, hogy kor-
nyezetében az elkotelezett,
kitlin6 szakemberek egész
s6ra nevel6dott ki az el-
mult két évtizedben. Sike-
res tevékenységének elis-
meréseként egyebek kozott
a Kivalé népmdivel§ cimet
is elnyerte (1970-ben),
1973-ban pedig a megyei

Vajda Péter mdlvel6dési
dijat, 1975-ben a Veszprém
megyéért érdemérem

arany fokozatat érdemelte
ki.

Kivalo néepmivel6k 1981

HALMAI BELANE

az Egri Megyei Koényvtar
gyermekszolgalatanak ve-
zet6je 1958 o6ta foglalkozik
a legkisebb olvasoékkal, s az
elmult két évtizedben az
egyik legismertebb magyar
gyermekkoényvtarossa valt.
Tevékenysége  soran aj
modszereket vezetett be, s
élen jart a gyermekkdnyv-
tarak munkajanak meguji-
tasaban. Az orszagban az
els6k kozott vallalkozott
olvasotabor szervezésére.
Tartalmas egyuttmikodést
alakitott ki az iskolakkal és
az uttérémozgalommal.
Koényvtaranak f6 vonzere-
je az otthonossagra, a rend-
be, a szinvonalas allomany-
ra, a naprakész, gondozott
katalégusokra, a valtozatos
rendezvényekre és szolgal-
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tatdsokra alapozott mozgal-
mas, szines élet. A konyv-
tarnak otthont adé megyei
attér6hazzal olyan kozos
programokat bonyolit le,
illetve olyan otleteket valo-
sit meg, mint példaul a
nyari kulturalis napkozis
foglalkozasok, a konyvba-
ratklub, rejtvényfizetek
Osszeallitasa. Halmai Béla-
né korabbi munkajanak el-

ismeréseként kétszer is —
1965-ben és 1974-ben —
megkapta A szocialista

kultaraért kitintetést.

JAKAB BELANE

a Ceglédi Varosi-Jarasi
Kényvtar igazgatéhelyette-
se, olvasészolgalatanak ve-
zet6je 1965 6ta konyvtaros.
1978-ig a gyermekkonyvta-
rat vezette, azota a felndtt-
és a gyermekkonyvtar ol-
vasoészolgalatanak ¢sszevo-
nasaval kialakitott csoport
vezetbje. Iranyitasaval az
olvasészolgalat szinvonala
nagymértékben emelkedett,
szakszer(i konyvtarhaszna-
lati 6rak, szavaléversenyek,
kulturalis szemlék, napké-
zis és olvaso6tabori progra-
mok zajlanak le a kényv-
tar szervezésében. Gyumol-
cs6z6 kapcsolatokat épitett
ki az altalanos, valamint a

kozépiskolakkal, tovabba
az ifjusagi szervezetekkel.
Tevékenyen részt vesz a
kettés funkcioju — iskolai
és kdézmdivelédési
kényvtarak létrehozasaban,
a lakotelepek és a perem-
keriiletek konyvtari ellata-
sanak megszervezésében.
Tagja a varosi uttoréelnok-
ségnek, a kulturalis szak-
bizottsag elndke. Az Utto-
r6k az Olvas6 népért elne-
vezés(i mozgalomban, az
olvas6taborok  szervezésé-
ben elért eredményeiért a
Hazafias Népfront az Er-
demes tarsadalmi munkas
és A honismereti munkaért
jelvénnyel tuntette ki, és
megkapta a Kival6é uGttér6-
vezetd kitlintetést is.
Kényvtari teljesitményei-
nek elismerését bizonyitja,
hogy 1972-ben A szocialis-
ta kultaréaért kitintetésben



részesult, 1975-ben pedig
konyvtari szakfelugyel6i
megbizast kapott.

KISFALUDI SANDOR

az Orszagos Pedagoégiai
Koényvtar és Muzeum osz-
talyvezet6je elismert peda-
gbégusként, magyar szakos
kozépiskolai feltigyel6i tevé-
kenység utan, az otvenes
évek elején kerult a kényv-
tarugybe. El6szér a Szol-
nok megyei Kdonyvtar veze-
téje volt, mai beosztasdban
csaknem hisz esztendeje
dolgozik az iskolai koényv-
tarugy szervezésén és fej-
lesztésén. Széles korben
folytat kulturalis, pedago6-
giai és konyvtari publika-
ciés tevékenységet is. Meg-
alapitasa oOta szerkeszti a
Kényv és Nevelés cimid
szakfolydiratot. Kozéleti
tevékenységét elsésorban a
Hazafias Népfront kereté-
ben fejti ki. Az Olvas6 né-
pért mozgalmat iranyité
orszagos bizottsagnak egyik
titkara, és tagja az Olvasé
Nép cimd folydirat szer-
keszt6 bizottsaganak. A Ki-
valo Népmivel6 Kkitintetd
cimet a magyar pedagdgia,
koényvtarigy és kdozmdivels-
dés szolgalataban végzett
majd négy és fél évtizedes
munkalkodasaért nyuga-
lomba vonulasa alkalmabol
kapta meg.

Televizib6...

Televizié...

MESZAROS JOZSEFNE

a Gy6r-Sopron megyei
SZMT Kobzponti Konyvtar
igazgatéja 1956 6ta konyv-
taros: huszonkét évig dol-
gozott a Rdba Magyar Va-
gon- és Gépgyar szakszer-
vezeti koényvtaraban,
amelynek 1962-t6l kezdve
tizenhat éven keresztul ve-
zet6je volt. Iranyitasaval
megharomszorozdédott az
olvasétabor, s a konyvtari
tagok 65 szazaléka a fizi-
kai munkéasok soraibdél ke-
ralt ki. A szocialista mun-
kaverseny-mozgalomban
résztvevé brigadok segitsé-
gével és védnokségével a
kényvtar rendszeresen tar-
tott konyvankétokat, iro-
olvasé talalkozokat. Ered-
ményeiért 1966-ban A szo-
cialista kultaraért kitunte-

tést is elnyerte, 1970-ben
pedig Miniszteri dicsér6
oklevelet kapott a konyv-
tarhalézat fejlesztésében
elért sikerekért: A nagy-
vallalat teriletén 16 letéti
és 3 fiokkonyvtarat létesi-
tett, az utébbiak kozul ket-
té6t — attér6ként — a md-
szaki konyvtarral kozosen
a helyi szakkényvtari fel-
adatok ellataséara is.
Koényvtara kétszer nyerte
el a Kivalo koényvtar cimet.
1978 o6ta dolgozik jelenlegi
beosztasaban, amelyben

Televizi6... Televizié...

Televizié...

kulonésen a koérhazi beteg-
konyvtari halézat szerve-
zésében tlint ki.

STARCSEVICS TIBORNE

Vardgsi-Jarasi
Kényvtar halézati-méd-
szertani munkatarsa 1960
6ta dolgozik jelenlegi mun-
kahelyén. Konyvtarosi te-
vékenységének f6 torekvé-
se kezdettél fogva a kis-
kozségek gazdasagos
konyvtari ellatasanak meg-
szervezése és mikodtetése
volt. E kérdéskorrél tobb
kitind tanulméanyt is irt.
Munkajanak sikerét a jaras
tertletén létrehozott korze-
ti konyvtarak j6 munkaja,
kalonésen az allomanyfel-
taras és a tajékoztatas
eredményessége bizonyitja.
Nagy gondot fordit a tisz-
teletdijas kényvtarosok
képzésére és tovabbképzé-
sére, s tobb kitind koényv-
tarost nevelt a kdézmdvels-
dés szamara. MUkodési te-
raletén jo és elvszerl kap-
csolatot tudott kiépiteni a
helyi part-, allami és to-
megszervezeti  vezetbkkel,
valamint a gazdasagi egy-
ségekkel. Munkajanak
kormanyzati elismerését
jelzi az 1970-ben kiérde-
melt A szocialista kultara-
ért Kitlntetés és az 1977-
ben kapott miniszteri di-
cséret.

a Tapolcai

Televizié ...

December 10-én 20 orai kezdettel a masodik mdsorban lathaté a févaros koz-

mUvel6dési konyvtari
film.

helyzetér6l sz6l6 ,Tartozdsaink Szab6é Ervinnek” cimi
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konyvtari élet

Konyvtarosok féruma a IV. anyanyelvi konferencian

A Magyarok Vildgszovetsége az idén Pécsett rendezte meg a kiilf6ldén €16, ma-
gyar szarmazasu szakemberek részére a IV. anyanyelvi konferenciat. A kultira, a mG-
velédés kiilonféle teriileteit képviselé résztvevok kozott szép szdmmal voltak konyv-
tarosok is, akik részben Budapesten, részben Pécsett folytattak eszmecserét a kényv-
tariigy idészerd kérdéseirdl, a konyvtarak és a konyvtarosok nemzetkodzi kapesolatair6l.

Pécsett a Vilagszovetség felkérésére a Baranya megyei Konyvtar 14tta el a talal-
kozé szervezésével kapcsolatos feladatokat, toltétte be a hazigazda tisztét. A program
elsé része méltd kornyezetben, az ugynevezett Griffaton-hiazban maGkods, Varkonyi
Nandorrél elnevezett varosi fiokkonyvtarban zajlott le. Dr. Romdn Ldszléné, a me-
gyei konyvtar igazgatéja tartott nagy érdeklédéssel kisért elbadast A kényvtirak sze-
vepe a magyar nyelv és kultira dpoldsiban cimmel. Eldaddsidban el8szér a konyvtarak-
nak arrdl az altaldnos, ,internacionalis” szerepér6l beszélt, amelyet az emberi tarsa-
dalom, a kultura egyetemes fejlédésében mindig és mindeniitt betoltottek. s a jovo-
ben is betolteni hivatottak. Sz6lt arrél, hogy a tarsadalom és a konyvtariigy rendkiviil
sok szallal kapcsolédik egymashoz, s hogy a konyvtaraknak egy adott tdrsadalomban
jatszott szerepébdl, a konyvtariigy allapotdbdl a tarsadalom kulturilis szinvonalara is
kovetkeztetni lehet. A tovabbiakban a konyvtdrak ,nemzeti” sajatossigairél beszélt,
majd arrél, hogy milyen a munkamegosztis a magyar konyvtidrak kozott a kulturalis
értékek gyGjtése, megdrzése és kozvetitése terén, nem hallgatvan el azt sem, hogy ez
a munkamegosztids — bar elméletben mar mindenki szimara vildgos — a gyakorlatban
még korantsem érvényesiil tokéletesen. A kdonyvtar igazgatdja az el6adas elsé részében
elhangzott altaldnos fejtegetéseket Baranya megye konyvtiriigyére vetitette, leirvan
a jelenlegi helyzet j6 és kevésbé j6 vonasait. Erzékeltette azokat a torekvéseket is,
amelyek a megye konyvtariigyének fejlesztésében a fenntarték és a konyvtarak
(kényvtarosok) tevékenységét jellernzik. Az eldadés egyszerre volt onkritikus és opti-
mista, s ennek minden bizonnyal nagy része volt abban, hogy oldott légkoérben, sok
Oszinte érdeklodést tiikrozd kérdést tettek fel a résztvevok.

Az elbéadas utdn Kovdcs Ldszlo amerikai professzor (School of Humanities Purdie
University, West Lafayette, Indiana) adott tdjékoztatist konyvtidridnak magyar gy@j-
teményérdl, annak kialakulasarél, allomanyanak nagysagarol, osszetételérdl, a hunga-
rologiai kutatdsokrdél. A vendég-konyvtarosok 4altal feltett kérdések zome féként az
iskolai konyvtariigyre (Svéd-Arvidsson Susanna; Huddinge, Svédorszag), valamint a
kovetkezé témakra vonatkozott: a konyvtarak nemzetkdzi egyiittmikodése (Béky-
Haldsz Ivdn, University of Toronto John Robert Library), a magyar konyvtarak egyiitt-
mikodése (Dr. Holvényi Gyoérgy, Egyetemi Konyvtar, Budapest), a nemzetiségi lakos-
sag komyvtari ellatottsaga (Dr. Galambos Ferenc, Unterwart, Ausztria).

Az elbadds és a vita utan Berték Ldszlé, a varosi kényvtar igazgatéja bemutatta
a Varkonyi Nandor Konyvtart. A résztvevdk nagy elismeréssel szemlélték a kiviil-be-
liil esztétikus és szolgaltatasaiban is kiemelkedéen miik6dd konyvtarat. Innen az Egye-
temi Konyvtarba latogattak el, ahol Boda Miklosné osztalyvezetd ismertette meg a
vendégekkel a konyvtar memzetkozi hirti Klimé-gyGjteményét. A program a megyei
konyvtarban, az Uj zenemii- és hangtir megtekintésével és a komyvtar hangulatos

kertjében tartott fogadassal, kétetlen beszélgetéssel ért véget. (—n —é)

KINEVEZESEK, NYUG- Hire k finnepségen bucstztattik a
DIJAZASOK. A Marx Ka- Févarosi Szabé Ervin
roly Kozgazdasagtudoma- Konyvtar munkatirsai a
nyi Egyetem rektora jilius nyugalomba vonult SZOKE

1-i hatillyal HUSZAR ER- VERO ROBERTNE osz- TIBORNE féigazgaté-he-
NONE DR. osztalyvezetot a tilyvezetot foéosztilyveze- lyettest, aki 1949 éta tevé-
kozponti konyviir igazga- tové nevezte ki. — Szep- kenykedett konyvtaros-
téhelyettesevé, DR. CRA- tember 16-in benséséges ként, és csaknem negyed
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szazadon keresztiil volt az
FSZEK dolgozéja: 1963-t6l
kezdve foéigazgato-helyette-
se. A Konyvtiros munkajat
mint a szerkeszté bizottsig
tagja hosszii éveken ke-
resztiil segitette, és tobb
szinvonalas irasat is kozol-
te a folydirat. Nyugalomba
vonulisa alkalmabol el-
nyerte a Munka FErdem-
rend eziist fokozatat; ko-
rabban pedig A szocialista
kultiraért Kkitiintetést, a
Kivalé dolgozé és a Kivalo
népmiivelé cimet érdemel-
te ki. — Szeptember 30-an
nyugdijba ment PERNESZ
GYULA, aki 1964 oktébere
6ta volt a Gyoéri Megyei
Konyvtar igazgatéja. Utod-
java az oktéber 16-aval
kezd6dé harom évi idétar-
tamra SINAY JENO igaz-
gatohelyettest nevezte ki a
Gyoér-Sopron megyei Ta-
nacs V. B. Helyettese MO-
NUS IMRE, a Riba Ma-
&yar Vagon- és Gépgyar
kozmiivelddési titkira lett,
aki 1978-ig igazgatoként a
Gyoér-Sopron megyei SZMT
Kozponti Konyvtar mun-
kajat iranyitotta.

CSUKA ZOLTANt nyolc-
vanadik sziiletésnapjdnak
elGestéjén, szeptember 21-
én a Magyar Rddié dltal
kozvetitett szerzéi esten
koszontotték érdi lakéhe-
lyén. Czine Mihdly beveze-
té eléaddsdban arrél a hit-
r6l sz6lt, amely a kolto,
miéfordité és irodalomszer-
vezé Csuka Zoltdn egész
életét jellemezte, és amely-
nek kozéppontjdban min-
dig az a torekvés 4lit, hogy
a népek megismerjék és
megértsék egymdst. Elet-
miivének gazdag dokumen-
tumaib6l az Erdi Vdrosi
Konyvtdr kidllitdst rende-
zett, (H-t)

SZOLNOKON szeptem-
ber 16-an a konyvtarfenn-
tart6k és a konyvtarosok
részére tandcskozast ren-
deztek és bemutattdk a
Magyar konyvtirak a 70-
es és a 80-as években ci-
mG  vandorkiallitast s,
amelyet az Orszigos Szé-
chényi Konyvtar, Konyv-

tartudomanyi és Modszerta-
ni Kozpont allitott Ossze. A
tanacskozason Juhdsz Jend,
a Mdvel6dési Minisztérium
konyvtari osztalyanak ve-
zetGje tartott eléadast Fel-

adatok a IV. orszdgos
konyvtdarigyi  konferencia
ajinldsainak tiikrében

cimmel, a fenntarték nevé-
ben pedig dr. Vincze Sdn-
dor, a megyei taniacs mu-
vel6dési osztalyanak veze-
t6je Fenntarték és komyv-
tirosok Szolnok megyében
cimmel mondta el kiegészi-
t6 referdtumat. — Ugyan-
csak Szolnok adott otthont
— szeptember 21-én — an-
nak az innepségnek is,
amellyel a KilliAn Gyorgy
Replild6 Mfszaki Fgiskola
szinhaztermében megnyi-
tottak a Nem sziiletiink ka-
tondnak c¢imi honvédségi

olvasopalyazatot.
UJ SZAKSZERVEZETI
KONYVTARAT AVAT-

TAK NYERGESUJFALUN
a X. Komarom megyei
konyvtari hét keretében
szeptember 15-én. A Ma-
gyar Viscosagyar uj szocia-
lis épiiletének elkésziiltével
az Ady Endre Miivelodési
Hazban helyiségek szaba-
dultak fel, s ezek adtalakita-
saval 250 m? alapteriileti
konyvtarat sikeriilt létesi-
teni a korabbi 100 m? he-
lyett. A svéd—magyar gyar-
tasi egyiittmikdodés kereté-
ben gyartott Allmedia-be-
rendezéssel felszerelt
konyvtarban folyéiratolva-
s6, valamint lemez- és dia-
tar is all az olvasok ren-
delkezésére, a 12 ezer ko-
tetes allomany pedig csak-
nem 20 ezresre novekszik
az év végéig.

A HAJDU-BIHAR ME-
GYEI SZAKSZERVEZETI
KONYVTAROSOK KEP-
ZESET szolgdlé Konyvtd-
rosok klubja szeptemberi
foglalkozdsan Baké6 Endre
ujsagird tartott eléadast A
tomegkommunikdcidés esz-
kozok és a konyvtdr cim-
mel, majd Komordczy Ala-
josné, az SZMT Kozponti
Konyvtar vezetdje tajékoz-
tatta a konyvtarosokat a

IV. orszagos konywvtariigyi
konferencian elhangzottak-
rol, illetve a Magyar
Konyvtarosok Egyesileté-
nek XIII. vandorgyilésérol.
Ezt kovetéen az Olvasé If-
jusdgért palyazat megyei
eredményhirdetésére és ju-
talmazasara keriilt sor. Az
orszagos értékel6 bizottsag
a halézat két konyvtarat
és a kozponti konyvtarat
kiilondijjal jutalmazta; a
kozponti konyvtar pedig a
megyei értékelés alapjan jo
eredményt elért 11 konyv-
tarost részesitette jutalom-
ban (Sz. L.)

NEMETH LASZLO szii-
letésének 80. évforduldja
alkalmdbél, szeptember 24-
én emlékkidllitdst mutatott
be és megemlékezést tartott
a Foti 6sz 81 mevii sorozat
rendezébizottsdga és a vdci
Hiraddstechnikai Anyagok
Gydrdanak kozmivelédési
bizottsdga Féton. A fény-
kép- és konyv-, illetve fo-
lyoéiratdokumentumokat be-
mutaté kidllitds anyagdt
Petévdri Gyula, a vdci gydr
konyvtdrosa gyijtétte osz-
sze és rendezte.

SZEPTEMBERI ERTE-
KEZLETI NAPTAR: 6—11.
A Zenei Konyvtarak Nem-
zetko6zi Szovetségének
(AIBM) és a Hangarchivu-
mok Nemzetkozi Szovetsé-
gének (IASA) konferencidja
Budapesten; 17. A Magyar
Konyvtarosok Egyesiileté-
nek elnokségi tlilése Buda-
pesten, az Orszagos Miusza-
ki Konyvtar és Dokumen-
taciés Kozpont székhdaza-
ban; 17—18. Az Orszagos
Széchényi Konyvtar,
Konyvtartudoméanyi és
Modszertani Kozpont 4ltal
irdnyitott orszdgos propa-
ganda bizottsdg tandcsko-
zdsa Séatoraljaujhelyen; 17
—19. Gyermekkoényvtaros
tovabbképzési mapok Eger-
ben Borsod-Abauj-Zemplén,
No6égrad és Heves megye
konyvtarosai részére; 25—
26. A Magyar Konyvtarosok
Egyesiiletének bibliografiai
bizottsdga és az OSZK KMK
altal rendezett szakmai ta-
nacskozas Kecskeméten.
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Jegyzetek az IFLA 47. kozgyiilésérol

LIPCSEBE, FEL! Most, hogy a Konyvtarosegyesiiletek és -intézmények Nem-
zetkozi Szovetségének, az IFLA-nak 1976-ban elfogadott uj alapszabalya értelmé-
ben csak minden péaratlan évben keril sor kozgyilésre (a kozbeesd években kon-
ferenciat tartanak, ami azt jelenti, hogy a szakmai program mellett nem szerepel-
nek a napirendben a szovetség életével, miikodésével, politikajaval kapcsolatos kér-
dések), fokozott érdeklédés elézte meg az eseményt. A magyar konyvtarostarsada-
lomnak kilon jo oka volt arra, hogy megkilonboztetett figyelemmel kisérje mar
az elOkésziileteket is, minthogy a kozgyulés megrendezésének megtiszteld jogat,
a hazigazda kedves, de nem konnyd kotelességét az IFLA végrehajto bizottsaga
az NDK konyvtarligyére, konyvtarosaira ruhazta. Szoritottunk is NDK-beli kollé-
gaink sikeréért, mert Ugy éreztiik, hogy egy szocialista orszag szereplése a nemzet-
kozi konyvtari porondon egy Kkissé a magunk ligye is, s hogy nemcsak az NDK,
hanem a szocialista kényvtariigy, mint olyan 1ép a vildg konyvtarostarsadalma
elé. Az IFLA-nak nem okoz gondot hazigazdat talalnia kozgy(Glései és konferencidi
szamdara; inkabb az jelent problémat, hogy a sok meghivas koziil melyiket fogadja
el. Ebbdl kiovetkezden gesztusértékli a rendezd orszag Kkivalasztasa. Ez esetben az
NDK konyvtari teljesitményeinek, a nemzetko6zi egylittm(ikodésben valé intenziv
és épitd részvételének, a fejlédé orszagoknak 4altala nyujtott konyvtariigyi segit-
ségnek az elismerését jelentette a Lipcsében, a konyv klasszikus varosaban augusz-
tus 17. és 22. k6z06tt megtartott kozgylés.

Az ilyen jellegli nemzetkoézi rendezvény jo alkalmat ad a rendezének, hogy
megmutathassa magat a vilagnak. Az NDK koényvtarosai éltek is a lehetdséggel,
s azon Kkiviil, hogy az IFLA Journal ez évi masodik szamaban tartalmas cikket
kozoltek konyvtarligyikrél, tobb kiadvanyt is megjelentettek a konyvtari szolgalat
kiilénb6z6 vonatkozdsairol (altaldnos leirds, jogszabalyok, konyvtari idészaki kiad-
vanyok stb.). S nemcsak az irasos anyagok alapjan, hanem a kozgy(lés hetében
meglatogatott lipcsei, drezdai, potsdami, weimari konyvtadrakban szerzett kozvetlen
tapasztalatok és benyomasok révén is, s nem utolsésorban a kifogastalan, készséges
szervezés kovetkeztében a résztvevokben igen kedvezdé kép alakult ki az NDK
konyvtariigyérol. Masfel6l azonban a rendezok is teljes sikernek konyvelhetik el
vallalkozasukat. E siker egyik fontos Osszetevéje az volt, hogy a maximalis szer-
vezettség mellett kellemes hangulatot is tudtak teremteni, a hattérb6l mindig csak
akkor el6lépve, amikor valakinek {ligyes-bajos dolgdban kellett segiteniiik.

Ertheté okok miatt ez alkalommal a szokdsosnal népesebb volt a magyar kiil-
dottség, s ezért intenzivebben is kapcsolédott be a kozgyilés szakmai munkajaba.
Foltételezhetd, hogy szaksajtonkban tobb beszamolé fog megjelenni a szekciékban,
osztalyokban, kerekasztal-megbeszéléseken targyalt kérdésekrdl; hadd korlatozzam
ezért a magam jelentését néhany atfogéd témara.

AZ ELNOKASSZONY SZAVAIL Enyhe, j6lesd izgalom szokta megeldzni a koz-
gy(lés elsd plendris ulését: bennfentesektdl érkezd informacidk ropdosnek a leve-
gbben, régi, de egymast régéta nem latott ismerbsok 1iidvozld felkialtdsai hang-
zanak, a rendez6k mosolya mogott pedig ott latszik a fesziiltség: jaj, csak minden
simdn menjen! Mindenki meg van hatva kicsit a sajat fontossagatdl, hogy jelen
lehet, s bar tudja, hogy a nemzetkozi konyvtarligy menetét sem egy-egy konferen-
cia vagy kozgyilés valtoztatja meg, mégis varakozas tolti el.

Ezt a hangulatot, a jeles esemény hangulatidt lehetett érezni mar a lipcsei
operahaz el6tti téren, még inkdbb az épiileten belil. Willi Stoph, az NDK minisz-
tertanacsanak elnoke viallalta a védnokséget a kozgyllés folott, a kormanyt két
miniszter — a kulturalis és a felsfoktatasi — képviselte. Koziilik Hans-Joachim
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Hoffmann kulturdlis miniszter iidvézélte a kormény nevében a jelenlevéket: beszé-
dében nagy silyt helyezett arra, hogy a konyvtiarosok milyen fontos szerepet
jatszhatnak a béke megdrzésében.

Az linnepélyes megnyitéo utidn az elnokasszony szélt hetven orszag tobb mint
ezer kényvtarosahoz. Szokassa valt, hogy az IFLA mindenkori elnéke nem szorit-
kozik pusztan a vendégek és a hazigazdak formalis lidvozlésére, hanem a kozgyf(lés
elé terjeszti azt a néhany kérdést is, amelyet személy szerint fontosnak itél. Ne
felejtsiik el, hogy Else Granheim nemcsak az elsé ndéelndke az IFLA-nak, hanem
az elsé olyan elnok is, akinek kozmiivelédési konyvtarosi muiltja van. Nos, Gran-
heim asszony a testi és a szellemi fogyatékosok konyvtari ellatdsat és az infor-
maciék tarsadalmi hasznositdasat itélte két olyan aktualis témanak, hogy elnoki
lizenetébe foglalja Gket.

Nemcsak az Unesco altal meghirdetett Rokkantak memzetkozi éve miatt hozta
a héatranyos helyzetli személyek ligyét a kozgyllés elé. Az IFLA mint egész is,
de kiilonosen néhany szakmai egysége mar régota faradozik azon, hogy mindenki
azonos eséllyel érvényesithesse a konyvtari ellatdashoz valé jogat. Felsorolvan a leg-
utébbi id8k ilyen irdnya IFLA-vallalkozésait, az elnékasszony sziikségesnek tartotta
megdllapitani, hogy ami igazan javit a konyvtari ellatdson, az nemzeti keretek
kozott tortént és torténik; az IFLA maga nem lehet mas, mint 06szténzé erd6,
a konyvtarosegyesiiletek és konyvtarak élG6 lelkiismerete. Utalt arra is, hogy sok
esetben elegendG arra Osszpontositani az erdfeszitéseket, hogy a hatranyos helyze-
tldek is hozzajussanak mindazokhoz a dokumentumokhoz és szolgaltatdsokhoz, ame-
lyek barkinek rendelkezésére &llnak, méas esetekben azonban szdmukra specialis
dokumentumokroél is sziikséges gondoskodni. (Vajon megnyugtathatja-e koényvtaros
lelkiismeretiinket példaul az az elhatarozasunk, hogy oOregbetlis konyveket szerziink
be nehezen 1lat6 olvaséink szamara — persze, ha egyaltalan kaphaték volnanak
ilyenek? Nem kotelességiink-e ujra meg ujra kampanyt inditani azért, hogy az
ép szemmel is elolvashatatlan minikonyvek helyett vagy legalabb mellett konyv-
kiadasunk szanja ra magat végre egy nem hobbi jellegd, hanem létfontossagu
tarsadalmi sziikséglet kielégitésére?)

»Felelds és jol tajékozott emberek, ez az, amire éppen most leginkabb sziiksége
van a vildgnak. S ekkor nem is annyira a magas értelmi képességekkel rendelke-
z6kre gondolok, mint inkabb olyan, tapasztalatokban gazdag emberekre, akiknek
a kiilonb6z6 informaciés forrasok széles koréhez van hozzaférésiikk, ha fontos don-
tések el6tt allnak” — mondta Else Granheim, hozzitéve, hogy ez nemcsak az in-
formacié mennyiségének a kérdése, hanem elsGsorban a mindségéé. A f6 kérdés.
hogy milyen véalogatdsi elvek érvényesiilnek azonh informaciés béazis felépitésekor,
amelybdl az Aallampolgar kivalasztja a szdmdara sziikséges informaéaciét. Ebbdl a
szempontbdl a technika maésodlagos jelentdségl, legyen bar szé a legravaszabb
szAmit6géprol. S ha nem féltjik mar a televizi6tol a konyvek jovojét, semmi okunk
ra, hogy a szamitégépektol féltsiik.

EGY TEMA — OT MEGKOZELITES. Jellemzs, hogy egy-egy kozgyllésnek vagy
konferencidnak mi a f6 téméija. (F6 téménak tekinti az IFLA azt a szakmai prob-
lémat, amely a plendris i(ilés napirendjén szerepel, s amelyet az egyes szakmai
egységek — ha sziikségesnek tartjdk — a sajat szempontjukbdl is feldolgoznak
a maguk rendezvényein; semmiképpen sem koételez6 azonban, hogy a kozponti
téma megjelenjék valamennyi szekcié stb. programjdban: az idén taldn csak a
kozmiivelédési konyvtdri szekcid, a konyvtdrtudomdnyi és kutatdsi szekcid, vala-
mint az orszdgos kidnyvtdrelldté szolgdlatok kerekasztala kapcsolddott a f6 téma-
hoz.) A rendezd orszag javaslatdra ezittal olyan témat valasztott az IFLA, amely
egyarant érinti valamennyi orszag konyvtiriigyét, amelynek kiemelkedé fontossiga
van a fejlédé orszigok szempontjabol, s amelyben a szocialista orszagoknak nem-
zetkozileg is figyelemremélt6 mondanivaléjuk van. A f6 témat a kovetkezéképpen
fogalmaztak meg: A konyvtdrigy orszdgos intézményei és szakmai szervezetei.
A memzeti konyvtdriigy fejlédése és a memzetkozi egyiittmiikodés kiilonbozé vonat-
kozdsai, kiilonds tekintettel a konyvidrosegyesiiletekre, a konyvtdriigyi tandcsokra
és testiiletekre, a tudomdnyos-modszertani szakmai koézpontokra, az orszdgos komyv-
tirelldté szolgdlatokra, a konyvtirtudomdnyi kutatds intézményeire és szerveire.
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Nyilvanvalé, hogy egy ezerf6s ko6zénség nem folytathat érdemi vitat plenaris iilé-
sén; ezért a szakmai program el6készitdi ugy dontdttek, hogy nem egyetlen elg-
addéra bizzdk a Kkifejtést, hanem 6t, mas-mas tarsadalmi-gazdasagi hattérrel és a
fejlédés eltérd jellegzetességei miatt kiilonbozé tapasztalatokkal rendelkezd konyv-
tarost kérnek fel arra, szimoljanak be sajat orszaguk gyakorlatar6l. Céljuk az volt,
hogy a t6bbiranyd megkézelités révén a hallgatésig tartalmi gazdagsigban és nem-
zeti sokszin(iségben viszonylag kerek képet nyerjen az igen Osszetett £6 témarél.
Helysz(ike miatt nem ismertethetem részletesen mind az 6t eldadast (ezek, mint
ahogyan az IFLA valamennyi publikilt és nem publikalt anyaga is, hozzaférhetSk
a Konyvtartudomdnyi és Modszertani Kézpont szakkényvtaraban), csak egy-egy
jellemz6 mozzanatukat emelem Kki.

GOTTHARD RUCKL: Az NDK konyvtdregyesiiletének szerepe és tevékenysége,
tekintettel a hazai konyvtdriigy fejlodésére és a mnemzetkozi egyiittmiikédésre. —
Jéllehet az NDK egyesiilete a koényvtarakat és (névekvsé mértékben) az informia-
ciés intézményeket tOmoriti, mégis a tdrsadalmi szerv szerepét tolti be az orszég
konyvtariigyében. Ennek kovetkeztében a konyvtarostarsadalom képviseletében
minden szinten partnere az &4llami szerveknek, f& eszkodze a kiilonb6z6 konyvtar-
tipusok kozotti egyuttm@Gkodésnek, s elémozditja az NDK konyvtariigyének rész-
vételét a nemzetkozi egyiuttmiikodésben.

LUCILA M. DE JIMENEZ: A konyvtirak nemzeti és regiondlis egyiittmikodése
Latin-Amerikdban. — E régiéban a szakma oOntudatosuldsinak folyamata zajlik,
aminek jele a nagy ambiciékkal rendelkezé és szerény eredményeket felmutatéd
konyvtarosegyesiiletek elszaporoddsa. Hatékonyabb szervezeteknek mutatkoznak
olyan regionalis ligynokségek, mint példaul a Venezueldban alapitott ,,Kényvbank”,
vagy a CERLAL (a konyvterjesztés regionalis kozpontja Latin-Amerikdban és a
Karib-szigeteken), amely Kolumbidban mikédik, de mindkettének érdekeltsége Kki-
terjed az egész szubkontinensre vagy legaldabbis j6 részére.

DIETER OERTEL: A konyvtdriigyi tervezés és kozponti komyvtdri szolgdlatok
a Német Szovetségi Koztdrsasigban. — Az NSZK-ban a legtobb gondot a koz-
ponti tervezés és a helyi fenntartd szervek felel6sségvallalasa kozotti egyensuly meg-
teremtése okozza. A konyvtarosegyesiiletek kozos erdfeszitése eredményeképpen
1étrejott Bibliotheksplan 1973 nagy lépés volt az egységes, az egész szovetségi koz-
tarsasidgra Kkiterjed6 koncepcié érvényre juttatasidhoz, nélkiilozhetetlen azonban,
hogy a szovetségi és a tagallami szervek kell6 anyagi tdmogatédssal segitsék meg-
val6sulasat. Ugyanis annal nagyobb a tervek megvaldsuldsdnak esélye, minél szo-
rosabban ko6tddik egymashoz a tervezéi és a finanszirozéi illetékesség. Az egész
szbvetségi koztarsasadgra Kkiterjedd kozponti konyvtari szolgaltatdsokat jelenleg a
Nyugat-Berlinben, Majna-Frankfurtban és Miinchenben muGkédé hédrom A&llami
konyvtar, tovibba a koOzponti szakkonyvtarak, a Deutsche Bibliotheksinstitut, a
Deutsche Forschungsgemeinschaft konyvtari osztalya nyajt, de ide soroland6 pél-
daul az Einkaufszentrale fiir offentliche Bibliotheken nev( konyvtarellat6 valla-
lat is.

V. V. SZEROV: A konyvtdrigy irdnyitisinak rendszere a Szovjetuniéban. —
Mint ahogy a szovjet tirsadalom és gazdasag egészében, Ggy a konyvtarigyben is
sziikségessé valt az allami iranyitds hatékonysagidnak megerdsitése és fejlesztése.
Kiilénosen fontos volt ez az irdnyitas legfelsé szintjén, azaz az Ossz-szovetségi mi-
nisztériumok illetékességi teriiletén megteremteni az Osszehangolt konyvtarpolitika
és fejlesztés iranyitasbeli elofeltételét. Igy jott létre az SZKP KB 1974-ben hozott
hatarozata alapjan 1975-ben az dllami tdrcakozi bizottsig, amely — széles hatés-
korrel és jogositvanyokkal felruhazva, a kulturalis miniszter elnoékletével — az
allami koényvtarpolitika hatékony eszkozévé valt. Jogszabalyok megjelenése, irany-
elvek kiadasa. 1990-ig szolo tavlati terv kidolgozasa stb. a bizottsag tevékenységé-
nek koézvetlen, a konyvtari ellatds szinvonalanak gyors emelkedése pedig kozvetett
eredménye. Szerov elbéadasa (amelyet tavollétében Ildar Nazmutdinov terjesztett elG)
befejezésiil a szamitégépes technika kiiszobon 4116 elterjedésérdl szélt, mint ami
a konyvtari szolgaltatdsoknak, az egész konyvtari rendszer mukodésének s ezen
beliil a konyvtariigy iranyitasanak is 4j dimenzidkat fog adni.

PEGGY SULLIVAN: Helyi és regiondlis konyvtdrosegyesiiletek. — A személyes
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kapcsolatok hallatlan fontossigit fejtegette mind az egyén, mind a szakma egészé-
nek szempontjabol. Mondanivaléjat f6ként sajat tapasztalataira alapozta, amelyeket
az USA kilonféle szintG konyvtdrosegyesiileteiben és csoportosulasaiban szerzett.
Természetes igénye az embernek, hogy ,hasonszériiekkel” taldlkozzék, megbeszélje
veliik problémait, csoporttudatot alakitson ki. Ehhez tarsul az épp ilyen termé-
szetes igény, hogy a t6link kiilonb6zékkel, ,, misokkal” is kapecsolatot teremtsiink
4j ismeretek szerzése, tajékozddas, Gsszehasonlitds céljabol. A kiilonféle koényvta-
rosegyesiiletek s ezek szekciéi a hazai és a nemzetkozi személyes jellegi szakmai
kapcsolatok kifejlesztésével és erdsitésével egyfelGl az egyén szocidlis sziikségleteit
elégitik ki, masfel6l a konyvtdri szakma és szolgdlat fejlédéséhez jarulnak hozza.
Csak egy mondatot idézek elGadasabdl: ,Telefondlni és irni, az is j6, &m legtdb-
blink azt szereti, ha lelki szeme el6tt megjelenik annak a személynek az arca is,
akit be kivanunk vonni valamilyen kozés eréfeszitésen alapulé vallalkozasba.”

KOZEPTAVU PROGRAM, 1981—1985. A masodik plenaris iilés legfontosabb
napirendi pontja a kozéptavi szakmai program megvitatdsa és elfogadasa volt.
H. P. Geh, a szakmai bizottsdg elnitke terjesztette eld a dokumentumoti. Elmondta,
hogy a ko6zéptavu program f6 célja, hogy — bar nem a szé szoros értelmében vett
munkaterv, hiszen végrehajtisa szamos kiilsé és belsd, egyelére pontosan fel nem
mérheté tényezstél fligg — mederbe terelje az IFLA sokiranyu tevékenységét.
A korlatozott anyagiakat elsGsorban azokra a feladatokra kivanja a szovetség for-
ditani, amelyek e programban szerepelnek, ugyanakkor e program ,hitelképessé”
teszi az IFLA-t, amikor egyes vallalkozasaihoz pénziigyi tAmogatas elnyerése végett
targyalasokat folytat, példaul az Unescéval vagy maéas szervezetekkel. Lényegében
és alapkoncepci6jat tekintve a jelen program épit a megel6z6re, annak szerves
folytatdsa. Nem tekinti magat konyvtariigyi kialtvidnynak, nem sorolja fel mind-
azokat a feladatokat, amelyek nemzetkozileg megoldast kivannak, hanem a realitas
talajan maradva a lehetdségek és adottsdgok keretei kozott a mindennapi cselekvés
vezérfonalaul akar szolgdlni.

Egy bevezetOre és harom nagy fejezetre oszlik a kozéptdvi program. A beve-
zetd elfszor is rogziti az IFLA 6 céljait (a nemzetkozi konyvtari egyuittmiGkodés
sokréti kibontakoztatdsa, a kényvtidrosok szakmai képzettségének elomozditasa,
a konyvtariigy képviselete nemzetkozi férumokon és iligyekben), majd roviden va-
zolja az IFLA szervezetét. Az els6 fejezet a legfontosabb, a szovetség egészét érintd
feladatokat sorolja fel, ezek részletesebb kifejtése a masodik és a harmadik feje-
zetben torténik meg. (A masodik fejezet az egyes szervezeti egységek programjait
tartalmazza a szakosztidlyok rendjében, a harmadik pedig az IFLA nagy szakmai
programjaival és az &ket gondozo nemzetkézi irodakkal foglalkozik.) Hadd sorol-
jam fel réviden most csak a £6 feladatokat, amelyeket tiz pontba foglaltak a szer-
kesztok.

1. A nagy IFLA-programok, azaz a Kiadvinyok Egyetemes Szadmbavétele (UBC),
a Kiadvanyok Egyetemes HozzaférhetGsége (UAP) és a hozzdjuk harmadikként
tarsulé Nemzetkozi MARC (Machine Readable Cataloguing) Program (Intermarc)
folytatésa.

2. A nemzeti konyvtarosegyesiiletek tevékenységének tamogatéasa.

3. A konyvtarosképzés szinvonaldnak emelése, kiilonos tekintettel a tovabbkép-
zésre, szoros egyiittmGkodésben mds nemzetkozi szervezetekkel, példaul a nem-
zetkdzi dokumentécios szovetséggel, a FID-del és az ICA-val, a levéltirak
nemzetko6zi tanacsaval.

4, A konyvtarosszakma presztizsének novelése, a konyvtarosok tarsadalmi hely-
zetének erdsitése.

5. A konyvtari és a szakirodalmi informéciés szolgaltatasok hasznaléinak felké-

szitése, konyvtirhasznilati kutatasok végzése, a konyvtarat egyelére nem hasz-

nédlék megnyerése.

A héatranyos helyzetG személyek konyvtari ellatdsanak javitédsa.

Hirom kiilonds figyelmet érdemld téma gondozasa: konzervalds-restaurdlds,

a szerz6i jog a konyvtari szolgaltatisokban (f6ként az Uj technolégidkkal osz-

szefliggésben), a szamitogépes technika konyvtari alkalmazésa.

e
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8. Az IFLA szakmai tevékenységét tiikrozé periodikus és monografikus kiadva-
nyok megjelentetése.

9. A fejlédé orszagok konyvtariigyének tamogatasa.

10. Az egyluttmikodés erésitése nemzetkézi kormanykozi és nem kormanykozi szer-
vezetekkel.

SZOCIALISTA KOZREMUKODES. Hosszi ideje mar, hogy a szocialista orsza-
gok konyviarosai fontos szerepet jatszanak az IFLA szakmai munkajaban. Igy volt
ez az idei kozgyulésen is, kiilonosen annak kovetkeztében, hogy szocialista orszag
volt a vendéglatd. Az oda latogaté kiilfoldi konyvtarosok nagy érdeklodést mutattak
az NDK konyvtariigye irant, s taldn nem tévedek, ha azt mondom, hogy valamennyi
szakmai egység programjaban feltlint egy-két NDK-beli eléadé. Ezen tulmenéen
azonban a tobbi szocialista orszag is a szokasosnal nagyobb létszamua s ennek
kovetkeztében aktivabb delegacioval vett részt a rendezvényen. Kiilondsen sok
érdekes szovjet eléadas hangzott el. A magyar kiildottség két témakorben szamolt
be a hazai tapasztalatokrdl: aktualis gondja az IFLA-nak, miképpen tudna haté-
konyabban segiteni az egyes konyvtarosegyesiiletek tevékenységét, s ezért szekcio-
kozi ulést is szervezett, amelyen egy norvég, egy szingapuri, egy lengyel, egy
kenyai és egy mexikéi eléado mellett Zsidai Jézsef, a Magyar Konyvtarosok Egye-
siiletének elnoke tartott nagy érdeklédéssel fogadott eléadast; e sorok irdja pedig
a kozmiivelédési konyvtari szekcidénak a kozponti konyvtariigyi szervekrdl rendezett,
elére felkért hozzaszdolok részvételével lebonyolitott vitajaban mikodott kozre egy
NDK-beli, egy dan és egy észak-amerikai kolléga tarsasagaban.

Ezt a sokrétii és egyeztetett kozremikodést elOsegitette, hogy az NDK konyv-
taregyesiilete ez év februarjaban meghivta a szocialista orszagok egyesiileteinek
képviselsit az IFLA-ban folytatott tevékenység 6sszehangoldsidra. A szakmai egy-
ségek programjaihoz valé hozzajarulas mellett szoba Kkeriult az is, hogy melyik
egyesiilet milyen IFLA-funkcié véallalasara jeloli tagjait. Tény, hogy szakmai fel-
késziiltségiik és lelkiismeretes munkajuk miatt szivesen valasztanak a szekcidk,
kerekasztalok stb. szocialista orszigban munkalkodé tisztségviselét. A tisztségek

elvallaldasat azonban két, egymadassal Osszefiiggd tényezd is neheziti: egyrészt az
Uj alapszabdly, amely a munka hatékonysidganak novelését tizle ki célul, s ebbdl
kovetkezdéen tobb ilést, rendezvényt irdnyoz el6, tehat az érintett szakembereknek
ezeken valé rendszeresebb részvételét is, masrészt az ulazasok, az iiléseken vald
megjelenés anyagi természet(i, fokoz6dé nehézségei. Ezért egy-egy egyesiiletnek ala-
posan meg kell fontolnia, hogy a rendelkezésére all6 keretek milyen aranyd kozre-
m@kodést tesznek lehetévé. A szakmai egységekben 1981-ben lezajlott valasztasok
utdn meg kell allapitanunk, hogy a szocialista egyesiiletek képviseléinek szdma
csokkeni az &allandé bizottsdgok tagjai kozott, s méginkabb a tisztségviseldk (el-
nokok, titkarok) kozott. Ilyen koriilmények kozott fokozott jelentoséghez jut a ko-
vetkezetes koordinacié és munkamegosztas.

Az IFLA vezetdsége legfontosabb teendéi kozé sorolja a nagy, kozponti prog-
ramok (UBC, UAP, Intermarc) sikeres folytatdsat, illetve kibontakoztatdsat. Ezért
torekszik arra, hogy a tagdijakon tulmenden egyéb forrasokbél is megteremtse
az ehhez szilikséges személyi és anyagi feltételeket. A lipcsei kozgy(lés soran kon-
zultaciét folytatott a szocialista orszagok delegaciéinak vezetdivel is arrél, hogy
miképpen lehetne fokozni a mar eddig is eredményes kozremikodésiiket. Abban
aAllapodtak meg, hogy az IFLA f6titkarsaga az egyesiileteknek hamarosan megkiildi
a programok éves, de lehetdleg 6téves feladattervét, s az egyes intézmények, szer-
vezetek errél az ,étlaprdl” valasztjak ki — egymassal és a fétitkarsaggal egyez-
tetve — azokat a teenddket, amelyek elvégzésére vallalkoznak.

A SZOVETSEG UGYMENETE. Kozgydlés 16vén a lipcsei rendezvény, a jelen-
levd IFLA-tagoknak foglalkozniuk kellett a mindennapi m{kddéssel kapcsolatos
kérdésekkel is.

A tagsag elfogadia a f6titkar 1979—1980-rél sz6l6 jelentését, hasonloképpen a
programirdnyit6 bizottsig és a szakmai bizottsdg elndke daltal beterjesztett jelen-
téseket az illeté testiiletek miikodésérsl. Jovahagyta a pénztiros beszamoléjat (1979—
1980) és az 1981—1983-as évekre szO0l6 pénziigyi iranyelveket. Tudomadsul vette
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a kiadvanyi felelés jelentését. Meghallgatta a szakosztalyok elndkeinek rovid be-
szamoléit a kozgyllés folyaméan végzett szakmai munkarél, s néhany kisebb moé-
dositassal érvénybe léptette a kozéptavu szakmai program tervezetét. Jelentést
kapott az NDK konyvtaregyesilete és az Unesco tamogatasaval rendezett s a fej-
16d6 orszagok gyermekkdnyvtari szolgalatanak fejlesztésével foglalkozé szemina-
rium munkéajarol; a szeminariumot a kozgy(lés el6tti héten rendezték meg, nagy
sikerrel.

Tekintve, hogy a végrehajté bizottsag két tagjanak (L. Gvisiani, SZU; G. Pflug,
NSZK) mandatuma lejart, a két meguresedett helyre Gj tagokat kellett valasztani.
Pontosabban csak egy 0j tag (H. P. Geh, NSZK) kerult a bizottsdgba, minthogy
L. Guvisianit titkos szavazassal a kozgy(lés Ujabb két évre megerdsitette masodik
alelnoki tisztségében. A szakmai bizottsag Uj elndke, H. Avram (USA) hivatalbol
lett tagja a végrehajté bizottsagnak.

A valtoz6 — G6szintébben: rosszabbodé — gazdasagi kérudlmények miatt a koz-
gyllés arra kényszerult, hogy a fejl6d6é orszagbeli intézményi tagok tagséagi dijat
némiképp felemelje, s kovetelményként tlizze ki, hogy 1983-ig az egy-egy orszagban
mU(koddd egyestleti tagok egyesitett tagdija érje el az illeté orszdg Unesco-hozza-
jarulasanak egy ezrelékét. A kozgyllés kizarta a tagdijukkal régéta hatralékban
levé tagokat.

A korabban beterjesztett javaslatokkal kapcsolatban a végrehajté bizottsag
a kovetkezékrél tajékoztatta a tagsagot: 1 egyel6re nem latszik célszerlinek az
elndk hivatali idejét négy évrdl kett6re csokkenteni; 2 az anyagi feltételek hia-
nydban nem lehet bevezetni a spanyolt, mint a szdvetség 6todik hivatalos nyelvét,
de a lehet6séghez képest igyekezni fognak a legfontosabb dokumentumokat spa-
nyolul is megjelentetni; 3. az allandd bizottsagok azon tagjait, akik tébb izben tavol
maradnak az ulésekrdl, s nem reagalnak az irasbeli megkeresésekre sem, vissza-
lépettnek fogjak tekinteni.

A kozgyllés elfogadta a két soron kovetkez6 ulésre sz6l6 meghivast a leend6
hazigazdaktol:

1982. augusztus 22—28. Montreal, konferencia; f6 téma: Halézatok és halézatfej-
lesztés.

1983. augusztus 22—27. Munchen, koézgydlés; f6 téma: A konyvtarak szerepe a t-ech-
nicizalt vilagban.

Végezetul, szokas szerint, a kdszonetnyilvanitasokra kerult sor. G. Pflugot sza-
mos érdeme és hosszU IFLA-munkéassaga elimeréseképpen tiszteletbeli tagga fogad-
ta a kozgydlés; IFLA-éremmel tintette ki J. P. Clavelt, kordbbi pénztarosat; szamos
visszavonult tisztségvisel6nek szébeli kdszonetét mondott; a helyi szervez6 bizottsag
négy tagjanak — G. Rucklnék, H. Rétzschnek, K. Plétznek és H. Rannignak —
pedig kozosen IFLA-érmet adomanyozott. Amit 6k teljes mértékben meg is ér-
demeltek.

Egyébként a d-moll Toccata és fugat legaldabb egyszer a Tamas-templomban
kell hallani, és utadna egy-két korséra semmiképp sem az Auerbachs Kellerbe
menni, hanem a Kavéfadhoz cimzett kocsmédba vagy a Bartelshofba (a Varosi
Koényvtar épuletében, a kapualjon tul, az udvarban mindjart jobbra).

Papp Istvan
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Nem sziiletiink katonanak

Olvasdépéilyizat katonafiataloknak

A hadseregben foly6 olvasémozgalom-
r6l mem elsé izben adunk hirt ezeken a
hasiabokon. A Koényvtdros 1971/6-os sza-
maban korvonalaztuk az irodalmi nevelés
eme nagy szervezeti keretének felfoga-
sunk szerinti f6bb elveit is, s mivel azok
idétalloknak bizonyultak, az olvasémoz-
galomrdl ma is az ott leirtak médjan gon-
dolkodunk.

Hogy most ismét hallatunk ez iigyben
magunkrol, azért van, mert e hGnapokban
egy sajatos akciéval préobélunk djabb len-
diiletet adni az olvasémozgalomnak: 1981
szeptemberében Nem sziiletiink katond-
nak cimmel egyéves olvasdépalyazatot in-
ditottunk a hadseregben. Az akcié része
az Olvasé népért, illetve annak hadse-
regbeli megfeleldje, az Olvasé katondkért
mozgalomnak.

A pAlyazatra mindenki benevezhet, aki
a Magyar Néphadsereg allomanyaba tar-
tozik. Nevezni barmelyik honvédségi
konyvtiarban lehet a jelentkezési lap le-
adasaval. A jelentkezési lapot — a pdalya-
zat kozéppontjdba allitott 55 komyv an-
notalt jegyzékével és egyéb, az olvaséra
tartozé informéciokkal egyitt — kozpon-
tilag nyomtatott pdlyazati filizetekben
juttattuk el az érdeklodGkhoz. A szerve-
z0k szaméra mobdszertani flizetet is ki-
adtunk.

A pélyazat alapkdvetelménye harom,
tetszés szerint valasztott konyv elolvasa-
sa a palyAzati fiizetben szereplé konyvek
koziil és aktiv részvétel az ezek alapjan
szervezett rendezvényen (ankét, vetélke-
dé, irodalmi est stb.). Ez képezi a palya-
zat ,kiilteries”, mennyiségi oldalat, s a
mércét is azért Allitottuk ilyen alacsony-
ra, hogy minél nagyobb tomegek kapcso-
16dhassanak be a vallalkozdsba. Aki ezt
a szintet teljesiti, megkapja az olvasépa-
lyazat emléklapjat, és indulhat egy t6bb-
1lépcsds irodalmi vetélkeddn.

A vetélkedd sorin a kovetelmények
szintenként egyre emelkednek: az egy-
ségeknél 5, a magasabbegységeknél 7, a
seregtesteknél 9, néphadseregi szinten 12
szabadon vélasztott konyv elolvasdsa a
palyazati fiizetben szereplé konyvek ko-
ziil és tovdbbjutds az alsébb szintlG irn-
dalmi vetélkedGbdl.

Az egységeknél, magasabbegységeknél,
seregtesteknél lezajlé irodalmi vetélkeddk
helyzettjeit az illetékes parancsnoksagok
dijazzak. Ertékes jutalomtargyakat és
kényvvasarlasi utalvinyokat kapnak a
néphadseregi donté résztvevsi is. Emel-
lett a Honvédelmi Minisztérium koézponti
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hetilapja, a Néphadsereg egy kapcsolodd
rejtvénypalyazatot is indit, melyen szin-
tén nyerhetdk jutalmak.

Természetesen az olvasOpdlydzat mind-
ségi oldaldhoz hozzatartozik a miivekben
és azok tarsadalmi héatterében val6 el-
mélyiilés is, az aktivabb és 6n4llébb el-
igazodas, véleményalkotds a mivek esz-
mei és esztétikai kérdéseiben.

A péalyazati fiizeten és a moédszertani
Gtmutatén kiviil négyféle, erre az alka-
lomra terveztetett plakéattal, dramatizalt
irodalmi részleteket tartalmaz6é forgat6-
konyvekkel 1attuk el az alakulatokat, és
szakmai mnapokon készitettiik fel teen-
déikre a konyvtarosokat, kulturdlis mun-
kasokat, a KISZ-vezetGségeket és az if-
juségi klubok illetékeseit.

Az olvasépalydzat cimadé gondolatat
Konsztantyin  Szimonovtél kéles6noz-
tikk: nem sziiletiink katondnak — kato-
nava vdlik az ember, mégpedig a koriil-
mények kényszere alatt. Abbdl indultunk
ki, hogy a Magyar Néphadseregben szol-
gélatot teljesitd fiatalok sem katonaként
14ttdk meg a napvildgot, s romantikus,
kalandszomjas gyermekéveikben is csak
mint a jaték egyik form&jahoz vonzd6d-
tak a katonasdihoz, a ,hdbord” 4ltaluk
kitaldlt fant4zia-véltozatidhoz. Valéjdban
a mi katonafiaink a béke és a nyugodt,
kiegyenstilyozott élet hivei. De tisztdban
vannak azzal is, hogy a mai kiilpolitikai
viszonyok ko6zott a béke és a nyugodt, ki-
egyensiilyozott élet csak ugy tarthaté
fenn, ha fegyveres szolgilatot teljesite-
nek. Nem sziiletnek tehat katondnak, de
ha az élet rdjuk kényszeriti, becsiilettel
teljesitik katonai kotelességiiket, mert
tudjik, hogy ezt kivanja t8liik a haza és
a nép érdeke. S a kikéozés sordn katoni-
va vilnak — vildgnézetiikben, szakmai
felkésziiltségben, fizikai All6képességben,
fegyelmezettségben, erkodlesi-akarati tu-
lajdonsdgaikban egyardnt. Mégpedig ©on-
tudatos, j61 kiképzett, az iigyért &ldozat-
v4llalasra, hésiességre is kész, szocialista
katondkk4. Nem utolsésorban a katonai
szolgdlat sordn &ket érd politikai, kultu-
ralis hatédsokra.

E gondolati mag koéré épitettilk az ak-
ci6t. Az a szadndékunk, hogy egy éven &t
az olvasémozgalmi impulzusokat még 6sz-
szefogottabban és célirdnvosabban koz-
vetitsitk a katonatomegekhez, mégoedig
egyebek kozott azért, hogy a nem kato-



nanak sziletett fiatalokat az irodalom és
a kdzmivel6dés lehet6ségeivel is segitsuk
a haza és a kor kovetelményeinek meg-
felel6 katonakka valni. S ebben nemcsak
a katonai kiképzés és a harckészultség
szempontjai vezetnek benniunket, hanem
a fiatalok személyiségének gazdagitasara
iranyulé szandék is.

Az olvasopélyazat célja kett6s. Egyrész-
rél segiteni kivan abban, hogy a ma még
nem (vagy alig) olvasé fiatalok megsze-
ressék és lehet6leg életszokasukka tegyék
az olvasast (s ezzel parhuzamosan 0szto-
noézni, hogy a mar kényvbarat fiatalok
egyre igényesebb és ért6bb olvasokka val-
janak); masrészrél a hazafias és a kato-
nai témaju szépirodalom és néhany me-
moar segitségével hozzajarulni, hogy a
résztvevéknek a szocialista hazafisag, a
proletar internacionalizmus, az emberi
helytallas, a szocialista katonaeszmény, a
habora és a béke kérdéskoreir6l minél
pontosabb fogalmaik és minél mélyebb
muvészi élményeik legyenek.

Az olvasépéalyazat célrendszerének
mindez természetesen csak a leglényegibb
része. E korul a mag korul koncentrikus
korokként helyezkednek el a kdzmdvels-
dés és a katonai nevelémunka tagabb 6sz-
szefliggései, megfontolasai, melyeket szin-
tén szolgalni kivanunk az akcioval. Hogy
a szUklatokorliség veszélyét, illetve lat-
szatat elkeruljuk, errél bévebben is kell
sz6lnunk.

Jél tudjuk: a tarsadalom mod ivel6dési
térképén meég ma is sok a fehér folt. Egye-
bek kozott tizezrével vannak olyan fia-
talok, akik az iskolapadbdl (olykor anél-
kdl, hogy akar csak az altalanos iskola
nyolc osztalyat elvégezték volna) kikerul-
ve hatat forditottak az irott szonak, s
nem élnek az ismeret- és élményszerzés-

nek azzal a fontos lehet&ségével, amit az
olvasas kinal. Fennforog hat a veszélye
annak, hogy ezek a fiatalok — hacsak
idejében nem sietink segitségikre —
mar sohasem lesznek olvasok. A tarsada-
lom részér6l a hadsereg az utols6 intéz-
ményes lehet6ség, hogy — még mieldtt
véglegessé valnanak szabadidés szokasaik
és megmerevednék esztétikai érték-
rendjuk — felébressze bennuk a betd
iranti vonzalmat, illetve az értéktelentdl
az értékeshez kalauzolja 6ket, kulénben
a tobbség esetében — minden valo6szi-
nliség szerint — végleg lemondhat arrél,
hogy érté olvasokka valnak.

Nagy tehat a hadsereg feleléssége a te-
kintetben is, hogy az olvasék és nemol-
vasok, a sekélyes irodalmat kedvel6k és
az irodalmi értékek partjan allok ara-
nya tarsadalmi méretekben is hogyan
alakul.

Am nem egyszer(ien csak az olvasok
szamat akarjuk noévelni. Az is fontos cé-
lunk, hogy akik kdnyvet vesznek a ke-
zUkbe, olvaséi igényszintjukben, véle-
ményalkot6 képességukben is fejlédje-
nek. Eszmeileg és esztétikailag egyre ér-
tékesebb muveket szeretnénk tehat fok-
rél fokra olvastatni velik, s azt szeret-
nénk, ha ezekben — tartalmi és formai
tekintetben egyarant — mind tobb élve-
zetet talalnanak, s ki-ki meglelné bennuk
az éppen neki sz6lé Uzenetet, az élethely-
zeteire leginkdbb érvényes Gtmutatast.
Azt szeretnénk, ha a kdényvekben olyan
gyonyorlségeket taldlnanak, amelyek leg-
bens6bb énjukben érintik meg 6ket, s ha
minél tébb olvaséban kifejlédnék az a ké-
pesség, hogy a miualkotasokbél a lehet6
legtobb tarsadalmi és emberi tanulsagot
olvasson ki és épitsen be sajat személyi-
ségébe.

Az olvasémozgalom plakatjaibol

679



Szandékainkhoz szorosan hozzitartozik,
hogy — bar olvasaskozpontu akciét indi-
tottunk — mem csupan olvas6vi akarunk
nevelni. Az olvas6k szamanak novelé-
se és az olvas6i igények szinvonaldnak
fejlesztése mellett célunk a miivelédési
készség fejlesztése is. Azaz nemcsak az
irodalmi izlést kivanjuk fejleszteni, ha-
nem az altaldnos mavészi befogadéi al-
katot is. Nem hisziink ugyanis abban,
hogy a miiveltség eredményesen fejleszt-
het6 oly mddon, hogy egyik oldalrél So-
lohovot és Aragont olvastatunk valaki-
vel, a maéasik oldalon meg beletérddiink
abba, hogy ugyand az igénytelen slige-
reket vagy — mondjuk — a képzémiivé-
szeti giccseket tartsa mivészetmek. [zlé-
se, vilagszemlélete, személyisége minden-
kinek csak egy van, s azt szeretnénk min-
denoldaluan fejleszteni.

Az olvas6palyazat céljai koziil az egyik
a katonai nevelémunka segitése. Mégpe-
dig az irodalom eszkézeivel, indirekt mé-
don: emberi sorsok, katonai életpalyak
bemutatasaval, az érzelmek és gondola-
tok egyidejli kivaltdsaval és — szeren-
csés esetben — a katarzis élményével.
Olyan kitliné alkotasokkal kindlunk erre
lehetGséget, mint péld4aul Solohov Emberi
sorsa, Andrzejewski Hamu és gyémant-
ja, Nemeskiirty Istvdin Requiem egy had-
seregértje, Cseres Tibor Hideg napokija,
Hemingway Akiért a harang szélja, Illyés
Gyula Faklyalangja, Babel Lovashadse-
rege, Dobozy Imre A tizedes meg a tob-
biekje, Darvas Jézsef Zrinyije, Gdrdonyi
Egri csillagokja, Karinthy Ferenc Buda-
pesti tavasza, Sdnta Ferenc Otédik pe-
csétje, Zsukov Emlékek, gondolatokja -—
hogy csak mnéhany példat emlitsiink.
Ezekben a miivekben és az ajanlélistan
szereplé tobbi alkotasban miivészi meg-
fogalmaziasban taldlunk példdkat a hé-
siességre, a bajtarsiassdgra, a szabéalyza-
tok eloirdsai szerinti életre, az ligy iga-
ziba vetett hitre, a nép és a sziil6f6ld
szeretetére, a fegyverbaritségra, a habo-
ru viszonyai ké6zott is kotelezd humaniz-
musra és szamos olyan erkolesi, vildgné-
zeti, jellembeli tulajdonsagra, mely a szo-
cialista hadsereg neveldmunkijanak is a
kozéppontjaban All.

Természetesen mem Ugy gondoljuk,
hogy e kényvek elolvasdsa révid idén be-
1iil kimutathaté és a katonai kiképzésben
kozvetleniil megtériilé eredményeket hoz.
Szamolunk azzal, hogy a kényvek hatasa
4ltaldban mem mérhets, és még csak az
sem bizonyos, hogy egy-egy koényv elol-
vasésa tartés nyomot hagy az olvaséban.
De azt sem hagyjuk szdmfitdson kiviil,
hogy ezekbdl a kényvekb3l — f8leg, ha a
hat4sok beépiilését egyéb eszkszokkel is
segitjiik — lerak6dhatnak a befogaddk-
ban olyan intellektu4lis és pszichikai em-
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lékek, amelyek — ha az egyéb koriilmé-
nyek is kedvezéek — valamikor pozitiv
inditékokként cselekvéseket motivalhat-
nak. S a hadseregnek sem, a tarsadalom-
nak sem mindegy, milyenek lesznek ezek
a cselekedetek.

Abban viszont bizonyosak vagyunk,
hogy a kozéppontba allitott olvasmany-
anyag szelleme egybeesik kiképzo-neveld
munkank tartalmaval, s az akcié a maga
modjan hozzajarul majd a Kkiképzesi,
harckésziiliségi feladatok teljesitéséhez,
az erkolesi-politikai allapot fejlesztésé-
hez. S nem utolsésorban egyik értelmes
kerete lesz a szabadidé tartalmas eltol-
tésének, a katonatiatalok szolgalati el-
foglaltsag utani kikapcsolédasanak, rege-
neralédasanak.

Sokat toprengtiink azon, hogy helyes-e
az olvasémozgalmat 55 konyvre szikiteni.
Es miért éppen erre az 55-re? Ilyen és
hasonlé jogos kérdések anndl is inkabb
felmeriiltek benniink az ajanlott mivek
listajaval kapcsolatban, mert — s ezt mi
magunk is jol tudjuk — minden ilyen
jegyzék vitathaté. Ezért hangsutlyoztuk
azt is, hogy hiba volna, ha az akcié ti-
zenkét hoénapjaban csak ezt az 55 mi-
vet forgalmaznak a konyvtarak, vagy ha
akarcsak mellékesnek is tartandk a tob-
bi konyv kolcsonzését. (Kozpontilag 54
konyvet vettink fel a kiemelt konyvek
listdjara, s a helyi megfontolasok alap-
jan mindeniitt a konyvtaros donthetett
arrol, hogy a hasonlé tartalmu és szinvo-
nalu konyvek koziil melyik legyen az 6t-
venotodik.) Szadndékunk szerint ez az ak-
ci6 mem a tobbi irodalmi érték kizara-
sat, hanem a koézéppontba 4llitott mivek
atmeneti kiemelését, fokozottabb propa-
galasat jelenti 12 hénapnyi idétartamra.
De — mikozben a kényvpropanda elséd-
legesen ezeket a konyveket népszertlsiti —
nem szabad, hogy mindez a klasszikusok
vagy a modern irodalom jeles képviselGi-
nek visszaszoritasaval jarjon egyiitt.

Mivel sokan felvethetik a kérdést: mi-
t6l lesz ez a vallalkozis egész évre ki-
terjedé akcié, ha az alapkévetelmény
mindossze harom konyv elolvasasa, ami
hetek alatt teljesithets, tobb csatornin 4t
felhivtuk a figyelmet arra, hogy harom
konyv elolvastatdsa — bar sokaknal ez
is nagy népmiivelsi teljesitmény lehet —
természetesen még mem olvasémozgalom.
Onmagdban az sem nagy eredmény, ha
a legjobbak egy kieséses rendszerq, repre-
zentativ szellemi torman mérik ossze fel-
késziiltségiiket. Mozgalom ebbsl a helyi
kezdeményezések Kkivirdgoztatdsaval, az
ontevékenység és az otletek kibontakoz-
tatasdval lehet. Vagyis a pdlyazati felhi-



vasba és a moédszertani dtmutatoba fog-
laltakat keretnek, irdnymutatémak fel-
fogva — minden katonai szervezetnél ki
kell alakitani az akci6é helyi formaéit.

Az alakulatok, a tanintézetek és a hely-
Orségi miivelédési otthonok feladatdva
tettiikk, hogy sokoldaldan (a csapatradié, a
faliijsag, szérélapok, plakatok segitségé-
vel és személyes beszélgetések, KISZ-
taggyGlések stb. révén) ismertessék az ol-
vasépélydzat tudnival6it, a konyvtari
propaganda bevAilt médszereivel keltsék
fel az érdeklédést, s érjék el, hogy tome-
gesen jelentkezzenek a fiatalok a rész-
vételre. Mindenkivel beszéljék meg a ki-
vélasztandé koényveket, és a legkiilonfé-
1ébb eszkozokkel segitsék J&ket abban,
hogy minél jobban azonosulhassamak az
ir6i szdndékkal. Erre a célra nagyon al-
kalmasak a hadseregben is alkalmazott
formék: egyéni és kerekasztalbeszélgeté-
sek, a konyvismertetések, a vitdk, anké-
tok, irodalmi estek stb.

Nagyon fontosnak tartottuk, hogy
tigyeljlink arra, ne csak elinduljon az ol-
vasépdlydzat, hanem &llandéan éljen is.
Ezért elrendeltiik, hogy idénként 4llami
és mozgalmi férumokon egyarant napi-
rendre kell tGzni annak vizsgdlatiat, ho-
gyan 4ll az akcid, s az éltetd injekcidkat
folyamatosan adagolni kell.

A vallalkozas koztudatban tartdsa és az
olvasdsi kedv ébren tartisa érdekében uj-
b6l felhivtuk a figyelmet arra, hogy — a
mar koridbban emlitett rendezvényfor-
méak mellett — jél alkalmazhaték a szel-
lemi vetélkedSk, a koényvkiallitdsok, az
irodalmi szinpadok eldadisai, a kényvek
megfilmesitett valtozatainak id&szakon-
kénti vetitése, szinhazi eldadéasok, brigid-
mGsorok, taldlkoz6k frékkal, torténészek-
kel, veterdnokkal stb. S hogy mindeze-
ket j6 ardnyérzékkel egyenletesen osszik
el a tizenhét hdénapra.

A ,beszamoltatist” is hasonlé nagyko-
rasagot feltételezve képzeljiikk el. Vagyis
semmiképpen nem arra gondolunk, hogy
vizsgaztatisszeri kifaggatdsokkal gyé6-
z6djenek meg a mfvek elolvasdséarél, ha-
nem Kklubszerfi, jitékos formdk, véle-
ménynyilvanitdsi, mnézettisztdzasi alkal-
mak keretében. Es magyon fontosnak
tartjuk, hogy az akeié valamennyi moz-
zanata lehetdleg minden olvasé esetében
,testre szabott”, neki megfelels, egyéni-
ségével Osszefér6 legyen. Mivel mindez
gondos mithelymunkdt, az olvas6kkal va-

16 allandé foglalkozast igényel, ugyan-
olyan jelent3séget kell, hogy kapjon, mint
a tetszetés szdmokban, rendezvényekben
jelentkezd oldal.

Tobbszor elmondtuk és leirtuk: sok
miulik a komyvtdroson, de sok mulik azon
is, hogy magara hagyjik-e a kényvtarost,
vagy szovetségesekre taldl a parancsno-
kokban és a politikai munkasokban, a
KISZ-szervezetekben és az ifjusigi klu-
bok vezetGségeiben. Most is hangsulyoz-
tuk: a kényvtaros — barmennyire torek-
szik is — egymagdban képtelen olvasé-
mozgalmat teremteni. O elsédlegesen
szakember, a mozgalomhoz egyediil ke-
vés. Osszefogéisra, a mozgalmi és a koz-
mivelédési lehetdségek A4ltaldnos mozgd-
sftdsdra van tehat sziikség. Es olyan jél
szervezett, 6sszetett médszerekre. melyek
alkalmaz4isakor az irodalmi hat4sokat ki-
egészitik a klubélet, az amatdr mozga-
lom és az ismeretterjesztés impulzusai, az
olvasmanyélményeket felerdsitik, elmélyi-
tik a filmek, a vetélked8k, a vitdk és a
kézmivelddés egyéb lehetdségei.

Konyvtaros €s népmiveld szakmai ber-
kekben idénként egyfajta fanyalgas ta-
pasztalhaté, ha az olvasémozgalom keriil
széba. Lekezelden-kioktatéan kozlik az
emberrel, amit egyébként is tud: kamp4-
nyokkal, a statisztikik tobbletszdmaival
nem lehet az olvasisi kultirat feljebb
emelni. Természetesen nem Ilehet. De
semmittevéssel, siiltgalambv4rassal, arisz-
tokratikus tartézkod4ssal még ennyit
sem javithatunk a helyzeten. Helyettiik
taldn mégiscsak jobb, ha — az olvasévai
nevelés bonyolultsdgat és a fellelhet3 pe-
dagébegiai, pszicholégiai, szociolégiai ered-
ményeket figyelembe véve! — a cselek-
vés mezejére 1épiink. Koriiltekintden
szervezve a munk4it, sokéves. kitarté

munkéira berendezkedve, nem vérva hur-

rasikereket és nem hagyva megtéveszte-
ni magunkat a keazdeti eredményektdl.

Ilyen felfogdsban fogant a Magyar
Néphadsereg tijiabb olvasémozgalmi ak-
ciéja. a Nem sziiletiink katondnak olvasé-
palyazat, mely tematikus volta (és ak-
ci6 jellege) ellenére is tdgabb Osszefiiegé-
sekbe prébalja helyezni — és szolgdlni! —
a fiatalok sokezres tomegeinek olvasési
kultiréjat.

Fiileki Mihdly

A KONYVTAROS egyes szamai — tizenkét hénapra visszamendleg — kaphatdk a
Lapkiado Vallalat Kozénségszolgalatanal (1076 Budapest, Thokoly ut 21. Tel.: 424-543);
a régebbi szamok pedig szerkesztdségiinktol kérhetdk.
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Bemutatjuk

a Népszabadsag dokumentéiciés osztilyat

Az Ujsagirék munkajanak hitelességét
és szinvonaldt hivatottak szolgdlni a
szerkeszt6ségekben, a lapkiadé vallala-
toknal létesitett dokumentaciés oszta-
lyok, amelyek az ujsagcikkeket feldol-
goz6 és tarolé archivumokbdl és a mel-
lettiik mikodé konyvtarakbdl dllnak. Az
olvas6, aki elégedetten olvassa kedvenc
lapjat s benne kedvelt ujsagiréjatol a
kommentirokat — nem is tudja, hogy az
Gjsagiréi teljesitményben a dokumenta-
torok és a konyvtarosok lelkiismeretes,
megfeszitett munkaja is benne van.

Az orszag egyik legrégebbi sajtédoku-
mentéaciéjat 1945 augusztusdban hoztdk
létre a Népszabadsdg elédje, a Szabad
Nép szerkesztGsége mellett a francia
L’Humanité archivumanak tapasztalata-
it hasznositva. Akkor még egyetlen he-
lyiségben volt a par szdz koényvbdl 4116
konyvtadr és a cikk-kivagatokat gydjté
archivum. Ma méar a Hirlapkiadé Val-
lalat Blaha Lujza téri székh&zanak ne-
gyedik emeletén egy egész szarnyat fog-
lal el, a liftb8l kilép6t mégis a zstfolt-
sdgnak a dokumentéciés osztilyokra és
konyvtdrakra egyarant jellemzd képe fo-
gadja. Mert nemcsak az osztily folyosoé-
jdn, hanem az emelet m&s részein —
péld4aul a tanécsteremben is — a lito-
gaté6 szemébe o6tlik egy-egy dokumentu-
mot tdrolé szekrény. A dokumentéciés
féosztily 4&ltal elfoglalt teriilet koriilbe-
lil 400 négyzetméter — itt kellene el-
férnie tébb millié6 cikk-kivagatnak, 35
ezer kotet konyvnek, szamos sajtéorga-
num t6bb évfolyamot fel6leld bekotott
példdnyainak, a mikrofilm-berendezés-
nek és a fotéarchivumnak. 1960 6ta
azonban — akkorra alakult ki az osztaly
végleges nagysdga — a helyiségek szama
nem novekedett lényegesen. Jelenleg
nem is szadmithatnak teriiletbovitésre,
hiszen a Hirlapkiad6 is elhelyezési gon-
dokkal kiiszkodik. Néhany szerkesztd-
ségnek nem is jutott hely a székhdazban,
hanem a Gyulai PAal utcdba keriilt, de
ott is az a legnagyobb gond, hogyan le-
hetne egy-két szobival tobbet megsze-
rezni. Az elhelyezési nehézségeken csak
egy Gj székhéz segitene!

Informacié gyorsan, pontosan

A dokumenticiénak, amely kezdettSl
fogva a part lapjanak, valamint a Hir-
lapkiad6hoz tartozé — jelenleg tizenha-
rom — szerkesztGségnek (ennyi veszi
ugyanis igénybe a dokumentécié szolgil-
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tatdsait) a munk&jit segiti informdacidi-
val, konyvek, cikkek és fényképek kol-
csonzésével, illetve tanacsadéssal, ter-
mészetesen a mostani adottsdgai kozott
is magas szinvonalon kell elldtnia fel-
adatat. Mindezeken kiviil d1gynevezett
kozmiivel6dési tevékenységet is folytat,
ugyanis az osztdlyhoz fordulnak iroda-
lomért a kiad6 és a szerkesztéségek ta-
nulé6 munkatérsai, de azok is, akik elsd-
sorban tartalmas szérakozdsra vagynak
a koényvek, az olvasis segitségével.

Mit jelent a szerkesztdségek munkéaja-
nak segitése? Nem vartam végig a do-
kumentécié helyettes vezet3jének, Da-
nyi Sdndornak a délutédni iigyeletét,
mégis sikeriilt benyomast szereznem ar-
rél az osszetett, sokrétli tevékenységrél,
amellyel a dokumentitorok hozzdjarul-
nak a szerkesztdségi munkdhoz, az Ujsa-
gok anyaganak gazdagitdsihoz. Az egyik
Gjsagiré fél évre visszamenden témadsz-
szeallitast kért valamelyik vildgnyelven;
tobb szerkesztd pedig nevek, adatok, da-
tumok irdnt érdekl16dott, s a valaszt per-
sze azonnal kérte, mert a mdsnapi Nép-
szabadsag levonatit siirgdsen vissza kel-
lett kiildeniiik kijavitva a nyomdé4ba, s6t
az ellendrzési osztdly is az ligyeletes se-
gitségével probalt meggydzddni néhény
altala nem tal4lt adat pontossigarél. Ké-
s6bb a levelezési rovat is felvilagositast
kért a Népszabadsig egy korabbi cikké-
rél. Minden kérésre azonnal kellett va-
laszolni, hiszen egy napilap szerkesztése
nemcsak a pontossidgot, hanem a gyor-
sasagot is megkoveteli!

Azonban nemcsak a szerkesztdségek
munkatarsai veszik igénybe a dokumen-
tacidés osztdly szolgaltatasait, hanem az
MSZMP KB és a Kiiliigyminisztérium is
rendszeresen fordul hozzijuk informé-
ciékért. (A Kiilligyminisztérium a rend-
szeres igénybevételért 4taldnyt fizet)
Rajtuk kiviill a fovaros keriileti partbi-
zottsdgai, egyes véllalatok, més kiaddk-
hoz tartoz6 ujségirék, sdt olvasék is kér-
nek t6liikk cikkmésolatot és informdécié-
kat. A fénymdsolatokért, tematikus osz-
szedllitdsokért természetesen minden
hasznalénak fizetnie kell. A szervezetileg
a Hirlapkiad6 egyik f8osztalyaként md-
k6dé dokumenticiénak tehidt gazdaségi
feladatai is vannak, amelyeket fél-, il-
letve éves terv szerint végez. A mAir em-
litett szoledltatdsok mellett az osztily
fénymaésolast is vallal, ami 6sszesen évi
szdzdtvenezer forintot hoz a kiadénak.
Ezt a vezet3ség lehetdségein beliil igyek-



szik is méltanyolni, s a sokat és jol dol-
goz6 dokumentatorokat premizalja.

E munka mégsincs eléggé megfizetve.
Ahhoz, 'hogy pontos és kielégit6 tajékoz-
tatast, informaciékat nydjtsanak, otven-
hat kulfoldi és negyven hazai napi-, il-
letve hetilapot, folydiratot, valamint a
Magyar Tavirati Iroda napi és perio-
dikus kiadvanyait dolgozzak fel, és ar-
chivaljak témak szerinti rendben, a Nép-
szabadsag bels6 munkatarsainak irasait
pedig a cikkirok neve szerint. Alloma-
nyuk igen értékes része a magyar és a
nevesebb kulféldi személyiségek életraj-
zaibdl, illetve beszédeib6l osszeallitott
gyUGjtemény.

A Népszabadsagot a teljesség igényé-
vel megérzik, a tobbi napi- és hetilap-
bél, illetve folydiratbél pedig a legfonto-
sabbnak itélt cikkek kivagatait. Az ot
magyar napilap cikk-kivagatait dosszi-
ékban taroljak, a tobbi uUjsag legfonto-
sabb cikkeinek roviditett cimleirasait és
rovid annotacioit — helyhiany miatt —
kartonokra vezetik, s ha szikség van az
eredeti irasra, fénymasolatot készitenek
réla a bekotott ujsagok alapjan.

Mind a cikk-kivagatokat, mind a kar-
tonokat 1956-ig az Egyetemes Tizedes
Osztalyozds alapjan szakoztak, azéta
azonban a gyors kiszolgalas érdekében
kisebb szamu 6sszevont témacsoportokat
hoztak létre, s elhagytdk az ETO alosz-
tasait. A j6 dokumentatornak ugyanis az
Ujsagiré fejével kell gondolkodnia, az
informaciétomegbdél mindig a legidésze-
ribb informacidkat tartalmaz6 cikkeket
kell kivalasztania, és ugy kell szakoznia,
hogy barmilyen szempont szerint kérjék
is a datumokat, adatokat, a valaszt a
legrovidebb idén belil megadhassa. Az
osztalyvezet6-helyettes arra tanitja az Uj

munkatarsakat, hogy feldolgozas kozben
képzeljék magukat egy gomb kozepére,
ahonnan a gomb fellletének barmely
pontjarél érkez6 kérdést egyforman meg
kell tudni valaszolniuk.

A pontossag és a gyorsasag igen ke-
mény munkatempo6t kovetel a dokumen-
tatortol, akinek sok esetben ugyan-
azon a napon mindkét munkafolyamatot
el kell végeznie. A keres6k délel6tti
ugyelete 8—14.30-ig, a délutani pedig
lapzartaig, azaz este 10-ig tart. Emellett
a munkatarsaknak a sajat munkateri-
letuk cikkanyagat selejteznitk is kell, s
ez igen felel6sségteljes munka, mert
ilyenkor kell eldénteni azt, hogy a meg-
maradé cikk — mondjuk — huisz év
mulva Kkielégitd és biztos informaciot
nyujt-e. Az idegen nyelven tuddknak
tolmacsolasi kotelezettségeik is vannak:
ha a Népszabadsaghoz kulfoldi vendég
érkezik, 6k kisérik el hivatalos utjaira.
Feladataik kozé tartozik még forditasok
készitése is, példaul derekasan Kkivették

résziket a L'Humanité-, illetve az Unita-
fesztival irasos dokumentumainak ma-
gyarra forditasabdl, s kozrem(kddtek

abban is, hogy az Unnepségeken a Nép-
szabadsadg méltéan szerepeljen.

Mindez a mar emlitett alacsony dota-
cioval egyutt a munkatarsak nagyfoku
cserél6dését idézi el6. A legrégebbi dol-
goz6, Gellért Endréné, a jelenlegi f6osz-
talyvezet6 1946-ban lett itt dokumenta-
tor, helyettese, Danyi Sandor és a kényv-
tarvezet6, Fehérvary Judit eddig hudsz
évet, tovabbi két munkatars pedig nyolc-
tiz évet toltott el itt. Négyen teljesen
Ujak, a tdbbség — huszonkét munkatéars
— négy-ot éve kerllt az osztalyra.

A munkakorok elhataroltak és sze-
mélyre szabottak, de irasban rogzitett
munkakori leirast lehetetlen kézbe adni,
mivel a hianyzasok nem akadalyozhat-
jak a naprakészséget és az Ugyeletek
z6kkendmentes lebonyolitasat. A munkat
annak kell elvégeznie, aki époen jelen
van, ellenkez6 esetben a Népszabadsag
masnapi szama vagy barmelyik hetilap
nehezebben jelenne meg. Ha ,teljes” a
létszam — négy munkatars ugyanis je-
lenleg gyes-en, egy pedig kulféldén van
—, a harmincegy fébél tizenegy végzi a
sajtéanyag feldolgozasat, tiz az admi-
nisztraciés és manualis munkat, s az in-
forméaciényldjtast még két fotdés és harom
kényvtaros munkaja egésziti ki. (Az
utébbiakérol késébb kialon is szélunk.)

A kilenc diplomas és tizenhat érettsé-
gizett munkatarsbél tizennégyen rendel-
keznek kilonb6z6 foka nyelvtudassal.
Alankodvetelmény a nyelvismeretnek az
a foka. amelven a dokumentéator pontosan
el tudja latni a feldolgozast, o6ten két
nvelven végzik ezt a munkat. A manua-
lis munkak zémét pedig az altalanos is-
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kolai végzettségli hat munkatirsra biz-
zak.

Az informéciérobbands, amely a sajté
teriiletén is érezteti hatasat, sziikségessé
tette a feldolgozas és a kiszolgalas rész-
leges gépesitését. ElGszor mdésoldgépeket
vasarolt a kiadé abb6l a célbédl, hogy az
egy példdnyban megbrzott cikkeket ne
csak egy ujségiré hasznilhassa. A hely-
hidny azonban a mikrofilm bevezetését
is sziikségessé tette. Tizenegy éve mikro-
filmeznek, természetesen mem kis zok-
kendkkel. Nemcsak a valutaigényes gé-
pek beszerzése és lizemeltetése miatt, ha-
nem azért is, mert a monoton munka a
mikrofilmezdk korében is erds cseréld-
dést idézett el6. Napjainkra a Népsza-
badsdg valamennyi évfolyamat, tovabba
a legfontosabb kiilf6ldi tjsdgokat is 35
mm-es filmre vették. Jelenleg méar 80—
85 ezer méter film van a dokumentécié
birtok4ban. E tevékenységet azonban a
kezel6k koltségesnek tartjdk, az djsag-
irék ugyanis nem haszniljdk az olvasé-
késziilékeket, hanem fénymésolatokat
kérnek a sziikséges cikkekrdl — keriil,
amibe keriil alapon! Ennek valészinGleg
az az oka, hogy az 6rokké idéhidnyban
szenvedd Gjsdgir6knak kényelmesebb, ha
a cikkr8l késziilt madésolatot hazaviszik,
st jegyezhetnek is rdjuk — mig az ol-
vas6késziilék hasznilata koézben a sziik-
séges cikkr8l 1tjabb jegyzeteket kell ké-
sziteniiik.

A dokumentéciés osztdly szerves ré-
sze ugyan, de azon beliill 6nillé gy(Gjte-
ményként miksdik a képarchivum és a
konyvtdr. A képarchivumot vagy maés
néven fotéarchivumot a Népszabadsag
szerkeszt8ségének kivdnsdgdra hivtik
életre 1974-ben. Két munkatdrs — az
egyik fényképész — a mélynyomdsi szi-
nes kiilf6ldi hetilapok képeirdl készitett
fot6kkal, illetve a Népszabadsighoz ér-
kezd, valamint a Koézponti Sajtészolga-
latt6l szdrmaz6 telefotékkal gyarapitja a
jelenleg 60 ezres gyGiteményt. A negati-
vokat és a pozitiv mésolatokat is a do-
kumentécié szdmrendszere szerint cso-
portositjk.

Konyveket a kereskedelemmel egyidében

A maisik gy(Gjtemény a 35 ezer kotetes,
hirom szakképzett koényvtirossal miiks-
dé konyvtar, amely hetvenkét négyzet-
méter alapteriileten zsiifol6dik ©ssze. A
napi sajté6 megjelentetése a koényvtdro-
soktbl is gyors — bir nem a dokumen-
tadtorokéval mérhetd silirg8sségi — mun-
kat kovetel. Az ujsagirbknak, a szer-
kesztdknek az a kivansiaguk, hogy a
kényviaidonsdgokat lehetfleg még a ke-
reskedelmi megjelenés elStt, de legké-
s6bb azon a napon kapjdk meg. amikor
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az uzletek. Ezért a koényvtar nem tudja
megvarni a Konyvtdrellit6 megrendels-
jegyzékeit, és le kell mondania mind-
azokrél az eldnyokrél, amelyekkel eldfi-
zetésiik jar. Igy azutdan a koényvek fel-
dolgozadsdt — a szakozist, a cimleirast,
a kataléguscéduldk sokszorositisat, a
tasakragasztist — teljes egészében a
konyvtarosok végzik.

Az js&girok, szerkesztdk 4ltal tamasz-
tott igények felmérése azonban nem péd-
tolja a szakszer( tajékozédast, a konyv-
tarosok &llandéan tanulmanyozzédk a ki-
adéi terveket és mas segédeszkozoket, s
rendszeres vasarl6i a nagy budapesti an-
tikvariumoknak is.

Mivel az adatok, a nevek gyors ellen-
O6rzéséhez elengedhetetlenek a kézikony-
vek, nagy gondot forditanak az 4ltaldnos
és a szaklexikonok — Brockhaus, Encyc-
lopaedia Britannica, a Nagy Szovjet En-
ciklopédia stb. —, a ki-kicsoddk, vala-
mint az alapvetd enciklopédikus munkak
beszerzésére. E kézikonyvekbdl letéti
konyvtirat rendeztek be az ellendrzési
osztalyon, ahol megjelenés €lstt kijavit-
jdk a késziil6 Népszabadsigba keriilt hi-
bés és pontatlan adatokat.

Az 4llomény 60—65 szazaléka szak-,
30—35 szazaléka pedig szépirodalom.
Sziikség van az adatk6zld munkékra — a
statisztikdktél kezdve a drdma- és ver-
seskotetekig —, a beszéd- és szoveggylj-
teményekre, antol6gidkra — hogy csak
néhinyat emlitsiink meg a legfontosab-
bakbél. Szerencsére nem hatdroztdk meg
a konyvbeszerzés felsé hatérat: ami a
Népszabadsidg és a tobbi hetilap szer-
keszt8ségének munkajidhoz sziikséges,
mind megvdasirolhatjik.

A konyvtarnak j6l szerkesztett és gon-
dozott, naprakész katalégusai vannak. A
szerz8i é&s cfmsz6-, a foldrajzi és a
targysz6katalégus mellett j6 szolgélatot
tesz a sorozati katalégus és a forditasok
katalégusa is. Raktdrozédsi nehézségeiket
nemcsak a helyhidny, hanem a raktaro-
z4s rendjének mnehézsége is ndveli. Az
alapitok ugyanis az Egyetemi Konyvtar
rendszeréhez hasonlé megoldast alkal-
maztak (kordbban szakrendi. az 50-es
évek elejétdl ugrészdmos numerus cur-
rens — A szerk.), de csak kis szdmu
konyvgyarapoddsra szdmitottak annak
idején, a megyvenes évek mésodik felé-
ben.

Végiil szélnunk kell a Népszabadsig
dokumentici6éidnak a hazai tdrsadalom-
tudoményi informdciés rendszerben el-
foelalt helyérdl. A kényvtidr — az 4llo-
many Osszetétele alapjdn — egy kozép-
nagysagid, elsfrendli referensz-szolgilatot
vénz8 kdozmlGvelddési konyvtiarhoz hason-
lithat6, amely a szerkeszt8séegek igénvei
szerint konyvtarkodzi kélcsonzést is foly-
tat — még kiilf6ldrdl is kér konyvet —,



ez a kapcsolat azonban csak a tobbi saj-
tédokumentacié konyvtaraival kétoldalu.
Rajtuk Kkiviil elssorban a Févarosi Sza-
b6 Ervin Konyvtartél, az Orszaggytlési
Konyvtartol és a Kiilliigyminisztérium
konyvtaratél kérnek konyvet. A cikkar-
chivum pedig — sajatos feladata és a
feldolgozott dokumentumfajta miatt —
a tobbi sajtédokumentédcié hasonlé gyij-
teményeivel tart kapcsolatot — elsdsor-
ban a Népszava, a Lapkiadé Vallalat és
a Magyar Tavirati Iroda dokumentécios
osztdlyaival —, ahonnan megkéri a hi-
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anyz6 cikkeket, adatokat, informacidkat.
Ebben az esetben a partnerkapcsolat
valéban kétoldalu, hiszen a Népszabad-
sag dokumentdcidja is segitséget nyujt
a tobbi hasonlé jellegli létesitménynek.
Az egymasnak mnyujtott szolgaltatdsok,
fénymasolatok ingyenesek, azonban —
mint valljAk — sem az emberi erd, sem
a gépesitési szinvonal nem elegend6é ar-
ra, hogy az egész magyar konyvtarigyre,
dokumentaciés hélozatokra kiterjedd in-
formacidcserébe bekapcsolé6dhassanak.
Dr. Ruzsicska Mdria

Ami hidnyzik az életrajzi adatok koziil,
keressuk meg méashol?

Az irodalmi és miavészi munkajukért
SZOT-dijat elnyertekrdl lexikon jelleg
tajékoztaté kézikonyv jelent meg a ko-
zelmultban a Téncsics Kiadénal, Kul-
csar Odén szerkesztésében, egy 14 tagu
szerzbi egylitbes munkajaként. Oriilni
kellene az ilyen kiadvanynak, de kézhez-
vétele utdn — sajnos — épp elég bosz-
szankodnivalé is akad a munka koévetke-
zetlenségei, hianyai miatt.

Alapveté kovetelmény minden kézi-
konyvvel szemben, hogy az ismertetett
személyekrol kovetkezetesen, ugyanolyan
sorrendben és ugyanolyan feltdrasi mély-
ségben kozolje az adatokat. Ez a kéz-
konyv viszont valogat az adatokban, az
egyik SZOT-dijasr6l kevesebbet, a ma-
sikrél tobbet kozol. Igen ,tapintatosan”
kezeli példaul a nok adatait: nemigen
kozli sziiletésikk datumat, pedig a kéz-
konyv hasznal6jat érdekelné ez, s ha
mar az egyik-masik dijazott sziiletési
helyét és idejét kozolte, akkor miért
nem adja meg valamennyiét? Azt vég-
képp nem hiszem, hogy példaul a kovet-
kezbk — férfiak lévén, s nem is vala-
mennyien él6k — megharagudtak volna,
ha megnevezik sziiléhelyiiket és kozlik
sziiletési éviiket: Avar Istvdn, Bacsé Pé-
ter, Bdnffy Gyorgy, Baranyi Ferenc, Bd-
rany Tamds, Bdsti Lajos, Benjdmin
Ldszlé, Bessenyei Ferenc, Darvas Joézsef,
Dobozy Imre, Harsdnyi Gdbor, Ipper
Pdl —, hogy csak a névsor elejét vegyiik,
mert még folytathatndnk a felsorolast
legalabb ugyanennyi névvel, koztiikk Vdci
Mihdlyéval is. Nem kovetkezetes a kiad-
vany az egyéb dijak, a kitiintetd cimek
kozlésében sem. Van, akirdl mindent el-
mond, de példdul P48dor Béldrsl elmu-
lasztja megemliteni, hogy nemcsak kar-

nagy, hanem zeneszerzd is, és hogy Lisat
Ferenc-dijat kapott 1977-ben. Urbdn Er-
nérol sem irja meg, hogy 1974-ben Jo-
zsef Attila-dijat is kapott, vagy hogy
Tlzkeresztség cimid filmje 1952-ben Kar-
lovy Varyban a Munka dijat nyerte el.
Szemes Marir6dl sem tudjuk meg, hogy
a Jaszai Mari-dijat kétszer is kiérdemel-
te. Takdcs Imre sziiléfaluja pedig go-
romba elirdssal jelent meg a konyvben,
ugyanis Rabasomjén helyett Rabas6mor-
je a kozolt kozségnév. Ilyen Kkozség a
helységnévtarban sem talalhatoé.

Nem akarok egy ujabb konyvet irni
a kimaradt vagy téves adatokrél, ezért
a hibajegyzéket abbahagyom, izelitGiil
ennyi is elég. Erdekes, hogy a kiadvany-
nak, amelyben a ,cimszavak” természe-
tesen a dijazottak nevének betiirendjé-
ben sorakoznak (ahogyan az egy lexi-
konszerd kézikonyvhoz illik), tartalom-
jegyzéke is van!?

Konyvtarosoknak és gyakorlott olva-
sOknak persze konnyd a hidnyzo adato-
kat megkeresniiitk a Magyar Irodalmi
Lexikonban, az Uj Filmlexikonban, a
Zenei Lexikonban vagy a Ki kicsoddban.
Ott a filmszinészndk sziiletési ideje sem
titok, s ha a Konyvtdros lexikonpétléd
kozleményeit a konyvtarosok mind beje-
gyezték a kézikonyvekbe, ezekbdl a leg-
frissebb kitiintetd cim vagy dij is meg-
tudhaté. Lehet, hogy a kiadvany szer-
kesztéje ugy gondolta, hogy ami az élet-
rajzi adatokbdl hidnyzik, keressitk meg
mashol? Nyilvan ez is egyik médja lehet
a kézikonyvek hasznilatara valé neve-
lésnek, szerkesztéi alapelvnek azonban
aligha felel meg.

Urbdn Ldszlé
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A KONYVTAROS GALERIAJA

Németh Nandor

Az Amerikdba kivandorolt magyarok
tobb hulldmban hagytdk el az orszagot: a
harmadik az 1939—1945-6s vilaghabora
kovetkezményeként. Az emigraltak ko-
zott Dbdven akadt milvész. Kozéjlik
tartozik Németh Ndndor is, aki az Ame-
rikdban él6 Petry Béla mellett méltan
irta be nevét a magyar exlibris-mivészet
torténetébe.

A mivész 1910-ben sziiletett munkas
csaladbol, Ujpesten. Kozépiskoldit is
ugyanott végezte. Az Iparmiivészeti Fo6-
iskolan Haranghy Jené és Helbing Fe-
renc tanitvdnyaként els6sorban a grafi-
kaban képezte magat, és fejlédott kitlind
miivésszé. Diplomajanak megszerzése
utdn neve konyvillusztratorként és me-
sefilmek grafikusaként valt ismertté, de
kiallitasi installacidkat szintén tervezett,
és szamos ex librist is készitett. Részt
vett a MEGE, a Magyar Exlibris-gy@jtok
és Grafika-baratok Egyesiilete életében is.
A masodik vilaghdbora alatt 6 sem ke-
riilhette el a katonaskodast; a héboru
végén alakulatiaval Nyugatra keriilt, ahol
fogsagba esett. Kezdetben a megszallé
hatdosagok foglalkoztattak grafikusként,
majd Ambergben dekoraciés vallalatot
alapitott. 1950-ben kivandorolt az Egye-
siilt Allamokba, ahol elészor az Allan
Wagner koényvkiadé foglalkoztatta mint
illusztratort, de csakhamar az Audio
Cinema Corporation kotelékébe lépett,
ahol kezdetben szinpadterveket, késGbb

ismeretterjesztd és Amerikdban igen
népszerd mesefilmeket készitett.
Az ex librisek mivelését Németh

Nandor — nagy elfoglaltsaga ellenére —
Amerikdban sem adta fel. Pénzért azon-
ban nem vallalt megbizatast; konyvje-
gyei baratsagb6l vagy tisztelete jeléiil
késziiltek, elsésorban ottani magyar ba-
ratainak, majd az ismert kozéleti szemé-
lyiségeknek, akik kozott amerikai elno-
kok éppugy talalhaték, mint asztronau-
tak vagy VI. Pal papa. Az amerikai ma-
gyarok részére készitett konyvjegyeibdl
osszeallithaté a mai amerikai magyarsag
képeskoényve. Lapjain az amerikai élet
szimbélumai keverednek a magyar mult
emlékeivel, &m nemcsak a nosztalgia ér-
z6dik ki belbliikk, hanem a honvagy is.

Németh Néandor ex librisei rajz utan
késziilt ofszetnyomatok. Az ofszetnyo-
més nem tartozik a legnemesebb sokszo-
rosité6 grafikai eljarasok kozé, mivel a
mivész munk4ja kizardlag a rajzra kor-
latozédik, akdrcsak a klisénél. Nagyszeri
rajzkészsége e ,hidnyossigot” azonban
feledtetni tudja. Németh Nandor realista
mivész, de nem fotérealista: a valésag-
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b6l indul ki ugyan, de nem a valdsig-
ban, hanem a valésag &abrazolasaban ta-
ldlja meg mdvészete lényegét. A valols,
am legtobbszor csak az asszocidcié ere-
jével Osszefogott képi elemek — amelye-
ket a kompozicié egységesit —, a hagyo-
manyos szimbélumok rendszerbe &llitasa,
az amerikai jelen és a magyar mault jel-
képeinek egybettvozése, az aprolékos-
sagra épiilé, de Osszhatasdban nagyvo-
nald kompozicié, a tematikus, érzelmi és
gondolati soksz6lamusig olyan miivésze-
tet sziil, amelyre az esztétikum éppugy
jellemzd6, mint az extravagancia nélkiili
egyediség. Nem idegen tbéle a humor
sem, de ebben is eurépai marad: leg-
aldbb annyi benne a filozéfia, mint a
nevettetd elem. Fantazidjanak gazdagsa-
gat els6sorban gyermek ex librisei bizo-
nyitjdk. A Kklasszikus mesevildg jelent-
kezik e lapokon, meg a népmesék val6-
sdgot szépitd, boldogsagpotlo, az artatlan
gyermeklélekben tiikkr6zé6dé 4alomvildga.
Amerikai magyar baritainak készitett ex
librisein a kalotaszegi motivumok valta-
koznak a prekolumbiidnus formakinccsel,
felh6karcol6k feleselnek a Haldszbastya-
val, a somogyi tilikrosék betyarjainak
pedig a New York-i Szabadsig-szobor
koszén vissza. A megszokott jelképek
egymasra torlédva, gyakran egyiivé kom-
ponalva jelentkeznek, hogy ezzel uj éle-
tet vigyenek a megszokott vilagba. Ja-
nus-arcu vilag, de kétarcisidgaban nincs
semmi ellentmondas vagy kovetkezetlen-
ség: a kéthazaju élet, az oldas és kotés
legbeliil lezajlé s buvépatakként felszin-
re t6rdé folyamatainak miivészi megfo-
galmazisa ez.

Németh Nandor rajzainak vonalveze-
tése tiszta, higgadt, egyszerre 4raszt erdt
és gyengédséget; a kécossagot, a hanya-
vetiséget pedig éppugy Xkeriili, mint a
rajzi piperkécséget. A targyakon keresz-
til statikusan szemléli a jelenségeket,
magat a vilagot is; a hianyzé vonalrit-
must gondolati ritmussal pétolja, s ezzel
oldottabba is teszi.

Amerikdban késziilt ex libriseinek
szama 184. Ha ehhez még hozzavessziik
az itthon késziilteket, akkor ardnyaiban
is gazdag Kkisgrafikai tevékenység bonta-
kozik ki el6ttiink. Németh Nandor mun-
kdassdga azonban mnemrég tragikus sze-
rencsétlenség kovetkeztében orokre fél-
beszakadt: cigarettdzva elaludt, és fele-
ségével egyiitt haldlat lelte a tlizben. Al-
kotasai azonban fennmaradtak — emlé-
két is nekiink kell megdrizniink.

Galambos Ferenc



HELYTELENUL — HELYESEN

,,Onéllé 6nmiivelés”

Korunk 4lddsa—atka az informacio-
6z6n, de néha Ggy érzem, nem az infor-
mécié sok, hanem a — szdveg: hosszan,
korilményesen, sokkal tobb  széval
mondjuk el, amit akarunk, mint sziik-
séges. A szbébeli és az irasos kozlésnek
ez a betegsége a szoszaporitds, szenved
benne a koényvtari munkaval, az olva-
sassal foglalkoz6 irodalom is. Most egyik
fajtajara, a széfoloslegre — gorogosen:
pleonazmusra — Kkeresiink példikat.

Itt van mindjart a cimbeli jelzds szer-
kezet. Mi az onmivelés? Onmagunknak,
masok kozremikodése nélkiil, sajat
eronkbdl, akaratunkbél valé mnevelése,
vagyis jocskdn benne van az ©6nallésig
mozzanata. Epp ezért folosleges ,,0ndllé
onmdvelésrél” szélni, ahogy viz helyett
sem emlegetiink ,folyékony vizet”. (A
leléhely: Konyv és Nevelés, 77.6: 119.)
Egy mésik gyongyszem a ,,mobil konté-
ner” (Tolna, 78.2: 12). A konténer: szdl-
litészekrény, szdllitoétartdly, tdrolészek-
rény, tdrolétartdly — ennek a fogalom-
nak is meghataroz6 jegye a mozgathaté-
sdg. Elég lett volna hat valamelyik ma-
gyar megfelels, de jelz6 nélkiil. ,,Min-
den KISZ-tag aktivan kifejtheti a véle-
ményét” — lelkesedik az OSZK Hirado
(77.10: 228). Kifejtem — részletezve eld-
adom — a véleményemet: létezik-e
»passziv kifejtés”? Némelyek keveslik
ma az 0sszefogds szo6t, s igy toldjak meg:
, k0208 Osszefogds”. A Kisalfoldi Konyv-
taros példaul ,,k0z0s dsszefogdssal”’ épiilt
konyvtarrél ir (77: 39); a Koényv és Ne-
velés a konyvtarak érdekében buzditja
,,kO0z0s oOsszefogdsra” a tanul6kat (77.6:
124). Mi az Osszefogds? Az a cselekvés,
amikor tobb személy, intézmény, szerve-
zet, koOzOsség egyesiti erejét, Osszefog,
tarsul: ezt csak kozdsen lehet, minek
mellébuzgolkodni a szdszaporité jelzdt?
Az Orvosi Konyvtaros (77. II1: 313) ,na-
gyon kozkedvelt” sorozatrdl ir, pedig a
kozkedvelt sz6 jelentése Onmagaban is
az, hogy dltalénosan kedvelt, népszeri,
vagyis nmagyon kedvelt. , Egyiittmikodési
kapcsolatok” helyett (Komérom, 78.1:
23) elég lett volna kapcsolatokat emli-
teni, ,kiils6 kornyezet” helyett (Békés,
78: 24) kornyezetet, mert az koriilvesz
valakit, valamit, teh&t kiviile van! Ezek-
ben az esetekben j6 lett volna megnézni
az értelmezd kéziszotarat, mit is jelent
ez, meg az a Sz0.

Az alabbi fordulatokbdél a hivatalos-
kodas, a jelentésstilus érzddik ki: ,hosz-
szabban, tegylink hozz4& még valamit,

ugy jobban elfogadjak”. A j6 allomény-
gyarapitdas feltétele — valljdk Tolndban
(80.1: 33) —, hogy ,,a megfelelé nagysdigu
pénzeszkozoket jol hasznaljuk fel”: in-
kabb a pénzt, a beszerzési fedezetet! ,,J6
szinvonalon biztositott” mikodési felté-
telek (Fejér, 78. nov.: 47): miért nem
egyszerien jé mikodési feltételek? A
»kézikonyvek dllomdnya” helyett (So-
mogy, 77.2: 15) az emberek a kézikony-
veket haszniljak, a konyvszekrények
hidnya pedig nem a Vas megyei lizemi
konyvtarak ,miikodési feltételeinek ja-
vitdsdt” nehezitette, hanem a mikdodésii-
ket (Vas, 80.3: 47), s nem ,,a méivelédési
hdz befogadébképessége” bizonyult szGk-
nek, hanem a mivelbdési hdz! (A lels-
hely: Pest m., 80. 1—2: 17).

Javitsunk ki végiil két vizenyds, gyér
informéaciétartalmi mondatot! Ujsagbeli
portré egy molnérrél, aki tligyesen fa-
rag, s hosszi munkdas életében kényvta-
roskodott is. Az irodalmi babérokat ahi-
t6 irds szépelgé utols6 mondata: ,,Szél
sem motozott az éjszakaban, csak a kés
alél lekereked6 forgdcsdarabok szissze-
nése hullott a csendre” (Vas, 80.3: 35).
,Forgdcsdarab” helyett megteszi a for-
gdcs, de az éppen mnem kerek, hanem
keskeny, hosszi, &6sszecsavarodé hulla-
dék. Harom ige — lekerekedik, szisszen,
hull — is kapcsol6dik hozz4, erdsen moz-
galmassa téve a csendet, melyben pedig
,,5Z€él se motoz”: zavaros, ellentmondésos
igy az idillinek inditott helyzet. A mes-
terember széfukarsiagdhoz, megfontolt
mozgésihoz szikdrabb stilus illik!

A Konyvtdros szerkesztdi is elnézdek
voltak, amikor nem sfiritették egy kicsit
ezt a szdaradatot: ,,. .. fel kell figyelniink
arra az oOrvendetes folyamatra, mely a
tudomdnyos eredmények egyre gyakoribb
publikdldsi lehetéségében jelentkezik”
(77.8: 444). A szerz6 kozlenddje pontosan
ennyi volt: Orvendetes, hogy egyre tébb
a lehetéség a tudomdnyos eredmények
publikdldsdra. Tizenhat sz6 helyett tiz is
megteszi!

A sz6folosleg oka — mem én 4llitom,
hanem a hétkotetes értelmezd szétar! —
a ,laza, fegyelmezetlen gondolkodds” s
— ezt pedig én teszem hozzd — a tul-
zott pontoskodasra torekvés, a megfol-
lebbezhetetlen szakmaisag szandéka. A
magunk bdbeszédlisége ellen magunk
kiizdhetiink a legeredményesebben: tor-
léssel, hiizassal, t6morfitéssel, Gjboli és
ajbéli atolvasassal.

Szabé Erné
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bibliografiak

A torténelem koényvei

A torténelemtanitas annotalt bibliografiaja

Az Uj tantervek valamennyi iskolatipus
szamara kovetelményként irjak elé, hogy
a tanulék targyuk alapelemeinek elsaja-
titasa mellett 6nall6 ismeretszerzésre is
képessé valjanak, bepillantsanak az 6n-
mdvelés legkézenfekv6bb forrasaiba, a
szaktudomanyi és az ismeretterjeszt6 iro-
dalomba Ennek kapcsan a torténelem-
6ra szinhelye egyre gyakrabban a szak-
tanterem, a muzeum vagy a levéltar és
mind gyakrabban a konyvtar is. Mivel
a hagyomanyos torténelemtanitas kiegé-
szult az allampolgari ismeretek és a vi-
lagnézetiink alapjai cim( targy oktatasa-
val, szikségessé valt az is, hogy az ada-
tok rogzitésével beérd tanitasi gyakorlat
helyébe a tarsadalmi valésagot, a tarsa-
dalmi mozgasforméakat és torvényeket
firtaté vizsgalodas lépjen.

Ez a bibliografia a tananyagot megha-
ladé tajékozédashoz kivan segitséget
nyuUjtani osszeallitéi az utébbi husz év
magyar nyelven megjelent szakirodalma-
bél valogattak olvasmany- és forrasanya-
got. A torténelmi targyd munkak mellett
a tars- és segédtudomanyok eredményeit
Osszefoglalé fontosabb mivek és a tor-
ténelemtanitas moédszertanaval foglalkozé
kotetek is helyet kaptak a bibliografia-
ban.

A véalogatads mdfaji és tematikai tekin-
tetben egyarant sokiranya, széles kord
kitekintést tesz lehet6vé, el6segiti az Uj
ismereteknek a meglevékhoéz kapcsolasat,
az Osszefliggések felismerését és megér-
tését. Tarsadalom- és torténelemfilozéfiai,
tudomany- és muavel6déstorténeti, vallas-
torténeti, régészeti, néprajzi, hadtorténeti
stb. munkék sorakoznak az egyetemes és
a magyar torténelem altalanos mdvei s
a bibliografidk, lexikonok, enciklopédiak
mellé. Ezek csoportjait szinvonalas valo-
gatds egésziti ki olyan témakoérokbdl,
mint a foldi élet az ember megjelenése
el6tt és az emberrévalas folyamata, a
termelés és a tarsadalom viszonya. A va-
logatas aranyai is tukrozik, hogy nap-
jaink torténetében és a mai vilagpoliti-
kdban miként jut mind nagyobb szerep-
hez az Eurépan kivuli térség.

A felsorolt tébb mint 2100 md java

része megtalalhaté a kodzmdvelédési
konyvtarakban. A bibliografia igényes
torténelmi ifjusagi ismeretterjeszt6 iro-

dalmat, modem népszerdGsit§ kiadvanyo-
kat és tudomanyos monografidkat egy-
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arant szamba vesz. Igyekszik kielégiteni
mind az altalanos iskolai igényeket, mind
a fakultaciés rendszerre attéré gimnazis-
tak érdekl6dését. Az Osszedllitok szan-
déka szerint e kodnyveszet a torténelmi
szakkoérok és a honismereti csoportok
szamara is tampontul szolgal. Ez utébbi
feladatat azonban nem képes maradékta-
lanul ellatni, mivel a kotet a hazai hon-
ismereti bibliografiakbol, a regionélis és
a varostorténeti mdlvekbél, a helytorténe-
ti olvasékonyvekbél és mas hasonld, a
tanitas és az ismeretterjesztés gyakorlata-
ban hasznalt munkéakbdl nagyon keve-
set sorol fel. Nem valogatott azokbdl a
torténeti targyd ajanlé bibliografiakbadl
sem, amelyek sok konyvtarban hozzafér-
het6k, és javarészt ma is idé6talléak.
(Nem emliti példaul a Budapest Ledd-
front, a Budapest torténetének bibliogra-
fiait, a Budapest régiségei c. sorozatbdl
pedig csak a 22. kotetr6l szél. Hianyoz-
nak a felsorolasb6l a varostérténeti mo-
nografidk, a megyei sajtébibliografiak, a
statisztikai gy(jtemények, térképek, tor-
ténelmi atlaszok stb., jollehet mindezek



éppen az 6n4allé ismeretszerzés és tajéko-
z6das segit6i lehetnének.)

Az anyag elrendezése a torténelmi kor-
szakok és a tanmenet szerinti sorrend-
ben tortént. Az egyetemes és a magyar
torténelem &ltaldnos miveinek felsorola-
sat az egyes torténelmi korszakok irodal-
mat ajanlé fejezetek kovetik. A kotet za-
réfejezete Korunk kérdései cimmel kinal
boséges és friss valogatast az iddszerd
nemzetkozi és hazai politikai, gazdaséagi,
tarsadalmi, diploméciai stb. kérdések iro-
dalm4bdl (a t6kés és a szocialista orsza-
gok élete, kapcsolatai; a harmadik vilag;
az ENSZ; vildggazdasagi kérdések stb.).
A Dbibliografia néhany forrasértéki
klasszikus mi kivételével mellézi a tor-
ténelmi targyd szépirodalmi mivek em-
litését.

Az oOsszedllitis alcime annotacidkat
igér. A ké6zolt cimeknek azonban csak ki-
csiny toredéke annotalt, bar ezek az is-

mertetések alaposak és kiemelik egy-egy
témakor legfontosabb munkait. Mas, je-
lesebb konyvekre pedig a dolt betis sze-
dés hivja fel a figyelmet. A torténelmi
targyu periodikdk kotetet zard jegyzéke
sajndlatosan szlikmarkd. A bibliografia
tételei szdmozottak, de a kotetnek sem-
miféle mutatéja mnincs, amely ezekre
utalna, emiatt a tételszimozisnak nincs
gyakorlati értelme. A kotetben a részle-
tes, jol attekinthetd tartalomjegyzék alap-
jan tajékozédhatunk. Az anyaggyljtés
1978. december 31-ével zarult. E hosszu
nyomdai &atfutds bizony sajnilatos. Az
osszedlliths a koézmivelddési kényvtarak
szaimdra is hasznos segédeszkoz lehet
mind a konyvtidrakban tartott torténelmi
foglalkozasok alkalmival, mind a t4jé-
koztatasban. (Osszedllitotta: Mézer Ilona,
Simon V. Péter, Sz. Baldzs Péter. Tan-
kényvkiad6, 1981. 251 1. 29,50 Ft.)

Csomor Tibor

Zimané Lengyel Vera: Berda J6zsef-bibliografia

A koézelmult magyar irodalméanak egyik
leginkdbb szeretetre mélté egyéniségi,
epikureizmusérél irodalmi berkeken ki-
viil is hiressé vAlt, anekdotidkkal, ,szbo-
rikkal” ovezett kivalé koltsjének, a 15
éve elhunyt Berda Jézsefnek életmivét
és miveinek tovabbi sorsidt tarja fel a
Szabé Ervin Konyvtar 4j bibliografiai
fiizete, amelyet Zimané Lengyel Vera Aal-
litott ossze — kit{inGen.

Méar kozhelyszamba megy, hogy a sze-
mélyi bibliografidk mint tudomanyos
szolgéltatdsok milyen fontosak a kutaték
szaméra, hogy egy ilyen pontos adatkodz-
lésfi, az informAacibékat vildgos, attekint-
hetd rendszerben %k6zl6 dokumenticids
osszedllitds mennyire segiti késdébb a mi-
veket, a teljes{tményt méré szakemberek,
tudésok munkajat.

A Dbibliografia tételszaimos. A 951 bib-
liografiai informdacié 8 nagy fejezetben
van elrendezve. Az elsd rész az Eletrajzi
adatok cimet viseli. Itt idérendben ko&-
vethetjliik végig Berda életének jelentd-
sebb eseményeit, a korszak irodalmi moz-
galmaiban valé részvételét, els§ versei-
nek, majd koéteteinek megjelenési id3-
pontjat és koriilményeit.

A mésodik rész a Mftvei és kritikdik
fejezetcimet kapta. Ebben — igen j6 ta-
goldsban és természetesen idérendi bon-
tasban — 6nallé kioteteinek jegyzékét, va-
lamint a réluk sz6l6 kritikdkat ismerteti
a szerkesztd. A kovetkezd fejezetek tar-

talma: Berda Jozsef (kiilon a folydiratok-
ban, illetve az antolégidkban) megjelent
verseinek lel6hely-jegyzéke, idegen nyel-
ven megjelent miveinek listdja; megze-
nésitett kolteményeinek felsoroldsa; cik-
kei, konyvismertetései; valamint nyilat-
kozatai és dnvallomdsai.

A zirbfejezet cime: Iroddalom Berda
Jézsefrél. E részben minden fellelt in-
formAciét kozzétesz a szerkeszts, a kol-
torél sz6l6 tanulményok, cikkek, port-
réirasok mellett az aprobb hiradasokat,
tudébsitasokat is. A koltorol szol6 és a
neki ajanlott mivek jegyzékének kozlése
utédn taldljuk azoknak a lelGhelyeknek a
felsoroldas4t, ahonnan Berda arcképei,
fotéi, karikatirdi kikereshet6k. A bib-
liografidt tételszAmra utalé névmutatd
egésziti ki.

Mar hagyomany, hogy a Szabé Ervin
Konyvtarnak ezek az igen hasznos bib-
liografiai érdekes fényképdokumentu-
mokkal is megorvendeztetik az érdekls-
dét. A mostani filizet fotdmdsolatai ko6ziil
a legérdekesebb Berda Jézsef Végren-
delkezése, amelyhez Tamisi Aron és
Tersanszky Jézsi Jend tanuskodott, s
amelynek szévege hatrahagyott kéz-
iratainak és levelezésének sorsir6l in-
tézkedik, valamint arra emilékeztet, hogy
»Elhunyt bardtaim sokasiga (kb. 90%,)
a farkasréti temetdben nyugszik-alszik.
Ide temessenek’”. (FSZEK, 1981. 130 1.
12t — 14 Ft)

Iszlainé Merkovszky Erzsébet
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SZAKMAI FOLYOIRATOK, HALOZATI HIRADOK

Az OSZK HIRADOnak, a Széchényi
Konyvtar folydiratdnak 1981. évi 8. sza-
ma nagyrészt személyes mifaju irasok-
bol 4ll: harom-hdrom megemlékezést,
interjut és tanulmanyuti beszdmolét ko-
z6l; a Multunk—orokségiink c. rovat pe-
dig Haldsz Gdbornak a nemzeti konyv-
tarban eltoltott 18 évét tarja az olvaséd
elé a nagy magyar esszéista és irodalom-
kritikus sziiletésének 80. évforduldja al-
kalmabdl. A megemlékezéseknek a gyasz-
esetek adnak szomoru idd&szer(iséget: az
egyik iras példaul a hiradé volt szerkesz-
tojét, torténetének és repertériuméanak
osszeallit6jat, a hetvenéves kordban el-
hunyt Horvdth Viktor osztalyvezetét bu-

csuztatja. (Horvath Viktor életérdl és
kényvtarosi palyajanak tanulsigairdl a
Konyvtdros beszélgetést tervezett a

Kényvtdros sorsok — konyvtdros pdlydk
cim@ sorozatidban. Az interjit a sors kér-
lelhetetlensége hitsitotta meg, tovabb no-
velve foly6iratunk adédssagait azokkal
szemben, akiknek élettapasztalatait mar
nem adhatjuk 4t az uté6doknak, a kényv-
tariigyben munkalkodék derékhadanak és
még inkabb a péalyakezddknek.) Eltivo-
zott az é16k soridbdl Németh Jdnos, a
zenem(Gtar raktarkezeldje is: 88 éves
volt. Amikor réla a 80. sziiletésnapja ail-
kalmabél tortént kitiintetése kapesin a
Koényvtdros irt és fényképét is kozolte
(1974/3-as. szam) még szolgilatban A4llt:
akkor érte meg kozszolgdlatdnak 60., a
Széchényi Koényvtidrban valé mikodésé-
nek 25. évforduléjat... Az OSZK Hir-
adéban ko6zdlt interjik sordbél fontos-
sdga miatt kiemelkedik Pdzmdén Péter-
nek Juhdsz Jendével, a Mivelddési Mi-
nisztérium konyvtari osztilydnak veze-
t6jével folytatott beszélgetése, amely az
Orszdgos Széchénvi Kényvtar helvzeté-
vel és jovdjével foglalkozott a IV. or-
szdpos konyvtariigyi konferencia tanul-
s4dgainak tiikrében. Juhisz Jendé az in-
terji sordn hangstilyozta, hogy a nem-
zeti konyvtirnak — hagyoményos fel-
adatait tovabbra is ellditva — novelnie
kell szerepvallalasat a konyvtari rend-
szerben, mégoedig a kozponti szolgilta-
tasok feilesztésével épven Ugy, mint a
konyvtarkozi egylittmiikidés szervezésé-
vel, a konvvtir egészének az orszigos
szakfeliigyeletben valé fokozottabb rész-
vételével, a kutatd-feilesztd, a modszer-
tani & a tovabbkénzési tevékenység ha-
tékonvabb végzésével. Az Orszigos
Széchényi Konvvtdr nehézségei kozis-
mertek, de feliilvizsgdlata sordn felszin-
re keriiltek olvan hidnvossigok is, ame-
lyek kikiiszdébdlése mar az Gj épiiletbe
koltozés elétt megkezdhets, s részben
meg is kezdddott. A kiilfoldi tanulmény-
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uti  beszamolok Olaszorszag nemzeti
konyvtarainak (ott, mint ismeretes, tébb
nemzeti konyvtar is van) kodzponti funk-
cidirél, egy berlini szinh&dzi kongresszus-
rol és egy hollandiai tanulmanyitrél sz6l-
nak. Ez utébbi célja a 17. és 18. szazadban
németalfoldi egyetemekre jart magyar
didkok disszertaci6inak és mas irasos do-
kumentumainak felkutatisa volt.

A FEJER MEGYEI KONYVTAROS
idei elsé szdma mindhirom nagy koézmiG-
velédési héalézattal foglalkozik, s kozi-
liikk a legnagyobb figyelmet ezittal a
szakszervezeti konyvtaraknak szenteli.
A halézat irdnyitéja, az SZMT koézpontd
konyvtaradnak igazgatéja Osszegezést ké-
szitett az elmult o6téves tervidGszakrol,
és ismerteti a hatodik otéves terv f6
feladatait is. BeszAmol6jabél az deriil
ki, hogy az elmult években az ismert
nehézségek ellenére is biztatéan fejlddott
az lizemi konyvtarligy: tizzel novekedett
a féfoglalkozasti konyvtirosok szdma,
1341-gyel az olvasoké; a halézat tudato-
san torekszik az er8k egyesitésére (a 11
6nallé konyvtarbol 8 teriileti szolgalta-
tast is nyuajt, 2 pedig a szakkonyvtarral
kozos szervezetben mikodik), a konyv-
beszerzési keret 1976 és 1980 kozott 1
milli6 380 ezer forintrél 1 milli6 670
ezerre emelkedett (igaz, 1979-ben mar
1 milli6 930 ezer forint volt!), a megyei
kérhiazban betegkonyvtarat létesitettek,s
a kozponti konyvtar 6t év alatt 900 ezer
példdnyban jelentetett meg kiadvanyo-
kat, amelyek koziil sokat az orszdg mas
konyvtadrai szdméra is hozzaférhetové
tett. A hAalézat tervei szintén nagyon
igéretesek: a gazdasigi nehézségek el-
lenére is kedvez3bb helyzetbe keriilnek
a megyeszékhely nagyiizemi koényvtarai,
példdul a Videoton szakszervezeti konyv-
tdra a mAr épiild oktatdsi-mivelddési-
sport kombinatban kap i, 500 négyzet-
méter alapteriileti elhelyezést, és a
KonnyGfémmi, valamint az Ikarus
konyvtdra ugyancsak lényegesen bs-
vill — raadasul mindhdrom intézmény
vallalja egy-egy vérosrész konyvtiri el-
14t4s4t is. E beszdmols torekvéseit jol
illusztralia az 1750 lakosi Kincsesbdnya
mavel6dési hdzi és kényvtari (tandesi,
szakszervezeti, véallalati & iskolai) fel-
adatokat kozésen ellaté intézménvének
munkijarél sz6l6 cikk: ebben az intéz-
ménveeviittes igazeatdéja arrél ir. hogy
a négvtagl munkatirsi gArda mGvel3dé-
si hdzi és konvvtiri tevékenységet egy-
arant véeez. Még a gazdasici vezetinek
is van alanfoki koényvtirosi végzettsége,
s az igazeatéval egviitt valamennvien
részt vallalnak mindenfajta konyvtari



tennival6bél — beleértve a kolcsénzést is
—, a konyvtarosi besoroldsi két munka-
tars pedig szintén vallalja kiscsoport
vezetését és egyéb, miivelédési hazi fel-
adatok ellatasat. (Kar, hogy a cikkbdl
nem deril ki, mennyi a konyvtir nyit-
vatartési, illetve kolcsonzési ideje, tehat
mekkora a munkatdrsak konyvtari meg-
terhelésének mértéke!) — A tandocsi
konyvtarak szdmokkal mérhetd helyze-
t6r6l az elmualt évrdl készitett statisz-
tikai tébldzatok t&jékoztatnak (ezekhez
csatlakoznak a szakszervezeti konyvté-
rak részletezd adatsorai és az iskolai
konyvtarak Osszefoglalé adatai is). A ta-
nécsi statisztikdban mar elsé pillantasra
feltiinik, hogy a beiratkozottak alacsony
megyei aranyat (13,7 szézalék) féként a
gyenge falusi teljesitmények okozzik; a
megyeszékhelyen és a jarasi székhelye-
ken a szakszervezeti konyvtari olvasék
nélkiil is mindeniitt meghaladja a me-
gyei 4tlagot a konyvtari olvas6k ardanya
(Székesfehérvar 14,7; Bicske 17,6; Duna-
ujvaros — szakszervezeti fenntartas-
ban — 30; M6ér 19,3; Sarbogard 14,2 sza-
zalék). A megyében a 77 kéonyvtar koziil
20-ban tiz szizalék alatt van az olvasék
aranya, rdadasul a hdrom leggyengébb
falusi konyvtar (Rackeresztir 1,3; Sopo-
nya 3,0; Besny8 5,0 szazalék) meglehets-
sen nagy lélekszamu (2844, 2200, 1972)
ké7zségben, tehat olvan nagv teleoiilésen
makédik, hogy példdul Békés megyében
legal4dbb napi négy 6rdban foglalkozta-
tott koényvtdros dolgozna mindegyik
konvvtarban. Feltind az is. hogv az em-
litett huisz intézmény koziil kilenc a du-
naudjvarosi jarasban taldlhaté. Ezért ol-
vastuk érdeklddéssel a jards szakfel-
ligyelGjének tapasztalatairél szélé irést:
a két éve tevékenykedd szakfelligyeld
maga is falusi koényvtiros (nila 19,3
szAzalék az olvasdk ardnya!). aki beszi-
molbjdban a kedvez8tlen miikodési ko6-
riilménvekkel. a kdnvvtiarosok nasgvara-
nyd cserélddésével (9 helyen volt kényv-
tdrosvaltozds 1980-ban) magyardzza a
gyenge teljesftményeket, de hasznilhat6
megoldisokat is javasol a munka megia-
vitdsdra. illetve az Gi kénvvtirosokkal
val§ foglalkozisra, betanitdsukra. tovib-
b4d a mobdszertani é&s a szakfeliigyeleti
munka egyeztetésére. Ha j6 péld4ra van
sziikség, egyébként mem kell kilépni a
megyébbl: hogy mit hozhat ki esy falusi
konvvtiros a rendelkezésére 4116 lehetd-
ségekbfl és eszkdzokbdl. s hol kell el-
kezdeni a munkéat, Ugrits Margit hosz-
szt cfmf, kétrészes dolgozatib6él meg-
tudhaté (..A kdnvv- & kényvtarhaszna-
lati kultira alakitisa 6vodas és Kisisko-
14s korban Csikviron, a nagykodzségi
kénvvtirban”). frisa a sziitkséges elmAleti
hAttér mesgraizoldsidval kozli sajat, 4lta-
14nosithaté tapaszbalatait. — A j6l szer-

kesztett, tartalmas hiradészim egyéb
irasai bemutatjadk a Fejér megyei Peda-
gogus Tovabbképzési Intézet konyvtarat,
a megyei konyvtir Gj zenei részlegét, a
Videoton hanglemezklubjat, a Kozponti
Fizikai Kutatdintézet konyvtarait — ez
utobbit egy tapasztalatcsere-latogatas al-
kalmabél —; két torténeti cikke koziil
pedig az egyik Teleki Blanka alakjanak
irodalmi &brazolasait tekinti a4t és bib-
liografidt is ko6z6l személyérdl, a maésik
az els@ székesfehérvari konyvkereskedés
(Rader Alajos, 1822) felallitasdnak eldz-
ményeivel foglalkozik.

A KOMAROM MEGYEI KONYVTA-
ROS 1981. évi 2. szdma kivonatosan ko6z-
i a megye szakszervezeti kdonyvtirainak
1981—1985-6s fejlesztési programjat. En-
nek egyik lényeges pontja a gyoégyitd
intézetekben kezelt betegek konyvtari
ellatasa, amelyet az 1980-ban megkezdett
szervezdmunka folytatidsaként a kovet-
kezd években Tatabanyan, Tatan, Ko-
maromban, Esztergomban és Kisbéren
valositanak meg letéti formaban. A szol-
galtatdsok korét egyebek kozott a zenei
részlegek kialakitdsa révén is bovitik, a
hatékor kiterjesztése céljabdl pedig a
jelenlegi 25, teriileti tevékenységet foly-
taté konyvtaron kivil Gjabb intézmé-
nyeket kapcsolnak be a lakéhelyi kényv-
ellatdasba. A mGkodési feltételek javula-
sanak biztaté alapja az elmult évtized-
ben Dbekovetkezett fejlédés: példaul
1972-t81 1979-ig az ©6nallé helyiséggel
rendelkezd konyvtirak szidma 22-rél1 (19
sz4zalék) 54-re (38 szizalék) emelkedett,
alaptertiletiitk 1972-t61 1977-ig 719 négy-
zetméterrel, az 1978 és 1980 ko6zotti ha-
rom évben viszont mar 803 négyzetmé-
terrel névekedett. Az 1971-t31 1979-ig
terjedd kilenc évben a f&foglalkozisy, a
részmunkaidds, valamint a megbizasi di-
jas kdnyvtiarosok szdma csaknem meg-
duplazédott, 47-r61 91-re nétt. A kovet-
kezd években hét intézményben szeret-
nék noévelni a koényvtirosok szamét.
1972 6ta dinamikusan emelkedett @
konyvbeszerzési Osszeg, mégpedig az
SZMT kozponti konyvtardban a kordbbi
hiromszorosira, a Tatabanyai Banyéasz
Korzeti Konyvtirban és az ©6n4llé
kényvtarakban kétszeresére. — Krdekes
és hasznos, agitativ ereji moédszert al-
kalmaz a hirad6 a megye nagyobb
konyvtirainak és més megyék konyvta-
rainak Osszehasonlitdsdra: a lakossig
megegyezd 1élekszdma alapjdn, az Or-
szagos Széchénvi Konyvtar Konyvtirtu-
domanyi és Mobdszertani Kozpont kiad-
vanyab6l (TEKE ’80) vett statisztikai
adatok seegftségével Gsszeveti 11 telepiilés
tandesi kényvtarainak helyzetét és mi-
kodé<ét (Tatabdnya—Szolnok, Kiskunha-
las—Esztergom, Hatvan—Tata... T&at—
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Csakvar stb.). A kétségteleniil kitind
eszkoz alkalmazasa esetén azonban iigyel-
ni kell arra, hogy ne csak a telepiilések
lélekszama, hanem azonos jellege is
meghatirozé szempontja legyen az 0sz-
szevetésnek, hisz nyilvanvalé: Lenti va-
rosi-jarasi konyvtirat nem lehet valdsan
osszehasonlitani az ilyen szerepkort nél-
kiil6zd kisbéri koényvtdrral; az erSsen
iparositott Labatlan kényvtaradt a mezs-
gazdasagi vidéken fekv3d Foldes kozség
nevelési koézpontjdnak csak az év mdéso-
dik felében felavatott Gj koényvtaradval,
annak mikodési adataival, illetve telje-
sitményeivel. A vAltozatos tartalmu
és informAci6kban gazdag hiraddszAm
foglalkozik még a kozépfoki iskolai
konyvtarak helyzetével, az Olvasé ifji-
sdgért palyazat elsd évével, bemutatja a

Labatlani Nagykoézségi Koényvtar gyer-
mekrészlegét és a megye szakszervezeti
konyvtidraiban m(k6dé olvaséklubokat,
az Orékségiink rovat pedig a megyei
konyvtar gylijteményében levd muzedlis
értékd dokumentumokat, elsdsorban a
helytorténeti vonatkozastiakat veszi
szdmba. A Magunk kozott cim( rovat
olyan kérdést boncolgat, amely egyalta-
l4n nem Komirom megyei beliigy: a
megye elsd, még egyetlen esztendét sem
megért mozgbkonyvtidranak kudarcaval
foglalkozik. Ez a téma orszdgos nyilva-
nossagot érdemelne, példiaul lapunk is
szivesen foglalkozna tanulsigaival, azzal,
milyen okok jatszanak koézre egy vilag-
szerte bevalt, korszeri kényvtari ellatast
nydjté6 eszkoz sorozatos, Ggy érezziik:
érdemtelen hazai kudarciban.

KONYVTARI KIADVANYOK

EUROPAI MUSZAKIY
EGYETEMEK ES FOISKO-
LAK SZAKOSITASI
RENDJE cimi sorozatinak
kilencedik kitetéhen NOR-
VEGIA és SVEDORSZAG
felsdoktatisar6l kozol hé-
zagp6tlo ismereteket a Bu-
dapestli Miiszaki Egvetem
Kozponti Konyvtira. Szalai
P4l  osszeadllitisa azonos
rendszerben, kiilon-kiilon
bemutatia a két orszig ro-
vid torténetét, iskolatipu-
sonként ismerteti egész ok-
tatisi rendszerét — Norvé-
gia esetében a népfdisko-
14kat is —, felsgoktatési re-
formtorekvéseit, majd 4
norvég és 9 svéd egvetem-
rol, miiszaki egyetemrol, il-
letve fdiskoldr6l kozli a
legfontosabb tudnivalékat:
torténetiiket. szervezeti fel-
épitésiiket, tanterveiket. 6ra-
rendjeiket; és felsovolja az
elnyerheté diplomikat, va-
lamint a megszerezhetd
egyetemi fokozatokat is. Az
550 példinyban kiadott,
szépen sokszorositott kote-
tet a mutaték, a felhasznilt
irodalom jegyzéke és az
abrak hivatkozisi jeevzéke
egészitik ki. (1981. 417 1)

MEDIA ANYAGOK BIB-
LIOGRAFIAJA cimmel a
Fejér megyei Pedagégus
Tovdbbképzési Intézet 600
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példdnyban, sokszorositds-
ban kiadta a kényvtdrdban
taldlhaté mem nyomtatott
ismerethordozék jeguzékét.
A boritéidn Bibliogrdfia II.
megielblést  viseld fiizet
osszedllitéja, Nagy Jénos-
né komuvtdros tantdrquan-
ként. illetve egyéb rendel-
tetésiik szerinti csoportosi-
tdsban (pdluavédlasztds, ok-
tatdstechnolbgia, szakmun-
késképzés, osztdlufénéki
6ra) sorolja fel a magné-
szalagokat, diafilmeket, fil-
meket, oktatécsomagokat
és transzparenseket, s meg-
adia ezek raktdri ielét is.
(1981. 24 1.)

MOTORIKUS TESZTEK
a cime a Testnevelési F&-
isknla Komvvtaranak szak-
irodalmi t4jékoztaté szol-
gélata 4ltal a Vdloaatott
ctkkek a vildg sportszak-

irodalmdbsl c. sorozatban
kiadott forditasgyQite-
ménvnek. amelvet szer-

kesztbi. dr. Nuuldszi Jdnos
és Radnéti Rébert a gver-
mek- és ifitisdgl kortak fi-
7ikkai kénességeinek, moz-
cicfeilfdésének alakulisi-
r6l <7616 tanulménvakbAl
Allitottak Oss7e. Az elsAsor-
ban 1975 utidmi szakiroda-
InmbAl magyarra forditott
és a fRickola kénvvtirdban
megtaldlhaté cikkeket tar-

talmazé, 500 példanyban
sokszorositott kotet végén a
kérdéskor t6bb mint 150 té-
teles ajanlé bibliografidja
is megtalalhaté (1980. 154 1.
— 18,50 Ft)

A KONYVTARI SZEM-
LEnek, Kéhalmi Béla hires
folyéiratanak masodik,
1914-es évfolyamarol jelen-
tetett meg ezer példinyban
hasonmaés kiadast az Orsza-
gos Széchényi Konyvtiir a
Tanacskoztirsasdg 60. év-
forduléjira emlékezve. Az
1979-es évszamot viseld, de
valéjaban az idén napvila-
got latott kotetnek ott a he-
lye a szakma miiltjira, gyo-
kereire kivancsi, de mai
rangjara is adé valamennyi
kényvtarban. A Konyvtari
Szemle izgalmas olvas-
many: olyan Kkivalé szer-
zék gondolatait kozvetiti,
mint példaul Szabé Ervin,
Dienes Laszlo, Ferenczi Zol-
tin, Braun Roébert, Ma-
dzsar Jozsef, Kiraly Gyorgy,
Lukinich Imre, Nédai P&l,
Gardonyi Albert. A neural-
gikus konyvtari kérdésekre
oly érzékeny Koéhalmi Béla
szerkesztoi leleményességé-
re jellemzé, hogy olyan
problémikat feszeget lap-
jaban, amelyek ma, csak-
nem hetven évvel késobb
is megoldatlanok: Lasd pél-



daul Wlassics Gyula vala-
szait a falvak kozponti el-
latasarol, a budapesti nagy-
konyvtirak doticiéjarél és
egyiittmikodésérdl neki fel-
tett kérdésekre. (1979 [1981],
219 1. — 140 Ft)

OKTATASTECHNOLO-
GIAI TARGYU FORDITA-
SAINAK KATALOGUSAT
adta ki 1000 példanyban a
veszprémi Orszagos Okta-
tastechnikai Kozpont. Az
intézet konyvtaranak &llo-
manyaban talalhaté 311
forditas adatait az osszeal-
1it6, H. Horvdth Erzsébet a
magyar cimek betlirendjé-
ben koézli, majd megadja az
eredeti cimet és a szerzok
nevét, valamint a forrast és
a dokumentum Kkonyvtari
szamat is, hogy megkony-
nyitse a forditas személyes
vagy postai kolcsonzését.
A katalégusban val6é tajé-
kozodast bet(rendes targy-
mutaté segiti. (1981. 71 1.)

ALAPELVEK A
KONYVTAR FEJLESZTE-
SEROL, KEZELESEROL,
SZOLGALTATASAIROL
cimmel a Mivelédési Mi-
nisztérium tdrcakézi mun-
kabizottséginak megbizd-
sabol maodszertani levelet
adott ki az Orszdgos Szé-
chényi Koényvtdir, Konyv-
tértudomdnyi és Méobdszer-
tani Kozpont. A 250 pél-
ddnyban, sokszorositdsban
kozreadott fiizet Az dltald-
nos mivelédési kozpont
munkdjénak szervezeti és
tartalmi kérdései mevil so-
rozat 1. kiadvdnyaként je-
lent meg, azzal a céllal,
hogy az oktatdsi-mivelédé-
si komplex intézmények,
mds néven mnevelési koz-
pontok, dltaldnos mdvels-
dési kozpontok igazgatoit
segitse a konyvtdrnak e ki-
sérleti intézménytipus szer-
ves alkot6 elemévé tételé-
ben. (1981. 15 1.)

A JOZSEF ATTILA ME-
GYEI KONYVTAR EV-
KONYVE 1980 cimmel je-
jent meg a Tatabanyai Me-
gyei Konyvtar tanulmany-
kotete, amely az V. otéves
terv idészakat leziro, rész-

ben annak teljesitményeit
szambavevé kiadvanynak
is tekintheté. A 320 pél-
dianyban, gondos sokszoro-
sitisban kozreadott kotetet
a konyvtar igazgatéja, Hor-
vath Géza szerkesztette, és
0 irta a Komirom megye
tanacsi konyvtarai az V. ot-
éves terv idoszakaban cimi
osszefoglalast is. Az év-
konyv gerincét az 1980 szep-
temberében Tatabinyin a
tarsadalomtudomanyi infor-
maciorél szervezett tanacs-
kozas anyaga képezi: ennek
hirom érdekes eléadasat
(Rozsa Gyorgy: A tarsada-
lomtudomanyi informacié
helyzetérél; Takdcs Anna:
A tarsadalomtudomanyi in-
formacié lehetdiségei a me-
gyei konyvtarakban; Her-
czigné Mlakar Erzsébet: A
pedagoégiai informacios
rendszer megvalésitasanak
lehetdségei Komarom me-
gyében) kozli az évkonyv, s
a két utébbihoz részletes
bibliografiat is ad. Az Iro-
dalmi orokségiink nevii ro-
vatban Csukly Laszlénak
Emlékezés Czuczor Gergely
érdemes munkassagara ci-
mii szép tanulmanya olvas-
hato — ennek az a helyi
vonatkozasa, hogy a kolté
1830 és 1835 kozott Koma-
romban tanitott. Az év-
konyvet a megye konyvta-
rainak és konyvtarosainak
1980. évi név- és cimjegy-
zéke, az 1976—1980-as évek-
ben Kkitiintetettek névsora
és a megyei konyvtarnak
ugyanebben az iddészakban
megjelent kiadvanyairoél
osszeallitott bibliografia
zarja. (1981. 148 1.)

A MAGYAR KONYV-
TAROSOK EGYESULETE
ZENEI SZEKCIOJANAK
TiZ EVE 1970—1980 cim-
mel adott ki osszeallitast a
Konyvtarosegyesiilet az Or-
szdgos Széchényi XKonyv-
tar, Konyvtartudomanyi és
Modszertani Kozponttal
kozosen 1500 példanyban,
sokszorositasban. A Ska-
liczki Judit 4ltal szerkesz-
tett flizet kozli a zenei
szekcio els6é tizéves muiko-
désének kronolégidjat
(Gyimes Ferenc), a zenei

gylGjtemények és konyvta-
rak torténetének attekinté-
sét a kezdetektdl az 1950-es
évekig (Skaliczki Judit), va-
lamint t6bb beszdmold, il-
letve mobdszertani jellegd
iradst olyan témakr6l, mint
a tovabbképzé tanfolyamok
torténete (Szalai Agnes), a
zenem(@vek leirasanak és
feldolgozasanak kérdései
(Varga Ildik6, Vavrinecz
Veronika) és a Miskolci
Megyei Konyvtar zenemi-
taranak kapcsolatai (Ben-
k6 Csabdné és Kadli Zsu-
zsa). A kiadvanyt a zenei
konyvtarakkal  foglalkozo
dokumentumokrél Gyimes
Ferenc altal osszeallitott
bibliografia zarja. (1981.
88 1. — 19,50 Ft)

ADALEKOK BORSOD-
ABAUJ-ZEMPLEN ME-
GYE ES MISKOLC OLVA-
SOKOREINEK MEGSZ0-
NESEHEZ ES A SZAK-
SZERVEZETI KONYVTA-
RAK MEGALAKULASA-
NAK KEZDETEIHEZ
1945—1948 cimmel Magyar
Andras, a Miskolci SZMT
Kozponti Konyvtir igazga-
toja folytatja a Borsod-Aba-
uj-Zemplén megye és Mis-
kol¢ munkaskoényvtarainak
torténete c., igen értékes
sorozatot, amelynek 8. fii-
zete a most megjelent
kiadvany. A mindéssze 200
példanyban késziilt, jé6 pa-
pirra nyomtatott, illusztralt
munka nemcsak fontos, ha-
nem érdekes tényeket is
ko6zol arrél a folyamatrél,
hogyan éledtek njji a fel-
szabadulas utan a helyi ol-
vasokorok, és miként in-
dult meg a konyvtiri mun-
kanidl szélesebb korre Ki-
terjedé6 kulturalis tevé-
kenységiik a legnehezebb,
infliciéval is silyosbitott
hénapokban, A feldolgozas-
bol képet kap az olvasé a
konyvtirak  (olvasokorok)
tarsadalmi vezetdségének
az ligy érdekében Kkifejtett,
hallatlanul nagy erdfeszité-
seirol, néha pedig kiilonos
leleményességérol is: A dios-
gyori Joszerencse olvaséokor
példdul anyagi gondjainak
enyhitésére szikviziizemet
rendezett be a konyvtir
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helyiségében, s kezelését az
olvas6kori gazda — egyben
konyvtaros — végezte. Az
olvasokoroket a Belugymi-
nisztériumnak az egylete-
ket feloszlaté 1949. évi ren-
deleté megszintette, konyv-
taraikat az ipari és valla-
lati szakszervezetek vették
at. A konyvtarak fenntar-
tasa és mikodtetése ezéltal
szervezettebbé valt, vala-
mi azonban pétolhatatlanul
elveszett: a konyvtarak
tarsadalmi  vezetGségeiben
testet oltott kdzvetlen érde-
keltség, a hasznalok részvé-
tele a konyvtarak ugyei-
ben. (1981. 32 1)

ZENEI KONYVTARAK
KALAUZAT, valogatott
cim- és adattarat jelentet-
te meg az Orszagos Széché-
nyi Koényvtar, Kényvtartu-
domanyi és Modszertani
Kézpont a zenei kényvta-
rak nemzetkdzi szovetségé-
nek (AIBM) budapesti ta-
nacskozasara. A héarom-
nyelvl, szines boritéja fu-
zetben 30 zenei koényvtart,
zenei gydjteményt és egy-
hazi kottatart mutat be az
Osszeallité, Skaliczki Judit,

aki két csoportra osztotta
az ismertetett gy(jtemé-

nyeket: a zenei szakkdnyv-
tarak csoportjdba az Or-
szagos Széchényi Konyvtar
zenem(itaranak, a zeneaka-

démiai konyvtarnak, a f6-
iskolai konyvtaraknak, az
Allami Gorkij Konyvtar

zenem(taranak és a F6va-
rosi Szabé Ervin Koényvtar
zenei gyljteményének ada-
tai kerultek, a masik cso-
portba pedig a megyei
konyvtarak zenem(- és
hangtart részlegeinek fébb
jellemz6i. A fluzetben szép
szamu fénykép is talalhatd,
ezek valogatasa azonban
esetleges: kozottuk példaul
van egy tobb mint 15 éves,
jellegtelen felvétel is az
FSZEK Fehérhajé utcai ze-
nei  konyvtararol.  (1981.
64 1)

_ A BIBLIOGRAFIAIl LE-
IRAS UJ NEMZETKOZI
SZABALYOZASAVAL bsz-
szefiggésben az  Orsza-
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gos Széchényi Konyvtar,
Koényvtartudomanyi és
Moédszertani Koézpont foly-
tatja a magyar nyelvre for-
ditott szabvanyok és utmu-
tatok kiadasat. Az ISBD/
CM — A KARTOGRAFIAI
ANYAGOK NEMZETKOZI
SZABVANYOS BIBLIOG-
RAFIAlI LEIRASA az
1977-ben Londonban meg-
jelent dokumentum alapjan
készult 2000 példanyban
69 1 — 15 Ft); az ALLO-
KEPEK BIBLIOGRAFIAI
LEIRASA C. atmutato,
amely ugyancsak 2000 pél-
danyban jelent meg, Varga
Ildiké munkéja 33 1 — 7
Ft); s ugyanennyi példany-
ban  sokszorositottdk a
Racz Agnes altal kidolgo-
zott Otmutatét, a NEM
PUBLIKALT UTIJELEN-
TESEK BIBLIOGRAFIAI
LEIRASAT is. (23 1L — 5,50
Ft)

VOROSMARTY = MI-
HALY MEGYEl KONYV-
TAR. TAJEKOZTATO
cimmel aj, fényképes
konyvtari kalauzt adott ki
a Székesfehérvari Megyei
Konyvtar, mivel el6z6 tajé-
koztatéja mar nagyon ré-
gen jelent meg, s az elmalt
évben Uj gyermekkdnyv-
tarral, olvasoteremmel és
zenei részleggel bévult az
intézmény.

ANEWE ZEYTUNG AUS
HUNGEREN VON OFEN
UND PESST cim(, 1578-
ban Nurnbergben készllt,
szinezett fametszetes roép-
lap hasonmasat adta ki a
Févarosi Szabo Ervin
Kényvtar. A Buaapest-gyUj-
teményben lev6é rajzos Uj-
sag-roplap a torok meg-
széllas alatt levé Budéan
bekovetkezett katasztréfa-
r6l tudodsitotta a nyugat-
europai embereket: 1578.
majus 19-én ugyanis vil-
lamcsapés kovetkeztében
felrobbant a Zsigmond pa-
lotdja el6tti torony, és a
keletkezett  tlzben tobb
ezer ember lelte halalat. A
becses dokumentum hason-
masat a békéscsabai Kner
Nyomda készitette el.

A FANTAZIA VEKTO-
RAIl cimd sorozatdnak 5.
fuzeteként szerény kiulsejd,
sokszorositott kiadvanyban
hivja fel az érdekl6dék fi-
gyelmét a Dunadudjvarosi
Munkas Mdvel6dési Koz-
pont konyvtaranak olvaso6-
szolgalata a konyvtar allo-
manyaban talalhaté isme-
retterjeszt6 és szakiroda-
lom néhany csoportjara
(Filozofiai kérdések a jo-
vbével és az egyes szaktu-
domanyokkal kapcsolat-
ban; Az emberrél — pszi-
cholégia, biolégia, orvos-
tudomany; Csillagaszat; Fi-
zika; Technika; Tudomaéa-
nyos-fantasztikus iroda-
lom). Az ajanlé jegyzék 130
m{ cimleirdsat kézli — an-
notacié nélkal. (1981. 14 1)

IDOSEK ES BETEGEK

KONYVTARI  ELLAtA-
SArol adott ki szakirodal-
mi szemlét az Orszagos
Széchényi Konyvtar,
Konyvtartudomanyi és
Mddszertani  Kozpont. A
hazai és a kulfoldi szak-

irodalmat egyarant szam-
ba vevd, olvasméanynak is
érdekes kotetet Benjamin
Judit es Bolgar Agnes alli-
totta Ossze, bevezetését pe-
dig a konyvet lektoralo
Futala Tibor irta. A szem-
le foglalkozik a tarsadalom
és az Oregek kapcsolataval,



az Oregek konyvtari ellata-
sara iranyulé nemzetkozi
és magyar torekvésekkel,;
a héazhozkotottség esetei-
vel, a vakok és csokkentla-

ték problémaival, konyv-
tari ellatasukkal; a konyv
legterjedelmesebb, sokfelé

agaz6 fejezete pedig a kor-
hazi betegek ellatasarol
sz6l. Tovabbi két fejezet
targyalja a fizikailag hat-
ranyos  helyzetben levé
gyermekek konyvtari szol-
galatat, valamint a hatra-
nyos helyzetl olvasoék
konyvtari ellatasanak tarsa-
dalmi osszefuiggéseit. A jol
sikerult kiadvanyt a hivat-
kozésok és a felhasznalt
irodalom b6 jegyzéke, va-
lamint illusztraciés és pél-

daanyag késziti ki. (1981.
117 1 — 26 Ft)
OKTOBER_ 1-IG A
SZERKESZTOSEGBE ER-
KEZETT PERIODIKUS
KIADVANYOK; STATISZ-
TIKAI ADATTARAK:

Eseménynaptar. Médszerta-
ni Utmutatas, ajanlé bib-
liografia és kiallitasi se-
gédanyag a negyedév fon-
tosabb évforduléihoz
1981/4. (F6varosi Szab6 Er-
vin Koényvtar — Kdényvtar-
tudomanyi és Maodszertani
Koézpont); Fels6oktatasi
Szakirodalmi Tajékoztatd.
Miszaki és természettudo-
manyok 1980/2. sz. (A Bu-
dapesti Mdszaki Egyetem
Koézponti Kényvtara); Gya-
rapodasi jegyzék 198l/1
Bolgar nyelvi  kényvek
(Allami Gorkij Kényvtar);
Hungarian Medical Bib-
liography. Abstracts 1980/1
(Orszagos Orvostudomanyi
Informaciods Intézet és
Kényvtar); Irodalomkuta-
tasok. Az A&ltalanos és [a]
szakkdényvtarakban elvég-
zett irodalomkutatasok
jegyzéke 1981. szeptember
(Berzsenyi Daniel Megyei
Kényvtar, Szombathely);
Kényvtar és Mdivel6dés.
Kényvtarigyi informéaciok
vezet6knek 1981/1. (Konyv-
tartudomanyi és Modszer-
tani Kozpont); Konyv-
tari gyarapodasi jeavzék
1980/3., 1980/4. (A Testne-
velési Féiskola Konyvtara);

Koényvtari kiadvanyok.
1981. augusztus [a Debre-
ceni Megyei Konyvtarnak
bejelentett kozmdvel6dési
kényvtari kiadvanyok

jegyzéke]; A magyar test-
nevelési és sportszakiroda-
lom 1979. évi bibliografiaja
(A Testnevelési Féiskola
Kényvtara, 1981); OMKDK
Hirad6 1981/7—8. sz. (Or-
szagos Mdszaki Konyvtar

és Dokumentéciés Koz-
pont) ; Sportpszicholégiai
Informéacié. Valogatas a
kualfoldi szakirodalombdl
1979/3. sz. (A Testnevelési
Féiskola Kényvtara 1979
[1980]); Szabolcs-Szatmar

megye irodalma. A megyei
kényvtar helyismereti tajé-

koztatéja 198L/5, 198141,
1981/7. sz. (Méricz Zsig-
mond Megyei Konyvtar,

Nyiregyhaza); Szakirodalmi
Gyorstajékoztatéd 1981/8.,
9, 11913 sz. (A testneve-

lési Fdéiskola Konyvtara);
Szociolégiai Informéacié. A
magyar nyelv(i és magyar
vonatkozasu szakirodalom
valogatott bionograjiaja
1960)2—3. sz. (FSZEK); Ta-
jékoztaté a kulféldi koz-
gazdasagi irodalomrél. ,A”
sorozat. Referatumok
1981)8—9., .B” sorozat.
Bibliografia 1981/8—9. sz.
(A Marx Kéaroly Kobzgaz-
dasagtudomanyi Egyetem
Kézponti Koényvtara); Ta-
jékoztatd a Vas megyeér6l
szol6 irodalombdl. 1981
augusztus (Berzsenyi Da-
niel Megyei Koényvtar,
Szombathely); Tajékoztato
jegyzék vezet6k szamara
1981/7. sz. (julius), 1981/8.
sz. (augusztus) (Hajdu-Bi-
har megyei Kényvtar, Deb-
recen) ; Ujabb kalfoldi
szerzemények (tudomanyos
és ismeretterjeszté mivek)
1980/4. sz.y oktéber—decem-

ber (FSZEK); Uj Média.
Audiovizualis allomany-
gyarapitasi tanacsadé

1981/3. sz. (Orszagos Okta-
tastechnikai Kozpont); Uj
szakkonyvek az Orszagos
Mszaki Kényvtarban
1981/4. sz. Mellékletei:
Egyetemi és f@iskolai jegy-
zetek, A Szovjet Kultira és
Tudomany Haza Mdiszaki
Tudomanyos Koényvtaranak
aj konyvbeszerzései
(OMKDK); Vas megye iro-
dalma 1980. apr. 1—jan.
30. (A Berzsenyi Daniel
Megyei Konyvtar bibliog-
rafiai fuzetei 66. Kny. a
Vasi Szemle 1981/2. szaméa-
bél) ; Vilagszerte. Az Or-
szagos Pedagodgiai Koényv-
tar és Muzeum informaci-
6s szolgalata. 1981 Vili.
24. Mellékletei: Az OPKM
gjonnan beszerzett kulfol-

di konyvei (Valogatas)
1981/3., Kurrens kulfoldi
folyoiratok valogatott

jegyzéke 1981., Jegyzék az
1981. méajus-juniusban ké-
szult forditasokrol, Az
OPKM Gjabb témabibliog-
rafiai., 1981. I1X. 7.
(OPKM). — Pest megye
tanacsi konyvtarhalézata
az V. oOtéves terv idészaka-
ban, 1976—1980. (Pest me-
gyei Mduvel6dési Kozpont
és Konyvtar).
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A Mezbgépipari Szovetkezeti Kozos Vallalat
legujabb terméke a
TEKA
konyvtari butorcsalad

Tartéoszlop: batorlap; laminalt tolgy

Polc: lemezpolc; rilzanozott vagy festett felliletkezeléssel,
a kivant szinben

I. és Il. jeld valtozatban, a megrendel§ altal meghatarozott

polcosztassal készil

Polcéllitasi lehet6ség: 5 cm-enként

Magassag az |. jeltnél: 150 cm, 180 cm, 210 cm, 270 cm,
a Il. jeldnél: 150 cm, 180 cm, 210 cm

Dijtalan tanacsadéas
Gyartja és forgalmazza:
Mez8gépipari Szovetkezeti
Kozos Vallalat, Szany
Ugyintézé:

Németh Léaszlo

Postacim: TOVALL

Szany, Ady E. u. 9317
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