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,,Hamar gyorsan”’

,De aztdn hamar gyorsan elfogtuk a
tettest” — mondta a rend derék ore a
Kék fény riporterének, enyhe mosolyra
fakasztva csaladomat. Amit vétett, az a
szoszaporitds egyik fajtaja, a tautolégia:
sugyanazt, wugyanazzal”’, vagyis wugyan-
azon fogalomnak, gondolatnak folosleges
ismétlése azonos értelmii mds szavakkal
(@ masikrdél, az ugynevezett pleonaz-
musrol ,,0nallé énmiivelés” cimmel mar
irtam a Konyvtdros 1981/11. szdmaéaban).
Marpedig mindkét cimbeli sz6nal els-
bukkan az értelmezd szétarban a rovid
ido alatt kifejezés, tovdbba a gyors ma-
gyarazatinal a hamar, ez utdbbiénil pe-
dig a gyorsan.

— No de mi, konyvtarosok, konyvtari
szakirék csak nem kovetiink el ilyen pri-
mitivséget! — hallom a tiltakozast. — De
bizony elkévetiink, ha nem is a mivelt-
ség hianya kovetkeztében, hanem mert
némelyek talan nem biznak a szavak
értékében, és tulzott alapossiggal ma-
gyaraznak meg bizonyos dolgokat. Mint
az alabbi példak is bizonyitjak:

Egy konyv ,els6 kiadasa 1777-ben je-
lent meg, majd azutdin még 1781-ben is
kiadtak” (Magyar Konyvszemle, 80.4:355):
a majd jelentése aztdin vagy azutdn, ké-
s6bb — elég lett volna az egyik idéhata-

rozo. ,,Kizdrolag csak azokat a munka-
kat irhattam le...” (OMKDK-hirads,
80.7—8:14): a kizdrdlag jelentése: csak,

csupdn. ,Kedvezben alakultak a személyi
feltételek, azonban kizdrélag csak az
utébbi egy-két évben” (Fejér, 78. nov.:8).
Ebbdl a mondatbdl is toroljik siirgésen
az egyik azonos értelmd idohatarozot:
»A tanacskozast a konyvtarigazgaté nyi-
totta meg, majd ezt kovetéen D. T. tar-
tott eldadast” (Szabolcs, 80.1:34). A joga-
szi korlilményeskedés kétszer is kimond-
ja, melyik minisztériumr6l van szé: ,,A

miivelédéstigyi miniszter 146/1964. (MK
16) MM sz. utasitdasa” (Tolna, 76.3:3). A
gyep flvel boritott teriilet, a pdzsit pe-
dig gyep — ebben az esetben tehat me-
gint huznunk kell: ,gondozott gyeppd-
zsit” (Pest m. K., 76.2:2). A Mivelt Nép
tatabanyai szakkonyvszolgalata igy hir-
detett az Elet és Irodalomban: ,,Mive-
lédéstorténeti és kultiurtorténeti konyve-
ket ajanlunk” (78. maj. 13:8). Ugyanazt
jelenti mindketts, de a ,kulturtorténet”
németes is. (Az irodalmi lap miért nem
javitotta ki ezt a hirdetést?) Egy szak-
mai konyv ,rendszeres rendet” ajanl,
persze idegen szoval lgyeskedve: , A
szakkataldgus szisztematikus rendben ta-
jékoztat” (A konyvtaros munkéja, Bp.,
1978:273). Alabbi szerzénk nem tudta,
hogy a diagnosztizilds nem egyéb, mint
megdllapitds, meghatdrozds: , A torések
megdllapitésinak alapvetd diagnosztizd-
lasi lehet6sége a rontgentechnika alkal-
mazasa” (Orvosi Kvtaros, 77.1V:431). A
tautolégiat és a pleonazmusokat kisz(r-
ve, ennyit 4llithat helyesen a ,tudéds”:
LA csonttorés romtgenezéssel dllapithato
meg.”” Egy filozofikus hajlamd szakiré
szerint a mozgds mozgé valami: ,,A moz-
gds-koltozés meglehetésen mobil 4&lla-
pota...” (OSZK Hirads, 81. 9—10:180).
Az dllds meg a stdtus azonos fogalom,
rdadasul mindkettd fédllasu alkalmazast
jelent: ,A feladatok ellatidsahoz még
egy f6dllasi modszertani stdtust kap-
tunk” (Szaboles, 80.1:31). Uti egymast a
-féle meg a lehetéség is e mondatban:
,Hétféle valaszlehetdséget jeldltiink meg”
(Vas, 78.3:17). Magyaran: hét vélaszt ad-
tunk meg (vagyis: hét lehetbség koziil
vdlaszthattak a kérddiv kitoltéi). Jo lett
volna tudni, hogy fontos szavunk egyik
értelme a jelentds: valahol dinamikusan
fejlesztik a konyv- és médiatarat, mert
jelentéségét fontosnak tartjdk” (Vas,
80.2:22). Kérdésem a szerz6hoz: van-e
jelentéktelen fontosség meg mem fontos
jelent6ség? Az egyardnt hatarozészé je-
lentése: egyformadn, egyenlé mértékben.
Akar a mind... mind mellérendel6 ko-
tészéparé — akkor pedig valasszunk ko-
ziiliikk: ,,A nagykozségi tandcs vezetdi
mind a helyi, mind a koérzeti munkat
egyardnt tamogatjak” (Szabolcs, 80.1:34).

Apr6é szeplék az ilyen szészaporitd
fordulatok, de ki szereti, ha szeplds az
arca?
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