A ,,B’-tipusi konyvtarak épileteirol

Egy-egy orvendetes — nem kell megijedni, nem a magnum dldomds, hanem
a sajtévisszhang miatt —, orszagrasz6l6 konyvtiravatis nem nyugtatia meg a
szakmai kozvéleményt afel6l, hogy kozmivelédési konyvtari rendszeriink oly
sokszor dontének nevezett ladncszemei, a varosi, varosi-jarasi, nagykozségi-jarasi
konyvtarak, amelyeket jobb hijan tolvajnyelviinkdon ,,B”-tipusd kényvtaraknak
neveziink, zavartalanul és folyamatosan erGsédnek. Bizony, ezek a lancszemek nem
oly szildrdak, mint azt sokan tudni, képzelni vagy remélni szeretnék; kiilénodsen
nem azok az anyagi feltételeiket illetéen, s ezeken beliil is a legalapvetSbbet, az
épiiletet tekintve. Ugy latszik, ez az a kényvtartipus, amely a legtovabb Jbirja ki
a mostoha létezési koriilményeket (a megyei konyvtarak igen hamar kinétték
a magénvillakat, a kozségi konyvtarak szdmdra konnyebben Kkeriilt a szekrény
utdn egy-egy szoba), s ez az, amelyr6l a fenntarték tobbsége még mindig azt
képzeli, hogy begyomoszolve 6t a minden kulturdlis vagyak netovabbjdnak meg-
valdsulasat jelenté miavelédési kozpontba, egyszer és mindenkorra megoldotta
elhelyezési problémajat.

Meégis, 4ltaldnos anyagi természet nehézségeink ellenére az tapasztalhatd,
hogy szamos fenntart6 komolyan foglalkozik azzal, hogy ,B”-tipusi konyvtara-
nak megnodvekedett allomanya, kibontakozé szolgaltatasai szdmara kedvezébb fel-
tételeket teremtsen, ha nem is mindjart 4j, a szakmai iranyelveknek megfeleld
épiilet emelésével, de legalabb a régi bévitésével, esetleg egy eddig mas célokat
szolgadlé épiilet atalakitasaval. Ezért indokoltnak, s6t aktualisnak tartjuk, hogy
attekintsiik a ,,B”- tipusu konyvtarak épiileteinek problémakérét, anndl is inkébb,
mert mar tobb mint hét esztendeje, hogy utoljara Sallai Istvdn foglalkozott ezek-
kel a kérdésekkel (Az ,,A”- és ,B’-tipusi konyvtiarak térsziikséglete. Szadmitdsok
a ,.Szakmai iranyelvek a tanacsi kézm(Gvel6dési konyvtarak tavlati fejlesztési ter-
véhez” c. dokumentum végrehajtisdhoz. OSZK KMK, Bp. 1975. 44 1), s mind @
kivdnatos épliletmodellekre (6vezeti tagolédds, az 6vezetek nagysagrendje), mind
pedig — az egész orszagra kiterjed6 felmérés alapjdn — a megépitends, bovi-
tendS konyvtari alapteriiletekre konkrét javaslatokat is tett.

Sallai Istvan vizsgalodasaihoz azért is célszerd visszatérniink, s elemzésiink
kiinduldpontjaul valasztanunk, mivel egyfel6l adatai nagyjabodl-egészébdl az 1973-
as helyzetet tiikrozik, s igy lehetG6ség nyilik egy hosszabb id6szak fejlédésének
érzékeltetésére, masfeldl az 4altala kidolgozott épiiletmodelleket vette at — az
azéta iranyelvvé lefokozott — épitésiigyi agazati szabvany (ESZ 204/4—75 Mivels-
dési épiiletek. Kozmivelddési konyvtarak. Tervezési eldirdsok. Bp. 1975. 38 1.).

Erénkbél most nem futja, hogy az idézett fiizetecskében érintett minden té-
maval foglalkozzunk — barmennyire sajnaljuk is, de el kellett tekinteniink az
»A”-tipusi konyvtarak és a févarosban miikods, az ottani sajatossagokhoz iga-
zitott konyvtartipusok vizsgalatatél —, s6t, arra sem vallalkozunk, hogy ebben
a cikkben kitérjink a ,B”-tipusi konyvtarak modelljeinek elemzésére és eset-
leges ujrafogalmazisara, a meglevs épiiletek értékelésére vagy a konkrét épitési
sziikségletek feliilvizsgalatara és Gjbél valé megéallapitisara; talan majd maskor.
Figyelmiinket kizardlag a probléma mennyiségi oldaldra oOsszpontositjuk, azaz
a rendelkezésiinkre 4ll6 adatok alapjan arra tesziink kisérletet, hogy megalla-
pitsuk, alapteriiletiik nagysagat egy idealképhez (a szakmai irdnyelvekhez) vi-
szonyitva milyen szinten &llnak vidéki ,B”-tipusi kényvtaraink, s tovabbmenve:
milyen litemben kozelitenek hozza.

Vallalt munkankat két nekifutdssal végeztiik el. Minthogy Sallai Istvan csak
66 — adatot szolgdltaté — konyvtarra terjesztette ki felmérését, el8szor ugyan-
ezen konyvtarak fejlédését vettiik szemiigyre 1980-ig. Majd a Telepiiléseink kényv-
tari ellétisea (TEKE) c. kiadvanynak az 1980. évi adatokat tartalmazé fiizetébdl
a varosi, valamint a jarasi szerepkorrel felruhazott varosi és nagykozségi konyv-
tarakat (114) emeltiik ki, s kisértilk nyomon alapteriiletiik valtozasat 1976 és 1980
kozott. (Nem vontuk be Baja, Dunaudjvaros, Hdédmezdvasarhely, Nagykanizsa és
Sopron konyvtaranak alapteriileti adatdt, de Szentendréét igen — 6sszhangban
a Sallai-féle felméréssel.)
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Nézziik Sallai Istvdn konyvtarait! Az elsé tadblazat rovataihoz néhany meg-
jegyzést kell elérebocsatanunk.

A telepiilés magysdga. Sallai — és nyomaban a tervezési elfirdsok — csak
négy lélekszam-kategériat (— 10000, 10000 — 20000, 20 000 — 30 000, 30 000 —)
allitott fel, Ggy véltiikk azonban, hogy pontosabb képet ad a részletesebb bontas.

A konyvtirak szdma. Erdemes megjegyezni, hogy a 66 konyvtir nagyjabél
hasonlé aranyban oszlik meg a telepiilés nagysdga szerint, mint a késébb vizs-
galt 114 konyvtar, mégsem tekintheté reprezentativ mintdnak egyilittesiikk, mert
nem kivalasztds, hanem véalaszolasi készségiik alapjan keriiltek ide.

Javasolt dtlagos alapteriilet. Fel kell hivnunk olvaséink figyelmét arra, hogy
Sallai Istvdn nem alkalmazta mechanikusan az A4ltala kialakitott normativékat,
hanem a helyi koériilményeket, adottsdgokat, terveket, s6t a folyamatban levd épit-
kezéseket is mérlegelve allapitotta meg egy-egy telepiilés konyvtaranak kivanatos
nagysagat. Ezért az 4ltala javasolt alapteriileti értékek atlaga — Kkivéve a leg-
magasabb és a legalacsonyabb lélekszamu kategéridban — alacsonyabb, mint az
illeté telepiilésre kidolgozott modellé (lasd kés6bb).

Javasolt Osszes alapteriilet. Ez az érték egyardnt tartalmazza a meglevikbdl
megtartandé épiiletek, épiiletrészek, tovabba a bévitmények és az 1j épliletek adatait.

Egy konyvtdr dtlagos alapteriilete. Az 1976-os és az 1980-as értékeket a TEKE
kozponti konyvtarak adatait felsorold fejezetébdl allapitottuk meg. Ennek megfelel-
en, ha egy kozponti konyvtar tobb telephelyen (példaul a gyermekrészleg mas
épliletben) is mikodik, alapteriiletében valamennyi hasznilt helyisége benne fog-
laltatik; nem igy a fiokkonyvtaraié, amelyek teriiletét mi sem adtuk hozza a koz-
ponti konyvtaréhoz.

Bedlldsi szint. A javasolt alapteriiletet vettiilk szaz szdzaléknak, s ehhez mér-
tilk a meglevé alapteriileteket, nem toérédve azzal, hogy ezek egy részét Sallai
Istvdn nem vette tekintetbe a konyvtarak szamara javasolt épitési-bdvitési meg-
oldasoknal.

(1. tabldzat.) Magaért beszél a j6 tablazat, ezért sziikségtelen magyardzgatni;
reméljiik, hogy ez az 0Osszeallitds is helytall magaért. Mégis, néhany mondani-
valdjat szeretnénk szavakkal is megismételni.

1. Ezek a ,,B”-tipusui konyvtarak bizony csupan ,kvazi B-tipusiiak”. Atlagos alap-
teriiletiiket nézve még 1980-ban is csak egy nagyobbacska ,,C”-tipusu kozségi
konyvtarnak felelnek meg. (Az mas kérdés, hogy az utébbiak tényszamai is csak
kullognak a szakmai iranyelvek elSirasai mogott.)

2. A viszonylag legjobb helyzetben a kozépmez8ny varosai vannak; igaz, hogy
ide tartozik a vizsgalt 66 konyvtiarbol 48. A 10000 lakostél 30 000-ig terjedd
kategoridkban levé konyvtarak 4atlagos alapteriilete 1980-ban igencsak kozelit a
javasolt érték feléhez, am ezek bedllasi szintje mar a kiindulasi id6pontban,
1973-ban is 30 szazalék koriil mozgott; a legdinamikusabb fejlédés ezekben a
kategéridkban volt tapasztalhatd.

3. Szinte azt mondhatnank, minél nagyobb a telepiilés, anndl rosszabb konyvta-
ranak elhelyezése. A 30000 folotti lélekszdmu varosok konyvtari alapteriiletei
nemcsak a legalacsonyabb beallasi szinten stagndalnak, hanem abszoliit szamok-
ban is rosszul allnak: a két legnagyobb varos atlaga nem érte el a nyolc év fo-
lyamadn sohasem, s nem éri el ma sem a legalacsonyabb lélekszdmu telepiilés-
kategdria 4atlagat (1980: 198, illetve 302 négyzetméter), az 6t utdnuk kovetkezd
,hagy” kozépvaros alapteriileti atlaga pedig alig, 10 négyzetméterrel haladja meg
az utols6 eldtti kategoridét (1980: 439, illetve 429 négyzetméter). Fejlodési iitem-
rél alig beszélhetiink: az elGbbiek bedllasi szintje nyole év alatt 2,1, az utébbiaké
4,5 szazalékkal emelkedett.

4. A 10000-nél kevesebb lakosu telepiilések fejlédése elmaradt ugyan a kozép-
mezbnyétdl, am a beallasi szint 13,1 szazalékos emelkedése konyvtaranként atla-
gosan 101 négyzetméter alapteriiletnovekedést jelentett. S taldn éppen a legkisebb
konyvtaraknal mutatkozik meg leglatvanyosabban a madsfélszeresre valé béviilés.

Miel6tt tovabbmennénk, vessiink még egy pillantast Sallai Istvan 1973-as
adatainak Osszesitésére (2. tdbldzat).
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Ebbdl a tablazatbél mindennél fontosabb az a tény, hogy a Sallai Istvan
altal — ismételjiik, szerényen — szamitott sziikséges alapteriiletnek 17,4 szazalé-
kaval (11988 négyzetméter) rendelkeztiink 1973-ban. Ezért még ha feltételezziik
is, hogy az a 10242 négyzetméter, amivel a 66 konyvtar hét év alatt boviilt (lasd
az els6 tablazatot), teljes egészében szamitdsba veheté a végleges elhelyezés meg-
oldasakor, akkor bizony nem 42,5 szazalékos, hanem csak 32,3 szazalékos 1980
végén a bedllasi szint. (Az elsG tablazatban Osszesitett bedllasi szintként 1973-ban
kimutatott 27,7 szazalékos érték magdban foglalja azokat az alapteriileteket is,
amelyekkel Sallai Istvan szerint nem lehet szamolni a jovében.)

Benniinket azonban nemcsak az a 66 konyvtdr érdekel, amely annak idején
valaszolt Sallai Istvan érdeklédésére, hanem valamennyi ,B”-tipusd kényvtar.
Nézziik most, mi tortént ezzel a 114 konyvtarral 1976 és 1980 kozott. A 3. tdbldzat
rovataihoz a kovetkez6 megjegyzéseket flizziik.

A telepiilés mnagysdga. Célszerlinek latszott egy ujabb kategériat felallitani,
mivel egyrészt ugyanaz a két varos (Cegléd, Ozd) keriilt ide, amely az 1. és a 2.
tablazatban a legfels6 kategéridba tartozott, maésrészt harmadikként Erd is tar-
sult hozzajuk. (A besorolds az 1980. évi TEKE lakossidgadatai szerint tortént.)

A konyvtdrak szdma. A vizsgdlt konyvtidrak szama csaknem megdupldzddott;
a két legfels6 és a legals6 kategériaba a korabbihoz képest aranylag tobb, a ko-
zépsGkbe kevesebb konyvtar jutott.

Javasolt dtlagos alapteriilet. Tovabbra is a Sallai-féle atlagértékekkel sza-
moltunk; a teljes halmazra vonatkoztatott atlagos alapteriilet valamicskével na-
gyobb (1056 négyzetméter) lett az egyes telepililéskategoridkba sorolt konyvtarak
aranyanak csekély mérték{i megvaltozasa kovetkeztében.

Javasolt Osszes alapteriilet. Adatok hidnyaban nem tlintetjiik fel a tavlatilag
is megtartandé alapteriiletet, a bévitést és a teljesen uj beruhazast.

Bedlldsi szint. Az aranyszam egyarant kifejezi a javasolt és a tényleges alap-
teriilet kozotti viszonyt mind az Gsszes, mind az atlagos alapteriiletet tekintve.

Le kell irnunk: ,B”-tipusi konyvtaraink alapteriilete 6t év alatt 7 szazalék-
kal kozelitett a sziikségesnek itélt szinthez, s ez nem jelent mast, mint hogy ilyen
iitemben Kkilenc o6téves tervidoszak alatt éri el azt. S megismételjiik, ekkor fel-
tételeztiitk azt, amit nem lehet: hogy tudniillik minden jelenleg koényvtari célra
szolgalé négyzetméter a jovében is haszndlhaté lesz. Természetesen kedvez3bb
képet festhetnénk, ha az 1976-os értékeket vennénk alapnak, 100 szdzaléknak, s
ehhez viszonyitaniank a fejlédést. Nem tehetjiik, mert ez oOnbecsapas volna:
a magasabb szazalékok mogott nem 4all tobb megépilt alapteriilet! A sziikséglet-
hez kell mérniink, nem pedig az abnormadlisan alacsony kiinduldsi helyzethez.

Sallai Istvan felméréséhez képest kedvezGtlenebb, de hitelesebb képet mutat
ez a tabla; ugyanis — feltételezhetéen — neki az igyekvobb, jobb helyzetben
levé konyvtarak valaszoltak. Szembet(iné az alacsonyabb 1980-as bedallasi szint
a 20000 — 30 000-es kategoéridban (1. tdbldzat: 47,6 szazalék, 3. tdbldzat: 34,4 sza-
zalék) és a 10000 — 15000-esben (50, illetve 33,9 szazalék); a helyzet egyediil
a 30000 — 35000 (40 000)-es kategoridban valtozott elényodsen (25,4, illetve 35,5
szazalék).

Legélénkebben a 15000 — 30000 lakosu varosokban épitkeztek, a konyvtarak
alapteriilete itt majdnem kétszer olyan gyorsan nétt, mint az atlag (12,7, illetve
7 szazalék).

Menjiink azonban tovabb. Vessiik egybe épiileteink adatait a Tervezési el6-
irdsokban kozolt ajanlott értékekkel. Nem mintha ezeket kielégit6knek tartanank
— hiszen kidolgozasukkor még nem lehetett elére latni azokat a fejleményeket
(az ellatasi rendszerek kialakuldasa, az AV-dokumentumok rohamos térnyerése,
az iskolai hasznalat tomegessé valasa, a raktari allomany gyors fejlédése stb.),
amelyeknek térigényei is kényszeritGen jelentkeznek, ezért az ezer lakosonként
szamitott 50—60—70 négyzetméteres komplex norménal minden valészinliség és
a nemzetkodzi tapasztalatok szerint is realisabb a 100 négyzetméteres norma —,
de szakmai iranyelvként pillanatnyilag ezek vannak érvényben (4. tdbldzat).

A helyzet nem valt rézsisabbi, de — f6ként annak kovetkeztében, hogy a
30 000-nél nagyobb lélekszamu varosokat egy kategéridba vonta — a tablazat
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szebbet mutat. Ha alacsony, mintegy egyharmados beilldsi szinten is, kialakult
a konyvtarak atlagos alapteriiletének egészséges sorrendje: az egyes telepiiléska-
tegéridk A4tlagos konyvtarai kozott 100—100 négyzetméternyi kiilonbség van 1980-
ban. Tehat latszélag helyreallt a vildg rendje: minél nagyobb a telepiilés, annal
nagyobb a konyvtara. Csak Ceglédet, Ozdot, Erdet tudnink feledni! S e 16 kényv-
tar atlagdnak emelkedéséhez Vac egyediil 1200, a kazincbarcikai kihelyezett gyer-
mekkonyvtar pedig 400 négyzetmétert hozott.

Ugyanakkor arra is ra kell mutatnunk, hogy minél kisebb a telepiilés, annal
magasabb a bedllasi szint; szdmos oka lehet annak, hogy ezekben a varosokban-
nagykozségekben kénnyebben mozgésithaték konyvtari célra a helyi eréforrasok,
konnyebben keriil ,,urasagoktol levetett” épiilet.

Az 6t év atlagos teriiletgyarapoddsit a kovetkezdképpen érzékeltethetjiik: a
10 000-nél kisebb lélekszamu telepiiléseken mi{koédé minden konyvtar egy szo-
baval (30 négyzetméter) boviilt; a 10000 — 20000 lakosi varosok kényvtarai
egyenként egy lakételepi haromszobas lakdsnyi (73 négyzetméter) tébbletet kaptak;
a 20000 — 30000 lakosu varosok konyvtarainak csak egy kétszobas lakoételepi
lakas (58 négyzetméter) jutott, s egyediil a 30 000-nél nagyobb népességszamu Va-
rosok konyvtarai biiszkélkedhetnek egy-egy kétszintes csalddi haz alapteriiletének
megfeleld (151 négyzetméter) béviiléssel.

Ez a fejlédés azonban nem jelent tobbet, mint hogy a szakmai irdnyelvekben
el6irt épililetnagysagokat ilyen fejlédési litem mellett (6,3 szdzalék) tizenegy Otéves
terv alatt érhetjiik el. S ez még optimista becslés, mert nem tudjuk megmondani,
hogy az 0t év alatt épiilt 8338 négyzetméterbdl (egy konyvtarra ebbdl atlagosan
73 négyzetméter jut) mennyi szamit tényleges, a tavolabbi jovében is hasznalhato
fejlesztésnek. S hol van még az a felmérés, amely konyvtarépiileteink &llagarol
is tajékoztatna?!

Summa summarum: Ha minden meglevé konyvtari négyzetméter megtarthato
volna, még akkor is 90 000 négyzetméterre lenne sziikség varosaink konyvtari szol-
gilatdnak szolid, egyaltaldan nem tulméretezett és tavolrél sem luxusszinvonalu
elhelyezéséhez. A mai épitési 4&rakkal szamolva ez két-, két- és félmilliard
forint kozotti Osszeget jelent. Hogy ez sok vagy kevés, ugy véljik, azon mulik,
mihez viszonyitjuk.

Végezetiil a sok atlag, szazalék és Osszesités utdn, a helyzet érzékletesebb
bemutatasa végett szeretnénk egy rovid attekintést adni a viszonylag kedvezébb
elhelyezési korililmények ko6z6tt milkods ,,B’-tipusi konyvtarakrol, s persze azok-
rél is, amelyek sulyos bajban vannak.

A 30000-nél népesebb varosok 16 konyvtara koziil a szakmai iranyelvek el6-
irasait (1860 négyzetméter) megkozeliti ketté (Vac: 1440, Kiskunhalas: 1120 négy-
zetméter), eléri a felét kettd (Kazincbarcika: 921, Jaszberény: 872 négyzetméter),
a harmadéat egy (Esztergom: 614 négyzetméter). Hosszabb azoknak a listdja (nyolc
konyvtar), amelyek messze elmaradnak a negyedét6l is (Szentes: 367, Gyula: 345,
Gyongyos: 361, Oroshaza: 280, Hajdliboszérmény: 244, Cegléd: 316, Erd: 156, Ozd:
80 négyzetmeéter).

A 20000 és 30000 lakosu varosok 21 konyvtara koziil hdrom éri el az irany-
elv (1440 négyzetméter) felét (Mohdcs: 880, Makd: 775, Siéfok: 680), hat a har-
madat (Keszthely: 567, Karcag: 560, Tata: 470, Hatvan: 460, Mosonmagyarovar: 452,
Torokszentmiklds: 433 négyzetméter). Itt a sor végét Varpalota (240), Monor (220),
Csongrad (204) és Dunakeszi (141 négyzetméter) zérja.

A legnépesebb kategéria (54 konyvtar) a 10000 és 20000 kozotti 1élekszamu
varosokat foglalja magaban. Itt talaljuk az egyetlen konyvtarat, amely az irany-
elvek kivanalmanak (1030 négyzetméter) megfelel, s6t azt meg is haladja (Sar-
var: 1389 négyzetméter). A felét eléri hat konyvtar (Kiskéros: 800, Paks: 750, Szi-
getvar: 719, Dombévar: 600, Kalocsa: 596, Tapolca: 546), harmadat kilenc kényvtar
[Nagykallé: 390, Leninvéros: 365, Bonyhad: 364, Dabas: 357, Tiszaflired: 357, Pis-
pokladany: 350, Satoraljaujhely: 346 (Satoraljadjhelyen 1980. november 12-én 1120
négyzetméter alapteriiletd uj konyvtarépiiletet adtak &t rendeltetésének — A
szerk.), Nagykata: 341, Szeghalom: 340 négyzetméter]. De 13 konyvtar alapteri-
lete nem éri el a 200 négyzetmétert sem (Hajdinanas, Sarbogard, Nyirbator, Bal-
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mazuljvaros, Sarospatak, Tiszavasvari, K4szeg, Balatonfiired, Budakeszi, Barcs, Tur-
keve, Kapuvar, Zirc).

A 10000 lakosnal kevesebbet szolgdlé 23 konyvtar koziil a szakmai irany-
elvek elGirasait (700 négyzetméter) 50 szazalékra vagy azt meghaladdan teljesiti
hat konyvtar (Tamasi: 495, Devecser: 491, Lenti: 435, Vasvar: 383 — e konyv-
tdrat id6kézben be kellett zdrni, mert régi falai és fédémjei mem birtik el a 43
ezer kotet sulydit — A szerk. —, Stuimeg: 350, Kisterenye: 350 négyzetméter), de
11 konyvtar alapteriilete e kategériaban is 200 négyzetméter alatt marad (Putnok,
Bacsalmas, Encs, Mezbcsat, Endrdd, Fiizesabony, Zahony, Kunszentmiklés, Mezdko-
vacshaza, Kistelek, Abadszalék).

.

A nyéajas olvas6é elnézését kérjik, ha a sok szam kozé véletleniil hiba csu-
szott; Ggy véljik azqnban, ha itt-ott mellé is (itottiink a szdmolégép gombjainak,
a szadmokbél kikerekedé kép mennyiségi szempontbdl hiien tlkrozi a valdsagot:
»B’’-tipusi konyvtaraink épiiletnagysagrendjeit, épitésiik iitemét. Bar vannak or-
vendetes hireink az adatfelvétel utdn elkésziilt s épiil6félben levd, olykor nem
is Kkicsiny épiiletekrdl, nem akartuk veliik a helyzetképet feljavitani. Ha majd
1986-ban valaki ismét veszi a faradsdgot a szdmvetéshez, hadd teljék o6réme az
uj épiiletek regisztralasaban. Papp Istvén

konyvtari élet
A koézponti szolgéltatasok igénybevétele
és a tajékoztatas egy megye ,,B”’-tipusu konyvtaraiban

Ahhoz, hogy a magyar konyvtari rendszer életképesen miik6djon és az olvasé
a rendszer minden pontjan elvileg azonos szintl szolgaltatasokhoz juthasson, tobb
fontos tényezl egylittes jelenlétére van sziikség. Egyrészt arra, hogy a kozponti

konyvtarak — hélézati kozpontok, orszagos szakkonyvtarak — képesek legyenek
a sziikséges szolgaltatdsok nyujtdsdra; masrészt arra, hogy a fogadé — jelen
esetben a kozépfoku — konyvtarak alkalmasak legyenek a kozvetitésre.

A tanacsi kozmivel6dési konyvtari halézat mikodése szempontjabdl 1étfon-
tossagunak tartjuk az ,,A”-tipust halézati kozpont és a ,,B”-tipusi konyvtarak, al-
kozpontok viszonyat. Ezért megyénkben, Vasban megvizsgaltuk, milyen kozponti
szolgaltatasokat tud fogadni a hat ,B”-tipusu konyvtar, tovabba, hogy a szolgal-
tatasok igénybevételének milyen gyGjteményi, személyi és technikai akadalyai
vannak. Az 1974-ben lebonyolitott, majd tavaly megismételt vizsgalédas a kurrens
tdjékoztato eszkozokkel wvald elldtottsigra és ezek kihaszndltsigira irdnyult. Az
1981. évi adatok bizonysaga szerint az eltelt hét esztends alatt javult ugyan a
helyzet, de nem valamennyi konyvtarban, és egy-egy konyvtaron beliill sem minden
terileten egyforman.

Tajékoztaté eszkozok helyben

Valamennyi ,B”-tipustt konyvtarra érvényes az a megallapitds, hogy a leg-
fontosabb &ltalanos miiveket és a konyvtari szakirodalmat feltaré bibliografidkat
megtaldljuk dalloményukban; ezek alapjan tajékoztatast tudnak nyaGjtani a fon-
tosabb magyar nyelvld konyvekrdl és folydiratokrdél. Minden kozépfoku ellatast
nyujté konyvtarban megtaldlhatok a Magyar Nemzeti Bibliogrdfia és mellékletei,
tovabba a Kurrens Kilfoldi Folydiratok a Magyar Kényvtirakban, a Konyvtdri
és Dokumentdciés Szakirodalom, a Magyar Koényvtdiri Szakirodalom Bibliogrd-
fidja és mas segédletek.

Az emlitett kiadvanyok nélkiil alapfokon sem képzelhetG el igényes tajékoz-
tatas, a ,B”-tipusiu konyvtdraknak azonban ennél lényegesen tobbet kell nyuj-
taniuk a kozponti szolgaltatasok kozvetitése révén is.

Az egyes szakteriiletekrél valoé tajékoztatis feltételei ismeretaganként és
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