Bemutatjuk

a Magyar Képzomiivészeti Fiskola kényvtarat

Az egykori Sugdriuton egymas mellett
allnak a Képzémualvészeti Féiskola pa-
lotai: a Népkoztarsasag tutja 69-es szam
alatt a régi Mdficsarnok 1877-ben Ldng
Adolf tervei szerint emelt épiilete (bel-
sejében Lotz Karoly freskéival), korin-
thoszi féloszlopokkal tagolt homlokzata-
val elterelve kissé a figyelmet Scholtz
Rébert sgraffitéirél, amelyek a féiskola
tulajdonképpeni épiiletének homlokzatat
diszitik a 7l-es szam alatt. A latogaté
— aki ezuttal konyvtart latni jott fel ez
ut6ébbi épiilet elsé emeletére — csak all
a konyvtar 1902-ben berendezett, ma is
véaltozatlan termeinek egyikében, és na-
gyon megérti azt az idGs festomivészt,
aki nemrég. alma materét felkeresve. itt,
a konyvtarban érezte meg igazdn ifju-
kordnak hangulatit. Lehet, hogy a lato-
gat6 is csak a nosztalgia divatjanak ho-
dol, de elsé gondolata az, hogy ezt a
konyvtart nem lehet bemutatni, a han-
gulatot, ami arad falaibél, a szazadfor-
dulénak ezt az igézetét taldn csak vers-
ben lehetne visszaadni...

Az intézmény alapitdsa o6ta azonban
tobb mint szaztiz év telt el, és ha a
nyolcvan éve beépitett butor és a han-
gulat vialtozatlan is, a hatalmas aszta-
lon mar a legmodernebb nyomdatechni-
kaval késziilt konyvek fekszenek, a
kényvtar 4llomanya pedig az eltelt év-
tizedekben csaknem a nyolcszorosara no-
vekedett.

Intézménytorténet — diéhéjban

A koézépkori mesterek mihelyeiben
foly6 oktatasnak, a Maria Terézia kora-
ban m(k6dott elsé ujkori rajziskolanak
és Marastoni mester pesti m(vészaka-
démidijanak (ahol Lotz Kdroly és Szé-
kely Bertalan is tanult) intézményes, 4l-
lami alapitdsd utédjat mar EG6tvos Jo-
zsef is tervezte, a megval6sulds azonban
Trefort Agoston miniszterségének ideié-
re esett. Az Orszagos Magyar Kirdlyi
Mintarajztanoda és Rajztanarképezde
1871-ben kezdte meg miikédését, bérelt
helyiségekben. Mai épiiletét az akkori
Sugdrit és Izabella utca sarkara
Rauscher Lajos (grafikus, festd és épi-
tész, a mintarajztanoddban az ornamen-
tika tanara, késébb az Iparmfvészeti Is-
kola vezetdje, 1884-t61 a miegyetemen a
szabadkézi rajz tandara) tervezte 1874-
ben. Az épitkezés 1877-re mar be is fe-
jez6dott — hogy 1894/95-ben tujra kez-
dédjék, az Izabella utcai front pé6tépit-
kezésével. Az intézmény ekkor mar a
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mai fiill szdmara egyszer(ibben hangzé
,mintarajziskola és rajztanarképzé” ne-
vet viselte, falai ko6zott Lotz Kdroly és
Strobl Alajos vezetésével mesteriskolak
indultak. Az intézet elsé vezetGje, Ke-
leti Gusztdv festdmivész 1902-ben halt
meg, utéda az igazgatdéi poszton Székely
Bertalan lett. Az intézmény 1907-ben
kapta a Képzémivészeti FGiskola nevet.
1920 és 1922 ko6zo6tt Lyka Kdroly szamos
reformot vezetett be, egységesitette a
féiskolai képzés elveit. A mai fdéiskola
a hagyomanyos (fests, szobrasz, grafi-
kus) képzés mellett mar restauratorokat
és szcenikusokat is képez. Nem lehet a
KépzOémivészeti FGiskolardl ugy szélni,
hogy tandarai koziil legalabb néhényat
— a mar emlitetteken kiviil is — fel
ne soroljunk: Ferenczy Kdroly, Réti Ist-
vdn, Rudnay Gyula, Vaszary Jdnos,
Csok Istvdn, Ferenczy Béni, Kisfaludi
Strobl Zsigmond, Berndth Aurél, Sz6nyi
Istvdn, Pdtzay Pdl, Domanovszky Endre,
Barcsau Jené. Valamennyien a konvvtir
haszndléi is voltak, de a kényvtar veze-
t6i is a foiskolai tanarok koziil keriiltek
kKi: el6szér Gregus Jdnos festdmivész,
roviddel késébb pedig Vdrdai Szildrd
személyében. Vardait a miivészettorté-
net mint iparmdvészt és rajzpedagégust
tartja szamon: 1880 és 1892 kozott az
iparmivészeti iskola tanara volt, ezu-
tan Kkeriilt a mintarajziskolaba, ahol
elAbb az ,.ékitménves rajzolas”. maid az
abrazolé geometria és az elméleti tav-
lattan tandra, valamint a koényv- és
metszettdr 6re volt. Illusztracidkat és
monumentdlis ékitményeket is rajzolt.
Midveként az 1910-ben megjelent Ma-
gyar diszitmények cim konyvet emliti
a lexikon, de & A&llitotta Ossze a konyv-
tar 1900-ban megjelent nyomtatott szak-
katalégusdt is. 1902-ben Székely Berta-
lan mellett igazgatéhelyettes lett, a
konyvtar iradnyitdsar6l azonban egészen
nyugdijba vonuldsdig (1923-ig) nem mon-
dott le. Nyilvdn neki is koszonhet8, hogy
a kényvtar az 1902/1903-as tanévben be-
koltézhetett beépitett butorokkal, rakta-
ri allvanyzatokkal ellatott mai helyisé-
geibe, s hogy Vardai nyugalomba vonu-
ldsakor 11250 kotetes allomany maradt
utédjara. Annak viszont, hogy az utéd,
Horn Antal, az &brazolé geometria ta-
nara az 1940/1941-es tanévig alig harom-
ezer kotettel tudta gyarapitani a konyv-
tart, nyilvidn kiils6 okokban lelhetjik
magyarazatat.

Nem volna teljes a torténeti kép, ha
legaldbb a nyilvanos forrisokban fellel-



het6 adatokat nem 4allitanank sorba,
mégha az adatsor hianyos, és az id6pon-
tok véletlenszerliek lesznek is. Els6ként
azonban érdemes a Magyar Minerva
1900-ban megjelent els6 évfolyamabol a
konyvtarra vonatkozé részt teljes egé-
szében idézni:

,,1871-ben keletkezett. Katalégusai
1883-ban és 1899-ben adattak Ki.

A konyvtar jellege mivészeti és ipar-
mivészeti szakkdnyvtar.

Allomanya 5709 kotet, 52786 mifilap,
0. m. fényképek, fény- és szinnyomatok,
metszetek, eredeti raljzok és festmények,
négy teremben elhelyezve, 120 egyénre
berendezett olvaséhelyiséggel.
des czedula-katalogusa van.

Hasznalok szamara a vasar- és (innep-
napok Kivételével, mindennap du. 3—7
oOraig nyitva van. Az intézeten kivil allo
egyének a konyvtart csak igazgatéi en-
gedéllyel  hasznalhatjak. Kikolcsonzés
Yan kivételesen, pénzbeli biztositék mel-
ett.

Evi javadalmazasa 3200 Kor.,
a m. Kkir. vallas- és kozokt.
riumtol kap.”

A Magyar Minerva 5 kotetébdl az
1912, évi adatokat idézzik: az allomany
mar 9981 kotet, ,fenntartasara forditta-
tott 7560 K. Az olvas6k szama a
konyvtarhelylsegben volt 4057, s az ott
olvasott mivek és megteklntett mlapok
szama 11 739”. Végil a Magyar Minerva
utolsé kotetébdl az 1931-es adatok: 12 114

Betliren-

melyet
miniszte-

kotet, betlirendes és szakkatalogus. ,,Evi
atalanya 3000 P.” A konyvtar latogatdi-
nak szama 4368 volt.

A felszabadulas utani fejlédésrél csak
két év adatait idézzik: a Konyvtari Mi-
nerva szerint 1962-ben az é&llomény
28900 koényv és 2800 folyoirat, a nagy-
olvas6d 50, a kisebbik 25 Ul6helyes, a ku-
tatohelyek szama 15. Az orszagos fel-
adatkor szakkonyvtarak 1980. evi sta-
tisztikaja szerint az allomany 40359 da-
rab, az aIIomanygyaraﬁltasra forditott
Gsszeg 343 223 forint Ethar latoga-
téinak szama 5764, a helyben hasznalt
dokumentumoké 12604 volt. Es hogy a
konyvtarosok névsorat is folytassuk: Fa-
lugi- Janos irodalomtanar, = majd dr.
Végvari Lajos, a miveészettorténeti tan-
szék vezet6je volt a kényvtar ,gazdaja”,
de kozben az egyre gazdagodd gydjte-
meréynek képesites nélkili  vezetOje is
aka

A konyvtar torténetének Uj fejezetét
1957-ben  (nem konyvtarosként, hanem
féigazgatdként) Domanovszky Endre nyi-
totta meg. Talan csaladi kapcsolatai is
Osztonoztek, hogy ugy érezze; a féGisko-
lanak mélt6 konyvtar, ehhez pedig meg-
felel6 koényvtarvezetd kell. Igy esett va-
lasztasa egy fiatal mivészettérténész-
tanarsegedre, akit el6szor is az Egyete-
mi  Koényvtarba, Domanovszky Akoshoz
kildott, 0j szakmat tanulni. A gyakor-
lati tanulmanyokat kovette az egyetemi
konyvtar szak elvégzeése is, igy a konyv-
tarnak el@szor lett olyan vezetOJe aki az
iratlan hagyoményoknak (a f6iskola ta-
nara volt) és valamennyi szakismereti
kivanalomnak egyarant megfelelt, s még
abban is a ha}jgyomanyokat kovette (de
legaldbbis Vardai Szilard szép példajat),

hogy t6bb mint negyedszazada all a
gyljtemény élén. Nevét a fdiskolai
kényvtarosok és a miuvészeti jellegl
konyvtarak munkatarsai  jol ismerik:

Kovanecz llona. Az 6 neve és miikddése
azonban mar nem a kdnyvtar torténeté-
hez, hanem jelenéhez kapcsolddik, ezt a
jelent pedig nem csak belllrél kell be-
mutatni .

Masként kozelitve

Fels6oktatdsunk rendszerében két in-
tézménytipus van: az egyetem és a fdis-
kola. Az e?yetem adja az adott szakte-
rileten a legmagasabb szintli és hang-
stlyosabban elmeéleti képzést, a féiskola
gyakorlati szakembereket képez magas
szinvonalon. E két tipus kozOtt atmenet
az az Ot fels6oktatdsi intézmény, amel
bar elsédlegesen gyakorlati iranyultsagd,
mégis bdséges elméleti tudast is nydjt,
és egyben az adott szakteriileten a leg-
magasabb szintli képzést adja. Talan
leegyszeriisitve és durva megkdzelités-
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ben, de mégis ez az a furcsa kettdsség,
ami az ugynevezett egyetemi jelleg(
féiskolak sajatossaga, s ami természet-
szerlleg konyvtaraikra is kihat. E hatas
eredménye pedig ,— ismét durvan fogal-
mazva — az, hogy az egyetemi jellegl
igényeket féiskolai lehetéségek birtoka-
ban kellene kielégiteni. TaAmassza ala ezt
a sommas megallapitdst néhany adat, is-
mét csak az 1980-as szakkonyvtari sta-
tisztikabol (egyéb forrasbol és egy évvel
korabbi adatokkal szerepel a Szinhaz-
és Filmmivészeti FGiskola konyvtara,
amely — mivel az5/1978. (XII. 12.)) KM
sz. rendelet nem mindsitette orszagos
feladatkord szakkonyvtarra — nem sze-
repel az évenkénti statisztikai tajékoz-
tatéban). Az Aallomanyat és dolgozéinak
létszamat  tekintve kisebb egyetemi
konyvtaraink koziil a Veszprémi Vegy-
ipari Egyetem konyvtara allomanybe-
szerzésre tobb mint haromszor annyit
fordithatott, mint o6t egyetemi jellegl
foiskolank konyvtara egylittvéve, az ot
konyvtarba 212-vel kevesebb idészaki
kiadvany jar, mint az emlitett egyetemi
konyvtiarba. E kéonyvtar dolgozéinak sza-
ma mindossze tizzel kevesebb, mint az
ot egyetemi jellegli f6iskolan dolgozé
osszes konyvtarosé egylittvéve. Még szo-
morubb képet kapnank, ha az egyetemi
jellegd fGiskolak kozé nem szdmitanank
be a Testnevelési FG&iskolat (iddészaki
kiadvanyainak és dolgozéinak szadmat te-
kintve egyarant kimagaslik az 6t0s me-
zdnybdl), amely koztudomasulag szakte-
riiletének dokumentaciés kozpontjaként
is mikodik. Ha viszont csak a mivészeti
féiskolak konyvtarairél szélunk, ezek
adatait érdemes a szakteriilet néhany
mds konyvtaranak adataival is Osszevet-
ni. Maradjunk most mar szlikebb té-
mankndl, a képzémiivészetnél, ahol a
Magyar Képzémuivészeti Féiskola koényv-
tara mellett még két intézmény: a Szép-
m(vészeti Muzeum és a Magyar Nem-
zeti Galéria konvvtara ielentik a magas
szintG@ szakirodalmi elldtds és minden
koényvtari szolgdltatas bazisat, mint or-
szagos feladatkoér szakkényvtarak. A
hdrom kényvtar kozilil 4lloményét, dol-
gozoi létszamét, a konyvtarba jaré kur-
rens id8szaki kiadvanyok szamat tekint-
ve a képzdmivészeti fbiskolai konyvtar
a harmadik helyen &ll. Az 4llomanygya-
rapitasi Gsszeget nézve a masodik, vi-
szont tobb latogat6ja volt, és a helyben
hasznilt dokumentumok sziama is toébb
mint kétszerese a két masik kényvtar-
ban 6sszesen hasznilt dokumentumnak.
(A Szépmiivészeti Muzeum koényvtara
kolesonzés és helyben hasznilat sordn
osszesen. 6031 dokumentumot forgalma-
zott, allomanyanak 7,3 szizalékat. A
Nemzeti Galéria esetében a forgalom 4,7
szazdlék. A Képzémivészeti Foiskola
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konyvtaranak forgalma 14 743 dokumen-
tum, az allomany 36 szazaléka. A kényv-
tarak dolgozéinak létszama az emlités
sorrendjében: nyolec, tizenharom, illetve
négy.)

Az adott korilmények kozott mit
tesz, mit tehet, hogyan t6lti be a kényv-
tari rendszerben kijel6lt helyét a Ma-
gyar Képzoémivészeti Foiskola konyvta-
ra? A tobbszor emlitett Vardai Szilard
1899-ben igy vélekedett: ,a konyvtar
gazdag tartalmanal, célszerlbb elhelye-
zésénél s a konyvtari 6rak nagyobbmér-
v szaporitdsdnal Aaltal [igy!] annak la-
togatéi annyira gyarapodtak, hogy ma
mar mondhatni, teljes mértékben tolti
be hivatasat a novendékek tervszerd ta-
nulmanyainak kiegészitése s a vilagmdG-
vészeti mozgalmak irant valdé érdeklsdé-
sik 4llandé ébrentartasa Aaltal”. AKAr
ma is irhattuk volna, hiszen a kényvtar
ma is ezt teheti, ezt teszi, és ha j6l meg-
gondoljuk, ez nem is kevés...

Veégiil: targyszerien

A Magyar Képzémuvészeti Féiskola
kdnyvtiara, mint emlitettiik, a fdiskola
kozponti épiiletének elsd emeletén talal-
haté. A konyvtari helyiségek alapteriile-
te 321 négyzetméter, ebbdl 92 az 50 sze-
mélyes nagy olvaséterem, amelyet azon-
ban eléadéteremként is hasznal a f&is-
kola, ezért valddi, szabadpolcos kézi-
konyvtarral berendezett olvaséteremmé
nem valhatott. A kisebb olvaséi tér 65
négyzetméter, ezenkivil 5 elkiilonitett
kutatéhely A&ll az olvas6k rendelkezésé-
re. A Kkonyvtar allomanyat Aaltalaban
egyetlen példianyban meglevé miivek al-
kotjédk, legnagyobbrészt képzémfvészeti
kiadvdnyok. A gyarapitis fontos szem-
pontja, hogy minél jobb min8ségli rep-
rodukciékkal gazdagon illusztralt mdve-
ket szerezzen be. Mindez kelld magya-
rdzatdul szolgdl annak, hogy a konyv-
tar elsGsorban a helybenolvasisi igé-
nyeket tudja kielégiteni. Reprodukcié-
kat tartalmazé kiadvanyokat koélesdnoz-
ni csak kivételes esetben, kiilon enge-
déllyel lehet. A kényvtar elsGdleges cél-
ja a foéiskoldn folyé munka segitése, és
ez még az 4llomany raktirozasi rendjén
is tiikr6z6dik: az anyag nagyrészt ma is
az 1900-ban kialakitott szakrendben A4ll
a polcokon, a kovetkez4é szakok szerint:
»enciklopédidk; folydiratok; bolcsészet
és széoirodalom; taniigv; torténelem;
mivészet- és miivelddéstorténet; mavé-
szetboleselet; jelmezek és fegyverzetek;
archeolégia, heraldika, mitol6gia és val-
lastorténet; épitészet; iparmiivészet; geo-
metria és matematika; rajzoktatas; mdaG-
vészeti technikik; foldrajz, utazésok,
népisme [azaz néprajz] és monografidk;
természettudoményok; bonctan; grafikus



miivek”. Ha a féiskolai képzést tartjuk
szem el6tt, taldn csak a restauralds szak-
irodalméanak nincs kiilon szakcsoportja,
s mivel a foté6 1970 6ta tantargy, szceni-
kusokat pedig 1976 6ta képez a féiskola,
ezeket a hidnyokat nem roéhatjuk fel az
1900-ban kialakitott raktari rendnek.
Természetesen az allomanyt betlirendes
(szerz6i és targyszavas), valamint ETO-
szakkatalégus is feltarja. A gydjtemény
egészében véve rendkiviil értékes, né-
hany darabja kiilon is emlitést érdemel;
példaul az a harminc nagyméreti met-
szet-album, amely egyebek ko6zott Pira-
nesi, a 18. szdzadban élt olasz grafikus
és épitész hires sorozatait tartalmazza
vagy az Art et Decoration 1898-t6l, a
The Studio 1894-t61 és a Kunstchronik

kolesdnhatasa; ennek jé példajaul szol-
gal, hogy a szcenikus-novendékek egy
alkalommal azt a feladatot kaptak, ter-
vezzenek szinpadképet valamely Pirane-
si-metszet alapjan. A feladatot aligha
oldjdk meg, de a kitGiné Otlet sem ju-
tott volna a tanar eszébe, ha a metsze-
tek nincsenek a konyvtar allomanyaban.)

Emlitettiik mar, hogy a konyvtar el-
s6sorban a foéiskolai képzést szolgalja.
Ennek ellenére gyakori vendége példaul
a Magyar Televizié (szamos misorahoz
innen szerzi be a képanyagot), és nem
csekély a kiilsé olvasok szama sem. Al-
lomanyabdl a konyvtar — érthetdé okok-
b6l — csak kivételesen koélcs6noz, de az
olvas6terem minden délutian 1-t61 este

7-ig (a vizsgaid6szakban délel6tt is) bar-

1878-t61 meglevd évfolyamai. (Gyakori i elgtt nyitva all. Erdemes felkeresni. ..

beszédtéma illetékes korokben a féisko-

lai oktatds és a konyvtar kapcsolata, Mohor Jené

A KONYVTAROS KISLEXIKONA
Informacidanalizis, informaciészintézis

Analizis-szintézis, gondolkodds-alkotds. Az analizis és a szintézis dialektikus
fogalempar. Bar mindkett6 egyenként, 6nalléan is a gondolkodas, a szellemi mun-
ka, a ielacatmegoldas alapveté modszere, elsésorban mégis egymast kiegészits, ugy-
nevezett komplementer szerepilik van. Az analizis a dolgok, jelenségek, ismeretek
széttagolasa, izekre szedése, ,,felboncoldsa”, a szintézis pedig az el6zéleg kiilon él6
elemek o0sszeépitése, Osszehangolasa. Roviden: Az analizis az alkotoé elemek egyen-
kénti mérlegelése, a szintézis az elemek Osszekapcsoldsa, komponalasa, melynek
eredménye az oOsszekapcsolt részek osszegénél tobb, gazdagabb, 4j vagy ujszerd
»kompozicié™.

Az informacidanalizis, informaciészintézis természetesen ismeretelemekkel fog-
lalkozé szellemi miivelet. Mar magaban a megismerésben, gondolkodasban is van
valamiféle ,hajlam” (az ezt végz6 személytsl fiiggben) arra, hogy inkabb analitikus
vagy inkakb szintetikus vonasokat mutasson, és esetenként ugy mikodjék, hogy
ezeket a vonasokat harmonikusan Osszeegyeztesse.

Az aikotastani (kreatoldgiai) vizsgalodasok, megfigyelések arra mutatnak, hogy
a legmagasabb rendd miivek — tudomanyban és miivészetben egyarant — jorészt
az analizalé és a szintetizal6 gondolkodas ,merész” egyiittmiikodésének eredménye-
ként jonnek létre. Ez a tény és kovetelmény az informaciés munkaban még elég
kezdellegesen mutatkozik meg — abban a hiszemben, hogy ami nem egészen ,re-
levans”, nem Kkifejezetten a targyhoz tartozd, az csak zavart, ,zajt” okozhat. Pedig
ez allaldban csak a ,rutinmunkik” esetében van igy, a valéban alkoté munka so-
ran sokkal kevésbé.

Valészininek tarthatjuk, hogy az analitikus és a szintetikus gondolkodas
agyunk bal és jobb féltekéjének (,,hemiszférdajanak”) idegmilkodéséhez, e két terii-
let munkamegosztasdhoz kapcsolddik: erre mutatnak — tébbek kozott — Roger
Sperry-nek, az 1981. évi orvosi Nobel-dij egyik kitiintetettjének kutatasi eredményei
is. A bal agyfélteke f6ként a tudomanyos-elemz6, verbalis (szébeli-irdsbeli) szelle-
mi folyamatok, a jobb hemiszféra elsGsorban a mivészi-egybelatd, képszerd elme-
mikodés helye. A két szférat osszekotd ,kozlekedési hid” (corpus callosum) teszi
lehetévé, hogy a kétféle gondolkodasi méd, mentalitds egyiittesen, egymast ,ellen-
orizve” fejtse ki hatésat. Az analitikus-szintetikus szellemi folyamatok harmoénié-
jahoz vagy ,ellenségeskedéséhez” hozzajarul még a tudat és a tudatalatti kozétt
aramlé kommunikécié is. A pszicholdgiai megallapitasok szerint ez is Osszefiiggés-
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