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Jézsa Péter — Jacques Leenhardt:
Két fovaros — két regény — két értékvilag

A két févaros: Budapest és Pdrizs. A
regények: Georges Perec A dolgok és
Fejes Endre Rozsdatemeté cimi muve.
A két értékvilag pedig a francia és a
magyar olvasok értékvilaga, amely a
regényolvasas modjaiba belejatszik. A
konyv olyan nemzetkozi, Osszehasonlitod
jellegi kutatds eredményeirdl ad szamot,
amelyet hatéves munka el6zott meg. A
szerz6k nem az olvasék élményeit fir-
készték, hanem a regények altal kival-
tott allasfoglalasaikat, amelyek az atti-
tiid-struktura (azaz az érzelmi, gondola-
ti, cselekvési beallitodas rendszere) és az
értékrend meélyebb oOsszefliggéseit vila-

gitjak meg.
A koényv szerény alcime — Olvasds-
szociologiai kisérlet — valdjaban egy

problémalatasaban érzékeny, lebilincseld
gondolatmenetli és modszertanilag is
alapos tudomanyos munkat takar. Ami
belble Jozsa Péter munkaja, az része egy
beérd életmiinek, amely félbeszakadt
Jézsa Péter varatlan halalaval.

A Kkivalasztott regények kozos vondsa,
hogy hazajukban szenvedélyes vitakat
valtottak ki megjelenésiikkor. Perec
miive Renaudot-dijat kapott, s joforman
egyetlen folyéirat sem mulasztotta el,
hogy irjon réla. Fejes regénye is héna-
pokig foglalkoztatta a kozvéleményt, s
a vitdk tovabbgyf(riiztek, tul a szliken
vett irodalmi korokon. A kutatéok képet
adnak a miivek sajtovisszhangjaroél, ez-
zel is segitve, hogy 500 oldalon keresztiil
mi is ,végére jarjunk a dolgoknak”.

Az olvasasszociologia fogalmat is tisz-
tazzak a szerzdk. Kapcsolatat a befoga-
das-esztétikaval és az olvasas pszicho-
analizisével elismerik, de hangsulyozzak
viszonylagos filiggetlenségét is.

Az olvasasszociologia célja: megérteni
az olvasas kozben lejatszodé értelmi fo-
lyamatok tarsadalmi természetét. A
szerzO0k tehat arra vilagitanak rda, hogy
egy szoveg értelmezése mogott osszefiig-
g6 ideologiai képzetek és tarsadalmi
struktiurak huzédnak meg. Azt a kérdést
is felteszik, hogy tapasztalhaté-e parhu-
zamossag a szovegek ,alkotdsi” és ,be-
fogadasi” modjanak fejlédésében. A mo-
dern regény egyes tipusaiban meghuztak

a lélekharangot a mindenhaté szemé-
lyiség felett, mégis fellelhet6 a regény-
hésre Osszpontositd olvasasi moéd akkor
is, ha az irodalmi anyag nem ebbe az
iranyba terelné a figyelmiinket. S ez
nem a ,parhuzamos fejlédésre” utal az
emlitett vonatkozasban.

Jozsa Péter mar régebbi munkéiban
is felhivta figyelmiinket a kiilonféle ol-
vasasi modokra, s most tovabb finomi-
totta kategdriait. A cselekményre kon-
centralé olvasast a faktudlis vagy feno-
menalis (a tényekre, illetve a jelensé-
gekre Osszpontositd) modnak; az oOssze-
fuggéseket a regény szerepléi Kkozotti
kapcsolati mechanizmussal magyarazé
médot identifikativ-emocionalis (azono-
sul6-érzelmi) moddnak; a nyitott, a re-
génybeli helyzeteket szellemi munkaval
felbontd, ok- és koveltkezménykeresd
magatartast pedig analitikus-szintetikus
(elemz6-0sszerakod) olvasasi médnak ne-
vezi. A szerzépar értéktipolégiat is al-
kot, s az egyének értékrendszereit a tar-
sadalmi tudat egyik szeleteként fogja
fel.

Az elemzés soran mindketten kovetke-
zetesen tartjak magukat ahhoz, misze-
rint az emberek értékitéleteit harom
szint hatdrozza meg: 1. valamely civili-
zacié kulturaja, 2. a nemzeti kultura, a
hagyomanyok, 3. az osztdly- és rétegtu-
dat.

Milyeneknek is latszunk mi, és milye-
neknek latszanak a francia olvasék egy
ilyen miigonddal csiszolt tiikkérben?

A budapestiek olvasdsi médja mora-
lizdlé szemléletre, gondolkodasra utal
(természetesen a szociodemografiai té-
nyezdk és a kulonféle foglalkozasi cso-
portok kozott kiilonbség van), a pari-
zsiaké viszont szociolégiai elemzésre
iranyul6 tendenciat takar.

A Rozsdatemetd olvasasa soran a ma-
gyar olvasok értelmezései altaldaban Ha-
betler Janos lehet8ségeinek megitélésén
alapulnak; azaz elemzés helyett itélkez-
nek, kutatas helyett mindsitenek, a té-
nyek tudomasulvétele és megértése he-
lyett felosztjak azokat elfogadhatékra és
elfogadhatatlanokra. A francia valaszok
idGben és térben ,eltoljak” a széveg mo-
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gotti valdésagot. Balkani, primitiv, ide-
jétmult vilagrél tudésitja 6ket a koényv.
A magyar valaszolék kedvezéen itélik
meg a magyar valdsagot, amelyet sze-
rintiikk a regényiré nem abrazolt hiven;
a francidk arrél a negativ valdsagrél
beszélnek, amelyet a regényiré realisan,
klan-szer, balkani vilagként &brazol.

A francidk szemében a magyar valé-
sag valtozas nélkili folyamat, a magyar
olvasék pedig karhoztatjdk a Habetler
csaldd azon tagjait, akik az uj viszo-
nyok kozott is a régi viselkedésformak-
ban mozognak. A francidk a csaladot a
csaladtagok kolesonos fliggbségén ala-
pulé rendszernek tekintik, a magyarok
viszont csak az egyéneket latjdk benne,
elszigetelt mozzanatok dramatizalasaban
keresik a koz0s olvasmanyszervez$ ala-
pot.

S még egy izgalmas kiilonbség és
— taldn nem tulzas — egyben adalék is
nemzeti Onismeretiinkh6z: A magyar ol-
vasO pozitivnak ismer el, politikai jelle-
glinek tart minden elszigetelt vallalko-
zast, az egyénre, egy pillanatra korlato-
z0d6t is; a francidk szemében viszont a
politikai értékek A4ltalanos jelleglek, a
politikai elkotelezettség a szervezkedés
eszméjét veti fel, az elszigetelt gesztus
véleményiik szerint naiv gdégot takar.

Az ir6i abrazolds, a ténus megitélésé-

bibliografiak

ben is lényeges a kiilonbség. A magyar
olvas6k atviszik értékeléseiket az iréra
is: Ha elitélik Habetleréket, ugy vélik,
hogy ezt teszi Fejes is, ha pedig fel-
mentik 6ket, ugy talaljak, az iré is haj-
lamos erre. A francia olvaséknak Ha-
betlerékkel kapcsolatos allaspontja fiig-
getlen attdl, hogyan értelmezik az iré
allaspontjat.

Természetesen a francia regény olva-
sasaval kapcsolatban is végig lehetne
vinni egy hasonlé gondolatmenetet. A
recenzié keretei azonban ezt nem teszik
lehet6vé. Azért valasztottam a magyar
regényt demonstralasra, mert taldn sok
év tavlatdbdl is jobban emlékeziink ra,
illetve sajtévisszhangjara, mint Perec
regényének magyarorszagi fogadtatasara.

A 150 személy valaszaibdl a szerzdk-
nek sikeriilt bemutatniuk a ,,magyar”
és a ,francia” olvasasi moédot, illetve azt,
hogy mindkét orszagban hasonlé a ,sa-
jat” és az ,idegen” regényhez vald vi-
szony.

A mi tudomanyelméleti jelentGsége is
nagy. Erdemben szél hozza a mennyiségi
elemzés problémajahoz, valamint a sze-
mantikai, jelentéstani és az ideoldgiai
(a tartalomelemzésen alapuld) analizis
osszekapcsolhatésagahoz. (Gondolat,
1981. 530 1. 62 Ft)

Lérincz Judit

Szocializmus 1906—1918

Repertorium

Babérlevélb6l font stilizalt koszorun
harom cimerpajzs: az egyiken lobogd
faklyat tart6 kéz, a masikon fogaskerék,
a harmadikon sarlé. A zoldessziirke-fe-
kete boritélapon ezzel a rajzzal jelent
meg 1906. november 8-t6l a Szocializ-
mus. A cimlapkép szemléletesen fejezte
ki a Magyarorszagi Szocidldemokrata
Part elméleti iranyvonalat, amelyben a
munkasligy képviselete keveredett a fel-
vildagosodas szellemének polgari radika-
lis tovabbélésével. A repertorium oOssze-
allitéjanak, Pdlmai Magddnak j6 szer-
keszt6i érzékére vall, hogy ezt a rajzot
reprodukaltatta munkaja cimlapjan, fel-
elevenitve a lap boritéjat—kiilalakjat,
amelyet a konyvtari kotések nemigen
6riztek meg szamunkra. (A boritélap
ritkasagat mutatja az a tény is, hogy a
folyodirat formai leirdsabdl, mely meg-
elézi magat a repertériumot, hidnyoznak
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az egyes szamok keltezései. Ezek ugyan-
is csak a boritélapon szerepelnek.)

A hosszu életi folyéirat utolsé szama
1948 novemberében jelent meg. Evfo-
lyamaibdl ezuttal az elsé tizenegyet —
1906. november 8-t61 1918. decemberéig
— dolgozta fel az 0Osszedllit6. Tegyiik
hozza: j6l vdalasztott, mert a harmincas
évek masodik felétsl eltekintve a folyo-
irat ekkor fejtette ki legerdteljesebben
hatasidt a magyar szellemi életre.

A filologiai pontossag kedvéért meg
kell jegyeznink, hogy a Szocializmus
1926-0s évfolyamédnak mellékleteként
egyszer mar megjelent a lap els6é tizenot
évfolyamanak Osszesitett tartalomjegy-
zéke. A két vallalkozas kiilsd megjele-
nése és tartalmi jegyei jol tiikrozik a
magyar bibliografiaiigy hatalmas fejlo-
dését. Mig ugyanis az 1926. évi feldolgo-
z4s csupan szerény kiilsGvel és 32 olda-



