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Véleményem szerint

KOVACS DEZSO
az Epitésigyi
Tajékoztatasi
Kozpont
irodavezetdje

nem foglalkozunk eleget azzal, hogy az informaci-
0s technika — hazankban is egyre gyorsulé — fej-
I6désével 1épést tartanak-e mindazok, akiket ez a
technika szolgalni kivan.

Tudom, hogy még nagyon sok, szakmailag el-
ismert és kitling konyvtarosnak, tajékoztatasi
szakembernek is az a véleménye, hogy mire val6
ez a sok Ujfajta médi, amikor még a régi lehetdsé-
geket sem hasznaljak ki eléggé. Tudom azt is,
hogy sok egyetemi oktatd, kutato, tervez6 — s
még sorolhatnam a felhasznalok kulonféle katego-
ridit — csak sajat kis dokumentéciés ,gy(lijtemé-
nyét”, sajat modszerét tartja egyedil célravezetd-
nek.

De mindezek mellett azt is tudomasul kell ven-
ni, hogy a tudomanyos és mf(szaki informacié
napjainkban mar olyan er6forras, mondhatjuk:
nemzeti vagyon, amelynek folyamatos fejlesztése,
valamint a tudomanyos, m(iszaki, gazdasagi élet-
be valo, az eddigieknél gyorsabb és hatékonyabb
Lvisszataplalasa” nélkil tovabbhaladni, a jelenle-
gi gazdasagi nehézségekbdl kilabalni nem lehet.

Nem kdnny(i ezt megérteni és megértetni. Azt
hiszem, még szamos akadalyt kell legy6zniink ah-
hoz, hogy az ,informéacié” a fejekben, a cédula-
kon vagy éppen a magnesszalagokon helyére ke-
riljon. Szemléletvaltoztatasra van sziikség mind
az informéciot nyajték, mind az informaciot fel-
hasznalék tdboraban: az el6bbieknek tudatiban
kell lennitk annak a felel6sségnek, amely a meg-
valtozott koéridlmények kozott rajuk harul; az
utébbiaknak pedig tudomasul kell venniiik, hogy
néhany dologban méasok mar el6ttiink jarnak, és
kénnyebb (jobb, gyorsabb és olcsébb) a bevalt

maodszereket atvenni, mint kitalalni. Ehhez pedig
informacioé kell, s nem gy, mint tegnap!

Ezért kell — kellene — tehat tébbet foglalkozni
a felhasznalokkal. Nem elég megkérdezni, hogy
mire és milyen informaciéra van sziikségik, tudni
kell azt is, hogy milyen a tajékoztatast kéré foga-
dokészsége, informécios felkésziiltsége. Es itt kez-
dbédnek a bajok. A felhasznal6 nem tudja megfo-
galmazni igényeit, mert nem ismeri a lehet8sége-
ket, tobbnyire sokkal szerényebbek kérései, mint
a mar most rendelkezésre allo lehetéségek; az in-
formacionyudjté pedig — mivel nem érzi magat
mindenkor a felhasznal6é ,b6rében” — tobbet
vagy kevesebbet ad, mint amennyire sziikség van.
Ez az informacios eréforrasok pazarlasa, azaz:
még azokat a mind korszer(ibbé és teljesebbé valé
bazisokat sem tudjuk megfelel6en kihasznalni,
amelyek mar birtokunkban vannak.

Korszerd, tervszer( és kdvetkezetes oktat6-ne-
vel6 munkara van sziikség a felhasznaldék koré-
ben; arra, hogy mind szélesebb kérben ismerjék
fel az informacios eréforrasok jelentdségét és
»hasznat”, tanuljdk meg hasznalatukat, felhaszna-
lasi lehet6ségeiket. Mindehhez azonban siirgésen
vilagos és atfogo oktatasi elképzelések, segédletek,
oktatok stb. kellenek. Nem allitom, hogy ezek
nyomelemekben vagy szandék formajaban mar
nincsenek valahol jelen. Vannak jé kezdeménye-
zések, tapasztalatok és eredmények. Olyanok is,
amelyeknek gylimadlcse csak a kdvetkez6 nemze-
dékek szamara érik be. lgazi gazdaja, ,keleszt6je”
azonban nincs a felhasznaldkkal valé foglalkozéas-
nak, oktatasnak, képzésnek. De vajon lesz-e?

Az id6 siirget. Ma és holnap még sok vezet6t,
kutatot, tervez6t meggy6zhetiink, megtanitha-
tunk az informécié jelentéségére és hasznalatara.
De lehet, hogy holnaputdn maér késé lesz; a tech-
nika marad, de az informacié — s vele a vilag —
elrohan mellettink.
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Konvvtdrak

mithelvek

A debreceni mihely |.

A Hajda-Bihar megyei Konyvtar és a helyismereti kutatas

Az MSZMP Hajdu-Bihar megyei bizottsaga
1982. marcius I1-én megtargyalta a megye
konyvtari ellatottsagat, a konyvtarak egyiittmiiko-
dését és kozmiivelodési tevékenységét. Az iilés elé
terjesztett jelentésben olvassuk:

»Széles korli munkamegosztas érvényesiil a
nagykonyvtarak kutatomunkajaban és kiadvany-
politikajaban. E tevékenység hatokore tulterjed a
megye hatarain, képviseli és kiterjeszti Debrecen
kisugarzo erejét, s orszagos jelentGséget nyer.
A szakfolyodiratok elismerSen irnak a debreceni
konyvtari miihelyrél, elsésorban a konyvtari és
szaktudomanyi kutatasokra, valamint a megjelent
kiadvanyokra alapozva”.

A megyei konyvtar 1952. december 21-én
kezdte meg miikodését mai helyén, a Voros Had-
sereg Utja 8. szamu haz egy részében. Szerencsét-
len valasztas volt: mar akkor latni lehetett volna,
hogy az épiilet hamarosan gatja lesz a fejlédésnek,
korlatozza tevékenységét, guzsba koti a névekvd,
fejlodo gyilijteményt.

A konyvtarnak ebbél az id6szakabol nem ma-
radhat emlitetlen Béber Ldszlo (1899—1974) te-
vékenysége: ez a gyokeresen debreceni publicista,
Szabé Lérinc, Gulyas Pal, Bay Zoltan, Toré Imre,
Békés Istvan osztalytarsa a reformatus kollégium-
ban, 1953-t6l nyugdijazasiig, 1960-ig a megyei
konyvtar mddszertani és halozati csoportvezetdje
és igazgatohelyettese volt. ) hozta létre a régi va-
rosi konyvtar 6rokolt anyagabol és ujabb beszer-
zésekbdl a helyismereti kézikonyvtarat, és nyug-
dijazasaig mintegy kétezer kotetre szaporitotta.
Csak utébb, a nyugillomanyban jutott ideje a
debreceni szinészet torténetének megirasara
(1976), s az Alféldben, a Hajdu-Bihar megyei
Naploban meg a Szabad Foldben sorra megjelen-
tetnie helytorténeti cikkeit, amelyekb6l — ugyan-
csak halala utan — értékes kotetre valo valogatas
latott napvilagot (Debreceni érdekességek, 1977).

Amikor 1963-ban Araté Artila vette at az igaz-
gatast, rogton felismerte, hogy a megyei konyvtar
foként két teriileten érhet el kiemelkedé ered-
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ményt: a megye varosi és kozségi konyvtarainak
munkajat tokéletesité modszertani iranyitasban és
a tudomanyos — elsdsorban helyismereti, hely-
torténeti — kutato tevékenységben. Szerencséje
is volt: mindkét agazatban hamarosan kitiing
munkatarsakra tett szert. 1964-ben keriilt a me-
gyei konyvtarba Simon Zoltan, a médszertani osz-
taly vezetje, 1966-ban, az E6tvos Lorand Tudo-
manyegyetem konyvtarszakanak elvégzése utan
pedig Bényei Miklés, hogy a helyismereti bibliog-
rafiai munkat megkezdje, és egykettére orszago-
san is elismert szinvonalon Kkiteljesitse.

Simon Zoltan modszertani és olvasasszociold-
giai dolgozatai ugyancsak orszagosan ismeretesek
a konyvtarosok elétt. A Gondolat Koényvkiado
nemrég adta ki Az olvasds anatémidja cimii tanul-
manygyljteményt ; ebben Lektiirolvasas Magyar-
orszdgon cimii elemzésével szerepel. A Konyvtari
kis tiikor — a Konyvtartudomanyi és Modszerta-
ni Kozpont egyik sorozata — Magyar szépiroda-
lom 1945—1979 cimii ajanlé konyvjegyzéke (1981
[1982]) ugyancsak Simon Zoltin anyaggyiijtésé-
nek folhasznalasaval késziilt. A kényvtarostarsa-
dalmon kiviil Simon Zoltant jonevi irodalmi kri-
tikusként és tanulmanyiréként ismerik. Az Aka-
démiai Kiadé Kortdrsaink sorozatanak egyik elsé
kotetében Benjamin Ldszl6 koltészetét tette mér-
legre (1972). Irodalmi érhelyeink (1972) cimmel
osszeallitotta Hajdu-Bihar megye legjelesebb em-
lékhelyeinek gyiijtokotetét. A Szépirodalmi
Konyvkiadé adta ki Valtozé vilag — valtozo iro-
dalom (1976) cimmel valogatott esszéit és birala-
tait. Erdeklédése és érzékenysége, foként szaza-
dunk irodalma és miivészete irant, tanulsagos
megfigyelésekre és eligazitd itéletekre vezette.
frasai zommel az Alféld lapjain jelentek meg, en-
nek rendszeres munkatarsa és rovatvezetdje most
is. 1981-ben Sarkadi Imrérél, idén a neoavant-
garde-rol jelent meg terjedelmes tanulmanya.

Bényei Miklos, bar jelenleg a megyei partbi-
zottsag politikai munkatarsa, folytatja helyisme-
reti-bibliografiai tevékenységét. Nem vallalkozom



szakirodalmi munkassaganak teljes szambavételé-
re, mert ez — munkassaganak aranylag rovid,
minddssze masfél évtizede ellenére — olyan gaz-
dag, hogy szamomra is alig attekinthetd, pedig
szinte a kezdettl lathattam tevékenységének
kibontakozasat. Csak a legutdbbi évtized termésé-
bél emlitem néhany fontosabb, nem utolsésorban
példanak, mintanak tekintheté munkajat. Az Or-
szagos Széchényi Konyvtar, Konyvtirtudomanyi
és Modszertani Kozpont Helyismereti kutatok ké-
ztkdnyver cimi sorozataban 6 irta a Helyismereti
munka a ,,B”-tipusi konyvtdrakban (1974) cimi
modszertani itmutatét. Ugyanebben a sorozatban
jelentek meg a helyismereti tanacskozasok elGada-
sai, folszdlalasai. Bényei Miklos tapasztalataival,
észrevételeivel, otleteivel egyarant hozzajarult a
debreceni (1974), a zalaegerszegi (1975), a szent-
endrei (1976) és a kecskeméti (1977) értekezlet
termékeny eszmecseréihez. A Konyvtar: tajékoz-
tatds cimii sorozat 2. kotete (Tarsadalomtudoma-
nyok) az 6 munkaija, és a 4. kotetben (Természet-
és alkalmazott tudomanyok) is koézremiikodott.
A Kényvtdros lapjain szintén szimos modszertani
tanulmanya és bibliografidkrol, konyvtari kiadva-
nyokrol irt biralata jelent meg. Az OSZK KMK
adta ki Magyar nyelvii kézikonyvek a kézmiivels-
dési konyvtdrakban (1976) cimii cimjegyzékét az
ajanlott referenszkonyvekrdl.
Irodalomtorténészként alkotta elsé jelesebb
munkajat: az Akadémiai Kiadé Irodalomtorténet:
Jiizetek cimii sorozatanak 76. koteteként 1972-ben
jelent meg Edtvds Fozsef olvasmanyai cimii érteke-
zése, bolcsészdoktori dolgozata. A Magyar Heli-
kon szép kontosben Vallomdsok és gondolatok
cimmel adta ki E6tvés Jozsef 6sszegyiijtétt irasait,
Bényei Osszeallitasaban, bevezetGjével és jegyze-
teivel (1977) az Eérvds Jozsef miivei sorozatban.
A megyei konyvtar kiadiasaban megjelent els6
fontosabb miive Dézsa-bibliogrdfidja (1972), majd
a Petdfi Sandor és Debrecen (1973) cimmel szer-
kesztett adattar és szoveggylijtemény, a nagy kol-
td ott toltott napjait és kapcsolatait tiizetesen fel-
tard Osszeallitas. Ugyancsak Bényei szerkesztette
a Konyvek Hajdu-Bihar megyérél 1945—1974 ci-
mii bibliografiat (1975), amely a megyei konyv-
tarhalézat szamos munkatarsinak bevonasaval
minden miir6l névvel alairt tomor ismertetést ad,
mintét teremtvén a hasonlo, a puszta cimleirason,
s6t egyszerii annotacion joval tilmend helyisme-
reti eligazitasra. O gyiijti ossze és szerkeszti fiize-
tekbe — 1975-t61 évenként — a megye helyisme-
reti bibliografidjat, az 6nallé kiadvanyok jegyzékét
(Helyismereti miivek), amelyet gazdag mutato-
rendszerrel is foltar. Elkészitette a Tanacskoztar-

nak szakrendbe csoportositott repertériumat
(1979), szintén sokoldalu kiaknazast lehetévé tevd
egységes mutatoval. Bibliografiat készitett a nép-
frontmozgalom megyei torténetéhez (1937—
1975; 1976), majd Gazdag Istvannal egyiitt
ugyanennek a targykornek valogatott dokumen-
tumait is szerkesztette (1980). Eldszor a part-
archivum évkonyveiben, majd 6nallé kotetben
1980-ban jelentette meg Hajdu-Bihar megye mun-
kdsmozgalom-torténetének irodalma cimi bibliog-
rafiajat, az 1945-t6l 1977-ig terjedd iddszak ter-
mésébol.

Bényei Miklos kezdeményezte a helyismereti
adatfoltarasnak a bibliografia és repertérium mel-
letti 4j miifajat, az eseménynaptart. Igy tarta fol a
forradalom és a szabadsagharc korszakat (Debre-
cen — 1848-1849, 1974); az id6rendi felsorolast
szoveggylijteménnyel, bibliografidval és termé-
szetesen most is mintaszerd mutatokkal egészitve
ki. Ugyanezt a modszert kamatoztatta a megye
folszabadulas utani torténetének két fontos szaka-
szaban (Magyar ujjasziiletés. Hajdu-Bihar megye
és Debrecen 1944. okt. — 1945. dpr.; 1970. —
Hajdu-Biharban tortént 1968—1974,; 1975), meg-
lep6 frissen kinalva forrast a kozelmult kutatdi-
nak, st a jelen vezetSinek is. O inditotta meg és
szerkeszti a konyvtar Forrdsok és adatok Hajdu-
Bihar megye miivelidéstirténetéhez cimii soroza-
tat, amelynek eddig két szama jelent meg: a Foldi
Janos emlékkonyv (1978) és a Munkdsmiivelédés
hajdan és ma (1980) cimmel kiadott eléadasgyiij-
temény. ElGkésziiletben van az Izs6-emlékiilés
anyaga, a debreceni Csokonai-szobor (1871) tor-
ténetére vonatkozo fontos adatokkal ; az 1942-ben
a helyi lapokban zajlott Kodaly-vita anyaga, vala-
mint az 1919-i debreceni Vorss Ujsag szovegei-
nek kiadasa.

Mair ezek a kiadvanyok is jelzik, hogy a debre-
ceni megyei konyvtar kiadvanypolitikdjat és hely-
ismereti tevékenységét mennyire a kozéleti igé-
nyek kielégitésének szandéka jellemzi. Még in-
kabb ezt bizonyitja a Tdjékoztato jegyzék vezetik
szdmdra cimi sorozatuk, amely 1968 6ta havonta
jelenik meg, és évente kiadjak Gsszegyiijtott valto-
kiildenek szét a megye part- és tanacsi vezetdinek.
E kiadvany jelentGsége, noha van helyismereti vo-
natkozasa (Hajdu-Btharban tortént cimmel ese-
ménynaptart is tartalmaz Bényei Miklds Gsszealli-
tasaban), tulné a megyehatarokon. Folhivasuk és
mutatvanyszdmuk alapjan tobb megyei konyvtar
rendelte meg (Kecskemét 200, Tatabanya 110,
Nyiregyhaza 70, Miskolc 50, Salgdtarjan 25, Eger
20 példanyban), és kiildi szét megyéje illetékes
vezetdinek. A debreceni konyvtar e kiadvany
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munkalataiba mintegy husz fels6foka végzettségii
munkatarsanak jo részét bevonja, s a kotetet Gel-
lér Ferencné, az olvasdszolgalati osztaly vezetdje
szerkeszti.

A Hajda-Bihar megyei Konyvtar a szombathe-
lyi Berzsenyi Daniel Megyei Konyvtarral korab-
ban folvaltva, most kozosen adja ki évrél évre
ajanlo bibliografiait az orszagos kozépiskolai ta-
nulmanyi versenyhez. 1979-ben pedig a gyermek-
konyvtar két dolgozédja, Gall Eva és Gidény Fe-
rencné megjelentette Tantdrgyi ajanlo bibliogrdfia
az dltalanos iskola 1—S8. osztdlya szdmdra cimi
Osszeallitasat, kitiinG segédeszkozt advan a gya-
korl6 pedagoégusok, valamint az egyetemi és fGis-
kolai hallgatok, tanarjeloltek kezébe. A bibliogra-
fia sikerét bizonyitja, hogy hamarosan utannyo-
mast kellett belSle késziteni.

A konyvtar fiatalon, tragikusan elhunyt mun-
katarsa, Szabo Sdndor Géza értékes gyiijtemé-
nyekkel szolgalta két centenarium megiinneplé-
sét: 1977-ben Ady és Debrecen, 1980-ban Moéricz
és Debrecen cimmel adott ki szoveggyiijteményt,
alapos bevezetdé tanulmannyal, bibliografiaval,
mutatdkkal. Nem is kell mondanom, hogy e kiad-
vanyok sem csupén a varost vagy a megyét érdek-
lik, hanem tanulsagos Gsszefoglalasok az egyete-
mes magyar irodalomtorténetiras szamara is.

Az Ady-centenariumra a varosi zenei konyvtar
két munkatarsa, Papp Emma és R. Matyus Ortilia
elkészitette, a megyei konyvtar pedig kiadta az
Ady-versek kottdn és lemezen (1977) cimii, ugyan-
csak orszagosan hasznosithaté biblio- és diszko-
grafiajat.

Upgyanigy orszigos érdeklédésre tarthatnak
szamot a konyvtar repertoriumai is. Az Alfold
1950 és 1969 kozotti évfolyamainak repertoriumat
(1972) az Orszagos Széchényi Konyvtar és a Nép-
miivelési Propaganda Iroda adta ki, de a Hajdu-
Bihar megyei Konyvtar gondozasaban késziilt,
munkatarsanak, Seb6k Vilmdnak gyiijtéseként, a
debreceni folyoirat szerkeszt6jének, Fuhdsz Béla-
nak bevezetjével. A Vilasz repertériumat
(1934—1938, 1945—1948) viszont kiils6 munka-
tars, Bényei Jozsef készitette, de mar a kényvtar
adta ki (1973). Az 1952 és 1956 kozott megjelent
orszagos irodalmi folyobiratnak, az Uj Hangnak a
repertériuma Ulveczky Jozsefné és Laskai Irén
munkija, Tamds Attila egyetemi tanar bevezetd
tanulmanyaval (1980). Ko6zos gytijtémunka ered-
ménye a Hajdu-Bihar megye képzimiivészete
1945—1956 cimii bibliografia (1980), Biré Lajos
festomiivész terjedelmes tanulmanyéaval, egységes
név-, hely- és targymutatéval.

A Hajdu-Bihar megyei Konyvtar vallalkozott
r4, hogy a konyvtirak bejelentései és bekiildott
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példanyai alapjan gyiijti, nyilvantartja a hazai
konyvtarak kiadvanyait, s6t hirt is ad roéluk. Evé-
gett az egyiittmiikodésben — sajat jol folfogott
érdekiikb6l — részt vevé konyvtaraknak erre
rendszeresitett {irlapon a megjelenés el6tt be kell
jelenteniiik késziil6 kiadvanyukat; ezt a bejelentd
lapot a debreceniek megfeleld példanyszamban
sokszorositva szétkiildik az érdeklédéknek, akik
ennek alapjan kérhetik vagy megrendelhetik a ki-
ado konyvtartol a széban forgo kiadvanyt. A meg-
jelenés utan a kiadonak két példanyt kell kiildenie
Debrecenbe.

Megnéztem az igy beérkezett koényvekbdl
osszeallt gyljteményt. Papucsokban (félig nyitott
dobozokban) megyénként elkiilénitve taroljak
6ket. Ugy lattam, a hazai konyvtarak kiadvanyai-
nak csak kisebb része keriil ide, a z6m még min-
dig attekinthetetlen, megszerezhetetlen, vagy
csak nehezen, koriillményes nyomozas utan kap-
haté meg. Konyvtaraink jo része, Ggy latszik, még
ma sem ébredt ra, hogy a debreceniek Onzetlen
vallalkozdsa mennyire hozzasegitené dket is a szé-
les nyilvanossaghoz, lehetdvé tenné, hogy kiadva-
nyaikrdl a hazai konyvtaros kozvélemény tudo-
mast szerezzen. Panaszkodnak a konyvtarosok,
hogy kiadvanyaikrol nem vesznek tudomast,
mégsem élnek ezzel az ingyenes segitséggel. Ezért
azutan hianyos az az 1970-t6l szintén évrél évre
megjelené Konyvtdri kiadvanyok cimii sorozat is,
amely a bekiildott példanyok alapjan késziil, és
legaldbb utolag megprobal képet adni a kényv-
arusi forgalomba ritkan Kkeriild kiadvanyokrol.



Nem szerkesztéjén, Gellér Ferencnén mulik, hogy
nem teljes; konyvtarainknak kellene komolyan
venniiik a bejelentési és bekiildési kotelezettséget.

Szabé Sandor Géza illitotta 6ssze egy helyis-
mereti vetélkedére a Hortobdgytél Sarrétig cimii
ajanlo bibliografiat (1977), amely tobbnek bizo-
nyult, mint alkalmi, egyszer hasznalhaté kiad-
vany. Ezért volt ra sziikség, hogy Nagy Kldra el-
készitse masodik, bévitett kiad4sat, és a konyvtar
ismét kiadja (1981). A vetélked6t ekkor mar har-
madszorra hirdette meg a népfront megyei bizott-
saga.

Hasznos segédletet adott ki a konyvtar, amikor
kiils6 és bels6 munkatirsak anyaggyiijtésébdl,
Gazdag Istvan és Bényei Miklds szerkesztésében
megjelentette az Evfordulénaptér Hajdu-Bihar
megye munkdsmozgalomtorténetéhez (1867—1948)
cimii fiizetét (1978). Mint nem egy folsorolt kiad-
véanyaval, ezzel is mintit adott Debrecen az or-
szag tobbi megyéje szamara.

*

Elbeszélgetve Bényei Mikldssal, Simon Zoltan-
nal és Sir6 Judittal, megtudtam még, hogy mun-
katarsaik koziil Gellér Ferencné most a kényvtari
tajékoztatas targykorébdl, Tdrczy Istvdnné pedig
a Debreceni Képes Kalendarium torténetének
egy fejezetébdl késziti doktori értekezését. Nem-
rég keriilt a varosi konyvtarhalozat élére a korab-
ban a megyei konyvtarbdl indult Elek Sdndorné;
az itteni mithelymunka eredményének is koszon-
hetd, hogy azéta ott is megélénkiilt a bibliografiai
tevékenység: az évfordulokra (Balazs Béla, Bartok
Béla, Benedek Elek, Csehov, Gogol, Gulyas Pal,
Jozsef Attila, Moéra Ferenc, Mdricz Zsigmond,
Pablo Neruda) ajanlé bibliografidkat készitettek
és jelentettek meg.

Nehézségeiket sem titkoljak a debreceni kényv-
tarosok. Nincsenek megelégedve a bels6 erdk, a
»Kkapacitas” kihasznaltsigaval : még tobben vallal-
kozhatnanak koziiliikk gyiijtémunkara, bibliogra-
fiai vagy helyismereti kutatasra. Neheziti a k6zés
vallalkozasokat a konyvtarosok itt is tapasztalhatd
gyors cserélédése. Masrészt nem megnyugtato a
debreceni miihelyek kozotti munkamegosztas
sem; még nem sikeriilt zavartalan egyiittmiik6-
dést teremteni az egyetemi és a kollégiumi kényv-
tarral az anyaggytijtésben és a k6zos kiadvanyok-
ban, pedig erre nemcsak lehetéség, de sziikség is
volna.

Annak idején, mint emlitettem, a helysziikében
szenvedd konyvtir mintegy ,potcselekvésként”
latott a helyismereti és kiaddi tevékenységhez.
Azota részint kibirhatatlanna valt a helysziike, a

konyvtar immar szinte fuldoklik mai helyén, ré-
szint a masfél évtizede még kedvez6 anyagi folté-
telek a szigoru takarékossag miatt ugyancsak szii-
kossé valtak, igy hovatovabb ez a tevékenységi ag
is korlatok kozé szorul. Az emlitett partbizottsagi
iilés jelentése megallapitotta: ,,A kedvezdtlen ob-
jektiv feltételek egyik kirivo példaja, hogy a Me-
gyei Konyvtar alapteriilete mind6ssze egyhatoda
a sziikségesnek, ezért allomanyanak harmadit
(kozel 50 ezer kotetet) mar évek 6ta a varos kiilén-
bo6z6 pontjain pincékben tarolja, ahol a fiités hia-
nya, a homérséklet és a paratartalom erds ingado-
z4asa miatt a konyvek 4llaga fokozatosan romlik, és
ha megfelel6 raktirozasr6l nem gondoskodnak,
rovid id6n beliil teljesen elpusztulnak.” A kiilsd
koriilmények e mostohaséga ellenére a Hajdu-Bi-
har megyei Konyvtir eredményes munkajat
1973-ban igazgat6janak, Araté Attilanak Allami-
dijjal valé kitiintetése, 1977-ben a kival6é konyvtar
cim elnyerése is bizonyitja.

A partbizottsag hatarozatiban egyebek kozott
arra hivta fol a megyei tanacs elnékét: ,induljon
meg az G4j megyei konyvtar épitésének eldkészité-
se (tervezés, szanalas), hogy az els6 kedvez6 beru-
hazasi lehetdségnél megkezdédhessen az épités”.

Az 1j épiiletre legjobb esetben is hat-nyolc évet
kell varni. A debreceni megyei konyvtar munka-
tarsai azonban nem lesik tétleniil korillményeik
jobbrafordulasat. Tovabb dolgoznak — ahogy le-
het. 1982. évi kiadvanyterviikben most is szerepel
az el6z6 év anyagat tartalmazé Helyismereti mitvek
(Bényei Mikl6s) és Konyvtdri kiadvanyok (Gellér
Ferencné); a havi és az évi Tdjékozraté jegyzék
vezetdk részére (Gellér Ferencné). Mikrofilmek a
megyei konyvtdrban cimmel Baranyi Jozsef allit
Ossze katalogust. Bardtunk a konyv cimmel az ol-
vasasi propagandat szolgal6 kiadvanyt, néhany kis
bibliografiat (Milne, Darwin, Nagy Lajos magyar
kiraly, Arany Janos) és a ,,C”-tipust konyvtarak
szaméra kézikonyv-jegyzéket jelentetnek meg. A
gyermekkonyvtarosok a Kényvtdri foglalkozadsok
forgatokinyve (G6dény Ferencné) cimmel segéd-
anyagot, A gyermek és az olvasas (Lenchés Kata-
lin) cimmel pedig bibliografiat készitenek az alta-
linos iskolds gyerekek olvasasira, konyv- és
konyvtarhasznalatara vonatkozd, 1945-t6l 1978-ig
megjelent szakirodalombdl.

»

A Hajdu-Bihar megyei Konyvtar példat mutat
arra, hogy — bar aranytalanul nagy erdfeszitések
aran — a kedvezdtlen kiils6é koriilmények ellenére
is lehet kitiin6é eredményeket elérni.

Péter Léaszl6
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Alacsony lélekszamu
telepulések
mozgobkonyvtari ellatésa

Gydr-Sopron megyei tapasztalatok

Gy®6r-Sopron megye 15 éves tavlati teriileti koz-
miivelédési konyvtarfejlesztési tervét 1974-ben
hagytik jova. E dokumentum — a telepiiléshal6zat
fejlesztési koncepcidjabol kiindulva — meghata-
rozta, hogy az egyes telepiiléseken milyen tipusu
(A-, B-, C-, D-) kényvtari ellatas feltételeit kell
megteremteni. Bar a tervezet az elldidsi for-
madkra vonatkozo részletes elképzeléseket nem
tartalmazta, mar ekkor kimondtuk, hogy 1990-
ig hirom bibliobuszt kell beallitani és mi-
kodtetni a konyvtari szempontbdl ellatatlan te-
rilleteken. Az 6todik Otéves terv tapasztalatai
alapjan 1980-ban a tavlati konyvtarfejlesztési
tervet részben modositottuk, részben kiegé-
szitettilk a konyvtari ellatds formaira vonatko-
z6 pontosabb elképzelésekkel és feladatokkal.
Meghataroztuk, hogy a kérdéses telepiilés nagy-
saga, szerepkore, lehetdségei, illetve adottsagai
az adott ,,C”- és ,,D”-tipusu konyvtarak ese-
tében milyen ellitasi format tesznek indokoltta és
sziikségessé (korzeti konyvtar és fidkjai; onallo
kozségi konyvtar; Osszevont kozségi és iskolai
konyvtar; kozponti ellatorendszerbe tartozo tag-
konyvtar). E munka soran jeloltiikk ki azokat a
helységeket, amelyeken a telepitett konyvedr hid-
nydban vagy a rossz hatasfoku, draga és életképte-
len fiokintézmények helyett célszerii bevezetni a
mozgokonyvtari ellatast. Elképzelésiinket a me-
gyei partbizottsag is partfogolta, igy 1979-ben ko-
zosen fordultunk timogatasért a Volan Troszt-
hoz. A trészt vezérigazgatdja engedélyezte, hogy a
gyori 19. sz. Volan Villalat egyik forgalombol ki-
vont Ikarus 55 tipusu autdbuszat felujitva és
mozgokonyvtarra atalakitva 1980-ban atadja a
Kisfaludy Karoly Megyei Konyvtarnak. Az atala-
kitas koltségeit a vallalat viselte, a sziikséges mun-
kalatokat pedig egyik szocialista brigadja végezte
el tarsadalmi munkaban. A miikodési kiadasokat a
megyei tanics a konyvtari koltségvetés felemelé-
sével fedezte. 1980 3szén tehat utjara indulhatott
a mozgdkonyvtar, a biztato kezdet utdn azonban
egy révidesen bekovetkezett sulyos karambol a
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munkat hosszi honapokra megszakitotta. A hely-
reallitast kovetGen 1981 szeptemberében indult
Ujra atjara a mozgokonyvtar, s az azéta eltelt ho-
napok utédn talan mar az elsé tapasztalatok Ossze-
gezésére is vallalkozhatunk.

Telepiilések. A mozgokonyvtar feladatainak
kijelolésekor az addigi hazai gyakorlat alapjan el6-
szOr mi is csak a varosi keriiletek ellatasaval sza-
moltunk. Ezen az elképzelésen azonban rovidesen
valtoztattunk, mert ugy gondoltuk, hogy ilyen
eszkoz birtokaban nem szabad lemondanunk ar-
rél a lehet6ségrol, hogy a konyvtarral és mas kul-
turalis intézményekkel is teljesen ellatatlan tele-
piilések lakossaganak sziikségleteit kielégitsiik.
Gydr-Sopron megyében ebbe a kategoriaba 2
kozség és 11 kiilteriileti lakott hely tartozik, ame-
lyek lélekszadma 103 és 627 kozott valtakozik.
A mozgokonyvtar ezenkiviil 17 tovabbi telepiilés-
re jar (15 kozség és 2 kiilteriileti lakott hely, 113 és
663 kozotti 1élekszammal), ahol az 1982-es kisér-
leti évben a gyengén ellatott telepitett konyvtar
mellett — kiegészitd jelleggel — mozgokonyvtari
ellatast is nyujtunk. A 30 telepiilésen Osszesen
8325 ember él, az atlagos lélekszam a kozségekben
230, a kiilteriileti lakott helyeken pedig 340. A la-
kossag Osszetétele — az idGsebb koriak magasabb
aranyitél eltekintve — megegyezik a megye koz-
ségeinek atlagaval. A telepiilések tavolsaga a koz-
ponti kozségt6l 3—8 km, valamennyi télen is jol
megkozelithet6 az autobusszal. A mozgokonyvtar
gy6ri telephelyétdl a legtavolabbi allomashely 90
kilométerre van. A mozgokonyvtar 30 vidéki allo-
mashelyen kiviil 7 gyéri peremkeriiletet is felke-
res, itt 21 80o-an élnek.

Allomény. A mozgokonyvtar allomanyanak
kialakitasat 1978-ban kezdtiik meg 100 ezer forint
értékii alapallomany beszerzésével. Azdta 8o ezer
forintot forditunk évente a gyarapitasra. Jelenleg
10 ezer kotete van a mozgokonyvtarnak, ami ko-
riilbeliil 5 ezer miivet jelent. Egy-egy miibdl 1—3
példanyt rendeliink, a gyermekirodalom kivételé-



vel, ebbdl — tapasztalataink alapjan — §s—=6 pél-
dany sziikséges az olvasdi igények kielégitésére.
Az allomany nagyobb aranyu novelése koriilbeliil
1985-ig tart, s amint elérjitkk a tervezett 15—18
ezres kotetszamot, mar a valasztékot bovitd, mi-
néségi allomanyalakitas keriil el6térbe. A gyijte-
mény jelenlegi Osszetétele: 35 szazalék ismeret-
terjeszt8 és szakirodalom, 35 szazalék szépiroda-
lom és 30 szazalék gyermekirodalom. A konyv-
anyagot tizféle periodikum egésziti ki. Tavlati
terveinkben szerepel a mozgokonyvtar misoros
magnokazetta- és diafilmalloméanyanak kialakitasa
is. 1982 Gszén elkésziil a mozgokonyvtar sokszo-
rositott kotetkatalogusa, amely lehet6vé teszi,
hogy az olvasok a raktari allomanybol valogassa-
nak, illetve eléjegyeztethessék a kivant konyveket.
A gyarapitast és a feldolgozast a megyei konyvtar
feldolgozo osztalya végzi.

Jarmd. A 19. sz. Volan Vallalat szocialista bri-
gadja minden elismerést megérdemel azért a mii-
szaki csodanak nevezhet6 teljesitményért, amivel
a mozgokonyvtarat megteremterte. Csak az utobbi
sz0 a talalé, mert gyakorlatilag a semmibdl, egy —
kozhasznalata kifejezéssel élve — ,lenullazott”
farmotoros autdbuszbol varazsolta elé a 2500 ko-
tet befogadasara alkalmas, célszerii térkialakitasu,
fiithetd, jol vilagithato, motorikusan jo teljesitmé-
nyli mozgokdnyvtarat. A munkat a konyvtarosok
véleményének figyelembevételével nemcsak nagy
szakértelemmel, Gtletességgel, hanem — amint a
mozgokonyvtarban olvashato felirat is tanusitja
— a kézmiivel6dés iranti lelkes odaadassal, nagy-
részt szabadidejilkben végezték a brigad tagjai.
A busz hossztengelyére merélegesen elhelyezett
kétoldalas, 70 cm hossza fapolcokat biztonsago-
san beépitett fémoszlopok tartjak. A szabadpolcos
allomanyt menet kozben egyszeriien kezelhetd,
konnyli rogzitérudak tartjdk nyugalmi helyzet-
ben. A vezetGiilés mogott van a nyilvantartasok és
a visszahozott konyvek elhelyezését is szolgalod ké-
nyelmes munkaasztal. A busz végében a leghatso
iiléssort meghagytak, és felcsaphaté asztallapokat
szereltek fel, itt egyidSben Gten helyben is olvas-
hatnak. A vilagitotestek szaporitasaval a fényeré
négyzetméterenként 400 lux teljesitményre nove-
kedett. A jarmi karbantartasat a Volan Vallalat
végzi. Sajnos, elég gyakori a meghibasodas, és —
régi tipusu jarmiirdl 1évén sz6 — a potalkatrészek
beszerzése sok esetben a brigad tagjainak otletes-
ségén mulik. A mozgokonyvtar — szakértdi véle-
mény alapjan — 500 ezer forint eszmei értékkel
keriilt a konyvtar vagyonleltaraba.

Konyvtaros. A mozgokonyvtart egy gépkocsi-
vezet6-konyvtaros kezeli. Munkakorébe tartozik a

busz vezetése, a kisebb javitasok és szerelések el-
végzése, a mozgokonyvtar takaritdsa, a raktari
rend megteremtése és fenntartasa, az olvasoszol-
galati teenddk lebonyolitasa, a nyilvantartasok és
a forgalmi statisztika vezetése. A nagyobb forga-
lom miatt a gy6ri allomashelyeken a halozati osz-
taly egyik munkatarsa is részt vesz a munkaban.
A mozgokonyvtaros a paros heteken délelétti, a
paratlan heteken délutani miiszakban dolgozik.
Havi munkaideje meghaladja a 200 o6rat. Fizetése
— mindenféle pdtlékot és atalanydijat beszamitva
— havi 6000 forint. Els6 mozgokonyvtarosunk
nem valtotta be a hozzafiizott reményeket. A je-
lenlegi viszont intézményiink régi dolgozdja, jo
gyakorlati érzéki, olvasni szeret3, megfontolt em-
ber, aki munkajat mindenki teljes megelégedésére
végzi. Ami ebben a munkakorben kiilonosen fon-
tos: kiemelkedGen j6 a kapcsolatteremt$ képessé-
ge az olvasokkal.

Menetrend. A mozgokonyvtar éves menet-
rend alapjan négyhetes ciklusokban miikodik,
vagyis az I., 5., 9., I3. ...heti menetrendje azo-
nos. Az elsd és a harmadik héten hétf6t6] péntekig
15—15 vidéki allomast keres fel a bibliobusz. Na-
ponta 3 helyen allomasozik masfél-masfél oraig.
Az elsé allomasra altalaban 14 orakor érkezik, a
harmadikrol legkésébb 20 orakor indul vissza a
telephelyre. A menetidé meghatarozasakor 6ran-
ként 45 kilométeres atlagsebességet vettiink ala-
pul. A paros heteken hétf6tsl szerdaig a reggeli
allomanyfeltoltés utan a gydri kertileti megallohe-
lyeket latogatja végig a mozgokonyvtar. A paros
hetek péntekjei szerviz-napok. A masodik hét
csiitortokjén torténik az uj beszerzések atvétele,
szétosztasa, a raktari és az adminisztraciés mun-
kak elvégzése. A negyedik hét csiitértokje az un.
»tartaléknap”, a ciklus idészakaban barmilyen ok-
bol kimaradt jaratnap potlasara ekkor keriil sor.
A négyhetes ciklus alatt a mozgokonyvtar 1500
kilométert tesz meg, az allomashelyeken 75 ora-
ban fogadja a latogatokat. Az egyes allomashe-
lyekre érvényes éves menetrendrdl és a mozgo-
kényvtar hasznalatara vonatkozo legfontosabb
tudnivalokrol részben a telepiilések fontosabb
pontjain elhelyezett plakatok, részben szérdlapok
atjan tajékoztatjuk a lakossagot.

Olvasodk. A mozgokonyvtar miikodésének ed-
digi hat honapja alatt 845-en iratkoztak be a busz
olvasdtaboraba. (Beiratkozasi dijat nem szediink.)
Az olvasok 70 szazaléka 14 éven aluli. A 845 olva-
sobol 328 lakik a gyori keriiletekben, tobbségiik
eddig semmiféle konyvtarnak nem volt tagja.
A 17 telepitett konyvtarral is rendelkezé helyen
291 olvasot tartunk nyilvan. Ezeknek az olvasok-
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nak majdnem fele eddig nem latogatta a helyi
konyvtarat, masik résziikk viszont tovabbra is
hasznalja mindkét gyiijteményt. Elhanyagolhato-
an kevés azoknak a szama, akik teljesen atpartol-
tak a buszhoz. A 13 korabban ellatatlan telepiilés-
rél 226-an iratkoztak be, tobbségiik elészor vett
kezébe konyvtari konyvet. Mindent Gsszevetve fél
év alatt koriilbeliil 650 olyan olvasé lépett be a
mozgdkonyvtar hasznaldinak soraba, aki elszor a
busz révén jutott szervezett konyvtari szolgalta-
tashoz. Az olvasok tobbségére a mozgokonyvtar
és dllomanyanak megbecsiilése jellemzd, konyvet
még nem veszitettek el, nem rongaljak és piszkit-
jak a konyveket.

Forgalom. A 845 olvaso atlag minden maso-
dik alkalommal felkeresi a mozgokoényvtarat, és
atlagban 3 konyvet kolcsonoz. Ez fél év alatt 3840
latogatot és 12 500 kolcsonzott kotetet jelent. Az
éves atlagra atszamitott adatok tehat nemcsak el-
érik, hanem némileg meg is haladjak a megye koz-
ségi konyvtarainak hasonlé mutatészamait (olva-
sonként évi 25, illetve 24 kolcsonzoétt koétet). Er-
dekes, hogy ahol a mozgokonyvtar valojaban csak
kiegészitd ellatast nyujt, a féléves forgalmi ered-
mények a 17 telepiilés koziil 11 helyen elérik, sét
tal is haladjak a telepitett konyvtar el6z6 évi rész-
aranyos teljesitményadatait. A kolcsonzott kote-
tek nagy részét a gyermekirodalom alkotja, de je-
lentds a forgalmuk a magyar és a vilagirodalom
klasszikus alkotasainak és a szakkényveknek is. Az
eddigi forgalmi adatok tehat igazoljak allomany-
épitési politikank helyességét.

Koltségek. Amikor a mozgokonyvtarat utjara
inditottuk, szamoltunk azzal, hogy az egy olvasé-
ra, egy latogatasra, egy kolcsonzott kotetre veti-
tett fajlagos koltségek szempontjabol a legdra-
gabb ellatasi formaval kisérleteziink. Ennek
megfeleléen évi 200 ezer forintot terveztiink sze-
mélyi, jarmiifenntartasi és iizemanyagkoltségek-
re. (Az allomanygyarapitas évi 80 ezer forintos
Osszegét és a feldolgozo munka koltségét a fajla-
gos miikodési koltségelemzés alkalmaval nem vet-
tiik figyelembe.) A tervezés helyességét bizonyit-
ja, hogy a mozgdkonyvtar fél éves miikodési kolt-
sége 106 ezer forint volt. (Ebbdl bér jellegii kiadas
36 ezer, iizemanyagkoltség 25 ezer, javitasi és fel-
ujitasi koltség 45 ezer forint.) A fél év sorian a
mozgokényvtar tobb mint 9800 kilométer utat
tett meg. A masodik félévben a miikodési koltség
a tavaszi-nyari id6szak alacsonyabb iizemanyag-
fogyasztasa miatt varhatéan csokken, igy nem
1épjiik til a tervezett 200 ezer forintos koltségve-
tési keretet. Reménykediink — de nem bizunk —
a javitasi koltségek csokkenésében, tekintettel ar-
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ra, hogy mégsem 1j, csak felujitott jarmiir6l van
sz6. Mindezek alapjan valoban draga ellatasi for-
ma a mozgokonyvtar, de semmivel sem tekinthetd
gazdasdgtalanabbnak, mint egyiittesen a 15—20
rossz hatasfoku, gyenge allomanyu, hianyosan el-
latott kis telepitett konyvtar.

Kovetkeztetések és kilatasok. Osszegezve az
eddigieket: Meggy6z6désem, hogy meghataro-
zott nagysagu (100—s§o00 lakosu), szerepkori,
adottsagu telepiiléseken — mindenekel6tt a
konyvtari szempontbol egyébként is ellatatlano-
kon — a mozgdkonyvtar a legcélszeriibb megol-
das. Természetesen nem olyan mozgokonyvtarra
gondolok, mint a mi Ikarus §5-0siink. Igazan jol
csak az eredetileg is mozgokonyvtdrnak tervezett j,
miiszakilag korszerii, valtozatos és sokoldalu szol-
galtatast nyujt6 bibliobusz miikodhet. Sziikséges
azonban, hogy rovidebb utvonalakon, kevesebb
megallohelyet keressen fel, de siiriibben. Ehhez
természetesen megyénként tobb mozgokdnyvtar-
ra lenne sziikség. Mi is erre toreksziink, de hogy
mozgokonyvtarunk jelenlegi miikodése sem ha-
szontalan, annak igazolasara hadd idézzek Geren-
csér Miklosnak a Népszabadsdgban kozolt utijegy-
zetébdl:

» Tizezrével élnek emberek Gydér-Sopron me-
gyében olyan telepiiléseken, amelyek nélkilozik az
onallo sejtélet minden ismérvér. Se tandcs, se iskola,
se semmi. Az egyetlen vegyesbolt emelkedett fel a he-
lyi ko zélet rangjara, vagy ide szallt ala a helyi kéoz-
élet nivoja — ki honnan nézi és minek latja. A me-
gyei kényvtdr a maga szigoruan szakmai hivatdsa
szerint ugy latta a maga nemcsak szakmai lelkiis-
merete Osztonzésére, hogy aligha egészséges dllapot
tiz- és tizezer ember szellemi elhanyagoltsdga. . .
Alig gordiilt a Szent Mihdly-kdpolna mellé a far-
motoros konyvmisszio, megeleveniilt az estéli utca.
Vidam, tinnepélyes beszédmoraj tdmadt, mint ami-
kor kedves csalddi eseményre gyiilekeznek roko-
nok, vendégek, s bensdséges megilletédéssel batorit-
jak orthonukhoz ket a hdzigazddk. Egy-két perc
csupan és zsufoltra telik a busz. .. Tulzas igy be-
szélni? Aki ilyesmit hisz, annak tapasztalnia kellett
volna azt a kristdlytiszta mdmort, amely a busz el-
doradojaban magaval ragadott gyermekeket, felnir-
teket . . . Egyhamar nem is fogom elfelejteni a ragyo-
g6 élményr. .. Vajha mindig, mindenben oly kifo-
gastalan lenne az tizembiztonsdg, mint ezen a mese-
Jjdrmivon, a varva vart konyvek szarnyas hajojan.”
(Utijegyzet Szigetkozbdl. 1981. oktober 25.)

Ami a hazai mozgdokonyvtari ellatas tgyét illeti,
én sem tudok mast mondani: vajha. ..

Sinay Jend
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»A gépesités nem oncél...”
Beszélgetés dr. Kovats Zoltannal

A Veszprémi Vegyipari Egyetem Kdzponti Kényvtaranak 1982.
januar elsejével nyugalomba vonult igazgatéja a magyar tudomanyos
és szakkonyvtari élet egyik legtevékenyebbylegkezdeményezdhbb alakja,
aki meggy06z6 irasaival, szébeli megnyilatkozasaival, személyes példa-
javal, akockéazatokat is vallalé szervez6 munkajaval szamos tertileten
eredményesen jarult hozza a hazai kényvtar- é tajékoztatasugy fej-
I6déséhez. Nevéhez fliz6dik egyebek kozott az Gttéréi érdem a hazai
szakirodalmi tajékoztatas szamitogépesitésében, a Chemical Ab-
stracts Condensates nevi kémiai bibliografiai adattar magyarorszagi
alkalmazésa és hasznositasa. Az olvasok és az informéciéfelhaszna-
16k igényeinek legmesszebbmend kiszolgélasa dr. Kovats Zoltan sze-
mélyes alkot6i élményeibdl kovetkezett. Palyafutdsa nagy részében
ugyanis vegyészkutatoként és oktatoként dolgozott tébb hazai egyete-

men, s szamos tanulmanyt publikalt. Munkaja soran béségesen nyilt alkalma arra, hogy felismerje a szak-

irodalom hozzaférhet6vé tételének fontossagat afelhasznald szempontjabol.

— Beszélgetésiink kezdetén szivesen hallanank
valamit azokrdl a kértulményekrél, amelyek kdzre-
jatszottak palyakezdésedben.

— Elére kell bocsatanom, hogy palyafutdsom
nem tudatosan, megtervezett médon alakult, ha-
nem az élet hozta kedvez6 és kedvez6tlen esemé-
nyek hatottak dontéen alakuldsara. 1921-ben szi-
lettem Hercegszantén, étgyermekes tanito-hazas-
par els6 gyermekeként. Ebben a csaladi kdrnye-
zetben természetes volt, hogy a gyermekek is ta-
nitéi palyara keruljenek. Rajtam kivil még két
testvérem szerzett ilyen képesitést. En 1940-ben
Budapesten kaptam meg oklevelemet, s elvégez-
vén a F6évarosi Pedag6giai Szeminarium egyéves
tanfolyamat is, az egyik fidotthonban 50 ipari ta-
nulé — ahogy akkor mondtak: tanonc — felligye-
letét lattam el.

Ami ifjukori érdeklédési koromet illeti, a tani-
toképz6 intézetben oktatott targyak kozul a kémi-
at kedveltem a legjobban. Ebben dont6 szerepe
volt kivalé kémiatanaromnak, akit6l nemcsak egy-
szer(ien és konnyen érthet6 elméleti oktatast kap-
tunk, hanem megfeleléen atgondolt gyakorlatok-
kal is igyekezett a tanultakat érdekesebbé tenni
szamunkra. Kilsé kortlményeim azonban egye-

I6re nem kedveztek természettudomanyos hajla-
maim kovetésének, a haborl ezt hosszabb id6ére
meghiusitotta.

— Hogyan érintették a haborus évek palyad ala-
kulasat?

— 1942 és 1945 kozott katonai szolgalatot telje-
sitettem, ebbdl egy évet a fronton. Ezalatt 6t alka-
lommal sebesiiltem meg. Az utolsé sebesulésem
utan Bécsbe vittek kérhazba, ahonnan azutan
Nyugatra vezényelt csapattestemtdl elszakadva,
sikertlt visszakeriilndm Magyarorszagra. A fel-
szabadulas utan egy ideig mint forgalmiadé-el-
lendr dolgoztam, mignem 1945-ben — a gimnazi-
umi kulénbozeti érettségi vizsga letétele utan —
24 éves fejjel sikerlilt végre beiratkoznom a Buda-
pesti Tudomanyegyetemre.

— A vegyészdiploma megszerzésével végered-
ményben érdekl6dési korddnek megfelel6 szakter(-
letre kerultél.

— Kozvetlenil a diploma megszerzése utan az
egyetem Altalanos és Szerveden Kémiai Intézeté-
be kerultem demonstratornak, késébb tanarse-
géd, majd adjunktus lettem, és ott dolgoztam egé-
szen 1959-ig. Itt magam is bekapcsolédtam a ku-
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tatdbmunkaba, és szamos tanulmanyt is publikal-
tam. A fehérjék és aminosavak fémkomplexeivel

foglalkoztam. Természetesen szoros kapcsolatba -

keriiltem a szakirodalommal is, hiszen a kémiai
kutatasok rendkiviil informacidigényesek. A ké-
miai szakteriilettel kialakulé mind szorosabb kap-
csolatom ujabb vonasokkal gyarapodott, amikor
1959-ben a budapesti Orvostudomanyi Egyetem-
re, annak II. sz. Kérbonctani Intézetébe keriil-
tem, hogy kémiai laboratdriumat megszervezzem.
Itt a Magyar Tudomanyos Akadémia statusaba
tartozé tudoményos kutatdként dolgoztam
1963-ig. Ilyen koriilmények kozott szereztem
meg 1960-ban a Budapesti Tudomanyegyetemen
vegyészdoktori oklevelemet, tiz évvel egyetemi
tanulmanyaim befejezése utan.

— Eddigi tanulmanyaid és kiézszolgalatod szin-
helye a févaros volt, hogyan keriiltél végil is Veszp-
rémbe?

— 1963-ban meghivast kaptam a Veszprémi
Vegyipari Egyetem fizikai-kémiai tanszékétél,
ahol adjunktusként tanszékvezetS-helyettesi fel-
adatokat is el kellett latnom. A tanszéknek konyv-
tara is volt, amelynek gondozasa ugyancsak mun-
kakorombe tartozott, s igy egyre szorosabb kap-
csolatba keriiltem a kozponti konyvtarral is. Ak-
kor még nem gondoltam arra, hogy ez késGbbi
munkahelyem lesz!

— Erre hogyan keriilt sor?

— 1965-ben megvalt az EgyetemtSl Takdcs
Vilmos, a konyvtar és dokumentacios osztaly ve-
zetGje, és engem ajanlott utddjaul a rektornak.
Elészor idegenkedve fogadtam elképzelését,
minthogy nem volt konyvtarosi szakképzettsé-
gem. Aggalyaimat el is mondtam dr. Ldszlo An-
talnak, az egyetem akkori rektoranak. O tiirelme-
sen meghallgatott, majd kifejtette allaspontjat,
hogy az egyetemi konyvtar vezetGjének elsSsor-
ban azt kell tudnia, hogy az egyetemi oktato- és
kutatdmunkanak milyen informacios sziikségletei
vannak, azutan meg kell teremtenie azok legjobb
kielégitésének feltételeit. A végrehajtas pedig mar
a munkatarsak feladata. Mivel ismertem a koz-
ponti konyvtar dolgozdinak szolgalatkészségét és
jo szandékat, és szamoltam az egyetem vezet§sé-
gének tamogatasaval is, végiil elfogadtam a meg-
tiszteld megbizast. fgy 1965 kozepén atvettem az
akkori konyvtar és dokumentacios osztaly vezeté-
sét, majd az emlitett szervezeti egységnek
1966-ban Ko6zponti Konyvtarra tortént atszerve-
zése Ota ellattam ennek igazgatasat.

— Egy vérbeli wvegyészkuraté konyvtdrvezetdi
feladatkort bizonydra abban a reményben vdllal,
hogy ez nem akadalyozza majd kémiai kutatdsai-
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nak folytatasaban, s hogy marad ideje és energidja
arra is. Milyen tapasztalataid voltak ezen a téren?

— Konyvtarvezet6i kinevezésem utan még
vagy masfél évig én is ebben a hitben dolgoztam,
és torekedtem is vegyészkutatdi tevékenységem
folytatasara. De fokozatosan ra kellett jénném ar-
ra, hogy a kettd egyiitt nem megy: mivel mind a
kémiai kutatas, mind az egyetemi konyvtarigazga-
tas teljes embert kivan napjainkban. Lehet, hogy
mas szakteriileteken a kétféle tevékenység jol Osz-
szeegyeztethets, én azonban az elmélyiilt kémiai
kutatast és az 0j feladatokat is maga elé tiiz6 és
megvalodsitani torekvé konyvtarvezetést nem tud-
tam tartésan egyiitt miivelni. gy azutan 15 éves
kémiai kutatomunkamnak kénytelen voltam bu-
csut mondani, hogy teljes erével a konyvtarveze-
tés feladatai felé fordulhassak.

— Konyvtarigazgatoként mi volt a f3 célkitiizé-
sed?

— Az olvaso gyors és a lehetd legjobb ellatasa a
sziikséges szakirodalommal, megbizhat6 informa-
cidkkal, éspedig a hagyomanyos és a legkorsze-
riibb eszkozok, illetve munkamodszerek egyiittes
alkalmazasaval. Szakmai szemléletem kozéppont-
jaban kezdettSl fogva a felhasznalé allt a maga
sziinteleniil valtozoé igényeivel, amelyeknek elébe
is kell mennie a konyvtarnak. Vallom a konyvtar-
ugy és a tajékoztatasiigy egységét. Az olvaso sziik-
ségleteinek legjobb Kkielégitése érdekében a na-
gyobb tudomanyos kényvtaraknak, tehat az egye-
temi konyvtaraknak a funkcidrendszerét is ugy
kell kialakitani, hogy abban megfelel6 helyet kap-
jon a magas szinvonalu, korszerii eszkozOkre és
modszerekre tamaszkodo, a gyors életritmusnak
megfeleld szakirodalmi tajékoztatas az adott szak-
teriileteken. Igen fontos tovabba, hogy még a leg-
nagyobb tudomanyos konyvtar se elszigetelten,
hanem a tobbiekkel egyeztetett munkamegosztas-
ban miikodjék, mert csak igy tudja olvaséit meg-
feleléen kiszolgalni. Végiil azt is fontosnak tar-
tom, hogy sziikség esetén a konyvtar gondoskod-
jék az idegen nyelvii dokumentumok gyors lefor-
dittatasarol is, tehat a felhasznalot a legmesszebb-
mendkig mentesitse az érdemi munka utjaban allo
nehézségek, illetve a lekiizdésiikhoz sziikséges
utanajarasok alol.

— Hogyan sikerilt korszerii torekvéseidet meg-
valdsitanod a szamodra 1w kornyezetben?

— Ugy érzem, a vegyész-konyvtarigazgato és a
feladataikat hivatasszerien ellatd konyvtaros
munkatarsak egyuttmiikodése esetiinkben kez-
dettdl fogva gyiimolcs6zd volt. Viszonylag rovid
id6 alatt 6sszehangolodtunk. fgy mar batran neki-
vaghattunk egy, az akkori hazai viszonyaink ko-



zott ujszeri vallalkozasnak, nevezetesen az ameri-
kai Chemical Abstracts Service adatbazisara ta-
maszkod6 szamitogépes informacio-szétsugarzas,
az ugynevezett SDI-szolgaltatis megszervezésé-
nek.

— Szeretnénk errdl a vallalkozasrdl részleteket
is hallani.

— El6dom elképzelése az volt, hogy a kémiai
kutatdk, oktatok és egyéb szakemberek tajékozta-
tasa érdekében a mi konyvtarunkban is alkalmaz-
ni kellene 5—6 mérnokot, akiknek feladata a szak-
irodalom figyelése lenne és ennek kapcsan bib-
liografiak osszeallitasa is az igényldk részére. En
azonban azon a véleményen voltam, hogy nem
kapunk lehetdséget ennyi mérnok munkaba allita-
sara, viszont igen nehéz feladat harulna a kényv-
tdrosokra, ha a szakteriiletet miivel6 kutatok, ok-
tatok stb. szamara megfeleld bibliografiakat nekik
kellene Gsszeallitaniuk, még akkor is, ha rendel-
keznek kémiai szakképesitéssel. A vegyészkutatd
és oktato maga tudja a legjobban, hogy szamara
mi a hasznosithaté informacio. Sajat tapasztala-
tombol tudom, hogy a hagyomanyos moédon 6sz-
szedllitott bibliografidknak csak elenyészé részét
tudja hasznositani a kutat6. De a legnagyobb ne-
hézséget talan az okozza, hogy a nem gépi bib-
liografiai szolgaltatasok rendkiviil hosszu id6 alatt
késziilnek el. Egy s0—60 tételes bibliografiara
olykor 2—3 hénapot is varnia kell az igényl6nek,
hogy abbol azutan néhany tételt valoban hasznal-
hasson is.

Ilyen tapasztalatok és toprengések kozott érte-
siiltemn a kiilf6ldi prospektusokbdl és egyéb forra-
sokbol arrol, hogy az USA-ban a 60-as évek ele-
jén az orvostudomanyi, majd késébb a kémiai tu-
domanyok terén alapos elGkésziilet utin meg-
indultak a szamitogépes szakirodalom-visszakere-
s6 szolgaltatasok, amelyek a tapasztalatok szerint
igen gyors, hatékony és rendszeres segitséget
nyujtanak a szakembereknek. Mivel a tékés viszo-
nyok kozott csakis a gyakorlatban bevalt szolgal-
tatasok élnek meg és taldlnak felhasznalora, felté-
teleztem, hogy ezek a szolgaltatasok a hazai viszo-
nyok kozott is alkalmazhatok lesznek. Vallalkozni
kell tehat itthoni alkalmazasukra, annak ellenére,
hogy ilyen jellegii hazai tapasztalatokkal még nem
rendelkeztiink.

— Ez az akkortdjt vakmerdnek latszo vdllalko-
zds milyen kezdeti nehézségekbe iitkézort?

— Mindenekel6tt magamnak is meg kellett ta-
nulnom a kiilfoldi magnesszalagos szakirodalmi
tajékoztatasrol szolo prospektusok alapjan a sza-
mitastechnikai fogalmakat, kifejezéseket. Mivel
nem voltam jartas a szamitastechnikaban, termé-

szetesen meg kellett keresnem az ilyen kérdések-
hez ért6 szakembereket. Szamitogépek mar mii-
kodtek Magyarorszagon, de ezeket még nem
hasznaltak szakirodalmi tdjékoztatasra. Csak ami-
kor sikeriilt megtalalni azt a géptipust, amely e
célra is alkalmas, akkor keriilhetett sor javaslatom
elkészitésére és felterjesztésére az akkori Miivels-
désiigyi Minisztérium konyvtariigyi osztalyahoz
mint szakfeliigyeleti hatdsaghoz. A minisztérium
elfogadhatonak talalta elGterjesztésemet, de sziik-
ségesnek tartotta megfelel6 dokumentalasat is an-
nak igazolasara, hogy a javasolt szolgaltatas beve-
zetésére valoban sziikség van, azaz megfelels fel-
hasznaloi kore is lesz a terv megvalositasa esetén.

Az igények megismerése érdekében 1967-ben
kérdGives felmérést végeztiink. El6szor a Veszp-
rémi Vegyipari Egyetem mintegy 200 oktatdja-
nak, kutatdjanak kiildtiink ki korlevelet, amely
tobb mint 30 kérdést tartalmazott. E felmérés ke-
serii tapasztalatain okulva, a Magyar Kémikusok
Egyesiiletének segitségével tjabb 6000 kérdéivet
kiildtiink ki, de mar csak 10 kérdéssel, gyakorlati-
lag valamennyi fels6foku képesitéssel rendelkezd
hazai kémikusnak. Az §52 valaszadonak tobb
mint 70 szazaléka sziikségesnek itélte a szamito-
gépes szakirodalmi tajékoztatas bevezetését, tobb
mint 80 szazaléka pedig a korszerii reprografiai
szolgaltatasra is igényt tartott.

— Hogyan és mikor keriilt sor a szolgdltatds be-
vezetésére?

— Az emlitett el6zmények utan keriilt sor az
amerikai Chemical Abstracts Condensates (bibliog-
rafiai adatokat és targyszavakat, deszkriptorokat
tartalmazo magnesszalagos adattar) beszerzésére,
majd pedig ennek felhasznalasaval 1971-t6l az
igénylSk részére a ,,testre szabott”, szelektiv szak-
irodalomfigyel6 szolgaltatas (SDI) bevezetésére.
Minthogy a Veszprémi Vegyipari Egyetem nem
rendelkezett és ma sem rendelkezik szamitogép-
pel, a szalagok futtatdsa a Magyar Tudomanyos
Akadémia Kozponti Fizikai Kutatdintézetének
ICT 1905 tipusu gépén tortént, ugyanis ez az in-
tézet készitette el a szolgaltatashoz sziikséges ke-
resdprogramot. Kezdetben mintegy 120 téma
szakirodalmanak hetenkénti rendszeres keresését
végeztiik. Ma a témak szama — a Magyar Gyogy-
szeripari Egyesiilés témaival egyiitt — 400 koriil
van. A Kkigyijtott bibliografiai adatok (tételek)
szama a legutobbi évben meghaladta a 200 ezret,
tehat a szolgaltatas igen nagy szamu jeladd infor-
maciét nyujt a hazai kémikusoknak. A szalagok
furtatasat Gjabban az Ipargazdasagi és Uzemszer-
vezési Intézet (IGUSZI) végzi.

— A szdmitogépes szakirodalmi tdjékoztatds
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minden bizomnyal élénkitéleg hatott a,.primer” do-
kumentumok iranti igények alakulasdra is. Hogyan
tudtdtok a megnivekedert feladatokat ellatni?

— A kiindulasi pont kezdettdl fogva az volt,
hogy a kényvtar a lehetd legteljesebb szolgaltatast
nyujtsa a felhasznalonak, a jelado bibliografiai ta-
jékoztatastdl kezdve a primer dokumentumok
rendelkezésre bocsatasan keresztiil azok lefordit-
tatasaig — ha erre is sziikség volt. Mindezt a lehe-
t6 legrovidebb id6n beliil. Ennek a célnak érdeké-
ben kényvtarunk allomanyanak fejlesztésekor al-
landéan tekintettel voltunk a felhasznaloi igények
alakulasara, s ezeket az igényeket rendszeresen
elemeztiik. Tudtuk, hogy a Chemical Abstracts
altal referalt mintegy 14000 szakfolyoiratbol fel-
dolgozott évente koriilbeliil félmillié bibliografiai
egységnek 70 szazaléka a vilag 1000 legfontosabb
kémiai folyoiratabodl szarmazik, amelyeknek jegy-
zékét a Chemical Abstracts maga is kozli. Ezt a
jegyzéket Osszevetettik sajat konyvtarunk, vala-
mint az egyéb hazai konyvtarak folyoiratainak
jegyzékével, és arra torekedtiink, hogy a még hi-
anyz6 legfontosabb folyoiratokat is beszerezziik
olvasdink szamdra. Lényegében sikeriilt elér-
nink, hogy az igények mintegy 60—70 szazalékat
sajat folyédiratallomanyunkra tdmaszkodva telje-
sithessiik; a fennmaradok talnyomo részét pedig
mas hazai és kiilfoldi konyvtarak allomanyabol
szerezzilk meg szamukra. A szamitogépes tajé-
koztatas bevezetése utin a primer dokumentu-
mok iranti igény fokozatosan a korabbinak tobb-
szOrosére emelkedett, amivel Osszhangban rep-
rografiai kapacitasunkat is igyekeztiink fejleszte-
ni. A Veszprémi Fordit6é Iroda 1973-ban tortént
létrehozasaval lényegében megoldddott a megno-
vekedett forditasi igények kielégitésének gondja
is. Jelenleg mintegy 20 nyelvb6l — évenként ko-
riilbeliil 3000 igénylésre — tobb mint 100 ezer ol-
dalnyi forditast készit az Irodanak dolgozd
300—350 szakfordito.

— Konyvtarvezetdi elképzeléseidnek fontos ele-
me volt a konyvtdrak kozotti egyiittmiikodés fejlesz-
tése. Veszprémben tobb tudomadnyos kutatointézet is
létesiilt. Milyen kapcsolat alakult ki veliik a szak-
trodalomelldtds terén?

— A szamitogépes szakirodalmi szolgaltatas
elokészitésével szinte egyidSben megkezdédott a
kaptsolatok szorosabbra fiizése a Veszprémben
miik6dé kutatointézetekkel a szakirodalmi ellatas
javitasa érdekében. Mar 1968 6szén megbeszélés-
re jottiink 6ssze a Magyar Asvanyolaj és Foldgaz
Kisérleti Intézet, a Miiszaki Kémiai Kutatéinté-
zet, valamint a Nehézvegyipari Kutatéintézet
konyvtarainak vezet8ivel és konyvtarosaival, hogy
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megvitassuk az egyiittmiikodés lehetdségeit és
modozatait. gy mindjart az els6 megbeszélésen
— egyebek kozott — abban allapodtunk meg,
hogy az egyetem konyvtara a masik harom intéz-
ménynek is rendelkezésére bocsatja elGszerzemé-
nyezési jegyzékét, igényeik megjelolése és a ren-
delések egyeztetése érdekében. Ugyancsak hasz-
nos torekvésnek bizonyult a kurrens kiilféldi fo-
lyoiratokrdl kozos jegyzék Osszeallitasa, illetve
kozreadasa a négy intézmény dolgozéi szamara.
Sét, olyan megallapodasra is sor keriilt, hogy a
Miiszaki Kémiai Kutatdintézet az altala megren-
delt folyoiratokat a tulajdonjog fenntartasa mel-
lett atadja az egyetem kozponti konyvtaranak, ami
az egyiittmiikodési készség ritka példajaként em-
lithetd. A lényeg voltaképpen az volt, hogy az
egyetem kozponti konyvtara az emlitett harom
tarsintézmény dolgozoit a szakirodalommal valé
ellatas szempontjabol az egyetemi dolgozokkal
azonos elbiralasban részesitette, és részesiti ma is.
Az igy kialakult szorosabb egyiittmiikodés volt a
magja a kozép-dunantuli regionalis egylittmiiko-
désben vald részvételiinknek is a magunk szakte-
rilletén.

— Az 1968-ban megjelent ugynevezett orszdgos
gytijtékori kodex a Veszprémi Vegyipari Egyetem
Kézponti Kényvidrdt a kémia teriiletén orszdgos
jellegii tudomanyos szakkoényvtdrra jelolte, és fel-
adatavd tette, hogy megszervezze a wvonatkozo
szakirodalom orszagos beszerzését, amit ti nagyon
komolyan is vettetek. Napjainkban az ugynevezett
szakteriileti egyiittmiikodésben ismét az ujrakezdés
nehézségeivel kiiszkodiink. . .

— A tudomanyos és szakkonyvtarak gyiijt6ko-
rérél, valamint a szakirodalom beszerzésében valo
egyuttmiikodésiikrdl sz6l6 131/1968. MM szamu
miniszteri utasitast nagyon alaposan el6készitett,
jo kezdeményezésnek tartom, és valoban komo-
lyan vettem végrehajtasat. A miniszteri utasitas
megjelenése utan azonnal hozzakezdtiink az ugy-
nevezett kémiai szakirodalmi kooperaciés kor
megszervezéséhez. Elsé lépésként bevontuk az
egyuttmiikodésbe a szakteriilet tudomanyagi
szakkonyvtarait és a kémiai szakirodalom gyiijté-
sében nagyobb mértékben érdekelt egyéb kényv-
tarakat. A bevont konyvtarak nagyfoku egyiitt-
miikddési készséget tanusitottak a meglevd iroda-
lom minél gyorsabb és minél teljesebb rendelke-
zésre bocsatasaban és a konyvtarkozi kolcsonzés,
valamint a reprogrifiai szolgaltatas hatékonyabb
megszervezésében. A hazai kémiai szakirodalmi
ellatottsagra vonatkozé adatok ezt kévetd elemzé-
sébdl megallapithato volt, hogy az ellitas nem is
olyan rossz! A dokumentumok rendelését minden
hivatali beavatkozas nélkiil is sikeriilt nagymér-



tékben Osszehangolni, ami persze nem jelenti azt,
hogy indokolatlan parhuzamossagok ne maradtak
volna a rendelésekben. Vagyis az elsGsorban allo-
manygyarapitasi célbol létrehozott egyiittmiiko-
désben kezdettdl fogva nagyobb hangsulyt kapott
a dokumentumok hozzaférhetosége. A f6 kérdés a
bibliografiai ellendrzés és feltaras mellett hazai és
nemzetkozi tekintetben egyarant voltaképpen ma
is ez. Ugy érzem, hogy az orszigos gyiijtokori ko-
dex rendelkezéseinek ilyen szellemi értelmezése
és végrehajtasa egyben szamitogépes szakirodalmi
tajékoztatasi elképzeléseinket is aldtamasztja.
Nem sokat toprengtiink tehat a vonatkozo jogsza-
baly betii szerinti értelmezésén, hanem az altala
megteremtett kereteket igyekeztiink tartalommal
megtolteni. Azt hiszem, hogy ezzel nem sértettiik
a felhasznalok érdekeit. Oszintén szélva, sajnala-
tosnak tartom, hogy a gyiijt6kori kodex hasznosi-
tasara a fels6bb szervek nem forditottak nagyobb
gondot.

A szakteriileti kényvtarkozi egyiittmiikodést
tehat sziikségesnek tartom, a kémiai szakteriileten
az alapozo feladatokat mar elvégeztiik, s munkank
tapasztalatai a jovében hasznosithatok.

— Hosszu vegyészkutatéi és oktatdi, majd ezt
kovetd konyvtdrigazgator tevékenységed jol nyomon
kévethetd mintegy 70 publikaciod és az orszagos
szervek részére készitett tanulmdnyaid alapjan.
Milyen szerepet toltore be palyafutdsod alatt a pub-
likadlds?

— Sohasem torekedtem 6ncélu publikacios te-
vékenységre. Ehhez sem id6m, sem hajlamom
nem volt. A publikilas szamomra mindig alaren-
delt szerepet jatszott egyéb feladataim mellett.
Csupan akkor vettem kézbe a tollat, amikor ugy
éreztem, hogy olyan tapasztalatok és eredmények
birtokaba jutottam, amelyek masok szamara is
hasznosak lehetnek, és ha ez volt a legcélraveze-
tébb eszkoz. Az évek soran szinte észrevétleniil
nétt meg publikiciéim szama. Ezek szerzOségét
vagy tarsszerzGségét ma is vallalom, mivel altaluk
olyan torekvésekrdl igyekeztem szamot adni,
amelyek — ugy hiszem — nem alltak a fejlédés
utjaban, hanem azt mindig elébbre vinni szandé-
koztak.

— Milyen hivatalos elismerésben wvolt részed
hosszu pdlyafutdsod alatt, illetve nyugdllomdnyba
vonuldsod alkalmdbol?

— A legnagyobb elismerés talan az volt sza-
momra, hogy a f6hatdsig és az egyetem vezetése
bizott terveim megalapozottsigaban és hasznos
voltaban, ezért lehetdvé tette megvaldsitasukat,
megteremtette a sziikséges feltételeket. Mindez
persze nem jelenti azt, hogy nem kellett gyakran

szembenéznem tidmogatéim kritikajaval is. Ez
egyébként természetes, hiszen nem volna jo, ha az
uj, kozérdekii elképzelések, tervek megfeleld kri-
tikai légkor nélkiil valésulnanak meg. A bizalom
masik megnyilvanulasi formaja az volt, hogy or-
szagos szervek tobb alkalommal is felkértek egy-
egy téma kidolgozasara, és részt vehettem ezek-
nek a szakemberek szélesebb korében valé megvi-
tatasaban, igy megismerhettem az allaspontom-
mal ellentétes nézeteket és érveket is. Mindig szi-
vesen bocsatkoztam ilyen eszmecserékbe beosz-
tottaimmal és feletteseimmel egyardnt, de egyéb
alkalmakkor is. Allami és tarsadalmi megbecsii-
lésnek tekintem tovabba, hogy 1979-ben megkap-
tam a Miivelédési Minisztérium legmagasabb
szakmai kitiintetését, a Szab6 Ervin-emlékérmet
addigi munkassagomért. Nyugdijazdsom alkal-
maval pedig a Magyar Népkoztarsasag Elnoki
Tanacsa a Munka Erdemrend eziist fokozataval, a
Veszprémi Vegyipari Egyetem pedig az Egyetemi
Emlékéremmel tiintetett ki, tehat nem panasz-
kodhatom, hogy nem volt részem elismerésben.

— Viégiil még egy személyes természetii kérdés :
mik a terveid a jovét illetéen?

— Sok minden fiigg egészségi allapotomtol,
amit jelenleg nem mondhatok a legjobbnak, ezért
is szeretnék egy kissé kozelebb keriilni a termé-
szethez és telkemen kertészkedni. Ez természete-
sen nem jelenti azt, hogy eddigi szakmai tevé-
kenységemmel szakitok. Egyebek kozott foglal-
kozni szeretnék a hazai kémia torténetének bib-
liografiai kérdéseivel is. Ezzel mind kémikusi,
mind konyvtarosi hajlamaim korében maradnék,
és Ugy érzem, tarsadalmilag is hasznos munkat
végeznék. Emellett természetesen tovabbra is sze-
retném figyelemmel kisérni a konyvtar- és tajé-
koztatasiigy hazai és kiilfoldi fejlédésének idGsze-
rii kérdéseit, s ott és akkor, ahol és amikor sziiksé-
ges, esetleg részt is vennék az ilyen feladatok
megoldasaban!

A Magyar Tudomanyos Akadémia Tudomanyos
Mindsité Bizottsaga 1982. évi dprilis ho 28-dn tar-
tott silésén dr. Kovadts Zoltant Tajékoztatasi rend-
szerek szervezése és adaptalasa. A Veszprémi
Vegyipari Egyetem Kézponti Konyvtaraban mii-
kodéd szakirodalmi szolgaltatd lanc tapasztalatai és
hasznositasuk lehetésége mas szakteriileten cimii
értekezése alapjan a kémiai (informatikai) tudo-
manyok” kandiddtusdvda nyilvdnitorta. Gratuld-
lunk !

Dr. Balazs Jénos
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Forum

Erdeklédéssel olvastam Simon Zoltdn cikkét a
Konyvtaros 1982/s. szamaban (A kisebb telepiilé-
sek konyvallomanya és a kozpontositott ellatas).
A Kis telepiilések konyvtari ellatasat én is fontos
kérdésnek tartom, bar nalunk (Csongrad me-
gyében) a kozponti ellatas modszerét még nem al-
kalmazzak. A cikk végkovetkeztetéseivel tobbé-
kevésbé egyetértek, adatsorait a Csongrad megyei
kiskonyvtarak adataival is igazolhatnam, néhany
adatbol azonban mas tanulsagot is le lehetne von-
ni. Nem értek egyet a cikk azon megallapitasaval,
hogy az allomany aranyaira vonatkozolag nincs
mércénk. Az 1971-es Irdnyelvek a 18 éven aluli if-
Jjusag konyvrari elldtasanak javitdsara cimi doku-
mentum (Konyvtdros 1972/2. szdm) a kovetkez6-
ket mondja a ,,C”-tipusu konyvtarak allomanyi
Osszetételérdl: ,,a legalabb 5000 kotetet kitevd tel-
jes konyvallomanybdl legalabb 2000 kotet gyer-
mekkonyv. .. és tovabbi legalabb ezer, gyerme-
kek altal is hasznalhat6 konyv. .. legyen”. Ezt az
aranyt nyugodtan lehet alkalmazni a ,,D”-tipust
konyvtarakban is, annal is inkabb, mert a jelzett
nagysagrend ma mar féként ez utdbbi konyvtarti-
pusra jellemz8. A gyermekkonyvtdri munka cimii
tanulmanygyijtemény (1979. OSZK KMK —
Népmiivelési Propaganda Iroda. Ismertetését
lasd a Konyvtaros 1980. évi 6. szamaban) tobb
szerz@je is — attételesen — ezt az aranyt fogadja
el. Mas kérdés, hogy az Uj Kényvek cimii allo-
manygyarapitasi folyoirat mindsitd jelei egyalta-
lan nem kovetkezetesek: néha még a Képes torté-
nelem kotetei is csillagos jelolést (gyermekek altal
is hasznalhato konyv) kapnak, pedig ezek egyér-
telmiien a gyermekek tOrzsanyagiba tartoznak.
Természetes, hogy ezek a szinvonalas, olvasma-
nyosan megirt ismeretterjeszté munkak kedveltek
a targykort nem ismerd vagy a kevésbé iskolazott
felnSttek korében is, de ez nem okozhat bizonyta-
lansagot az ilyen jelzésii konyvek polcra keriilésé-
ben: foltétleniil a gyermekkonyvtari allomanyba
tartoznak.

584

Nagyobb gondot
az ifjusagi allomany
fejlesztésére!

Ugy érzem, ez a bizonytalansag is egyik oka an-
nak, hogy az allomany-Gsszetétel alapdokumentu-
maban, az Osszesitett leltarkonyvben még mindig
nem bontjuk kiilon az ifjusagi ismeretterjeszto al-
lomanyt (pedig 1981-ben meg lett volna erre a le-
het6ség). Marpedig tervszerii allomanygyarapitas
és -apasztas csak az Osszetétel ismeretében kép-
zelhetd el! Ebben a kérdésben a raktari katalogus
sem lehet tiampontunk, mert — bar ennek a hely-
rajzi katalogus szerepét is be kellene toltenie —
sok kozségi konyvtarban nincs kiilén raktari kata-
logusa a kiilon tarolt ifjusagi allomanynak.

A masik kifogasom a forgalomelemzéshez, he-
lyesebben egy — szamomra bosszanté — termi-
nolégiai kérdéshez kapcsolodik, bar ez nem a
cikkiro hibaja, 6 csak atveszi a munkanaplo fejlé-
cének kifejezéseit. A forgalomelemzés soran kide-
riil, hogy egy gyermekolvasé évente atlag 6t kotet
ismeretterjesztd, hat szépirodalmi kdnyvet olvas,
»a tobbi ifjusagi regény, meséskonyv stb.” Az if-
jusagi regény nem szépirodalom? Még mindig nem
fér bele az irodalom egészébe az ifjusagi szépiro-
dalom? Amennyiben meg akarjuk kilonboztetni
a felnbtteknek szdnt és a gyermekeknek szdnt
szépirodalmat, ne sajnaljuk elébe tenni a jelzot:
felndtt-szépirodalom!

A cikk adataibol is kideriil — sajat méréseim
szintén igazoljadk —, hogy a kotetforgalom tobb
mint 60 szazalékat a gyermekek altal kolcsonzott
miivek teszik ki. Ebbdl logikusan kovetkezik,
hogy a beszerzési és az allomanyi aranyoknak leg-
alabbis kozeliteniiik kellene a forgalom aranyai-
hoz, nevezetesen: nem a beiratkozott gyermekol-
vasok szamahoz kell viszonyitani az allomany-
Osszetételt, hanem az dltaluk kivitt konyvekhez.
A gyermek a legkisebb faluban is bevaltasra varo
igéret, lappango érdeklédését még szamtalan
iranyba lehet fejleszteni, és ehhez a célhoz kell
igazitani a gyermekkonyv-allomany valasztékat.
Nem akarom latokorémon kiviil hagyni a kiskoz-



ségek felnétt olvasoit, de merjiik végre kimonda-
ni, hogy a kozségekben taldn a legfontosabb mun-
ka az olvasdva nevelés, melynek alapkévetelmé-
nye a megfelel6 szinvonalu és valasztéku konyval-
lomany (valamint a pedagégiai érzékkel rendelke-
z6 konyvtaros). A megfelels izléssel, olvaséi igény-
nyel rendelkez6 gyermekek — bdrmilyen telepiilés-
re keriilnek is késdbb ezekbdl a falvakbol — meg-
talaljak az utat a miivel6dés kiilonféle formaihoz.

Szamokban kifejezve: kiskozségekben az allo-
many 60 szazaléka alljon a gyermekek rendelkezé-
sére (ennek egyharmada legyen ismeretterjeszté
mii), 40 szazaléka pedig elsGsorban a felnGttek
hasznalatara szolgiljon (ebbdl egynegyed rész le-
gyen a felndttek alapfoka szakkonyve). Atfedések
mindenképpen vannak: egyrészt a kézikonyvtar
alloménya, melyet mindkét olvasdi réteg egyarant
hasznalhat, masrészt a feln6ttek altal is szivesen
olvasott népszeri ismeretterjesztd miivek. Ne fe-
lejtsiik el, hogy a ,,D”-tipusi kényvtar alloma-
nyaban elsGsorban a tomegesen jelentkezd igé-
nyeknek kell tiikr6z4dniiik, az egyéni kivansagok
kielégitésére pedig ott a konyvtarkozi kolcsonzés!

A kozolt adatokbol azt is megallapithatjuk,
hogy nagyon kevés (atlag 6,4 szazalék) az ifjusagi
ismeretterjeszté miivek forgalma, de ebbdl kar
volna azt a kovetkeztetést levonni, hogy Kicsi az
olvaséi igény, tehat csokkenteni kell az ismeret-
terjeszté gyermekkonyvek beszerzését. Eppen a
gyermekek — alapszintdi — ismeretszerzési va-
gya, valamint az alacsony miiveltségi szinttel ren-
delkezd felnétreknek a konnyen érthetd ismeret-
terjesztd miivek iranti igénye indokolja, hogy az
altalunk is értékesnek tartott ismeretterjesztd iro-
dalmat széles korben és minden eszk6zzel népsze-
riisitsiik. Mas szoval: itt nekiink kell kifejleszte-
niink az igényeket, az érdekl6dést az emberiség
kulturalis 6roksége irant. Ebben nagy segitséget
nyujt az iskola, amely buvarkodasra is 6szténoz-
heti a gyermekeket, ha ismeri a konyvtar vilaszté-
kat. A korlatozott anyagi eszk6z6k miatt a kis koz-
ségekben egyébként is fokozottan egymasra van
utalva az iskolai és a kozmiivel6dési kényvtar, kii-
16nGsen a beszerzésben. A két intézmény integra-
lasa azonban csak akkor jogos, ha a kétfajta funk-
ciét maradéktalanul és az eddiginél magasabb
szinvonalon tudja ellatni. A gyarapitiasnak tehat
mindenképpen figyelembe kell(ene) vennie az
adott kozség iskolai konyvtiranak allomanyat és
lehetdségeit is.

Tobb sz6 esett a cikkben — és Orosz Bertalan-
né cikkében is (Allomanyapasztas Heves megye

kozségi konyvtaraiban. Konyvtaros 1982/6. sz.)
— az ifjusagi allomany gyors elhasznalédasardl.
A kérdés azonban nem oldhaté meg egyszerii(?)
ujrabeszerzéssel, pedig mindkét cikk ezt a megol-
dast sugallja. Nemcsak az ujabb kiadasok esetle-
gessége szab ennek hatarokat, hanem a kényvtar
anyagi lehetSségei és befogadoképessége is. Mi
kovetkezik ebbdl? A szép kiallitasu, de gyenge ko-
tésii (papir gerincii) gyermekkonyvek 4—s kél-
csOnzés utan rongyos hatast keltenek, a konyvta-
rosnak viszont nincs szive kiselejtezni ezeket kiza-
rélag a szakadt gerinc miatt, mivel téredékiik kap-
haté csak ujabb kiadasban. Ha ugy dént, hogy
kottetésre kiildi ket (bar a gyermekkonyvek vi-
szonylag alacsony ara és a magas koétési ar kozotti
kiilonbség megfontolasra készteti), akkor is le kell
mondania az eredeti, esztétikus kiils6r8l. Marpe-
dig tudvalevd, hogy a gyermekeket — féleg a ki-
sebbeket — a vonzd kép erdsen befolyasolja a
konyvvalasztasban, és a konyvtari uniformisba
kotott konyveket sajat joszantukbdl nem is veszik
keziikbe.

Egyik szerzd sem tesz emlitést az eljzetes fizi-
kai dllomdnyvédelemrdl és a kdzponti ellatorakta-
rak félretett tobbespéldanyairol sem, pedig az al-
lagmegévasi modszereknek az imént emlitett
okok miatt fokozott jelentségiik van a gyermek-
konyvek esetében, és mindkét megyében kisérle-
teznek ezzel az ellatasi formaval. Az elsé megol-
dast néhany helyen (f6leg a Szabé Ervin Kényv-
tar halézataban) alkalmazzak. A tobbiek anyagi és
munkaerd-gondokra hivatkoznak, csak azt felejtik
el, hogy a kottetés, illetve az ujrabeszerzés leg-
alabb annyiba keriil, mint egy tekercs filmolux
vagy a kdnnyebben beszerezhetd és olcsobb folia
megvasarlasa, raadasul a konyv esztétikus kiilseje
és tartossaga foltétlen érv.az emlitett eszkozok
hasznalata mellett. Es a munkaer6? Erre a manu-
alis tevékenységre az iigyesebb gyerekek, netin
még a takariténdk is viszonylag j6l megtanithatok,
és faradozasuk sokszorosan megtériil a tetszetss
kiilsejli és szélesebb valasztékot kinal6 alloméany
révén. A masik megoldas — a tapraktarbol valo
allomany-feltoltés — természetesen helyigényes,
¢és tobb figyelmet is kivan.

Mondandémat nem akadékoskodasnak szan-
tam, csak néhany aprosagra, gazdasagos megol-
dasra szerettem volna felhivni a figyelmet. Végiil
is — mas-mas néz6pontbél — mindannyian arra
a megallapitasra jutottunk, hogy nagyobb gondot
kell forditanunk az ifjusagi konyvallomany szam-
beli és minGségi fejlesztésére.

Sarané Lukitsy Sarolta
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Miihelvkérdések

Mindenki ismeri — legalabbis nagyjabol — sa-
jat zenei részlegének berendezésétr, tudja, miért
nem jo az, ami van, és sokan azt is tudni vélik, mi-
re lenne sziikség. A meglev$ rendszereket részben
vagy egészben egyedileg alakitottak ki, mindegyik
kiilonbozik a masiktdl: ahany lejatszoberendezés,
annyi erdsit6 és fejhallgatopar stb. El6bb megva-
saroljak, hazaviszik a felszerelést, majd megpro-
baljak kisiitni, hogy ki, hogyan, mennyiért vallalja
a berendezések Osszeallitasat. Végre taldlnak egy
vallalkozo6t (Gelka, Ravisz, maszek villanyszerel6
stb.), aki Osszekoti a lejatszoberendezéseket a
hallgatohelyekkel. Végiil megnyitjak a zenei rész-
leget, mindenki elégedett, amig ujabb nehézségek
nem tamadnak: nagy a csatornak k6zotti athallas;
erds és zavard az alapzaj; nehézkes a kiilonbozo
hallgatdhelyekre valo kapcsolas; a rendszer hibas
elektronikai konstrukcidjabdl fakado egyéb bajok
miatt gyakori a teljesitményerdsitok meghibaso-
dasa, és még folytathatnam a gondok felsorolasat.
A javito-karbantarté munka gyakran hosszadal-
mas, koriilményes, nemegyszer megbizhatatlan,
érthet6 tehat, hogy lelohad mind a hallgatok —
latogatok —, mind a zenei kényvtarosok kezdeti
lelkesedése. Es még szot sem ejtettem a kiilonféle
hanganyagok kezelésének elemi fogasairdl, vala-
mint arrdl, hogy a konyvtirosnak mennyi mas
dolga is van.

Lehet jobban is

A konyvtaros leiilteti a latogatét valamelyik
hallgatohelyre, megkeresi a zenei dokumentumot,
felteszi a lejatszoberendezésre, a kozponti keve-
rén a megfelel6 helyre kapcsolja, majd elinditja a
programot. Jon a kovetkezd kérés, és a folyamat
kezdédik el6lrél. Kozben érkezik két-harom ma-
sik latogatd, aki visszaadna vagy kikolcsonozne
valamilyen mas anyagot. Ekkor felugrik az elsd 1a-
togatd, hogy 6 mas programokat is hallani vél a
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fejhallgatdjaban, vagy hogy nem hall semmit,
esetleg nem azt, amit kért, hogy halk vagy hangos,
recseg, hogy valamelyik tételt még egyszer kéri,
tovabba, hogy ,tessék mondani, van ehhez kotta,
és ha igen, hol talalom” stb. stb., és milli6 mas
valtozat is elképzelhetd.

Még néhany lényeges dolog: Alig van az or-
szagban olyan zenei gyiijtemény, amelyben f6-
vagy részfoglalkozasu technikus dolgozik. Pedig
mar egy ,B”-tipusu konyvtar zenei részlegében is
sziikség volna ra, hiszen nélkiile mindig olyan
megoldasok sziiletnek, amelyek oOhatatlanul az
imént vazolt allapotokhoz vezetnek. Vajon végig-
gondolta-e mar valaki, hogy egy ilyen képzettségii
szakember foglalkoztatasa mit jelenthet a jovd
szempontjabdl egy konyvtar zenei gyiijteményé-
ben? Ugy tiinik, nem, vagy ha mégis, érthetetlen
okokbdl ellenkezést valtott ki ez az igény. Nem
hiszem, hogy gazdasagtalan, ,rafizetéses” dolog
olyan személy alkalmazasa, akinek szakértelmé-
vel, kozremiikodésével szazezres értékeket lehet-
ne megfelel6 mdédon gondozni és kihasznalni!
A jelenlegi helyzet sokkalta tobb anyagi eszkozt
emészt fel, anélkiil, hogy a gondokon igazan segi-
tene. Masodszor: Az ,.egy erGsité6 — egy lejatsz6”
rendszernek legfeljebb ott van értelme, ahol a
hallgatohelyek szama alacsony, legfeljebb harom,
az anyag kevés, tehat a szolgaltatas és az igény is
szerény. (Egy kozségi konyvtar ,zenesarkara”
gondolok.) Mashol mindeniitt hibas az ilyen gya-
korlat.

Olyan rendszert kell tehat kialakitani, amelyik
minden szempontbdl segiti a kényvtaros munka-
jat, magas szinvonalu akusztikai élményt nyujt,
kezelése egyszerii, miiszaki-min&ségi jellemzdi ki-
fogastalanok, élettartama pedig — elvileg — kor-
latlan. A mai elektronika lehet6vé teszi az ilyen
vezérlGegység kialakitasat. Elvi miikodésének és
gyakorlati megoldasanak tervezésekor figyelembe
kell venni az évek soran kialakult zenei konyvtari
sziikségleteket, a latogatok igényeit, a mar megle-
v6 rendszereket, valamint a gazdasagi tényezoket.



Ilyen esetben a kovetkez6képpen festene a hely-
benhallgatas menete:

a) Alatogato kikeresi a katalégusban a hallgatni
kivant zenemii jelzetét, felirja a kér6lapra és atad-
ja a konyvtarosnak.

b) A konyvtaros a kozponti vezérlérél leolvas-
hatja, hogy az anyagot melyik lejatszoberendezés-
re helyezheti fel. Minden lejatszoberendezés egy

»programot” jelent, tehat a konyvtarosnak a lato-

gatot csak arrdl kell tajékoztatnia, hogy melyik
»program” lesz az ové.

c) A latogatd ennek tudatiban oda iil, ahova
neki tetszik. Ugyanis minden hallgatéhelyen bar-
melyik program kivalaszthaté a kédkapcsoléval,
amely elektronikus impulzuskeltésre alkalmas, és
Osszekottetésben all a kozponti vezérlGegységgel.
A kodutasitas leadasakor — mely a kapcsold
szamlaloszerkezetének a Kkijelolt programszamra
valo beillitasaval torténik — a hozzarendelt lejat-
szOberendezés, a hozzatartozo elektronikai egysé-
gekkel egyiitt, 0sszekapcsoldodik azzal a hallgato-
hellyel, amelyrél az utasitast adtak.

d) Ekozben a konyvtaros kikeresi és felhelyezi
alejatszoberendezésre a kért anyagot, lemezjatszé
esetében miikodésbe hozza a futémiivet (a lemez-
tanyér forog), a hangkart a megfelel6 barazda folé
helyezi. Az eddigi gyakorlattdl eltéréen a konyv-
tarosnak tehat lényegesen kevesebb dologgal kell
torédnie, tobb ideje és energidja marad mas lato-
gatok kéréseinek teljesitésére és egyéb munkaira.

e) A fejhallgatok minden hallgatéhelyen egy
kis karon nyugszanak. Ha err6l a latogaté leemeli
a fejhallgatot, ujabb impulzust kiild a lejatszobe-
rendezés felé, ezzel a mozdulattal elinditja a mar
el6készitett lejatszoberendezést. Az eddigi gya-
korlatban a konyvtarosnak argus szemekkel kel-
lett figyelnie, hogy a latogatd elhelyezkedett-e
mar a megbeszélt helyen, felvette-e fejhallgatdjat
stb., vagyis, hogy mikor indithatja a programot.
Ahol pedig a helybenhallgatas tere kiilon van a
berendezéseket kezeld tért6l (studié-rendszer),
ott még egyéb problémak is adédhatnak.

Ha egyid6ben ugyanazt az anyagot tobben is
hallgatni szeretnék, ha a hallgaté6 nem 6hajtja to-
vabb hallgatni, valami mast szeretne, esetleg el-
megy, tovabba, ha valaki egy részletet tobbszor
szeretne meghallgatni, félbe kivanja szakitani a
hallgatast, az is megoldhato a jol kialakitott rend-
szerben.

Ha egyidében tobben is ugyanazt akarjak hall-
gatni, beallitjak a megfelelé programszamot, fig-
getleniil attol, hova iiltek. Ez esetben a program
akkor indul, amikor valaki els6nek veszi fel a fej-
hallgatot. Ha valaki meggondolja magat és nem
kivanja tovabb hallgatni azt, amit a tobbiek,

visszahelyezi a fejhallgatot a karra, ezzel torli az &
hallgatohelyén a programot, de nem befolyasolja
a tobbiekét. Ekkor az a hallgatohely iiresnek te-
kinthetd, ezért mas programot lehet ,,0dahivni”.
Ha valaki egy részletet ismételten meg kivan hall-
gatni — esetleg egymas utan tobbszor is —, azt
minden esetben kérnie kell a kényvtarostédl, aki
miutan ,,visszaallt” a kért rész elejére, kézzel in-
ditja a programot.

Es végiil lehetdsége van a latogaténak mas, ép-
pen futdé programokat is meghallgatni anélkiil,
hogy ezzel barkit zavarna, majd visszatérhet a sa-
jat programjahoz, anélkiil, hogy az kézben meg-
szakadt volna. Abban az esetben, ha a hallgatni
kivant mi tobb lemezoldal terjedelmii, a hallgaté-
nak nem kell lemezoldalanként visszahelyeznie a
fejhallgatot a karra, ,,vonala” addig él, mig az
egész program le nem fut.

El6fordulhat az is, hogy egy latogatoé elmegy,
anélkiil, hogy szdlna a kényvtarosnak, aki abban a
hiszemben van, hogy még ott iil, az ujabb latoga-
tok pedig feleslegesen varnak, 10—20 percig is.
Ezért fel kell hivni a latogat6 figyelmét, hogy el6-
szOr a neki kijelolt program szamat allitsa be, és
csak ezutan emelje le a fejhallgatét. Figyelmeztet-
ni kell arra is, hogy a fejhallgatot csak abban az
esetben tegye vissza a karra, ha végleg befejezte a
hallgatast, de akkor feltétleniil. Ennél tobb infor-
maciora nincs sziikkség, és ezt hirom mondatos
felirattal lehet kozolni a hallgatohelyen.

Miiszaki adatok — Mibe keriil ?

Hogy épiilhet fel ez a rendszer, mit tartalmaz,
milyen atalakitasokat kivan a mar meglevd gép-
parkon, illetve milyen tipusu késziilékeket kell
beszerezni, hasznilni? A rendszer legyen alkal-
mas legaldbb tiz ondllé program egyideji fogadasa-
ra és elosztiasara. Természetesen a lehet&séggel
sziikség szerint lehet élni, ami azt jelenti, hogy ha
indulaskor példaul csak ot programot allitunk be,
a késGbbiek soran — az igényekt6l és az anyagi le-
hetdségektdl fiiggben — a rendszer tiz folé is bo-
vithetS. A helybenhallgatast kiilon kell valasztani
a stidiomunkitol. Ez azt jelenti, hogy a masolat-
készitést, vagast, a miisordsszeallitasok, rendezvé-
nyek hangz6 anyagait az e célra kiilon dsszeallitott
berendezésekkel kell végezni, illetve késziteni.
Ehhez a munkahoz nem lehet, nem szabad a hely-
benhallgatast szolgalé berendezéseket hasznalni,
azok és Kkiegészitd tartozékaik egy Osszefiiggd
rendszert kell, hogy alkossanak. Az atjatszasok
esetleges sajatossagai, a kiilonféle vagasi feladatok
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elvégzése, valamint az utobbi években megnétt
egyéb jogos igények kielégitése érdekében kiilon
késziilékcsoportot kell munkaba allitani.

A kozponti vezérld, a ,fekete doboz” tartalma:
egy kozponti memoriaegység, amely nyilvantart,
iranyit; egy logikai egység, amely a betaplalt im-
pulzusok helyességét, illetve helytelenségét figyeli
és ennek megfelelGen ,kézben tartja” a lejatszo-
berendezéseket; egy szamkijelz6-rendszer, amely
az elébbi egységek altal beallitott funkciokat, va-
lamint a pillanatnyi helyzetet mutatja, és amely
azonnal teljes informaciét nyujt a lejatszéberen-
dezések és a hallgatohelyek foglaltsagarol, illetve
uzemi allapotardl; egy fénykijelz6-rendszer,
amely a programoknak megfelel$ szamu ellendrzé
fényforrast vezérel — ez figyelmezteti a konyvta-
rost, ha az adott program elindul vagy véget ér
—; tiz vagy tobb 6nallé program fogadasahoz, il-
letve a fejhallgatoparok ,,meghajtasahoz” sziik-
séges teljesitményerdsitd; a megfeleld szamu (te-
hat tiz vagy ennél tobb) lejatszoberendezés beme-
neti és kimeneti csatlakozéaramkorei, a hallgato-
helyekkel val6é kontaktusok; a berendezést megfe-
lel6 egyenfesziiltséggel ellaté halozati tapegység,
valamint az ehhez tartoz6 miiszerek és a fokap-
csol6; egy kiilon kontrollegység, melynek segitsé-
gével a konyvtaros barmikor ellenérizheti a futo
programok menetének helyességét és tajékozod-
hat azok akusztikai viszonyair6l is.

Van még egy részegység, amelyet a hanglemez-
jatszoba kell beépiteni, ez korrekcios eléerdsitd,
amely a magneses vagy dinamikus hangszedék je-
lét korrigalja és erésiti fel a megfeleld szintre.
A teljes berendezéshez tartoznak természetesen
még a hallgatohelyek és a kozponti vezérldegység,
valamint a lejatszoberendezések kapcsolatat meg-
teremt$ kabelek, csatlakozasok, a hallgatéhelye-
ken kialakitott programvalaszté kodkapcsolok, a
csatornankénti hangerdszabalyzok, fejhallgatotar-
tok és a sziikséges egyéb alkatrészek is.

Itt dlljunk meg egy pillanatra. Ismert tény,
hogy mindeniitt kabelkotegek kotik Ossze a koz-
ponti kezelSegységet a hallgatohelyekkel, illetve
egyes konyvtarakban még mas helyiségekkel (el6-
ado, gyermekrészleg stb.) is. Ezek a rendszerek
til zajosak, ennek egyik oka a kabelkotegekbol
adodik. Olyan médon, ahogy ezt eddig csinaltak,
nem lehet biintetleniil hangfrekvencias jelet tobb-
szOr tiz, néhol pedig szaz méteren keresztiil vezet-
ni. Az eddigiekben vazolt 0j rendszer kapcsolas-
technikaja, elektrotechnikai felépitése lehetévé te-
szi, hogy sokkal kevesebb kabellel oldjuk meg a
feladatot.

A rendszer digitalis, integralt aramkorok hal-
mazabol épiil fel, a memoria- és a logikai egységek
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kettes szamrendszerben dolgoznak. A hangfrek-
vencias erdsitéegységek miiszaki jellemzdi joval
tobbet nyujtanak a szabvanyok elGirasainal. A tel-
jes felépités modulrendszeri, a kozponti vezérlé-
egység, a ,fekete doboz” méretei koriilbeliil két
Orister tipusu erGsitd meéreteinek felelnek meg,
tehat hozzavetGlegesen 60 x 40 x 20 cm-esek.

Ott, ahol az uj rendszert esetleg bevezetik, 4j
gépparkra is sziikség lesz. Ez ugyan tovabb noveli
a koltségeket, de az altalanos gyakorlat szerint a
régebbi késziilékeket elbb-utobb ugyis kicseré-
lik. Az eddigi Osszevisszasag kovetkeztében a
mindenhol elég vegyes. fgy némelyik helyen talal-
kozhatunk olyan lejatszoberendezéssel, amelyik a
célnak mindségileg is megfelel. Ezeket természe-
tesen meg kell hagyni, megfelel6 technikai feluji-
tas utdn teljes értékii darabjai lehetnek az 4j rend-
szernek. Ennek eldontését, az esetleges szervizfel-
adatokat természetesen szakemberre kell bizni.

Mivel a konyvtarak anyagi lehetGségei erdsen
korlatozottak, nem ugorhatnak fejest az uj készii-
lékek beszerzésébe sem. Kaphat6 azonban né-
hany lejatszoberendezés, amely elfogadhaté aron
beszerezhetd, raadasul magasabb igényeknek is
eleget tud tenni.

A ,fekete doboz” és tartozékai a beépitéssel
egyitt — a pillanatnyi arakon — koriilbelil
70000—90000 forintba keriilnének, az Osszeg
természetesen fiigg a helyi igényekt6l, korilmé-
nyektdl is. Ha a lejatszoberendezések teljes feluji-
tasanak — cseréjének — Osszegét is figyelembe
vessziik, a koltség 10 6nallé program — tehat 10
lejatszoberendezés — esetén 150000 és 400 000
forint ko6zott mozog.

Az Uj berendezés segitségével véget lehet vetni
a hosszu évek oOta tartd, igen gazdasagtalan és eb-
bél kovetkezGen feladatat alig-alig teljesits, millio
gondot okozo, részleteiben is hibas rendszer ,,to-
vabbfoltozgatasanak”. LehetGség nyilik a megfe-
lel6 allomanyvédelemre, a zenei konyvtarosi
munka megkonnyitésére, és — ami nagyon fontos
— a latogatoknak magas szinvonala akusztikai él-
ményben lehet résziik. E rendszerek megépitése-
kor eddig legfeljebb 3—4 évre terveztek. Kovet-
kezésképp Otévenként valik sziikségessé a teljes
atépités. Elképzelheté, mennyibe keril ez, és
mennyit kell harcolni érte a kiilonféle forumokon.
A kozponti rendszert, a ,fekete dobozt” alland6
egységnek tekinthetjiik, mivel iizemeltetésének
ideje szinte korlatlan. A fejlesztés soran tehat csak
a lejatszéberendezéseket kell cserélni elavulis
miatt, hisz legtobbjitk nem alkalmas allandé iize-
melésre. A kereskedelemben kaphatd, kozépkate-
goriaba tartozo késziilékek legnagyobb részét hazi



hasznalatra szantak, ezek a napi 6—8 o6rai haszna-
latot nem sokaig birjak. A kozmiivel3dési intéz-
mények legtobbjének azonban nincs moédja mast
vasarolni.

Szeretnénk, ha szerény 6tletiink megval6sitasa
révén igazi segitséget adhatnank az orszig zenei
gyijteményeinek és latogatoiknak. A leirtakkal

természetesen lehet vitakozni, de tudomasul kell
venni, hogy valéban szizezres értékekrdl van szo,
hogy a hallgatoknak a legjobbat kell nyujtani, és
hogy a ,,k6z miivelését” csak szinvonalasan sza-
bad végezni. A megfelel6 technikai kériilmények
megteremtése épp ezért nem luxus. Erre kell t6-
rekedni, még ha ez nagyobb anyagi aldozatot is
kivan. Masképp ugyanis csak a kétségeket és kér-
déjeleket szaporitandnk.

Szalai L#sz16

Konyvtarhasznalati szokasok
egy megyei konyvtarban

Konyvtarunkban, a Miskolci Megyei Konyv-
tarban egy éven keresztiil figyelemmel kisértiik
hatszaz olvas6 konyvtarhasznalati, konyvkivalasz-
tasi szokasait. A megfigyelt olvas6k minden lato-
gatasarol, az altaluk kolcsonzott kotetekrdl szerzd,
cim, miifaj szerint pontos kimutatast vezettiink,
figyelembe véve a hatarid6-meghosszabbitisokat
is. Az érintett olvas6k nem tudtak a felmérésrol,
ezzel is hitelesebbé kivantuk tenni a vizsgalodas
megallapitasait.

A 600 koziil 302 olvasot kiilon is megkérdez-
tiink, hogy kiknek és milyen célbol visznek kony-
veket a konyvtarbol. Ezaltal azt is megtudtuk,
hogy a megyei kényvtaron kiviil hany és milyen
tipusi kényvtarnak a tagjai.

Els6, meglepd tapasztalatunk az volt, hogy a
megyei konyvtar olvaséinak tobb mint 10 szazalé-
ka nem a megyeszékhelyen lakik.

A felmérés soran a beiratkozott olvasok foglal-
kozas szerinti csoportjainak megfelelGen és sz4za-
lékos aranyaihoz mérten jeloltiik ki a vizsgalandé
hatszaz olvasét, mégpedig egy-egy kategdrian be-
liil a véletlen alapjan. Igy az Gigynevezett mintaso-
kasiagban a kovetkezd olvasdcsoportok szerepel-
nek (zirdjelben a szizalékértékek): 131 kozépis-
kolas (21,8), 13 szakmunkastanul6 (2,2), 65 egye-
temi, illetve f6iskolai hallgaté (10,8), 23 segéd-
munkas és egyéb szakképzetlen dolgozé (3,8), 57
szakmunkas, altalanos iskolai végzettséggel (9,5),
51 szakmunkas kozépiskolai végzettséggel (8,5),
108 érettségizett, nem fizikai munkakorben dol-
gozé (18), 50 pedagégus: tanar, tanitd, 6vénd
(8,3), 44 mérnok, irdnyitd, felséfoka végzettséggel
(7,3), 10 orvos, gyogyszerész, jogasz (1,7), 12
nyugdijas, aki szellemi foglalkozasu volt (2), 28

nyugdijas, vegyes foglalkozasu (4,7), 8 haztartas-
beli (1,3 szazalék).

Ez a csoportositis jobban, arnyaltabban fejezi
ki az olvasécsoporton beliili ardnyokat és a cso-
portok kozotti kiilonbséget, mint a jelenlegi hiva-
talos olvasoi statisztikai kategdridk.

Az adatokbél kideriilt, hogy az olvasék egy év
alatt hany alkalommal l4togattdk meg a konyvta-
rat, megallapithat volt a kolcsonzott kotetek sza-
ma, ezen beliil a szépirodalmi miivek, a szakiro-
dalom és a meghosszabbitott lejarati hatarideji
koteteké.

A konyvtarlatogatasok
gyakorisaga

Az olvasdcsoportok Gsszehasonlitasakor azt ta-
pasztaltuk, hogy a csupan 1—2 alkalommal tor-
tént latogatasokban — 58 olvasé, 9,7 szazalék —
mérnokok, tervezok, iranyitok vezetnek, utinuk a
pedagégusok kovetkeznek, majd az érettségizet-
tek zarjak a sort. A kozépiskolasok, egyetemistak,
fizikai dolgozok 1—:2 alkalommal t6rténd latoga-
tasainak aranya jéval 10 szdzalék alatt van.

Evente 1—2 alkalommal keresik fel a megyei
konyvtarat azok a tovabbtanulé vidéki olvasok is,
akik lakohelyiikon nem taldljak meg a sziikséges
konyvet. Ugyanez a helyzet a helybeli pedagdgu-
sok, mérnokok, egyéb szellemi dolgozok esetében,
akik tovabbtanulnak, vagy tovabbképzésben
vesznek részt, de a tanuldshoz sziikséges konyvet
a lakohelyiikhoz kozel es6é konyvtarban nem talél-
jak meg, ezért veszik igénybe intézményiinket.
A kozépiskolasok kozott is akad olyan, aki kotele-
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z6 vagy ajanlott irodalomért jon, de talalkozunk
nem egy olyan tanuldval vagy felndtt olvasoval is,
aki hallott egy-egy érdekes, figyelemfelkelté cimii
konyvrél, és csak azt az egy vagy két konyvet
Ghajtja kivenni.

Eléfordult az is, hogy valaki ,,érdekesnek” sem
mondhaté miivet valasztott, mégis kivitte, majd
visszahozta, és tobbet nem jott. Elmaradasanak
oka a konyvtaros és az olvasaskutatd szamara 6rok
titok marad. A pedagégus olvasok 1—2 alkalom-
mal torténd latogatdsanak oka egyértelmibb és
vilagosabb: tovabbtanulashoz, munkahoz, szem-
léltetéshez sziikséges konyvekért jonnek be a
konyvtarba.

Az 1—2 alkalommal kolcsonzék szama az Gsz-
szes kolcs6nzok 9,7 szazaléka, 1400 olvasé. A rit-
kan olvasok tobbsége ebbe a kategoriaba tartozik.

Elgondolkodtat6 ezeknek az olvasoknak a meg-
jelenése és egy-egy kolcsonzés utani elmaradasa a
konyvtarbol. Nem haszontalan toprengeni a je-
lenségen: ha ezek az emberek mar bejottek a
konyvtarba, vajon a konyvtdr megtett-e vagy
megtesz-e mindent, hogy ne csak futévendégek
legyenek?

Sajnos, van valami, amit a konyvtarosok koziil
senki sem tud megtenni: hogy az ujdonsagok ko-
ziil a legérdekesebb konyveket ajanlja, hiszen tud-
valevéen ezek 2—4 hénappal késébb kolcsonoz-
het6k, mint ahogy a konyvesboltokban megjelen-
nek.

A csak 3 alkalommal kélcsonzdk aranya s,5 sza-
zalék, 750 olvaso.

A vizsgalt olvasok 31,7 szdzaléka (190 f6) 6—10
alkalommal jart a konyvtarban egy év alatt. Az ol-
vasocsoportokat tekintve a szakmunkastanulok
61,5, a segédmunkasok 43, az érettségizett szak-
munkasok 41, a pedagégusok 38, a haztartasbeliek
37,5, a mérnokok, tervezdk, iranyitok 34, az érett-
ségizett, nem fizikai munkakorben dolgozok 32,4,
az orvosok, gyogyszerészek, jogaszok 30, az egye-
temistak, féiskolasok 29,2 a nyugdijasok (vegyes
foglalkozasuak) 28,5, a kozépiskolasok 25,9, az al-
talanos iskolat végzett szakmunkasok 22,8, végiil
a szellemi foglalkozasu nyugdijasok 16,6 szizaléka
kereste fel az emlitett gyakorisaggal a konyvtart.

A 11—15 alkalommal konyvtarba jardkra az
Osszes latogatasok 25,8 szazaléka jut. Az 6 esetiik-
ben a kovetkez6 a sorrend: a nyugdijasok (szelle-
mi foglalkozasuak) 41,6, a 8 altalanost végzett
szakmunkasok 31,5, a kozépiskolasok 31,3, a se-
gédmunkisok 30,4, az egyetemistak, fGiskolasok
29,2, a mérnokok, tervezok, iranyitok 27, az érett-
ségizett szakmunkasok 25,4, a haztartasbeliek 25,
a nyugdijasok (vegyes foglalkozasuak) 21,4, az
érettségizett, nem fizikai munkakorben dolgozdk
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21,2, a pedagdgusok 14, az orvosok, gyogyszeré-
szek, jogaszok 10, a szakmunkastanulok 7,6 szaza-
léka.

Ha 6sszehasonlitjuk a két utobbi latogatasi ka-
tegoriat (6—10, 11—15), akkor azt tapasztaljuk,
hogy ezekben a legkisebb az eltérés a latogatasok
gyakorisagat tekintve. A teljesség kedvéért kozol-
juk, hogy 3—s5 alkalommal a vizsgalt olvasok 22,
16—20-szor 8,3, 21—30-szor 1,8, s végiil 30-nal
tobb alkalommal 0,66 szazaléka kereste fel a
konyvtart.

A 600 olvaso egy esztendd alatt 5462 alkalom-
mal latogatott el a konyvtarba, egy olvaso tehat
atlagosan 9,1 alkalommal vette igénybe a kolcson-
zési szolgalatot.

Az adatok szerint a legmagasabb a latogatasok
atlaga a nyugdijasoknal (11), a haztartasbelieknél
(10,6) és a kozépiskolasoknal (10,2). A sor végén
helyezkednek el a mérnokok, tervezok (8,3), az
érettségizettek (8,2) és a pedagdgusok (7,2). A
tobbi olvasdcsoport a két széls6 érték kozott talal-
hato.

A nyugdijasok és a haztartasbeliek els6ségében
nincs semmi meglepd, hiszen tobb idejiik van, s
az otthonrdl valé kimozdulas szinte életsziikségle-
tikk. A kozépiskolasok esetében sem meglepd, ha
egy-egy konyvért vagy a dolgozatirashoz sziiksé-
ges irodalomért gyakrabban felkeresik a konyv-
tart. Viszont korabbi tapasztalatainkat igazolja a
szellemi foglalkozasuak alacsonyabb latogatasi at-
laga. Ugy latszik, a magasabb iskolai végzettség-
gel és szellemi foglalkozassal nem jar egyiitt a
gyakoribb konyvtarhasznalat! Erdemes lenne
olyan vizsgalatot vagy felmérést is végezni, amely
megmutatna, hogy a magasabb iskolai végzettség-
hez, szellemi foglalkozashoz hozzatartozik-e a
rendszeres otthoni, illetve munkahelyi irodalom-
hasznailat, ami ellenstulyozza a konyvtar gyakori
hasznalatanak mell6zését.

Kolcsonzések

Egy év alatt a 600 olvaso Osszesen 12 785 kote-
tet kolcsonzott : egy-egy olvasdra 21,3 kotet jut, ez
alacsonyabb az orszagos és a megyei atlagnal.
Igaz, hogy ebben a szamban a hatarid6-meghosz-
szabbitasok nem szerepelnek.

A kolcsonzott kotetek szamanak atlaga olvasé-
csoportonként a kovetkezd:

Az élen a haztartasbeliek allnak g4o-es atlaggal,
utanuk a nyugdijasok kovetkeznek 38,6, majd a
szakmunkasok 29,1, a segédmunkasok 26,6, a ko-
zépiskolasok 20,7 kotettel. A sor végén talalhatok
az egyetemi, fGiskolai hallgatok 16, a mérnokok,



tervezok 13,8, végiil a pedagogusok 13,3 kotettel.

A nyugdijasok, a haztartasbeliek és a szakmun-
kasok magasabb aranya a latogatasok gyakorisaga-
ban és a kolcsonzott kotetek atlagaban is azzal
magyarazhato, hogy nagyobb a szépirodalom
iranti igényik (hiszen 75,8 szazalékban szépiro-
dalmat kolcsonoznek), masrészt a fizikai dolgozok
korében a legtobb a rejtett olvaso, azaz a be nem
iratkozott csaladtag.

Az is ok lehet, hogy az olvasok e csoportjaiba
tartozok sajat konyveinek szama kisebb, mint mas,
értelmiségi, szellemi tevékenységet folytato csala-
dok koteteinek szama.

Erdekes még az érettségizett, nem fizikai mun-
kakorben dolgozok viszonylag alacsony koélcson-
zési atlaga (18,1 kotet); ez magyarazhato a tobb
sajat konyvvel, de kozrejatszik a szellemi tevé-
kenység is, amelynek ellenstulyozisira nem a
konyvet, az olvasast valasztjik, hanem a kikapcso-
lédast a hétvégi telken vagy a passzivitast is meg-
engedd tévénézést.

Az egyetemi, féiskolai hallgatok alacsony kol-
csonzési atlaga onnan eredhet, hogy sok hallgaté a
konyvtarban helyben olvas és tanul, nem kdlcs6-
noéz. A mérndkok, pedagogusok is inkabb szak-
konyveket kolcsonoznek.

A 12785 kolcsonzott kotetbdl a szépirodalom
8400 kotet (65,7 szazalék), a szakirodalom 4385
kotet (34,3 szazalék) volt. Annak eldontéséhez,
hogy ez az arany j6 vagy sem, igen sok koriil-
ményt kell figyelembe venni. Ezek egyike az,
hogy konyvtarunk mint kozmiivelddési konyvtar
a szakmiiveltség, a helytorténeti kutatas segitésén
kiviil az altalanos miiveltség megszerzését, bovi-
tését is hivatott szolgalni.

Az olvasotabor tobb mint 24 szazaléka fizikai
dolgozé — tobbnyire altalanos iskolai végzettség-
gel, 6k nagyrészt szépirodalmat olvasnak. Végiil
nem hagyhat6 figyelmen kiviil a 8 szazalékot kite-
v6 nyugdijasok és haztartasbeliek csoportja sem.

A kolcsonzott szépirodalom és a szakirodalom
sz4zalékos ardnya olvasécsoportonként a haztar-
tasbelieknél 93,1: 6,9 szazalék, a segédmunkasok-
nal 85,5:14,5, a nyugdijasoknal (vegyes foglalko-
zasuaknal) 78,1 :21,9, szakmunkasoknal (altalanos
iskolai végzettséggel) 75,5: 24,5, a szellemi foglal-
kozasu nyugdijasoknal 74,9:25,1, a szakmunkas-
tanuldknal 71,5:28,5, az érettségizett nem fizikai
munkakoérben dolgozéknal 69:31, az érettségizett
szakmunkasoknal 68,2:31,8, a kozépiskolasoknal
61:39, az egyetemi, fGiskolai hallgatok korében
47:53, a pedagégusoknal 46,7:53,3, az orvosok,
gyogyszerészek, jogaszok csoportjaban 45,8: 54,2
s végiil a mérnokok, tervezok, iranyitok kérében
45,7: 54,3 szazalék.

Csak szépirodalmat kolcsonzott 142 olvaso, a
kolcsonzdk 23,7 szazaléka. Tobbségilk a nem
szellemi tevékenységet folytatok koziil keriilt Kki.
Csak szakirodalmat 100-an kolcsonoztek (a kol-
csonzdk 16,5 szazaléka), a legtobbjitk pedagogus,
mérnok, orvos, jogasz és egyetemi hallgato.

Latszolag egyoldalian olvasokrdl van szo, de
teljes biztonsaggal csak személyes beszélgetések
alapjan lehetne eldonteni, hogy valéban ennyire
besziikiilt az érdeklédésiik, vagy pedig mashon-
nan elégitik ki egyéb olvasasi igényiiket.

A 8400 kolcsonzott szépirodalmi mi kozott 125
Jokai-miivet olvastak (ez az egésznek 1,4 szazalé-
ka), a Mikszath-miivek kiiziil 55-6t (0,6 szazalék),
Gardonyitél 26 miivet (0,3), Moéra Ferenctdl 16
miivet (0,19), Moéricz Zsigmondtél 56 miivet (0,6
szazalék) olvastak.

Négy jelenkori, de mar nem éI6 ir6 miiveinek
olvasottsaga is elég szomoru képet mutat: Veres
Péter miivei koziil csak 7, Szabo Paltdl 13, Darvas
Jozseft6l 2, Németh Laszlotol 28 kotetet kolcsé-
noztek ki a latogatok. Meglep6, hogy a 131 kozép-
iskolds Veres Pétert6l, Darvas JozseftSl egyetlen
miivet sem, Szab6 Paltdl csupan 1 miivet kol-
csonzott.

A mai ir6k koziill népszeriiségben Moldova
Gyorgy all az élen 100 miivel, utdana kovetkezik
Szilvasi Lajos 77, majd Berkesi Andras 62 miivel.

~Rejtett” konyvtarhasznalék

A kozmiivel6dési konyvtarakban elég sok azok-
nak az olvasoknak a szdma, akik nemcsak maguk-
nak, hanem masoknak is visznek kényvtari kony-
veket. Eppen ezért sziikségesnek tartottuk, hogy
konyvtarunkban 302 olvasotdl ezirant is érdek-
16djiink. Koziilik 143 (47,4 szazalék) masoknak is
vitt konyveket, mégpedig olvasdcsoportonként el-
téré aranyban.

A szakmunkdistanulok 100, a segédmunkasok
87,5, a pedagégusok 63,6, a haztartasbeliek 60, a
nyugdijasok §6, az érettségizettek 55,5, a mérnG-
kok 54,5, az altalinos iskolai végzettségii szak-
munkasok 46,8, az érettségizett szakmunkasok
45,8, az orvosok és a gyogyszerészek 42,8, a kG-
zépiskolasok 34,6 s végiil az egyetemi, fGiskolai
hallgatok 31,2 szdzaléka.

A megkérdezett 302 olvaso kéziil 174 (57,6 sza-
zalék) egy vagy tobb egyéb konyvtarnak is tagja.

A megyei konyvtaron kiviil 1 konyvtarnak tagja
119 (39,4) szazalék), 2 vagy tobb konyvtarnak 55
(18,2 szazalék) olvaso. A valaszt add olvasok koziil
95 szépirodalomért, 63 miiszaki konyvekért, 37
természettudomanyi mivekért, 29 pedagoégiai
irodalomért, 29 tarsadalomtudomanyi miivekért
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megy mas konyvtarba is. 71 olvasé hangsulyozta,
hogy olyan miivekért keres fel mas konyvtarat,
amelyet nem taldlt meg, illetve bent a megyei
konyvtarban.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy nagy a
csak szépirodalmat vagy els6sorban szépirodal-
mat olvasok szama. Ugy gondolom, nem a szép-
irodalom olvasisdnak csokkentését kell szorgal-
maznunk, hanem felhivni a figyelmet a szakiroda-
lom, az ismeretterjesztd irodalom olvasasanak
fontossagara, az altalinos miiveltség megszerzésé-
ben jatszott szerepére.

Igen nagy szamu az 1—2, 3—5 alkalommal
konyvtarba jaré olvasok szama, tehat sok az ideig-

Gorbe tiikor

lenesen nem olvaso is. Ezen a téren is siirgds ten-
nivaléink vannak: érdekesebbé, vonzdobba kell
tenni szolgaltatasainkat.

A jovében tobb szobeli interjut készitiink, mert
csak igy kaphatunk teljesebb képet arroél, hogy kik
is forgatjak tulajdonképpen a kolcsonzott konyve-
ket. Ezen adatok birtokiban tobbet fogunk tudni
a konyvtari munka hatasarél, amely a beiratkozott
olvasdkon kiviil az ugynevezett ,rejtett” olvasok
izlését, szemléletét is alakitja.

Az elemzés soran megismert karos jelenségek
megsziintetése a konyvtarosok, a népmiiveldk, sét
az iskoldk egyiittes kozmiivel6dési feladata.

Pécsi Gusztav

Jelentés
egy olvasémozgalmi
palyazatrol

Tisztelt Nagykozségi-Jarasi Kényvtar!

Mair 1980. szeptember 27-én kelt levelemben
allast foglaltam az Olvasé ifjusagért palyazattal
kapcsolatban ; ujabb kérésiikre jelentésemet a ko-
vetkez8kkel egészitem ki:

1. A pélyazati felhivas kézhezvétele utan a sze-
rintem ratermett olvasokkal a feltételeket sz6 sze-
rint ismertettem, olvasokat toboroztam, szervez-
tem, oktattam, ajanlatokat tettem, batoritottam,
minden segitséget folajanlottam, de szinte egyon-
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tetii valaszt kaptam: 6k olvasva tanulni és szora-
kozni akarnak, nem versenyezni.

2. Mir tizenhatodik éve, hogy konyvtaros va-
gyok, s mindig szivvel-lélekkel igyekeztem a koz-
ségben a kulturat fejleszteni. Olvasdkat toboroz-
ni, kiilonféle palyazatokat patronalni, kiilonb6zé
célkitiizéseket elérni, kiemelt terveket (cigany ol-
vasok szervezése, iskolai kotelez6 olvasmanyok
beszerzése, 6zvegyek, arvik, betegek, nyugdijasok
megkeresése stb.) végrehajtani. Nem a pénzért,
hanem az emberekért. Gyermekkoromban na-
gyon szerettem volna sokat olvasni, tanulni, de a
biblidn és a kalendiriumon kiviil mas nem 4llt
rendelkezésemre. Képes voltam hazulrél 1—2 to-
jast is ellopni, hogy az aran ujsagot vegyek, amit
elolvashatok. Most faj a szivem, mert bar 6000
kotetes konyvtar van a kdzségben, nagyon sok fia-
tal a legjobb szervezés, palyazati felhivas, ajanlas
ellenére is fiityiil ra.

3. Kozségiink nemzetiségi ¢és termeldszévetke-
zeti kozség, amely az ipar felé orientalodik.
600-an jarnak el a szélr6zsa minden iranyaba dol-
gozni, a ratermett fiatalok pedig kiilénféle isko-
lakban tanulnak. Ok valamennyien ezeken a he-
lyeken vannak valamilyen formaban beszervezve.
A nekem maradt ,,alapanyag” a munkakeriil8, lo-
pasbol €16, italozo, virtuskodo, verekedd, még az
istent is félrevezetd paraszt- és ciganyfiatalokbol
all.



En ezek utan a magam eszével csak oriilni tu-
dok, hogy évente 350—380 olvasot be tudok szer-
vezni.

4. Az ugynevezett KISZ-egyiittmiikodéssel
nincs nagy baj, mert — sajnos — nalunk KISZ-
szervezet sincs. Ami van, az inkabb csak onmagat
szérakoztaté ifjusagi csoport. Most atszervezés
folyik, uj KISZ-titkart és -vezetGséget valaszta-
nak, de hogy milyen eredményt fognak elérni,
nem tudom.

5. A 16 éves munkam alatt szerzett tapasztala-
tok alapjan, itt élve az emberek kozott, minden

koriilményt és minden embert ismerve, szabad le-
gyen azt kérnem a fels6bb szervekt6l, amit Lenin
elvtars is mondott: ,Elvtarsak, ami nem megy,
azt ne erdltessik.”

A fentiektdl eltekintve kotelességemnek tartom
az iskolaval és a KISZ-szel egyiitt az olvasopalya-
zatot szervezni, az olvaso fiatalokkal elbeszélgetni,
a konyvekkel segitséget nyujtani, felvilagosito és
tajékoztatd tevékenységet folytatni a mozgalom
masodik szakaszanak megkezdésére.

Tisztelettel: E. P.
tiszteletdijas konyvtaros

Feljegyzés
egy klubkonyvtéar
meglatogatasarél

Az E-i klubkonyvtarat marcius 23-an, a kol-
csonzési id6 alatt szerettilk volna modszertani
szempontbdl megvizsgalni. A konyvtaros 17 6ra
45 perckor még nem jelent meg, bar a folyoso fa-
lan kifiiggesztett havi program és az ajton levd
nyitvatartasi tabla szerint is 17 6rakor kezdédik a
kolcsonzés. Az olvasok a konyvtar el6tt vartak.

Hasonlé mulasztasért szoban mar figyelmeztet-
tiik a kényvtarost, s felhivtuk figyelmét arra, hogy
az ilyen pontatlansagok nem hasznalnak az intéz-
mény miikodésének. Nevelési szempontbdl sem
kivanatos e magatartasa, mert amig a fiatalokat —
foleg iskolas koruak latogatjak a konyvtarat — az
iskolaban tanaraik pontossiagra, rendre oktatjak,
iskolan kiviil épp az ellenkez8jét tapasztaljak ne-
velGjiik részér6l.

A konyvtaros pontossagot tanulhatna a paptol
is, aki a misét és a litaniat mindig egyazon idé-
pontban celebrilja, s az oltaron rendet tart, mert
ha olyan rend lenne nala, mint a kdnyvtarban a
polcokon, akkor keresgélhetné az oltariszentséget,
és a hivek nem gy6znék kivarni az urfolmutatast.
Azért batorkodtam oOsszehasonlitast tenni a két
intézmény kozott, mert mindkett6 ideoldgiat hir-
det — vajon milyen eredménnyel?

Mivel a konyvtaros érkezésének ideje bizonyta-
lan volt, a modszertani vizsgalatot nem tudtuk el-
végezni, de a felettes miivel6dési szervekkel tett
kozos (komplex) latogatas a klubkonyvtarban
megérne egy misét.

K. M.
modszertanos konyvtaros
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Konvvtdri

élet

1972-ben a Csepel Miivekben miik6dé szak-
konyvtarak szama tizenot volt; ide soroltuk a het-
venes évek kozepén létesiilt két konyvtarat is.
E szakkonyvtari halézat a mindenkori gazdasagi
szervezethez alkalmazkodott. fgy az elmult évti-
zed sordn bekovetkezett vallalati-szervezeti valto-
zasokat tobb-kevesebb iddeltolodassal kévette a
miiszaki konyvtari halézat valtozasa is. Ez a ma-
gyarazata annak, hogy 1982-ben a tiz év el6ttihez
képest harommal kevesebb szakkdnyvtir miiko-
dik — a nagyvallalatbol ugyanis tobb gyaregység
id6kozben kivalt.

A konyvtarak tobbsége 1972-ben egy munka-
tarssal dolgozott. Harom vallalati kényvtar két-
két, egy pedig harom konyvtarossal latta el felada-
tait. A kozponti miiszaki konyvtarnak hat dolgo-
z6ja volt. (Ez utobbi éppen a kézelmultban kapta
meg a megtiszteld rudomdnyos kényvtdr cimet.)
A konyvtarak szamanak csokkenésénél erételje-
sebb a visszaesés a konyvtarosok szamaban, hi-
szen a tiz évvel ezel6tti 25-tel szemben ma csak ti-
zennyolcan dolgoznak a halézatban. A korabbi 6t-
r6l haromra fogyatkozott az egynél tobb munka-
tarsat foglalkoztatd konyvtarak szama. Koézben
tovabb folytatddott a nék ,.eléretdrése”. 1982-ben
a foglalkoztatottsagi arany hat:egy a javukra.

Tiz évvel ezel6tt a konyvtarosok tobb mint 6t-
ven szazaléka képesités nélkiil vagy alapfoku is-
meretekkel végezte munkajat, 6t k6zép- és négy
fels6foku képeettségii konyvtaros dolgozott, tevé-
kenységiik meghatarozo volt az egész halozatban.
Orvendetes, hogy most harminc szazalék felett
van a fels6foku képesitésiiek szama, viszont tiz év
alatt sem sikeriilt valtoztatni az alap- és kozépfo-
ku végzettségii konyvtarosok aranyan. Még min-
dig sok az alapfoku képesitésii konyvtaros, pedig
napjainkban az als6 hatart mar a kozépfoka vég-
zettségnél kellene megvonni.

Az iskolai végzettséget tekintve jobb volt a
helyzet, hiszen tizendten érettségiztek, hatan
egyetemet-fGiskolat végeztek, mig 1982-ben ez a
két szam 10, illetve 3. Az iskolai végzettség adatai

594

Egy nagyvallalati
konyvtarhal6zat
munkaerbhelyzetének tiz éve

azonban kedvezSbbek a szakmai képzettség sza-
mainal, és van valami, ami nagyban ellensulyozza
az el6bbi hianyossagokat. Nevezetesen az, hogy
tobb konyvtaros rendelkezik kozépfoku miiszaki-
kozgazdasagi ismeretekkel, amelyeket j6l felhasz-
nalhat napi munkajaban.

Az életkori adatokon végigtekintve megallapit-
hato, hogy tiz évvel ezel6tt a konyvtarosok negy-
ven szazaléka mar 45. életéve folott jart. Ha figye-
lembe vessziik a nyugdijkorhatarokat, valamint
azt a tényt, hogy a szakmaban mar akkor is a nék
voltak tulsulyban, ez az arany magas. 1982-ben a
konyvtarosoknak éppen egyharmada tartozik a 45
év feletti kategdriaba, tobbségiik néhany éven be-
lal eléri a nyugdijkorhatart. A szakképzett utan-
potlas feltételeinek tudatos, tervszerii megterem-
tése nélkiilozhetetlen a jové konyvtarai szamara!

A legkedvezGbb valtozas a szakmaban toltott
gyakorlati idét vizsgalva allapithaté meg. Kilenc
konyvtaros — 6tven szazalék — tobb mint tiz éve
dolgozik a palyan (1972-ben 16 szazalékuk volt
ilyen), és csak 6ten vannak, akik 6t évnél rovidebb
gyakorlati id6ével rendelkeznek. (1972-ben sza-
muk 8 volt.) Nem ilyen kedvezé a kép, ha a csepe-
li szakkonyvtari gyakorlatot vizsgaljuk. Tizen
még nem dolgoznak a vallalatnal 6t éve, azaz so-
kan szamitanak csepeli viszonylatban 1j munka-
erének.

Sajnos, csak az 1982-es adatokat tudom kiegé-
sziteni a konyvtarosi munka anyagi megbecsiilé-
sének jelzészamaival. Oten 3500 forint alatti, he-
ten 3500—4500 forint kozotti és végiil hatan 4500
forint feletti fizetést kapnak. Figyelembe véve a
képzettséget, az iskolai végzettséget, a szakmaban
eltoltott id6t — és természetesen a hazai konyvta-
rosok fizetését is — elmondhatd, hogy a munka
anyagi megbecsiilése az orszagos atlag koril van.

Mindenképpen szolni kell a mai magyarorszagi
foglalkoztatas egyik kulcskérdésérdl, a munkaerd-
mozgasrol, mivel ez alol a mi szakmank sem Kkivé-
tel. A vizsgalt id6szakban a konyvtarakban har-
minc személyi valtozas tortént. Koziilik csak



nyolc volt nyugdijazas eredménye. A szam magas,
de emlékeztetnem kell a korabban emlitett gazda-
sagi-szervezeti valtozasokra, amelyek érintették a
konyvtarakat is. A cserél6dés elsésorban az emli-
tett vallalatok konyvtaraiban volt nagy.

A jov6 szempontjabdl biztato, hogy az utobbi
idében bekovetkezett személyi valtozasok tobb-
nyire fiatal, kozép- és fels6foku ismeretekkel ren-
delkez6 munkatirsakkal gazdagitottak a hal6za-
tot.

A cikk megirasakor négy olyan konyvtar volt,

amelyikben a vizsgalt tiz év alatt nem keriilt sor
személycserékre. J6 lenne, ha a kovetkezé tizéves
Osszesitéskor a konyvtarak tobbségér6l ugyanezt
irhatnank le. Hiszen tudjuk, nem elég jol megta-
nulnunk és szivvel-lélekkel gyakorolnunk szak-
mankat, de meg kell ismerniink azt a kornyezetet
is, amelyért dolgozunk. Ehhez pedig idére van
sziikség.
Rettich Béla
a Csepel Miivek kozponti miiszaki kényvtaranak
munkatarsa

Forditasok, forditdk
a vallalati szakkonyvtarakban

Bar a vallalati szakkonyvtarak allomanyanak
egy részét a forditasok alkotjak, ezek szama mégis
eltorpiil a folyoiratoké és a konyveké mellett.
A forditasokra kifizetett Gsszeg azonban legalabb
akkora, mint amennyit a folydiratokra kdltenek,
s6t sokszor meg is haladja azt. Mivel a forditasi
dijak milliokra rugnak, érdemes figyelemmel ki-
sérni a forditasok sorsat.

Nagyon sok vallalati miiszaki konyvtiarban az
egy példanyban megrendelt forditasokat beérke-
zésiik utan a konyvtaros eljuttatja a megrendel6k-
hoz, s ezzel ki is elégitette az igényt. Tételezziik
fel, hogy mindenki elégedett. A kér$ azért, mert
megkapva a varva vart forditast, a konyvtaros pe-
dig azért, mert nem telefonal ra hetente az érin-
tett olvasd, hogy megérkezett-e mar a forditas,
masrészt, mert ,tuladott” a forditason, igy azzal
mar semmi gondja tobbé. Csakhogy fél év multan
a vallalat egy masik dolgozdja is érdeklddhet
ugyanazon cikk fel6l, amikor is a vallalat miszaki
kényvtarosa b6l megrendeli a forditast. S aztan
minden kezdédik elolrél. Az ilyen ismételt jra-
rendelések szerény becslés szerint egy-két év alatt
is t6bb milli6 forinror tehetnek ki. Ezt a luxust nem
engedhetjilk meg magunknak!

De miért tehetik meg ezt sokan? Azért, mert
nincs rendszabaly arra, hogy mi torténjék a fordi-
tasokkal, és hogyan kell 6ket kezelni. A 3/1975.
(VIIL. 17.) KM—PM rendelet, illetve az ahhoz
kiadott egyiittes iranyelvek nem tesznek emlitést
€ dokumentumtipusrél. Mégis sokan — a rende-
let hianya ellenére is — kovetendé modszert ala-
kitottak ki, igy példaul a Magyar Goérdiilcsapagy
Miivek Diosdi Gyaranak miiszaki konyvtara, a

Raba Magyar Vagon- és Gépgyar kozponti mii-
szaki konyvtara, a Diosgy6ri Gépgyar (DIGEP)
miiszaki konyvtara stb. Ezek a konyvtarak min-
den forditasbol az igényl6 altal kért példanyszam-
nal z6bber rendelnek. fgy minden forditasbél eleve
megmarad egy alappéldany a konyvtarban, s
ujabb kérés esetén errél azonnal masolat készithe-
t6. A beérkezett forditasokat targyszé-, ETO-, fo-
lyoiratok szerinti stb. katalogusok tarjak fel. Az is
el6fordul, hogy a mar kiadott forditasok sorsit is
nyomon kovetik. Ebbdl kovetkezik, hogy amig az
emlitett vallalati miiszaki konyvtarakban a fordi-
tasokat leltdrozzdk is, addig masutt ennek még a
gondolata sem meriil fel, legfeljebb a szamlakat
6rzik meg, amelyek tanusitjak, hogy mire koltot-
tek évente 200—s00 ezer forintot az allomany-
gyarapitasi keret terhére. Erdemes tehat tovabbi
jo példakat is ismertetniink! A Budapesti Vegy-
ipari Gépgyar Szétvalasztastechnikai Irodajanak
miiszaki konyvtaraban a forditasokat be is kotte-
tik, hogy megvédjék Sket a karosodastol. A DI-
GEP miiszaki konyvtara pedig sok forditast mik-

595



rofilmlapra fényképeztet a KG-INFORMATIK
segitségével.

S végezetiil beszéljiink magukrol a forditékrol,
akik bar igen nagy szorgalommal és kitartassal
szerezték meg értékes szaktudasukat és nyelvis-
meretiiket, ennek megfelel elismerése vallalati
miiszaki konyvtarainkban tovabbra is varat maga-
ra (tisztelet a kivételnek). A nagy vallalati kozpon-
ti miszaki konyvtarakban (Autéipari Kutatdinté-
zet, Csepel Autogyar, Egri Finomszerelvénygyar
stb.) helyileg és szervezetileg a konyvtarhoz kap-
csolva, illetve a konyvtarosok mellett dolgoznak a
forditok. Ismerik a vallalati ,,szaknyelvet”, szinte
Orak alatt elkészitik a legsiirgGsebb forditasokat.
Ennek ellenére besorolasuk sok helyen nem felel

meg teljesitményiiknek. Sajnos, a halozati koz-
pontok, akarcsak a személyzeti osztalyok, nem
tudnak segiteni gondjaikon. Emiatt a forditdk ott-
tartasa és anyagi elismerése érdekében az egyik
helyen a villalat vezet6i addig csiirik-csavarjak a
rendeletet, amig kideriil, hogy a fordito ,,lényegé-
ben” konyvtaros. Ahol pedig a vallalat vezetdi
nem igy cselekednek, ott a fordit6 kilép. Volt mar
példa ra, hogy élve a torvény kinalta lehetSséggel,
tarsulast hozott létre. Azt mondjak, megél. Egyik
munkaadoja: volt vallalata.

Dr. Alkonyi Istvan

a PRODINFORM
munkatarsa

Levél a szerkesztOhoz
a gyesroél

Sok fiatal konyvtarosné — ahogy mas szakma-
beliek is — féiskolai vagy egyéb tanulmanyai el-
végzése utan (vagy kozben) megy férjhez, és mi-
elétt még komolyabb szakmai munkat végezhet-
ne, gyermeket sziil, gyermekgondozasi szabadsa-
got vesz igénybe. Jomagam is, bar 1976-t6l veze-
tek egy nagykozségi konyvtarat, jelenleg gyer-
mekgondozasi szabadsagon vagyok két és fél éves
kislanyommal és hathdnapos kisfiammal. A
Koényvtdros cimii folyoirat szamait figyelemmel
kisérve meriilt fel bennem, hogy leirjam néhany
gondolatomat a hozzam hasonlo helyzetben levé
konyvtarosok gondjairdl, mivel e témardl még
nem olvastam cikket a lapban.

Nagyon fontosnak tartom ugyanis, hogy e
konyvtarosok az otthon toltott évek alatt is tovabb
fejlédhessenek, szakmai ismereteiket tovabb bo-
vithessék. Jo, ha a konyvtarosok tartjak a kapcso-
latot kényvtarukkal, elolvassak a szaklapokat, ta-
jékozddnak munkatarsaiktol a modszertani leve-
lek tartalmarol és a kiilonb6zé — a fenntarto, il-
letve a szakfeliigyeleti szervek altal tett — latoga-
tasokrol, a konyvtariigyi megbeszélésekrél, az ott
felmeriilt ‘problémakrol. Sajnos, nem minden
konyvtaros van olyan helyzetben, hogy éllandé,
rendszeres kapcsolatot tarthatna munkahelyével.
Azt viszont a legtobben meg tudjak oldani, hogy a
havonta, kéthavonta rendezett megyei, illetve ja-
rasi tovabbképzéseken, munkaértekezleteken
részt vegyenek. Jo lenne, ha a gyermekgondozasi
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szabadsagon levé konyvtarosokat is értesitenék
ezek id6pontjarél és témairol. fgy is elé lehetne
segiteni, hogy a gyermekgondozasi szabadsag le-
jarta utin munkaba 4all6 konyvtarosok koénnyeb-
ben, hamarabb beilleszkedjenek a konyvtari tevé-
kenységbe, s tarsaikkal azonos szakmai szinvona-
lon, felkésziilten folytathassak munkajukat.

A konyvtarosoknak a gyermekgondozasi sza-
badsag idején sem szabad elzarkézniuk lakohe-
lyiik kozéleti tevékenységétdl. Noha a kisgyerekek
miatt nem lathatnak el barmilyen feladatot, akad
olyan is, ami éppen ebben az idészakban nagyon
megfelels lehet: a kismama-klub vezetése. (En is
vezettem ilyent egy évig). A kismamak gyermekii-
ket is elhozhatjak a klubba, ha gondoskodunk fel-
ugyeletiikrél, a klub vezetSje pedig sok érdekes
el6adassal, rendezvénnyel hetente, kéthetente tar-
talmas id6toltést nyujthat az érdeklédéknek.

J6 lenne, ha az otthon t6ltott évek alatt a
konyvtarosok minél tobb foglalkozas, vetélkeds,
eléadas forgatokonyvének kidolgozasaval és mas
konyvtari munkak terveinek elGkészitésével ké-
sziilnének fel a gyermekgondozasi szabadsag le-
telte utani idészakra, hogy minél zokkenémente-
sebben folytathassak majd konyvtari tevékenysé-
giiket.

Kerekesné Bovatsek Agnes
a Szegvari Nagykozségi Konyvtar (Csongrad m.)
vezetlje



Egy 75 éves konyvtar
jubileumi kiallitasa

Idén méajusban tinnepi alkalom kinalkozott sza-
munkra, a hédmezévasarhelyi Németh LaszIlo
Varosi Kdnyvtar munkatarsai szamara, hogy in-
tézményiink torténetét és allomanyanak értékeit
bemutato kiallitast rendezziink: szazkét éve alapi-
tott kdnyvtarunk megnyitasanak 7$. évforduloja.
Ezenkivil a Hétkdznapok és tGnnepek a konyvtar-
ban cimet visel§ kiallitdssal szandékunkban allt,
hogy a magyar irodalom Véasarhely-képét felmu-
tatva helyismereti gydjteménytinket is népszerd-
sitsuk.

Roviden az el6késziletekrdl: 6t évre sz6l6 év-
fordulénaptarunk alapjan jo elére kitlizhettik a
jubileum id6pontjat, s felkészilhettiink ra. Szam-
ba vettik a forrasokat, levéltari kutatasokba fog-
tunk, épuleteket fényképeztettiink le, megkezd-
tik allomanyunk bizonyos részeinek (régi kony-
vek, bels6 raktar, helyismereti gyljtemény stb.)
atnézését. A gydjtésnek ekkor még nem volt pon-
tosan meghatarozott iranya, kerete, csak a torté-
neti dokumentumokat s a tartalmi vagy formai
szempontbol értékesnek, ritkdnak mondhatd
konyveket kerestiik. Az e célra kilritett kis raktar-
helyiségben 6sszegyllt anyag lattan felvet6dott a
kérdés: mit allithatunk ki mindebbdl? A megnyi-
tads napjara azutan szép lassan elfogytak a kérdé-
sek. Elkészlltek a rajzoltatott, fényképeztetett do-
kumentumok, jeles kdnyvtarosaink életrajzai, a
rovid konyvtartorténet, és mintegy tizezer kényv

atnézése utan kivalogattuk a kiallitasra kivankozé
kétszaztizet. Az anyag maga sugalmazta a rendezé
elveket, atorténeti részben az idéhatart, a korsza-
kokat, a konyvek pedig a csoportképzd targysza-
vakat. Ezt kovet6en készilt el a minden egyes
targy helyét pontosan rogzitd, a feliratokat, isme-
retterjeszt6 szandéku szOvegeket is tartalmazo
forgatékonyv.

A Tornyai Janos MUzeum majus elején atadta
a korabban megigért két, dsszesen 104 négyzet-
méter alapterulet(i emeleti helyiségét, ekkor kezd-
hettilk meg kialakult, de a szinhely ismeretének
hianya miatt addig mégis leveg6ben 1696 elképze-
léstink megval6sitdsat. A mazeumtol és az egyik
helyi Gzemtdl kdlcsonkért tablékbol és ugyneve-
zett multivaria lapokbdl egységes hatfalat képez-
tink. A barna csomagolépapirral kitapétazott fe-
liletre keriltek — részben félragasztva, de in-
kabb farostlemezre dolgozva és damillal felfiig-
gesztve — atorténeti dokumentumok. A nagyobb
terembe a feln6tt, a kisebbikbe a gyermekkdnyv-
tar anyaga kerult. A levéltari iratok masolatban, a
konyvek, folydiratok, sajtéanyag (bekotétt hirlap-
évfolyamok is!) eredetiben. Sikerilt 6sszeszedni
az 1907-es, indul6 allomany 44 kotetét is, ez két
vitrinben a térténeti részt gazdagitotta. A nagyte-
rem falaira 6sszesen 109 kasirozott lapot (iratma-
solat, fénykép, oklevél stb.), 16 Ujsagkotetet és 10
konyvet, folyo6iratot tettiink. A gyermekkdnyvtar
torténetét, mikodését mintegy 60 fotd idézte fel
néhany soros folragasztott szoveg kiséretében.
»,Szerencsére” intézményilnk fonnallasa 6ta mar a
hetedik épuletben honol, igy kézenfekvd volt
egyes ,,otthonaink” fényképei koré csoportositani
az adott id6szak dokumentumait. A 75 év kroni-
kajabél cimd torténeti rész végére — mintegy at-
menetként a helyismereti gy(ijteményhez és a
konyvészeti anyaghoz — a kényvtaralapitd Abrai
Karoly, a megnyitast kiharcol6 Szalay Jozsef, va-
lamint jeles kdnyvtarosaink, Székely Janos, Varga
Jozsef, Bodrogi Janos fényképét, életrajzat és a
szOoveges konyvtartorténet plakatjat helyeztiik el.

Kiallitasunk masik f6 részét, a 166 konyvbdl,
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13 folyoirat- és 6 hirlappéldanybol vagy kétetbdl
all6 gylijteményt targykori csoportositasban Erzé-
keink, ritkasdgaink cimmel a Somogyi Konyvtar-
t6l kolcsonkapott vitrinekben allitottuk ki. A fala-
bazattal megemelt 100 x 80 x 40 centiméteres
iivegtarlok a bejarattol jobbra a falak mentén so-
rakoztak; a terem kdzepén pedig ellentétes iranyu
kisebb kort alkottak a torténeti résznek a falakon
balrél jobbra haladé nagyobb korén beliil. fgy a
véaros jeles konyvtarosainak életrajza ala keriilt a
Konyvek Vasdarhelyrél — vasarhelyi komyvek cimii
két vitrin, benne Moéricz Zsigmondnak, Nagy La-
josnak, Féja Gézdnak, Németh Laszlonak, Erdei
Ferencnek a varosrol sz6l6 munkaival, a vasarhe-
lyi irék (Bibo Lajos, Pakozdy Ferenc, Kardsz ¥o-
zsef stb.) alkotasaival, az 1869-ben indult helyi
konyvkiadas termékeivel. Vilogatasunknak sajnos
kényszerii hatart szabott a vitrinek mérete, hiszen
— s ez volt a berendezés legnagyobb gondja —
amig fiigg6leges feliiletbdl 150, vizszintesbdl csak
16 négyzetméter 4allt rendelkezésiinkre. Az
1869-t6] 1949-ig kiadott 115-féle helyi. sajtoter-
mék koziil a legfontosabb 13 folyoiratot és 6 hirla-
pot tovabbi két tarléban helyeztiik el. Az 6todik
helyismereti vitrinben Németh Laszlé Egeté Esz-
terét6l mai doktori disszertaciokig, szakdolgoza-
tokig olyan munkakat allitottunk ki, amelyek a
konyvtar segitségével, mintegy szellemi miihelyé-
ben késziiltek. A munkasok tanitéi cimmel az osz-
talyharc irodalmabél mutattunk be valogatast
(T4ncsics miivei, Engels Anti-Diihringjének vagy
Marx A tdkéjének elsé magyar kiadasa stb.), Nép:
irok — Szegedi fiatalok cimmel pedig a mozgalom
néhany jellemz6, szép kiadvanyat valasztottuk ki
(a Tanu els6 szama, Sinka Istvan balladaskonyve
stb.). Tartalmi szempontu vélogatis volt még a
Sorsforduloink dokumentumaibél (Werbdczi Har-

maskonyve, az 1848-as torvények, a trianoni béke
és mai alkotmanyunk sz6vege), a nagy hatasu, si-
keres regények (Szabo Dezs6é: Elsodort falu,
Markovits Rodion: Szibériai garnizon, Nyir6 Jo-
zsef: Uz Bence, Bir6 Lajos: Szolgik orszaga), a
Honismeret (Gyorfly Istvan Nagykunsagi kroni-
kaja, Kos Karoly: Erdély stb.), az A hdboru ellen
(1918-as, 1942-es szakacskonyv, Gyoéni Géza ver-
seskotete példaul) s végil a Kuriézumok cimii
gyljtemény, amelyikben egyebek kozt volapiik
nyelvtan és cselédek kiskatéja is megtalalhato
volt. A latvanyt minden esetben kiegészitette a
sziikséges annotaciod, utbaigazito, értelmez6 mon-
dat vagy rovidebb ismeretterjesztd szoveg, éppen
ugy, mint a formai jegyek alapjan elrendezett
konyvek esetében, az elsé kiadasu vagy dedikalt
miivek kapcsan, a Kner-, a Tevan-kiadasu, vala-
mint a régi, 17—19. szazadi kiadvanyoknal, végiil
az Espersit Janos-féle tékabdl, illetve a Takacs
Ferenc konyvtarabol szirmazé konyveinknél.

A kisebbik helyiségben, a gyermekkonyvtar
anyaga mellett konyvpremierjeink plakatjait is ki-
allitottuk. Sokaig id6ztek a latogatok a rendezvé-
nyeinket, hiresebb vendégeinket bemutat6 fény-
képek el6tt is. Az itteni négy vitrinben gyermek-
konyvtari kiadvanyokat és meghivokat helyeztiink
el.

A majus 19-én nyilt kidllitas, sajnos, csak juni-
us 9-ig volt lathat6, mert a mizeumnak sziiksége
volt a helyre. Jubileumi kiallitdisunkat harom hét
alatt mintegy ezren tekintették meg, koztiik 24 al-
talanos, illetve kozépiskolas csoport. Sikerét uj-
szeriiségének kdszonheti, az utébbi 20—30 évben
ugyanis hasonlé bemutaté nem volt a véirosban.

K@8szegfalvi Ferenc
a hédmezdvasarhelyi Németh Laszlo
Varosi Konyvtar munkatarsa

Kituntetések

A Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tanicsa ha-
zank felszabaduldsanak 37. évforduldja alkalma-
bol, eredményes munkajanak elismeréseként
Escher Ilondnak, a székesfehérvari Vorosmarty
Mihaly Megyei Konyvtar igazgat6janak a
MUNKA ERDEMREND bronz fokozata kitiin-
tetést adomanyozta.

A miivel8dési miniszter nyugallomanyba vonula-
sa alkalmabdl dr. Szalay Kalmannénak, a Buda-
pesti Egyetemi Konyvtar f6konyvtarosanak A

598

SZOCIALISTA KULTURAERT; Téth De-
zsénének, a gyoéri Kisfaludy Karoly Megyei
Koényvtar kényvkotdjének a KIVALO MUN-
KAERT kitiintetést adoményozta; Gerencsér Ja-
nost, az Egyetemi Konyvtar raktarkezelGjét,
tovabba — 8o. sziiletésnapja alkalmabol, eredmé-
nyes munkassaga elismeréseként — Csekd Arpdd-
ot, az Orszagos Pedagégiai Konyvtar és Muzeum
szakértsjét MINISZTERI DICSERETben ré-
szesitette.



A kolcsonzéstdl
az emberi gyarldsagig

Az orszagos szakkonyvtaraknak nagyobb oda-
adassal kellene kezelniiik a megyékbdl érkezé ké-
réseket — mondta Szurmay Ernd, a Szolnok me-
gyei Konyvtar igazgatdja, és ahogy Borsod-Aba-
uj-Zemplén f6hivatast konyvtarosai elmosolyod-
tak, abbodl teljesen nyilvanvalé volt: rengeteg
bosszusagot, veszGdséget régen fogalmaztak meg
ilyen finom humorral.

A nevében benne van, hogy mi a konyvtarkozi
kolcsonzés : ami nincs meg az illetd varos vagy ki-
sebb telepiilés konyvtaraban, azt a konyvet, tobb-
nyire szakirodalmat bizonyos iddre elkérik az or-
szagos gyljteményektSl. Ahogy a téma masik el6-
addja dr. Zsidai Fozsef, a Nehézipari Miiszaki
Egyetem konyvtaranak igazgatoja elmondta, a
forma évszazados, az Egyesiilt Allamokban pedig
annyira elére tart, hogy elég a komputer egyik
gombjat megnyomni, hogy kideriiljon: hol, me-
lyik konyvtarban, mikori kiadasban, hany pél-
danyban lelhet§ fel az illetd m@. Papp Istvdn, az
Orszagos Konyvtariigyi Tanacs titkara mondta
ki, mi a lényeg. Minden allampolgarnak joga van
a teljes konyvtari ellatashoz, de ahogyan operaha-
zat sem lehet minden faluban épiteni, ugy igen
nehéz lenne helybe vinni a nagy kdzgyiijteménye-
ket. De miért nehéz hozzajutni egy-egy keresett
konyvhoz?

A kozmiivel6dési szezon végeztével a szakmai
tovabbképzések ideje van ; talan a fentiekbél is ki-
dertiilt, hogy a I1. Rakoczi Ferenc Megyei Konyv-
tar altal szervezett szokasos évi Osszegezések egyik
epizodjat idéztiik.

Egy-egy miivet megkapni az Akadémiai, az
Egyetemi, a Parlamenti vagy az Orszagos Széché-
nyi Konyvtartdl elsésorban iigyintézést jelent.
Vagyis ez mutatkozik az érdekléds fél, az olvaso
szamara a felszinen; a valdsagban azonban ez a

A lapokban

olvastuk

konyvtarak munkajanak az egyik legfontosabb ré-
sze. Nem kevesebb deriil ki egy-egy sikeres akcio-
bol, mint hogy az illet intézménynek milyen a
szolgaltatd képessége, milyenek az adottsagai, és
milyen a készsége. Vonatkozik ez a legkisebb koz-
ségi konyvtarakra és a legnagyobb tudomanyos
gylijteményekre egyarant.

A Kkiilonb6z6 tipust konyvtarak tomegébdl ke-
rekedik ki, amit ugy hivunk, hogy orszagos rend-
szer, és amire méltan biiszkék is vagyunk; senki
nem marad olvasnival6 nélkiil, akinek valamilyen
formaban hozzatartozik a mindennapjaihoz a
konyv. Egy tizemi, szakszervezeti letéttsl, mond-
juk, egy orvostudomanyi gylijteményig azonban
borzasztdéan hosszu az ut, és még nem is kell ilyen
(a dolog természetébdl kovetkezd) nagy tavolsa-
gokat keresni. K6zkonyvtar és kozkonyvtar, tudo-
manyos gylijtemény és tudomanyos gyiijtemény
kozott is lehetnek véleménykiilonbségek. Nem
abban, hogy az el6ljaroban emlitett allampolgari
jogokat kielégitsék-e ; természetes, hogy igen. De,
hogy a keresett konyv két hét vagy két honap alatt
ér-e rendeltetési helyére, az a kérelmezd félnek
bizonyara nem mindegy.

*

A levelezésen kiviil telex- és telefonhalézat all
rendelkezésre, s ha minden sikertiil, jov6re példaul
a miskolci egyetem konyvtara belép a hazai és a
nemzetkozi szamitogépes informacidrendszerbe;
a legmodernebb technika segiti a kapcsolatok fel-
vételében. Szerencse, hogy iiltem, amikor az elé-
ado szaktekintélyek és a jelenlevok a legnagyobb
egyetértésben megfogalmaztiak: embereken mu-
lik, hogy nehéz, vagy alig lehet sz6t érteni; a part-
ner konyvtaros készségén, hogy milyen eredmé-
nyes egy-egy akcid. Szé szerint igy mondtik: az
emberi gyarlosig sok mindennek kerékkotdje le-
het. Nem tudom, miért, de a konyvtarosokrol
nem gondoltam volna. ..

M—
Déli Hirlap, Miskolc
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Kinevezések. Szente Ferencet,
az Orszagos Széchényi Konyvtar,
Konyvtartudomanyi és Modszertani
Kozpont megbizott igazgatojat
augusztus 15-i hatallyal az intézet
igazgatdjava nevezte ki a MUvel6dési
Minisztérium. — A Nagyk&érosi Va-
rosi Kényvtar 0j igazgatéja majus 15.
oOta Barta Istvanné altalanos iskolai
tanar. (El6de, paszti Dénesné a Pest
megyei SZMT Kozponti Konyvtar
munkatarsa lett aprilis i-én.) — A
Torokszentmiklési Varosi Konyvtar
igazgat6i allasara, amely dr. varga
sandornak az Orszagos Pedagodgiai
Konyvtar modszertani osztalyanak
vezetSi posztjara tortént kinevezése
miatt az idei év elején meguresedett,
Mezei Léaszlonét, a Hajdudorogi
Nagykozségi Konyvtar munkatarsat
nevezték ki.

Augusztus 20-at az idén is toébb
helyen Unnepelték konyvtarava-
tassal: A Somogy megyei Bshonye
kodzségben egymillié forint felhaszna-
laséval korszer(sitették és kibdvitet-
ték a mdvel6dési haz épuletét,
amelyben a konyvtar 120 négyzetmé-
ter alapteruletet kapott 11 ezer kote-
tének elhelyezésére és a gyermekek,

illetve feln6ttek fogadasara. Az
augusztus 19-én felavatott konyvtart
a megyei konyvtar rendezte be.

Ugyanezen a napon adtak at rendel-
tetésének ordacsehiben is az atalaki-
tott, kibGvitett kdnyvtarat és a hozza
tartozé klubhelyiséget. A Szabolcs-
Szatmar megyei Mandokon szintén
az Unnep el6tti napon avattak fel a
100 négyzetméteresre bévitett
konyvtarat, amelyben ett6l kezdve
mar két konyvtaros dolgozik, s végzi
a nagykozséghez tartoz6 Benk, Eper-
jeske és Tiszamogyoroés konyvtari el-
latdsat is. Budapesten a F&évarosi
Szabé Ervin Konyvtar ébudai gyer-
mekkonyvtara kerilt jobb kérulmé-
nyek kozé: a F6 tér 5. sz. alatti mu-
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emlék-épuletben 220 négyzetméteres
alapteruletl otthonhoz jutott, amely-
ben 9 hallgatéhelyes zenei sarkot is
berendezhetett és (j hangos-képes
szolgaltatdsokat vezethetett be az
augusztus 26-an felavatott 17 ezer
kotetes konyvtar.

Tovabbképzéssel egybekotott
tanév-el6készitd tanéacskozast
tartott az iskolai konyvtari szakfel-
ugyel6k és a megyei halézati k6zpon-
tok vezet6i szamara az Orszagos Pe-
dagégiai Intézet, valamint az Orsza-
gos Pedagodgiai Konyvtar és Muze-
um. A tanacskozason, amelyet aug.
31-én és szept. i-én rendeztek a Pest
megyei Pedagdégus T ovabbképzd
Kozpont véaci bentlakasos iskolaja-
ban, Lengyel Ssandornak, az OPKM
féigazgatd-helyettesének megnyitdja
utdn Ambrusné Katalin, az
OPI fé6munkatarsa ismertette az is-
kolai konyvtarosok tovabbképzésé-
nek Uj rendszerét, médszereit és esz-
kozeit, majd Juhasz Jens, a MUvel6-
dési Minisztérium konyvtari oszta-
lydnak vezetGje az iskolai kdnyvtarak
allami iranyitasanak és szakfeltgyele-
tének kérdéseirdl tartott gondolatéb-
reszt, élénk vitat kivalté elGadast.
Varga Sandor, az OPKM osztalyve-
zet6je az iskolai konyvtarugy, a me-
gyei hélézati kézpontok és az iskolai
béaziskonyvtarak id&szerd feladatairol
beszélt, Meszlényi Miklés, a Pest me-
gyei Pedagdégus Tovabbképzd Inté-
zet igazgatodja pedig rovid osszefogla-
I6jdban a Pest megyei iskolai konyv-
tari halézat tevékenységét vazolta. A
masodik napon szabé az
MM f6osztalyvezet6-helyettese id6-
szerli kozoktataspolitikai
rél, Racz Agnes, az Orszagos Széché-
nyei Koényvtar, Koényvtartudomanyi
és Mdédszertani Kézpont munkatarsa
pedig az Uj kdnyvtari cimleirasra valé
attérés modjarol tartott el6adast. cel-
ler zsuzsa (Orszagos Oktatastechni-
kai Kozpont) a budapesti Tancsics
Gimnazium konyvtarat mutatta be
diaképekkel. (P.)

Szalai

Laszlo,

kérdések-

Megyei kdézmdvel6dési kitun-
tetést ebben az évben is tébb konyv-
taros, illetve konyvtari kozosség ér-
demelt ki augusztus 20. alkalmaval:
Fejér a Velinszky
La&szl6 kozmdlvel6dési dijat adoma-

megye Tanacsa

nyozta Hegedd(s
marty Mihaly Megyei Konyvtar osz-
talyvezetgjének, szakfelugyel6nek,
aki husz éve dolgozik a székesfehér-
vari konyvtarban; aGyér-Sopron me-
gyei Tanacs kdzmUvel6dési dijat kap-

Zitanak, a VOros-

taa Gyéri Varosi Kényvtarnak és ha-
l6zatanak kozéssége — €z az intéz-
mény egységei altal 1961 6ta végzi a
varos teruleti konyvtari ellatasat, Gj
kozpontja pedig masfél éve latja el
Adyvaros csaknem négyezer olvasé-
jat konyvvel, és kiallitétermében
rendszeresen mutat be szamukra
képz6mUvészeti kiallitasokat.
kozm(vel6dési dijat Barna
Eleonoray a Nagykatai Nagykozségi-
Jarasi Konyvtar igazgatéja, Szabd
Ervin-emlékérmes konyvtaros érde-
melte ki.

Pest

megye

miW  miiiuwu”

A Képz6émUvészeti FGiskola a
kecskeméti  széchenyivarosi  fiok-
konyvtarnak ajandékozta tovabbkép-
zés mivésznodvendékének,
Adamnak diplomamunkajat, egy fali-
képet, amelyet dr.
Béacs-Kiskun megyei Tanacs elnok-

Balint

Major Imre, a
helyettese jalius 20-an adott at tnne-
pélyesen a varosrész lakossaganak.
A nagyméretld murélis alkotas — lasd
a képet, Karath (MTI1 Fotd)
felvételét Kivitelezési koltségeit
teljesen az ajandékozo6 féiskola fedez-
te, s afiatal mdvész is csupan egy jel-
képes jutalomosszeget kapott a me-
gyei tanécstol.

Imre

Augusztusi értekezleti naptar:

27— 28. A Magyar Konyvtarosok
Egyesuletének XI1V. vandorgydlése
Miskolcon; 31— szept. 1. Iskolai

konyvtari szakfellgyel6k és a megyei
iskolai halézati kdzpontok vezetSinek
tanacskozasa Vacon.



Mikor lehet teljes
a megyei sajtébibliografiak
sorozata?

A Konyvtaros 1969. novemberi szamaban
Paldy Robert Teljes lehet a megyei sajtobibliografi-
dk sorozata cimii irasaban helyzetjelentést adott a
megyei sajtobibliografidk folyamatban levé mun-
kalatairol, azoknak a valaszoknak alapjan, amelye-
ket a konyvtarigazgatok akkor a szerkeszt&ség
korkérdésére adtak. A szamvetés szerzGje meg-
allapitotta, hogy az 1957 és 1966 kozott megjelent
hat megyei sajtobibliografiahoz rovidesen twjab-
bak csatlakozhatnak: Baranya, Csongrad, Gyo6r-
Sopron, Hajdu-Bihar, Heves, Pest, Szolnok és
Zala megyékben ugyanis befejezés elott allt az
adatgyiijtés, s varhato volt, hogy a bibliografiak
1970 és 1972 kozott meg is jelennek. Ezekben az
években azonban egyik megye sem adta kozre saj-
tobibliografiajat, csupan — még 1969-es datum-
mal — Szabolcs-Szatmar; ezt a vallalkozast azon-
ban nemcsak sikertelennek mindsitette a szakmai
kritika, hanem 4jboli Osszeallitasat, megszerkesz-
tését és kiadasat is javasolta. 1973-ban és
1974-ben végre Gjabb lendiiletet vett a sajtobibli-
ografiadk megjelentetése — Heves, Csongrad, Haj-
du-Bihar és Békés megye tette le ekkor a helytor-
téneti kutatas asztalara a maga kotetét —, olyany-
nyira, hogy az 1974. évi szegedi sajtobibliografiai
tanacskozas ajanlasai jogosan kérhették az ados
megyékt6l a hidnyzo Osszeallitasok kiadasat
1980-ig. Az elmult nyolc évben napvilagot is la-
tott Ujabb négy bibliografia (Szolnok, Pest, Zala,
Tolna), négy megyéé azonban még mindig késik.
A figyelem felkeltése végett — és némi Osztonzé-
siil is — ezért fordult szerkesztségiink ismét kor-
kérdéssel az érdekeltekhez, megtudakolvan, mi-
korra varhat6 a megyei sajtobibliografidk soranak
valoban teljessé valasa. A kovetkezékben errdl
szeretnénk képet adni az érdekelt megyeikonyv-
tar-igazgatok valaszai alapjan:

Lisztes L4szl6 (Bacs-Kiskun m.):
A megye jelenlegi kdzigazgatasi hatarain beliil
levé helységekben megjelent, illetve nyomtatott

Latokor

hirlapok és folyoiratok bibliografidjanak gyuwjtési
hatarai a kezdetektdl 1975-ig terjednek. Az Gssze-
allitd Birck Edit, a Petéfi Irodalmi Muzeum osz-
talyvezetGje. Az anyaggyijtés forrasai elsGsorban
a budapesti konyvtarakban és a Bacs-Kiskun me-
gyei kozgyljteményekben 6rzott példanyok, ma-
sodsorban a sajtdbibliografiak.

Feljegyezziik a rovatcimeket és a lapokban
rendszeresen kozremiikodé szerz6k neveit is.
(Hosszabb életii lapoknal 6téves id6kozokre bont-
va.) A tételek a cimek betiirendjében sorakoznak
egymas utan. Minden leirast lel6hely-jegyzék ko-
vet. Ahol példany nem ismeretes, a bibliografiai
forrasra hivatkozunk.

Jelenleg a munka itt ismertetett szakaszait be-
fejeztiik; az elkovetett hibakat, pontatlansagokat
tisztazzuk, kijavitjuk, a hidnyzé adatokat pétol-
juk. Hatravan még a kézirat végleges szovegének
legépelése és a mutatok elkészitése. A sajtobibli-
ografia tervezett mutatdi: név-, foldrajzi (ezen be-
lil: nyomdak szerint tagolt) és idérendi mutato.

Az egész kézirat még az idén egyiitt lesz. Meg-
jelentetése tobb éve szerepel a megyei tanacs mii-
vel6désiigyi osztalyanak kiadvanytervében, de
anyagi fedezet hianyaban senki nem tudja meg-
mondani, hogy valojaban mikor lehet nyomdaba
adni a bibliografiat.

Dr. Roman L4aszléné (Baranya m.):
Konyvtarunk a megyei sajtobibliografia
anyaggylijtését még az 1960-as évek derekan
megkezdte. Els6ként a budapesti nagy konyvta-
rakban talilhaté baranyai idGszaki kiadvanyok
feldolgozasara keriilt sor. (Orszagos Széchényi
Konyvtar, Orszaggyiilési Konyvtar, a Magyar
Tudomanyos Akadémia Konyvtara, Egyetemi
Konyvtar). A munkat megbizasunk alapjan a Szé-
chényi Konyvtar egyik munkatarsa végezte.
Kovetkezd lépésként a megyei kozgyljtemé-
nyek periodikainak feltarasaba fogrunk. Teljesen
elkésziiltiink a Pécsi Egyetemi Konyvtar anyaga-
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nak szambavételével, majd a Pécsi Allami Levél-
tar igen jeles gyljteményében folytattuk a mun-
kat. Ekkor azonban — a 70-es évek kozepén —
egyéb fontos teendSink miatt az anyaggyiijtést
félbe kellett szakitani, s részben a konyvtar atszer-
vezésébdl adodo feladataink, részben pedig sze-
mélyi okok miatt azéta sem voltunk képesek foly-
tatni. Tudjuk azonban, hogy milyen fontos adds-
sigunk a megyei sajtobibliografia elkészitése.
Ezért 1983-ra mar ujra tervezziik a munkat, s re-
méljiik, hogy az évtized végére elkésziil a megye
majd ezer id6szaki kiadvanyat feltard bibliografia.

Sinay Jend (Gy8r-Sopron m.):

Haromévi sziinet utan ujraindultak a gyori
Kisfaludy Karoly Megyei Koényvtarban a sajté-
bibliografia munkalatai, amelyek egyrészt a bibli-
ografia szerkesztjének, masrészt az Orszagos
Széchényi Konyvtar szerz6déses munkatarsanak
hosszan tarté betegsége miatt sziineteltek.

A kozelmultban a szerkesztd bizottsag kibovi-
tett iilést tartott a munka litemezésérdl, s a kiadas
elhizodédsa miatt abban allapodott meg, hogy az
eddigi tervtdl eltéréen a bibliografia anyaggyiijté-
se ne 1975-ig terjedjen, hanem a megyében meg-
jelent elsd periodika sziiletésének 200. évfordulo-
jaig, 1979-ig bdvitse ki gyiijtésének idGhatarait.
(Egyébként a gylijtokor az eredeti elképzelések-
nek megfeleléen a térténelmi Gyér-Sopron me-
gyét foglalja magaban.)

A négy alaplel6hely koziil hAromnak: a Megyei
Konyvtar, az Orszagos Széchényi Konyvtar és a
Gyé6r-Sopron megyei I1. sz. Levéltar anyaganak
feldolgozasa elkésziilt, hatravan még a mosonma-
gyarovari Hansagi Mazeum allomanyaé. A kiegé-
szit6 lel6helyek koziil a burgenlandi tartomanyi
konyvtar (Eisenstadt) allomanyanak feldolgozasa
ugyancsak elkésziilt. Megkezd6dott a munka a
tobbi kiegészit6 lel6helyen is, elsésorban a Pan-

nonhalmi Féapatsagi Konyvtarban és a Gyoéri
Egyhazmegyei Konyvtarban. Az alaplel6helyeken
is folynak a kiegészit6 munkalatok, egyrészt a le-
16hely-jegyzékek teljesebbé tétele, masrészt a bib-
liografia id6hataranak meghosszabbitasa miatt.
A szerkesztd bizottsag véleménye szerint a
gyijtémunkat 1982 végéig be lehet fejezni, s a jo-
v6 évben elkezdédhetnek a szerkesztési munkak.
A sajtobibliografia varhaté megjelenési éve 198s.

Kojnok Nandor (Négrad m.):

A Nograd megyei sajtobibliografia koriilbeliil
fél éve nyomdakész allapotban van. Abban re-
ménykedtiink, hogy nyomdai kiadasahoz sikeriil
pénzt szerezni, mivel azonban nem kaptuk meg a
sziikséges Osszeget, sajat sokszorosito miihe-
lyiinkben vagyunk kénytelenek elkésziteni a bibli-
ografiat. Ez remélhet6leg mar 1982 Gszén megje-
lenhet.

A nyilatkozatok értelmében tehat a megyei saj-
tobibliografidkrol rendezett szegedi tanacskozas
tizedik évfordulodjaig, 1984-ig az érdekelt megyei
tanacsok jovoltabol — és esetleg a kozponti erd-
forrasokbodl kapott tdmogatiassal — megjelenhet
két megyei sajtobibliografia, a harmadikat pedig
talan az évtized kozépsé évében veheti kezébe a
helytorténész, diak vagy lokalpatriota ,civil” ol-
vasé. Végiil pedig aki tiirelmes, illetve megéri az
évtized végét, talan éppen a szegedi ajanlasok
megsziiletésének tizenotédik évfordulojara, tizév-
nyi késéssel a nevezetes tanacskozas szabta hatar-
id6hoz képest, esetleg megirhatja a Konyvtdrosba:
» Teljessé valt a megyei sajtobibliografidk soroza-
ta!l” fgy — a kései 6rom felkialtojelével.

—5 —a

SzerkesztOi Uzenet

Dr. Galacz Andras, ELTE 8slénytani tan-
szék, Bp. VIII., Kun B. tér 2. 1083.

Szivesen kozzétessziik arra vonatkozd kérését,
hogy tudomanytorténeti kutatashoz segitségként
a konyvtaraktol, kiilonosen a régi allomannyal is
rendelkez6 intézményektdl tdjékoztatast szeretne
kapni R. Townson: Travels in Hungary with a
Short Account in Vienna in the Year 1793 cimi,
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1797-ben Londonban megjelent konyvével kap-
csolatban. (Létezik késobbi francia és hollandiai
kiadas is.) Orémmel fogad minden adatot arrdl,
hogy mely konyvtarakban 6rzik példanyait, meg-
allapithat6-e, honnan vagy kitdl keriilt jelenlegi
helyére, s nincs-e a példanynak egyedi érdekessé-
ge (szerzGi ajanlas, bejegyzések stb.). Mindenne-
mi felvilagositasért elére is halas koszonetet
mond a segit6kész konyvtaraknak.



Mi torténik
a hatranyos helyzet(i olvasok
érdekében?

Egy tanfolyam dolgozatainak nyomaban

Az utdbbi években a tirsadalomtudésok és a
politikusok is — részben a gazdasigi nehézségek
hatasara — vilagszerte egyre tobbet foglalkoznak
a hatranyos helyzetii tarsadalmi csoportok életfel-
tételeinek vizsgalataval és javitasaval.

A Magyar Szocioldgiai Tarsasag 1981 6szén tu-
domanyos konferencian foglalkozott a hatranyos
helyzetii tarsadalmi csoportokkal. Huszdr Istvin
meghatdrozasa szerint ,hatranyos tarsadalmi
helyzetben azok a személyek, illetve csaladok van-
nak, akiknek sziikségletkielégitési lehetGségei,
életkoriilményei és lehetséges életmoédja a tarsa-
dalom tobbségénél 1ényegesen rosszabb.” (Tdrsa-
dalmi Szemle, 1981/6 sz.) A konferencian
tobben felhivtak a figyelmet arra, hogy ha valaki
egészségligyi, tarsadalmi, gazdasagi vagy mas
szempontbdl hatranyos helyzetii, altalaban kultu-
ralis szempontbdl is az.

A VI. otéves terv idészakara szolé konyvtari
cselekvési program részletesen foglalkozik az
egészségiigyi allapotukat tekintve hatranyos hely-
zetii és id6s allampolgarok konyvtari ellatasaval.
A program leszogezi, hogy az 1976. évi konyvtar-
tigyi torvényerejii rendeletben foglaltaknak meg-
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feleléen meg kell teremteni specialis konyvtari el-
latasukat. Az UNESCO és az IFLA szintén nor-
mativakat adott ki a hatranyos helyzetiiek szama-
ra nyujtott konyvtari szolgaltatisok megszervezé-
se, illetve javitasa érdekében.

Mindezek szellemében az Orszagos Széchényi
Konyvtar, Konyvtartudomanyi és Modszertani
Kozpont oktatasi osztilya 1981 szeptemberétdl
1982 januarjaig féléves tovabbképzé tanfolyamot
szervezett a hatranyos helyzetii olvasok konyvtari
ellatasarol. (Errdl beszamolot kézolt a Kényvedros
1982. majusi szama.) A tanfolyam hallgatéi az or-
szag nagy kozmiivel6dési konyvtarainak munka-
tarsai voltak, olyanok, akik munkakériikbél adé-
déan javithatnak a hatranyos helyzetii tarsadalmi
csoportok konyvtari ellatasan: igazgatohelyette-
sek, olvasészolgalati osztalyok vezetSi, halozati-
modszertani osztalyvezetdk stb. Tobbségiik ,,A”-
tipusu megyei konyvtarbol j6tt, és mar korabban
is foglalkozott tobbféle hatranyos helyzetii tarsa-
dalmi csoporttal : vakokkal, idésekkel, hazhoz ko-
tottekkel, szakmunkastanuldkkal stb.

Tanfolyami zarédolgozatok

A tanfolyam végén a résztvevék programokat
készitettek, amelyek kitiinGen érzékeltetik a fel-
dolgozott és elsajtitott ismeretek gyakorlati al-
kalmazasanak hazai lehet3ségeit. E zarddolgoza-
tok ismertetésével attekinthetjiik, milyen munka
folyik konyvtarainkban a hatranyos helyzetiiek
érdekében.

T6bb varosban e teriileten szamottevd eredmé-
nyek is sziilettek. Szombathelyen példaul 1979
6ta foglalkoznak a hazhoz kotottek konyvtari ella-
tasaval, betegek, mozgassériiltek, idés emberek
szamara teszik lehet6vé a konyvtari kolcsonzést.
Mintegy 400—450 kotetes allomanyt helyeztek el,
és rendszeresen cserélik a konyveket az iddsek
napkdzi otthonaban és azokban a korzeti partklu-
bokban, amelyeknek tagjai idések, nyugdijasok.
Egytittmiikodést szerveznek a vakok és csokkent-
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l1atok helyi szovetségével, felajanljak tagjaik sza-
mara a zenemiivek atjatszasanak lehetGségét,
szorgalmazzak a hangos konyvek hazhoz szallita-
sat. A korhazi betegek konyvtari ellatasat is javita-
ni szeretnék. Ennek érdekében az SZMT koz-
ponti konyvtarral kézosen felmérést végeznek, és
megosztjadk a tennivalokat. Nemcsak a me-
gyeszékhelyen szorgalmazzak a hatranyos tarsa-
dalmi csoportok konyvtari ellatasanak javitasat,
hanem azokban a varosokban és nagykozségekben
is, ahol ilyenre igény és lehet6ség van. Az orsza-
gos tanfolyam résztvevdi ezért a Vas megyei halo-
zati tovabbképzés keretében tovabbadjak az olva-
soszolgalati munkatarsaknak a tanfolyamon szer-
zett legfontosabb ismereteket és informaciokat.

Agyhoz viszik az olvasnivalét

A kérhazi konyvidri elldtds megszervezése az
Egészségiigyi Minisztérium  hozzajarulasaval
mindkét kézmiivel6dési halézat — a tanacsi és a
szakszervezeti — kozos feladata. Komarom me-
gyében példaul az SZMT koézponti konyvtaranak
kezdeményezésére letéti rendszerben szervezték
meg a gyogyintézetekben kezelt betegek konyvta-
ri ellatasait Tatabanyan, Tatan, Komaromban,
Esztergomban és Kisbéren. Egyesitették a kor-
hazban miik6d6 szakszervezeti konyvtarat és a
betegek konyvtarat. Vallaltak, hogy ilyen egyesi-
tett kozmiivel6dési konyvtarat hoznak létre vala-
mennyi egészségiigyi intézményben.

Nyiregyhazan szintén az SZMT koézpont
konyvtara szervezi meg a megye betegeinek
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konyvtari ellatasat. A Josa Andras Koérhazban
példaul 6nall6 egyesitett konyvtarat hoztak létre a
dolgozok és a betegek részére. A kolcsonzést a
konyvtar kozos helyiségében bonyolitjak le, de a
jaroképtelen betegeknek agyhoz viszik az olvasni-
valét. Masutt, példaul Fejér megyében, a kozpon-
ti kérhazban és rendelSintézetben létesitettek be-
tegkonyvtarat. Itt a korhaz dolgozoi szamara jol
kiépitett szakszervezeti konyvtar miikodik, ame-
lyet a betegek is hasznalhatnak, ezért célszeriinek
latszik a két konyvtar Gsszevonasa.

Az egyik dolgozatiré a vaci Sz6nyi Tibor Koér-
hazrol ir, amely 135 ezer ember egészségiigyi ella-
tasardl gondoskodik. Itt szépen kialakitott szak-
konyvtar miikodik, de kozponti betegkonyvtar
nincs az intézményben. Az elfekv6-kdrhazban
sem volt semmiféle kulturalis szolgaltatas, most
tervezik, hogy a konyveken kiviil a hangzé anya-
gokhoz is hozzajuthassanak a betegek.

Szinte valamennyi dolgozatiré célul tiizte ki a
vakok konyvtari elldtdsanak javitasat. A Vakok és
Csokkentlatok Orszagos Szovetségének Konyvta-
raban tett latogatas hatasara szinte mindegyik
hallgat6 szeretné megszervezni megyéjében — a
helyi szervezettel k6zosen — a vakok konyvtari
ellatasat.

E téren legfigyelemreméltobb vallalkozas talan
a szegedi Somogyi Konyvtaré. Az Odessza varos-
részben levd varosi fiokkonyvtarban helyezték el a
hangoskonyvtarat, amely két studidval dolgozik.
A konyvtarosok elsésorban a radio és a tévé mii-
sorait veszik fel, de hanglemezekrdl is masolnak.
Allomanyuk analitikus feldolgozasa folyamatban
van, és azt is tervezik, hogy gyarapodasi jegyzékii-
ket elkiildik a vakok szovetségének, a megyei szer-
vezeteknek, valamint a konyvtaraknak.

Beszél6 ajsag

A dunatjvarosi kozponti konyvtar terveit érde-
mes részletesen idézni: ,1. A Dunaujvarosi Hirlap
segitségével hirt adunk arrél, hogy 1982 januarja-
tol a vakok és csokkentlatok rendelkezésére tud-
juk bocsatani — helyi hasznalatra és sziikség ese-
tén kolcsonzésre is — a sik- és pontirasos Vakok
Vildga, valamint a pontirassal készilé irodalmi,
zenei és sakk-témaju folyoiratokat. 2. Részletes
tajékoztatast adunk a konyvtar zenei részlegének
allomanyarol. 3. Lehet6vé tessziikk szamukra le-
mezeink soron kiviili masolasat. 4. Kisérletkép-
pen kazettara olvassuk a helyi hirlap jelentésebb
cikkeit, tudésitasait, amiket a zenei részlegben
meghallgathatnak (a lap heti két alkalommal jele-
nik meg). 5. A szOvetség szamara ugynevezett
> hangos konyv < el6allitasat vallaljuk. Ehhez a



munkahoz kérjiik a KMK segitségét. .. 6. Szol-
galtatasainkrol levélben tajékoztatjuk a Vakok és
Csokkentlatok Szovetségének Fejér megyei Szer-
vezetét, azzal a kéréssel, hogy elsGsorban a Duna-
ujvarosban €16 tagjaik figyelmét hivjak fel ezekre a
lehet6ségekre.” (Toth Janosné dunaujvarosi
konyvtaros dolgozatabdl.)

A Vas megyei SZMT kozponti kdnyvtar mun-
katarsa a Vegyesipari Vallalaton beliil 1étrehozan-
do konyvtar részletes tervezetét nyujtotta be dol-
gozatként tervrajzzal, munkakori leirasokkal stb.
A Vegyesipari Vallalatnal szinte kizarolag vakok
dolgoznak. Egy-két ott dolgozét a konyvtaros
meg is kérdezett, mit varnanak elsGsorban a
konyvtartdl. Idézet az egyik valaszbol: ,,Sziikség
van a miivel6dési helyzetiik [a vakok miivel6dési
helyzetének] javitasaira. Nem magamért, sorstar-
saimért aggédom. . .” (Pittman Laszloné dolgo-
zatabol).

A hdzhoz kotottek kozort nemcsak oregek és be-
tegek vannak, hanem testi fogyatékosok is, akik
minden mas tekintetben egészségesek, tehat kii-
16nbséget kell tenniink a két kategoria kozott. Ez-
zel a csoporttal majdnem minden megyében sze-
retnének tobbet térédni. A dunaujvarosiak példa-
ul a Dunaujvarosi Hirlapban propagaljak a
konyvtari hazhoz szallitast, mint szolgaltatast.
A varos egészségiigyi osztalyatol elkérik a hazi
szocidlis gondozasban levék névsorat, s felajanljak
nekik segitségiiket. Havonta egy alkalommal ter-
veznek konyvcserét, és szandékuk szerint lehet6-
leg mindig ugyanaz a személy keresi fel a gondjai-
ra bizott olvasot. A konyvtar Uj szerzeményeir6l
havonta tajékoztatni kivanja hazi olvaséit.

Ennek a szolgaltatasnak nemcsak a konyvkol-
csOnzés, az olvasmannyal valo ellatas a feladata,
hanem legalabb ilyen fontos benne a kapcsolattar-
tas, a személyes kot6dés mozzanata is. A konyvta-
ros rokonszenve és beleérzé képessége nagyon 1é-
nyeges az idGs olvasokkal valo foglalkozasok alkal-
maval. Ok ugyanis szeretik megtirgyalni a konyv-
tarossal olvasmanyélményeiket, ilyenkor gyakran
gondjaikat is elmondjak neki. A gyakorlati nehéz-
ségek koziil talan a konyvek betiitipusa és nagysa-
ga okozza a legtobb gondot. Az idés olvasok alta-

laban agyban olvasnak, ezért a kis méreti, vé-
kony, de nagybetiis konyveket szeretik. Fontos,
hogy a konyvtaros fiizetkatalogust vigyen maga-
val (lehetSleg nagybetiist), hogy az olvaso a
konyvtar egész allomanyabol valaszthasson.

Kaposvaron a megyei konyvtar munkatarsai
nagy gonddal és koriiltekintéssel foglalkoznak a
hazhoz kotott 14 éven aluli gyermekekkel. De
nemcsak a gyermekek, hanem a hazhoz kétott fel-
néttek konyvvel valé ellatasat is javitani szeret-
nék. Azon faradoznak, hogy megfelelé szamu
magnetofont is beszerezzenek, és ezeket az igé-
nyeknek megfeleléen kolcsonozzék.

Masutt, példaul a g6dolléi jarasban, a folyoirat-
kolcsonzésre helyezik a hangsulyt, mert a folyo-
iratokban révidebb irasok talalhatok, bongészni
lehet benniik.

Néhany dolgozatir6 — elsGsorban a szakszer-
vezeti halézat munkatarsai — a szakmunkastanu-
16k, a munkasszallason lakdk, a bejardk konyvtari
ellatasanak gondjairdl ir. A flizfogyartelepi
konyvtar nyitvatartasat a harom miiszakban dol-
gozd bejaré6 munkasokhoz igazitotta, igy reggel
hat 6ratdl kolcsonoz, ami néha maganak a konyv-
tarosnak is nehézséget okoz, hiszen 6 is bejaro.
Masok olvasoklubokat, olvasotaborokat szervez-
nek szakmunkastanuldknak, munkasszallason la-
ko fiatal munkasoknak, akik — mint tudjuk — bi-
zonyos mértékig szintén a hatranyos helyzetiiek
csoportjaba tartoznak.

Valamennyi dolgozatbdl a tenni akaras, a lelke-
sedés olvashato ki, és ez volt végsd soron a tanfo-
lyam célja is: rairanyitani a konyvtarosok figyel-
mét ezekre a tarsadalmi csoportokra. De az el6-
adasok arra is felhivtak a figyelmet, hogy a hatra-
nyos helyzetliek kategoridin belil kiilonbségek
vannak, ezért a foglalkozas az érintettekkel alapos
olvasaspszicholégiai, olvasaspedagogiai, olvasas-
szociologiai felkésziiltséget kovetel a konyvtaros-
tol. Senki sem vitatja, hogy a hatranyos helyzetii
csoportok konyvtari ellatasa igen fontos tarsadal-
mi és politikai kérdés. A fenntartékra mindeniitt
nagy felel6sség harul, hogy tamogassik a konyv-
tarosok iigybuzgalmat anyagilag is — egy-egy
gépkocsi rendelkezésre bocsatasaval, 4j munka-
tarsak bedllitasaval, a tevékenység targyi és sze-
mélyi feltételeinek megteremtésével. Gyorsan ki-
fullad¢ vallalkozasok maradnak az itt leirt tervek,
ha kizarolag az amugy is tulterhelt olvasoszolga-
latra haritjak a feladatot, hogy minden szempont-
bdl magasabb szintre emelje a hatranyos helyzetii
csoportok konyvtari ellatasat. Pedig ez nélkiiloz-
hetetlen el6feltétele a tiarsadalomba valé minél
teljesebb beilleszkedésiiknek.

Csapé Edit
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Bemutatjuk

a Kozlekedési Mizeum
konyvtarat

A gyermekek és felnSttek korében egyarant
nagy népszeriiségnek 6rvendd intézmény latoga-
tojat a szamtalan muzeumi tirgy — mozdony-,
hajo-, repiilémodell — tarsasagaban konyvek is
fogadjak. Szép rajzokkal, metszetekkel illusztralt,
muzealis értékii vagy éppen vadonatij kozlekedé-
si szakmunkak segitik a néz6t, hogy eligazodjék a
kiallitason, befogadhassa a latottakat, és felébred-
jen érdeki6dése a tovabbi informaciok irant. E
konyvek azonban 6nmagukban is megmutatasra
méltd, értékes kiallitasi targyak.

A Kozlekedési Muazeum kiallitasain oda ill6
szakkonyveivel, érdekes dokumentumaival min-
dig jelen van konyvtara is.

A muzeummal egyiitt sziiletett konyvtar mar a
kezdet kezdetén, 1896-ban gyiijtotte a kiallitasra
szant muzealis albumokat. Nyilvanos konyvtari
tevékenységet nem is folytatott egészen 1934-ig.
Azota rengeteget néttek, szamtalanszor kilombo-
sodtak a fak a Virosliget szélén, a Kozlekedési
Muzeum Kkoriil, s az egykori, csak nézelédésre
szant, f6ként vasuti szakkonyv-gyiijtemény csak-
nem szazezer dokumentumot szamlalé szak-
konyvtarra fejlodott, korszerii szolgaltatisaival
segiti a kozlekedéstorténeti kutatast, s nem utol-
sosorban a kozmiivel6dést is. Alig egy évvel ez-
elétt megszerezte a csak teljesitménnyel elérhetd
szakmai ,nemesi” rangot: elnyerte a tudomdnyos
kényvtdr megtisztel6 cimet.

Nincs helyiink visszatekinteni a kozlekedési
muzeumi szakkonyvtar nyolcvanhat éves utjara,
annak sorsfordité allomasaira; annyit azonban
mindenképpen el kell mondanunk, hogy a talan
legnagyobb valtozast az 1959-es esztendd hozta
meg szamara, ekkor kezd6dott a konyvtar ujja-
szervezése. 1964-ben a muzeumot és a konyvtarat
addigi fenntartojatol, a MAV-16l atvette a Kozle-
kedés- és Postaiigyi Minisztérium. Ett6] kezdve a
korabban féleg vasuttorténeti dokumentumgyiij-
temény a muzeum targyi anyagaval parhuzamo-
san gazdagodni kezdett az utdbbi évtizedekben
rohamosan tért hodito tobbi kozlekedési agazat
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szakirodalmaval is. A kozuati kozlekedés, a hajo-
zas, a repiilés irodalma ma mar a kozlekedésben
ténylegesen betoltott szerepének megfeleld arany-
ban taldlhaté meg a konyvtarban. Az utébbi két
évtized alatt az dllomany novekedésében is minG-
ségi ugras kovetkezett be. Mikdzben a konyvtar a
sziiletésétdl eltelt 64 évben — tehat 1896-tdl
1960-ig — mindossze kereken 21 ezer dokumen-
tumot tudott Osszegyiijteni, allomanya 1965 vé-
gén mar meghaladta a 44 ezret (t6bb mint kétsze-
res novekedés fél évtized alatt!), s azota egyenes
vonalu a fejlédés: 1970-ben az allomany elérte a
66 ezret, 1975-ben a 73 ezret, s az utolso teljes év,
1981 végéig 90 ezerre ndtt. Ebbdl a konyvek és az
ugynevezett kiillongyiijtemények egyiittes aranya
mintegy 10 szazalékkal meghaladja a folyo6iratokét
(54,5, illetve 45,5 szdzalék). Hogy miként érte el a
konyvtar gylijteményének tiszteletet parancsolo
mennyiségi felfutasat és vele egyiitt tartalmi gaz-
dagodasat, erre kerestiik a valaszt a konyvtarban
tett latogatasunk alkalmaval. S persze sok egyéb
fontos kérdésre is. . . Kalauzunk és tajékoztatonk
Tisza Istvan konyvtarvezet6 volt, aki 1957 ota all
a konyvtar élén, maga is részese, egyszersmind ta-
nudja a konyvtar sikerekben gazdag legutolsod két
évtizedének.

Fiatalkora szakirodalom

A Kizlekedési Muzeum Evkinyve cimii idésza-
ki kiadvany 1971-ben megjelent elsé kotetében a
konyvtar szolgaltatasait bemutat6 és népszeriisitd
cikkben egyebek kozott ezt irja Tisza Istvan:
»- . -akonyvtar f6 gytijt6kore a kozlekedéstorténets
szakirodalom. Ennek az anyagnak a gyiijtésében a
konyvtar a magyar nyelvii és magyar vonatkozdsu
miivek retrospektive is teljes gyiijtésére torek-
szik. .. Az idegen nyelvii, nem magyar vonatko-
zasi kozlekedéstorténeti anyagbdl elsGsorban a
jelent6sebb, tudomanyos értéki osszefoglalo mii-
vek megszerzésére toreksziink. . . A nem torténe-



ti aspektusu kozlekedési szakirodalombol a forrds-
érrékii magyar nyelvii és magyar vonatkozasu ki-
advanyokat retrospektive is lehetdleg teljesen, az
idegen nyelviiekbSl pedig reprezentativ jelleg-
gel... foleg a vilagnyelveken megjelend fonto-
sabb miiveket igyeksziink gyijteni. Gydijtjuk. ..
a magyar muzeumi kiadvdnyokar és a kilfoldiek
koziil a kozlekedési muzeumok és az olyan jelen-
tés altalanos muzeumok kiadvanyait, ahol kozle-
kedéstorténeti gylijtemény is van.” (Itt jegyezziik
meg, hogy a konyvtar valamennyi eddig megje-
lent évkonyvbe elhelyezte ,névjegyét” egy-egy
irassal!)

Tekintsiink most mar a szakszerii megfogalma-
zas mogé, lassuk ,,él6ben”, mit rejtenek valdjaban
a sinen gordils, tomor allvanyokkal felszerelt
konyvraktar polcai.

Talalomra kézbe vessziikk A vasuti technika ké-
2ikonyve cimii vaskos, kétkotetes munkat, amely
1975-ben jelent meg, odébb A kézuti kézlekedés
kézikinyve, mellette A vdrosi kozlekedés kézikony-
ve a legfontosabb, mat szolgalé alapmunkak. A
hazai és a nemzetkozi kozlekedéstorténeti Gssze-
foglalasok koziil megtalalhat6 A hajo torténete, to-
vabba A magyar repiilés torténete. S ime (cimébol
kovetkeztetve) egy futurolégiai mii: Kozlekedé-
stink az ezredfordulon. Még egy érdekességet hadd
emlitsiink meg: az emlitett 1971-es muzeumi év-
konyvben megjelent konyvtarismertet cikk il-
lusztracioi k6zott lathatd A vasuti sztrask torténete
cimii kiadvany cimlapja, természetesen ez a mii is
a konyvtar allomanyanak egyik darabja.

A kozlekedés szorosan vett szakirodalma —
mint megtudtuk — alig oregebb 100—150 éves-
nél. Erthet6: a kézépkorban nem volt ,,tomegkoz-
lekedés”. A fogalom lényegében egyidds a gézha-
jOzas és a vasut megjelenésével, illetve elterjedé-
sével. Erdekes modon Magyarorszdgon elébb volt
vasuti szakkinyv mint vasut. Vargha Jdnos mér-
nok 1828-ben leforditotta és kiadta egy pragai
miiegyetemi professzor két, kozlekedéssel foglal-
kozé tanulmanyat, s ennek fiiggelékeként A vas-
utakrol cimmel ismertette a vilag akkori teljes vas-
uti rendszerét. A konyv megjelenésének évében,
1828-ban épiilt az els proba-vaspalya Kébanya
és Pest kozott, amelyen 16vasut szallitotta volna a
kovet (,,K8banya”) a fejlédé varos épitkezéseihez.
Sajnos, egy év utan lebontotték, s j6 ideig nem ke-
rilt sor az els6 igazi vasut megépitésére.

A konyvillomany meglehetésen ,,nemzetkozi” :
a fele német, kisebb részben pedig angol, francia
és orosz nyelvii szakmunkakbdl all. A német nyel-
vii szakkdnyvek tulsulyanak torténelmi oka van: a
Monarchia idején kezd3dott a magyar kozlekedési
rendszer épitése német mérnokok, gépészek ira-

nyitasaval. A magyar kozlekedési szaknyelv mégis
viszonylag hamar kialakult. A kiegyezés utan ele-
mi erével tort fel ezen a teriileten is a nemzeti ér-
zés: legyen magyar a vasut szolgalati nyelve!
Nem véletlen tehit, hogy mar 1885-ben ma-
gyar—német—francia nyelvii vasuti szakszotart
allitott Gssze és jelentetett meg Révész Sdmuel.

A menetrend titkai

Emlitettiik, hogy az allomany nagyobbik felét a
konyvek és a kilongyiijremények alkotjak. ,,Mar a
feldolgozd munka kezdetén helyesnek latszott,
hogy bizonyos specialis szakmai jellegii kiadvany-
tipusokat kiilon gyiijjteményekbe csoportosit-
sunk” — olvassuk a konyvtarvezet6 1971-es be-
szamolojaban. ,,Ezt. . .nagyobb tomegiik, azonos
jellegiik és ...periodikus voltuk indokolta...”
Négy ilyen allomanyrészt kiilonitettek el. Kozii-
lik elsének mindenképpen a menetrendeket kell
emliteniink. Ezeket a dokumentumokat ugyanis
mas szakterilletek kutatoi is gyakran forgatjak.
Nemes Dezsé példaul, aki a kozelmultban konyvet
irt az emlékezetes biatorbagyi vasuti merénylet-
rol, a konyvtar korabeli menetrendjeit tanulma-
nyozva jutott fontos informaciokhoz. Azt vizsgil-
ta, milyen vonatok kozlekedtek a végzetes napon
azon a vonalon, és ebbdl sziirte le kévetkeztetése-
it. Mas. A kozelmultban a sajté elmarasztalta a
MAV-ot lasstisagaért, mondvan, hogy a mult sz-
zad negyvenes éveiben az elsé magyar vasutvona-
lon hamarabb lehetett Pestrél Vacra eljutni, mint
napjainkban (pedig a technika kézben fejlédott
valamicskét). Igaz — védekezett a MAV —, de a
tisztelt biralok nem veszik figyelembe, mennyivel
tobb helyen all meg a vonat ma, mint Petdfiék ko-
raban. S bizonyitékul az akkori és a mai menet-
rend adataira hivatkoztak. (A vita eldéntése nem a
mi dolgunk.)

Hasznos és fontos adatokkal, informaciékkal
szolgal a menetrend a kozgazdasznak, a gazdasag-
torténésznek, a népmozgalom kutatdjanak, a szo-
ciolégusnak. (Mikor jelentek meg egy-egy vona-
lon a teher-, illetve a személyvonatok? Mikor, hol
allitottak szolgalatba étkezdkocsit? Volt-e a sze-
relvény vagonjai k6z6tt IV. osztalyu? Ez a kocsi-
osztaly alig kiilonbozott a tehervagontol, viszont
népszerti volt a piacozok — Gstermel6k — koré-
ben, mivel nagy kosarakkal is fel lehetett szallni
ra.)

Nagyobb 0Osszefiiggésben szemlélve a kérdést:
az egyes teriiletek kozlekedési ellatottsaga (ez
utobbi ma mar természetesen koriantsem csak a
vasutra vonatkozik) annyi politikai, gazdasagi és
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egyéb tényezd ereddje, hogy szinte nincs olyan
szakteriilet, amelynek a kozlekedési szakirodalom
(persze nem csupan a menetrend) ne szolgalna
fontos informacidkkal. S mindenekel6tt a kozle-
kedéspolitikai dontéseket tartalmazé dokumentu-
mok valnak idével értékessé a kutatas szamara —
ha eljutnak megdrzés végett a konyvtarba.

Még néhany érdekesség a menetrendekkel kap-
csolatban: Valosziniileg kevesen tudjak, hogy a
kezdeti id6kben (a mult szazad negyvenes-6tve-
nes éveiben) a napilapok hirdetési rovata kozolte a
menetrendet, s csak késGbb jelentek meg magan-
vallalkozok kiadasaban az elsd fiizetes, illetve
konyv formaju menetrendek, mégpedig évente
tobbszor, hat-nyolc alkalommal.

A menetrendek gyiijteménye jelenleg korulbe-
liil 5000 darabbol all.

Roviden a tobbi kiilongyiijteményrol. A kozle-
kedési vallalatok szabalyzataibol — ezek az egyes
vallalatok miikddési rendjére vonatkozo utasitaso-
kat tartalmazzak — 4500 darabot gyijtott Ossze a
konyvtar.

Egykor létez6, a tokésvilag megsziintével na-
lunk mar ismeretlen dokumentumtipus az ugyne-
vezett uzletjelentés. A kozlekedési vallalatok (is)
kotelesek voltak a gazdasagi évrdl anyagi helyze-
tiiket feltar6 mérleget késziteni, ezt és egyéb ada-
taikat tartalmazta az izletjelentés. Megtudhatd
volt beldliik, hogy példaul vasarolt-e egy magan
vasuttarsasag egy bizonyos évben Uj mozdonyt,
hanyat; veszteséggel vagy nyereséggel zarta-e az
évet stb. Az iizemtorténészeknek Kkincsesbanya
egy-egy iizletjelentés, amelybdl 4200 e muzeum
konyvtaraban van.

Negyedik a kiilongyiijtemények soraban a dij-
szabasoké. Bonyolult kiadvanytipus, nemzetkozi
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megallapodasok alapjan all ossze. Megtudhatjuk
beldle, hogy példaul mikor, mennyiért szallitott a
vasut Budapestr6l Hamburgba (s a kozbeesé te-
rilletekre) valamely arut. Miként a koézlekedés
helyzete altalaban, a dijszabas is tiikr6zi a min-
denkori nemzetkozi politikai viszonyokat, azaz a
politika és a vilaggazdasag egymasra gyakorolt
hatasat.

Néhany sz6 az dllomanynak csaknem a felét ki-
tevd folyoirat-gyiijteményrél. Evente tobb mint
100 ezer forintot kolt a konyvtar periodikumokra,
s ez az Osszeg fele-fele arinyban mintegy
130—150-féle magyar, illetve idegen nyelvii id6-
szaki kiadvany el6fizetését teszi lehetévé. A kiil-
foldi folydiratok rendelését egyeztetni kell a
KPM-mel, ahol sajnos, nem mindig értik meg a
muzeum, illetve a konyvtar folydiratigényeit.
Evente mintegy 400 folyoirat-évfolyamot kottet-
nek be. A folydirat-allomanyt gazdagitjak a valla-
lati, sizemi lapok bekotott évfolyamai is. Ezeket a
vallalati szakkonyvtarak sok helyen nem O&rzik
meg, holott informacids értékiik az idé6 mulasaval
egyenes aranyban novekszik.

A legujabb folydiratszamokat a leend6 olvaso-
teremben kivanjak elhelyezni.

A miniszter hagyatéka

Mibél, miként gyarapodik a konyvtar alloma-
nya ilyen Orvendetes gyorsasaggal?

Természetesen mindenekeldtt vézelbél. Evi 160
ezer forintot kap a konyvtar allomanygyarapitas-
ra, s ez az Osszeg olykor ,megemel6dik”, az el-
mult évben példaul 10 ezer forinttal. A gyarapita-
si keretbdl a kényvekre jutd 6o ezer forintbol 20
ezret szerz6désben lekotnek a Konyvtarellatonal.
Ilyen mértékben persze nem jelenik meg uj kozle-
kedési szakkonyv egy-egy évben, am a Konyvtar-
ellatd révén — valuta nélkiil — hozzajuthatnak
idegen nyelvii szakmunkakhoz, azonkiviil altala-
nos jellegii kézikonyvtari szakkonyvekhez (szota-
rak, lexikonok, kozgazdasagi kiadvanyok stb.) is.

Am ez kevés ahhoz, hogy a koényvtar minden
sziikséges konyvet és folyodiratot beszerezhessen.
Mégis, elébb vagy utobb valamennyi a polcokra
keriil. Hogyan?

A KPM-hez tartozé vallalatok szakkonyvtarai-
nak mindig a legfrissebb, kurrens szakirodalomra
van sziikségiik, viszont Orommel szabadulnak
meg a feleslegessé valt régebbi konyvektol, folyo-
iratoktdl — ezeket a muzeum konyvtara szivesen
atveszi t6liik. Ily médon tobb ezer kotettel gyara-
podott a konyvtar konyv- és folyoiratallomanya, s
az atadas-atvétel ma mar szervezetten folyik. (A
MAV-nal példaul tiz évvel ezel6tt elrendelték,



hogy a szakkonyvtarak a kivonasra itélt dokumen-
tumok jegyzékét kiildjék el a mizeumi konyvtar-
nak, hogy az a szdmara sziikséges konyveket ki-
emelhesse koziiliik.) Evente hozzavetSleg 200 ko-
tettel gyarapodik igy a konyvallomany. E konyvek
is hozzajarulnak ahhoz, hogy a miizeumi konyvtar
a kozlekedési szakteriilet baziskonyvtarava fejlod-
hessen.

Ne feledkezziink meg azonban az egyéb csator-
nakrol sem. A hazai és a kiilfoldi cserepartnerek-
rél példaul, akik a Kozlekedési Muzeum évkony-
véért elkiildik a maguk kiadvanyait a konyvtarnak
(a kozvetits szerepét kivaloan betoltik a helyi mu-
zeoldégusok).

A szakkonyvtarakbol beérkez folydiratsza-
mokkal vilnak teljessé az évfolyamok, segit azon-
ban az Orszagos Széchényi Konyvtar is. De gya-
rapitottak az allomanyt azok az ajandékok is, ame-
lyek adomanyozoi a Budapesti Miiszaki Egyetem,
valamint a Kozponti Statisztikai Hivatal Konyv-
tara, az Orszagos Miiszaki Informaciés Kozpont
és Konyvtar, az Orszagos Pedagégiai Konyvtar és
Muzeum, a F6varosi Szab6é Ervin Konyvtar, to-
vabba maganszemélyek voltak.

A Miiegyetemi Konyvtar péld4ul atadta Hie-
ronymi Karolv (1882-t6l az osztrak—magyar alla-
mi vasutak vezérigazgatdja, a tizes években keres-
kedelmi miniszter, a Duna—Tisza csatorna meg-
valositasanak szorgalmazdja) értékes konyvhagya-
tékanak egy részét. A néhany éve elhunyt Nagy
Ernének, a magyar iirkutatasi szakirodalom kivalo
miivelGjének hagyatékabdl repiiléstechnikai mii-
vekkel gazdagodott a kdnyvtar, s megvette Roho-
nyi Lajos szegedi vasuttorténész értékes gyiijte-
ményét is stb. Bizonyos sziikebb szakteriiletek —
mint példaul a hazai repiilés térténete — irodal-
manak egyes darabjaihoz szinte kizar6lag magan-
gyijteményekbdl, esetenként antikvariumokban
lehet hozzajutni. Hogyan szerez a kényvtar tudo-
mast € magangyijtemények létezésér6l? Nos, a
gyiijtok tobbsége nemcsak tud a konyvtar létezé-
sér6l, hanem gyakori latogatdja is. E kapcsolat
»Kétiranyu utca”: tdjékozédnak a masik anyagarol
és tajékoztatnak a sajatjukrdl. fgy a konyvtar
figyelemmel kisérheti ¢ — szamara fontos —
konyvgyiijtemények sorsat.

Helyhiany miatt csak réviden szélunk a konyv-
tar kataloégusair6l. Az alapelv: minden jellegzetes
dokumentumtipus részére kiilén katalégus ké-
sziil. Betiirendes szerz6i és cimrendsz6-katalogus
a konyvekril (magyar és idegen nyelvii monogra-
fidkrol, Gjteményekrdl, részcimes sorozatok-
rol); a folydiratok betiirendes katalégusa az éven-
ként legalabb kétszer megjelené idészaki kiadva-
nyokat tarja fel, a menetrendek betiirendes katals-

gusa a kozlekedési vallalatok, illetve a kiado6 szerv,
az iizletjelentéseké a kibocsato vallalat, a szabdly-
zatgyiijteményé ugyancsak a vdllalatok nevének be-
tiirendjében sorolja fel a cimleirasokat. A konyvtar
a muzeum valamennyi évkonyvében kiézzéteszi a
kiilongydijtemények egy-egy részletének katalogusat,
hogy ily médon is felhivja rajuk a kutatdk figyel-
mét.

ETO-rendszerli szakkatalogus késziil a konyv-
gylijteményrdl (a kozlekedési teriilet osztolapjain
kiegészit6 magyariazatok és utalasok talalhatok,
mivel az ETO némelykor inkabb szétszérja, mint
Osszegyiijti ezt a szakanyagot). A folyoéiratok szak-
katalogusa felépitésében a muzeum targyi gyiijte-
ményeinek beosztasat és megnevezését koveti.

Zart gyiijtemény — nyitott ajtdk

A konyvtar ,,megalakulasatol kezdve intézeti,
zdrt konyvtdrként a Muzeum munkatarsainak
hasznalatara. . . gyiijtotte a konyveket...Mint a
Muzeum egyik gyiijteménye...a kozlekedési,
kozlekedéstorténeti kultura terjesztésének lénye-
ges eszkoze” — olvassuk Tisza Istvan Olvasészol-
galati munka a Kozlekedési Muzeum konyvtaraban
cimii beszamoldjaban, mely a mizeumi évkonyv
1976—78-as kotetében jelent meg. A kérdés: va-
jon tiikr6z6dik-e ez a kettés feladatvillalis — a
muzeumban folyé tudoméanyos munka segitése,
illetve a kozmiivel6dési jellegii tevékenység — a
konyvtar latogatottsagaban, szolgiltatasainak
igénybevételében? Valljanak a szamok!

A 25 mizeumi dolgozd, koztiik 12 tudoményos
munkatars, 1981-ben 1050 dokumentumot vett ki
a konyvtarbdl (a mizeumi dolgozék kozmiivels-
dési konyvtari igényeit a Nyugati palyaudvaron
miikod6 vasutas-szakszervezeti gockonyvtar kihe-
lyezett letéti gyiijteményébdl elégitik ki, ez utdb-
bit is a szakkonyvtar egyik munkatarsa kezeli).
Konyvtarkozi kolcsonzés utjan 35 dokumentumot
kiildtek el kiils6 igényl6knek, s végiil 700 muzeu-
mi latogato kereste fel a konyvtart, 6k helyben
3228 dokumentumot vettek kézbe. A latogatok
tobbsége nem meghatarozott miivet kér, hanem
valamilyen témahoz keres olvasnivalét. A rend-
szeresen visszatérd latogatok kozé sorolhatok az
érdekelt szakkozépiskolasok, illetve egyetemek és
féiskolak hallgatdi; 6k szakdolgozatokhoz, diplo-
mamunkahoz keresnek irodalmat. Egyre tobben
latogatjak a konyvtart az amatdr lizemtorténészek
koziil is (tobben a vasuti f{it6hazak, f6miihelyek
stb. torténetét irjak), s allando latogaté az a né-
hiny még é16 pilota is, aki a szdzad elején a ma-
gyar repiilést megteremtette.
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Az intézeti, zart konyvtar ajtajat tehat valoja-
ban nyitva taldlja a belépni szandékozo, kolcson-
zésre azonban csak a muzeumi munkatarsak sza-
mara nyilik lehetGség, elsésorban a csekély pél-
danyszam miatt. Emlitettiik a helyben olvasast is,
az igazsag azonban az, hogy mostanaig csak a sziik
munkaszobaban vagy valamelyik raktar sarkaban
tudték leiiltetni a latogatot.

Latogatasunk idején azonban mar a megvalo-
sulas kiisz6béig jutott el a konyvtar nagyon hiany-
20 olvasotermének a terve. A mintegy 25 négyzet-
méter alapteriiletli helyiség kozvetlenil a muze-
um foldszinti (kézponti) kiallitoterme mellett
van. Egyidejiileg 20 olvasét tudnak majd asztal-
hoz iiltetni benne, a falak mentén kialakitott galé-
rian pedig 10 ezer kotetes kézikonyvtdr kap he-
lyet. Ez utdbbi Osszetételében tiikrozi majd a tel-
jes kényvtari allomany tartalmi gazdagsagat, sok-
rétiiségét. Ily modon mintegy elGzetes tdjékozta-
tast nyujt, milyen szakteriiletek irodalmara, illet-
ve milyen dokumentumfajtdkra szamithat a
konyvtarat felkeres6 kutatd, vagy — kozmiivels-
dési ,,vetilletben” — az érdekl6dé. Hiszen vala-
mennyien az olvasoteremben kezdik konyvtari
felfedezd atjukat, s ,,foldrajzi” értelemben nem is
jutnak tovabb, legfeljebb az itt elhelyezett feltaro
apparatus (katalégusok, bibliografiak, egyéb se-
gédletek) felhasznalasaval. S ha mar ezekrdl szol-
tunk, emlitsiik meg azt is, hogy az olvasétermi ké-
zikonyvtarban a kilonféle statisztikai kiadvanyo-
kat is megtal4lja majd az olvasé (a MAV, a Volan
évkonyvei stb.), ugyszintén a kozlekedési eszko-
zoket gyarto vallalatok prospektusait, gyartmany-
ismertetdit.

Az olvaséterem megnyitasaval csokkennek a
konyvtar szoritd helyiséggondjai. De csak csok-
kennek, hiszen raktaraival, munkaszobajaval meg
az 0j olvasdteremmel egyiitt is csak mintegy 200
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négyzetméternyi alapteriiletet mondhat magaé-
nak, s ebbdl is egy 100 négyzetméteres raktar ha-
zon kiviil — igaz, a kozeli Angyalf6ldon — van.
Itt taroljak a feldolgozasra var6 anyagot, s ide ke-
riilnek a ritkan keresett dokumentumok, valamint
a duplumok. A kozponti raktarban a tervezett ol-
vasOterem feletti emeleten tomorraktarozasi
rendszerben, sineken gordithet6 allvanyok polca-
in 40 ezer kotet konyvet s bizonyos, konyvként
kezelt periodikumokat (naptarakat, évkonyveket)
tarolnak. A folydiratraktarban a hagyomanyos all-
vanyok polcain sorakoznak a bekotott folyoirat-
évfolyamok. Ebbdl a helyiségbdl nyilik a ,,munka-
szoba”: 8 négyzetméter alapteriiletii, s ketten dol-
goznak benne. ..

Tisza Istvan konyvtarvezet$ az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetemen szerzett oklevelet ma-
gyar—konyvtar szakbdl. Mint emlitettiik, ne-
gyedszazada all a konyvtar élén. Kozlekedés- és
vasuttorténeti kutatasokat folytat, rendszeresen
jelennek meg publikacidi a szaklapokban. A
MAV Szakkinyvrdri Tdjékozraré cimii periodi-
kus kiadvanyban A wvasuttorténet magyar nyelvii
forrdsaibol cimmel alland6 rovata van. Az 1982.
évi els6 szamban immar a tizennyolcadik kozle-
ménye jelent meg. Ugyanitt bemutatta a muzeum
konyvtarat is, és Osszefoglalé attekintést nyujtott
a magyar nyelvii vasuti szakkonyvekrél. Konyv-
tarvezetSi tevékenységét az elnyert tudomanyos
konyvtari rang mindsiti. A munka szervezésében
vezérelve, hogy a tevékenységi koérok legyenek
pontosan koriilhataroltak, egyszersmind személy-
re szabottak. Sziikség is van erre, hiszen a kényv-
tarban kiviile mindGssze harom f6foglalkozasu
konyvtaros tevékenykedik, az egyik f6allasit mun-
katars egyetemet, a masik kettd pedig féiskolat
végzett. Dolgozik még a kényvtarban két részfog-
lalkozasu nyugdijas is, 6k alapfoku kényvtarosi
képzettséggel rendelkeznek.

Szinte felesleges feltenni a kérdést: elegendé-e
ez a létszam ekkora, szertedgazé tevékenység ella-
tasara? Hogyan gyozik? A jelenlegi létszam két-
szeresére volna sziikség. Hiszen a legésszeriibb
munkaszervezés sem potolja a hianyz6 munka-
erdt. A kivantnal lassabban megy az allomany fel-
tarasa (elkelne egy raktaros és egy cédulasokszo-
rosité kisgép is), s nagyon hianyzik egy j6 gyors-
masol6 berendezés (évrél évre bejelentik erre ira-
nyul6 igényiiket feletteseiknek), tovabba a féltve
O6rzott régi és ritka konyvek védelméhez mikro-
film-olvasokésziilék is kellene.

Létezhet-e és meddig a nyolcvanas évek tudo-
manyos konyvtira masoloberendezés és mikro-
film-olvas6 nélkiil ?

Simay Norbert



Vallomasok a konyvtarrol

»,Meégis csak egy nagy
ismeretlen Konyvtarnak..." —?

0ssze akarom csak szedni, mi is volt.

Van-e markol6pontja a sugarnyalabnak? Talan
1966 nyara az. Ekkor tartottdk Portilléban az al-
pesi sivilagbajnoksagot; a si eredményeit én évek
ota figyelemmel kisértem. Am a Volksstimme ci-
m( lap megvasarlasa valamiért akadalyba Utko-
z6tt, s az eredmények kijegyzetelésére az Allami
Gorkij Konyvtarba latogattam. Egyetemi éveim
alatt (1957— 62) mar rendszeres olvasdja voltam
ennek a kényvtarnak (csakdgy, mint az Orszagos
Széchényinek, a Févarosi Szabd Ervinnek, az or-
szaghazinak, s az Egyetemi Konyvtarbol is gyak-
ran kélcséndztem), otthonosan mozogtam tehét a
kellemes teremben, s mig az osztrak Gjsag kotegé-
re varakoztam, koriilnéztem a polcokon. Eletem-
ben akkor el@szor kerilt a kezembe az Gjvidéki
Hid. Nézegetni kezdtem, és...

Megjegyzem: az ,élést”, mindenféle egyéb
szép latszat ellenére, Ggy érzem olykor, ,vissza-
élésként” mdvelem. (Tesszliik ezt mindannyian?)
Hogyan értem ezt? Tulsdgosan rédhagyatkozom a
megismertet§ kényszerre. Megbizom a torvény-
szer( véletlen fordulataiban; hogy amikor ,er6s

okkal” sziikséges, majd ,bejon”, amit ismernem
kell. Am ez a gondolatsor messzire vezet, elaga-
z4s. Megnézegettem egy példanyt a Hidbol, és ott
lattam...

... ott lattam sajat magamat. Els6 igazi komoly
verskozlésemet. Huszonnyolc éves voltam akkor,
inkabb mar tal is tébb mint fél évvel, és addig
csak egy-egy elszigeteltebb publikacié jelzett ro-
lam ekképp barmit. S hogy milyen szédiletesen
hamar hoztak ezt a mintegy 100 sort (az 1968-ban
megjelent Toredék Hamletnek cim( koétetemben
ott a matéria)! Alig masfél hénappal azel6tt jut-
tattam oda, s akkor. ..!

Be kell vallanom, ez a kdnyvtarélmény kotele-
sen az élre kivankozik a magaméi kdzott. Mégsem
ez jut az eszembe els6il, szinte soha. (Hozzéate-
szem: a portilléi vilagbajnoksag eredményeit lel-
kesen kijegyzeteltem; és a Gorkij olvasétermében
azutan is kormoltem még jokat, példaul egy vers-
antolégiahoz — mely eddig csak részben val6sult
meg — anyagot keresvén stb. A si-lgyrél irott
verseim s a Hid koruli anyagaim maésodik és har-
madik verseskdotetemben — Egy talalt targy meg-
tisztitasa, illetve A mennyezet és a padl6 — talal-
haték. A Hid nagy 6romoket szerzett ezen tdl
még, a kiting Acs Karoly és a kit(in6 Banyai Ja-
nos révén, tanulmanyokkal is; az els6 jelent6s, hi-
batlan érvényl Osszefoglalas épp ez utdbbinak
tollabdl jelent meg ott rélam; ezek tiz évvel ez-
elétti dolgok mind!)

Nem, a kényvtarrol — és most mar csakugyan
azt nézzik, ,mi volt” — f6leg mas jut az eszembe.
Egy sor korabbi dolog. Példaul, hogy milyen iz-
galmas, mar akkor csaknem tudatos alapélmény
volt a szamomra, hogy konyvtarba irattak. Még
valamit: a ,kénnyelm{” szellemi élés egyik tiine-
te (csak ndlam?) az is, mennyire nem hozza dssze
az ember az egybekivankozé tényez6ket. Hogy
gyerekkoromban, természeti kdrnyezetben toltott
nyaraimon, amikor pedig Usztam, futottam, vitor-
laztam, eveztem, fociztam, ugrottam, jartam az
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erdét, ijaszgattam stb., a felnGttekt6l szemreha-
nyast kaptam: miért olvasok annyit. Nem tudtam
volna megmagyarazni, s talan én sem helyesel-
tem. De nem akadt — kinek akad? —, aki meg-
mondta volna: ez a te profi felkésziilésed a foglal-
kozasodra, a dolgodra, taplalod magadba a szava-
kat stb. — ilyesmi nem volt. Am ezzel a tudatos-
nal is jobb mddozattal (hogy nem hagytam ma-
gam!) nem parosult az a felmért bizonyossag,
hogy tizenegy évesen, egy konyvtar (a krisztinai)
tagjaként mintegy ,el6ttem a palya”. Annyi volt
csak, hogy nagyban hordtam haza — vegyesen!
— a kényveket; Jokai a nagy 6romok kozé tarto-
zott, és persze Amundsen; viszont az sem tagad-
hat6, hogy tizenét évesen mar, a Corvin (majd
Szilagyi Dezsd) téri konyvtarban (oda csusszan-
tak at helyileg), magabiztos olvasénak szamitot-
tam. Mennyi bizonytalansagot lepleztem azért ez-
zel. Ontudatlanul. Az 1950-es évek elsd felében
jartunk. Ma tizenvalahany évvel barki ,,messze
tobbet” olvashat, joval kevesebb betiibdl is, mint
akkor én. Csakhogy igen hamar kideriilt, s ezt
tudtam mar (mintha elGiskolaja lett volna a ké-
s6bbi nagy konyvélménynek, az Iskola a hatd-
ronénak): nemcsak a konyv, nemcsak a konyvtar
szamit (szellemi élménynek s eredménynek), ha-
nem a kornyezet is. Bizonnyal a fizikai, térbeli.
Valamennyi emlitett konyvtar terét masért-ma-
sért kedveltem; s igen hosszt lenne felsorolni,
hanyféle — akkor fontos — targyért latogattam
helyiségeiket, forgattam anyagukat; mennyire
mas volt 1957-ben a Krétarajzokért menni a Sza-
b6 Ervinbe, s mas megint, de ugyanolyan alapve-
16, igaz élmény, Pilinszky folyoiratkozléseinek ki-
masolasiara nem sokkal késébb az Egyetemibe
stb. ; de, hogy az Orszaggyiilési Kényvtarral foly-
tassam, tudtam mar: az is hasonléan fontos, ami
koriilveszi a konyvtar-élményt. Tehat: ahogy
éliink ; amibe a konyvtar dolga agyazddik. Nem az
élet ,egészére” gondolok itt, hiszen az megint
messzire vezetne, s nem jartam utina, mennyiben
talalhat6k meg itt vagy ott éppen azok a konyvek
vagy folyoiratok, amelyeket éppen hasznalnék, s
mennyire rugalmasan élnék ezzel a lehetdséggel;
masrol beszélek. Arrol, hogy példaul onnét, a Szi-
lagyi Dezs6 térrSl hazafelé igyekezve, mindig a
Duna-parton mentem. Es néztem a vizet, a fakat,
végiggondoltam egy sor dolgot, képzelegve bar,
de ,,végig”, s ,komolyan” (hany éves is vagyok,
mik a terveim, mi var ram, mi fenyeget, mi nem
megy, mi az, ami madris ,,széditéen” j6 stb.); és az
Orszaggylilésib6l hazajarogatva a Dunénak épp a
masik, odalatés partjan haladtam; s ralattam
mintegy a régi élményre. De tovabb: ha mostana-
ban ,,csak tigy” ott megyek valamelyik ilyen Du-
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na-parton, bennem van a kényvtarélmény, ben-
nem az olvasottak atdolgozott emlékeivel, azzal a
tényszeriiséggel, ahogyan én akkor — a konyvtar
jovoltabol is — megvoltam.

Vagyis a konyvtar az én szdmomra valami al-
landé folyamat volt (és maradt; barmekkorakat
»késlekedem” is ma egy-egy visszavitellel; olykor
azonban a Gorkij Kényvtarban kivalasztott ver-
seskotet azért marad nilam, mert forditani terve-
zem, s a legbiztosabb igy, ha ott a példany, vi-
szont varni kell — terv, jogkérés stb. —, és ez
mennyire mas folyamat, mint a sokkal hangula-
tibb régiek, amikor, mondjuk, ,csak ugy” kikol-
csonoztem Kotov Sakkiskoldjat, és husvét volt, s
jacintot vettem a csalddnak, tizennégy évesen, a
vasarcsarnok karzatan, és a virdgnak ugyanolyan
lilas-rézsaszin volt az drnyalata, mint a kemény
kotésnek; vagy amikor, kozépiskolds koromban,
elsésként, Lermontovrél irtam orosz nyelvii pa-
lyamiivet, s még a Brédy Sandor utcidban volt a
Gorkij, aztan a Gorkij fasorban, és az egésznek af-
féle rejtélyhangulata volt). .. Volt, volt: nem ko-
pog itt valami egy kicsit? De igen, s azért, mert a
sajat ,,konyvtaramrol” gondolkoztam el kozben.
Nincs vele baj, egészen rendes, csak feleségemmel
egyiitt arra panaszkodunk (6nmagunkra?), hogy
elhanyagoljuk. Mint az iskolai konyvtarakat én.
(Erdekes, miért volt ez? pedig példaul iskolaba
mindig ugy jartam, naprél napra, ahogy a konyv-
tarbol haza, kivalasztvan a toprengésre legalkal-
masabb utvonalat). Konyvtar halmozédott ossze
itt nalunk is, a maga maédjan, és nincs meg az a
friss élményiink vele, mint ahogy — mindketten
ezt érezzilkk — ,egykor” konyvtarba jartunk.
Mostansag illuzié lenne a nagy konyvtari haza-
hordas is: életszerkezetiink eléggé siirii, és adds-
sagaink latvanya sokasodna-sulyosodna, ha meg-
probalnank megkozeliteni a tulajdonképpeni célt.
(Hogy ezt is és azt is el ,kellene” olvasni.) Ezért
érzek valami kopogossiagot szavaimban, mikor
idaig érek. Valahogy jobban kellene Gsszehangol-
ni lehetdséget és igényt? Vagy csak az évek mul-
tak el, a konyv nagy csoddjdnak virasival? Ez
utdbbit nem hinném. A konyv gyerekesen elemi
élmény tud maradni (szdmunkra itt példaul), s
maga az olvasas is. Hogy raériink. Benniinket
azonban, feleségemet — aki igencsak munkatar-
sam — s engem, ¢pp a munkank (konyvekkel fiigg
ossze, meglehetdsen!) s a munkéank alapanyaga-
nak megélése tart vissza attdl, hogy a konyvtar
szabadsagos kalandjaba vethessiik magunkat.

Mennyi valtozas, mennyi azonossidg gondolha-
t6 végig egyetlen lényeges targykoron! S ebben a
kulcsszo: a ,,lényeges”. A konyvtar, ha eddig nem
tudtam volna elmondani, t6bb 6nmaganal. Per-



sze, Oonmaga is. (Barmikor fogom magam, me-
gyek, ujra ,az”. .. De vajon lehet-e ujraélni akar-
mit? S igy...? Mais ligyekben, ott haladok a Re-
altanoda utcan, s alig nézek fel a sulyos falakra,
alig kell folnéznem, tudom : ide jartam egykor,
musz4jbol is, kivancsisagbol is, vizsgakhoz kap-
kodva, de a Kolt6t kimasolni is. . . s nemcsak én.
Vagy talan ismét rendszeresen fogok kdnyvtarba
jarni, a Magyar SakkszoOvetségébe, ha konyvet
irok csakugyan a sakkrol? Sz6 szerint ,ingadozni”
fog a térdem, izgalmamban majd, megint...
S minek a visszasugarzasa lesz ez? Annak a jacint-
szinli konyvnek? Az dont végiil, hogy vallalkoz-
zam erre a konyvtaras — mert masképp megold-
hatatlan — kalandra? De az ellenkezdje is igaz: a
koényvtar jutalma, a kélcsonzés, a masolas szép di-
ja volt egy-egy olyan 6romiinnep, mint az aztan
mégis konyv formajaban megjelent Pilinszky, s

hogy valahol az Illatos ut tdjan kaptam meg. .. és
villamosoztam vele haza. .. és a Krisztinavaros-
ban iiltem le egy kapualjban... ott olvastam.
A vilag legkisebb s egyik legrendkiviilibb magan-
konyvtara volt az. Most mit tegyek, hova latogas-
sak el? Az Egyetemi Konyvtarba? Vagy a perifé-
riara? Vagy a Krisztinaba?) Hazajaré 1élekké va-
lik egy id6 mulva a nagy kényvtarlatogatd, ha va-
lamiképpen kizokken ,ideje”. Nem taldlja a jo
egyensulyt, s itt tanacsot sem adhat neki senki.
Csak az idd, az ujabb és Gjabb fordulatokkal. Per-
sze, hogy a Kosztolanyi altal ugy megérzett ,,nagy
Vendégség” helye s része a kényvtar is! Persze,
hogy az igazi nyaralasokkal egyenértékii. A valodi
késziilodésekkel. A folfedezésekkel, eszmélésekkel
igy. Csak ezt, mint megannyi mast, egy Kkicsit be
is temeti — O6nmagaval — a ,,fontos” hétkoznap.
Mig aztan. ..

Az Allami Bér- és Munkaiigyi Hi-
vatal elnoke a 6/1981. (XII. 29.)
ABMH szamu rendelkezésében
1982. januar 1-t6l kezd6dGen ujra-
szabalyozta a tovabbtanulé dolgozok
kedvezményeit. (A rendelkezés a
Magyar Kozlony 1981. évi 84. és a
Miivelodési Kiozlony 1982. évi 4. sza-
maban jelent meg. A Politikai Fois-
kolan, valamint a marxizmus—Ileni-
nizmus esti egyetemek altalanos és
szakositott tagozatain tovabbtanulok
kedvezményei tekintetében a Mun-
kaiigyi Kozlony 1982. évi 3. szama-
ban kozzétett 6001/1982. (Mii. K. 3.)
ABMH sziamu elvi allasfoglalasban
foglaltakat is figyelembe kell venni.)
A korabbi hatilyos szabalyokat a
Miiwvelédésiigyi Kozlony 1978. évi 19.
szamaban kozzétett, a 9/1978. (VIII.
15.) MiiM szamu rendelettel modo-
sitott 23/1974. (IX. 4.) MiM szamu
rendelet tartalmazta. Az aldbbiakban
az uj rendelkezéseket ismertetjiik.

A tanulmadnyi munkaidé-kedvezmé-
nyek munkanapokban megéllapitott
mértéke altalaban kevesebb, mint ed-
dig volt. Ez a valtozas azonban az
esetek tobbségében nem jelent valo-
sagos csokkenést. Az §/1981. (XII.

A tovabbtanul6 dolgozdk
kedvezményeire vonatkoz6

0j szabalyok

29.) ABMH szamu rendelkezés (Ma-
gyar Kozlony 1981. évi 84. és a Mi-
velédési Kozlony 1982. évi 4. sz.) 2.
§-4nak (1) bekezdése és 6. §-anak
(1) bekezdése értelmében ugyanis az
otnapos munkahéttel dolgozdk tanul-
manyi szabadsiganak kiaddsakor a
munkaidd-beosztds szerinti munkana-
pokat — tehat hetenként csak ¢ na-
pot — kell figyelembe venni. A mar
emlitett 6/1981. (XII. 29.) ABMH
szamu rendelkezés 22. §-a szerint pe-
dig az 1982. januadr 1-én madr tovabb-
tanulo dolgozot — ha az szamara ked-
vezébb — az 1981/82. tanévre, a sza-
badnapok beszamitasaval, az elébb
hivatkozott korabbi szabalyok alap-
jan jaré6 munkaidé-kedvezmények il-
letik meg, beleértve a tanulmanyi
szabadsagot is.

Az eddigiektdl eltérd, 0j szabalyok
a kovetkezok:

1. Als6- és kozépfoki oktatasi intéz-
mények : Az ltalanos iskola esti és le-
velezd tagozatan, illetve az altalanos
iskolai tanfolyamon tanul6kat az ed-
digi hat helyett tanévenként 6t mun-
kanap tanulmanyi szabadsag illed
meg. A gimnazium és a szakkozépis-
kola esti, illetve levelezd tagozatan

tanulok tanulmanyi szabadsiganak
mértéke egységesen iz munkanap.
Az érettségi vizsgara valo felkészii-
léshez hat helyett 61 munkanap kiilon
tanulmanyi szabadsag jar. Azt a dol-
gozot, aki a szakmunkas-bizonyit-
vanyt szakmunkasképz6 tanfolyamon
vagy egyéni tanulas utjan szerzi meg,
a szakmunkasvizsgara val6 felkészii-
léshez hat helyett 6t munkanap tanul-
manyi szabadsag illeti meg.

2. Felsifoku oktatdsi intézmények :
A felséfoku oktatasi intézmény esti
tagozatan tanulénak jaré munkaids-
kedvezmény mértéke az eddigi, tani-
tasi naponkénti legfeljebb egy 6ra he-
lyett hetenként legfeljebb nyolc ora.
A felséfoku oktatasi intézmény leve-
lezd tagozatan tanuldk esetében az
oktatasi intézmény altal elSirt kdtele-
z6 foglalkozdsokon valé részvételre
jard szabadnapok szama is megvalto-
zott. Az uj szabaly szerint a szabad-
napok szama tanévenként nem ha-
ladhatja meg-a) miiszaki, mez6gaz-
dasagi, természettudomanyi és ide-
gen nyelvi szakképzés esetén az eddi-
gi harminc helyett a huszonét, b) az
egyéb szakképzésben négy évet el
nem éré tanidejii képzés esetén valto-
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zatlanul a rizenst, négyéves és azt
meghalad6 tanidejii képzés esetén
pedig az eddigi tizennyolc helyett a
huszonot munkanapot. Tovabbra is
valtozatlanul érvényes az a szabily,
hogy az emlitett szabadnapok mérté-
kének megallapitiasakor a felsdfoku
oktatasi intézmény megfelelé nappali
tagozatdra elbirt képzési id6t kell ala-
pul venni.

A fels6foku oktatasi intézmények-
ben tanuldk ranulmanyi szabadsdga
— az eddigi sokféle mérték helyett —
mind az esti, mind a levelez6 tagoza-
ton egységesen a) fGiskolai képzés
esetén tizenot munkanap, b) egyetemi
képzés esetén tizennyolc munkanap.

A felséfoku iskolai végzettségii dol-
gozot azonban — a fentiekt6l eltéré-
en — minden fajta iskolarendszerti
tovabbképzésben tiz munkanap ta-
nulmaényi szabadsag illeti meg.

A marxizmus—leninizmus esti
egyetemek 4ltaldnos tagozatain to-
vabbtanulok tanulmanyi szabadsiga
tanévenként rizenét munkanap, a sza-
kositott tagozatokon, illetve a Politi-
kai Foiskoldn tovabbtanul6ké tizen-
nyolc munkanap. A marxizmus—le-
ninizmus esti egyetemek 4ltalanos, il-
letve szakositott tagozatain vagy
egy-, illetve kétéves tovabbképzd
tanfolyamain tovabbtanulé, egyetemi
vagy fGiskolai végzettségii dolgozék
(ideértve azokat is, akik a marxiz-
mus—Ileninizmus esti egyetem 4lta-
lanos tagozatat elvégezték és a szako-
sitott tagozaton tanulnak tovabb)
tanévenként tiz munkanap tanulmi-
nyi szabadsagra jogosultak.

A fels6foku oktatasi intézményben
folytatott tanulminyok esetén a
szakdolgozat vagy a diplomaterv elké-
szitéséhez és az dllamvizsgdra valo
felkésziiléshez mind az esti, mind a le-
velezd tagozaton tanuloknak — az
eddigi sokféle mértékii szabadsag he-
lyett — a tanulmanyok folyaman 6sz-
szesen és egységesen hisz munkanap
kiilon tanulmanyi szabadsdg jar. A fel-
s6foku oktatasi intézmények elokészi-
td tanfolyamdn részt vevd szakmun-
kasokat, akiknek a tanfolyamra torté-
nd felvételét a munkaltatd javasolja, a
Sfelvételi vizsgdra valé felkésziiléshez
— az eddigi hat helyett — 6t munka-
nap kilon tanulmanyi szabadsag ille-
ti meg. A felséfoku oktatasi intéz-
ményben tovabbtanulé dolgozonak a
tanulményi kedvezmények iddtarta-
mara — az 4j rendelkezés szerint —
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akkor jar az dtlagkereset, ha a) a
munkakérére jogszabaly (kollektiv
szerz8dés) altal elbirt szakképzettsé-
get szerzi meg, vagy b) a munkaltato-
val tanulméanyi szerzddést kotott.
Megsziint viszont az a kedvezmény,
hogy az a) vagy a b) pontban foglalt
feltételeknek meg nem felelé dolgo-
z6t megilleti atlagkeresete esti tago-
zatos tanulasa esetén hat, levelezd ta-
gozaton pedig tiz munkanapos tanul-
ményi szabadsaga idejére. Az ilyen
tovabbtanulok 1982. januidr 1-t6l
kezdéd6en a tanulmanyi munkaids-
kedvezmények tartamara egyaltalan
nem jogosultak atlagkeresetiikre, ne-
kik a munkaid3-kedvezmény (bele-
értve a teljes tanulmanyi szabadsagot
is) nem fizetett szabadidéként jar.

Nem tartalmazza az 4j rendelkezés
azt az elGirast sem, hogy a marxiz-
mus—Ieninizmus esti egyetemek al-
talanos és szakositott tagozatain, va-
lamint a Politikai Féiskolan tovabb-
tanuldkat ugy kell tekinteni, mint
akik a munkakoriikre el8irt szakkép-
zettséget szerzik meg. Ebbél kovet-
kezik, hogy az emlitett tovabbkép-
zésben résztvevét a tanulmanyi mun-
kaid6-kedvezmények tartamira ak-
kor illeti meg atlagkeresete, ha az
elébbiekben (az a) vagy b) pontban)
ismertetett feltételeknek megfelel. A
marxizmus—Ileninizmus esti egyete-
mek altalanos, illetve szakositott ta-
gozatain vagy a Politikai Féiskolan
1982. janudr 1-én mar tovabbtanuld
dolgozoékat azonban még az 1981/82.
tanévben akkor is megilleti a tanul-
maényi munkaidé-kedvezmények tel-
jes tartamara az atlagkereset, ha az
emlitett a) vagy b) pontban foglal-
taknak nem felelnek meg.

A kéltségtéritésre vonatkoz6 szaba-
lyok — egy kisebb mddositastol elte-
kintve — valtozatlanok. A modosi-

tott rendelkezés a kovetkezs: A szak-
kozépiskola levelezé tagozatin tanu-
l6t, illetve az elébbi a) vagy b) pont-
ban foglalt feltételnek megfelelé dol-
g0zt a felséfoku oktatdsi intézmény
levelezé tagozatan folytatott tovabb-
tanulasa esetén — évente legfeljebb
tiz alkalommal — megilleti a kételezd
foglalkozasokra és a vizsgakra utazas-
hoz sziikséges koltség akkor, ha a
munkahely az oktatasi intézmény
székhelyét6l so kilométernél tavo-
labb fekszik, és a dolgozo atlagkere-
sete (az eddigi 2500 forint helyett) a
havi 3500 forintot nem éri el. Ha a
dolgozo atlagkeresete (az eddigi 2500
és 3000 forint kozotti Osszeg helyett)
3500 és 4500 forint kozott van, akkor
— az emlitett feltételek mellett — az
utazasi koltség felére jogosult. Ez
utobbi esetben nem jar az utazisi
koltség megtéritése, ha a dolgozo fél-
4ra vasuti utazasi kedvezményre jo-
gosult. Az egy fore jut6 csaladi jove-
delem — az uj szabdly szerint — nem
vehet? figyelembe. Tovabbra is jogo-
sult azonban — dtlagkeresetének mér-
tékétél, az utazdsok szamatol és az
utazasi tdavolsagtol fiiggetleniil — a
kotelezd foglalkozasokon és a vizsga-
kon val6 részvétellel kapcsolatos uta-
zasi koltség megtéritésére az elébb
emlitett a) vagy b) pontban foglal-
taknak megfelelS, a tanarképzd f8is-
kola levelezd tagozatinak tanar-nép-
miivel6 vagy tanar-konyvtar szakan,
illetve a tanarképzé f6iskola levelez6
tagozatanak népmiivel6-konyvtar
szakan tovabbtanulé dolgozé.

Az itt nem ismertetett rendelkezé-
sek azonosak a korabbiakkal. Ilyen
példaul az a szabaly, hogy a tovabb-
tanuldkat a vizsgakon valo részvétel
céljabol olyan mértékii szabad ids il-
leti meg, hogy a vizsga id6pontjara az
oktatasi intézménybe beérkezhesse-
nek és a vizsgan résztvehessenek.




Koényvtarosok és bibliografusok

Vajda Pal
1907—1982

A kozelmultban elhunyt dr.
Vajda Pal munkai, fé6ként feltala-
16ink alkotasait bemutat6 és b6-
séges bibliografiakkal ellatott
konyvei a konyvtarak fontos in-
formacios forrasai. A kivalo tech-
nikatdrténeti szakiré csaladi neve
mas okbdl is ismerésen cseng a
konyvtarosok szamara: édesapja-
nak, Vajda Laszl6 gépészmér-
noknek szabadalma alapjan ké-
szliltek azok az ugynevezett
Ganz-Vajda rendszer(i vasallva-
nyok, amelyeken a két vilaghabo-
ri kozotti évtizedekben az Or-
szagos Levéltar, az Orszagos Széchényi Konyv-
tar, a budapesti és a vidéki egyetemek, valamint
szamos mas intézmény konyvtaranak tébb millios
allomanyat elhelyezték.

A Budapesten, 1907. december 10-én sziletett
Vajda Pal a technika iranti érzékét tehat apjatol
orokolte. Kozépiskolai tanulmanyait a budai Ar-
pad Gimnaziumban végezte, majd Parizsba ment,
ahol a Sorbonne-on tanult, és filozéfiai doktora-
tust szerzett. Egyetemi éveiben sokszor megfor-
dult a Conservatoire des Arts et Métiers-ben, a vi-
lag egyik legels6 ipari muizeuméaban, amelynek
kdnyvtaraban is dolgozott. Itt ébredt fel érdekl6-
dése a technika toérténete irant, s hogy a szerkeze-
tek, gépek mikddésének elvét, fejlédésiiket szak-
mailag is értse, Berlinben még négy féléven at
hallgatta a Technische Hochschule el6adasait. In-
nen 1934-ben tért haza, és az akkori Orszagos
Ko6zm(ivel6dési Tanacsnal kezdte meg palyafuta-
sat. Helyettes szerkeszt6ként dolgozott a Vasar-
napi Kényv cimd ismeretterjeszt6 képes hetilap-
nal — amai Elet és Tudomany elédjénél — , ame-
lyet az Orszagos Kozm(ivel6dési Szdvetség (Ta-
nacs) adott kdzre. Részt vett a Technikai és Tudo-
manyos Tuddsité (Sajtétudositd) szerkesztésében,
Tiszay Andorréa egyuttmi{kddve pedig megjelen-
tették a  Vilagirodalmi  Szemlét, amelyet

1937— 38-ban radikalis beélli-
tottsdga miatt a hat6sagok betil-
tottak. Munkatarsa volt a Radié-
hallgatok Lexikonamk és buda-
pesti levelez6je tobb kulfoldi saj-
toirodanak, igy irasait szamos or-
szagban kozolték. Sokat utazott,
és hosszabb-révidebb tanulma-
nyokat folytatott a London-Ken-
sington-i  Science Museum, a
muncheni Deutsches Museum, a
stockholmi Tekniska Musee, a
varsoi, a bécsi sth. technikai-ipa-
ri mizeum gydjteményeiben, il-
letve konyvtaraiban. Kutatasait
megkonnyitette kitliné nyelvtudasa: németil
anyanyelvi szinvonalon beszélt, francidul és ango-
lul jél tudott, utébb oroszul is megtanult, s orosz
kényveket forditott magyarra.

A harmincas években és a negyvenes évek ele-
jén tobb ismeretterjeszt6 konyve jelent meg,
ezekben a hangszoré (1939), a szazéves Lanchid
(1942), atérképek, a replil6gépek és a légi bomba-
zasok torténetét ismertette. Elsd nagyszabasu
m(ive Magyar feltalalok cimmel 1943-ban latott
napvilagot. Ebben a hézagpotlé munkaban négy
évszazad 46 technikusanak, tudésanak kiizdelmes
életét, miikddését mutatta be 200 forras alapjan.
A konyv sikerére utal, hogy szamos valtozatban
kés6bb is kiadtak.

A felszabadulas utani id6kben Vajda Pal el6-
szOr az irodalmi életbe kapcsolddott be. A Vajda
Janos Tarsasag valasztmanyi tagjaként, majd
1948-t6l Ugyvezet6 alelnokként tevékenyen segi-
tette Karpati Aurél elnokot egészen 1952-ig,
amikor is e tarsasag beolvadt a Magyar Irodalom-
torténeti Tarsulatba. De részt kért kdzmUvel6dé-
siink kibontakoztatadsabol is: mint a F6varosi
Népmdvelési Kdzpont el6addja 1947-ben rend-
szeresen tartott tudomanynépszerdsit6, ismeret-
terjesztd el6adasokat is. Munkatarsa volt a Szik-
ronak, a Szakszervezeti Ifjdmunkas- és Tanonc-
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mozgalom (SZIT) hetilapjanak, cikkeket irt a
Dolgozok Vilaglapjaba, az Uj Vildgba, a kozponti
napilapokba, majd az 6tvenes években az Elet és
Tudomany levelezési rovatat vezette tarsszerkesz-
t6ként. 1958-ban a Zrinyi Kiad6 ajbdl megjelen-
tette Nagy magyar feltaldlok cimii konyvét. Eb-
ben mar 200 magyar tudds, mérnok és feltalalo
mintegy 400 taldlmanyat ismertette, tobb mint
3000 (!) irodalmi utalassal. Ezt kovette a Mai ma-
gyar talalmanyok 1945—1965 cimii vaskos kotete
(1965. Tancsics 546 1), amely a felszabadulastol
eltelt két évtized legfontosabb szaz taldlmanyat
mutatta be ETO szerinti szakcsoportositasban,
rajzokkal, fényképekkel gazdagon illusztrilva. A
konyvtarosok szamara kiilonosen azért fontosak e
konyvek, mert szerzdjiik az életrajzok, felfedezé-
sek és taldlmanyok, miiszaki alkotiasok ismerteté-
sét mindenkor a vonatkozé hazai, illetve kiilfoldi
szakirodalom bibliografiai adatainak bdséges fel-
sorolasaval zarta. Ily moédon Vajda munkassaga-
val — Szinnyei Jozsef és Gulyas Pal Magyar irék
élete és munkdi ciml életrajzi bibliografiainak
nyomdokain haladva — igen értékes forras jellegii
adattarakkal, kézikonyvekkel gyarapitotta bibli-
ografiai szakirodalmunkat.

Vajda Pal nemcsak technikatorténeti szakird-
nak, hanem bibliografusnak is tekintette magat.
Sajat tapasztalatabol tudta, hogy minden tudo-
manyos munka, kutatas alapja, az informaciok
megszerzésének egyik legfobb feltétele a témara
vonatkoz6 irodalom bibliografiai adatainak &ssze-
gyljtése. Ezért iréember létére is szivesen vallal-
kozott arra, hogy sok évtizedes munkajanak kin-
csestarabol a hazai és f6leg a kiulfoldi szakiroda-
lom sok esetben csak altala ismert adatait kiilonal-
16 bibliogrifia formajaban is kozreadja. E bibliog-
rafidk hasznat egy példaval igazoljuk. A Budapesti
Miszaki Egyetem Kozponti Konyvtaraban
1967-ben a New York-i Columbia Egyetem villa-
mosmérndki karanak felkérésére irodalomjegyzé-
ket kellett késziteniink a jeles magyar elektrotech-
nikusokrol. Munkank alapjat Vajda Palnak 4 Zi-
pernowsky—Déri—Blathy-féle transzformdtor és
elosztorendszer (Ganz) bibliogrdfidja cimii kitlin
oOsszeallitasa alkotta, amely az Elektrotechnika ne-
vii folydirat 1965-0s évfolyamaban jelent meg.
Ebben az egyébként 6nalldéan is napvilagot latott
bibliografidban Vajda a vilaghirii magyar talal-
manyra vonatkoz6 510, féleg idegen nyelven és
kiilfoldon irott értekezés, konyv bibliografiai ada-
tait adta kozre.

Onalléan megjelent bibliografiai koziil utalunk
az Orszagos Miiszaki Konyvtar és Dokumentaci-
0s Kézpontnak (ma: OMIKK) a hatvanas évek-
ben szerkesztett tudomany- és technikatorténeti
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ajanlo bibliografiai sorozatara, amelynek kotetei-
ben Vajda Palnak 1963-ban a magyar aluminium-
iparrol, tovabba a villamosiparrol, 1964-ben pe-
dig a magyar hidakrol és hidépit6kr6l nagy szak-
értelemmel Osszeallitott bibliografiai szerepeltek.
De mas tudomanyteriiletekrél is készitett bibliog-
rafidkat. Ilyen volt példaul az Oroszok a magyar
szabadsdgharcrol cimmel irt konyvének masodik
része, amelynek az Adalékok a magyar szabadsag-
harc orosznyelvii bibliografigjahoz cimii fejezeté-
ben (1949. Allami Ny. 67—82. 1.) levéltari iratok-
bol, konyvekbdl és orosz folyoiratok 1848/49. évi
szamaibol kozolt bibliografiai adatokat, a doku-
mentumok magyar cimforditasaival egyiitt.

Négy évtizeddel ezel6tt megjelent konyvében
Vajda igy fogalmazta meg munkassaganak céljat:
»...megmutatni, hogy ha nem is mindenben
eléztik meg a kiilfoldi feltalalékat, de minden
esetben lépést tartottunk veliik.” Masik vezérelve
az volt, hogy ha a tudomanynak nincs is, de a tu-
ddsnak van hazaja. Legf6bb feladatanak ezért azt
tartotta, hogy a magyar feltaldlok, technikusok
eredményeit megismertesse a kiilfolddel. Erre
szolgaltak idegen nyelvii munkai, koztik a Creati-
ve Hungarians in mathematics, astronomy, physics,
chemistry, technical sciences and industry. A selec-
ted bibliography cimmel 1979-ben megjelent élet-
rajzi bibliografidja a Technikatorténeti Szemle
11. kotetében. Ebben 140 magyar tudds, feltalalo
munkassagardl a kiilfoldon irt kozlemények, illet-
ve az itthon idegen nyelven kozolt konyvek és
dolgozatok tobb szaz tételes valogato bibliografia-
jat tette kozkinccsé. Az MTA Konyvtaranak
1963—64-ben kiadott mikrokartyasorozataban
Vajda hiarom angol nyelvii — a transzformatorrol,
a hidépitésrdl és villamosiparunk att6réirdl irt —
tanulmanyaban is a mikroszovegnek csaknem
egyharmadat bibliografia alkotta. Legfrissebben
megjelent, utols6 dolgozataban (Ungarische
Bahnbrecher der Phototechnik, der Photooptik und
der Photochemie. = Technikatorténeti Szemle.
1980—81. 45—78. 1.) a talalmanyok ismertetését
csaknem szaz szabadalmi leiras, kozlemény bibli-
ogrifiai adatai tették értékesebbé. E ,rejtett” bib-
liografidkkal, valamint 6nalléan megjelent szaki-
rodalom-jegyzékeivel Vajda a tudomanyok és a
technika térténetét kutatdknak igen nagy szolga-
latot tett.

Emlitettiik, hogy bibliografiai adatainak tekin-
télyes részét nevezetes kilféldi konyvtarakban,
igy a milanéi Ambrosianaban, a londoni British
Museum vagy a miincheni Deutsches Museum
konyvtaraban gy(jtotte. De a hazai konyvtarak-
nak, példaul az Orszagos Széchényi Konyvtar-
nak, az Egyetemi Konyvtarnak és a Févarosi Sza-



b6 Ervin Konyvtar Budapest gyiijteményének is
rendszeres latogatdja volt.

Utolsé munkahelyein, a Miiszaki Emlékeket
Nyilvantart6 és Gyiijté6 Csoportnal, majd az eb-
bél 1973-ban kifejlesztett Orszagos Miiszaki Mu-
zeumban csaknem husz esztenddn at szerkesztet-
te a Technikatirténeti Szemlét. Itt bontakozott ki
igazan szervezd képessége : nemcsak felkérte, 6sz-
tonozte a szerzoket, hanem segitett témavalaszta-
sukban is, és ellatta 6ket forrasmunkakkal. Bar hi-
vatalosan 1967-ben nyugdijba ment, utana is val-
tozatlan energiaval dolgozott, példaul 1972 és
1981 kozott 8 konyv, 85 cikk, 27 kdonyvismertetés
jelent meg tollabol, hét eléadast tartott, és nyolc
kiallitas rendezésében vett részt.

Munkassaga vazolasakor nem térhettiink ki
mindenre, amivel valtozatos palyaja soran foglal-
kozott. Fiatalabb éveiben még szépirodalommal
is megprdbalkozott, tobb elbeszélést, kisregényt
irt. Egyes esetekben a Vajda Padl R. (masodik uto-
neve Rezs6 volt), illetve a Padl Rezsé irdi alnevet
hasznalta. Barmit csinalt, szivvel-lélekkel tette, a
munka éltette, és lelkesedésével masokat is példa-

ja kovetésére késztetett. Még harom nappal az
1982. junius 8-an bekovetkezett halalos szivroha-
ma el6tt is, amikor Alkotas utcai lakasan meglato-
gattam, terveir$l beszélt. Nemes patosza, élveze-
tes stilusa, lendiiletes beszédmodora miatt barati
korokben Vajda pdternek becézték, amit 6 meg-
érté6 humorral fogadott. Eletmiivét talaloan fog-
lalta Gssze Szabadvadry Ferenc, az Orszagos Mii-
szaki Muzeum fdéigazgatdja a Magyar Nemzet
1982. junius 30-i szamaban Vajda Pal halalara
irott megemlékezésében: ,,Barmilyen allast t6ltott
be, 6 els6sorban valoban ugyanazt csinalta min-
deniitt; kutatta a magyar technikatorténetet, s ku-
tatasi eredményeit igyekezett minél szélesebb
korben kozzétenni.” Faradozasa nem volt hiaba-
valé; konyvei, dolgozatai nem csupan gondolat-
ébreszt6, tanulsagos olvasmanyok, hanem a ben-
niik rejlé informaciok gazdagsaga, a bibliografiai
adatok bdsége kovetkeztében mind a kutatok,
mind a tajékoztato konyvtarosok szamara hasznos
segédforrasok és munkaeszkozok is.

Dr. Méra Laszlé

Lapozgatd

Heinrich David Wilckensnek, a magyar er-
dészeti felsGoktatas megalapozdjanak, a selmecba-
nyai erdészeti akadémia els6 tanaranak emlékére,
halalanak 150. évforduldja alkalmabdl kozos kiad-
vanyt jelentetett meg a Freibergi Banyaszati Aka-
démia és a Soproni Erdészeti és Faipari Egyetem
Konyvtara. A freibergi akadémia tudomanyos ta-
jékoztatasi kozpontjanak kozleménysorozataban
98-as sorszaimmal megjelolt fiizetben Hiller Ist-
vdn soproni és Dieter Schmidmaier freibergi
konyvtarigazgatd ismerteti és hasonmasokkal is
dokumentalja Wilckens életét, munkassagat, aki
Wolfenbiittelben 1763-ban sziiletett, a freibergi
banyaszati akadémia novendéke volt, majd
1808-t6l 1832-ben bekovetkezett halalaig a selme-
ci erdészeti foiskola tanaraként tevékenykedett.
(1982. 29 1, 15 sztl. lev.)

A Miivelédési Minisztérium statisztikai
tajékoztaté sorozatdnak keretében a Tudo-
manyszervezési és Informatikai Intézet osszealli-
totta és megjelentette a Kézmiivel6dési konyv-
tarak 1981, illetve a Miivel6dési otthonok

1981 cimii kiadvanyt. Mindkét adatgyiijtemény
Osszehasonlité statisztikai sorokat is tartalmaz az
1950—1981-es id6szakra vonatkozolag. A konyv-
tari Osszeallitas — Hostin Zsuzsanna munkaja — a
tanicsi és a szakszervezeti konyvtarakrol részlete-
20, az iskolai, valamint a szakkonyvtarakrol 6ssze-
foglal6 tablazatokat ko206l ; a miivel6dési otthonok
fiizete — Uray Vilmosné Gsszeallitaisa — a tana-
csok, a szakszervezetek és az egyéb szervek altal
fenntartott 2535 miivel6dési otthon jellegii intéz-
mény miikodési koriilményeirdl, tevékenységérol,
rendezvényeirdl tajékoztat targyi—miifaji és terii-
leti bontasban egyarant. (1982. 80 1. 250 pld.;
1982. 105 1. 270 pld.)

A Kultara és Kozosség 1982/2—3. jelzésii,
osszevont szama kozli Bartos Evdnak : Irodalmi
miivek felhasznalasa alkoholbetegek gyogyitasa-
ban cimii cikkét, amely a szekszardi megyei kor-
haz alkohologiai osztalyan 1976 6ta folyo, illetve a
szerz altal a budapesti Robert Karoly koruti kor-
haz narkologiai osztalyan 1978 6ta végzett iroda-
lomterapiai tevékenység alapjan késziilt.
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A kvnyvtdrak torténetébol

Az Orszaggyllési Konyvtar
koltozése az Orszaghéazba

80 éve, hogy az Orszaggyiilési Konyvtar (akko-
ri nevén Képvisel6hazi Konyvtar) jelenlegi mii-
kodésének szinhelyére, az Orszaghazba, a Steindl
Imre alkotta Duna-parti palotaba koltozott. Az
évfordulo alkalmabdl érdemes feleleveniteni e ne-
vezetes esemény el6zményeit és lefolyasat.

*

A magyar als6haz konyvtara létrejotte utan (az
1860-as évek végén) nem kapott helyet a képvise-
I6hazban. A régi pesti képviseldhaz ugyanis —
Ybl Miklés tervei és vezetése alapjan — 1866 ta-
vaszan épiilt fel, s valamivel késébb a ,,Haz” 1000
forintot szavazott meg konyvek vasarlasira. Az
ideiglenes céllal — mindGssze tiz évre — tervezett
képviseléhaz (ma VIII. ker., Brody Sandor u. 8.
sz.) épitSi tehat egyaltalan nem szamoltak azzal,
hogy az intézmény béviilni fog, nem gondoskod-
tak megfelel6 helyr6l. Mivel a képvisel6haz hiva-
talai is csak sziikosen fértek el, a konyvtar kiszo-
rult az épiiletb6l, 1869 végén — Somssich Pdl
képvisel6hazi elnok kdzbenjarasara — a Nemzeti
Muzeumban kapott egy szobat, hogy a torvény-
hozas évek 6ta sziilet6félben levé konyvtara végre
megkezdhesse miikodését.

A Képvisel6hazi Konyvtar els6 otthona tehat a
Nemzeti Muzeum volt (korabban itt képviseloha-
zi, késGbb évtizedeken at férendihazi tiléseket tar-
tottak). Ez a konyvek elhelyezését szolgalé kis
szoba mind6ssze 1000 kotetet tudott befogadni.
Nyilvanval6, hogy egy intézmény, amelynek lé-
nyegéhez hozzatartozik a sziintelen novekedés,
nem maradhatott sokaig ilyen sziikds koriilmeé-
nyek kozott: a muzeumi szoba hasznalata eleve
csak ideiglenes megoldas lehetett. Egy év sem telt
el, s maris 4j otthon utan kellett nézni. 1870 no-
vemberében a magyar torvényhozas alsohaza ha-
rom évre kibérelte a szomszédsigban levd 6tszo-
bas, ugynevezett Luby-féle hazat a képvisel6haz
konyvtara, levéltira és pénztara szamara. A
konyvallomany azonban olyan mértékben nétt,
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hogy hamarosan a Luby-haz is kicsinek bizo-
nyult.

1872-ben Ghyczy Igndc volt orszaggyiilési kép-
viseld értékes hagyatékat (mintegy 14 500 kotetet)
orokosei a konyvtarnak ajandékoztik. A kényvek
— hely hijan — nagyrészt hozzaférhetetleniil, be-
csomagolva maradtak. 1873 elején — még a ha-
roméves bérleti id6 lejarta eldtt — a Luby-féle
hazat lebontasra itélték, ismételten és siirgésen 1j
helyet kellett keresni a konyvtar szaimara. A kép-
visel6haz és a konyvtari bizottsag iilésein hossza
vitak folytak a konyvtar atkéltoztetésérdl. Végiil is
az az allaspont gy6zott, hogy a sziikds viszonyok
ellenére is a konyvtarnak a képvisel6hazban van a
helye, mert csak igy segitheti kelléképpen a tor-
vényhozas munkajat. A dontés értelmében 1873
nyaran a képvisel6haz utasitotta a konyvtari bi-
zottsagot, hogy a konyvtarnak juttasson helyet a
képvisel6hazi tarsalgéteremben, az elnoki elészo-
baban és az étterem egy részében. fgy keriilt a
konyvtar még ugyanabban az évben harmadik
otthondba, a Sandor utcai régi pesti képvisel6haz
épiiletébe.

Tévedés azt hinni, hogy e koltozés mindent
megoldott. A zavartalan miikédés feltételei
ugyanis itt is hianyoztak. A helyzetet legjobban
Kiiffer Béla (1884 és 1904 kozott a Képvisel6hazi
Konyvtar vezetdje) szavai jellemzik: ,,A kényvek
az egész hazban, ahova szekrény csak fért, szét-
szortan vannak felallitva”, és ,fogyvan a hely a
szekrényekben, ezek teteje is tele van mar kény-
vekkel.” (Lasd: A Képviselohaz Konyvtdranak
katalogusa 1866—1893. Bp. 1894. cimii kotet be-
vezetGjében.) Ilyen helyzetben a fejlesztés, a for-
galom lebonyolitasa, a konyvek feldolgozasa és
raktdrozasa szamtalan nehézségbe iitkozott. A
konyvtari bizottsag kénytelen volt tobbszér is na-
pirendre tiizni a konyvtar elhelyezésének iigyét.
Tiz évvel a képviselohazba koltézés utan,
1883-ban Ybl Miklos szakérti véleménye és a
képvisel6haz iilésén jovahagyott konyvtari bizott-
sagi javaslat alapjan atalakitottdk a képviselohazi



tarsalgot és irodat, valamint az els6 emeleten a
tiizbiztos mennyezettel épitett termeket. Az atala-
kitas ujabb tiz évre megoldotta a konyvtar elhe-
lyezését, mivel az emlitett helyiségek befogadoké-
pessége elérte a 20 ezer kotetet. (A Ghyczy-ha-
gyaték még sokaig ladidkban hevert: késébb egy
részét dllomanyba vették, csaknem 6 ezer kotetet
pedig a tulajdonjog fenntartisaval mas intézmé-
nyeknek adtak at.) A 9o-es évekre azonban igy is
Ujra elviselhetetlenné valt a helyhiany és az ebbél
fakado ziirzavaros allapot. Az Orszaghiz épitési
munkalatainak elérehaladasa tiirelemre intette a
képvisel6hazat és konyvtarat is, hiszen jelezte,
hogy a helyzet csak atmeneti: nem érdemes tehat
energiat és pénzt pazarolni arra, hogy ujabb
ideiglenes helyre kolt6zzenek.

Az orszaggyiilés Pestre helyezésének a gondo-
lata tobbszor is felmeriilt. 1843-ban a pozsonyi
orszaggyiilés az orszag févarosat, Pestet jelolte ki
a gytlések szinhelyéiil. A terv megvalositasa éve-
kig huzédott, s kiilonféle okok miatt sikerteleniil
végz3dott. 1847-ben az orszaggyiilés ismét Po-
zsonyban iilt Ossze, 1848-ban Pestre koltozott, és
a régi Vigadoban (Redoute), 1861-ben és
1865-ben pedig a Nemzeti Mizeum disztermé-
ben tartotta iiléseit. 1866-ban elkésziilt az emlitett
Sandor utcai ideiglenes képvisel6haz.

A kiegyezés utan ismét felmeriilt az alland6 Or-
szaghaz felépitésének gondolata, erre 1880-ban
torvényt is hoztak (LVIII. tc.), majd palyazatot
hirdettek. A beérkez6 19 palyamii koziil az orsza-
gos bizottsag 1883-ban Steindl Imre épitész tervét
jutalmazta els6 dijjal. 1885. oktober 12-én tortént
az els6 kapavagas, 1896-ra elkésziilt a kupolacsar-
nok és a diszlépcs6haz, s az iinnepélyes mil-
lenniumi orszaggytilést mar itt tartottak meg. Az
épités egyébként husz évig tartott, az alkoté nem
is érte meg befejezését, mert 1902-ben, 63 éves
koraban meghalt, de ekkor mar igen kevés munka
maradt hatra. 1902-ben végre atkoltozhetett a
képviselhaz a Sandor utcai ideiglenes pesti kép-
visel6hazbdl (amely a tervezett tiz év helyett vé-
giil is 36 évig nyujtott otthont az alséhaznak és
harminc évig a kdnyvtarnak), a férendihaz pedig a
Nemzeti Muzeumbol. Az orszaggyiilés elsd iilése
1902. oktober 8-an volt az 1) Orszaghazban.

Az 1890-es években a képvisel6haz konyvtari
bizottsaga rendszeresen figyelte a konyvtarral
kapcsolatos épitkezési tervek megvaldsitasat, s6t
egyik 1898-as iilésén megtargyalta a kényvtar el-
helyezésének tligyét is. 1902 marciusaban Appony:
Albertnek, a képvisel6haz és a konyvtari bizottsag
elnokének vezetésével helyszini szemlét tartottak,
amelyen a kdnyvtari célokra szolgal6 helyiségeket
(konyvraktarak, olvas6termek, irodak) tiizetesen

megvizsgaltak és elkészitették ezek megfeleld be-
osztasit. A koltozkodés lebonyolitasa eldtt a kép-
visel6haz — a konyvtari bizottsag javaslatara —
megteremtette a sziikséges személyi és targyi fel-
tételeket (munkaerd, pénziigyi fedezet, a konyvtar
50 ajtajanak biztonsagi zarral valo felszerelése,
csomagold- és szallitoeszk6zok stb.). A rosszabb
allapotban levé konyvek bekottetése, majd a por-
talanitas utan a koltozkodés 1902 juniusanak utol-
s0 hetében, a csomagolassal kezd6dott. A konyvek
6lomzaras ladakba keriiltek. A munkalatokat Kiif-
fer Béla konyvtarnok és Filip Aron segédkonyv-
tarnok vezette, és ellendrizte a 1adak kocsira raka-
satol a lerakodasig, az Uj raktarhelyiségekben valé
elhelyezésig. Minden munkamiiveletet pontos
naplovezetés kisért, az ellendrzés szigorusaga a
masfél honapig tarté munka alatt egy pillanatra
sem lazulhatott. A megerdltet, gondosan el6-
készitett és fokozott figyelemmel lebonyolitott,
folyamatos munka terv szerint, rendben véget ért
(miként augusztus 6-an Apponyi Albert hazelnék
ezt teljes megelégedéssel be is jelentette.)

A Képvisel6hazi Konyvtar 50 ezer kotetes allo-
manya 1902-ben igy jutott a Duna-parton fel-
épiilt Orszaghazba, s Uj otthonaban végre megte-
remtédtek a miikodés alapfeltételei.

A konyvek a pompazatos konyvtari nagyterem-
ben és még nyolc kiilén teremben keriiltek a pol-
cokra, s az Orszaghaz Duna fel6li, kozépsé szaka-
szanak foldszinti részét, illetve félemeletét foglal-
tak el a kupola alatt.

Nyolcvan év telt el azéta, hogy a mai Orszag-
gytilési Konyvtar a parlament torténelmi épiileté-
be koltozott. Nehéz idéket, vilaghaborukat, forra-
dalmi valtozasokat, sulyos ellenforradalmi éveket
és valsagokat is atélt ezalatt. A torvényhozas bel-
s6, zart jellegli gyilijteménye 1952-ben nyilvanos
kozkonyvtarra valt, s a békés korillmények kozott
a hagyomanyok tiszteletben tartasat az 4j, a mo-
dern irdnti fogékonysaggal 6tvozve az allam- és
jogtudomany, a politika, a legijabb kori egyete-
mes torténet, a magyar és a kiilfoldi parlamenti
dokumentumok és az ENSZ-kiadvanyok orszagos
feladatkord, tudomanyos szakkonyvtarava, jogi és
politikai informacids kozpontta fejlédott. A nyolc
évtized alatt az 50 ezer kotetes konyvtar 600 ezer
kotetet szamlald, 6nallé intézménnyé nétt, s sza-
munkra mar természetes, hogy a parlamenti har-
cok egykori ,fegyvertara” napjainkra a tanulas, a
miivel6dés, a tudomany, az egész nemzeti kultura
fellegvara lett.

Joénés Kéroly
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A Konvvtdros galéridja

Lenkey Zoltan

Lenkey Zoltan, a mai magyar sokszorosito gra-
fika és rajzmiivészet egyik neves személyisége,
Miskolcon sziiletett 1936-ban. 1956 és 1962 ko-
z6tt a képzémiivészeti fSiskolan tanult, és Ek
Sdndor képgrafikai osztalyan szerzett diplomat.
Miivészetének alakulasara elsGsorban mégsem f6-
iskolai oktatoi voltak meghatarozo erejii befolyas-
sal, hanem Kondor Béldval vald baratsaga. Len-
key mégsem volt Kondor kovetdje vagy epigonja.
Miivészetének formatumat és egyéni jellegét épp
az bizonyitja, hogy mar els6 munkaiban is meg-
nyilvanul sajatos személyisége, kiilonleges latas-
mddja. Lenkey nem kovette Kondor szerkeszt6—
dramai, eruptiv stilusat. Amit Kondortol kapott,
az elsésorban miivészi biztatas: megtalalni és mi-
nél sokrétiibben kifejezni az egyéniség adottsa-
gait, s kifejleszteni a sajat formarendszert.

Mindehhez nagy lehetéségeket adott palyakez-
dé éveinek magaszabta feladategyiittese. Verseket
illusztralt; Poe, Baudelaire, Verlaine, Apollinaire
miiveit tanulmanyozta, s ezekbdl meritett élmé-
nyeit sajat képi nyelvének alakitasara hasznalta.
Féiskolai diplomamunkaja is illusztracio volt, egy
Jozsef Attila verseitdl inspiralt sorozat.

Ahogy mas korai munkaiban, ugy a Jozsef Atti-
la-illusztraciokban is feltiinik braviros mester-
ségbeli tudasa. Nemcsak a vonallal, hanem az
ujabb grafikdiban gyakorta nagy szerepet jatszé
tonus-foltokkal is sajatosan banik. Batran kisérle-
tezett a szines nyomtatassal, ami a mesterségbeli
jartassag probaja is.

Az eszkozok biségét azonban hamarosan a le-
egyszeriisitésre vald torekvés viltotta fel: minél
kevesebbel kifejezni a dolgok, hangulatok, gondo-
latok sajatos atmoszférajat. Olyan formarendszert
akart teremteni, amellyel a mii nézgjét a lényeg-
hez vezetheti. Lenkey miivei nyitottak, formai
rendjik eldsegiti a szabad, kotetlen asszociacio-
kat. Ezaltal a néz6 maga is alkotojava valhat a kép
tartalmanak, mintegy 6nmagabdl megsokszorozva
a formak jelentését.

Miivészi szandékanak megvalositasa érdekében
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Lenkey messze elkeriili az 6ncéla format, a tarta-
lomtol fiiggetlen kisérletezést. Palyakezdd kora-
ban egy nyilatkozataban igy fogalmazta meg el-
képzeléseit: ,,A miivész tartalmi kérdésekben le-
het Gjszerii és modern. Ures formai bravirosko-
dassal ma mar nem szoélhat. Ez azonban nem je-
lenti azt, hogy dobjunk vissza mindent, amit mas,
modern aramlatok sziikségszeriien kialakitottak.
Ezek olyan értékeket kinalnak, melyeket a mi mii-
vészetiink felhasznalhat.” Az ilyen elképzelések-
nek a jegyében fogadja el az expresszionizmus di-
namikajat, a sziirrealizmus latomasilluzioit, a
gyermekrajz naiv kifejez6 erejét és a népmiivészet
ornamentalis szépségét. Ezek a kapcsolodasok
azonban alkalmilag, a mondanival6 megszabta
korlatok kozott jelentkeznek miiveiben. A kozve-
titeni kivant gondolatisag hatarozza meg az eszko-
zoket és modszereket: ezért hol a markans korvo-
nal; hol az elomlod, sejtelmes foltok jellemzik
munkait.

Lenkey nemcsak a grafikai technikanak feltét-
len birtokosa, hanem a rajz miivészetének is. Szép
vonalrajzaiban mar atirtan, a maga hangulataitél
eleve atformaltan 6rokiti meg élményeit. Megérzi
egy-egy haz vagy szituacio egyediségét, amelyet
beleérz6 fogékonysaggal rogzit. Vonalvezetése is
valtozatos, egyszer az azonos hangsulya elemek-
bdl all6 rajzos haldzat megvaldsitasara torekszik,
maskor meg az alarendelés elvét alkalmazza.

Lenkey Zoltan eddigi palyafutasa sikeres volt.
Szamos hazai és kiilfoldi kiallitason szerepelt. El-
nyerte a miskolci grafikai biennalé 1973. évi nagy-
dijat, és kiilfoldi szerepléseivel is elismerést ara-
tott. 1964-ben Derkovits-6sztondijat kapott,
1973-ban pedig Munkacsy-dijjal tiintették ki.

Ujsagrajzai, illusztracioi gyakran megjelennek
a miskolci sajtotermékekben: a lapok olvasdi ér-
deklodéssel és megbecsiiléssel fogadjak ezeket a
miiveit is, amelyek fejlesztik a képzémiivészeti iz-
Iést és szebbé teszik az jsagok kiillemét is.

Végvari Lajos



Helyteleniil — helvesen

.Konyviras, -szerkesztés,
-kiadas, -terjesztés”

»Konyviras, konyvszerkesztés, konyvkiadas,
konyvterjesztés”: tartalmilag kifogastalan, de az
azonos szoelem négyszeri ismétlédése miatt ne-
hézkes, rossz stilusu szovegrész! Elkeriilhet6é
azonban, mert a helyesirasi szabalyzat 404. pontja
szerint ®ha két vagy tobb egymds utdn kovetkezi
szonak azonos az eldtagja, rendszerint csak az elsé
520t irjuk ki teljes alakban. Ilyenkor az elhagyott
kozos eldtagra kotdjellel utalunk...e Tehat:
konyvirds, -szerkesztés, -kiadds, -terjesztés. Az
egyontetiiség és pontossag elve azt koveteli, hogy
kotdjellel mindig potoljuk az elhagyott szorészeket!
Némelyik konyvtari szakironk viszont mintha azt
gondolna: ,,Ha akarom, elhagyom, ha akarom, je-
l6l6m” — példainkbol legalabbis ez sejlik ki.

»Bizonyos ENSZ-szervezetek és bizortsdgokrol
ir a Konyvtdros (78.11:666). Miféle bizottsagok
azok? Az irasmoddal kozelebbrdl meg nem hata-
rozottak: operativ bizottsagok, dllando bizottsa-
gok, vdlasztdsi bizottsagok, jelolébizottsagok ? Ha
a szerz6 gondol a helyesirasi szabalyzat 404. pont-
jara, a kozlés egyértelmii lesz: ENSZ-szervezetek
és -bizottsdgok — a d6lten szedett alakulat egy
Osszetett szonak az utotagja, csak egyféleképpen
egészithet6 ki: ENSZ-bizottsagok.

»A gyermekkonyvtari konyvbaratkorokben,
klubokban tortént” — értesiilok az FSZEK-hir-
adobol (77.1:37). Toprenghetek (némi rosszindu-
lartal, beismerem, mert a szévegkornyezetbil azért
csak tudom), hogy asszonyklubokban, pedagigus-
klubokban, /akdéklubokban, értelmiségi, ifjusdgi,
miiszaki, vdrosi vagy falusi kKlubokban tortént-e,
amir6l rogton olvashatok. De ha nem hianyzik a
kotdjel (-klubokban ), akkor vilagos: a konyvbardr-
elétagot kell hozziillesztenem a hianyos utdtag-
hoz.

A Koényv és Nevelésben (81.4—5:154) valaki bi-
zonyara orommel olvasta a kovetkez6 megallapi-
tast: ,,Mivében a szerz$ végtelen tudomanytisz-
teletrdl és szereterrdl tesz tanubizonysagot”. Me-
gint totoézhatunk: felebardti szeretetrdl, kereszté-
nyi szeretetrdl, megbocsdto szeretetrdl, emberszere-

tetrdl, kulturaszeretetr6l? Nem, nem, hanem: tu-
domanytiszteletrl és -szerererrdl, értsd: tudo-
manytiszteletr6l és tudomanyszeretetrél. A
Konyvkiadok és Terjeszték Tajékoztaté Kozpont-
jat emlitette a Konyvtaros (77.8:494). Hm! Infor-
madcioterjesztOk, lapterjesztOk, véleményterjesz-
t6k? Az irasmod egyik kiegészitést sem zarja ki.
Ez mar igen: konyvkiadok és -terjeszték ; a meg-
csonkult utotag csak a konyv- elGtaggal egésziilhet
ki. Még mindig baj van az idézett névvel: Konyv-
kiadok és -Terjesztok Tajékoztaté Kozpontja —
az intézménynév csupa nagy kezdébetiit kivan, de
Osszetett sz6 kozepe mégsem ,kezd6dhet” nagy-
betiivel! Ilyen intézmény nincsen, csak a Magyar
Konyvkiadok és Konyvterjesztok Egyesiilését is-
merjiik. Bizalmasan, egymas kozt, ,,konyhanyel-
ven” azonban emlithetjiik — de akkor csupa kis
kezddbetiivel irjuk — a konyvkiadok és -terjeszték
egyesiilésének tajékoztatdé kozpontjat.

A konyvtari organumok szerkeszt6i és szakiroi
helyett egészitsiink ki még néhany hibas fordula-
tot:

»Konyvtartechnoldgiai és fejlesztési [értsd:
konyvtarfejlesztési, vagyis -fejlesztési] bizottsag”
(OSZK Hirado, 77.4—6:65); »A szocialista bri-
gadokkal valo kapcsolatteremtés és tartds [ponto-
san: kapcsolartartds, -tartdas) a cél” (Komdrom,
78.1:25); ,szakszer(i kdnyvtarépitd, fejleszté [ma-
gyarul: kényvtdrfejleszté, -fejleszt5] munka” (Ba-
ranya, 79.1—2:12); ,a kotelespéldany-szolgalta-
tas és elosztas” [nyilvan igy értendd: kdtelespél-
dany-elosztds, -elosztds] (Borsod, 79.1:18); a
konyvtarosok szamos tarsadalmi funkciot toltenek
be: ,,szakszervezeti fobizalmi és helyettes [fébizal-
mi-helyettes, rovidebben: -helyettes] van koztik”
(OSZK Hirado, 81.9—10:202); ,az adatgyiijtés
és tovdbbitdas [félreérthetetleniil: adattovdbbitas,
-tovdbbitas] modszerei” (MAV Szakkinyvrdri
Tgj.: 81.1:12); A szerzd a teherlekotozésrol és
megfogdsrol [tehermegfogdsrol, -megfogdsrol] tajé-
koztat”.

Szab6 Erné
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Elet és Irodalom

A huszonét éve megjelend Elet és Irodalom re-
pertoriumanak Osszeallitisa meg nem keriilhetd,
de nehéz feladat. A magyar kultiraban negyed-
szazada jelen levé lap hasabjain ,,az ellenforradal-
mat kovetd tarsadalmi eszmélés fontos irodalmi
dokumentumai”-t6l kezdve kortars irodalmunk
szépirodalmi alkotasaiig és publicisztikai jellegli
kozleményeiig is szép szimban taldlhatok mara-
dando értékii irasok. S mivel a hetilap nemcsak
irodalmi, hanem — ahogy alcimében hirdeti —
politikai is, helyet adott szamos, a kézgondolko-
dast késébb szintén befolyasolo szocialpolitikai,
kozgazdasagi, oktataspolitikai vitairatnak is. Jogos
tehat az igény, hogy mindezek a dokumentumok
visszakereshet6k legyenek.

A szegedi Somogyi Konyvtar munkatarsai
Gyuris Gydrgy vezetésével valogaté szempontq,
de ezen beliil a lehetd legteljesebb informaciofel-
tarasra vallalkoztak. Els6ként a kezd6 kilenc év,
1957—1965 anyagat dolgoztak fel. A tervek sze-
rint a kovetkez6 évek repertdriuma Otéves ciklu-
sokban jelenik meg, 1966—1970, 1971—I1975,
1976—1980-as id6hatarokkal. Ezzel parhuzamo-
san megkezdik az éves tartalomjegyzékek kiada-
sat, majd otéves Osszesitésiiket is.

Az anyag rendezésekor mar Kkitiint, hogy terje-
delmi okok miatt teljes ,ES”-repertérium nem
készithetd. A szerkeszt6k ezért ugy dontottek,
hogy a feltaras kritériuma a magyarorszagi vonat-
kozas lesz. Igy a repertérium a magyar kulttra vi-
szonylag teljes tiikkorképe. Az Osszeallitok tehat
nem vették szimba az aprobb, kisebb terjedelmi
vagy jelentéktelenebb irasokat, valamint a kalfol-
di szerz6k nem magyar vonatkozasu cikkeit, illet-
ve a kiilféldi miivészek, egyiittesek el6adasaira,
kiallitasaira vonatkoz6 kritikakat. Ez utébbiakat
akkor sem, ha az irasok magyar szerz6ktdl szar-
maznak.

A repertdrium els6 kotete még igy is mintegy
11 ezer adatot tartalmaz. Szakrendi felépitésii,
egy publikaciot altalaban egy helyen vesz szamba.
Kivétel ez alol, ha a konyvismertetés tobb konyv-
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re vonatkozik. A négy f6 fejezet: Szépirodalom,
Publicisztika, Kritika, Eletrajz. Ezeken beliil az
idérend vagy az anyag természete szerinti rend
érvényesiil, az életrajzok esetében példaul az érin-
tettek nevének betiirendje.

Legegyszeriibb, igy legattekinthet6bb a szép-
irodalmat lajstromozo6 fejezet. A hatalmas kozle-
ménytomegben is konnyi az eligazodas. (Az
»ES” els6 9 éves miikodése alatt koriilbeliil 3600
verset s mintegy 740 elbeszélést publikalt!) Leg-
nehezebb attekinteni a publicisztikai irasokat
szamba vevé fejezetet. A szerkesztdk itt 19 cso-
porton beliil tovabbi 132 csoportba osztottak az
irasokat. Az informaciofeltarasnak ezt a mélységét
— tekintve, hogy nem szakfolyoiratrél, illetve
szakrepertdriumrol van sz6, hanem olyan irodal-
mi, politikai hetilaprol, amelyikben az anyag
tobbségét jelentéktelenebb irasok adjak — nem
tartom indokoltnak. Lehet, hogy szentségtorés,
de megkockaztatom: nem éri meg a befektetett
munkat! Amellett elég nehéz meghatarozni, beso-
rolni, hogy mirél is szl egy publicisztikai iras, ha
ilyen csoportok vannak: miivel6déspolitika, kul-
turalis kapcsolatok, miivelédési igények, miivelé-
dési formak, miivelédési intézmények; vagy eze-




ken beliil: miivel6dési hazak, konyvtarak, muzeu-
mok, tovabba miivelddés telepiilésenként, radio,
tévé, szorakozas. . .

A Kkritikai fejezetben az irasok adatai miifajokra
bontva taldlhatok. Legrészletesebb tagolasban —
az anyag sokrétiiségének megfeleléen — a képzé-
miivészeti kritikat csoportositottak. A betiirendes
életrajzi fejezet nagyon hasznos (és probléma-
mentes).

A repertoriumban a lelhely kénnyen megtalal-
hat6: a megjelenés évének utolsé két szamjegye,
majd délt vonal utdn a megjelenés sorszama, vé-
giil kettéspont és az oldalszam koévetkezik. Helyes
szerkesztési elv, hogy a repertérium helyenként
index-szer(i. Gazdasagos és megkonnyiti az adat-
halmazban val6 eligazodast, hogy a szerkeszt6

nem tiinteti fel példaul a kritikakat tartalmazo fe-
jezetben az ismertetések, biralatok 6nallé cimét.
Ugyancsak helyeselhetd, hogy elhagyta a kiilonfé-
le hozzaszolasok, vitacikkek cimeit. A repertoriu-
mot példas személy- és foldrajzinév-mutatd egé-
sziti ki.
A repertérium tovabbi koteteinél hasznos volna
a mostaninal szigorubb valogatas és az alcsopor-
tok szamanak csokkentése. Végiil még egy meg-
jegyzés: minél hamarabb jelennek meg a kovetke-
z6 kotetek, annal jobb! Az évforduléra kiadott
csonka repertdrium csak a kezdetet jelzi. Igazi
hasznat csak akkor vehetjiik, ha mind a 25, s6t a
kovetkezd évek anyagat is keziink iligyében taldl-
hatjuk. ( Vdlogatott repertérium 1957—1965. Lap-
kiado Vallalat, 1981. 576 I. — 50 Ft)
Merkovszky Erzsébet

Konyvtéri kis tukor
Ajanl6 konyvjegyzék

Magyar szépirodalom 1945—1979

Jo itemben gyarapodik a Tiikor-sorozat; leg-
Ujabb darabja, a magyar szépirodalom, immar az
otodik kotete. (Az elézmények: Gyermekiroda-
lom; Altaldnos miivek, filozéfia, pszichologia, val-
las; Tarsadalomtudomanyok s Irodalomtudomdny,
nyelvészet. Ismertetésiiket lasd a Konyvtdros
1979/6., 1981/7., 8., és 1982/2. szamaiban.)

Nem kétséges — miként erre a szerkesztok is
ramutatnak —, hogy ajanlé konyvjegyzéket készi-
teni a magyar irodalom egészérél roppant nehéz
vallalkozas, s ha ez esetiinkben alapjdban véve (te-
hat a konyvek kivalasztasaban) mégis sikeresnek
nevezhetd, a szerkeszt6k legnagyobb dicsérete.

F6 szempontjuk az érrékek szambavétele és
népszeriisitése volt, bibliografidjuk célja ugyanis a
tajékoztatas, az olvasok eligazitasa és orientdldsa,
ami csak igen hatarozott, erfs rostalas révén valo-
sulhatott meg. A szerkeszt6k mégsem vadolhatok
sziikkebliiséggel, legfoljebb a most harmincas
nemzedék teljes mell6zésén — az egyetlen Baldzs
Fozsef kivételével — lehetne vitatkozni, azt pedig
kiilon is meg kell emliteniink, hogy a magyar iro-
dalom (szépirodalom) korét nem sziikitették le a
magyarorszagi termésre. A nem magyarorszagi
magyar nyelvii irodalom mindig is hozzatartozott
az ,egyetemes” magyar irodalomhoz, kiilonféle

okok miatt azonban mintha csak a kdzelmultban
valt volna érvényessé ez az elv. Mindenképpen jo
tehat, hogy e bibliografia szerkesztéi szeretd gon-
doskodassal tudatositjdk a magyar irodalom, a
magyar irasbeliség egységét.

A kotet felépitése igen egyszerii — talan talsa-
gosan is az. ElIol az antologidk, gyiijteményes k6-
tetek cimei sorakoznak, utanuk az egyes szerzok
miiveinek adatai betiirendben. Vitaznunk kell ez-
zel a felépitéssel, hiszen a valogatds nem szakem-
bereknek késziilt, ezért az olvasok keresd (vissza-
keresd) logikdjanak t6bb véltozatadr kellett volna a
bibliografianak kovetnie. Az ugyanis csak az egyik
alapeset, hogy az igényesebb olvasé a szerzdi be-
tirend szerint keres olvasnivalét (igy van ez a
»kedvenc” szerz6k esetében), de az is nagyon va-
16szinii, hogy egy téma, egy korszak (a mii kelet-
kezéséé, illetve a mii cselekményéé) vagy éppen
egy miifaj irant érdeklédik (mindenképpen felté-
telezhetd, hogy ez is érdekelherr). Ennélfogva te-
hat legalabb a miifajok és a korszakok szerinti
bontas, csoportositas is indokolt lett volna, a szer-
z6k — egy névmutat6 segitségével — ilyen tago-
las esetén is visszakereshetdk lettek volna.

Egyébként friss és eleven az Osszeallitas: altala-
ban a legutolsé kiadasok, s ha csak lehet, az Gsz-
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szes, az Osszegyljtott vagy a valogatott miivek
szerepelnek a felsorolasban. A regisztralt szerzék
és miiveik — jelentéktelen kivételtdl eltekintve —
méltan szerepelnek a 656 tételes konyv valamelyik
helyén. Legfoljebb azon szerzék, illetve miivek
miatt sajnalkozhatunk, akik vagy amelyek nem ke-
riiltek be a valogatasba. Aligha érdemes azonban
vitatkozni emiatt, hiszen nem valhat parttalanna
egyetlen hasonl6 jellegii és céla kiadvany sem.

Orommel észleltiik, hogy a bibliografia elfelej-
tett, csak a szakemberek altal szamon tartott érté-
keket is regisztral : példaul Cserhdt Jozsef, Haban
Mihaly, Horvath Istvan, Hunyadi Istvdan, Kis Fe-
renc, Lakatos Istvan, Lukdcs Ldszlo, Nagy Imre
miiveit. Jok a valogatas bels6 aranyai is: éppen ez
a helyes értékorientacioé f6 biztositéka. Mélté he-

lyére keriilt itt tobbek kozott Kemény Zsigmond,
ugyanakkor — ugyszintén igen helyesen — csak
egy-két mire korlatozodik az olyan, terjedelemre
hatalmas életmiivek bemutatisa, mint példaul
Kolozsvari Grandpierre Emilé, Hegediis Gézaé
vagy éppen Passuth Ladszléé. (Tulzasnak tiinik vi-
szont Kodoldnyi Janos 16 tételes szerepeltetése.)
A szerkeszt6k szakértelmét és iigybuzgalmat
tapasztalva végig a koteten, minden bizonnyal
csak technikai hibaként kell megemliteniink, hogy
Pap Karoly hianyzik a valogatasbol. (Osszedlli-
totta és szerkesztette — Simon Zoltan gyiijtésének
felhasznadlasaval — Fodor Andras, Tdborossy Zol-
tan és Vajda Kornél. 1981. [1982) OSZK KMK
— Népmiivelési Propaganda Iroda. 242 . 34—

Ft)
Monostori Imre

A Kozép-Dunamedence
régészeti bibliografiaja
1967-1977

Fakabffy Imre régészeti bibliografidgjanak ez a
kotete folytatasa az 1954-ben megjelent ,,Ban-
ner—Jakabffy”-nak, amelynek masodik, az
1954—1959. évekre vonatkozé része 1961-ben,
harmadik része — az 1960—1966-0s évek anyaga-
val — pedig 1968-ban jelent meg. (Sajnalatos,
hogy az egykori tarsszerz0, a kivalo Banner Fanos
professzor 1971-ben elhunyt.) Ez az 0j kotet az
1967 és 1977 kozotti években Magyarorszagon és
a Kozép-Dunamedence mas orszagaiban (Roma-
nia, Csehszlovakia, Jugoszlavia, Karpat-Ukrajna)
megjelent, a teriiletnek az Gskortol lényegében a
X. szazad végéig tarto korszakairol szolo irodal-
mat regisztralja. (Természetesen bizonyos esetek-
ben — példaul a témat érint tudomanyos konfe-
renciak esetében — olyan kiadvanyokat is szamba
vesz, amelyek az emlitett orszagokon Kkiviil jelen-
tek meg.)

A bibliografia e kotete beosztasat tekintve 1é-
nyegében megfelel az el6z6 koteteknek. Vannak
azonban bizonyos viltoztatdsok is, amelyeket Ja-
kabffy Imre el6szavaban megindokol, de ezek in-
kabb a szakemberek szamara fontosak, a konyvta-
ros hasznal6 a valtozasok ellenére is igen jol eliga-
zodhat a bibliografiaban. Noha Jakabffy Imre —
részben terjedelmi, részben anyaggyijtési és
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egyéb szempontok miatt — szandékosan kihagyta
bizonyos rokon- és hatarteriileti tudomanyok iro-
dalmat, e teriiletek legfontosabb régészeti vonat-
kozasu kozleményeinek cimleirasai mégis megta-
lalhatok a fejezetekben.

A 8394 bibliografiai tételt tartalmazé munka 6t
nagy fejezetre, ezeken beliil alfejezetekre és alcso-
portokra tagolodik. Az elsé fejezet az altalanos
miiveket regisztralja: a bibliografiakat, osszefog-
lalé miiveket, asatasi jelentéseket, helytorténete-
ket, valamint a régészeti mozgalommal, a tudo-
manyag torténetével, a miuzeumokkal foglalkozo,
tovabba a tars- és segédtudoményokra vonatkozo
miiveket — altalaban a megjelenés helye, ponto-
sabban orszaga szerinti beosztisban. A masodik
fejezet az Oskorra (6skékor, ujkékor, rézkor,
bronzkor, koravaskor, késévaskor) vonatkozo ré-
gészeti publikaciokat sorolja fel, s e fejezetet is —
csakugy, mint az Osszes tobbit — az adott kor-
szakra, illetve témara vonatkozo altalanos miivek
leirasai vezetik be. A legterjedelmesebb a harma-
dik fejezet, amely az 6kori targyu régészeti miive-
ket veszi szamba, két alfejezetre bontva. Az els a
rémai birodalomnak a Ko6zép-Dunamedencéhez
tartozé provinciaival foglalkozik a kovetkez6 cso-
portositasban: torténelmi miivek, foldrajz, népes-



ség, helytorténet, topografia, asatasi jelentések —
az utobbi harom témat a szerkesztd foldrajzilag is
bontja —, ezt kovetik a gazdasagi életre, majd az
allamszervezetre, az épitményekre, eszkozokre,
feliratokra és kéemlékekre vonatkozé miivek le-
irasai, s ebben az alfejezetben talalhaté még a nu-
mizmatika, a miivészet, a temetkezés és vallas iro-
dalmanak cimanyaga is. A masodik alfejezet pedig
a rémai birodalom hatarain kiviili, de a targyalt
foldrajzi egységen beliili teriiletek (Barbaricum) e
korszakra vonatkozd régészeti irodalmat tarja fel
szintén foldrajzi bontasban. A negyedik fejezet a
korai kozépkor egyes korszakainak konyvészetét
oleli fel: az altalanos részt (térténeti miivek, bi-
zantinolégia) a hun korszak, a german korszak,
az avar korszak és a szlav korszak irodalmanak ci-
mei kovetik, s a fejezetet a roman eredetkérdésre
vonatkozé miivek adatai zarjak. (Ez utébbi téma-
val kapcsolatban Jakabffy Imre el6szavaban meg-
jegyzi, hogy a roman eredetkérdésben ,,a bibliog-
rafusnak nincs joga ... donteni; a dakoroman
kontinuitidst kilonb6zé szinten allité hatalmas
irodalom hianytalan felgyiijtése azonban csaknem
kivihetetlen.”)

A magyarsag Ostorténetével az utolsd, 6todik
fejezet foglalkozik, s itt ismét idézek a szerkesztd
el6észavabol: ,,A magyar Gstorténet és eredetkér-
dés irodalma idészakunkban lendiiletesen gyara-
podott. Szerzdi természetesen tobbnyire magya-
rok, de igen gazdag adalékokat produkaltak ma-
sutt is, f6leg a Szovjetuniéban, ahol a finnugor &s-
hazatl a magyar honfoglalisig az elémagyarok
élete régészetileg is tapinthatdo nyomot hagyott.”
E fejezet cimanyaga hirom részre tagolodik: 1.
eredetkérdés, Gshazakutatis (altalinos miivek,
néprajzi, miivel6déstorténeti vonatkozasok, hitvi-
lag, Osiras, nyelvészeti vonatkozéasok, valamint
egy olyan uj téma, mely e bibliogrifianak korabbi
koteteiben még nem szerepelt: az §storténeti
»csodabogarak™); 2. a honfoglalas, allamalapitas

kora (torténeti miivek, emlékanyag — ez foldrajzi
felosztasban —, numizmatikai miivek); 3. a szé-
kelyek, besenydk, kunok, jaszok irodalma.

Szeretném felhivni a figyelmet az emlitett j té-
mara, az Ostorténeti ,csodabogarakra”. Ez az
ut6bbi j6 néhany év alatt ismét divatba jott tudo-
manytalan vagy altudomanyos magyar eredetel-
méletekkel foglalkozik. A legkozismertebb ezek
koziil a ,sumér—magyar rokonsag”. (E miivek
tobbnyire kiilfoldon — leginkabb bizonyos dél-
és észak-amerikai allamokban — jelennek meg, de
nem egy koziiliik itthon is kézkézen forog, és e so-
rok ir6ja személyesen is tapasztalta, hogy milyen
sok embert nyernek meg ezek a — gyakran mar
teljesen idétlen — elméletek.) A szerkesztd e mii-
vek koziil is regisztralja a ,leghiresebbeket” (Bo-
bula Ida miiveit példaul), de ugyanitt felsorolja
ezeknek az elméleteknek a kritikait is. Ismét a
szerzOt idézve: ,minthogy az Gshazat keresd, uj
hazat talal6 dilettansoknak még a miiveltebb ha-
zai korokben is akadnak hiveik, ezért az ket meg-
biralé szakemberek véleményét kiilon csoportba
soroltam.” Mondani sem kell, mekkora segitséget
nyudjtva ezzel kivalt a kozmiivel6dési konyvtaro-
soknak!

A bibliografia nem tartalmaz kiilon targymuta-
tot, mivel a tartalomjegyzék szerkezete ezt jorészt
potolja, megtalalhatjuk azonban benne a folyoira-
tok és a sorozatok roviditéseit, a tobb néven sze-
repld helységek jegyzékét, valamint a bibliografi-
aban emlitett nevek mutatdjat. A bibliografiai té-
telekben kiilonboz6 jelek utalnak az illeté miiben
talalhatd illusztraciokra, a miivekkel foglalkozd
recenzidokra s bizonyos esetekben az 1968. évi ki-
adasra. A bibliografia tartalomjegyzékét és elsza-
vat német, francia és orosz forditasban is megta-
laljak a kiilfoldi hasznalok. ( Akadémiai, 1981. 375
l. — 100 F1)

Székely Déniel

Lattuk

az Egyesiilt Izz6 szakszervezeti
kényvtaranak szakkatalogusat, amely

zett miivek adatait évenként egyszer
torlik a nyilvantartasbol. A gépi fel-

1980 6ta szamitogép segitségével ké-
sziil. A konyvtar mintegy 1§ ezer kKo-
tetes ismeretterjesztd konyvalloma-
nyardl a gyar R—4o-es szamitégépé-
nek segitségével allitottak el6 a kotet-
katal6gust, melyben az egyes miive-
ket az ETO szakcsoportjai szerint
rendezték. A szakcsoportokon beliil a

miivek szoros betiirendben taldlha-
tok. A kényvtar munkatarsai altal ki-
toltott adatlapok alapjan az \j gyara-
podast a szamitokézpont negyed-
évenként dolgozza fel, a gép pedig
besorolja a korabbi leirasok kozé. Igy
negyedévenként vj, kumulalt kotet-
katalégust produk:-Inak. A Kiselejte-

dolgozasi mdd lényeges idémegtaka-
ritassal jar, mivel a kényvtiarosoknak
egy miir6l mindossze egy adatlapot
kell kitolteniiik, melynek adatai az-
utan minden kivint szakcsoportban
megjelennek. A negyedévenként ké-
sziil§ kotetek elallitisa kb. egy ora
gépidot igényel. (Sz. S.)
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Szakmai folyoiratok — Hdlozati hiradok

A Magyar Konyvszemle idei masodik sza-
maban két cikk is tanuasitja a kotéstablakban talalt,
illetve talalhat6 toredékek fontossagat. Ezzel az 4j
forras-lehetéséggel néhany éve a Konyvtdros
egyik irasa (Vértesy Miklos : Kodextoredékek ku-
tatasa. Beszélgetés Mezey Laszlé professzorral.
1976/2. sz.) is részletesen foglalkozott, s a mostani
két kozlemény ujabb nagy értékek elSkeriilésérdl
ad hirt. Szelestei N. Ldsz16 arr6l szamol be, hogy
a pécsi puspoki konyvtar tulajdonaban levd, II.
Ulaszl6 korabdl szdrmazd kancellariai formulas-
konyv restauralasa sorin, amelyet 1980-ban vé-
geztek az Orszagos Széchényi Konyvtarban, a ko-
téstablaban a magyarorszagi reformacié korai sza-
kaszardl valé tudasunkat 1j adatokkal kiegészité
szamos fontos toredéket talaltak. Egyebek kozott
rabukkantak két, Miskolcon kelt varosi kivaltsag-
levélre, tobb levéltoredékre, zeneelméleti jegyze-
tekre, magyar nyelvii receptekre és négy, magyar
szovegii énekeket tartalmazo kottaslapra. Ez
utobbiakat Dobszay Ldszlé tanulmanya (A ma-
gyar Gradual-irodalom els6 emléke) elemzi, s a
fellelt 4] zenetorténeti forrast Miskolci Gradudl-
toredéknek nevezi el.

A toredékek egyhdzi tulajdonban levé doku-
mentumokbdl keriiltek el6, amelyek restauralasa
dllami segitséggel folyik. Eredményeirdl Bedthyné
Kozocsa Ildiké attekintésébdl értesiiliink (Egyhazi
konyvtarak allomanyvédelme Magyarorszagon):
eszerint a kulturalis tirca tdmogatasaval 1972 6ta
foly6 munk4ik soran 1980 végéig az egyhazi gyij-
temények mego6vasra, illetve megmentésre szoru-
16 pergamen- és papirkddexeinek, valamint &s-
nyomtatvanyainak nagy része a szakemberek ke-
zébe keriilt. Kilenc év alatt egyediil az Orszagos
Széchényi Konyvtar restauratorai tobb mint ha-
romsz4z dokumentumot hoztak helyre. Ha to-
vabbra is ilyen iitemben folyik a munka, néhany
év mulva nem lesz veszélyeztetett allapotban levé
kédex és Osnyomtatvany az egyhdzi gyiijtemé-
nyekben. A cikk az utolsé 6t-hat évben restauralt
11 dokumentum helyreallitasanak leirasaval jol
érzékelteti e munkalatok nehézségeit; a sikeres
helyreallitas lathato eredményeit, esztétikai érté-
keit pedig fényképekkel szemlélteti.
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A Konyvszemle egyéb cikkei, kozleményei a
XVII. szazad elején élt nagyszombati polgarok
egyik csoportjanak miivel6dést partold tevékeny-
ségér6l (Heltai Jdnos), Bessenyei Gyorgynek a
Tudomanyos Akadémia felallitisa érdekében irt
masodik, 1802-b6l szarmazo6 ropiratarol (Kékay
Gyorgy) és a konyvtorténet levéltari forrasair6l
(Déka Klara) szélnak. Az utdbbi iras a Févarosi
Levéltar konyvjegyzékei alapjan néhany 18—ig.
szazadi magankonyvtarra és intézményi konyv-
gyitjteményre (példaul a Rokus korhazéra) hivja
fel a figyelmet.

A Tudomaényos és Miszaki Tajékoztatés
1982/7-es szama érdekes beszamolét kozol azok-
rél a tapasztalatokrdl, amelyeket a SZTAKI
(MTA Szamitastechnikai és Automatizalasi Ku-
tatéintézet) munkatarsai szereztek a nemzetkozi
adathalozatok révén kiépitett parbeszédes (on-
line) szamitégép-kapcsolatokrdl. A kisérleti id6-
szak 1979-t6]l 1981 végéig tartott, s a kozvetlen
kapcsolatok a SZTAKI altal létesitett adatvégal-
lomas és halozati csomoépont, illetve postai és
nemzetkozi adatatviteli vonalak és hal6zatok se-
gitségével valosultak meg. A kiilfoldi szdmitas-
technikai forrasokat részben szakirodalmi infor-
macidkeresésre, részben szamitiasok, modellezé-
sek elvégzésére vették igénybe. A tapasztalatok
szerint egy Ora alatt 2—3 témara val6 szakirodal-
mi informaciét lehetett kikerestetni, egy-egy téma
bibliografiai informaciokeresésének  koltségei
40—+60 dollarra rugtak, akar az eurépai ESA (Eu-
ropai Urkutatasi Ugynokség), akir az amerikai
Lockheed adatbazisaibol tortént az informacio-
szerzés. Az adatbazisok parbeszédes hasznalatat
Osszesen 39 intézmény koriilbeliil 160 munkatarsa
probalta ki; a legnagyobb érdeklédést a kutatéin-
tézetek tanusitottdk, mégpedig elsGsorban a ve-
gyészeti (gyogyszerészeti), valamint a mezégazda-
sagi és élelmiszeripari témakban. A cikkird, Toth
Beatrix felhivja a figyelmet a svajci Radio-Suisse
adatbazisaira is, amelyek olcsébban vehetdk
igénybe, mint az emlitett két adatforras.



- Kincses Istvan (Orszagos Taldlmanyi Hivatal)
az elmult évtized kozepén Bécsben létrehozott
nemzetkozi szabadalmi kozpont, az INPADOC
tevékenységét, szolgaltatasait ismerteti. E koz-
pont adatbazisa 1980 elején mar 7,5 milli6 doku-
mentumot foglalt magiban. Az INPADOC
egyiittmiikod6 partnere a Szovjetunid talalmanyi
hivatala is, amely a KGST-orszagok szabadalmi
dokumentumainak bibliografiai adatait eljuttatja
hozz4, téle pedig meérsékelt dijazas ellenében
magnesszalagokat kap, amelyeket a szocialista or-
szagok taldlmanyi hivatalainak is 4tadhat. A Ma-
gyar Orszagos Taldlmanyi Hivatal 1976 6ta ren-
delkezik ilyen magnesszalagok masolataival. A
bécsi kozpont heti kozlonye, az INPADOC Pa-
tent Gazette 1978 Ota megtaldlhaté a Szabadalmi
Tar Perczel Mor utcai olvasotermében — Kkar,
hogy informacids lehet6ségeibdl még kevesen me-
ritenek.

A TMT egyéb irasai, referatumai bemutatjak a
fejlods orszagok kereskedelmét segité nemzetkozi
kozpontot (International Trade Centre), amely
1964-ben alakult Genfben ; foglalkoznak Ausztra-
lia informaciés politikajaval, az angol nemzeti
konyvtar kolcsonzd részlegének, a hires British
Library Lending Division-nak 1980—1981. évi
tevékenységével (a BLLD Anglidb6l beszerzett
konyveinek aremelkedése az el6z6 két évhez ké-
pest atlagosan 20,6, az USA-bol vasaroltaké
11—26 szazalékos volt), a konyvtari és informaci-
Os szolgaltatdsokban alkalmazhat6 technologiai
innovacidkkal, valamint a konyvtari egyiittmiiko-
déssel. A kooperaciordl szol6 iras, amelyet a Bib-
liothek, Forschung und Praxisban megjelent erede-
ti alapjan szemléz a TMT, meglehetdsen szkepti-
kus ¢és ironikus hangvételii. Ilyen mondatokat ol-
vashatunk ismertetésében: ,A konyvtarosok haj-
lama kozponti katalogusok létesitésére olyan erés,
hogy az mar valamiféle velesziiletett tulajdonsag-

nak tekinthetd, hasonléan némely allatfajtanak
azokhoz a magatartasformaihoz, amelyekre eddig
a tudomany nem talalt magyarazatot.” Vagy: ,,A
kooperacio legértékesebb formaja a tapasztalatok,
gondolatok cseréjét elGsegité megbeszélés, a kon-
ferencia. Igy a konyvtarak egyiittmiikodésének
legcélravezetGbb modja is egy, a kooperacioval
foglalkoz6 konferencia lehetne.”

A Konyvtéri Jegyzések cimii Békés megyei
hiradé idei elsé szamanak legfébb erénye — ko-
rabbi szamaihoz hasonléan — az igen hatirozott
torekvés arra, hogy helytorténeti, helyismereti
irasokat, miihelymunkakat segitsen napviligra,
tdimogassa a konyvtarak és konyvtirosok hagyo-
manyfeltard tevékenységét, elsé prébalkozasaik
vagy kiérlelt munkaik szdmara nyilvanossagot te-
remtsen. fgy kozli a mostani szam Szakdcs Istvdn
feldolgozasanak elss részét a battonyai olvasoegy-
letek torténetének elsé, 1850-t6l 1914-ig terjedd
id6szakardl; publikal egy, A legnagyobb magyar
falu cimii konyv adatgyiijtésével kapcsolatos is-
meretlen Darvas-levelet, melynek cimzettje dr.
Sos Jozsef Kossuth-dijas professzor — 1936-ban
még oroshazi orvos — volt. Az 1973-ban elhunyt
Sos Jozseffel — akinek 75. sziiletési évforduléjara
bibliografiat is kiadtak az oroshdziak — mas vo-
natkozasban is foglalkozik a Konyvtari Jegyzések:
Beck Zoltan adalékai Baké Fozsefhez fiiz6d6 ba-
ratsagat dokumentaljak. (Bako Jozsef kolté volt,
és élete utolsd szakaszdban pilyatdirsunk —
konyvtaros — is.) Czeglédi Imre az utcanév-gyij-
téssel és -feldolgozassal kapcsolatban allitott Gssze
rovid modszertani alapvetést; Varga Gdborné pe-
dig a megyei, illetve megyei vonatkozasu 1981.
évi kiadvanyok jegyzékét tette kozzé. E jegyzék-
ben nemcsak a megyei konyvtar és a Békési Mii-
hely szamos bibliofil kiadvanyanak leirasara buk-
kantunk, hanem néhany fontos néprajzi munka és
olyan kézikonyvek cimére is, amelyek nem hia-
nyozhatnak az igényesebb altalanos, illetve tarsa-
dalomtudomanyi gyiijtokori kényvtari gylijtemé-
nyekbdl (Kristé Gyula : Békés megye a honfogla-
lastol a torok vilag végéig. Nyolcszaz esztendd a
forrasok tiikrében; Sisa Béla : Békés megye mii-
emlékei 1—2. kot.).

A hirad6 egyéb irasai is érdekesek: beszamol-
nak a megyei konyvtar épitkezésérdl, az oroshazi
Mezdgép Vallalat szakszervezeti konyvtaranak és
a huszéves gyulai roman nemzetiségi fiokkényv-
tarnak munk4jardl, és értékelik a Békés megyer
Népujsag konyvtarakkal foglalkozd, 1981. évi
cikk- és hiranyagat. (Az elmult évben 174 alka-
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lommal irt a megyei napilap a kdnyvtarak tevé-
kenységér6l; a megye 32 telepiilése szerepelt
cikk- vagy hiranyagaban.) Balogh Ferencnek erre
az irasara mint mas hiradékban is feldolgozhato
témara felhivjuk a megyei konyvtarak figyelmét.

A Kényvtari Hiradé, a Févarosi Szabd Ervin
Konyvtar dolgozdinak tajékoztatdja juliusi sza-
maban kozli a févaros II. keriiletét bemutato, a
konyvtar székhazaban rendezett kiallitas megnyi-
tojan elhangzott, a keriilet tanacselnoke altal tar-
tott beszéd szovegét, valamint a VIII. keriileti
tiizoltésag parancsnokanak 6/1982. sz. korlevelét;
hirt ad a keriileti konyvtarak életének kisebb-na-
gyobb eseményeirdl, s hasonmasokkal dokumen-
talja a kozponti intézmény és a halézat munkaja-
nak sajtovisszhangjat. Mindezzel a hiradé nem
lépne tul egy intern gyorstajékoztatd szerepkorén,
ha nem kozolne Miihely rovatiban Gsszefoglalast
a hazai tezaurusz-kutatas jelenlegi helyzetér6l.
Faragé Eva jél informalé attekintése e kutatasok-
nak nemcsak mai helyzetérél sz6l, hanem multja-
val is foglalkozik.

A Pest megyei Konyvtaros 1982/1—2-es jel-
zésli, Osszevont szdma nemcsak terjedelmileg
dupla szim, hanem megel6z6 szimainal tartalmi-
lag is gazdagabb, valtozatosabb. Két beszamolo
all a szam élén: az egyik a megye tanacsi kézmii-
vel6dési, a masik iskolai konyvtarainak elmult évi
mikodési adataival, helyzetével foglalkozik.
Mindketté nemcsak az eredményekkel, hanem a
fejlddést akadalyozé tényezdkkel és a fejlodés
meglassulasanak tényeivel, illetve jeleivel is fog-
lalkozik. A tanicsi kozmiivel6dési konyvtariigy-
ben példaul 25 telepiilésen nétt a konyvtarak
alapteriilete, Osszesen 1047 négyzetméterrel, de 4
helységben csokkenés is van: 203 négyzetméter-
rel. 69 telepiilésen az intézmények alapteriilete az
egyaltalan nem magas megyei atlag alatt van. Az
ezer lakosra jutd alapteriilet 16 helységben nem
éri el a 10 négyzetmétert sem: Szigetszentmiklo-
son példaul csupan s,1, Pécelen pedig 4,7 négy-
zetméter! A fofoglalkozasu konyvtarosok szama
1981-ben 13-mal névekedett — Tapidszelén és
Farmoson helyi eréforrasbol —, de még 27 olyan,
3 ezer lakoson feliili telepiilés akad, ahol nincs f6hi-
vatasu konyvtaros. Az egy lakosra juté gyarapitasi
keret elérte a 8 forintot, de 11 intézményben még
a 4-ct sem ¢éri el; Valkon 1,2, Bagon pedig 0,9 Ft!
Ismét egy bizonyit6 adat az uj, sokrétii szolgalta-
tast nyajté konyvtarak vonzasardl: Vacon tobb
mint 10 szazalékkal, s52-vel nétt az olvasok sza-
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ma. (Ennek magyarazatira érdemes elolvasni a
hiradé mas helyén egy részteriilettel, a szinvona-
las hangtari munkaval foglalkozé vaci beszamo-
lot.) Az olvasolétszam csokkenésének egyik okara
Dunakeszivel kapcsolatban hoz példat az értéke-
lés: ott a fiokkonyvtarban — a fenntarté engedé-
lyével! — az 8szi—téli idészakban tartottak allo-
manyellenérzést. 41 intézményben az olvasok
aranya nem éri el a lakossag 10 szazalékat sem,
12-ben pedig 6 szazalék alatt van, a legalacso-
nyabb Pilisszanton: 3,2 szazalék! Orvendetes,
hogy a megyében az elmilt évben 370 ezer forint-
tal nétt a beszerzésre forditott sszeg 1980-hoz
képest.

A hiradoban még tanulmanyuti beszamolét
(NDK), kényvtarbemutatét (Ocsa, Falu Tamas
Nagykozségi Konyvtar; a megyei kdnyvtar hely-
ismereti gyijteménye), konyvtarosportrét (Antal
Domokosné kocséri altalanos iskolai kényvtaros)
olvashatunk, valamint egy beszamolot a hatra-
nyos helyzetii olvasékkal valo foglalkozasrél (Go-
dolls). Két targykort kiilon is ki kell emelniink: a
konyvtar és az 6vodas kortak kapcsolatat a ceglé-
di tapasztalatok alapjan (az iras szerzdje Temes-
vari vagy Temesi Mihalyné — a folyéirat két he-
lyen kétféleképpen kozli a nevet; az elirast nem
tekinthetjiik véletlennek, mert ilyen nagy témegii
sajtohibat, helyesirasi hibat nyomtatott konyvtari
hiradéban még nem szamoltunk 6ssze!), valamint
a konyvtarkezeldi tanfolyamokrol sz6l6 értékelést.
Mivel ez javaslatokat is tartalmaz, és két hallgaté
véleményét is kozreadja a hiradd, s ezek nem
egyeznek meg a konyvtirkezel6i tanfolyamok
konyvtirpolitikai megitélésével — illetve e meg-
itélésekben szintén vannak nézeteltérések a
konyvtarpolitika iranyitoi és alkalmazoi kozott —,
helyes volna, ha a Pest megyei Konyvtaros kovet-
kez6 szamaiban visszatérne a konyvtarkezeldi tan-
folyamok kérdésére, és megszolaltatna autentikus
személyeket is.



A Vérosi Szemle 1945 és 1948
kozott megjelent évfolyamairol adott
ki 200 példanyban sokszorositott re-
pertériumot  az Orszaggyiilési
Konyvtar. Az 1908-td] 1918-ig, majd
1926 és 1948 kozott megjelent koz-
igazgatasi és statisztikai folyoirat els6
ot évfolyamanak mutatojat Kéhalmi
Béla készitette el 1913-ban, az Or-
szaggytilési Konyvtar pedig a kozel-
multban tervbe vette a teljes feltarast
is. A felszabadulas utani idGszak re-
pertériumat Bajnokné Szécsey Réka
allitotta Gssze 300 tételben, a kozle-
mények megjelenésének sorrendjé-
ben. A keresést a tételszamokra utald
név-, targy- és foldrajzi mutato
konnyiti meg. (1981. 67 1.)

Gyermekfoglalkozésokhoz alli-
tott ssze és jelentetett meg modszer-
tani utmutatdt a Gy6ri Varosi Konyv-
tar. Toth Arpadné sokszorositasban
kozzétett munkaja tiz forgatokonyvet
tartalmaz. Fejezetei: Ebreds termé-
szet; Jatsszunk egyiitt verssel, dallal;
Erdei esztendd; Gyér, a folyok varo-
sa; Sippal-dobbal [a hangszerekrél];
Ko6szontiink 6sz!; Tavaszi népszoka-
sok; Utazas a Balatonra; Népkolté-
szet; Haszonallatok. Mindegyik for-
gatokonyv bevezetSje megjeloli a
rendezvény céljat, a résztvevok élet-
korat, a felhasznalt irodalmat, s kozli
a foglalkozas levezetésének vazlatat
is, mégpedig gyakori hivatkozasokkal
versekre, vers- és prozai lemezekre,
énekekre, valamint a fellapozandé
kézikonyvekre. (1982. 56 1.)

Az AllomAnyellen8rzés és az
élloménybdél valé torlés meg-
konnyitésére a Koho- és Gépipari
Miszaki Konyvtari Halozati Koz-
pont utmutatdt adott ki, amely a
3/1975 (VIIL. 17.) KM—PM egyiit-
tes rendelet, valamint a 635/1978. sz.
egylittes iranyelv szovegét egységes
szerkezetbe foglalva kozli: a rendel-

Konyvtdri kiadvdnyok

kezések szovege a sokszorositassal
eloallitott fiizetben mindig a paros
oldalakon talalhatd, a részletekre vo-
natkozo Utmutatasok, magyarazatok
pedig a paratlan oldalakon olvasha-
tok. A konyvtarosokat az utmutatd
azzal is segiti, hogy részletes targy-
mutatot csatolt a fiizethez. (1982. 81

L)

Fiatalok konyvespolca cimmel
allomanyanak 1972 és 1982 kozott
gyarapodasarol tett kozzé valogatod
jegyzéket a Kurityani November 7.
Miivel6dési Haz konyvtara. Az olva-
sotabori célokra osszeallitott, sokszo-
rositott fiizetben 140—150 mii cim-
leirasa talalhaté annotaciok nélkiil,
szakrendi csoportositasban.

Az olvasas szerepe a munka-
helyi miivelddésben egy Volan
vallalatnél a cime a Téancsics Kiado
gondozasaban, A szakszervezeti ne-
veld munka gyakorlatabol nevii soro-
zatban §800 példinyban megjelente-
tett fiizetnek, amelyet André Miklés
irt a Volan Troszt 6. szamu, debrece-
ni vallalatanal szerzett kényvtari—
miivel6dési tapasztalatairol. A ha-
romezer dolgozot foglalkoztato valla-
latnal a helyi kozmiivel6dés kézponti
intézménye a konyvtar, amelynek ol-
vasotaborat hiaromnegyed részben a
szocialista brigadok tagjai alkotjak.
Az 1967 ota lendiiletesen fejlodo
konyvtarban egységgé 6tvozodtek a
klub, a miivel6dési otthon, a korzeti
konyvtar, a miiszaki konyvtir teen-
déi: benne folyik a politikai képzés, a
felnGttoktatds, a szakmai tovabbkép-
zés, az ismeretterjesztdé munka, a
miivészeti, szakkori tevékenység —
mindez azonban a kényvtarhaszna-
latra, olvasasra épitve. A konyvtaros,
Papp Lajosné egyben a miivelodési
bizottsag titkara is. A fiizet a konyv-
tar és a vallalati miivel6dési élet, a
brigadmozgalom kulturalis eredmé-

nyein kiviil a gondokkal is foglalko-
zik, érdekes kerekasztal-beszélgetés
formajaban szo6laltatvan meg az érde-
kelt tisztségviseloket és a brigadtago-
kat. A jol megirt munka §sszefoglalé
fejezete mas szakszervezeti konyvtar-
tipusoknak és konyvtaraknak is kinal
megszivlelendé tanulsagokat. (1981.
[1982.] 37 1)

Médiatari szakirodalom.
Ajanlé bibliografia a cime, illetve
az alcime a veszprémi Orszagos Ok-
tatastechnikai Kozpont témabibliog-
rafiai sorozataban megjelent r10. fii-
zetnek. A Boridn Beatrix altal Ossze-
allitott 135 tételes, a hazai és a kiilfol-
di szakirodalmat egyarant feltaré té-
mabibliografia azoknak a kényvtaro-
soknak, gylijteményvezetéknek kivan
segitséget nyujtani, akik allomanyu-
kat hangos-képes dokumentumokkal
kivanjak boviteni, és szolgaltatasaikat
ezekre is kiterjeszteni. Az ezer pél-
danyban nyomtatott jegyzék anyaga-
nak csoportositasa: Szabvanyok,
konyvek; Forditasok; Folyéiratcik-
kek; AV-dokumentumok. (1982. 26
1)

Olvasé ifjasagért 1982/1983
cimmel az azonos nevii olvasémozga-
lom elsé évének tapasztalatairol adott
kozre Otlet- és modszergyiijteményt
az Orszagos Széchényi Konyvtar,
Koényvtartudomanyi és Mddszertani
Kozpont. A Pelejtei Tibor szerkeszté-
sében megjelent gyljtékotet tartal-
mazza a fiataloknak sz6l6 palyazati
felhivast, a Zene és ifjusdg-akcio szer-
vezéséhez kiadott Utmutatdt; 11 be-
szamolot kozol az olvasdmozgalom
sordan a fOvarosban és néhiny me-
gyében (Bacs-Kiskun, Fejér, So-
mogy, Szabolcs-Szatmar, Szolnok,
Vas), illetve a vasasszakszervezet
konyvtaraiban alkalmazott propa-
gandamodszerekrdl, otletekrdl és a
tervekrdl, majd konyvtari beszélgeté-
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sek, valamint egy radiés konyvtar-
hasznalati sorozat szovegének kozzé-
tételével ad mintat a hasonlo helyi
foglalkozasokra; végiill pedig 1981
konyv- és hanglemeztermésébdl va-
logatott jegyzékkel segiti az ifjusaggal
foglalkozok tijékozédasat. A nyom-
tatisban megjelentetett, tipografiai-
lag zstufolt kotetben valé keresést kii-
16n szerzdi névmutat6, cim-, tovabba
el6adoi, kozremiikodoi mutaté kony-
nyiti meg. (1982. 129 1.)

A konyv- és konyvtarhaszndlat
szerepe és az iskolai kényvtérral
szemben tdmasztott kivetelmé-
nyek az 5. osztélyos irodalomta-
nitdsban cimmel igen alapos elem-
zés jelent'meg a Szolnoki Megyei
Konyvtar médszertani fiizetsoroza-
taban, A Verseghy Kényvtar méd-
szertani fiizetei. Gyermekkényvtdri
sorozat §. jelzéssel. Nagy Madria 300
példanyban, sokszorositasban kiadott
dolgozata rendkiviil lelkiismeretesen
vizsgilja meg az 6tédik osztalyos al-
talanos iskolai magyar irodalmi tan-
anyagot a konyvtarhasznalatra neve-
lés szempontjabol, és szinte izekre
szedve a tanterv, az 1980/81-es tan-
évben bevezetett irodalomkonyv és a
tanmenet konyvtari vonatkozasait, a
részletes kritika nyoman javaslatokat
is tesz az 4ltala felfedezett hibak kija-
vitdsara. A konyv fiiggeléke fejeze-
tenként csoportositva kozli az 6todik
osztalyos irodalomtanitasban fel-
hasznilhaté miivek jegyzékét
155—160 konyv, 14 kézikonyv, 10
hanglemez —; ezeknek tobb pél-
danyban meg kell lenniiik az iskolai
konyvtarban. (1982. 68, XIX 1.)

Vélogatas szomszédaink XX.
szfizadi irodalmébél cimmel
ujabb bibliografiai roplapok jelentek
meg a Fejér megyei SZMT Kozpon-
ti Kényvtar Kisbibliografidk nevii so-
rozatdban. A 122. szamu fiizet a
csehszlovakiai magyar irodalomrél, a
123. szdmu az wkrdn irodalomrél, a
124. a romdnrol, a 125. a jugoszlavrol,
a 126. pedig az osztrak irodalomrél
sz6l: mindegyik didhéjban osszefog-
lalja a sz6ban forg6 irodalom e szaza-
daval kapcsolatos legfontosabb tud-
nivalokat, majd par tételes olvas-
manyjegyzéket kozol. A 122—125.
sz. fiizetek az Olvasé ifjusagért akcié

630

jegyében késziiltek, az Osszeallitok a
szakszervezeti halozatban tevékeny-
ked6 dunaujvérosi és székesfehérvari
konyvtarosok. — A Székesfehérvari
SZMT Kozponti Konyvtar a nyari
utazasi idényre szines kinyvjelzdket
is kiadott: a néhany tételes konyv-
ajanlast is tartalmazo konyvjelz6k
Ausztriarél — és kiilon Bécsrél is —,
Romaniardl és Bukarestrdl, az Ukran
Szocialista Koztarsasagrol, Csehszlo-
véakiar6l és Pragarol, Jugoszlaviarol
és Belgradrél, valamint a Duna fo-
lyordl szolnak.

Miskolci Uj Zenei Mfhely cim-
mel a miskolci II. Rékéczi Ferenc
megyei Kényvtar zenei részlegéhez
kapcsolédé modern zenei miihely
1976 és 1982 kozotti hangversenyei-

nek kronikijat jelentette meg 150
sokszorositott példanyban a megyei
konyvtar. Dr. Benkd Csabdné 6sszedl-
litdsa idérendben kozli a hangverse-
nyek — évente hat miskolci és tovab-
bi négy-ot, mas varosban lebonyoli-
tott rendezvény — miisorat, majd az
ugynevezett Repertorium fejezetben
kilon-kiilon betiirendes csoportosi-
tasban felsorolja a miihely altal, illet-
ve vendégegyiittesek, -eléadok altal
bemutatott miiveket, a miihely tagja-
it, a vendégmiivészeket; végiil éva-
donként szamba veszi a MUZM te-
vékenységének sajté- és radidvissz-
hangjat. (1982. 86 1.)

Az ateizmus és a vallaskritika
nemzetkézi  cikkbibliografidja
nevii repertérium-sorozatanak 1973.
és 1974. évi, XIV-es, illetve XV-os
jelzésii fiizetét adta ki 400 példany-
ban, sokszorositisban a Budapesti
Egyetemi Konyvtar. Az osszeallitok,
Akos Karoly, Pelle Jozsef és Bezenyi
Béldné a repertériumok elején a fel-
dolgozott folyodiratok tobb szaz téte-
les betiirendes jegyzékét kozlik, majd
hét fejezetben, ezeken belill pedig
tobb alfejezetben szerzdi betiirendes
csoportositasban ugy soroljik fel a
vonatkozé kozleményeket, hogy az
idegen cimek magyar forditasat is
megadjak, végiil a szerzék és a ci-
mekben szereplé nevek betiirendes
jegyzékével és tobb nyelvii tartalom-
jegyzékkel zarjik a két cikkbibliogra-
fidt. (1981. 131 és 162 1.)

A Tudomsényos Ismeretter-
jeszt8  Téarsulat kiadvéanyai
1977—1981 cimi jegyzék, amelyet a
TIT kozpontjanak konyvtara allitott
Ossze, a tarsulat altal a hetedik kiil-
dottgyiilés 6ta megjelentetett mun-
kakat sorolja fel. A 750 példanyban
kibocsatott jegyzék és a korabbi ha-
rom hasonlé §sszeallitas immar
1953-td] napjainkig lehetdvé teszi a
TIT kiadvanyainak attekintését. Az
Osszedllitds a tarsulat publikacioit a
kiadok szerint (az orszégos kézpont,
a nyéri egyetemek, az Urania csillag-
vizsgdlo, a Planetarium, a Termé-
szettudomanyi Stadi6, a szakosz-
talyok — tarsadalomtudomanyi, ter-
mészettudomanyi —, a budapesti, il-
letve a megyei szervezetek), évenkén-
ti csoportositisban, ezeken beliil pe-



dig szerzdi betiirendben sorolja fel,
és kozli a TIT folyoiratainak, szak-
osztalyi k6zlonyeinek, valamint belsé
tajékoztatdinak adatait is. Az 541 té-
teles sszedllitas hasznalatat névmu-
tat6 konnyiti meg. (1982. 126 1.)

Miskolc kényvtarai a mivel8-
dés, a tanulés és a kutatds szol-
galatdban cimmel nagy példanysza-
mu, tizezer példinyban nyomtatott
kalauzt adott kozre a Miskolci Ne-
hézipari Miszaki Egyetem. Zsida
Jozsef puritan, a legfontosabb tudni-
valdkat azonban tartalmazo, kénnyen
attekinthet6 Osszedllitisa a megyei
konyvtarra, a varosi konyvtari halo-
zatra, a teriileti feladatokat is ellato
iskolai konyvtarakra, illetve kozos
fenntartasu konyvtarakra, a nyilva-
nos és a nem nyilvanos, nagyobb
szakszervezeti konyvtarakra, vala-
mint a Nehézipari Miiszaki Egyetem
Konyvtarara hivja fel az olvasék
figyelmét. (1982. 11 1.)

Orkutatés, irtechnika és foldi
alkalmazésai cimmel bibliografiat
adott ki a szovjet iirkutatis negyed-
szdzados évfordul6ja alkalmabol az
Orszagos Miiszaki Informacios K6z-
pont és Konyvtar, valamint a Szovjet
Kultara és Tudomany Hazanak tu-
doményos-miiszaki konyvtara az al-
loméanyukban meglevé orosz nyelvii,
az utdbbi ot évben megjelent szak-
konyvekr6l. A Szovjet konyvek ajanlo
jegyzéke nevii sorozatban kiadott,
tobbnyire felséfoku képzettséget fel-
tételezd, 115 tételes bibliografiat dr.
Ferencz Karpat fizikus éllitotta Gssze,
és § készitette a kiadvanyok annota-
ciéit is. (1982. 85 1. soksz.)

Ismét tobb kényvtar jelentke-
zett folybirat-katalégussal: A Bé-
kés megyei Konyvtdr a megye kozmii-
velddési, lizemi (vallalati) és intéz-
ményi konyvtaraiba 1981-ben jara-
tott 973 hazai és kiilfoldi szakfolyo-
irat betiirendes lel6hely-jegyzékét
tette k6zzé Balogh Ferenc osszeallita-
sidban, 200 sokszorositott példany-
ban. A Nograd megyei Konyvrar al-
tal 400 példanyban kiadott — szintén
sokszorositott lel6hely-jegyzék
ugyancsak az elmult évi helyzetet
rogziti; de ebben a 65 konyvtar, val-

lalat és intézmény 912-féle periodi-
kumat — koztikk 307 kiilfoldit is —
felsorolé folyoirat-katalogusban az
osszeallitd, Ferencz Rudolf szakrendi
csoportositasban is kozli a folydiratok
cimét. Sziikebb teriiletet és 4allo-
manyt vesz szamba a KG—INFOR-
MATIK hialozatfejlesztési osztalya
és a Fejér megyei Konyvtar altal ko-
zosen az idén is kiadott, Kiilféldi fo-
lybiratok  Székesfehérvar miiszaki
konyvtaraiban és a megyei kémyvtar-
ban cimi, hét konyvtar allomanyat
feltair6 349 tételes betiirendes, de
szakmutatét ugyancsak tartalmazo,
sokszorositott jegyzék. A Kiilfoldi
kurrens iddszaki sajtorermékek az Or-
szdggylilési Konyvtdarban 1982 cimi,
Setényi Mdatyasné és Zolnay Vilmosné
altal Osszeallitott, 150 példanyban
sokszorositott katalogus anyaga igen
gazdag, 1234 tételes. A betiirendes
részt itt a tételekre utald foldrajzi
mutat6 egésziti ki, és kiilon részben
megtaldlhaté a nemzetkozi szerveze-
tek, intézmények, tarsasagok altal ki-
adott folyoiratok cimanyaga is.

Szeptember 1-ig a szerkesztd-
ségbe érkezett periodikus kiad-
vanyok: Gazdasdgpolitikai Tajékoz-
tato 1982(6. sz., junmius, 7. sz., julius
(Balassi Balint Megyei Konyvtar,
Salgotarjan); Gyarapoddsi jegyzék
1981/6. sz. Olasz és spanyol nyelvii
konyvek (Allami Gorkij Konyvtar);
Gyarapodasi jegyzék 1981]2. sz., mad-
sodik félév (Allami Gorkij Konyvtar,
kotta- és hanglemeztar) ; Informacié a
konyvtari és informacios munka eszko-
zeirdl és berendezéseirdl (1982]1. sz.)
2. Audio-vizudlis technika. Tartalma:
Zsebdiktafon Philips §85 és vissza-
hallgat6 késziilék Philips 187, Studié-
magnetofon STM—300, Sztereo le-
mezjatsz6 SL—102, Riporter-mag-
netofon R—7 tipus; (1982/2. sz.) I.

Szdmitdstechnika, 5. Szervezéstechni-
ka. Tartalma: Koényvtari biztonsagi
rendszer LADI—3000, Adat- és sz6-
vegfeldolgozé rendszer CTM dialog-
system modell 9oo, Vonalkédolvasd
késziilék Model 9300, Vonalkéd-
nyomtaté berendezés Model 8220
(Orszagos  Széchényi Konyvtar,
Konyvtartudomanyi és Mddszertani
Kozpont); Irodalomkutatasok. Az al-
taldnos és a szakkonyvtarakban elvég-
zett  irodalomkutratdsok  jegyzéke.
1982. augusztus (Berzsenyi Daniel
Megyei Konyvtar, Szombathely);
Kohdszati uj kilfoldi kényvbeszerzeé-
sek 1982. Melléklete: Mutatok (Ko-
ho- és Gépipari Miiszaki Konyvtari
Halézati Kézpont); Kényvedri Tajé-
koztato 1982/(8. sz., augusztus. Mel-
léklete: Hanglemez ajdnlojegyzék
gyermekek szamdra (Nagykozségi és
Jarasi Konyvtar, Edelény); Kiilfol-
don megjelent fontosabb jogtudomanyi
miivek jegyzéke. 1982. masodik ne-
gyedév (Orszaggyiilési Konyvtar); 4
Magyar Kinyvtari Szakirodalom
Bibliogrdfigja. Index 1981 (OSZK,
KMK); OMIKK Hirads 1982/6—.
sz. (Orszagos Miiszaki Informaciés
Kozpont és Konyvtir); Rovid Uton.
Pedagogiai és kizmitvelodési folysirat-
szemle. 1982[1. sz. ([A Szolnok me-
gyei] Pedagogus Tovabbképzé Inté-
zet és Filmtair — Verseghy Ferenc
Megyei Konyvtar, Szolnok); Szocio-
logiai Informdcié. A magyar nyelvi és
magyar vonatkozdsu szakirodalom va-
logatrort bibliogrdfigja. 1981/2. sz.,
II—III. negyedév (Févarosi Szabd
Ervin Konyvtar); Tajékoztaté a kiil-
foldi kézgazdasagi irodalomrol. ,A”-
sorozat. Referdtumok 1982/7. sz.,
»B”-sorozat. Bibliogrdfia 1982/7. sz.
(Marx Kiroly Ko6zgazdasagtudoma-
nyi Egyetem, Kézponti Konyvtar);
Tajékozraté a Vas megyérdl szolo sro-
dalombél. 1982. julius (Berzsenyi Da-
niel Megyei Konyvtar, Szombat-
hely); Tdjékoztato jegyzék vezetsk
szdmara. 1982/7. sz., julius (Hajdu-
Bihar megyei Konyvtar, Debrecen);
Ujabb kilfoldi szerzemények (tudo-
mdnyos és ismeretterjeszté mivek)
1982(1. 52., janudr—februdr
(FSZEK); Uj kutatdsi és miszaki fej-
lesztést jelentések az Orszdgos Miisza-
ki Kényvtdrban. 1982/2. sz., februdr,
1982/3. sz., madrcius, 1982/4. sz., dpri-
lis (OMIKK); UJ szakkinyvek az
Orszagos Miiszaki Konyvtdrban.
1982/3. sz. (OMIKK).
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