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az Olvasé népért mozgalmat ugy kell felfog-
nunk, mint egy hosszl tavi mdvel6dési progra-
mot, amely kell6 bolcsességgel szamol a felismert
igazsaggal: az olvasas egész életre sz6lo igényét és
az irodalom élvezésének képességét nem lehet
kampanymunkéval beoltani a témegekbe. Ezek
kifejlesztése atgondolt és hosszi éveken &t tarto,
hozzaért6 munkat igényel. Azonban a mozgalom-
nak abbol az alapelvébdl, hogy nem kampanyrol
van sz6, nem hurra-sikerekre van sziikség, nem
szabad hibas kovetkeztetésekre jutnunk. Tébben
ugyanis ugy fogjak fel a mozgalmat: mivel a mun-
ka lényegét a személyiségben végbemend fejlédés
képezi, ezt pedig nem lehet dokumentalni, a
konkrét szervez6 munka elhanyagolhato.

Valéban nem lehet egyik naprél a mésikra olva-
s6va nevelni a kdnyvnek ma még hatat fordit6 to-
megeket, s az olvasas muivészetét sem lehet ripsz-
ropsz kifejleszteni az emberekben, de ennek fel-
ismerése nem jarhat egyttt a mozgalom megfog-
hatatlansagaval. Az irodalmi nevelés nagy moz-
galmi kerete nem jelenthet altalanossagokat, part-
talansagot, ,ej, raériink arra még”-magatartast.
Ez az egész tarsadalmat &tfogd vallalkozas csak
akkor lehet eredményes, ha kélcsonzésekben, ren-
dezvényekben, megfoghat6é akcidkban, mivek és
olvas6k rendszeres egymaésra talalasaban olt tes-
tet. A mozgalom kampény voltat tagadva is az ol-
vasok szdmanak ndvekedésében és konkrét mive-
I6dési programok forméajaban kell alakot 6ltenitik
az altalanosan megfogalmazott szandékoknak, ez
pedig azt igényli, hogy a tavlati cél figyelembevéte-
lével részcélokat kell kijelolni. Az olvasémozga-
lommal j6l 6sszefér, hogy egymasra épilé részak-
cidkra tagoljuk, csak nem szabad tulbecsilni eze-

ket, s nem szabad megfeledkezni a szamokban,
rendezvényekben nem jelentkez6 izlés- és tudat-
beli kérdésekrdl.

A ,csak Ggy, nagy altalanossagban” zajl6é olva-
somozgalom tulontul elfolyé és megfoghatatlan
lenne; az olvasémozgalmat mindig meghatarozott
tartalommal is meg kell tolteni, és mindig ,testre
szabott” format kell neki adni. Lehet, hogy egy-
egy akcié kozvetlen célja — mondjuk — valami-
lyen szlikebb szempont szerint valogatott mlvek
,divatba hozatala”, s ez altal valamilyen idészerd
feladat szolgalata, mindez azonban csak eszkdz a
nagyobb cél: az értékes mlalkotasokban élvezetet
talalé, azok gondolati dsszefliggéseit, eszmei, er-
kolcsi tanulsagait felismerd, a mlivek ,lzeneteit”
sajat élethelyzeteikre alkalmazni képes allampol-
garok szdménak novelése érdekében. Tartsuk
ezért mindig szem el6tt, hogy — bar lesz(kitést
jelent minden kényvjegyzék, és bar tébbnyire va-
lamilyen nézépont szerint szandékozik minden
akcio feldolgoztatni az olvasmanyanyag eszmei
mondanival6jat — a személyiség sokoldalu gazda-
gitasa és kibontakoztatésa a tavlati célunk. Ez pe-
dig azt is jelenti, hogy nem szdkitjuk le tevékeny-
ségunket az akciéban kiemelt konyvekre.

A Kkorszerld olvasémozgalom — éppen azért,
mert szamol a személyiségformalas bonyolultsa-
gaval — nem gondolkodhat csak az olvasasban.
Csak egy sokrétl hatasrendszer egyuttes és tartos
mUikddésétdl remélhetd a legkisebb elmozdulas is.
Ezért ki kell 1épni az egysikusagbol, s az amat6r
m(ivészeti mozgalom, az ismeretterjesztés és a
klubélet, a film és a mlvel6dés egyéb lehet6ségeit
is csatasorba kell allitani. Hogy a kdnyv adta él-
mény- és ismeretanyagot minél hatékonyabban
segitsik beéplilni az olvasék személyiségébe,
szorgalmaznunk kell az ankétokat, mielemzése-
ket, ir6— olvas6 talalkozokat és a kdzmdivel6dés
egyéb hatékony formait is. Természetesen ennek
mindig konyvkdzpontian kell torténnie. De ne
egyszerien csak az olvasasra neveljink. Ez a
szdndékunk egydtt kell, hogy jarjon a tdmegek
mi(ivel6dési készségének, Uj iranti fogékonysaga-
nak, esztétikai itél6képességének, gondolkodas-
madjanak &ltalédnos fejlesztésével.
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