


A feln6ttkdlcsdnzd, a hanglemeztar és a gyermekrészleg az Uj szolgal-
tatadsokkal bévilt diosgy6ri Vasas Mivel6dési Kbzpont kdnyvtaraban.
Hiraddsunkat l4sd a 84. oldalon

(Korom Gabor felvételei)



33. évfolyam, 2. szdm
1983. februar

TARTALOM

Villangé Istvan  Véleményem szerint 59
Futala Tibor A pedagodgusok informacidellatasa és a konyvtarak 60
Az OKT az iskolai konyvtarakrol (P. I.) 65
Dr. Tévari Judit Konyvtari hiradok — helyi konyvtarpolitika ¢/ Férum ) 66
Havasi Zoltdn Az olvasok és a kutatok szolgalataban. Beszélgetés dr. Faza-
kas Jbzseffel (Sorsok és palydk) 71
Kitiintetések 76
Gomba Szabolcsné Kovacs Maté-emlékiilés Debrecenben 77
Az egyetemi konyvtarigazgatok tanacskozasa (H.) 78
Kérdezz — felelek 79, 113
KONYVTARI ELET
Borsodi talalkozas (A4. K.) 80
Szakszervezeti baziskonyvtar Kébanyan (Sy) 81
Téth Laszl6 Harminc év a kozmiiveldés szolgalataban 82
HIREK 84
LATOKOR
Kiss Jen8 Iskolai konyvtarak a kézmiivelédési halézatban. Az NSZK
tapasztalataibol 86
A helyi konyvkiadas negyedszazada Magyarorszagon (V. K.) 89
Péter Laszl6 Magyar-jugoszlav helyismereti tanacskozas Ujvidéken 90
Az NDK konyvtaregyesiiletének kozgyilése /-7 -f) 92
Hegediis Géza Maganiigyem: a kozkonyvtar ( Vallomdsok a kényvrarrél) 93
Lengyel Andras  Szaz éve sziiletett Supka Géza 96
Halasz Béla  Egy falusi konyvtaros halalara (Kényvtdrosok és bibliografu-
sok) 101
Gyore Pal  Ertékelemzés (A Konyvtaros kislexikona) 102
Szerkesztdi lizenetek 104
Gellér Katalin  Gross Arnold (A Kényvtdros galéridja) 10§
KONYVTARI SZAKIRODALOM
Pacsai Laszl6 Tanulmanyok a szakszervezeti konyvtari munkarol 106
Sardy Péter Onody Miklés: Reprografia a tajékoztatasi intézményekben
és a konyvtarakban II. 107
Lapozgat6 109
BIBLIOGRAFIAK
Szinainé Laszlé Zsuzsa Ujabb szamitégépes repertériumok 110
Paldy Rébert Budapest torténete képekben 1493—1980.
Képkatalogus 1. ITI

57




SZAKMAI FOLYOIRATOK — HALOZATI HIRADOK 11§

KONYVTARI KIADVANYOK

119

A lapunk e szamaban ko6zolt grafikak Gross Arnold alkotasai

W3 conepxanus

From the contents

Aus dem Inhalt

Cikkeink szerzoi

®ymaana Tubop : Posib 6ubanoTek B HHGOPMALIMOHHOM 06CIyKUBAHHH
nenaroros (60);

Tosapu FO0um : CeTeBble XypHaJbl (BECTHUKH) BEHIEPCKUX 06.1aCTHBIX
6ubnMoTex U MecTHas GubGauoTedyHas nonuTHka (66);

Kuww Ené : lllkonbHble GUOGIHOTEKH B CETH MaccoBbIX 6ubuoTek ®PPI
(86);

Ivepe Ilaa:. AHanu3 ueHHoctH (Manas SHUMKJIONEOHA XKypHaja
Konyvtdros) (102).

Tibor Futala: The role of libraries in supplying teachers with informa-
tions (60);

Fudit Tévari : Network newsletters of county libraries and local librarv
policics (66);

Jené Kiss : School libraries in the public library network of the German
Federal Republic (86);

Padl Gyére : Value analysis. (Little encyclopaedia of the Kényvtdros) (102).

Tibor Futala : Die Rolle der Bibliotheken in der Informationsversorgung
der Piadagogen (60);

FJudit Tévdari: Die Netzzeitschriften (Nachrichten- und Informations-
blatter) der ungarischen Komitatsbibliotheken und die ortliche
Bibliothekspolitik (66);

Jend Kiss: Schulbibliotheken im Netz der allgemeinbildenden Biblio-
theken in der Deutschen Bundesrepublik (86);

Pdl Gvore : Wertanalyse (Kleinlexikon der Zeitschrift Konyvtdros) (102).

Futala Tibor, az Orszagos Miiszaki Konyvtar igazgatédja; Gellér Katalin
miivészettorténész ; Gomba Szabolcsné, a debreceni Kossuth Lajos Tudo-
manyegyetem Konyvtaranak féigazgatoja; Gyoére Pal, a KG-INFORMA -
TIK ny. szaktanacsadéja; Haldsz Béla, a Veszprémi Megyei Konyvtar
igazgatohelyettese; Havasi Zoltdn, az Orszagos Széchényi Konyvtar f6-
igazgato-helyettese ; Kiss Jend, a Fovarosi Szabé Ervin Konyvtar féigaz-
gatdja; Lengyel Andras, a Csongrad megyei Muzeumok Igazgatdsaganak
munkatarsa; Pacsai Ldszlo, a szekszardi SZMT Konvvtar igazgatoia;
Paldy Rébert, a Konyvtaros ny. felel6s szerkesztdje; Péter Laszlo, a sze-
gedi Somogvi Konyvtar munkatarsa; Sardv Péter. a Mivelédési Minisz-
térium konyvtari osztalyanak helyettes vezetdje; Szinainé Laszlo Zsuzsa,
az OSN/ZK munkatarsas dr Tocarr Judir. a Miskoleir Megver Konvvear
munkKatarsa.

Foszerkeszto: Geré Gyula
A szerkesztdség cime: 1111 Budapest, Bartok Béla ut 32.
Telefon: 451-758, 664-805

Ko NYVTARO S Kiadja a Lapkiadé Véllalat
. 1073 Budapest, Lenin krt. g—r11. Tel.: 221-285. Levélcim: 1906 Budapest, Pf. 223.
A MUVELODESI Felelos kiado: Siklési Norbert
MINISZTERIUM Egyetemi Nyomda — 83.8926 Budapest, 1983
LAPJA Felel6s vezet6: Simeghi Zoltan igazgatd

A szoveg fényszedéssel késziilt

Terjeszti a Magyar Posta. Eléfizetheté a hirlapkézbesitd postahivataloknal és a Posta
IN DEX: 25 449 Kozponti Hirlap Irodanal (postacim: Budapest V., Jézsef nador tér 1. — 1900) kozvetleniil

vagy postautalvanyon, valamint atutalassal a KHI 215—96 162 pénzforgalmi jelz6szamra.

Eléfizetési dij '/, évre 60 forint. Egy szam éra 1o forint. Kiilfoldén terjeszti a Kultira

Kilkereskedelmi Vallalat. H—r1389 Budapest. Postafiok 149.

58



Véleményem szerint

VILLANGO
ISTVAN

a Mlvel6dési
Minisztérium
kozgyljteményi
f6osztalyénak
vezetdje

ha leltart készitenénk az 1982. évr6l, targyilago-
san megallapithatnank, hogy a stlyos gondok ké-
zepette is eredményes esztendét zartak a kdzgydj-
temények. Néhany adalék ennek bizonyitasara:

Ujabb létesitményekkel (kozségi konyvtarral,
tadjhazzal, emlékhellyel) gyarapodtunk, és helyi,
illetve kdzponti forrasbol tovabbi épitkezések, bé-
vitések kezdddtek. J6 Utemben halad a békéscsa-
bai és a szegedi konyvtarak épitése, rekordidd
alatt elkészllt a Marx Karoly Kdzgazdasagtudo-
manyi Egyetem konyvtaranak 0j épulete, és soha
nem tapasztalt gyors tempdra valtottak a Széché-
nyi Kényvtar varbeli épit6i. (Sajnos, a feldjitasok
tobbsége — kiilondsen a nagy muzeumainkban —
tovabbra is lassan halad, s szomortan kell tudo-
masul venniink, hogy néhol — mint példaul a bu-
dapesti Egyetemi Konyvtarban — még hozza sem
kezdtek a helyreallitashoz.) Megkezdddott a terd-
leti és a szakmai egylttm(kddési korék szervezé-
se, folytatédott — bar a tervezettnél lassabban —
a kdzpontositott ellatas kiépitése, s biztatd el6re-
lépések torténtek az eleve konyvtéri célra terve-
zett bibliobuszok gyartasaban is.

Egyedi vasarlasok és ajandékozasok révén érté-
kes dokumentumok, m(targyak kertltek gyf(jte-
ményeinkbe. Az (j szerzemények kozll a legbe-
csesebb az Omagyar Maria-siralmat tartalmazo
leuveni kddex, amelynek hazakerilése az év szen-
zaciojanak szamit. Mivel a kdnyvtarak folyamatos
allomanygyarapitasat anyagi gondok veszélyezte-
tik, s kiléndsen az iskolai kdnyvtarak kényvellata-
sanak szegényessége aggaszto, szamukra kdzponti
segitséget is nyujtottunk. A kulféldi folyéiratok
beszerzését — kényszerit6 helyzetben — 4&gazati
hataskdrben koordinalnunk kellett, hogy az or-
szagba beérkez6 informaciéhordozok mindenki

szamara valamilyen médon elérheték legyenek, és
hogy az el6irt deviza-megtakaritast is teljesitsik.
A dokumentumok hozzaférhet6vé tétele érdeké-
ben egyidejlileg kulfoldi gyorsméasold gépek be-
hozatalarél is gondoskodnunk kellett.

A tudomanyos feldolgoz6 és feltaré6 munka
eredményeit évkonyvek, bibliografiak, dokumen-
tumkdétetek, bibliofil érték( kiadvanyok tanusit-
jak, melyek tébbségét ott lathattuk a vidéki nem
hivatasos kiadék november végi pécsi bemutatko-
zasan is. A mult évben elfogadtak a Kulturalis és
torténelmi emlékeink feltarasa, nyilvantartasa és ki-
adasa cim( tarcaszint{ kutatasi féirany kozéptavu
programjat, s ennek megvaldsitasabol a kozgydj-
temények jelentékeny részt vallalnak. Attekintet-
tik a hungarika-kutatas helyzetét, és meghataroz-
tuk feladatait is.

A kdzm(vel6dési munkéban, a kdzonségkap-
csolatokban az 6tnapos munkahétre valé attérés
volt a legnagyobb eréprobank. Jelenleg még sem
az intézmények szolgaltatasaiban, sem a kdzénség
szokasaiban nem alakultak ki az 0j rendszerhez
igazodd, ra jellemz6 mdvel6dési formak. Tanui
lehetlink viszont a mindennapos élettevékenység-
hez jobban igazodé kisérletnek, az egyénileg hat-
ranyos sorsu allampolgarok kulturalis ellatasanak
javitasara iranyul6 akcidknak.

A kozgy(lijteményi féosztaly iranyitd munkaja
soran — szakemberek bevonasaval — elkészitette
a lakoéhelyi, az iskolai és a fels6oktatasi konyvtarak
fejlesztésére és mikodésére vonatkozé iranyelv-
tervezeteket ; jelentést készitett a miiemlékek kul-
turdlis hasznositasardl, az emlékmuizeumok hely-
zetér6l; beszamolt az Orszagos Kozmdivel6dési
Tanacs elndksége el6tt a kozm(ivel6dési és az is-
kolai kdnyvtarak neveld tevékenységérdl.

Ez avazlatos felsorolas csupan jelzi az iranyitas
eréfeszitéseit, torekvéseit, amelyek megval6sita-
sahoz eddig is elvarta, ezutan pedig méginkabb
kéri a szakagaknak és az intézmények dolgozéinak
kozrem(kodését.
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A pedagogusok
informaciobellatasa
és a konyvtarak

Ebben a dolgozatban, amely eredetileg el6adas-
ként hangzott el a Magyar Konyvtarosok Egyesii-
letének miskolci vandorgyiilésén, az informacio-
ellatast a lehetd legszélesebben értelmezziik, azaz
egyarant értiink rajta konyvtari, szakirodalmi és
szakirodalmi informacids ellatast. Tessziik ezt
azért, mert a pedagogus-tairsadalomnak — ennek
a nagy szamu, az orszag egész teriiletén szétszor-
tan él6 értelmiségi rétegnek — valéban ilyen
komplex ellatasra van sziiksége, ugyanis csak igy
tehet eleget nemes feladatinak, az Gj nemzedék
mind magasabb szinvonalu képzésének és nevelé-
sének.

Hogy a pedagégusok irodalommal, szakiroda-
lommal és szakirodalmi informacidval val6 ellata-
sa korantsem Kkis, illetve egynemii feladat, jol ér-
zékeltetik a kovetkez6 szamadatok: Tobb mint
szazezres tarsadalmi csoportrol van sz6, ezen be-
liill 75 ezernél t6bb altalanos iskolai, kereken 16
ezer kozépiskolai és csaknem 10 ezer szakmunkas-
képz0 intézeti pedagogusrol. S e szamban nincse-
nek benne sem az 6vondk, sem a teriileti taniigyi
igazgatasban dolgozok; a minisztériumrol, a fel-
s6oktatasrol, valamint a pedagodgiai hattérintéz-
ményekrdl és kutatdintézetekrdl pedig készakarva
nem szoélunk: az 6 informacidellatasuk ugyanis
mas kérdés; amely itt csak vékony szeletke gya-
nant fog szerepelni.

De lépjiink tovabb: a pedagégus-tarsadalom
nemcsak aszerint tagolodik, hogy ki hol tanit, ki
az igazgat6 a 2700 altalanos, a csaknem 5§50 ko-
zépiskolaban, valamint a 280 szakmunkasképzd-
ben, illetve ki milyen rangot visel a szakigazgatas-
ban. A pedagogusoknak hozzavetSlegesen 75 sza-
zaléka szaktanarként tevékenykedik, tehat a tudo-
manyok valamelyikében, tobbnyire két-két rokon
tudomanyagban még felsé fokon képzett szakem-
ber is.

Ezért az a legcélszertiibb, ha a pedagégusok sza-
mara sziikséges informacidk valfajai szerint te-
kintjik at a helyzetet és a tennivalokat.
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Taniigyigazgatasi informaciék
— pedagdégiai informacié

A taniigyigazgatasi informaciok kozott vannak
nyilvanosak, félig nyilvanosak és csak meghataro-
zott személyeknek szolok. Az informacidellatas
hivatalos részét illetéen azt hissziik, nincs semmi-
féle hiany, hiszen a magyar taniigyigazgatas a fel-
szabadulas utan is megtartotta régi hagyomanyat,
nevezetesen az oktatas-képzés iigyének utasitaso-
kon alapuld, szigoruan instrukcionalis iranyitasat.
Ha példaul megnézziik a kulturalis igazgatasi ké-
zikOnyv és az oktatasigazgatasi kézikonyv vastag-
saganak arasszal mérhetd kiilonbségét, azt is gon-
dolhatjuk: az oktatasiigy a tulszabalyozott iigyek
kozé tartozik. Am ez legyen a Mivelddési Mi-
nisztérium gondja, amely egyébként a legutobbi
években maga is igy értékelte a helyzetet, s ennek
jegyében fogott hozza a jogszabalyok siirii vetésii
agyasainak kiegyeléséhez.

E tekintetben az iskolai és a kdézmiivel6dési
konyvtarosok feladata az, hogy igen gondosan
gyljtsenek minden kozlonyt, jogszabalyt, illetve
egyéb instrukciot, példaul tantervi utasitast, ami
az iskolai konyvtarak esetében bizonyos archiva-
lasi tennivalokat is maga utan vonhat. E doku-
mentumok hasznalataval, kézbeadasaval kapcso-
latban — természetesen — kotelez6 a jogi éber-
ség: hiszen az elavult, hatalyat vesztett jogszabaly
félrevezet.

Erre a pedagogus hasznaldkat annal is inkabb
figyelmeztetni kell, mivel egyéb irdnyu tajékozo-
dasuk — hogy gy mondjuk — gyiimolcseit min-
dig csak az éppen hatalyos tanulmanyi rend és a
tanterv altal meghatarozott keretekben kozvetit-
hetik a tanuléknak. Masként szolva: a pedagogus-
nak tulajdonképpen mindent a jogszabalyi-inst-
rukcionalis keretek figyelembevételével kell olvas-
nia.



A maésodik csoportba a médszertani, a tan-
targymaodszertani és a pedagogiatudomanyi infor-
maéciok tartoznak. Szeretnénk hinni, hogy ezek
egy részéhez a hivatalos tovabbképzés keretében
— képzettségi szinvonaluknak, szakjuknak és fog-
lalkoztatasuknak megfeleléen — a pedagégusok
nemcsak beszélt és szemléltetett formaban jutnak
hozza, hanem kilonféle segédletek formajaban is.
Azt is szeretnénk remélni, hogy a tantargymod-
szertani lapok eljutnak minden illetékes kezébe.
Talan még a hazai pedagdgia tudomanyos orga-
numai is.

Belatjuk: az eddig felsorolt pedagdgiai infor-
maécidellatas még meglehetdsen szelektalo, hiszen
a ,feln6kben szall6” informaciokbdl minddssze
annyit ,csapadékoztat” le, amennyit hazai feltéte-
leink kozepette — a tulcsordulas veszélye nélkil
— ,fel lehet szivni”, illetve amennyi e ,felszivast
kdvet6en” a hazai oktatasi gyakorlatban a megfe-
lel6 attételekkel hasznosithat6.

Azonban barmennyire szerény is ez a ,lecsapa-
dékoztatas” a vilagszerte keletkez6 pedagdgiai-
szakmai informécidk teljességéhez mérten, fon-
tossdga mégis meghatarozé. Nem kevesebbrél
van itt ugyanis sz6, mint arrdl, hogy a hazai okta-
tési gyakorlat nagyobb sebességre kapcsolva sze-
g6djék nyomaba az élenjaroknak, elsajatitvan
mindazokat a készségeket, amelyek példaul a
konyvnek, a folydiratnak, a konyvtarnak, az
audiovizualis eszkdzoknek és a szadmitastechnikai
lehet6ségeknek a didaktikai és a nevelési folya-
matba valo szerves beépitéséhez kellenek.

Természetesen: az oktatastigyi dontések el6ké-
szit8inek és a dontéshozoknak, a pedagdgiai okta-
toknak és kutatoknak ennyi sz(ikebb értelemben
vett szakmai informacié nem elegendd: nekik
olyan mérték(i szakmai tajékozottsagra van szik-
séglik, amelybdl biztonsdgosan megallapithatjak,
hogy hol tartunk mi, illetve, hogy a vilag egész ki-
nalatat latva, mi lehet, mi legyen a kdvetkez6 kor-
szer(sitési 1épés az oktatasiigyben, nem is beszél-
ve azokrol a szaktudomanyi 6sztonzésekrél, ame-
lyeket a szakirodalom és a szakmai informécié
kreativitasuk fokozasanak adhat.

Az Orszagos Pedagégiai Konyvtar és Mldzeum
e célbol mar j6 ideje kifejlesztette a maga infor-
maécids szolgaltatasait, kdztik a fels6 vezetés sza-
mara adott napi informacidkat, valamint azokat a
kiadvanyokat, amelyek a hazai és a kulféldi szak-
irodalomrol nydjtanak bibliogréafiai vagy referativ
tajékoztatast. Nincs kétségunk afelél, hogy az a
pedagogus, aki valéban igényli hasznalatukat,
utanjaras nélkdl vagy csupan némi utanjarassal
hozzajuthat ezekhez.

Kulén érominkre szolgal, hogy az ,,A”-tipusi
kézmdvel6dési konyvtarakat kovetben a ,,B”-ti-
pustiakban is napirendre kerilt a tajékoztatasi Ki-
advanyokkal valé6 minél hianytalanabb ellatottsag
igénye, amint err6l a Szombathelyi Megyei
Konyvtar munkatarsanak, Engli Katalinnak cikke
is tantskodik (Konyvtaros 1982/4. sz.). Nyilvan-
valo, hogy a pedagogiai informacié emlitett ter-
mékei az erre irdnyuld torekvésekben igencsak
el6kel6 helyen szerepelnek majd, uagyhogy hol-
nap-holnaputan mar minden bizonnyal tényként
allapithatjuk meg: a pedagégiai informécio hazai
produktumai az ,A”- és a ,,B”-tipusu konyvta-
rakban mind kurrens, mind visszakereshet§ for-
maban egyarant megtalalhatok.

Csakhogy a hazaiakon kivil léteznek nem hazai
és nem hagyomanyos technolégiaval készilt pro-
duktumok is, az ugynevezett magnesszalagok és
az online, a kdzvetlenll hozzaférhetd adatbazisok.

Ami a magnesszalagokrol torténd szelektiv in-
formacidterjesztést illeti, az utobbi néhany évben
Magyarorszag is felzarkézott az informaciodella-
tasban fejlettebb orszagokhoz. A Hazai szakiro-
dalmi szamitégépes informaciokeresd szolgaltatasok
cim( tajékoztatdé 1981-ben megjelent 2. kiadasa
szerint a magyar konyvtarak és informécids inté-
zetek 25-féle ilyen szalagot mikddtettek, és to-
vabbi 13 mikddését készitették eld.
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Azonban a hazankban futtatott szalagok egyike
sem pedagogiai. Mindossze az SCI-nek (Sience
Citation Index = tudominyos hivatkozasi in-
dex), a Magyar Tudomanyos Akadémia konyvta-
raban meghonositott szolgaltatasnak van némi
pedagdgiai vonatkozasa, az is inkabb a pedagogiai
hatarteriileteket illetGen. A tervezett szolgaltata-
sok koziil a FRANCIS-nek (French Retrieval
Automated Network for Current Information in
Social and Human Sciences = human és tarsada-
lomtudomanyi kurrens informaciok francia gépi
visszakeresd rendszere) esik még ,,gyiijt6korébe”
a pedagogia, am ez sem kifejezetten pedagogiai
adatbazis.

Terheli-e mulasztas az Orszagos Pedagogiai
Koényvtart amiatt, hogy a szelektiv gépi informa-
cidterjesztés a pedagogiai szakteriileten mindmaig
hidnyzik — ne firtassuk. Annyit azonban meg-
jegyziink, hogy megitélésiink szerint az Orszagos
Pedagégiai Konyvtar és Muzeum mindig inkabb
monumentalis, nehezen létrehozhaté informacios
rendszerben gondolkodott, nem pedig az egyes
korszerii szolgaltatasok minél gyorsabb bevezeté-
sében, amihez nem rendszert kell teremteni, ha-
nem piacot.

Masfel6l azonban azt is tudni kell: az idegen
nyelvii szolgaltatasok piaca mindenképpen korla-
tozott lesz, mégha a pedagogusok kozott szép
szammal talalhatok idegen nyelvszakosok is. Ez
abbol adédik majd, hogy e piac mogott nincs se
pénztermel6 ipar, se mezégazdasag.

Az anyagi gondok még nagyobbnak latszanak,
ha a korszeriibb lehetdséget, a tavoli adatbazisok
online hasznalatat vessziik szemiigyre. Az MTA
Szamitastechnikai és Automatizalasi Kutatdinté-
zetében egyébként mar most is van ilyen igénybe-
vételi lehet8ség, de oranként 80—120 dollarba ke-
rill. Itt az is megesett mar, hogy az egyik legis-
mertebb pedagogiai adatbazist, az ERIC-et (Edu-
cational Resources Information Center = Okta-
tasi Informacids Kozpont) vették igénybe, Ossze-
sen 3,8 oraban.

Kétségbeesni azért nem szabad. Az arkérdés
hosszu tavon csak megoldodik valahogy: a sziik-
séges pontokon el6bb-utébb bizonyosan meglesz-
nek az online-hasznalathoz is a megfelel$ keretek.
Csak biztatasul mondjuk, hogy példaul az osztrak
egyetemi konyvtarakbdl Osszesen maris 33 adat-
bazissal lehet online médon tarsalogni. Ezek ko-
zott természetesen ott van az ERIC is, valamint
tovabbi 3—4 pedagodgiai hatarteriileti adatbazis.

Hogy a MISZON keretében, azaz a szocialista
orszagok tarsadalomtudomanyi informacios rend-
szerén (Konyvtdros, 1977/3. sz.) belil kiépitend6-
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kiépiilében levé pedagdgiai informacids rendszer
technolégiailag mikorra éri utol a nyugati online-
rendszereket, nem tudjuk megmondani. Az azon-
ban kétségtelen, hogy — mar csak a pedagdgiai
informaciok ideologiai jellege miatt is — a szocia-
lista orszagokbdl szarmazé informacidk rendsze-
res bearamlasara mindenképpen sziikségiink van,
fiiggetleniil attol, hogy online-uton vagy a hagyo-
manyos postaforgalomban érkeznek-e hozzank.

A tanuldk altal is
megszerezhetd
informacidk ismerete

A pedagégusok naprakész tajékozottsiga szem-
pontjabol szinte sorsdontd, hogy ismerjék a tanu-
16k altal is megszerezheté informacidkat. Tulaj-
donképpen az ezekrdl valo értesiiltségiik donti el,
hogy ki a legény a giaton”, no nem a tantestiilet-
ben, hanem a gyerekek el6tt. Ha ezt jol atgondol-
juk, nagyjabol érthetd is, hogy miért nyitott az
oktatasiigy olyan nehezen ajtot az 6nallo ismeret-
szerzésre nagyobb hangsulyt helyez6 nevelési-ok-
tatasi modszerek el6tt.

Az 6nall6 ismeretszerzésben a f6 szerep ma is
az olvasmanyoké. Ezért figyelmiinket a tovabbi-
akban rajuk, illetve a meg- és hollétiikkel kapcso-
latos helyzetre, széval az iskolai és a kozmiivels-
dési konyvtarakra kell forditanunk.

Ennek is van elvi, illetve gyakorlati része. Az
elvi rész tekintetében arra a kérdésre kell vilaszol-
nunk: tudunk-e korszerii allomanyokat szervezni
a gyerekek és a fiatalok részére, rendelkeziink-e az
ehhez sziikséges szellemi felkésziiltséggel és a
megfelel6 segédletekkel ?

Erre tobb lépcs6s valasz adhato:

1. A hazai gyermek- és altalanos iskolai konyv-
tarakban napjainkban akar mar a legjobb Gsszeté-
telii allomanyok kialakitasara is lehetGség nyilik.
E munkahoz vezérfonalul olyan retrospektiv se-
gédletek allnak rendelkezésiinkre, mint a Beszéld
konyvrdr legajabb kiadasa, a Kényvtdri kis tiikor
gyermekirodalmi kotete, a kiilonféle tantargyi és
tanulmanyi versenyekre kiadott ajanlé bibliogra-
fiak, st ujabban a tantervek is; a kurrens gyara-
podashoz pedig az Uj Kényvek, valamint ennek
nemzetiségi valtozatai. A gyermek- és iskolai
konyvtarak kezd6dé integralasanak allomanyi
megvalositasahoz ugyancsak késziilt ajanl6 kata-
légus.

Ugy latszik, hogy a gyermek- és az altalanos is-
kolai konyvtarakban a szépirodalmi allomanyré-



szék Osszetétele a legkedvez6bb, 6ket koveti a ké-
zikdnyvtaré, s csak ezek utan kovetkezik az isme-
retterjesztd — a tantargykisérd és a tantargyi is-
mereteket kitagité — irodalomé. Tobb szerzdvel
egyutt valljuk, hogy a mindinkabb Kiteljesitend6
gyermek- és tanulé-ellatdsi munka az utobbi két
allomanytest differencialt fejlesztését teszi szik-
ségessé.

2. Ha a pedag6gusok informaciéellatasa kap-

csan csak a kozépfoku képzésben részt vevd ifju-
sagot vesszik figyelembe, az 6 olvasmanyellatasu-
kat illetéen egyenesen azt mondhatjuk, hogy
.Nézni is tereh”. Mondhatjuk ezt els6sorban
azért, mert az ilyen koru és foglalkozasu népessé-
get leginkabb tomorit6 telepuléseken mikddnek
az ,A”- és a ,,B”-tipust konyvtarak, valamint a
szakszervezeti konyvtari hierarchia fels szintjeire
sorolt munkahelyi kdnyvtarak is, amelyeknek ta-
gan megszabott gydjt6kdrébe igazdn minden be-
lefér, amit ennek a korosztalynak kell, illik, érde-
mes és egyaltalan lehetséges olvasnia. E kényvta-
rakba tehat nemigen kell visszamendélegesen be-
vinni ezt az irodalmat, hanem kulonféle médsze-
rekkel — kiemelésekkel, ajanld bibliografiakkal,
kiallitdisokkal — inkabb szembeszok6vé kellene
tenni, valahogy jobban az ifjusag latékorébe kelle-
ne helyezni.

Gyakorlati vonatkozdsban — persze és sajnos
— mas a helyzet, kiilondsen ami a gyermekkonyv-
tari és az altalanos iskolai konyvtari ellatast illeti.
Itt a mostani feszilltségek tulajdonképpen egy elvi
gy6zelem, nevezetesen az Uj altalanos iskolai tan-
tervek és kovetelmények bevezetése nyoman ke-
letkeztek. Igen bdségesen olvashatunk réluk a
Koényvtaros 1982. évi juliusi szamaban.

Mert mir6l is van sz6? Arrél, hogy mas a kisér-
leti 1zem és més a tomegtermelés. Az Uj tantervek
bevezetéséig ugyanis azokon a kisérleti ,varazshe-
gyeken”, ahol a legjobb gyermekkényvtarak csu-
pan a példamutaté altalanos iskolakkal és iskolai
konyvtarakkal ,tarsalogtak”, nagyon latvanyosan
lehetett demonstralni a kétcsatornas konyvtari el-
latés elvszerl munkamegosztasat és annak ered-
ményességét. Most azonban a nagy oktatasi ,,am,
legyen!” elhangzasa utan ez a helyzet gydkeresen
megvaltozott, hiszen napjainkban mar az e tekin-
tetben legrenyhébb iskola is kénytelen a tantervi
kdvetelményeknek valahogy megfelelni, ami az
esetek tulnyomo tobbségében abbdl all, hogy osz-
talyait sorra-rendre kigyo6ztatja az adott telepilés
— néhany vagy éppen egyetlen — konyvtari
,cédrusa” felé, figgetlendl attol, hogy bizony az
ily médon divatba jott ,cédrusok” tobbsége nem
olyan, mint Csontvaryé: koronaja alatt még egy-

egy osztaly is alig fér el, nemhogy az osztalyok
serege.

Megitélésiink szerint a ,,C”-tipust konyvtarak-
nak legfeljebb a fele m(ikodik olyan feltételek ko-
z0tt, hogy az ugy diszkreditalasa nélkdl legalabb
ideig-o6raig elviselje ezt az ostromot. Olyan &ltala-
nos iskolai konyvtarak, amelyek megfelelnének az
Uj tantervi kdvetelményeknek, jészerivel alig van-
nak. Szamukat is nehéz megadni. E tekintetben
Aratd Ferenc sem bocsatkozott adatkdzlésbe egy
1980-as kézirataban, ugyanis miutan kozolte az
altalanos iskolak szamat, szerényen csak annyit
jegyzett meg: ,tobb altalanos iskoldban van tan-
terem nagysagu helyiség olvasoteremnek beren-
dezve, ahol fliggetlenitett kdnyvtaros konyvtari
szolgaltatasokkal segiti az oktat6-nevel6 munka
megvalésitasat.” Azota néhany lépéssel bizonyara
elébbre jutottunk, de hol vagyunk még attdl,
hogy kijelenthessiik, orszagosan megval6sitottuk
azt a bizonyos kétcsatornas ellatast.

Eppen ezért — osztozva a legjobb gyermek-
konyvtarosok és a ,feltételek aranyaban gondol-
kozé” kdézml(ivel6dési konyvtarvezetSk jogos ag-
godalmaban — még egyszer hangsllyozzuk an-
nak sziikségességét, hogy az iskolai kényvtari fel-
tételek gyorsan — viszonylag gyorsan — javulja-
nak, kilénben a tomegtermelés nem fogja igazol-
ni a kisérleti termeléshez f(izott varakozésokat.

Am addig is, amig nem jénnek létre a kétcsa-
tornas ellatas jobb feltételei, mindenképpen javi-
tani kell az altalanos iskolai pedag6gusok retros-
pektiv és kurrens irodalomismeretét, ha kell, a te-
lepulés iskolaja és kézmdivel&dési kdnyvtara ko-

zotti kapcsolatok erdsitésével, ha kell, a Kényv és
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Nevelés ilyen iranyu tevékenységének fokozasa-
val, ha kell, az Uj Kényvek rendszeres figyelteté-
sével, ha kell, a felsorolt és mas alkalmas modsze-
rek egyiittes alkalmazasaval.

Szerencsére a kozépiskolai tanarok és a szak-
munkasképz6 intézetek oktatdi lényegesen jobb
helyzetben vannak, bar nekik az irodalom joval
tagabb koreinek figyelésére kell berendezkedniiik,
ha ,legények akarnak maradni a giaton”.

Arat6 Ferenc imént hivatkozott kézirata szerint
az iranyelvek kovetelményeinek a kozépiskolai
konyvtarak 86 szazaléka felel meg. A szakmun-
kasképzok 25 szazalékaban miikodik az Iranyel-
vek a 18 éven aluli ifjusdg konyvtari ellatasanak
javitasara (Kényvtdros, 1972/2. sz.) c. dokumen-
tumban foglaltaknak megfelel, tovabbi 30 szaza-
Iékaban pedig az iranyelvek kévetelményeit meg-
kozelitd kdnyvtar. A koézépiskolai pedagégusok
joval nagyobb szdzalékanak esik tehat szinte a ke-
ze ligyébe mindaz, amir6} és amiben tajékozodnia
kell. Es persze a legtobbjiiknek csak séta kérdése
az is, hogy elérjék telepiilésiik ,,A”- vagy ,,B”-ti-
pusu konyvtarat.

A szaktérgyi informéciék

Mair az ¢lmondottakbdl kitlint, hogy a kozépis-
koldsokat illetéen nagyjabol rendelkeziink azokkal
a konyvtari ,elektromagnesekkel”, arnelyek a
megfeleld irdnyba fordulds esetén az iskolai
konyvtari valasztéknal is gazdagabb valaszték biiv-
korébe vonhatjak, jorészt vonjak is, ezt a kor-
osztalyt.

Az ,A”- és a ,B”-tipust kényvtirak révén
azonban némcsak 4zt ismerhetik meg a pedagogu-
sok, amire a tanitvanyok elGtti tudas-presztizsiik
megszerzéséhez sziikségiik van, hanem a szamuk-
ra fontos informaciok negyedik nagy csoportjar is,
amit a szakjukban vagy szakparositdsukban meg-
szerzétt szakmai ismereteik szintentartdsa és to-
vabbfejlesztése, esetleg szaktudomanyuk aktiv
miivelése meégkivan.

Ne feledjiik, hogy az ,A”- és a ,,B”-tipusu
kényvtarak fejlesztésének mai, tdgnak mondhaté
koncepcidjat annak idején nem utolsésorban a pe-
dagoégusok szakirodalmi és szakirodalmi informa-
ciés ellatdsdnak megoldatlansigira hivatkozva
dolgoztatta ki és fogadta el a kulturalis kormany-
zat. Az e konrcepcio jegyében végbement kereken
tizesztendGs fejlédés igazolta az ,,A”- és ,,B”-ti-
pusu konyvtarak tervezdit és megvalositoit. Jelen-
leg mir mind gyakoribb az olyan beszamold, mint
Engli Katalin emlitett irdsa. Ezek egytdl egyig a
tajékoztat6 funkciora valé mind maradéktalanabb
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felkésziilésrél, illetve e funkcid mind tudatosabb
gyakorlasarol adnak szamot.

A pedagdgusok igényeinek kiteljesitése és mi-
nél teljesebb kielégitése a kovetkezd ,korparan-
csokat” tartalmazza az ,A”- és a ,B”-tipusu
konyvtarak szamara:

figyeljék folyamatosan tarsadalmi kornyezetiik
valtozasait, s ennek megfeleléen rugalmasan fino-
mitsak gyijtokoriiket, példanyszam-megallapito
gyakorlatukat ;

kiilénosen sokat torédjenek kézikonyvtarukkal,
ezen beliil a forrastdjékoztaté miivek beszerzésé-
vel;

tegyenek hatarozottabb eréfeszitéseket az ide-
gen nyelvii monografidk megszerzéséért;

rendeljék meg a hazai informacids intézmények
mindazon szolgaltatasait, amelyek megfelelnek
tarsadalmi kornyezetiik, olvasétaboruk sziikségle-
teinek, még ha ezek gyakran nem nyiltan jelent-
keznek is;

a ,,C”-tipusu konyvtarak korében népszeriisit-
sék allomanyukat és szolgéltatasaikat, és ezeket
miikodtessék is;

vegyék modszeresen igénybe a szakkonyvtara-
kat és szolgaltatasaikat mindazon esetekben, ami-
kor maguk nem gy6zik kielégiteni az igényeket
szaktudassal vagy allomannyal;

legyenek offenziv PR-kapcsolataik, s ezek ép-
pen a pedagogusok iranyiaban legyenek a legin-
tenzivebbek.

Az offenziv kapcsolatszervez6 PR-munkat nem
véletleniil kotottiik a pedagégusokhoz. A pedago-
gusok tekintélyes része ugyanis nemhogy szakmai
informacioval nem él rendszeresen mindmaig, de
még konyvtarakba sem jar. Kdrolyi Agnes repre-
zentativ felmérése szerint (Pedagdgusok, informa-
ci6, konyvtdr. 1974. OSZK KMK —NPI. g8 1.) a
pedagégusoknak csak 49 szazaléka iratkozott be
konyvtarba, s bizonyosak vagyunk benne, hogy
tobbségiik épp azok koziil keriil ki, akik az atla-
gosnal tajékozottabbak és az atlagosnil szamotte-
v6bb magankonyvtarral is rendelkeznek.

Azota a kép bizonyara javult néhany szazalék-
kal. Reméljiik ezt, bar Karolyi Agnes egyik ujabb,
hivatkozasi felmérése (Hivatkozasvizsgalat a pe-
dagogiai szakirodalomban. = Kényvtdri Figyels
1978/6. sz.) még mindig makacsul arrdl tanusko-
dik, hogy a szakirodalmat hasznilé pedagogusok
még a szakmai informaciék magyarorszagi ,se-
kély tengerében” is csak hébe-hoba meritik meg
haléjukat.

Szoval: van még mit tenni e téren.

Futala Tibor



Az OKT

az iskolai konyvtarakrol

Az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs kozmivels-
dési és iskolai konyvtari tagozatanak az Orszagos
Pedagoégiai Konyvtar és Muzeum helyiségében
november 2-an tartott ilésén Lisztes Ldszlo el-
nokletével Baldzs Mihdly vezette az Iranyelvek az
iskolai konyvtarak fejlesztéséhez cimii tervezet vi-
tajat. Bevezetésként Dan Krisztina, a vitaanyag
el6terjesztéje arrol tajékoztatta a jelenleviket,
hogy a Konyvtartudomanyi és Modszertani Koz-
pontban 1981-ben késziilt a jelenlegi el6zményé-
nek tekinthet6 osszeallitas; kiillonboz6 valtozatait
szakérték sora véleményezte, majd a megyei
konyvtarigazgatdk tanicsa 1982. oktober 6—7-i
tlésén foglalkozott a tervezettel. A vallalkozas
célja, hogy a 18 éven aluli fiatalok konyvtari ella-
tasarol szo6l0, 1971-ben kiadott szakmai iranyelve-
ket (Konyvtdros, 1972. 2. sz.) olyan korszerii do-
kumentum valtsa fel, amely csak az iskolai konyv-
tari szolgalatra vonatkozik. (Az 1971-es doku-
mentum gyermekkonyvtarakkal foglalkoz6 pont-
jait a tanacsi kozmivel6dési konyvtari szolgalat
iranyelveinek 0j kiadasan faradozé munkabizott-
sag vizsgalja feliil, s épiti majd be tervezetébe.)

Az elGterjeszté hét pontban foglalta 9ssze azo-
kat a kérdéseket, amelyekhez elsésorban kérte a
jelenlevOk véleményét és allasfoglalasat. Elszor
azonban altalanos megjegyzések hangzottak el
(igy példaul, hogy az iskolai konyvtari iranyelvek-
nek 6sszhangban kell lenniik az érvényes jogsza-
balyokkal), majd az iilés résztvevéi a vezérfonalul
szolgald pontokrol a kovetkez6képpen fejtették ki
allaspontjukat:

1. Szakfeliigyelet és modszertan. Mivel az isko-
lai k6nyvtari halézatok most vannak alakuldban, s
mind az iskolai, mind a konyvtari szakfeliigyelet
ujrarendezése is folyamatban van, a jelenlevék
egyetértettek abban, hogy az iranyelvek ne foglal-
kozzanak a szakfeliigyelet részletkérdéseivel, ha-
nem csak rogzitsék: a szakfeliigyelet miikodtetése
és a vele Osszefiiggd koordinacids feladatok ellata-
sa a halézati kozpont dolga.

2. Az irdanyelvek szerkezete. E kérdésben nem
bontakozott ki érdemi vita; a tagok helyeselték,
hogy az iranyelv-dokumentumot az alkalmazas
érdekében egészitse ki egy modszertani utmutato.

3. Kézpontositott ellatas. A résztvevok megalla-
pitottak, hogy az iskolai konyvtarak csatlakozasa a
»B”-tipusu konyvtarak koriil kialakulé rendsze-
rekhez helyes torekvés, s ezt nem kérdGjelezheti
meg a szakfeliigyelet rendje és a halozati szervezet
sem. Felhivtak azonban a figyelmet arra, hogy e
rendszerek allomanygyarapitasi gyakorlataban ér-
vényesiteni kell az iskolai oktaté-nevel6 munka
sajatos kovetelményeit.

4. Hdlozari felépités. Itt két fontos elemre mu-
tattak ra: a ketts funkcioju konyvtarak elterjedé-
se szét fogja fesziteni a merev halozati kereteket;
az iskolai baziskonyvtaraknak példaado, mozgosi-
to, tovabbképzd szerepet kell betélteniiik.

5. Kettds funkcioju kényvidrak. A tanicskozas
egyetértett abban, hogy helytelen az iskolai
konyvtarat 6sszevonni a kozségi konyvtarral, ehe-
lyett az iskola egészével kell integralni a kozségi
konyvtarat, tovabba, hogy nem célszerii meghata-
rozni azoknak a telepiiléseknek az also és a fels6
hatarat, ahol kett6s funkcioju konyvtarat lehet 1é-
tesiteni, s inkabb az integracio eldfeltételeit kell
gondosan megszabni. Viszont ellene voltak an-
nak, hogy az iranyelvekben szerepeljen a kozépis-
kolai konyvtarak ,,B”- vagy ,,C”-tipusu konyvtar-
ral valo integracidja.

6. Személyzeti kérdések. A jelenlevok féleg az
iskolai konyvtarosok altal tartott tandrak kérdésé-
vel foglalkoztak, s egységesen siirgették a felké-
sziilési idének a munkaidGbe valdo beszamitasat.

7. Képesitési kovetelmények. Nem vitattak a ket-
t6s (pedagoégusi és konyvtarosi) szakképzettség
kovetelményét, de egyelére nem alakult ki egyet-
értés abban, hogy a konyvtarosi szakképzettség
megszerzése milyen szinten és formaban tortén-
jék. (P. I.)

65



Forum

Az 1960-as évek vége a kozigazgatasi atszerve-
zések kovetkezményeként szamottevd valtozaso-
kat hozott a magyar konyvtariigyben. Tobb tele-
pilés jogallasa megvaltozott, végiil pedig a folya-
mat betet6zéseként megsziintek a jarasi tanacsok.
A konyvtarak iranyitasanak rendszerébél igy ki-
esett a kozségi és a megyei konyvtarak kozotti 6sz-
szekot6 lancszem, mivel a korabbi jarasi konyvta-
rak az atszervezés kovetkeztében a nagykozségi,
illetve a varosi tanacsok fenntartasaba keriiltek.
E varosi vagy a nagykozségi tanacsok teriileti ille-
tékessége azonban az Uj tanacstorvény értelmében
szlikebb a jarasi modszertani feladatok ellatasara
tovabbra is kotelezett konyvtarak illetékességi ko-
rénél. A tanacsi hivatalok nem folytatnak 6nall6é
agazati politikat, hanem a megyeit hajtjak végre
— a konyvtarak esetében a megyei miivelodés-
ugyi osztaly iranyelvei alapjan. Mivel a jarasi hi-
vatalok immar nem 06nallé miivel6dési elképzelé-
seiket valositjak meg, a konyvtarak szakmai ira-
nyitasa elvalik a hatdsagi feliigyeletet gyakorld hi-
vataltol, s a halozatok tagkonyvtarainak modszer-
tani iranyitasa automatikusan a megyei konyvta-
rakra harul. Ez a valtozas 4j munkamodszerek, uj
szervezeti keretek kialakitasat igényli, s igy lesz-
nek a hadlozatok szakmai irdnyitdsinak eszkozeivé
a megyei konyvtarak altal szerkesztett és kiadott
kozponti hiradok is. F6 feladatuk, hogy a megyei
konyvtarpolitika célkitiizéseinek megvaldsitasa
érdekében utmutatast nyujtsanak illetékességi te-
riiletiik haldzati tagkonyvtarosainak, azonos célok
érdekében mozgdsitsak Gket, és Osszefogjak a ha-
l6zatok munkajat. Feladatuk tovabba a tanacsi és
a partvezetOk tajékoztatasa, a hatékony munka-
modszerek elterjesztése és nem utolsésorban a he-
lyi konyvtartorténeti kutatasok elésegitése is. Elvi
cikkeik, statisztikai adataik, hireik lehet6vé teszik
egy-egy idGszak helyi konyvtarpolitikdjanak és in-
tézménytorténetének vizsgalatat, ezaltal értékes
forrasaiva valnak a miivel6déstorténeti kutatasok-
nak.

Az 1970-es évek elején tehat uj tipusu hiradok
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— helyi konyvtarpolitika

keltek életre, lényegében azonos célokkal, a meg-
valésitasban azonban meglehetdsen tarka képet
mutatva. A hiradok elvi és mddszertani feladatai-
nak egységesebbé tétele érdekében hivtak Ossze
1972 juniusaban Leanyfaluban — a Kényvidros
és a Pest megyei Konyvtar rendezésében — a hir-
adoszerkesztOk els6 orszagos értekezletét (Konyv-
taros, 1972/8. sz.), amelyen a konyvtariigy helyi
és orszagos iranyitai is részt vettek, s hitet tettek a
hiradok sziikségessége mellett. A kovetkezGkben a
vidéki halozati hiradoknak a leanyfalui értekezlet
Ota eltelt tiz évét tekintjiik at.

A célkitiizések,
s ami beldliikk megvalésult

A hirad6 egy megye konyvtariigyének tiikre, de
tiikkrozdje a fenntartok helyi konyvtarpolitikat ala-
kito6 magatartasanak, a konyvtéarak jelentdségérél
vallott nézeteiknek, tovabba segitéje a kozos cél
érdekében torténd egyiittgondolkodasnak, a
konyvtaros kozvélemény alakitasanak is. A hir-
adok szerkesztésének elvi és modszertani iranyita-
sa érdekében azonban — a leanyfalui értekezletet,
valamint a Koényvtdros altal nyujtott segitséget
(regionalis tanacskozasok a hetvenes évek elsé fe-
lében, a hiradok rendszeres szemlézése 1974-ig,
majd 1976 végétdl napjainkig) kivéve — nem sok
tortént. Erdemes tehat megvizsgalnunk, hogy a
tiz évvel ezel6tt megrendezett tanacskozas meny-
nyiben befolyasolta a hiradok tartalmat, célkiti-
zéseikben egységesebbé valtak-e, illetve 6szton-
zott-e az értekezlet uj folyoiratok inditasara?

A megyék egy része mar 1953-ban is kiadott
konyvtaroslapokat, amelyek rovidebb-hosszabb
sziinetelés utan az 1970-es évek elején ujjasziilet-
tek. 1971-ben jelent meg el6szor a Hajdu-Bihar
megyei Kényvtari Téka, a Szolnok megyei Egyiirt,
1972-ben a Kisalféldi Kényvtdros, 1973-ban a
Heves megyei Konyvtdari Jegyzetek és 1974-ben a
Szabolcs-Szatmdar megyer Kionyvtdari Hirado. A



70-es évek kozepére tehat a korabban sziineteld és
az ujonnan induld lapok majdnem az egész orsza-
got behaloztak. Az évtized végére azonban a taka-
rékossagi intézkedések kovetkeztében megsziint a
Borsodi Kéonyvtdros és még korabban Zala megye
hiraddja, a Heves megyei hiradé megsziinése mo-
gott pedig elvi okok huizédnak meg. A Veszprém
megyei hiradét a Horizont cimii megyei miivels-
dési tajékoztatoba olvasztottak bele még az évti-
zed els6 felében.

A lapok ujraindulasuk vagy elsé szamuk megje-
lenése alkalmaval altalaban kozolték hosszabb
tavra sz0lo célkitiizéseiket. Elérend6 célként
rendszerint a halézatok kozotti egyiittmiikodést
jelolték meg, amelyet a Szolnok megyei Egyiitt ci-
mével is kifejezett. A Szabolcs-Szatmar megyei
hirad6 ,miihely, vitaférum, tapasztalatcsere-ba-
zis, a fenntartok és a konyvtarosok tajékoztatoja”
kivant lenni, a Csongrdd megyei Konyvidrost az
»osszefogas példajaul” szantak. A Pest megyei
Konyvtaros 1971. évi 1. szamaban igy fogalmazta
meg programjat: ,a lap feladata a mddszertani
iranyitas segitése, a kiemelked6 munkat végzd
konyvtarosok népszeriisitése, a helyes munka-
modszerek elterjesztése, konyvtari kozvélemény
kialakitasa. A fenntarté szervek orientalasa, a me-
gyei konyvtarpolitika alakitasaban valé részvétel”
is a folydirat céljai kozé tartozik. Nem idézhetjiik
itt valamennyi lap programjat, az emlitettek ese-
tében is csak azért tettiik, mert tobb-kevesebb el-
téréssel a megyei hiradok tobbsége szintén e célo-
kat tilizte maga elé.

Az Osszefogas, a modszertani segitségnyujtas
legkézenfekvibb szervezeti keretét, a konyvtaros-
egyesiilet helyi csoportjat azonban csak a Sza-
bolcs-Szatmar megyei hiradé veszi igénybe a
megjelenéshez. A hiraddkat altalaban a megyei
konyvtarak moddszertani osztilyan szerkesztik,
szerkesztd bizottsag kozremiikodésével.

Az Osszefogast célul kitiiz6 folyoiratok egy ré-
sze is kezdetben csupan a tanacsi és a szakszerve-
zeti konyvtarak egyiittmiikodésére helyezte a
hangsulyt. A 70-es évek kozepére azonban foko-
zatosan bevontak a szerkesztésbe a pedagogus to-
vabbképzési kabineteket, igy az iskolai kényvtari
halézat is bekapcsolodott a lapok munkajaba.
A Hajdu-Bihar megyei Konyvtdri Téka viszont
mar indulasakor, 1971-ben is szélesen értelmezte
az egylittmiikodést. (Kar, hogy ez a hirad6 igen
rendszerteleniil jelenik meg.) Vas megyében egy
id6ében az iskolai konyvtarosoknak kiilon hiradét
adtak ki, de néhany éve a harom kozmiivel6dési
halézat kozos folyoirataként kiadott A Vas megyer
Konyvtdrak Ertesitdje az iskolai konyvtarak hely-
zetével is foglalkozik.

Mas uton jart a szerkesztésben és a célokban a
salgotarjani  Konyvtdari  Tdjékozraté, amely
1973-ig csak a tanacsi konyvtarak folydirataként,
negyedévente jelent meg, és statisztikai kimutata-
sokon kiviil alig kozolt egyebet. A stencillel sok-
szorositott forma, a célok és a tartalom 1973-ban
valtozott meg. Ekkor kapott a lap tetszetGsebb
kiils6t, a tanacsi, a szakszervezeti és az iskolai
konyvtarak tajékoztatdja lett, a szerzok széles ko-
rétdl azéta kozol irasokat, célja pedig a tajékozta-
tas, esetenként elemzés, de nem célja konyvtari
modszertani cikkek kozlése, mert ,egyéb forra-
sokbdl béségesen tanulhatnak a kényvtarakat ira-
nyitok [sic!], ellenérzék és a konyvtarosok egy-
arant”.

A célokat tekintve tehat korantsem egységesek
a hiradok. Két véglet figyelhetd meg a szerkesztés
elveiben: a mddszertani és a nem-modszertani al-
laspont. A hiradok egy része tovabba céljanak te-
kinti helyi konyvtar- és miivel6déstorténeti irasok
kozlését is, masok ez eldl elzarkoznak. Ezek az el-
térd szerkesztési elvek mar a leanyfalui értekezle-
ten is megmutatkoztak, de talan éppen az elvi és
modszertani iranyitas hianya az oka, hogy a ta-
nacskozas utan indulé vagy azutin programot
valtoztato lapok szerkesztési felfogasa is tulsago-
san kiilonbozik egymastol.

A hiradok tartalmat vizsgalva szines kép tarul
elénk egy-egy megye konyvtari életér6l. A lapok
fele ¢l a rovatok szerinti tagolas lehetGségével. Az
irasok ilyen, témak szerinti csoportositasa hosz-
szabb iddre szol, megkonnyiti a folydiratban valé
eligazodast, és egyuttal a szerkesztési elveket is
tiikrozi: jelzi, hogy egy-egy témacsoportot meny-
nyire tartanak fontosnak, kiemelendének a szer-
keszték. A moédszertani segitségnyujtast célul ki-
tliz6 lapok irasainak zome valoban modszertani
jellegii.

A helyi hiradokat hosszu id6n at foglalkoztatta
a konyvtarak kozotti egyiitumiikodés tervezése, az
iskolai konyvtarak bevonasa ebbe a munkiba. Az
egylttmiikodési megallapodasok megkonnyitésé-
re mintaszovegeket is kozzétettek. A szakfelligye-
let és a modszertan viszonya, a halézati munka
valtozo feladatai, annak tartalma és normai is az
allandd témak kozott szerepeltek és szerepelnek.
Ez egyuttal azt is megmutatja, hogy az orszdgosan
megoldandé feladatokat mennyire gondoljak at a
megyék, merre keresik a megoldas médozatait, il-
letve a kedvezd helyi tapasztalatok kozzétételével
mennyiben jarulnak hozza a kovetendd orszagos
gyakorlat kimunkalasahoz.

Vannak olyan mddszertani témak, amelyek
csak egy-egy megye hiraddjaban bukkannak fel,
igy példaul a somogyiak azt vizsgaltak, mi modon
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segithetik a konyvtarak a partpolitikai munkat.

Amellett, hogy a csongradiak kiilon rovatot tar-
tanak fenn modszertani irasaiknak, ha a téma ugy
kivanja, a folydiratban masutt is kozolnek madd-
szertani jellegii cikkeket, példaul az ifju konyvrdr-
6rok munkajanak megszervezésérdl vagy az allo-
manyellenérzés moédszerérdl.

Az iskolai konyvtariigy és a szakfeliigyelet mel-
1é 1971-ben és 1972-ben a kozigazgatasi atszerve-
zések okozta valtozasok konyvtari vonatkozasai is
tarsultak. A Komdrom megyei Konyvtdros ekkor
rajzolta meg az 0j konyvtari modellt, a Fejér me-
gyei Konyvtdros szora birta a tanacselnokoket, és
elsdsorban a falusi konyvtarak szemszogébdl fog-
lalkozott az 0j helyzettel. A Pest megyei Konyvta-
ros a Vaci Jarasi Hivatal miivel6désiigyi osztalya-
nak vezetGjével folytatott beszélgetést kozolte,
amelybdl az érdekléd6k megismerhették a konyv-
tarak iranyitasanak Uj rendszerét, egy masik iras
pedig a jarasi konyvtarak szempontjabdl targyalta
az atszervezésbdl adédé problémakat.

Erdekes, hogy azok a lapok sem tudtak kévet-
kezetesen mell6zni a mddszertani cikkeket, ame-
lyek programjuk kozzétételekor elzarkoztak a
modszertani irasok kozlése el6l, a Nograd megyei
Konyvrari Tajékozraté példaul mar 1974-ben ro-
vatot nyitott Miihely cimen, amelyben a feldolgo-
z6 munka problémairol, katalégusszerkesztésrol
sz010 irasokat tett k6zzé, de helyet kapott itt egy-
egy tovabbképzo eldadas szovege is.

Az irasaikat rovatokba csoportosit6 hiradok zo-
me Miihely rovatcim alatt k6ézli modszertani cik-
keit. Ezek az irasok a kolcsonzési forgalom alaku-
lasaval, az olvasdi szokasokkal, a konyvtarkozi
kolcsonzés problémaival éppugy foglalkoznak,
mint a ciginylakossag ellatasaval, az olvasétabo-
rok szervezési kérdéseivel, a tudomanyos munka
konyvtari lehetGségeivel vagy az évfordulok meg-
iinneplésének konyvtari feladataival.

A jo modszerek elterjesztését szolgaljak azok az
irasok (Csongrdd megyei Konyvtdros, békéscsabai
Konyvtari Fegyzések), amelyek kiilfoldi tanul-
manyutakrol késziiltek, vagy mas konyvtarak kez-
deményezéseit, alkalmazott mddszereit ismerte-
tik, hireit tartalmazzak. Ezeket az informaciokat a
Csongrad megyeiek A mds portaja rovatban teszik
kozzé, a Szabolcs-Szatmar megvei Konyvtari

Hirado pedig Kitekintés cimen tudosit a kiilfoldi_

konyvtari gyakorlatrol.

A konyvtari munkafolyamatok koziill a mod-
szertani munkaval foglalkozik a legtobb iras. Az
allomanyalakitas elvi és gyakorlati kérdéseir6l va-
lamivel kevesebbet irnak a hiradok, és a tobbi té-
mahoz viszonyitott legsziikebb teret az olvaso-
szolgalatnak szentelik, viszont szinte kivétel nél-
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kil kozolnek cikket az olvasdomozgalmakrdl és a
konyviinnepekrél, mégpedig a szervezési tanacs-
adastdl egészen a lebonyolitasig terjedé témaju
irasokig.

Ritkan, de talalkoztunk mikrofilmtarak kialaki-
tasat, reprografiai berendezések telepitését segitd
irasokkal is (Szabolcs-Szatmar megyei Konyvtari
Hirado).

A 70-es évek kozepétdl egyre siiriibben jelentek
meg A Vas megyei Kényvtirak Ertesitdjében, a
Szabolcs-Szatmdar megyei Konyvtdri Hiradéban, a
Borsodi Konyvtarosban, a békéscsabai Konyvidri
Fegyzésekben, a Fejér megyei Konyvtdrosban a
helyismereti munka miihelygondjait, valamint a
zenei részlegek, hangtarak szervezési kérdéseit
targyalé irasok. A Szabolcs-Szatmar megyei
Konyvtari Hirad6 1976-ban Helyismeret-helytir-
ténet cimmel Uj rovatot inditott, amelyben a
konyvtarak helyismereti tevékenységét mutatja
be.

Hireket, konyvismertetéseket mindegyik hir-
ad6 kozol, de a helyi konyvtariigyrél szolo irasok
szamontartasat mar kevés lap tartja fontosnak.
A Csongrad megyei Kényvtdros ,, Tajékozodjunk”
cim alatt konyvtari vonatkozasu konyvek, cikkek
szemléjét adja. A Szolnok megyei Egyiirr pedig a
megyére vonatkozo cikkek jegyzékét is kozzéteszi.
(Tudomasunk szerint ez az egyetlen vidéki hir-
ado6, amelynek repertoriuma is elkésziilt.)

A helyi konyvtariigyon tdlmutatnak azok az
irasok, amelyek orszaggyiilési képviseloknek a
konyvtarak ligyében elhangzott felszolalasait koz-
lik (Csongrad), vagy a bibliografiakészités mod-
szertanaba engednek bepillantast (Csongrad). A
hivatas és a felelosség kérdéseit, a korszerii szak-
konyvtari munka személyi feltételeit boncolgatd
Fejér megyei, a tanacsi konyvtarak hivatasat
elemz6 Somogy megyei irasok megérdemelték
volna a szélesebb nyilvanossagot is.

Orszagos jelentdségii volt a Pest megyeir Konyv-
tdros 1978. évi 2. szamanak melléklete, amely az
MSZMP Pest megyei Bizottsaganak a megye
konyvtariigyére vonatkozé hatarozataibol kovet-
kezé tennivalokat ismertette, két év mulva pedig a
végrehajtasrol szolo beszamolot tette kozzé.

A Komarom megyei Konyvidros amellett, hogy
minden témaval foglalkozik tanacsi, szakszerveze-
ti és iskolai konyvtari szempontbdl is, nem feled-
kezik meg a miivelédéspolitikai kérdésekrdl sem,
egész szemlélete ilyen beallitottsagu. Vizsgalja a
konyvtariigy teljességét és annak kapcsolodasi
pontjait is, bemutatvan példaul a konyvkereske-
delem megyei helyzetét, az egyhazi konyvtarakat
és a miivel6dési hazak munkajat. Hasonlo cél ér-
dekében teszi kozzé a Csongrdad megyei hirado a



megye muzeumainak kiallitasi programjait. (Itt
meg kell jegyezniink, hogy Csongrad megye két
konyvtari folydirata kdzil — mivel 1973-t61 a me-
gyei konyvtari feladatokat a szegedi Somogyi
Konyvtar latja el — a kdnyvtari munkat kdzvetle-
nil segit6 elméleti és modszertani irdsokat, a me-
gye konyvtari életének eseményeirdl sz6l6 hirada-
sokat a Csongrad megyei Kényvtaros teszi kozzé,
mig a masik lap, a Somogyi-kényvtari Muhely
helytérténeti tanulmanyoknak, bibliografiaknak,
a kutatbmunkat segité forrasanyagoknak ad he-
lyet.)

Erdemes lenne a Kényvtartudomanyi és Méd-
szertani Kozpontnak megfontolnia azoknak az el-
méleti cikkeknek vagy elemzéseknek gyGjtemé-
nyes kotetben valo kiadasat, amelyek most szét-
szortan talalhatok egymastol tavoli megyék hir-
adodiban. Szélesebb szakmai kdzonséghez jutna-
nak el igy az arra érdemes irasok, lehetéséget ad-
van a tovabbgondolasra, 6sszehasonlitasra, eset-
leg vitdra. Somogybéan példaul elvégezték a folyo-
iratok és a politikai irodalom, Békéscsaban a tar-
sadalomtudomanyi irodalom olvasottsaganak
elemzését. Csongradban vizsgaltdk az Gzemi ér-
telmiség és a mezdgazdasagi fizikai dolgozok olva-
sési szokasait, olvasasi igényeinek alakulasat. Er-
dekes és hasznos lenne egytt latni ezeket a tanul-
manyokat.

Tudatosan atgondolt szerkesztési elvekre valla-
nak azok a hiradék, amelyek tematikus szamokat
jelentetnek meg. A helyi kényvtari folyoiratoknak
ehhez a tipusahoz tartozik a Fejér megyei Kdnyv-
taros és a békéscsabai Konyvtari Jegyzések egy-

egy 1980 utani szama, valamint a most Ujjaszerve-
zett Kisalfoldi Konyvtaros (Gy6r) 1982. évi els6é
szama is. A tematikus szamok 6sszefogottabban,
tobb oldalrél megvilagitva kozelitenek a megol-
dasra varo feladatokhoz, és a hasznald is jobban
egyutt latja az egymashoz tartozé irasokat.

Sem alcimikben, sem programadé cikkikben
nem vallaljak a kényvtari folyéiratok torténeti ira-
sok kozlését. Mégis azt latjuk, hogy hallgatélago-
san ugyan, de egyre nagyobb szdmban tesznek
kézzé konyvtartorténeti, egyik-masik folydirat
pedig irodalomtorténeti, s6t egyéb mavel6déstor-
téneti cikkeket is. Ezek az irdsok — szamuk az
évek soran gyarapodvan — rovatokba szervezéd-
tek. Tobb megye Orokségink cim alatt mivels-
déstorténeti, Somogy Visszapillanté nevi{ rovata-
ban csak kdnyvtartdrténeti, Fejér megye Kovek,
szinek, emberek rovatcimmel kényv- és konyvtar-,
illetve sajtotérténeti, Szabolcs-Szatmar pedig
csak konyvtartorténeti irdsokat kdzol. Békéscsaba
nem szoritja rovatokba térténeti kozleményeit, vi-
szont az irodalomtorténettdl a sajtétorténeten at
az olvasoegyletekig a mUvel6déstdrténeti irdasok
széles korét fogja at. Tolna — bar nem kellene
szégyellnie értékes irodalomtorténeti kozlemé-
nyeit — a Tovabbképzés rovatcim mogé rejti 6ket.

A Szabolcs-Szatmar megyei Kényvtari Hiradd
szépirodalommal is probalkozott, de az els6 irast
nem kovette tobb.

Konyvtartugyinknek ma tobb vitara serkentd,
neuralgikus pontja, megoldasra varé kérdése van.
Eppen ezért szerettiik volna feltérképezni a me-
gyékben folyo szakmai vitakat, az érvek-ellenér-
vek Utkozésének okait. De mintha mindenki min-
dennel meg volna elégedve — szakmai vitak az
utébbi tiz évben nemigen zajlottak a vidéki
konyvtari szaksajté hasabjain. Pontosabban: kez-
deményezések voltak, de vita nem bontakozott ki.
Minddssze Somogyban és Csongradban kezde-
ményeztek vitat a tomegszervezetekkel valo kap-
csolatokrol, amemyei komplex muvel6dési intéz-
ményrél, egy épulé konyvtar alaprajzardél, vala-
mint arrol a kérdésrél, hogy kdnyvtari feladat-e az
iskolai 6rak tartdsa. A kezdeményezéseknek azon-
ban nem lett folytatasuk.

A hiraddék a sok apré részletb6l nagy egésszé
0Osszedallo célt: a konyvtaros kdzvélemény formala-
sat, amegye tertletén él6 kdnyvtarosok orientala-
sat, a halézati egyuttm(ikddés elGsegitését és a jo
modszerek elterjesztését csak akkor vallalhatjak,
ha lehet6ség van a viszonylag gyakori — harom-,
négyhavonkénti — megjelenésre, ha gyorsan tud-
nak reagalni az orszagos kényvtarpolitika esemé-
nyeire. A megyei konyvtarak iranyité munkaja
csak Ugy lehet eredményes, ha az informaciok a
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hiraddkon keresztiil a legkisebb falusi konyvtarba
éppugy eljutnak, mint a fenntartokhoz, és ha arra
mindkét iranybdl visszajelzéseket is kapnak. Az,
hogy egy megye konyvtari szaksajtoja a hivatasuk
ketrecébe zart vagy visszahuzédott konyvtarosok
beliigye marad-e, s hogy milyen hatast ér el cik-
keivel, azon is mulik, milyen szerzégardat tud
megnyerni ligyének, mennyire tudja a szakigazga-
tas képviselGit bevonni munkajaba.

A szerzdk

A legvaltozatosabb foglalkozasu szerzégardat a
Csongrad megyei Konyvidros vonultatja fel. A
vizsgalt id6szakban 281 cikk jelent meg a lapban,
ezek 75 szazalékat konyvtarosok irtak. A kdnyvta-
ros szerz6k cikkeinek valamivel tobb mint fele
(113) a megyei konyvtar munkatarsainak tollabol
szarmazik. (Voltak, akik tobb cikkel is jelentkez-
tek az évek soran.) A szerzok személyén keresztiil
tehat igen erdsen érvényesiilt a megyei konyvtar
iranyité szerepe, ugyanakkor a ,visszajelzés” is
megtértént, mert 29 esetben kozségi, 19 esetben
jarasi és 25 alkalommal varosi konyvtarosnak volt
mondanivaldja a megye konyvtari folyoirata sza-
mara. A szakszervezeti halozat 23 cikkel képvisel-
tette magat.

Rendszeresen megszolaltattak a fenntartokat,
ismertették a tanacsi végrehajto bizottsag, illetve
a Szakszervezetek Megyei Tanacsanak elnoksége
elé keriil6 konyvtari tajékoztatokat, tobbszor in-
téztek korkérdést tanacselnokokhoz, akik ilyenkor
kozségiik kulturalis életérdl nyilatkoztak. 17 alka-
lommal k6zolte a lap a fenntartdk, a szakigazgatas
véleményét a megye konyvtariigyérdl.

A kozgyiijtemények, miivel6dési hazak munka-
tarsainak, alsd-, kozép- és fels6foku oktatasi in-
tézmények oktatdinak, tanarainak, iroknak, ujsag-
iroknak is jelentek meg irasai a hiradoban. Kove-
tend6 példanak tartom, hogy a hiradé mindig ko-
z6lt néhany adatot a konyvtarak dolgozéirdl, bele-
értve a tarsintézményekéit is.

A programadé cikkben meghirdetett célt, az
osszefogast a hiradé mind tartalmaban, mind sok-
rétli szerzogardajaval olyannyira maradéktalanul
teljesitette, hogy nemcsak sajat megyéje, de vala-
mennyi hiradé el6tt példaként allhat.

A csongradi lap ellenpéldaja lehetne a Nogradi
Konyvtari Tajékoztaté, amelynek szamait 1973-ig
gyakorlatilag egyetlen személy irta és allitotta sz-
sze. Ez a kiadvdny 1973 Ota a tanicsi, a szakszer-
vezeti és az iskolai konyvtarak tajékoztatojaként
jelenik meg, kezdetben évi harom, 1974-t61 évi
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két szamban. Kozben négy évig sziinetelt, és
1979-ben indult meg ujra. Teljesen ,belterjes”
lap, szerz6i kizarolag konyvtarosok, emiatt cikkei-
nek hatasossaga megkérddjelezhetd.

Azért emeltiik ki példaként ezt a két hiradot,
mert a tobbi e két véglet kozott helyezhet6 el igen
széles skalan.

Noha a feltételek megyénként kiilonboznek, és
a megjelenés gyakorisagat erdsen befolyasoljak a
helyi tanacs anyagi lehetdségei, a szerzék foglal-
kozas szerinti megoszlasa, az irasok szinvonala és
a megjelenés gyakorisaga kozott felfedezhet né-
mi Osszefiiggés. A napjainkban gazdasagi kény-
szeritd erfvé valt takarékossagi intézkedések
csokkentették tobb helyi hirado példanyszamat,
megjelenésének gyakorisagat, masok sziinetelni
kénytelenek (mint példaul a Borsodi vagy a Zalai
Konyvraros), de az igazan tartalmas lapokat, ame-
lyek képesek a helyi tarsadalmat k6zos célok érde-
kében mozgdsitani, és amelyek fennmaradasaban
a fenntart6 szervek is érdekeltek, nem szuntetik
meg. Ahol ez mégis el6fordul, ott Csipkerdzsika-
almat alussza a helyi konyvtariigy, mivel megszii-
nik az az eszk6z, amely nélkiil nem tekinthetd at
az egész megye konyvtariigye, nem lathatok sem a
hidnyossagok, sem az eredmények, mert ha érte-
kezleteken érintik is e kérdéseket, az soha nem je-
lenthet teljességet mindenki szamara. Hianyzik a
visszatekintésnek az a lehet§sége, amit egy régi
folyoiratszam fellapozasa jelent. (Ezért aggodnak
példaul a borsodiak hiradéjuk megsziintetése
miatt.)

Nagyok tehat a kiillonbségek a megyei folydira-
tok kozott. Ez a kiilonbség a tartalomban, a szin-
vonalban nagyobb, mint a célok esetében. Nagy
sziikség volna tehat a szerkeszték tapasztalatcse-
réjére, esetleg tovabbképzésére és a leanyfalui ér-
tekezlethez hasonlé tanacskozas megrendezésére,
amelyre a fenntartokat is meg kellene hivni.

A hiradok egy részének haldoklasat latva —
siirgésen cselekedni kell!

Dr. Tévari Judit

A Konyvtaros szerkesztisége, amely kezdettdl
foguva a fiatalabb testvéreknek kijaro figyelemmel és
gondoskoddssal fordult a megyei konyvtdri hiradok
— wvalamint az dgazati és a helyi konyvtdri folyo-
iratok — felé, azzal a vdarakozdssal ad helyt ToOva-
ri Judit dreekintésének, hogy értékelését — amelyet
egynek tekint a lehetséges sokféle vélemény, megité-
lés koziil —, mdsok irdsai fogjak kéverni. Varjuk
tehdt az érdekeltek és az érdeklodok megnyilatkozad-
sat, allasfoglalasat ebben a nézetiink szerint igen
fontos kérdésben!



Sorsok

, és
Az olvasok

és a kutatok szolgalataban

pilvik

Beszélgetés dr. Fazakas Jozseffel

Fazakas Jézsef 1910. méarcius 11-én sziletett Kolozsvaron. Ko-
zépiskolai tanulmanyait az ottani reformatus kollégiumban, a gimna-
zium VIII. osztalyat Debrecenben végezte, s 1928 juniusaban érettsé-
gizett. Ezutan beiratkozott a debreceni tudomanyegyetem bdlcsészeti
karara, ahol mint magyar—francia szakos tanarjeldlt irodalomtorté-
neti, nyelvészeti é konyvtartudomanyi tanulmanyokat folytatott.
Tanari oklevelet 1934-ben szerzett, bolcsészdoktori szigorlatat
1937-ben, summa cum laude mindsitéssel tette le.

Mar egyetemi hallgat6 koraban, 1930-ban megkezdte m(ikodését a
kényvtéarosi palyan, mint a Debreceni Egyetemi Kényvtar onkéntes
ingyenes gyakornoka. Itt kilenc ésfél évig dolgozott. Kozben konyv-
tartudomanyi el6adasokat is hallgatott a bdlcsészeti karon, 1937-ben
pedig kdényvtari szaktanfolyamot végzett az Orszagos Széchényi
Koényvtarban. Oklevelének megszerzése utan o6t esztendeig nem ka-

pott rendes kinevezést az egyetemi kdnyvtarban, és ekkor is csak segédtisztnek nevezték ki, mert nem volt
mar Ures allas.

1944 novemberében kertilt mint beosztott gimnaziumi tanar az Orszagos Széchényi Konyvtarba. Itt ké-
s6bb mazeumi alkényvtarnok, kdnyvtarnok, majd 6nallé6 tudomanyos kutatd, tudomanyos munkatars, tudo-
manyos fémunkatars beosztasa volt. A Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok 1473— 1600 cimd, 1971-ben
megjelent kézikdnyv bevezetéjében ez olvashatd tevékenységérdl: ,,. ..az 6tvenes évek elején jelentds mér-
tékben megnétt az Orszagos Széchényi Konyvtar RMK-allomanya az allami tulajdonba vett kényvanyag-
bol. Ez a kdnyvtarat nyilvantartasai rekonstrukciojara késztette. Mindenekel6tt a gy(ijtemény valamennyi
példanyardl pontos — a csonkasagokat és a varians-kiadasokat is feltiintet6 — alapnyilvantartasok ké-
sziltek, majd sor kerilt sokoldall tajékozédasra alkalmas korszer( katalégusok (szerzdi betlrendes, id6-
rendi, nyomdatorténeti, nyelvi) felallitdsara (nagyrészt Fazakas J6zsef munkajaként).” Majd tovabb:
»Mind a munkakodzosség tagjai, mind mas hozzaérték szamos, addig ismeretlen régi magyarorszagi ki-
advanyt ismertettek. igy Fazakas Jozsef publikécioi az Orszagos Széchényi Konyvtar Evkényveiben
jelentek meg 1939-t6l.”

A munkajaban elmélyed6 és kitarto, kivalé szakembert, a szerény, egyenes jellemd munkatarsat 1972 vé-
gén — kérésére — nyugdijaztak. Am teljesen nem tudott megvalni a kényvtartol. Tagja tovabbra is az
RMNY-munkakozésségnek. Publikacios tevékenységét isfolytatja: a Magyar Koényvszemléd?* kozli ta-
nulmanyait és egyéb irasait.

Az életut ismeretében Ugy véltik, hogy ez a palyafontos konyvtari miihelyeket kapcsol 6ssze, ezért a be-
szélgetést Kolozsvarra valod utalassal kezdtik.

— Oriz-e az egykori kolozsvari kozépiskolds  debreceni kényvtarigazgato, Csiiry Istvan édesap-
diak konyvtari emlekeket? ja— megismertette velem a Kollégium 400 éves
— A kolozsvari Reformatus Kollégium tanulé-  nagykonyvtarat. Felejthetetlen benyomaést tett
ja voltam, amikor osztalyf6nokom, kés6bb Deb-  rédm az ottani baratsagos, vonz6 légkdr. Osztalyfs-
recenben professzorom, Cslry Balint — a leend6  nokém sokat emlegette iskolank egykori nagy ta-
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narat, Apdczai Csere Janost. A tudomanyos mun-
kajaba mélyedS, mar ekkor hires magyar nyelvész
kozelében — a Kollégium sok kivald régi tanara-
nak emléke mellett — mintha Apaczai szelleme is
ott lebegett volna a régi kéziratok és konyvek ko-
z6tt genius lociként.

— Mi inditotta a debreceni bilcsészhallgator a
20-as évek végén, a 30-as évek elején arra, hogy ma-
gyar—francia szakos tandrjeloltként az irodalom-
torténeti, nyelvészeti tanulmdanyok mellett konyv-
tartudomanyi tanulmdnyokat is folytasson?

— Konyvtartudomanyi tanulmanyaimat és
egyben konyvtarosi palyamat is masodéves egye-
temi hallgaté koromban, 1930-ban kezdtem el. Az
el6z6 évben Debrecenbe kinevezett egyetemi
konyvtarigazgatd, majd egyetemi magantanar
Nyired Istvan biztatasara vallalkoztam arra, hogy
egyetemi tanulmanyaim mellett a kényvtarban is
rendszeresen dolgozzam. Onkéntes, ingyenes
gyakornokként megismerhettem a konyvtar kii-
16nféle munkateriileteit. Egyetemi éveim idején,
s6t azutan is 4llandéan hallgattam igazgatém
konyvtartudomanyi el6adasait. Id6kozben elébb
tanari vizsgamat tettem le, majd a doktori szigor-
latra késziiltem. Tagja voltam a Reformatus Kol-
légium Tanarképz6 Intézetének is, amely az ak-
kori Eotvos Kollégium mintajara létesitett, maga-
sabb igényli, egyetemi szinvonalu intézmény volt.
Ett6l az intézettS] két izben kaptam &sztondijat
franciaorszagi tanulminyok folytatasara, s igy
el6szor 1929 nyardn, majd 1931 elsé felében Pa-
rizsban tanultam, masodizben mar a Sorbonne
hallgat6jaként egy egyetemi féléven at. Disszerta-
ciomra késziilve rendszeresen latogattam a francia
nemzeti konyvtarat, a Bibliothéque Nationale-t.
Nyire6 biztatdsara és az 6 kozbenjarasara enge-
délyt kaptam az egyetemtdl atra, hogy doktori
szigorlatorh masodik melléktargyaul a konyvtar-
tudomanyt vilasszam. Ebbdél kedves tanarom,
Pap Karoly, a magyar irodalom professzora szi-
gorlatoztatott, akinél korabban tandri vizsgaimat
is letettem. F6 targyam a francia irodalom, els6
melléktargyam a francia nyelvészet volt. E targya-
im professzoranak, Hankiss Fanosnak nemcsak
széles korli és szines szaktudasa, hanem kozvetlen
modora és mindenkit megbecsiil, melegszivi,
deriis egyénisége is rendkiviil nagy hatassal volt
nemcsak rdm, hanem ugyszdélvan valamennyi
hallgatdjara. J6tékony lendit6 eré sugarzott bel6-
le. Kiilonben mind az egyetemi, mind a reforma-
tus kollégiumi légkor igen hasznosnak bizonyult
szamomra. Professzoraimtol és tanaraimt6l mind-
két helyen sokat tanulhattam. A reformatus ta-
narképzében kiilonésen nagy hatast tett rim Zsig-
mond Ferenc professzor, aki ott a magyar irodal-
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mat tanitotta nekiink. A Kollégium 400 éves
konyvtarat is rendszeresen latogattam mint annak
olvasdja, hiszen régebbi konyvekhez és folyoira-
tokhoz csak ott juthattam hozza.

— Hallhatnank részleteket is debreceni kinyv-
tari tapasztalataidrol ?

— Debreceni konyvtaroskodasom sok haszon-
nal jart. Hozzaedzédtem, hogy hosszu ideig fize-
tés nélkiil, majd pedig igen csekély dijazas mellett
is lelkiismeretesen dolgozzam. A gyakorlati
konyvtari munka, igazgatom értékes konyvtartu-
domanyi eléadasainak allandé hallgatasa és az
ezekhez kapcsolédd szakmunkak olvasasa igen
gyumolcs6z6 hatassal volt ram, palyam késGbbi
feladatainak ellatasa idején is. Nyire6 Istvan kiilo-
nésen francia nyelvii konyvtartudomanyi miive-
ket olvastatott velem. Ra emlékezve, egyik legna-
gyobb érdemét abban latom, hogy az 6 utmutata-
saval és allando tanacsaddi kozremiikodésével
épilt fel a debreceni egyetem kozponti épiileté-
nek konyvtari része. A tervezés idején a tavoli jo-
vére is volt gondja, s igy érte el, hogy a konyvtari
épiiletrész egykor majd ujabb szarnyakkal is bd-
vithet6 legyen. Kegyelettel emlékezem még meg
Szaboé Gyirgy egyetemi konyvtardrrdl is, aki Er-
délyi Pdlnak, a neves kolozsvari egyetemi konyv-
tarigazgatonak volt igen kivald tanitvanya. Mint
konyvtari folottesem, 6 vezetett be engem a cim-
leiras rejtelmeibe. Ugyancsak kegyelettel gondo-
lok vissza Szele Gydrgyre is, aki ugyszolvan egy-
maga alkotta az akkori gyarapitasi osztalyt, leg-
alabbis 6 latta el annak leltarozasi és egyéb nyil-
vantartasi feladatait. Jenei ( Pfeiffer) Kdrolytol f6-
leg az olvasotermi tajékoztaté munka terén tanul-
tam sokat. Igazgatonknak akkor — a dolgozok
csekély létszima miatt — nem éallt modjaban,
hogy szakkatalogust készittessen, s ezért az olva-
sotermi feliigyeld igyekezett pdtolni annak hia-
nyat, a szaktudomanyok kézikonyvei és egyéb
Osszefoglalé szakmunkak bibliografiai utalasai
nyoméan. Allomanyismeretiink névekedésével ez a
szolgalat egyre eredményesebb lett. Jenei Karoly
valésagos mestere volt mar ennek, amikor én az 6
keze alatt dolgoztam. Ez a munkakér t6bb iranya
tajékozddasra serkentett, hiszen az egyetem akko-
ri négy tudomanykaranak hallgat6i szamara sza-
mos olyan igényt kellett kielégitenem, amelyek-
nek targya ismereteim korén kiviil esett.

— Kevesen lehetnek, akik 1930-ban kezdték
kdnyvtdrosi pdalyafutasukar. Mit jelentett a fizetés
nélkiili segédmunkatdrsnak a debreceni egyetemi
konyvtar?

— Az akkori sulyos gazdasagi nehézségek miatt
valoban évekig fizetés nélkiil dolgoztam. Tanari



oklevelem megszerzése utan is még masfél év telt
el, mig valami egészen jelentéktelen havi dijazast
juttathattak nekem. Csupan 27 éves koromra ér-
hettem el az akkoriban nagyon ahitott — bar igen
csekély dijazassal jaré — ugynevezett ADOB-os
(Allastalan Diplomasok Orszagos Bizottsaga) ki-
nevezést, amely ideiglenes jellege ellenére egy kis
lépcséfokot jelentett ahhoz, hogy ha iiresedés
lesz, véglegesitsenek. Erre két és fél év multan ke-
riilt sor, s még ekkor is csak kényvtari segédtiszti
allast kaphattam. Csupan 1941-ben jutottam vég-
zettségemnek megfelel$ statusba, az allami gim-
naziumi tanarok soraba, de akkor mar masutt mii-
kodtem. Néhany éves megszakitas utan, 1944-ben
tértem vissza eredeti palyamra, ezuttal mar az Or-
szagos Széchényi Konyvtarba.

— Kevesen tudjik : a két vildghdboru kézort a
Magyar Kinyvidarosok és Levéltarosok Egyesiilete
altal rendezett néhdny tanfolyambél dlit a kényvid-
rosképzés. Az egyesiilet két ranfolyamor tartort az
Orszdgos Széchényi Konyvtarban 103~—38-ban
az egyetemi diplomdval rendelkezd gyakorlo konyv-
tarosok szamdra. Te elvégezted ezt a konyvtarosi
szaktanfolyamot. . .

— Mar t6bb éves konyvtari gyakorlatom volt,
amikor az 1937. februar 1. és marcius 23. k6zoétt
megtartott tanfolyamra — néhany kollégammal
egylitt. — engem is elkiildott igazgatom. Bar —
amint mar mondottam — Nyire6 magantanari
el6adasainak éveken at rendszeres hallgatdja vol-
tam, mégis nagymértékben tagitotta konyvtarosi
latokoromet a budapesti tanfolyamon val6 rész-
vétel.

Fitz Jozsef, az Orszagos Széchényi Konyvtar
akkori féigazgatdja Konyvtdri igazgatds cimmel
tartotta meg egyik — sok kérdést fel6lel6 — el6-
adassorozatat. A konyvtartudomany filozofiai
alapjaibol indult ki: arrél beszélt, mi a konyv és
annak jelentGsége, mit jelent az olvasd6 ember a
tarsadalom szempontjabol, mik a konyvtar jel-
lemzdi. Szolt a konyvtar jellegérdl, gytijtokorérdl,
szervezetérdl, s ez utdbbiak szempontjabol annak
jelentdségérdl, hogy ki a konyvtar tulajdonosa.
Egykori figazgatonk masik el6éadassorozatanak
targya az dsmyomtatvdny-meghatdrozds volt.
Mindkét targy sok érdekes és 1j ismerettel gazda-
gitott. Az Osnyomtatvanyok meghatarozasanak
kérdései akkor még ugyszolvan teljesen ismeretle-
nek voltak eléttem. De ugyanezt mondhatom
Trocsanyi Zoltan el6adasairol is, aki a régi magyar
nyomtatvanyok meghatdrozasardl beszélt. Fiatal
debreceni konyvtarunknak ilyen régi konyvgyiij-
teményei még nem voltak, nem is lehettek. Tro-
csanyi el6adasainak és ,,régi magyar” vonatkozasu
egyéb, nyomtatasban megjelent miiveinek ké-

sGbb, Széchényi konyvtari palyam soran vettem
kiillonosen nagy hasznat, bar e munkamban elsé-
sorban és donté mértékben Varjas Béla lett ké-
s6bb a mentorom. Goriupp Aliz Katalogizalas ci-
mi tantargyat nagy érdekl6déssel hallgattam, és
mar akkor sokat tanultam késébbi kedves osztaly-
vezetémtdl. Rendkiviil érdekessé tudta tenni a
konyvtarosi munkanak ezt a részét, amely egyéb-
ként mar éveken at kedvelt munkateriiletem volt
Debrecenben. Késibb jottem ra, hogy a katalogi-
zalasrél soha sem lehet eleget tudni, hiszen e
munka soran szamos ujabb és ujabb kiilonleges
eset keriilhet a katalogizal6 elé, ami azért j6, mert
ezek mindig hasznos fejtorést és tanulsagos mun-
kat jelenthetnek szamunkra.

A bibliografiakrol Gulyds Palt és Asztalos Mik-
I6st hallgattam. Gulyas ezenkiviil még a kiilénféle
szakrendszerekkel is megismertetett benniinket,
mig Veredy (Witzmann) Gyula a tizedes oszta-
lyozas titkaiba igyekezett bevezetni benniinket.
Veredy akkor még a Févarosi Konyvtarban mii-
kodott. E konyvtar aligazgatdja, Ddvid Antal
Gyakorlati kényvtdrtan cimmel tartott eléadaso-
kat. Igen értékes tanulmanyszamba megy a sok-
szorositaisban megjelent el6adasok kozt Haldsz
Gadbor tartalmas Osszefoglalasa a kéziratmeghata-
rozasrol — ez olvasmanynak is igen érdekes.
A tanfolyam anyagarol késziilt kiadvany (bizo-
nyara) ma is megtalidlhaté t6bb nagyobb konyv-
tarban. Cime: Konyvtdri eléaddsok. Az 1937. évi
februar 1.—marcius 23. kézt tartott kényvtdros-
képzé tanfolyam eléadasainak dsszefoglald vdzlata.
Kiad. a ranfolyam hallgatéi. Kéziratként. Bp.,
1937, Dioszegi Lehel Leiro és Sokszorosité Iroddja.
(Terjedelme koériilbeliil 350 lap.) Kiil6n fiizetben
jelent meg ugyanott Witzmann Gyula eléadasso-
rozata Decimalis rendszer cimen. E kiadvanyokkal
kapcsolatban szeretnék megemlékezni Szemzd
Piroskarol, Dezsényi Béla késobbi feleségérol, aki-
nek ligybuzgd szervezé munkaja nélkiil aligha lat-
tak volna napviligot ezek az értékes és ma is ta-
nulmanyozasra mélt6 el6adasok. A tanfolyam so-
ran — a Széchényi Konyvtaron kivill — tébb
nagy budapesti konyvtar is meghivta a hallgatésa-
got, hogy intézményiik torténetével, iigyrendjével
és munkajaval a helyszinen is megismerkedjenek.
A tanfolyamon egyébként gyakorlati orak is vol-
tak. Végiil irasbeli és szobeli vizsgakat tettiink,
ezek alapjan ,képesitett konyvtaros”-nak nyilva-
nitottak benniinket, és errdl oklevelet is kaptunk.

— Elegendd ismeretet nyujtort ez a tanfolyam az
akkori diplomdsok szdmdra?

— Ugy gondolom, hogy akkor eleget nyijtott.
Ami azonban a mai kdnyvtarosokat illeti, szerény
nézetem szerint sziikséges, hogy legyenek kozot-
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tiink olyanok — ha nem is sokan —, akik egyete-
mi fokon, éveken at behatdan foglalkoztak a
konyvtartudomannyal, és az egyetemen — mas
tudomanyszakok elvégzése mellett — konyvtar-
szakbdl is képesitést szereztek.

— Szivesen megismerkednénk részletesebben az
Orszdgos Széchényi Konyvidrban aktiv dolgozé-
ként eltoltorr 28 éves tevékenységeddel !

— Palyam leghosszabb korszakat a Széchényi
Konyvtarban toltottem. Elsé féigazgatom, Fitz
Jozsef meleg josaggal fogadott. Goriupp Aliz
mellé osztott be, akit6l mar a kényvtarostanfolya-
mon is sokat tanultam. A haboru vége felé jar-
tunk. A héthetes pinceélet utin még hosszu idé
telt el, amig méd nyilt arra, hogy a Dunan atkel-
ve, Budarol bejarhassak a Muzeumba. F6 mun-
kank ekkor a pincében, ladakban elhelyezett
konyv- és folyoiratallomany felszallitasa volt. Ez
— az akkori garda szamara — valdban lelkesitd,
igazi kozosségi feladatot jelentett. Két tudos f6-
igazgatom, Gydrke Jozsef, majd Tolnai Gabor ide-
jében egy darabig a titkarsagon dolgoztam. Maig
is halas vagyok Varjas Bélanak, aki 1947-ben a ré-
gi magyar konyvgyiijteményhez osztott be. Itt
Gerézdi Rabdnnal egyiitt az anyag szambavé-
telével s egyuttal a muzeumi RMK-t6rzsanyag és
a Todoreszku-Horvath hagyaték RMK-részének
Osszeolvasztasaval voltunk hosszabb ideig elfog-
lalva. Erdekes, szép feladat volt elsé ismerkedé-
sem a szamomra azota is legkedvesebb muzealis
anyaggal. A Todoreszku-hagyaték egyéb részeit is
szamba vettiik, ezek koziil kilonosen a vizjelgyiij-
temény ragadta meg figyelmemet. Ez §sztonzott
arra, hogy évek multin a vizjeltudoménnyal is
foglalkozzam egy keveset.

Az 1945/47-es évek életkériillményeire emlé-
kezve, hadd idézzem fel néhany emlékemet. Az
els6é idokben mindig nagy eseményszamba ment,
ha példaul krumplit vagy kaposztat osztottak a
konyvtari dolgozok szamara. Hatizsakos korszak
lévén, boldogan vittilk haza hatunkon az akkor
igen nagyra becsiilt, egyszerii élelmiszereket. Volt
egy kozos muzeumi konyhank is, ahol 6rommel
fogyasztottuk el a szimunkra elkészitett egytal-
ételes ebédet. Téli emlékeimre is sokszor gondo-
lok vissza. A mai tudomanyos olvasé helyén, az
akkori Todoreszku-teremben két télen at fiitetlen
helyiségben dolgoztunk, télikabatban, az iréasztal
mellett allva vagy mozogva. Fiatalok voltunk, bir-
tuk.

— Milyen volt a Régi és Ritka Nyomtatvanyok
Targban végzert munka, tovdbba milyen kutatdsi
torekvések vezéreltek ottani revékenységedben?

— A Régi és Ritka Nyomtatvanyok Tara a
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konyvtar ujjaszervezése soran alakult meg. Az
osztaly vezetGjévé Sajo Gézat nevezték ki. Sokat
tanultam hosszi konyvtarosi tapasztalattal bird,
tudds fonokomtdl, aki mar akkor is nemzetkozileg
ismert kivalo filozéfus volt. Egyik siirgds felada-
tunk a régi magyar gyiijtemény pontos felmérése
volt. Rovid ideig Sajoval, majd egymagam dol-
goztam rajta. Evek multan id. Kovendi Dénes kol-
légam is bekapcsolddott ebbe a munkaba, kiil6no-
sen akkor, amikor az allami tulajdonba keriilt régi
konyvanyag kivalogatasanak a feladata is oszta-
lyunkra harult. A tudés Kovendi Dénes 6nzetlen
egyénisége és a vele valéo munkalkodas felejthetet-
len emlék szamomra. Osztalyvezet6m felhivasara
elkészitettem a tobb mint 8ooo kotetbdl allo
RMK-gyiijteményiink példanykataszterét, ami
azzal jart, hogy a gyiijtemény minden egyes da-
rabjat végiglapoztuk (kollacionaltuk), és a hianyo-
kat az egyes példanyokba bejegyeztiik. Még a
megcsonkult levelekre is tekintettel voltunk.
Nyilvantartasunkban roviden erre is és a példa-
nyok eredetére is utaltam. Sokat foglalkoztam a
varianskiadasok megallapitasaval. A nalunk csu-
pan masolatban (fénykép-, film-, xeroxmasolat,
hasonmas kiadas) megtalalhaté miiveket is felvet-
tem nyilvantartasunkba. Egy RMK-cédulakata-
logus készitése is elkezd6dott osztalyunkon. En-
nek rendszerét Varjas Béla tanacsai alapjan Sajo
Géza dolgozta ki. A betiirendes és a szamrendi
kataléguson kiviil nyomdatorténeti, nyelvi és még
tobb mas szempont szerint felallitott, tizféle kata-
logus készitése indult meg RMK-anyagunkrol.
Ezen is nagy kedvvel munkalkodtam.

E tevékenységem soran bukkantam ra szamos
olyan miire, amely nem szerepelt addigi RMK-
nyilvantartasunkban. Egy résziik az RMK-iroda-
lomban is ismeretlennek bizonyult. Ezek koziil
példaként a gyijt6kotetekben rejtdzd, kiilfoldon
kiadott, idegen nyelvii disszertaciokat szeretném
kiemelni, amelyeknek szerz6irdl csak alapos vizs-
galodas utan lehetett megallapitani, hogy magya-
rok vagy mas nemzetiségii magyarorszagiak, s igy
mindenképpen a hazai miiveldés tevékeny els-
mozditoi voltak. E szerz6k egy részének még a
személye sem volt ismeretes. Téredékmeghataro-
zasaim soran is keriiltek el ismeretlen nyomtat-
vanyok.

A konyvtarunk néhany volt dolgozoja altal
ugyan mar latott, de egyaltaldn nem kozismert,
vagy éppen teljesen ismeretlen RMK-nyomtatva-
nyokrol, valamint azokrol, amelyeket nekem sike-
riilt felfedeznem, bibliografiai leirasokat készitet-
tem évkonyviink szamara. Ezek aztan ott, soroza-
tosan megjelentek. Kiilon foglalkoztam a ,,régi
magyar” kor egyik kevéssé ismert nyomtatvanyti-



pusaval, az orszaggyilési kiadvanyokkal. A régi
kiralyi Magyarorszag e targyu sorozatarol az év-
konyv szamara, az erdélyi fejedelemség altal ki-
adottakrol pedig a Magyar Kionyvszemlében irtam
meg tanulmanyomat. E folyoirat egyébként né-
hény mas irasomat is kozolte. Legutobb 1978-ban
jelent meg benne két cikkem.

— A vizjelkutatassal miért foglalkoztal?

— Erre kezdetben azért volt sziikségem, mert
— f6leg a Todoreszku-gyiijteményben — szamos
olyan RMK-példanyt kellett atvizsgalnom, ame-
lyek hasonmas levelekkel voltak kiegészitve, tehat
igazaban hianyos példanyok voltak. Az egyes le-
velek hasonmas voltat pedig csak a vizjelvizsgalat
modszereivel lehetett megallapitani. Tovabbi viz-
jelkutatasaim soran tiizetesen atnéztem a XVI.
szazadi sarvar-ujszigeti nyomda kiadvanyainak
valarnennyi Magyarorszagon talalhat6 példanyat,
s ennek eredményeképpen tanulmanyt irtam a
Magyar Konyvszemle szimara azok papirosainak
eredetérél. A vizjeltudomanyrol egyébként — a
Konyvtartudomanyi és Modszertani Kozpont
felkérésére, nyugallomanyba menetelem utin —
el6adasokat is tartottam egy tanfolyamon, ame-
lyet az egyhazi konyvtarosok szamara rendeztek.
ElGadasaimrol készitett vazlatomat ki is adta
konyvtarunk a Régi konyvek és kéziratok cimii ta-
nulmanygyijteményben 1974-ben a Népmiivelé-
si Propaganda Iroda gondozasaban. E tudomany-
szak megismerésében sokat koszonhetek Bogddn
Istvan levéltaros kollégam Onzetlen és szives segi-
tOkészségének. Rendkiviil nagy hasznat vettem
ezenkiviil nagy értékii monografidjanak és szamos
kitlin6 tanulmanyanak is.

— Az elmondottakon kiviil milyen mds konyvta-
rosi munkdkat végeztél még a Régi Nyomrarvanyok
Taraban?

— Aranylag csekély mértékben ugyan, de a
XVI. szazadi kiilfoldi, ugynevezett Antiqua-gyij-
temény katalogizalasaban is részt vettem. Ez a
nyomtatdsban kiadasra keriild, bibliografiai igé-
nyt katalogus Soltész Zoltanné osztalyvezetd
rendkiviil alapos, sok szempontra kiterjed6, nagy-
mértékben személyes munkajanak lesz az ered-
ménye, amelyet — jelenlegi munkatarsainak érté-
kes kozremiikodésével — most rendez sajto ala.
Soltészné nemcsak igen kivald miivészettorté-
nész, de a nyomdatorténet és a bibliografiai iroda-
lom is sokat kdszOnhet értékes munkidssiaganak.

Munkaim soran fontos feladatnak tekintettem
az olvasOk tajékoztatasat. A kutatdk egy részének
altalaban igen korlatozott a konyvtarakban t6lthe-
t6 ideje. Ezért arra torekedtiink, hogy miel6bb
keziikbe adjuk az altaluk kért vagy néha a sza-

mukra ismeretlen, de munkajukhoz mégis nélkii-
lozhetetlen muzealis anyagot és a nalunk megta-
lalhato kézikonyveket, tovabba szébeli utmutatas-
sal szolgaljunk a konyvtar mas részlegeiben vagy
esetleg mas konyvtarakban 6rzott, targyukat érin-
t6 anyagrol is. Az olvasOk messzemend segitése
kiilonben kollektiv munka volt nalunk. Osztaly-
vezet$ és raktaros, szakreferens és tigyeletes dol-
goz6 egyilittes munkdjanak az eredménye volt az,
ha sikeriilt a par napot, olykor csak néhany érat itt
tolt6 vidéki vagy kiilfoldi kutatok elé tarnunk azo-
kat a forrasmunkakat, amelyekért ide utaztak. J6
dolog, hogy konyvtirunkban egyarant voltak és
vannak szaktudosok, illetve konyvtaros szakem-
berek is, de nem kevésbé volt jo és hasznos, hogy
minden szinten voltak szivesen segit$, szolgalat-
kész munkatarsaink. Kiilon szeretnék itt meg-
emlékezni egykori raktaros kollégaimrol, akiknek
rendszeretete, pontossaga és szivessége nemcsak
segitséget, hanem 6sztonz6 erdt is adott személy
szerint nekem is palyam soran. Minden kényvia-
ros legfontosabb feladata az olvasék és a kutatok
szolgdlata, ez pedig minden szinten egyarant
megvalésithatd. E szolgalatban természetesen an-
nak is benne kell lennie, hogy mai munkank vég-
zése soran az olvasok és a kozmiivelédés jovo ér-
dekeit is szem elétt tartsuk.

— Hogyan itéled meg azt a korszakot, amikor
késdbb neves tudos egyéniségekké vald kollégik dol-
goztak az OSZK-ban?

— Szamos kartarsammal egyiitt rendkiviil sok
hasznat lattam annak, hogy kival6 tudosokka fej-
16d6 kollégak is dolgoztak mellettiink. Egy kényv-
taros munkdjaban gyakran meriilnek fel olyan
kérdések, amelyeknek megoldasa sokkal eredmé-
nyesebb, ha a megfelel6 tudomanyteriilet kutato-
jatol tajékozdodhat, s nem egymaga igyekszik az al-
tala alig ismert szakmunkak nyoman elindulva
megfejteni e kérdéseket. A kutatok is oriiltek, ha
itt végzett munkdjuk idején kozvetlen iranymuta-
tast kaphattak egy-egy olyan szakteriileten, ame-
lyen jaratlanok voltak. Kollégaim kozott a kivalo
bibliografusokon kiviil szaimos irodalmar, nyel-
vész és torténész akadt, tovabba foldrajztudos és
mas tudomanyok jeles miiveldi is voltak és vannak
kozottiik ma is. Egy résziik id6kozben kutatodinté-
zethez, egyetemre vagy mas tudomanyos allds be-
toltésére kapott meghivast. Masik résziik viszont
ma is értékes tagja a konyvtarnak. Helyesnek tar-
tom azt az egyébként kiilfoldon és nalunk is sok
helyen kezdett6l fogva kialakult gyakorlatot,
amely szerint egyes tehetséges fiatal kutatok vala-
melyik, szakteriiletiiknek megfelel6 konyvtarban
kezdik palyafutasukat, és jo lenne, ha a konyvta-
rak altalaban nem tekintenék sérelmesnek, ha e
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kutatok koziil némelyek megvalnak a konyvtartdl,
és olyan helyen folytatjak munkajukat, amely ta-
gabb teret nyujthat szaktudomanyuk miivelésére.

— Hogyan hatdroznad meg a kutatis és a
kényvtari munka viszonyat?

— A konyvtar az olvaséért van. Ez kétségtelen.
De ne felejtsiik el, hogy nemcsak a mai, hanem az
elkdvetkez6 id6k olvasoit és kutatoéit is szolgalnia
kell. Ezért igen fontos egyebek kozott, hogy allo-
manyinak minél mélyrehatobb feltarasara is
moddja legyen. Ennek érdekében kell6 mértékii
kutat6idét kell adnia az erre hivatott munkatar-
saknak. A kutat6id6 novelése az olyan orszagos
jellegii intézményben, mint amilyen az OSZK,
kiilonosen sziikséges, hiszen sajat anyaganak fel-
tarasan tul orszagos érdekii teendéi is vannak, és
igy — hungarika-feladatainak szempontjait nézve
— tevékenységi kore szinte hatartalan. Mindezek
mellett — a korabbi kérdésre adott valaszomhoz
kapcsolédva — ugy gondolom, hogy bizonyos
konyvtarak — lehetségeikhez mérten — igye-
kezzenek kutat6id6t nyujtani néhany olyan tudds-
nak vagy tuddsjeloltnek is, akik nem kifejezetten
konyvtartudomanyi teriileten, hanem sajat szak-
tudomanyuk miivelésén munkilkodnak, ha az a
tudomanyag a konyvtar jellegével egybeesik vagy
azzal Osszeegyeztethetd.

— 1972 végén mentél nyugdijba. Min dolgozol
azéta?
— Valéban 1972 végén kértem nyugallomany-

ba helyezésemet. Teljesen azonban nem tudtam
megvalni a kényvtartdl. A vizjelkutatasrél tartott

eléadasaimat kdvetGen arra kértek, hogy a régi ro-
man konyvekkel kapcsolatos bibliografiai kérdé-
sekr6l mondjak el egyet-mast, mivel példaul a ci-
rillbetlis roman nyomtatvanyok gondot okoztak
kartarsaimnak. Ez is igen kedves munka volt sza-
momra, hiszen szivesen foglalkoztam azelGtt is —
akkor még a Régi Nyomtatvanyok Téaraban — a
konyvtar tulajdonaban levé vagy nekiink megvé-
telre felajanlott régi roman konyvekkel. El6adasa-
im vazlatat konyvtari segédlet céljara irasban is
elkészitettem. Ezzel kapcsolatban megemlitem,
hogy mar tizéves koromtol kezdve tanultam a ro-
man nyelvet, hiszen az a kolozsvari Reformatus
Kollégium gimnaziumanak elsé osztalyatdl kezd-
ve legf6bb tantargyunk volt. A nyelvet Magyaror-
szagra koltozésiink utdan is médomban allt gyako-
rolni, mert évrél évre egy vegyes lakossagu erdé-
lyi faluban nyaraltunk. Nyelvtudiasom alapjan
vallalkozhattam arra, hogy 1935-ben, a debreceni
egyetemen akkor megszervezett roman nyelvi lek-
tori megbizatast elfogadjam, és debreceni konyv-
tari munkassagom ideje alatt ellassam.
Nyugallomanyba vonulasom o6ta kiilonben —
kezdettdl fogva — a nekem legkedvesebb tudo-
manyos munkakorben, a most mar tagabb érte-
lemben vett ,,régi magyar” anyaggal foglalkozom.
Oriilok, hogy tagja lehetek a Borsa Gedeon vezeté-
se alatt all6 munkakozosségnek, s igy az 1800 el6tt
Magyarorszagon, illetve kiilfoldon, részben vagy
egészben magyar nyelven késziilt nyomtatvanyok
bibliografidjahoz sziikséges anyag gyiijtésében —
szerény mértékben ugyan — én is részt veszek.

Havasi Zoltan

Kituntetések

Az Elnéki Tanacs Révész Ferencnek, a Févarosi
Szabé Ervin Konyvtar nyugalmazott féigazgato-
janak, az MSZMP Kozponti Bizottsaga tagjanak
tobb mint fél évszazados tevékenysége elismeré-
seként, 70. sziiletésnapja alkalmabol a MAGYAR
NEPKOZTARSASAG BABERKOSZORU-
VAL EKESI{TETT ZASZLORENDJET ado-
manyozta.

A miivel6dési miniszter a fegyveres er6k napja
alkalmabol, a kozmiivelddésben végzett eredmé-
nyes munkajuk elismeréseként Bdderné Csong-
rddi Anna konyvtarosnak, Herendi Karoly konyv-
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tarvezetdnek, Neuspiller F6zsefné konyvtarosnak,
Siikosd Gézané konyvtarosnak, Szdnté Boriszné
kényvtarvezetdnek; nyugallomanyba vonulasuk
alkalmabol, eredményes munkajuk elismeréseként
dr. Farkas Jozsefnének, a Pécsi Janus Pannonius
Tudomanyegyetem Kozponti Konyvtara osztaly-
vezetsjének A SZOCIALISTA KULTURA-
ERT; Szalai Imrénének, a Févarosi Szabé Ervin
konyvtar osztalyvezetSjének a KIVALO MUN-
KAERT kitiintetést adomanyozta; Tdtrai Lajos-
nét, a F6varosi Szabd Ervin Konyvtar konyvtaro-
sat DICSERET-ben részesitette.



Kovacs Maté-emlékulés
Debrecenben

A szakmai mult értékes hagyomanyainak apola-
sa jegyében kezdeményezett a Magyar Konyvta-
rosok Egyesiilete Kovacs Maté sziiletésének 75.
és halalanak 10. évforduldja alkalmabdl emlék-
ulést, amelyet 1982. szeptember 21-én tartottak a
Debreceni Akadémiai Bizottsag székhazaban. Az
ilés rendezésében részt vallalt az Orszagos
Konyvtariigyi Tanacs, a Hajdu-Bihar megyei Ta-
nacs, a Miivel6dési Minisztérium és a Magyar
Tudomanyos Akadémia konyvtorténeti és bibli-
ografiai munkabizottsaga, az E6tvos Lorand Tu-
domanyegyetem konyvtartudomanyi tanszéke,
valamint a debreceni Kossuth Lajos Tudomany-
egyetem Konyvtara is.

Az emlékiilést Babits Mihaly Ritmus a konyvrél
cimii kolteményének elhangzasa utin Sz6lldst
Gyula, a Hajdu-Bihar megyei Tanacs elnokhe-
lyettese nyitotta meg. Rovid megemlékezésében
ismertette az irodalomtorténésznek induld, a ha-
zai politikai kozéletbe is koran bekapcsolddo, or-
szaggyiilési képviselgvé valasztott, majd a Kozok-
tatasi Minisztériumban a pedagogiai, illetve az el-
noki féosztaly vezetSjeként az allami altalanos is-
kolak, a dolgozdk iskolaja és a falusi népkonyvta-
rak szervezetének létrehozasan faradozo Kovacs
Maté palyajat. Szolt az allamtitkarsagot kovetd, a
Debreceni Egyetemi Konyvtar igazgat6i posztjan
eltoltott évekrdl, amelyeknek kiemelkedd eredmé-
nye, hogy ¢ konyvtar lett a hazai nyomtatvanyok
masodik nemzeti gyijtShelye.

Horvar Marton egyetemi tanar, a Magyar Pe-
dagogiai Tarsasag fotitkara eléadasaban a miive-
16déspolitikus Kovacs Matéra emlékezett. Elem-
zGen értékelte a taj, a sziilévaros, Hajdaszoboszlé
és Debrecen szerepét a korszak kiemelked6 mii-
velédéspolitikusanak inditasaban. Foglalkozott a
debreceni nyari egyetemek eurdpai rangu esemé-
nyeinek, valamint az Ady Tarsasiagnak és a Cso-
konai Kornek jelentéségével Kovacs Maté miive-
16déspolitikusi magatartasanak kialakulasaban.
Ismertette az életutat, amely a nem provincialis
kulturalis életet €16 kornyezetbdl orszagos vezetd

pozicidkig ivelt. Kitért a miivel6dési kormanyzat
tanacsad6 szervének, az Orszagos Koznevelési
Tanacsnak tagjaként, majd iigyvezetd igazgatoja-
ként végzett munkajara: a pedagégusok tovabb-
képzésének megszervezésére, az altalanos iskolak
tantervének kidolgozasara, a tankonyviras iranyi-
tasara, a nevelGképzés reformjara. A Vallas- és
Ko6zoktatasiigyi Minisztériumban az elndki osz-
taly vezetGjeként, majd allamtitkirként legna-
gyobb tette az volt, hogy elkészitette a magyar koz-
nevelés korszeri fejlesztésének allami tervét. Ez a
maga koraban egyediilallé vallalkozas a magyar
koznevelési rendszer gyokeres megujitasat, de-
mokratikus alapokra helyezését, az iltalanos isko-
lai oktatasi rendszer megteremtését eredményezte.
De fontos szerepet vallalt Kovacs Maté a nép-
konyvtarak, a mai tanacsi kozmiivelédési konyv-
tarak szervezetének kialakitasaban, majd a konyv-
tarpolitika torvénybe iktatott szabalyozasiaban és
a konyvtarosgeneraciok nevelésében is.

Futala Tibornak, az Orszagos Miiszaki Konyv-
tar igazgatdjanak személyes élményekkel atszétt
el6adasa Kovics Maténak a magyar konyvtariigy-
ben betoltott szerepével foglalkozott: megjelélte
ill6 helyét a magyar szocialista konyvtariigy ki-
emelkedd személyiségei kozott. Méltatta a Debre-
ceni Egyetemi Konyvtar élén munkalkodo igaz-
gatét, aki segité és értékmentd cselekedeteivel
osszhangba tudta hozni politikai és emberi elkote-
lezettségét. Kovacs Maté debreceni miihelyte-
remt$ konyvtarosi tevékenységének 6t — maig is
haté — jellegzetességét emelte ki: a kutatomunka
vallaldsit, a kutatas joganak védelmét akkor, ami-
kor azt még maga a szakma sem talalta természe-
tesnek; a bibliografiai feltaras irdnti elkGtelezett-
ségét; a korszerii szervezési elveknek a konyvtari
gyakorlatban val6 érvényesitését; a demokratiz-
must a mitkodésben, illetve a szolgaltatasokban és
végiil az egytittmiikodési készségét. E jellegzetes-
ségekbdl kovetkezik konyvtari kozéleti szerepval-
lalasa is — példaul az Orszagos Konyvtariigyi és
Dokumentacids Tanacsban, amelynek tagja, majd
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hosszu ideig elnoke volt. Konyvtari kozéleti tevé-
kenységében a személyes élményekre visszatekin-
té el6adas nagyra értékelte temperald, mérsékls,
nézetegyeztetd szerepét, a f6hatdsag és a szakma
kozotti kozvetitését, elméleti munkassagaban pe-
dig azt, hogy a konyvet, a konyvtarat, a konyvtar-
igyet kovetkezetesen a miivelédés, a kutatas, a
tarsadalmi gyakorlat szélesebb Gsszefiiggéseinek
rendszerében hatarozta meg. Ertékelte az 1956.
évi konyvtariigyi jogszabalyok létrehozasaban,
majd az 1976. évi alapjogszabalyok megsziiletése
felé vezet$ ut els6 szakaszaban, végiil a kdzmiive-
16dési konyvtarak tovabbfejlesztésében végzett
munkajat is.

Toth Gyula szombathelyi fiskolai tanszékve-
zet6 docens a tanitvanyok nevében elemezte Ko-
vacs Maté pedagogusi palyajat, amely elvalaszt-
hatatlan tudomanyos, ismeretterjesztd és szamos
mas tevékenységétSl. Az elGadas az életpalya utol-
sO szakaszaval, a budapesti E6tvos Lorand Tudo-
manyegyetem konyvtartudomanyi tanszékének
vezetbjeként kifejtett munkassagaval foglalkozott,
s a magyar konyvtarosképzés eddigi legnagyobb
teljesitményeként értékelte a konyvtarosok, bibli-
ografusok és dokumentalok szazainak palyara bo-
csatasat. Ismertette a rovid magyarorszagi multra
visszatekintd egyetemi konyvtarosképzés meg-
szervezése soran tapasztalt és lekiizdott nehézsé-
geket; tovabba azt, hogy miként adott valaszt a
kérdésre: a tudds, a kutaté vagy a gyakorlati mun-

kat végz6 konyvtaros eszménye lebegjen-e a kép-
zés elGtt. A konyvtarossagot tudomanyosan meg-
alapozott gyakorlati életpalyanak tekintette, s az
oktatas tartalmi és formai kérdéseit is ennek ren-
delte ala, megtalalvan az elméleti, a torténeti és a
gyakorlati ismeretek oktatdsanak helyes aranyat.
Uj szaktargyak (kommunkacidelmélet, olvaso- és
olvasasismeret, dokumentacios és gépesitési isme-
retek) bevezetése is fiiz6dik nevéhez. Méltatta a
konyvtarosképzé Kovacs Maté legfontosabb pe-
dagogiai elveit, amelyek a felsGoktatas altalanos
célkitlizésein tul figyelembe vették a konyvtariigy
szakembersziikségletét, a fels6fokii munkakorok
elméleti és gyakorlati kovetelményeit, a konyvta-
rosképzés hazai és kiilfoldi eredményeit is.

Az emlékiilés Ddn Robertnek, az Eotvos Lo-
rand Tudomanyegyetem konyvtartudomanyi
tanszéke vezetdjének felszolalasaval ért véget; 6 a
megujulé tanszék oktatdi tevékenységének szem-
pontjabol méltatta Kovacs Maté hagyatékanak je-
lentSségét.

Az emlékiilés napjan a Debreceni Akadémiai
Bizottsag székhazaban rendezett kiallitas Kovacs
Maté egész életpalyajat bemutatta.

Gomba Szabolcsné

(Kovacs Maté életét, munkassagat lapunk
Konyvidarosok és bibliogrdfusok cimi életrajzi ro-
vataban, az 1981/8-as szamban T6th Gyula tekin-
tette at. — A szerk.)

Az egyetemi konyvtarigazgatok
tandcskozasa

Az Egyetemi Konyvtarigazgatok Tanacsa no-
vember 10-én a Budapesti Miiszaki Egyetem vil-
lamoskari olvasotermében tartotta soros iilését.

A tanics tagjai meghallgattak Paris Gyérgynek,
a Tudomanyszervezési és Informatikai Intézet
igazgatojanak el6adasit az egyetemi konyvtarak
miiszaki fejlesztésének kérdéseirdl. A miivelodési
tarca szamitdgépparkjanak és az informacios szol-
galtatasoknak a helyzetérél elmondta, hogy az 1,4
milliard forint értékii gépparknak mintegy 900
millié forintnyi hanyadat a kovetkezé években ki
kell selejtezni. Felhivta a figyelmet arra, hogy az
egyetemi konyvtirak fejlesztési terveinek olyan
atdolgozasara van sziikség, amelyb6l valéban
megallapithatok lesznek az adott iddszak tényle-
ges gép- és eszkozigényei. Hangsulyozta azt is,
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hogy a szamitdgépes tajékoztatasi szolgaltatasok
kiterjesztése érdekében torekedni kell az érdekelt
konyvtarak kozotti magasfoku egyiittmiikodés ki-
alakitdsara.

Az iilés masodik napirendi pontja Héberger Kd-
roly konyvtarigazgaté beszamoloja volt a Buda-
pesti Miiszaki Egyetem fennallasanak 200. évfor-
duléjaval és a jubileummal Gsszefiiggs rendezvé-
nyekrdl. Eléadasaban kitért a Miiegyetem jogelod
intézményeinek, az Institutum Geometrico Hidro-
technicumnak II. Jozsef altal 1782-ben, illetve a
Jozsef Ipartanodinak V. Ferdinand altal
1844-ben tortént alapitiasara, majd a két intéz-
mény egyesitésére, kés6bb pedig a Milegyetem
szervezetének kialakitiasara. A fejlédés fontosabb
eseményeinek ismertetése kapcsan szolt a Mi-



Dr. Fényes Mikl6és, a tanacs elndke megnyitja

az ulést

egyetem felszabadulas utani hatalmas iramu fejl6-
désérél és a szervezetében végrehajtott valtoztata-
sokrol is.

A jubileum alkalmébél az Elndki Tanacs A
Munka Véros Zzaszl6 Erdemrendje kitiintetést
adomanyozta a Miegyetemnek. Az ebbdl az alka-
lombdél tartott plenaris Glésen Polinszky Karoly
rektor vazolta az egyetem torténetét, majd tiszte-
letbeli doktorokat avattak, és atadtak az egyetem
emlékérmét a kitlintetetteknek. A tudomanyos

Ullésszakon Korcsog Andrés, a Mdvel6dési Mi-
nisztérium allamtitkara, Szekér Gyula, az Orsza-
gos MUszaki Fejlesztési Bizottsag elndke, Pal Lé-
nardy az Akadémia fétitkara, és Tétényi Pal, a Tu-
domanypolitikai Bizottsag titkara tartott el6adast.
Az Gnnepségek soran leleplezték a 200. évforduld,
valamint Jubal Karolynak, az 1853-ban az on-
kényuralom elleni szervezkedésért kivégzett ipar-
tanodai rajztanarnak emlékét megorékité bronz-
tablakat. Az lGnnepségek soran az egyetem el6a-
doétermeit az elhunyt hires professzorokrél ne-
vezték el: példaul a kdézponti kényvtar olvasoéter-
mét Wartha Vincérél, a kémia neves professzora-
rél, a kozponti kényvtar volt igazgatéjarél. A ju-
bileum alkalmabdl a Posta emlékbélyeget bocsa-
tott ki, s aradio, a televizid és a napi sajto is rész-
letesen méltatta a Mlegyetem tevékenységét. A
szaklapokban folyamatosan jelennek meg 6ssze-
foglaldk az egyetem torténetérél és mas jubileumi
megemlékezések is.

Az egyetemi konyvtarigazgaték végul &llast
foglaltak a t6kés importbol szarmazoé informacio-
hordozék folyamatos beszerzése, valamint a sza-
mitégépes tajékoztatas feltételeinek megteremtése
mellett. (H.)

Kérdezz —felelek

Egy koOnyvtar igazgatéja kérdezi, hogy a
sorkatonai szolgalat teljesitése utan a dol-
goz6t milyen mértékd szabadsag illeti meg?

Valasz:

A sorkatonai szolgalat idétartamara a dolgoz6t
rendes szabadsag nem illeti meg. Ebb6l kdvetke-
zik, hogy a sorkatonai szolgalat teljesitése utan
munkaba all6 dolgozénak — akar a bevonulas
elétti munkahelyén, akar Gj munkahelyen foglal-
koztatjadk — az egész naptari évre jar6 szabadsag
helyett annak csak aranyos részét szabad kiadni.
Ha példaul a dolgoz6 szeptember i-én allt Gjbol
munkaba, 6t az adott naptari évre jaro teljes sza-
badsaganak csak a szeptember i-t6l december
31-ig terjed6 id6re es6 aranyos része illeti meg.
Tehat ha az egész naptari évben példaul 15 mun-
kanap szabadsagra lett volna jogosult, akkor a
sz6ban forgd esetben 5 munkanap lesz a szabad-
saga.

Ha a sorkatonai szolgalatra bevonul6 dolgoz6 az
adott naptari évben munkaviszonyban eltoltott

idével aranyos rendes szabadsagat a bevonulasig
nem kapta meg, azt pénzben kell megvaltani. Ha
viszont tobb szabadsagot vett ki anndl, mint
amennyi a munkaviszonyban toltott idére meg-
illette volna, a tobbletnapokra kifizetett atlagkere-
setét a neki jar6 munkabérbdl sem levonni, sem
tartozasként nyilvantartani, illetve kimutatni nem
szabad.

Az ismertetett rendelkezések a tartalékos kato-
nai szolgéalatot teljesit§ dolgozékra nem vonatkoz-
nak: az ilyen szolgalat idejére a dolgozét rendes
szabadsaga illeti meg.

Az emlitetteken talmen6éen — az 5/1981. (XII.
29.) ABMH szamu rendelkezés 7. §-anak (2) be-
kezdése szerint — a sorkatonai szolgéalatot teljesi-
tett dolgozénak — kérelmére, a leszerelést kovetd
két éven belil — munkakodrének ellatasahoz vagy
magasabb munkakdri besorolasdhoz szlikséges
szakmai vizsgainak megkonnyitése érdekében, az
egyébként jaré (példaul a tovabbtanulé dolgozé-
kat megillet6) kedvezményeken fellil, 30 napot
meg nem haladé id6tartamu fizetés nélkili sza-
badsagot kell adni.
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Konvvtari
élet

Két szakszervezeti konyvtarhaldzat kézpontja:
a miskolci SZMT kozponti konyvtar, illetve a va-
sasszakszervezet kozponti konyvtara kozott ha-
gyomanyosan jo a munkakapcsolat. Ezt a régebbi
egyiittes munka, példaul az 1971-es Alapelvek és
kovetelmények. .. (Konyvtdros, 1971/2. sz.) ki-
munkalasaban val6 kozos részvétel alapozta meg.

Az egylittmiikodés tovabbfejlesztésére a mult
év oktober 27-én a két konyvtar a borsodi 6nallé
vasas konyvtarak vezet6i és fenntartéi szamara ér-
tekezletet szervezett a fo fejlesztési célkitiizések
megvitatasa céljabdl. Az el6z6 napon a két haloza-
ti kozpont vezetdi felkeresték a Lenin Kohaszati
Miiveknek a kozelmultban kétszeres alapteriiletii-
vé bdvitett konyvtari kozpontjat és a Didsgy6ri
Gépgyar konyvtarat, mely a kozelmultban egy
tapraktarral gyarapodott. Meglatogattak az LKM
két letéti konyvtarat és azok gyaron beliili ellato
kozpontjat is.

A masnapi értekezlet célja az volt, hogy egy
asztalhoz iiltessék az 6nallé konyvtarak vezetdit és
a fenntarto testiiletiik képviseldit (szb-titkarokat,
agitacios és propaganda-felel6soket), illetve a mii-
vel6dési hazak igazgatoit; hogy a legfontosabb
fejlesztési kérdésekben kozos nevezdre jussanak, s
a tovabbiakban azonos nyelven beszéljenek. Ezt
csupan részben sikeriilt elérni, mert a harom bor-
sodi nagyiizemb6! (LKM, DIGEP, Ozdi Koha-
szati Uzemek) csak két agitacios és propagandafe-
lelds, valamint egy miivelodési hazi igazgatéhe-
lyettes vett részt az értekezleten. A megbeszélés
mégis hasznos volt: szot kaptak azok a konyvtar-
és konyvtari részlegvezet6k, akik kiilonben legfel-
jebb tiz évenként egyszer ha beszamolhatnak ve-
zet6 testileteiknek eredményeikrdl és szorongatd
gondjaikrol. .. (Az értekezleten elhangzottakrol
emlékeztetd késziil; ezt a tavolmaradoknak is el-
kiildik.)

A hazigazdak idvozl6 szavai utan Hubay Ldsz-
16, az SZMT kozponti konyvtaranak igazgatéhe-
lyettese tajékoztatta a megjelenteket a Borsod-
Abauj-Zemplén megyei szakszervezeti konyvtar-
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' Borsodi talalkozas

haldzatroél, benne a vasas konyvtarakrol is. (A me-
gyei 6nalld konyvtarak egynegyede a vasasoké, itt
olvas a konyvtarhasznalok 4o szazaléka; s a f6hi-
vatasu konyvtarosok, a latogatok és a kolcsonzott
kotetek fele ezekben a konyvtarakban talalhato.)
Beszamolt a konyvtarfejlesztés megyei eredmé-
nyeirdl, de a korabbi gondok ujboli jelentkezésé-
rél is.

Ezutan a vasasszakszervezet kozponti konyvta-
ranak igazgatdja szolt a fejlesztés f6 iranyairol és
lehetdségeirdl. Felhivta a figyelmet a csepeliek
példajara: 6k tobb kis letéti konyvtarat valtanak
fel egy-egy jol telepitett, nagy alapteriiletii és ki-
nalata, fGhivatasi konyvtaros altal vezetett
konyvtarral. Természetesen a jo technikai és sze-
mélyi feltételekkel, eredményesen miikodo letéti
konyvtarakat a jovOben is célszerli miikodtetni
mind Borsodban, mind Csepelen!

Az élénk, hosszan tarté vitaban a fenntartok
képviseletében Boros Zoltanné arrol az 6rvendetes
elhatarozasrol szamolt be, hogy az Ozdi Kohasza-
ti Uzemekben az els6 nagy fiokkényvtarat — s le-
hetséges, hogy a konyvtari kozpontot is — bovi-
tik. Kecskés Sandor (DIGEP) ismertette a nagy-
lizemben végzett olvasaskutatas f6 tanulsagait
(azt példaul, hogy minden szabadidds elfoglalt-
sigban csokken a résztvevék szama, nemcsak a
konyvtarakban).

A konyvtarvezetok kozil Szentjobi Attildné az
0zdi konyvtar gyermekmunkajarol, illetve a
konyvtar szakszervezeti megitélésének orvendetes
javulasarol beszélt. Elmondta azt is, hogy a miive-
16dési hazakban miikodé konyvtarak tobb felada-
tot atvesznek e tarsintézményektdl, méltanyos
lenne tehat, ha a kéltségvetést is ennek megfelelS-
en alakitanik. Szitka Miklosné a DIGEP szak-
szervezeti konyvtaranak sokszinii tajékoztato és
propaganda-tevékenységérdl szamolt be, egyebek
kozott az évente kiadott, az ismeretterjeszté mii-
veket tartalmilag csoportositd, a szépirodalmat
annotalé gyarapodasi jegyzékrol.



Varga Ferencné, az Ozdi Népmiivelési Intéz-

mények konyvtarvezetSje a kritikus fokot elért-

zsufoltsagrol szolt, amely mind a konyvtari koz-
pontra, mind a letéti és a fiokkonyvtarakra jellem-
z6. Elmondta, hogy ehhez az allapothoz kihelye-
zett rendezvényekkel és az altalanos iskolak
konyvtarainak adott gyakorlati segitségnyujtas-
sal igazodtak. Molndr Fozsefné viszont széva
tette, hogy a Borsodnadasdi Lemezgyar miivels-
dési hazanak ujjaalakitasaval kapcsolatos terve-
zésbe nem vontak be a konyvtarat, emiatt félg,
hogy alapteriilete nem éri majd el a 120—130
négyzetméteres minimumot. Egyébként a miive-
16dési haz sem tud majd megfelelni feladatkoré-
nek. ..

Tobben beszéltek a minimalis fejlesztési sziik-
ségletek kielégitésének nehézségeirdl. (E nehézsé-
gek megléte jelenleg, fleg a gondokkal kiizdé ko-
haszatban, értheté; nem menti azonban az el6z6
évek mulasztasait.) Altalanos tapasztalat az is,
hogy az iizemi létszamcsokkenés és az emberek
sokasodo elfoglaltsaga miatt az olvasokért ma job-
ban meg kell kiizdeni, mint régebben, szidmuk
mégis egyre fogy. Latszateredményeket hajszolni,

- barkire nyomast gyakorolni mégsem szabad!

A varosi tanacsot képvisel6 dr. Benkd Albertné a
konyvtari koérnyezetr6l, a tanacsi konyvtarakrél
beszélt, de elismeréssel szolt a nagy szakszervezeti
konyvtaraknak a teriileti ellatasban jatszott szere-
pérdl is. (4. K.)

Szakszervezeti baziskonyvtar

Az Egyesiilt Villamosgépgyar (EVIG) konyv-
taranak munkajaval, szolgaltatasaival ismerkedtek
meg a kébanyai vasas iizemek konyvtarosai, illet-
ve az érdekelt szakszervezeti bizottsagok agitacios
és propaganda-felelGsei azon a taldlkozon, ame-
lyet december 17-én rendeztek a vallalat miivel6-
dési kozpontjaban. A Kivdlo konyvtdr cimet ha-
rom alkalommal elnyert intézmény vallalati és
mozgalmi szerepét, jelentGségét Komendir Zoltdn
szakszervezeti bizottsagi titkar méltatta, kiilono-
sen azt hangsulyozvan, hogy a konyvtar minden-
kor érzékenyen reagal a valtoz6 korillmények altal
tamasztott igényekre. A meggy6z6 példak egyike-
ként emlitette, hogy az év végi hagyomanyos sza-
badnapokon, illetve a kommunista miiszakok
miatt szombaton is dolgozé sziil6k gyermekei ré-
szére a konyvtar tartalmas programokat allit 6sz-
sze. Ezek népszeriiségét jol mutatja, hogy az ép-
pen nem érintett sziil6k is ,,kénytelenek” ilyenkor
miiszakot vallalni, mert gyermekeik ragaszkodnak
a konyvtari rendezvényeken vald részvételhez.

Ezt kovetSen dr. Juhdsz Imréné konyvtarvezetd
ismertette a konyvtari haldzat szervezetét, és atte-
kintést nyujtott tevékenységérSl. Elmondta, hogy
1967 Ota az EVIG gyaregységeiben fiokkényvta-
rakat létesitettek, a vidéki gyaregységek konyvta-
rait letéti konyvtarként ugyancsak sajat kezelésbe
vették, kivontak Gket az illetékes SZMT koényv-

Kébanyan

tarhalézatbol (ennek elvi helyességét a vasasszak-
szervezet kozponti konyvtara vitatja). Jelenleg 6
fiok- és 3 udiil6konyvtart gondoznak. Az elmult
évben a konyvtar 0j berendezést kapott, ezaltal
tagasabba s a felujitds nyoman esztétikusabba val-
tak az olvasoi terek. Az atalakitas csaknem félmil-
1i6 forintos koltségét a vallalat fedezte. A régi be-
rendezést az egyik fiokkényvtar kapta meg.
Egyébként mindegyik fiok Onillo helyiségben,
szabadpolcos rendszerben miikodik. A teljes
konyvallomany 1982-ben csaknem 46 ezer kotetet
szamlalt, s mintegy 40 szazaléka szak-, illetve is-
meretterjeszté miivekbdl allt. (A fiokkonyvtarak-
ba kihelyezett konyvek szima is megkozelitette a
16 ezer kotetet.) Az dllomany gyarapitasara éven-
te 120 ezer forintot koltenek, ez az Osszeg koriil-
beliil 2 és félezer Uj konyv beszerzését teszi lehe-
t6vé; az Bjdonsagokat minden hénapban eljuttat-
jak a fiokkonyvtarakba is. Mindez azt eredmé-
nyezte, hogy a vallalat dolgozdinak 56 szazaléka a
konyvtar rendszeres olvasdja, s az olvasotabor 70
szazalékat fizikai dolgozok alkotjak. A betiirendes
és a szakkatalogus mellett cimsz6-, életrajzi, fold-
rajzi, valamint sorozati katalogus is segiti az olva-
sOkat eligazodni az allomanyban. Az olvasémoz-
galmi tevékenység kozéppontjaban a munkasok,
illetve az ifjusag olvasdva nevelése all; ebben a
konyvtari olvasokbdl alakult segitégarda tagjai ér-
tékes tamogatast nyujtanak a konyvtarosoknak.
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Kapcsolatrendszeriik kiterjed a szakszervezeti bi-
zalmiakra, a KISZ aktivistaira és a szocialista bri-
gadokra is (az olvasok 74 szazaléka szocialista bri-
gadtag). A konyvtar programjainak Osszeallitasa-
kor messzemenden figyelembe veszik a vallalati
munkaverseny szempontjait, illetve a fiatalok, va-
lamint a néi brigadtagok igényeit is. Végil az
EVIG konyvtaranak bdziskonyvtdrra tortént kije-
161ésére hivatkozva a konyvtarvezetd kérte a jelen-
lev6 kényvtarosokat, hogy sajat munkajuk szinvo-
nalasabba tétele végett minél gyakrabban vegyék
igénybe az EVIG kényvtaranak szolgaltatasait,
egyebek kozott éljenek a formasagokkal nem ter-
helt, gyors kényvtdrkiézi kolcsonzés nyujtotta lehe-
toségekkel, s hozzdk el olvasdikat az EVIG-
konyvtar rendezvényeire stb.

A talalkoz6 zaré programjat képezd beszélge-
tésben felvetddott kérdések bizonysaga szerint a
kébanyai vasas konyvtarosokat is orszagos konyv-
tarpolitikai gondok foglalkoztatjak: olyanok, mint
az, hogy id6rél idére ,,leszallo agra” keriil az olva-
sas iranti érdeklédés az olvasoi rétegek korében
egy-egy Uj tarsadalmi-gazdasagi jelenség (példaul
a kisvallalkozasok) hatasara. Ezekre a kihivasokra
a konyvtarosnak valaszolnia kell. Elénk vita kere-
kedett arrol az orszagos konyvtarpolitikat is fog-
lalkoztat6 kérdésrdl, hogy vajon a sokrétii szolgal-
tatast magas szinvonalon nyujtdé, am az olvasok
tobbségétdl foldrajzilag tavol esé nagykonyvtarak
képesek-e tartosan vonzasukban tartani az olvaso-
kat, vagy a helyben elérhetd sok-sok kiskonyvtar.

(Sy)

Harminc év
a kozmivel6dés szolgalataban

Szab6 Ervin mondta: ,A konyvtar nem kony-
vek muzeuma, hanem a kozosség altal olvasasra
keresett miivek mindig hozzaférhetd gyijtemé-
nye.” Ez volt a jelmondata annak az iinnepség-
nek, amelyet november 13-an szakmai nap kere-
tében rendezett a fennallasinak 30. évfordulojat
unneplé Kormendi Varosi és Jarasi Konyvtar a
kastélyszinhazban.

*

A konyvtar 1952. november 16-an nyitotta meg
kapuit 196 Kkotetes allomannyal. Hogy kerek
szammal induljon, az intézményt harminc éve
igazgatd Vizi Ldszlé ehhez sajat konyveibdl még
négy kotetet hozzatett. Az dllomany mar a konyv-
taralapitas évének végéig 1457 kotetesre nétt.
A konyvtarban ekkor ketten dolgoztak.

Ebben az id6ben az intézmény f6 feladata a ja-
ras konyvtari halézatanak létrehozasa volt.
1952-ben 13, 1953-ban 14, 1954-ben 3 konyvtarat
hoztak létre a jarasban, s igy e haldzat 1954 végén
— az 1949 és 1951 kozotti, ugynevezett korzeti
konyvtari korszakban alapitott 10 népkonyvtarral,
valamint a jarasi konyvtarral egyiitt Osszesen 41
konyvtar — a jaras akkori teriiletének valamennyi
kozségében lehet6vé tette a konyvtari olvasast.
A szétszort telepiiléseken fiok-konyvkolcsonzéket
hoztak létre, veliik egyiitt 1956-ig mar 47 konyv-
tari egység szolgalta az olvasaskultarat.
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1968-ban, az allamigazgatasi atszervezést kove-
téen a jaras telepiiléseinek szama 7o-re nétt.
A halozatfejlesztést ekkor mar a finomitas és a
meég rendszeresebb ellatds jellemezte. A munkat
ettdl az id6tdl kezdve a szentgotthardi ,B”-tipusu
és az Oriszentpéteri ,,C”-tipusu konyvtar is segi-
tette féfoglalkozasu konyvtarosaival.

Jelenleg a kormendi jaras teriiletén a tanacsi
kozmiivelodési konyvtari halézat 86 egységbdl all.

A kormendi konyvtar 1952-ben a Vida Jozsef
utca 4. szam alatt, a korabbi papirkereskedés és
nyomda épiiletében kezdte meg miikodését.
1955-ben atkoltozott a Szabadsag kor 4. szam ala,
1957 Ota pedig az intézmény a jeclenlegi helyén, a
Var négy melléképiiletében miikodik. A kdrnyez6
épiiletrészek idGkozbeni atengedése sem envhitett
azonban az egyre fokozddo elhelyezési, allomany-
fejlesztési és bOvitési gondokon. Az atmeneti
helyzetbdl kivezet6 utat az illetékes szervek segit-
ségével keresik.

1962-16] részfoglalkozasu gyermekkonyvtaros-
sal, majd 1964 6ta 6nallé helyiségben és kiilon
konyvtarossal dolgozik a gyermekkonyvtar,
amelynek foglalkozésai, altalanos iskolai csopor-
toknak rendszeresen tartott rendhagyd irodalmi
Orai, ir6-olvasé talalkozéi a megyében is minta-
ként szolgalhatnak. A konyvtari feladatokat jelen-
leg a kormendi konyvtarban 9 konyvtaros, 3 ad-
minisztrativ beosztasu, egy f6- és egy részfoglal-



kozasu (hivatalsegéd, illetve takaritd) munkaerd
latja el.

A konyvtar allomanya, amely 1960-ban 11 202
kotetes volt, 1970-ben 33266, 1981 végén pedig
mar 79 288 kotetre nétt. A fejl6édés soran persze a
kényvek mellé mas dokumentumtipusok is felso-
rakoztak, példaul folydiratok, hanglemezek, mik-
rofilmek, diafilmek. A folydiratallomany fejl6dé-
sére két jellemz6 adat: 1954-ben 39, 1982-ben pe-
dig mar 284-féle folyodiratot, periodikat jarattunk.

A konyvtar fennallasanak 25. évforduléjan ad-
tak at rendeltetésének a zenei gy(jteményt,
amelynek hanglemezallomanya 1981 végén 2220
darab volt. Természetesen ehhez a fejlesztéshez
hozzatartozott a hangzé anyagok hasznalatahoz
szlikséges technikai eszk6z6k — lejatsz6 és hallga-
t6 berendezések — beszerzése is.

A kodnyvtar 1963 ota szabadpolcos rendszerd.
Az intézménynek 1952-ben 314, 1960-ban 1226,
1970-ben 1816, végul 1981-ben 2180 olvasodja
volt; az eltelt 30 év soran 0sszesen 46596.
1952-ben 4059 kotetet, 1981-ben 63089 kotetet
koélcsondztek ki, a harminc év soran 1981. decem-
ber 31-ig 6sszesen 1416496 kotetet!

1979-t6l, Kérmend varossa avatasatol az intéz-
mény neve is megvaltozott, a hivatalos megneve-
zés azOta Varosi és Jardsi Konyvtar. Teruleti és
modszertani csoportjanak kdnyvtarosai a jaras te-
ruletének 50 kozségi kodnyvtarat latjak el letéti
anyaggal, és nyolc ©néalléan gyarapité kodnyvtar
modszertani feliigyeletérél is gondoskodnak. E
munka legfébb akadalya a sajat gépkocsi hianya, a
»felesben” hasznalatos mikrobusz ugyanis nem
teszi lehet6vé a feladatok rendszeres ellatasat.
A kényvtar — akélcsonzési munkén kivul — fon-
tosnak tartja az irodalmi rendezvények és a szak-
mai ismereteket nyGjté el6adasok szervezését, a
szakirodalom népszer(sitését is. A gyermek-

konyvtar évente gondosan egyeztetett tervek sze-
rint atlagosan 220— 240 foglalkozast tart a varos
altalanos iskolasainak. 1972 6ta rendszeresen je-
lentkezik a kényvtar énallé kiadvanyokkal is, igy
példaul a Kormendi jaras tanéacsi kozmlivel6dési
konyvtarainak eredményei szamokban cim( 6ssze-
sitével. Ugyancsak 1972 6ta évente haromszor
megjelenteti a mez6gazdasagi szakemberek tajé-
koztatasat szolgalé Mezbgazdasagi Figyel6szolga-
lat cim{ szakirodalmi tajékoztatét. A Pedagdgiai
Informacié pedig 1973-t61 negyedévenként jelenik
meg. Az 1980-t6l hetenként kiadott Gyorstajékoz-
taté a varos és a jaras teriletén torténd, a sajtéban
napvilagot latott eseményekkel foglalkozik, anya-
gat a rendszeresen figyelt folydiratokbol és napila-
pokbdl allitja 6ssze. E kiadvanyok a konyvtar sok-
szorositd Uzemében készulnek.

A november 13-i tovabbképzés keretében errél
a fejlédésrél szamolt be koszont6jében Fazekas
Imréné, a varosi tanacs mdvel6désiigyi osztalya-
nak vezet6je. Majd Juhasz Jend, a Muvel6dési
Minisztérium konyvtari osztalyanak vezetdje is-
mertette a jaras teruletérdl dsszehivott szakembe-
reknek — a tanécsi, illetve a szakszervezeti és az
iskolai konyvtarak dolgozéinak, kdnyvtarosainak
— a IV. orszagos kdnyvtarigyi konferencia hata-
rozataibél adodé feladatokat. Végul Kovacs Ma-
ria, a Szombathelyi Tanarképz6 Féiskola kényv-
taros tanszékének tanara tartott szakmai el6adast
Az olvasési szokasok, olvaséva nevelés cimmel.

A Varosi és Jarasi Konyvtar ez alkalombdél fo-
to- és dokumentumkidllitas keretében mutatta be
sajat és a jaras letéti konyvtarhal6zatanak életét,
fontosabb eseményeit és az elért eredményeket.

Téth Laszlo
a Kérmendi Varosi és Jarasi Konyvtar
munkatarsa

A Varosi-Jarasi Konyvtar f6épilete, el6tte Olesei

Kiss Zoltan

,Olvasé lany" szobra (Toth Léaszlé

felvétele)



Személyi valtozasok. December
31-én betegsége miatt korkedvez-
ménnyel nyugdijba ment Horvath
Géza, a tatabanyai Jozsef Attila Me-

gyei Konyvtar Kivdlo népmiivelé
cimmel és Szabo Ervin-emlékérem-
mel kitiintetett igazgatdja, a tandcsi
kozmiivelddési konyvtarosok legelsd
nemzedékének egyik ismert tagja, aki
1952, megalakulasa ota allt a megyei
konyvtar élén, s6t elédintézményé-
nek, a Tatai Korzeti Konyvtarnak is
els6 vezetdje volt. — A Pest megyei
SZMT Kozponti Konyvtar igazga-
toja december 1. ota Kenyéri Korné-
lia, aki eddig is az intézményben te-
vékenykedett, mint konyvtaros. El6-
de, az SZMT konyvtart a 60-as évek
eleje Ota iranyitd és eredményes
munkajaért 1965-ben Kivalo népmii-
velé cimmel is kitlintetett Cséke An-
na nyugallomanyba vonul, jelenleg
nyugdijas szabadsagat tolti. Valtozas
kovetkezett be a Csongrad megyei
SZMT Konyvtar élén is 1983. januar
elsején: a konyvtar uj igazgatoja No-
vak Akos, a szegedi Jozsef Attila Tu-
domanyegyetem Konyvtaranak volt
osztalyvezetdje. Az eddigi igazgato,
dr. Csuri Kdrolyné a szegedi Somogyi
Konyvtar osztilyvezetSje lett. — A
Bajai Ady Endre Varosi-Jarasi
Konyvtar haldlozas miatt megiirese-
dett igazgato6i posztjara 1982. novem-
ber elsejei hatallyal Eordogh Endré-
nét, az eddigi igazgatohelyettest ne-
vezte ki a varosi tanacs.

Palyazatot hirdetett a média-
tarak szervezésével, szolgaltatasaik
kozvetitésével Osszefiiggd elméleti és
modszertani kérdések kidolgozasara
a Miivelédési Minisztérium konyvta-
ri osztalya, az Orszagos Széchényi
Konyvtar, Konyvtartudomanyi és
Modszertani Kozpont, az Orszagos
Oktatastechnikai Kézpont, valamint
a Magyar Konyvtarosok Egyesiileté-
nek audiovizualis munkabizottsaga.
A meghirdet6k olyan témakra hivjak
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fel a palyazok figyelmét, mint példaul
a médiatar szervezése, kezelése, szol-
galtatasai; médiatar egy adott oktata-
si intézményben (e témak fiiggetle-
nek a konyvtar-, illetve az iskolati-
pustol); médiatar a felsGoktatasban;
meédiatar kozmiivel6dési intézmény-
ben; integralt médiatarak kialakitasa.
A hatarid6 1983. dec. 1., a palyadi-
jak: 4000, 3000 és 2000 Ft. A dolgo-
zatok dr. Toth Dezsé cimére kiilden-
doék (Veszprém, Schonherz Zoltan u.
2. 8200), akihez az érdekl6dok részle-
tesebb felvilagositasokért is fordul-
hatnak. — Amatdr képzdmiivész
konyvtarosok munkaibél tervez
kiallitast 1983 masodik felében a
Debreceni Varosi Konyvtar Petofi-
emlékkonyvtara (Debrecen, Tanacs
u. 13. 4029), amely 1983. marcius
30-ig varja az érdekléddk részvételi
szandékanak kozlését. Nevezni kialli-
tasra kész tablaképpel, grafikaval,
kisplasztikaval lehet.

Halalozas. December 2-an, életé-
nek §8. évében elhunyt Barna
Eleonéra, a Nagykatai Nagykozsé-
gi-Jarasi Konyvtar igazgatdja. A
konyvtarossagot az otvenes években
Szényi Laszl6 ,iskolajaban”, Bor-
sod-Abauj-Zemplén egyik jarasi
konyvtaraban kivaldan elsajatitotta, s
az orszag egyik legjobb, legaldozato-
sabb munkat végz6 konyvtarosava
valt Nagykatan, ahol tobb mint két
évtizeden keresztiil, sulyos betegség
miatt bekovetkezett halalaig dolgo-
zott. Az eléggé mostoha targyi felté-
telek ellenére is kitiiné eredményeket
ért el, kiilonosen a gyermekek olvaso-
va nevelésében. Mindennek elisme-
réseként elnyerte — 1976-ban — a
Szabo Ervin-emlékérmet is.

A szlovidkiai Losonc véaros
konyvtaranak magyar allomanyat
évente 50 ezer forint értéki konyvvel
gyarapitja majd a Nograd megyei
Tanacs, viszonzasul a megye szlo-
vaklakta kozségeibe Pozsonybol évek
Ota rendszeresen érkezd konyvkiilde-
ményekért.

Tébb mint kétszeresére nott,
145 négyzetméteresrl 300 négyzet-
méteres alapteriiletiire boviilt a dids-
gybri Vasas Miivel6dési Kozpont

konyvtara, az ugynevezett Bartok
Konyvtar, amely nemcsak a Lenin
Kohaszati Miivek és a Didsgyéri
Gépgyar dolgozdirdl gondoskodik,
hanem teriileti szakszervezeti konyv-
tarként ellatja olvasnivaloval a mis-
kolci Gy6ri kapui varosrész lakossa-
gat is. A konyvtar bovitése uj részle-
gek és szolgaltatasok kifejlesztését is
lehet6vé tette az olvasdterem, a gyer-
mekrészleg és a hanglemeztar kiala-
kitasa révén. A gyermekrészleg rend-
szeresen tart ifjusagi foglalkozasokat,
és harom konyvbarat-szakkort is mii-
kodtet. A zenei részlegben 1600
hanglemez varja az érdekloéddket,
akik heti 35 draban kereshetik fel az
intézményt — szombat déleldtt is.

A Koényvtaros szerkesztdségi
ankétjara két megyeszékhelyen ke-
riilt sor az elmult év utolsé honapjai-
ban: szeptember 29-én Pécsen, no-
vember 16-an pedig Gyérben a Ma-
gyar Konyvtarosok Egyesiiletének
megyei szervezetei voltak a gazdai a
talalkozoknak, amelyek beszélgetései
soran a folydirat munkajardl, torek-
véseirdl és terveirSl dr. Geré Gyula
fészerkeszté tajékoztatta az ankéto-
kon részt vevd csaknem kétszaz, kii-
16nb626 halézatokban dolgozd
konyvtarost.

Decemberi értekezleti naptar:
1—2. ,Helyi konyvkiadas — nem hi-
vatasos konyvkiadok” cimmel orsza-
gos tanacskozas Pécsen a Baranya
megyei Tanacs és a Magyar Konyv-
tarosok Egyesiiletének Baranya me-
gyei szervezete rendezésében; 7. A
nemzetiségi konyvtari olvasétabo-
rokkal kapcsolatban meghirdetett or-
szagos palyazat eredményhirdetése
és tanicskozas az Allami Gorkij
Koényvtar rendezésében a Hazafias
Népfront Belgrad rakparti székhaza-
ban; 8. Az Orsziagos Konyvtarigyi
Tanacs oktatasi munkabizottsaganak
ilése a Budapesti Miiszaki Egyete-
men; 16. A Magyar Konyvtarosok
Egyesiiletének 1982. évi tisztujito
kiildottkozgyiilése a kébanyai Pataky
Istvan Miivel6édési Kozpontban; 2o.
Az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs
elnokségének iilése a Miivelodési
Minisztériumban; 29. Az OKT el-
nokségének tlése a Miivelédési Mi-
nisztériumban.
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latokor

Iskolai kényvtarak
a kozmdQvelbdési haldézatban

Az NSZK tapasztalataibol

Iskolai kdnyvtari gondjaink megoldasat keresve
tobbszér szoba kerilt a kozm(ivel6dési konyvta-
rakkal valé integralasuk lehetdsége. A kérdés ko-
rili vitdkban az igen kevés hazai példa mellett alig
esett sz6 a kulfoldi megoldasokrol, mas orszagok
tapasztalatairdl. Pedig ez az gy vilagszerte az ér-
deklédés el6terében all. Jellemz6, hogy a Nagyva-
rosi Konyvtarak Nemzetkdzi Szovetsége, az IN-
TAMEL 1982. évi kozgy(ilésén e téma volt az el-
s6 napirendi pont. Anndl furcsabb a hazai hallga-
tas, mert a kérdés kilfoldi szakirodalmat gazda-
gon feltarja a Kényvtari és Dokumentacios Szak-
irodalom cimU referalé folyodirat, és sok forditast
Oriz e témakorbdl az Orszagos Pedagoégiai Kényv-
tar és Mulzeum dokumentécidja is.

Nem a masolés, de a tanulsagok hasznositasa
céljabol — néhany tanulmany és némi személyes
tapasztalat alapjan — talan nem felesleges a széle-
sebb szakmai kdzvélemény tajékoztatdsa a Német
Szovetségi Koztarsasagban kdvetett gyakorlatrol.

A kolni példa

A kolIni varosi tanacs 1974. jalius 25-i egyhan-
gu hatarozataval az 0sszes, altala fenntartott isko-
la konyvtaranak szakmai gondozasat a varosi
konyvtarra bizta, és e célbdl ott iskolai kényvtari
osztalyt hozott létre. Feladataul az Gj kolni iskolak
és iskolakdzpontok konyvtarainak tervezését, ki-
alakitasat és folyamatos szakmai gondozasat szab-
ta meg, tovabba az Uj kdnyvek kdzponti beszerzé-
sét, feltarasat és hasznéalatra kész atadasat az isko-
lai konyvtaraknak, minden iskolafokozat régi
kényvtarainak Ujjaszervezését, az iskolai kényvta-
rak és a varosi konyvtari fiékok integraciés mo-
delljének kifejlesztését stb. A dontés indokai ko-
z0tt egyarant voltak szervezési, technikai és pénz-
Ugyi okok: mindenesetre — mint mondjak — cél-
szer(ibbnek tlint a varosi kényvtar szervezeti for-
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majat, rendszerét, munkamodszereit, tapasztala-
tait felhasznalni, mint egy masodik konyvtari
rendszert kiépiteni a varosban.

Az alapitdas 6ta az iskolai konyvtari osztaly
Kolnben kilenc iskolai kdnyvtarat tervezett, ren-
dezett be és latott el folyamatosan az iskolakdz-
pontokban és a ,,Gesamtschule”-kban (reformis-
kola). 1978 végén teljes kdnyvallomanyuk 157 883
kotet, kolcsonzéseik szama 639908 volt. Epités
alatt all két tovabbi iskolai kdnyvtar, egy gimnazi-
umban és egy iskolacentrumban, két masikat pe-
dig most terveznek. A régi iskolai konyvtarak ko-
zUl ajjaszervezték két gimnazium, két felsGiskola
(a mi altalanos iskolank fels6 tagozatanak felel
meg) és harom elemi iskola konyvtarat, s tervezik
harom tovabbi gimnaziumét. Nagyon fontosnak
tartjak a régi iskolai kdnyvtarak Gjjaszervezését —
nemcsak az értékes régi allomany miatt, hanem
azért is, mert a befektetett pénzeszkozok csak a
folyamatos gondozés esetén hozzak meg a kivant
eredményt — , de az iskolai kdnyvtari osztaly sz(i-
kos személyi ellatottsaga eddig csak ennyit tett
lehetdvé.



A Kolnben kialakitott iskolai kényvtarak kiza-
rolag az iskolat szolgaljak, mivel kiltertleten, la-
kokorzeten kiviul vannak, ahova a tanulékat isko-
labuszok szallitjak. Pedagégiai feladataiknak jol
megfeleltek, a tanulasi folyamatba eredményesen
beépliltek. A jovében kett6s funkciéju — iskolai
és kdzmdvel6dési — konyvtarak létesitésére is
gondolnak — mégpedig olyan helyeken, ahol az
iskola lak6korzetben fekszik — , akar Gj létesitmé-
nyekrél, akar iskolai kdnyvtarak vagy varosi fiok-
kényvtarak Ujjaszervezésér6l, felljitasardl lesz
s20.

A Majna menti Frankfurtban

Frankfurt am Mainban a varos 150 &ltalanos és
kozépiskolajanak konyvtarat integraltdk a varosi
konyvtar halézataba, ahol iskolai konyvtari osz-
talyt hoztak létre 6t munkatarssal, koztik két
konyvtarossal. Az iskolai kdnyvtarakat haromtagu
testllet iranyitja, amelyben mindkét teriletnek
(iskola, kényvtar) vannak képvisel6i. Kdozpontilag
— a pedagogusok igényeinek messzemend figye-
lembevételével — intézik a beszerzést, a feldolgo-
zast és a kataléguskeészitést. A kdnyveket kdlcson-
zésre készen kapjak az iskolak. A kdnyvbeszerzési
keretet az iskolak adjak a varosi konyvtarnak.

Abban a 28 iskolaban, amellyel az egyuttm(iko-
dés eddig ténylegesen létrejott, az iskolai kényv-
taraknak két tipusa alakult ki. A kettés funkciéju-
ak (ezekbdl 6t van) altaldban iskolakézpontokban,
az altalanos iskola fels6 tagozatanak megfeleld
,Oberschule”-kban jottek létre, 1500 négyzetmé-
ter alapterileten, 40— 50 ezer kotetes allomany-
nyal, amelybdl 8 ezer kotet az iskolai anyag (szak-

irodalom és kotelezd olvasmanyok). Itt altalaban
két konyvtaros és harom kisegité dolgozik. A tob-
bi csak iskolai célokat szolgalé kényvtar, altalaban
8 ezer kotetes allomannyal és félallasu konyvta-
rossal mikodik, 6ket a varosi kényvtar fizeti és
képezi ki. Mindkét tipusban bet(irendes kereszt-
és — a varosi kdnyvtar szakrendszere szerinti —
szakkatal6gust épitenek. Ugy tlinik, a frankfurti
varosi konyvtar az ,inkabb kevesebbet, de job-
ban”-elv szerint dolgozik, és csak ott veszi at az
iskolai kdnyvtarak gondjat, ahol azt a korabbinal
jobban meg tudja oldani.

A mannheimi megoldas

A mannheimi varosi kdnyvtarban 1974-ben
szervezték meg az iskolai konyvtarak osztalyat.
AzO6ta hat varosrészben hoztak létre kettds funk-
ciéju (kbzml(ivel6dési és iskolai) konyvtarat, ezek-
nek egyenként 30— 37 ezer kotetes a kdnyvallo-
manyuk, 60— 80 folydiratot jaratnak, és két
konyvtaros, egy félallasu asszisztens és két kisegi-
t6 kezeli 6ket. A személyzetet a varosi konyvtar
fizeti, és a folyamatos allomanygyarapitasrol, a
konyvek feldolgozasarol is gondoskodik (minden
fiokkdnyvtar betlrendes keresztkatalégust és
szakkatalogust épit). A kett6s funkcioji konyvta-
rak reggel 9 6ratdl a teljes iskolai szorgalmi id6-
ben nyitva vannak (a nagysziinetek kivételével,
hogy a gyerekek a leveg6re is menjenek), délutan
2 utan pedig a nagykozonséget is fogadjak. Kettés
bejaratuk van, a teret csak butorokkal tagoljak.
Mindezt Ggy érték el, hogy a varos iskolafejleszté-
si és konyvtarfejlesztési terveit dsszehangoltak, és
a kézmidvel6dési konyvtarfiokok létesitését az is-
kolakézpontokhoz kapcsoltak.

Tanulsagok szamunkra is

E harom varos példaja nem egyedi és nem vé-
letlen. A hetvenes évek elejét6l oktatasi és konyv-
tari szakemberek, valamint testiletek egyarant
megallapitottdk, hogy az iskolai kényvtarak nem
felelnek meg azoknak a kovetelményeknek, ame-
lyeket az NSZK-ban akkor korszer(is6dé iskolai
oktatas tamasztott. (Figyelemre mélto, hogy az is-
kolai kényvtarnak a modem oktatasban betoltott
szerepérdl vallott nézeteik nagyon egybevagnak a
mi mostanaban megfogalmazott elveinkkel.) A
legnagyobb visszhangot a frankfurti egyetem ifja-
sagkutatd intézetének 1970-ben végzett orszagos
vizsgalata keltette. A kulonféle oktatastervezési,
konyvtari és m(ivel6déspolitikai testiiletek allas-

87



foglalasainak sorat ugyancsak érdemes lenne tor-
ténetileg is kovetni és elemezni. Ezuttal érjiik be
néhany fontosabb allasfoglalas emlitésével. Az
1973-as Bibliotheksplan (leginkabb a mi konyvta-
ri szakmai iranyelveinknek, normativainknak, fej-
lesztési terveinknek felel meg) az 1. fokozatu (leg-
alabb tizezer kotetes, tehat Otezer lakosu telepii-
lést vagy varosrészt szolgald) kozmiivelodési
konyvtarak esetében azt ajanlotta, hogy azok al-
kossanak az iskolai konyvtarakkal funkcionalis
egységet, az allomany egy része legyen cserélhetd,
a kozOs vezetést és a szervezeti integraciot pedig
mint fontos hatékonysagi tényezit emlitette. A 2.
fokozatu (gyakorlatilag nagyvarosi) kozmiivel6dé-
si konyvtarakban iskolai konyvtari osztaly létesi-
tését javasolta, hogy az allomany épitésére, a
pénziigyi ellatasra, az allomany tartalmi és techni-
kai el6készitésére, az iskolai konyvtarak modszer-
tani gondozasara kiterjed6 legszorosabb egyiitt-
miikodést valdsitsa meg az iskolai konyvtarakkal.

Fontos szerepet jatszott az NSZK miivel6dési
miniszteri konferencidja (ez a testiillet hangolja
Ossze a szovetségi koztarsasagi miivelédéspoliti-
kat, amely egyébként az egyes szévetségi allamok
»beliigye”) altal 1979-ben kiadott ajanlas az isko-
lai és a k6zmiivel6dési konyvtarak egytittmiikodé-
sér6l. Ez nyomatékosan hangsulyozta, hogy az is-
kolai konyvtarak korszeriisitése az oktatasi reform
része. Javasolta, hogy allomanyukat a kozmiivels-
dési konyvtarak szabalyai szerint tarjak fel. Ajan-
lotta tovabba azt is, hogy a varosi konyvtarak léte-
sitsenek iskolai konyvtari osztalyt (azokkal a fel-
adatokkal, amelyeket el6bb mar emlitettiink),
hogy szolgaltatasait azok az iskolak is igénybe ve-
hessék, amelyeknek a fenntartéja nem azonos a
konyvtaréval. A Német Konyvtari Intézet (a mi
Konyvtartudomanyi és Modszertani Kézpon-
tunkhoz hasonlo feladatokat lat el) iskolai konyv-
tari bizottsiga 1980-ban kozzétett allasfoglalasa-
ban — arra hivatkozva, hogy tébb varosban maris
ez a bevilt gyakorlat — leszogezte, hogy az
egyiittmiikodést nem tartja elégségesnek, s a koz-
miivel6dési konyvtari halozatba valo teljes integ-
ralast ajanlotta.

Az NSZK legnépesebb, épp ezért sok tekintet-
ben meghatarozé, példaként szolgalo tartomanya-
ban, Eszak-Rajna-Vesztfaliaban 1981-ben a mii-
vel6dési minisztérium és a kozmiivel6dési konyv-
tarak fenntartéit tomoritd varosszovetség kozds
ajanlast adott ki a kdzmivel6dési és az iskolai
konyvtarak egyiittmiikodésére. Ebben a kovetke-
z6ket rogzitik: az iskolai konyvtarakat kettGsen
kell integralni, mégpedig egyrészt a korszerii ok-
tatasi elvek megvaldsitasa, a tanarok kozremiiko-
dése miatt az iskolakba, masrészt — szakmai in-
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dokok alapjan — a viarosi konyvtarak rendszeré-
be. A kettSs funkciéju kényvtarak nemcsak gaz-
dasagosabbak, de segitik a nyitott iskola megvalo-
sitasat is. (A kettGs funkcidju konyvtarak létesité-
sének feltételei: kettGs megkozelitési lehet6ség,
kozvetlen kapcsolat a varosi konyvtarral, szakkép-
zett kényvtarosok alkalmazasa.) A varosi konyvta-
rakban kiépitend§ iskolai konyvtari osztalyok fel-
adataként jelolte meg az ajanlas a konyvbeszerzés
segitését ajanlo jegyzékekkel, a varosi konyvtar-
ban kézpontositott beszerzést és a konyvek kol-
csonzésre kész eljuttatasat az iskoldkba, hiarom
kotelez6 katalogustipus folyamatos szerkesztését,
a tovabbképzést, a konyvtarkozi kolcsonzésbe va-
16 bekapcsolast, az iskolai konyvtarak feliigyele-
tét.

A harom varos példaja, meg az emlitett ajanla-
sok is azt mutatjak, hogy a két konyvtartipus in-
tegralasaban az NSZK-ban is kiillonb6z6 megol-
dasok, ha agy tetszik, fokozatok érvényesiiltek.
Ugyanakkor néhany elvet kovetkezetesen alkal-
maztak. Ezek a kovetkez6k:

A jol szervezett és ellatott iskolai konyvtar a
korszerd iskola nélkiilozhetetlen alkotorésze. Ep-
pen ezért a korszeri konyvtari megoldasok érvé-
nyesitését az iskolareform eszkozének tekintették,
annak minél jobb érvényesiilését kivantak segiteni
vele. (Az NSZK-ban ez abban az idében politikai
kérdés is volt, hiszen az — itt most nem ismerte-
tend$ — iskolareformot a szocialdemokrata—sza-
baddemokrata kormanyzat kezdeményezte.)

Nincs kiilon iskolai és kiilon konyvtari érdek.
Az iskoldknak az a jo, ami konyvtari szakmai
szempontbol a legmegfelelébb. A korszerti iskola
és a korszerii konyvtar természetes modon talalt
egymasra.

Feleslegesnek itélték kiilon halozat létrehozasat
az oktatas igényeinek szolgalatira. Az iskolai
konyvtaraknak a kozmiivel6dési konyvtarhalozat-
ba val6 integralasat olcsébbnak, célszeriibbnek és
eredményesebbnek tartottak, nemcsak gazdasagi,
hanem oktataspolitikai és konyvtari megfontola-
sokbol is.

Nagyon fontosnak itélték a pedagogusok ¢és a
konyvtarosok jo egyiittmiikodését, mégpedig azt a
fajtat, amelynek megvaldsitasa sorain mindkét fél
azt csinalja, amihez ért, ami a dolga. A pedagogu-
sok a konyvtar minél jobb hasznositasat az iskola
oktato-nevel6 munkéjaban, a konyvtarosok pedig
a minél szinvonalasabb konyvtari szolgalat meg-
teremtését az iskolak szamara.

A két orszag adottsagai és hagyomanyai persze
kiillonboz6k. De a tanulsagok bizonyara haszno-
sithatok a mi feltételeink kozott is.

Kiss Jend



A helyi konyvkiadas
negyedszazada Magyarorszagon

Mindossze egy nem is egészen tiz napig nyitva
tartd kiallitas megnyitasa, valamint a kiallitas he-
lyiségében megtartott két szakmai tanicskozas
zajlott le november 30-dn, december 1-én és 2-an
Pécsen; olyan események tehat, amelyek egyiitt-
véve is jelentéktelennek, elhanyagolhaténak tiin-
hetnének, holott 6riasi horderejiiek: batran ne-
vezhet6k miivel6déstorténeti és miiveldéspoliti-
kai hatarpontoknak, forduloknak is. Allitasunk
bizonyitasara el6szor is idézziik fel, mi tortént Pé-
csen, az emlitett napokon. A Kézponti Muzeumi
Igazgatosag kiallitasrendez6 osztalya olyan kony-
veket bocsatott kozszemlére nagyon izléses tarlo-
kon, amelyeket a megyei kényvtarak, levéltarak,
muzeumok és mas, nem hivatasos kiadoi tevé-
kenységet végzd intézmények, szervek bocsatot-
tak a szervezOk rendelkezésére. A kiallitas anyaga
— jollehet koztudomasu, hogy csak erésen valo-
gatott, tObbszorosen megsziirt konyvallomanyt
tartalmazott — imponaléan gazdag, s mennyiségé-
ben és minGségében egyarant szinte lenyiigdzé
hatasi volt. Koényvesboltok kirakataiban soha
nem latott, értékes, érdekes, izgalmas miivek so-
rakoztak egymas mellett, megyék szerinti csopor-
tositasban, olyan miifaji sokoldalisagot és nem-
egyszer tipografiai mivészetet is reprezentalva,
hogy még a hivatasos és nem éppen kicsiny ki-
adok jelenlevo képviseldi is csak elismerden, talan
irigységtdl sem mentesen nézegethették Gket.

A kiallitast megnyit6 beszédet, egy alig negyed-
oras, rendkiviil 6sszefogott, de silyos igazsagokat
kimond6 expozét Toth Dezsé miniszterhelyettes
tartotta. Szolt a nem hivatasos konyvkiadas mult-
jarol, f6ként azonban a konyvkiadas egészében el-
foglalt helyével, s6t a magyar kultura, miivel6dés
tagasabb alakzatan beliili pozicidjaval foglalko-
zott. Allast foglalt és szentesitett, beszélt a tovab-
bi fejlédés lehetdségeirdl, mozgato rugéirdl és ki-
véanatos moédozatairdl.

A kovetkez6 napon tulajdonképpen e tartalmas
beszédben érintett témak keriiltek teritékre a sta-
tisztikakra, felmérési eredményekre, tudomanyos

megfontolasokra és gondolatmenetekre alapozott
elemzésekben. Takdcs Gyula, a Baranya megyei
Tanacs elnokhelyettese a megye kiadoi tevékeny-
ségének altalanos, igen alapos értékelését adta,
Osszefiiggésbe hozva a Baranya megyei fejlodési
iranyzatokat az orszagos mozgasiranyokkal. Vil-
lango Istvan, a Miivel6dési Minisztérium koz-
gyljteményi féosztalyanak vezetGje e kiadvanyok-
nak a kozgyljtemények, konyvtarak, mazeumok,
levéltarak tudomanyos és kézmiivel6dési munka-
jaban jatszott szerepét méltatta. Zold Ferenc, a
Magyar Konyvkiadok és Konyvterjeszték Egye-
stilésének fotitkara szamadatok, szamsorok soka-
sagat felvonultatd, targyilagos hangvételii eléada-
siban a nem hivatasos konyvkiadas szerepérdl,
gondjairol és lehetdségeirdl beszélt; végiil dr. Be-
cset Jozsef, a Békés megyei Tanacs elnokhelyette-
se ugy szolt a megye nem hivatasos konyvkiaddi-
rél, mint a békési szellemi, miivel6dési élet cent-
rumairdl, alakuld, illetve kialakult miihelyeirdl.
A vita tovabb arnyalta, tovabb bontotta az elda-
dok altal korvonalazott helyzetképet.

A kovetkezé napi tanacskozas a helytorténet,
helyismeret szemszogébdl vizsgalta a helyi kiad-
vanyokat, a nem hivatasos kiadok termékeit. Ré-
szint maguk a kiadok nyilatkoztak meg, illetve
mondtak el, milyen médon, miért és hogyan bo-
csatjak kozre kiadvanyaikat, és azt, hogy mit je-
lent egy konyvtar, mizeum vagy levéltar stb. ese-
tében az 06nallé kiadoi tevékenység, mennyire
szitkségszeriien kapcsolodik magahoz a napi kuta-
to-feltar6 munkahoz (Danké Imre, Szita Laszlo,
Rechnitzer Fanos) ; részint a helyismeret, helytor-
ténet szakemberei széltak a helyi kiadvanyok
szambavételének nehézségeirdl és modozatairdl,
valamint arro6l, hogy miképp épiilnek be e miivek
a helytorténeti-helyismereti gyljteményekbe,
majd miképp hasznositjak ott 6ket (Pérer Ldszlo,
Vajda Kornél). A vita j6 része ez esetben arrdl
folyt, hogy milyen a viszony a kozponti és a helyi
kiadvanyok helyismereti informacioi kézott, hogy
vajon a helyismereti gyiijtemény fejlesztése-fejlo-
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dése milyen kovetkezményekkel jar a kiadvany-
gy szempontjabdl, tovabba, hogy milyen a kap-
csolat helyismereti informacio, helyismereti gyiij-
tés és gyljtemény, feldolgozas, illetve kiadas ko-
zott.

Emlitettiik a haromnapos program rendkiviili
jelentéségét. Ez elsGsorban abban ill, hogy egy
régota égetd kérdés végre megnyugtatd, megala-
pozott megoldast nyert. JOl ismert tény, hogy a
helyi kiadas e negyedszazada valamelyest mindig
willegalis” volt. Nemcsak azért, mert sokszor és
sokféleképp tamadtak (emlékezetes sajtdvitakra,
sajtokritikakra utalhatnank), de foként azért, mert
ezt az igen nagy és Oriasi értékeket is felmutato te-
vékenységet soha nem elemezték atfogoan, a helyi
kiadoi munka nem kapott megfelel6 méltanylast
vagy éppen megalapozott kritikat. E harom nap
legfobb értelme-érdeme éppen az volt, hogy igen
magas forumok, igen kiemelkedé szakemberek
tették le voksukat a helyi kiadas mellett, mert ép-
pen ezen alkalombol deriilt fény arra, hogy a min-
dig is hattérbe szoritott helyi kiadas olyan kultu-
ralis tényez0, amelynek jelent6ségét immar nem
lehet letagadni, amelynek fontossiga valoban or-
szagos, s amelynek helye van hazank mivel6dési
térképén, miivel6dési intézményrendszerében.
Negyedszazados probléma egyik fele olddédott
meg Pécsen, s ez egyben azt is jelenti, hogy az
ugyancsak itt felvetddott, s6t kidolgozottan, tudo-

manyos alapozassal targyalt kérdéskor a jovoben
természetes keretek kozott gondolhaté tovabb,
oldhat6 meg — legalabbis részlegesen. Mégpedig
elsésorban a szambavétel és a terjesztés. Nyoma-
tékosan utalt erre Bereczky Ldszls, az Uj Kony-
vek foszerkesztéje, amikor hozzaszolasaban kove-
telte, hogy a helyi kiadvanyok éppugy terjeszthe-
tok legyenek, s menjenek at ugyanazokon a tovab-
bité csatorndkon, mint a hivatasos kiadok termé-
kei. Természetesen és logikusan kovetkezik
mindez az el6zményekbdl, a helyi kiadvanyok im-
mar ki is fejezett elismerésébil, méltanylasabol,
»hivatalos” elfogadasabol.

Valészinii, hogy még sok tanacskozasra, terv-
és programegyeztetésre, szamos vitara lesz sziik-
ség (és az igéretekbdl kitlinGen lehetdség is), mig a
helyi kiadvanyok szamos jarulékos problémaja
megoldodik. A dont6 1épés azonban megtortént,
és ez mindenekel6tt a Baranya megyeiek — a ta-
nacs és a megyei konyvtar — felismerésének, hoz-
zaértésének, felelGsségvallalasanak és ligyszerete-
tének koszonhetd.

A szakmai tanacskozasok anyaga — tekintettel
az ligy érdemére, jelentdségére, valamint az el6-
adasok és hozzaszdlasok donté tobbségének ma-
gas szinvonalara, érett, kidolgozott jellegére —
rovidesen — meg fog jelenni — természetesen Ae-
Iyt kiadvanyként. (V. K.)

Magyar-jugoszlav
helyismereti tanacskozas
Ujvidéken

A magyar-jugoszlav kulturalis egyiittmikodési
egyezmény keretében a Miivelédési Minisztéri-
um konyvtari osztalya Cholnoky Gyézé féel6ado
vezetésével kilenctagu kiildottséggel képviseltette
hazankat az 1982. december 15-én és 16-an az 0j-
vidéki Matica Srpska konyvtariban rendezett
magyar—jugoszlav konyvtaros szeminariumon.

Harmadszor keriilt sor ilyen targya tanacsko-
zasra. El16szor 1976. marcius 24—26-an Szegeden
(Kényvtdros, 1976/5. sz.), masodizben pedig —
sziikebb korben, magyar részrél csak a dunantuli
megyékbdl, jugoszlav részrél pedig Horvatorszag
és Szlovénia konyvtaraibol kiilldott szakemberek-
kel — 1979. majus 17—19-én Pécsett cserélték ki
nézeteiket és tapasztalataikat, fogalmaztak meg
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ajanlasaikat (Kdnyvtaros, 1979/8. sz.) a helyisme-
reti tevékenységgel foglalkozé magyar és délszlav
konyvtarosok.

A tanacskozas érdemi része Marija Curéiénak,
a Matica Srpska vajdasagi helyismereti gyijtemé-
nye vezetGjének A helyismereti bibliogrdfidk né-
hany elméleti kérdése cimii el6adasaval kezd6dott.
A magyar szakirodalom alapos ismeretében tar-
gyalta a helyi nyomdak és kiadok termékeinek,
valamint a helyr6l szolé miiiveknek viszonyat, ki-
16n elemezve a neves személyiségeknek egy-egy
helyhez fiiz6d6 kapcsolatabdl adodo bibliografiai
foladatokat. Végiil ismertette az 1981-ben indult
vajdasagi kurrens helyismereti bibliografia nyom-
daban levé elsé fiizetének szerkezetét.



Az els6 nap délutanjan Kdfer Istvin egyetemi
adjunktus, a Gorkij Konyvtar tudomanyos f6-
munkatarsa lepte meg hallgatdsagat azzal, hogy
szlovak nyelvtudasara alapozva a masok altal
szerbre forditott eléadasanak szovegét maga ol-
vasta fol. A magyarorszdagi nemzetiségek (délszla-
vok, németek, romdnok, szlovakok) bibliografidgja
1945—1975 cimmel a szerkesztésében késziil6 ki-
advany mddszertani gondjait, megoldasait ismer-
tette. Utana Kertész Gyula, a Gorkij Konyvtar
fGosztalyvezetSje olvasta fol A regiondlis bibliogra-
fia néhany elméleti, terminologiai kérdése cimii elG-
adasat, amelyben a magyaron Kkiviil az orosz és a
német miiszavakkal val6 egybevetés révén kisérel-
te meg elhatarolni a helyismereti munkaval kap-
csolatos fogalmakat (orszag-, hon-, taj-, helyisme-
ret; helytorténet stb.).

Dustan Martinovié, a Crna Gora-i Nemzeti
Konyvtar (Cetinje) igazgatdja A Crna-Gora-i ret-
rospektiv és kurrens bibliografia kidolgozdsdnak né-
hany kérdésérél cimmel olvasta fol terjedelmes
dolgozatat a kis orszagban folyé nagy multu és
gazdag bibliografiai tevékenységrol. 1842 Ota sza-
mos kisebb-nagyobb jegyzék késziilt mind a helyi
kiadvanyokrol, mind a Crna Gorardl, ismertebb
nevén Montenegrorol szolé miivekrdl. Kiilonosen
meglepett benniinket az eldadonak az a megalla-
pitasa, hogy a Crna Gora-i iddszaki kiadvanyok
legnagyobb részét bibliografiailag mar foldolgoz-
tak, azaz elkészitették repertériumukat. (Ok azt is
bibliografiinak nevezik; van, amelyik 31000, s
van, amelyik csak 63 tételt tartalmaz — a folydirat
jellegétdl fiiggden.) b

A tanacskozas masodik napjan keriilt sor Vajda
Kornélnak, a Kényvtartudomanyi és Mddszertani
Kozpont munkatarsanak mondatonként forditott
szabad elGadasara. Ez A honismereti bibliogrdfidk a
konyvtdrak informdcios rendszerében cimmel sze-
repelt a napirendben, de az el6ad6 a bibliografia-
kénal jobban hangsulyozta a helyismereti gy(jte-
mény fontossagat, mert ez — ha kelléen gazdag és
jol fol van tarva — sokfajta helyismereti bibliog-
rafianak lehet alapja. Utana keriilt sor a Macedon
Nemzeti Bibliografia szerkesztGjének, Swverlana
Markoviinak (Skopje) A helyismereti bibliografia
fejlodése és tavlatai a Macedon Szocialista Koztar-
sasagban cimil el6adasara, amely ismét meglepett
benniinket gazdag elméleti alapvetésével és nem-
zetkozi 6sszehasonlito attekintésével. (Szakirodal-
mi jegyzékében emliti példaul Héthy Zoltannak a
Konyvtdaros 1974/8. szamaban A helyi szerzik
életrajzi bibliogrdfiéi cimmel megjelent dolgozatat
is.) Ezutan olvasta fol Kovdcs Béla, a Gorkij
Konyvtar tudomanyos titkara kartarsanak, a gya-

sza miatt tavollevé Baloghné Milankov Annanak,
a Gorkij Konyvtar osztalyvezetdjének dolgozatat,
mely két magyarorszagi bunyevac lapnak, a Bun-
jevacke i jokacke novine, valamint a Bunjevacka i
tokactka wvila idGszaki kiadvanynak helyismereti
vonatkozasait méltatta.

A hozzaszolasok jorészt megerdsitették az el-
hangzottakat, sajat tapasztalatokkal igazoltak a
modszertani tanulsiagokat, kisebb részben azon-
ban vitattak is a megallapitasokat. Most is, akar az
els6, szegedi tanacskozason, megmutatkozott a
magyar és a jugoszlav bibliografusok eltérd szem-
lélete a helyismereti bibliografiai foladatok sor-
rendjér6l. Mig mi elsGsorban a helyrdl (varosrol,
kozségrol, megyérdl, tajrol) szolo irodalom folta-
rasat szorgalmazzuk (ezt tartjuk voltaképpeni
helyismereti irodalomnak), jugoszlav kollégaink f6
feladatuknak e helyi nyomdatermékek szambavé-
telét tartjak. S bar éppen Marija Cur¢i¢ hatarolta
el a zimonyi és az eszéki bibliografiak példajan a
helyi kiadvanyokat a helyismereti kiadvanyoktol,
tovabbi gyakorlatukbél levezetve 6 sem tudta a
maga kisebb jelentdségii helyére tenni ezt a kiad-
vanyfajtat, és alarendelni a helyismereti irodalom
tagabb és jelentsebb fogalmanak. Allaspontjuk
érthet6 sajatos viszonyaikbol: Gk elsGsorban a
soknemzetiségli Vajdasag szamos nyelvén (szer-
biil, magyarul, ruszinul, szlovakul, romanul, né-
metiil stb.) megjelent konyvek jelentdségét akar-
jak hangsulyozni e nyelvek szerint, ezeken beliil
szerz3i vagy cim szerinti betiirendben tagolt bib-
liografidgikban. Mi viszont egy-egy hely irodalmat
kivanjuk foltarni ésszertii szakrendben, ezen beliil
targyi vagy megjelenési idérendben.

Néhany kisebb pontatlansagon kiviil foként er-
r6l szdlt a vita, amelyet az el6adok és a hozzaszo-
10k a sziinetekben is folytattak.

A tanacskozds megszervezése mintaszeri volt.
Ez foként Mara Todorovicnak, a Matica Srpska
konyvtara igazgatdjanak érdeme volt. A megnyito
beszédet Mészdros Géza, a Tartomanyi Oktatas-
és Miivelddésiigyi Bizottsag elnokhelyettese (tu-
lajdonképpen a vajdasagi ,kultuszminiszter-he-
lyettes”) mondta. Az elsd nap délben fogadta a
résztvevéket Horvdath Sandor, az ujvidéki varosi
tanacs elnokhelyettese. A masodik nap déleléttjén
a résztvevOk autdbusszal kirandultak Karlocara
(Srmski Karlovci), megtekintették a legrégibb,
1791-ben alapitott szerb gimnaziumnak, a legki-
valobb tanitvanyardl, ,,a szerb Pet6fir6l”, Branko
Radicevicr6l elnevezett, konyvtarosokat, levélta-
rosokat, népmiivelSket is képzé kozépiskolanak a
18. szazad végén keletkezett és most konyvmuze-
umként gondozott konyvtarat, az egykori karlocai
gorogkeleti szerb patriarka kéttornyu templomat,
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a karlocai békekdtés (1699) satra helyén folallitott
katolikus templomot.

A magyar kildottség tagjai némi aggodalom-
mal allapitottdk meg a blcslvacsora teritékét lat-
va, hogy az esedékes folytataskor nehéz lesz Ujvi-
déki barataink vendégszeretetét tiulszarnyalni. E

folytatasra is hangzott el javaslat: szeretnénk egy-
két év mulva Szentendrén termékenyebbnek igér-
kez6 szlikebb targyat, a helyismereti bibliografiak
szerkezeti kérdéseit megtargyalni jugoszlav kar-
tarsainkkal.

Péter Laszlo

Az NDK konyvtaregyestuletéenek
kbzgyllese

A Német Demokratikus Koztarsasag kényvtar-
egyesiilete 1982. december 2— 3-a4n Berlinben
tartotta 8. kozgy(ilését, amelyen Magyarorszagot
kéttagu kuldottség képviselte: Papp Istvan, az
Orszagos Konyvtarigyi Tanacs titkara és dr. Zsi-
daiJézsef, a Magyar Konyvtarosok Egyesuletének
elndke. Az els6é napon Ursula Ragwitz, a Német
Szocialista Egységpart kdzponti bizottsaganak tag-
ja, a kulturalis osztaly vezet6je tartott bevezetd
el6adast. A tanacskozas mindkét napjan részt vett
Kurt Loffler, a Kulturalis Minisztérium allam-
titkara, tovabba Siegfried Hoffmann, a konyvkeres-
ked6k egyestiletének elndke.

Az NDK-ban a szakmai szervezet nem a
konyvtarosokat, hanem a konyvtarakat, az intéz-
ményeket tomoriti, szamszerint 1786-ot. A mi-
énktdl eltéré szervezeti felépitésnek elényei és
hatranyai egyarant vannak. Elénye példaul, hogy
az intézményeket az egyesiletben jobbara az igaz-
gatok keépviselik, igy a dontések végrehajtasa
konnyebb. A tagdijakbdl befoly6 6sszeg nagyobb,

mint nalunk, mivel atagdijakat a kdnyvtari dolgo-
z0k szdma alapjan allapitjak meg. Hatranya vi-
szont az, hogy a beosztott munkatarsak kisebb
szamban vesznek részt a konyvtarpolitika forma-
lasaban, mint Magyarorszagon.

A kovetkezd o6t évre sz6l6 program 10 pontban
rogziti az egyesuleti tennivalokat. Ezek kozil is
kiemelkedik a munkéssag konyvtari ellatasanak
fejlesztése mind a munka-, mind a lakéhelyeken;
a gyermek- és az ifjusagi kortak konyvtarhaszna-
l6va nevelése; a konyvtarosok politikai és szakmai
tovabbképzése stb.

A tisztdjitd kozgy(ilés 6t évre Ujravalasztotta az
elnokot, dr. Gotthard Ruckl professzort, a méd-
szertani kdzpont igazgatéjat. Az Gj elndkhelyettes
dr. Hans Karljugelt tanacsos, a rostocki egyetemi
konyvtar igazgatdja lett, aki kitlinéen beszél ma-
gyarul is.

A magyar konyvtarosok nevében Zsidai Jozsef
koszontotte az ND K konyvtarosainak 8. tanacs-
kozésat. (—i—f)

Ursula Ragwitz bevezet§ el6adéasét tartja
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Vallomasok a kdonyvtarrol

Maganugyem: a kdzkonyvtar

Tegnap délutan felhivott egy fiatal filoz6fus-
esztéta baratom, mondvan, hogy stirgésen meg
kellene néznie valami, pillanatnyi munkaja sza-
mara fontosat Lessing dramaiban. Felugorhat-
na-e hozzam, mert a Szabd Ervin-konyvtarfiok-
ban, amelynek alland6 latogatoja, éppen nincs
bent ez a kotet. Természetesen igent mond-
tam. ..

Az ilyen kérelem évtizedek oOta megszokott
nemcsak barataim, hanem tanitvanyaim korében
is. Kdlcson nemigen adok kényvet, mert gyakorta
Jelfelejtik” visszahozni, és kilénben is arra valék
a sajat kdnyvek, hogy szakadatlanul kéznél legye-
nek, hiszen az irassal-gondolkodassal foglalkozé
ember olykor maga sem tudja, hogy holnap vagy
holnaputdn melyik kolté verseibe vagy melyik
filoz6fus gondolataiba akar ,belelapozni” Azt
azonban régéta természetesnek tartom, hogy ha
valakinek sziiksége van belenézni egy szamara
forras-jelent6ségli konyvbe, az feljon hozzam és
polcaimrél leemelem a neki éppen fontos mdvet.
De ez természetes a legtdbb olyan baratom vagy
ismer6sdm szamara is, aki hozzdm hasonlatosan
sok kényvvel él, és, akarcsak én, igényli, hogy az
olvasott és a barmely pillanatban Gjra olvasandé
kdnyvek magantulajdonaban legyenek.

Egyébként sohasem vagyakoztam afféle feuda-
lis vagy tékés értelemben vett magantulajdonra,
de életformam és lelkialkatom folytan igénylem,
hogy kdnyveim, irészereim és pipaim a sajatjaim
legyenek. Az életforméja és szenvedélye folytan
kdnyvekkel él6 ember sziikségképpen konyvva-
sarld kamaszkoratol mindhalalig; szereti tudni,
hogy egyre gazdagodé magankdnyvtardban me-
lyik kényv hol van, tehat kialakitja a neki legmeg-
felel6bb rendszert az egyre tébb métert igényl6
polcokon. Es ha mér elég sok kényve van, szive-
sen bocsatja masok rendelkezésére is, hiszen ami-
ként a dohanyos ember természetesnek tartja,
hogy mas is fustol, s az iv6-ember egyenest elvar-
ja masoktol is, hogy képesek legyenek gydnyor-
kodni egy-két kortynyi szeszes italban, azonkép-
pen minden igazi olvasd propagandistaja lesz az
olvasasnak, és még oril is, ha megkonnyiti masok
igényének kielégitését. lly médon az én magan-
kényvtaramnak mar régéta van valami kdzkényv-
tar jellege, és én magam szenvedélyes, passziona-
tus kdnyvtarosa vagyok sajat kdnyveimnek.

Mivel nem vagyok gydjt6-fajta, a kdnyveket
sem gydjtéként gydjtom. Nem vagyok afféle
»bibliophil”, aki draga els6 kiadasokat, régi nyom-
tatvanyokat, diszesen és dragan illusztralt kilén-
leges lakasdisz-konyveket halmoz fel. Ha véletle-
ndl mégis akad valamiféle konyvészeti ritkasag
ebben az immar sok ezerre halmozédott olvas-
manyrengetegben, annak szdamomra nem ritka-
sag-értéke, hanem hasznalhatésagi funkcidja a
fontos. Az 1704-es kiadasu Karoli— Szenei Mol-
nar-féle Bibliat nem konyvészeti ritkasaga miatt
szereztem be, amikor médom nyilt ra, hanem
azért, mert ez a kiadas a szokott aprébetlis nyom-
tatas helyett igen nagy, kitlin6en olvashaté bet(ii-
vel nagymértékben megkonnyiti az O- és Uj-Tes-
tamentumnak s fliggelékének, a Szenei Molnér-
féle zsoltarforditasoknak barmikori Ujra meg Gjra
valo birtokbavételét. Altalaban a kénnyen meg-
szerezhetd koteteket vasarolom megszokott kdny-
vesboltomban, folydszamlara.
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Az én konyvtarigényem nagyobbik részét tehat
kielégiti a sajat magankonyvtaram. Csakhogy
minden igényt nem elégithet ki. Vannak szak-
konyvek, amelyek vagy csak a kozkonyvtarakban
talalhatok meg, vagy olyan méregdragik, hogy
nem érdemes megvasarolnom 6ket, hiszen csak
egy-egy belekukkantasnyira van sziikségem rajuk.
Vannak azutan nagyon régota ki nem adott szép-
irodalmi mivek is, amelyeket olvasnék ugyan, de
sehol sem taldlok belSlik egyetlen példanyt sem
az antikvariumokban. Ilyenkor rakényszerilok
magam is kozkonyvtarainkra, amelyeknek szaka-
datlan hasznalatat egyébként maganéletemben is,
népmiivel6ként is ajanlom mindenkinek.

A konyvtarak léte fontos sziviigyeim kozé tar-
tozik. Azt hiszem, még egyik regényemet, A meg-
alazott Babilont, a legelsé kozkonyvtar, a ninivei
»cserépkonyvtar” kalandregényét is elsGsorban
azért irtam, hogy az olvasodk széles rétegeiben éb-
resszek kedvet (vulgarisabban: csinaljak gusztust)
a konyvtarak hasznalatara. Az orszag szamos ki-
sebb-nagyobb konyvtaraval személyes jo viszony-
ban vagyok, életformamhoz tartozik nemcsak f6-
varosi, hanem — még gyakrabban — a vidéki
konyvtarakban is beszélgetni az olvasokkal, ked-
vet ébresztgetvén benniik a konyvtarak szellemi
gyonyoriiségei irant... remélem, nem is ered-
ményteleniil.

De hat hol is kezd6dott és hogyan folytatodott
az az élményem, hogy maganiigyemnek tudom a
kozkonyvtarakat ?

Azt hiszem, mar belesziilettem. A sziileim pol-
garemberek voltak. Apam kereskedd, az 6 elédei a
belathat6 messzeségekig (a XVII. szazad végéig)
nagyvaradi kisiparosok, kiskereskeddk. Anyam
pesti kereskedcsaladbdl szarmazott, amely né-
hany hires tudést is adott a hazai és a nemzetkozi
kulturanak. Egyikiik sem tartotta vagy mondotta
magat ,.értelmiségi”-nek, de életforma szerint ol-
vasé emberek voltak. Otthoni konyvgyijtemé-
nyiinket négy nemzedék halmozta fel (s ugy pusz-
tult el a II. vilaghabora viharaban, mint sziileim
és ugyszolvan mindenki, aki hozzam tartozott).
Nalunk odahaza nem erény volt az olvasas, ha-
nem természetes életmozzanat.

A Kkorai otthoni olvasas mellett igen hamar ta-
lalkoztam a konyvtarral is. Nagyvaradon, ahol
kisfiu voltam, az egyik nagybatyam ujsagtulajdo-
nos, fészerkesztd, a varos orszaggyiilési képviselo-
je volt. Szamos vallalata mellett egy kolcson-
konyvtarat is fenntartott, ahol sokan megfordul-
tak, és ahol 5—6 éves gyermekként gyakran ildo-
géltem-alldogaltam, tudomasul véve, hogy az em-
berek jo részének otthon nincs olyan sok konyve,
mint nekiink, tehat ide jarnak kielégiteni olvasas-
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igényiiket. Lattam-hallottam, hogy a kényvtaros-
kisasszony hogyan beszéli meg veliik, miféle ol-
vasnivalot is kivannak. Mar elemista koromban
kezdtem vagyat érezni, hogy tanicsot adjak ma-
soknak, mit olvassanak. Talan ez is kozrejatszott
abban, hogy mar alsos kisdiakként is nagyon sze-
rettem osztalytarsaimnak elolvasasra ajanlani azo-
kat a konyveket, amelyek nekem tetszettek. Alig-
hanem ez is kozrejatszott, hogy amikor késébb a
nagyhirti Markd utcai Berzsenyi Daniel gimnazi-
umba jartam, osztalyfénokiink, Ambrézy Pal, aki
az iskola dusgazdag tanari konyvtaranak kezeldje
(ahogy akkor mondottak: dre) volt, éppen engem
szemelt ki, hogy afféle famulusa legyek a por és pa-
pir varazsos szagaval teljes gyilijteményben, és
rakjam vissza helyiikre a visszahozott kényveket.
Ott tanultam meg a hosszu kényvespolcok atte-
kinthet6 rendben tartasianak nemcsak modszerét,
de jo szdrakozas voltat is.

Azutan egy diaklap palyazatot hirdetett olyan
versre, amelyben a didk megfogalmazza, mit érez
egy igazi nagy konyvtarban. Akkor én mar nyer-
tem egy iskolakozi verspalyazaton, el is vartak t6-
lem, hogy ezt a palyamiivet az iskolabdl én irjam
meg. Még nem voltam 16 éves. Fel akartam ké-
sziilni az élményre. Es ekkor legfeledhetetlenebb
tanarom, a szazad egyik igazan nagy pedagdgusa,
Vajtho Laszlé javasolta, hogy menjek el a Nemze-
ti Muizeum Konyvtaraba. Persze, hogy izgatottan
indultam oda, ahol mar barati szeretettel vart ram
az egyik osztalytarsam unokabatyja: Szerb Antal
volt, 6 mutatta meg nekem a véghetetlen polco-
kon sorakozé millionyi kotetet. Ez a konyvtar lett
azota a Széchényi Konyvtar, kulturalis életiink
nemzeti és nemzetkozi biiszkesége. En megrésze-
giiltem a konyvek végtelenségétdl, és hazamenvén
irtam egy szOrnyiiségesen naiv verset a konyvek
latvanyarol. Ezzel az ostobasaggal azutan elnyer-
tem a palyazat els6 dijat.

De kozkonyvtarat én magam nem hasznaltam.
Az els6 kozkonyvtari élményemet meglepd és va-
l6sziniitlen médon a haboru kells kézepén sze-
reztem. A voronyezsi tragédia utin a kevés sza-
mu, véletleniil életben maradottakkal egyiitt én is
»visszavonultam™ a végtelen hémez6n, az akkor
minusz 47 fokos hidegben. fgy tantorogtunk be
Bjelgorod haboru sujtotta, romos varosaba. Akar-
milyen faradt voltam is, ha egy érdekes templo-
mot vagy egyéb latnivaldt vettem észre, nem tud-
tam megallni, hogy alaposabban szemiigyre ne
vegyem. Lattam tehat, hogy szallashelyiink koze-
lIében van egy 6sszebombazott kényvtar. S amikor
néhany oras kilépés adatott, oda is siettem. A
konyvek nagy része elégett, a megmaradottak jo-
részt orosz nyelviiek voltak, és ha a cirill betiiket



tudtam is olvasni, nem értettem, mi van benniik.
De egyszerre csak belebotlottam egy vaskos ko-
tetbe. Felvettem. Kant A tiszta ész kritikdjanak
francia forditasa volt. Hat énnekem addig soha-
sem volt tiirelmem végigolvasni ezt az oly fontos
filozofiai miivet. Bonyolult és féleg tul hosszu
mondatos német szovegét alig értettem, magyar
forditasa tal nehézkes volt francia filozéfusokra
Descartes-ra, Diderot-ra, Bergsonra hangolt fii-
lemnek. Beleolvastam. Es lam, igy franciaul Kant
egyszerre nagyon értheté és féleg nagyon érdekes
lett. Magammal is vittem a szallaskorletbe. Még
aznap este elkezdtem olvasni, utina ahol megpi-
hentiink, ott el6vettem a kenyérzsakombdl Kan-
tot, és végre franciaul elolvastam. A kényv azutan
sok minden egyébbel egyiitt ott maradt Pohoril-
lan, ahol egy szélviharban reank szakadt a belové-
sektS] meglazult épiilet. Engem kiastak a romok
alol, de nemcsak Kant, hanem mindegyik konyv,
amit magammal hordoztam narkotikumként az
elviselhetetlen kiilvilagi valésag ellen, ott maradt
a gerendak alatt. Ez azonban mégis kézkonyvtar:
élmény volt: Kant francia forditasat, amelyet vé-
giil mégis elolvastam, egy szovjet konyvtar rom-
jaito]l kaptam. .. és azutan visszaadtam az orosz
foldnek.

Ez volt az el6zmény.

1946-ban pedig az tortént, hogy a koaliciéban
kormanyzo demokratikus partok kulturalis szer-
vei, a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium és
a frissen alakult froszovetség bevonasiaval meg-
inditottak az Olvasémozgalom nevii miivelédéspo-
litikai szervez8apparatust. Ennek az volt a felada-
ta, hogy elkezdje egyrészt az orszag kiilonbdzé
jellegii kozkonyvtarainak egységes rendszerbe al-
litasat, masrészt — és ez volt a f6 cél — megkezd-
je a nép olvasasra nevelését. Ugy is mondhatndk,
hogy legkezdetibb és legkezdetlegesebb el6dje
volt a mostani Olvasé népért mozgalomnak. Ugy-
szolvan nullarol kellett kezdeniink. Hiszen az
ugynevezett utolsd békeévben (1939) a hivatalos
becslés szerint az orszagban 8o ezer allando olva-
s0 volt. Az olvasdmozgalomnak én lettem az ,,0r-
szagos feleldse”, vagyis vezetSje 1946-t0l 1949-ig.
Ez id6ben a budapesti — akkor még székesfva-
rosi — varoshazan voltam osztalyvezetd, s a val-
lalt orszagos feladat részben kapcsolodott févarosi
tevékenységemhez is. Munkim soran keriiltem
bizalmas viszonyba a kozkonyvtarakkal, részt vet-
tem szervezésiikben, személyesen iranyitottam az
olvasok toborzasat. Nemegyszer gyarak iizem-
csarnokaiban, maskor falusi kocsmakban, gyakran
iskolakban mesélgettem, anekdotidztam az olvasas
kellemességérél. Ekkor tanultam meg sok min-
dent a konyvtaros szakma tudnivaléibol, egyebek

kozt felismerve a decimalis rendszer fontossagat
és érdekességét.

Innét szarmazik j6 viszonyom a megyei konyv-
tarakkal és a falusi konyvtarakkal is. Mindmaig
rendszeresen hivnak a legkiilonfélébb konyvta-
rakba, hol ird-olvasé talalkozora, hol konyvtaro-
sok irodalmi ismereteinek bévitésére. Harom és
fél évtized alatt a leger6sebb kapcsolatom a kecs-
keméti és a gydri megyei konyvtarral alakult ki.
Szeretem ezt a tevékenységemet is. Ahova hiv-
nak, oda megyek. A harom és fél évtized alatt
1500—2000 irodalmi el6adast vagy iro-olvaso ta-
lalkozot tartottam Budapesten és az orszagban,
javarészt konyvtarakban és olyan miivel6dési ha-
zakban, amelyek egyben a helység konyvtarai is.

Néha azonban — ahogy kezdetben magam is
— raszorultam és raszorulok, hogy olvasnivaldért
konyvtarhoz forduljak, mert olyan konyvre van
sziikségem, amely csakis nagy gyiijteményekben
taldlhaté. Ilyen els6sorban a Szinhaz- és Filmmi-
vészeti Foiskola igen gazdag konyvtara. 1945 ota
tanitok ebben az egyetemi rangu tanintézetben.
Konyvtarat némiképpen a sajatomnak érzem. Ha
ott olvasok, vagy onnét viszek haza konyvet, egy
kissé ugy érzem, hogy a magamét olvasom, és
még odabent is ,otthon” olvasok. A féiskolaval és
konyvtaraval Gsszendttem. Ezért is intézkedtem
agy 60 éves koromban megirt végrendeletemben,
hogy remélhetéleg sokara bekovetkezd haldlom
utan magankonyvtaram olvadjon bele a f&iskola
konyvtaraba. E szép magangyijteményben fel-
halmozott tudas- és gyonyoriiség-anyag eddig is
hozzajarult a szinmiivész ifjusag neveléséhez,
folytassa ezt akkor is, ha én mar nem vagyok.

A masik nagy kozkonyvtar, amely fontos volt
szamomra az elmult évtizedekben: az Egyetemi
Konyvtar. Itt is sokaig otthon érezhettem maga-
mat. Figazgatoja, a csak nemrég nyugalomba vo-
nult Marrai Laszlé, a neves filozofia-professzor
ifjakorom oéta jo baratom. Ha valami nehezen
hozzaférhetd konyvre volt sziikségem, 6 meglepd
gyorsan elGkeritette. Még csak be sem kellett
mennem érte: elég volt egy telefon, és ha mas kiil-
donc nem akadt, akkor egyik tanitvinyom vagy
tanitvanya, néha pedig — amikor még serdiild
gyerekek voltak — az 6 egyik leanya elhozta ne-
kem, s altalaban efféle ton jutott vissza is a
konyv. Ugy is mondhatom, hogy a f6iskola
konyvtaraval atyafisagos, az Egyetemi Konyvtar-
ral komazoé viszonyban voltam. Es vagyok ma is,
ha sziikségem van olyan forrasmiire, amely nincs
meg itthon, vagy amelyet nem tudok konnyen
beszerezni.

gy vonul 4t személyes élettorténetemen mind-
maig és remélem, még sokaig a kozkonyvtar.
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Szaz éve szuletett
Supka Géza

Miivelédésiink tjabb kori torténetének — al-
dozatvallalé6 — nagy alakja volt Supka Géza, aki
egymagaban intézményeket potolt, sokak munka-
jat elvégezve. Sokrétii tevékenységére ezért a tu-
domanytérténet szamos aga: a politika-, a sajt6- s
a konyvtorténet egyarant szaimot tarthat. Igazan
jelentdssé Supka mégis ,,konyvesként”, a miivel6-
dési élet organizatoraként valt; e tekintetben 20.
szazadi miivel6déstorténetiinkben 6 a legnagyob-
bak egyike.

Az indulés

1883. aprilis 8-an sziiletett Budapesten. A csa-
lad, amelybe belesziiletett, régi — eredetét a I16.
szazadig visszavezetd — polgarcsalad volt. A név
szerint ismert legrégibb két 8s, Supka Marton és
Andras 1572-ben, illetve 1575-ben Onéletrajzaban
mar ,banyaviarosi polgirnak” vallotta magat.
Anyai agon Supka Géza Kazinczy Ferencnek, a
reformpolitikus és miforditd Lukdcs Moricnak,
s6t Eotvds Fézsefnek is rokona volt. Ertheté hat,
hogy eredete palyameghataroz6 lett.

Maga Supka régésznek indult. Alsé- és kozép-
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foku tanulmanyait 1893 és 1900 kozott sziilévaro-
saban végezte. Egyetemi tanulmanyait is itt, Bu-
dapesten kezdte meg, de hamarosan mar Kolozs-
var, Graz és Parizs egyetemeit is latogatta. A
»szakma” (régészet, miivészettorténet) alapvetd
hatasai is Grazban érték. Mestere, Fozef
Strzygowski, akirél kés6bb szép tanulmanyt irt,
»egyike volt a legnagyobb, a leghiresebb egyetemi
professzoroknak”, 6t a tudomanytorténet ma is
mint iskolateremt6 nagy egyéniséget tartja sza-
mon. Supka sokat tanult téle; dtvette mesterétdl a
Roéma-centrikus antikvitas-kutatas elutasitasat, az
empiria fontossagat, a miivészettorténeti analizis
régészeti alkalmazasanak becsiilését, a lehet6 leg-
teljesebb szakirodalmi apparatus folhasznalasa-
nak igényét stb.

Doktori cimét azonban mar itthon, a kolozsvari
egyetemen szerezte meg. 1904. november 15-én
mint friss régész a Magyar Nemzeti Muzeum ré-
giségtaraba keriilt, ahol f6noke a magyar régészet
nagy egyénisége, Hampel Fozsef lett, kdzvetlen
munkatarsai pedig Gerevich Tibor és Hekler Antal
(kés6bb mindketten a budapesti egyetem profesz-
szoraiként vivtak ki tekintélyt maguknak). Rajtuk
kiviil ott dolgozott a naluk idésebb Mdrzon Lajos
is. A régiségtarban Supka j6 munkafeltételeket ta-
lalt; élt is veliik. ,,Sokat tanult és szorgalmasan
publikalt. .. Kozvetve-kozvetleniil a hazai nép-
vandorlaskor kés6bbi kutat6i mind az 6 nyomdo-
kan haladtak, mégha ennek megfelel$ elismerésé-
r6l nemegyszer meg is feledkeztek” — irta réla
1957-ben Horvdth Tibor az Archeoldgiai Ertesit6-
ben.

Régészeti vonatkozasu irasainak — Fakabffy
Imre altal Osszeallitott — bibliografiajaban sza-
mos, maig érdekes és izgalmas dolgozatara buk-
kanhatunk. 4 budafelhévizi Szenthdaromsdg-temp-
lom (1907), a Motivumuvandorlas a korabbi kézép-
korban (1914), az Iszlam és hellenizmus (1913),
A magyarorszagi hun uralom néhany éremlelete
(1915) s j6 néhany mas irasa a magyar régészet
figyelemremélto teljesitménye.



Szorosan vett régészeti— mivészettorténeti
munkéaja mellett nemzeti mizeumi éveiben mar
jelentkeztek sokiranyl érdeklédésének jelei is. Az
Archeol6giai Ertesit6ben régészeti bibliografiakat
publikalt, 1913-ban 0Osszedllitotta az akkor el-
hunyt Hampel J6zsef munkassaganak bibliogra-
fidjat, mlvelddéstorténeti cikkeket irt, kapcsolatot
talalt a Nyugat, a Huszadik Széazad, a Vilag koré-
hez, tagja lett a szabadkémdiives mozgalomnak
stb. 1916— 17-ben tudomanyos eredményei el-
ismeréséul el6adasokat tarthatott a bécsi egyetem
mUvészettorténeti tanszékén is.

1918-ban a Magyar Nemzeti MUzeum Régi-
ségtaranak igazgatédérévé nevezték ki. Ez volt mu-
zeumi— régészeti palyajanak csucsa.

A politikai élet sodraban

A haborua utols6 éveiben — az addig szaktudo-
manyanak védett berkeiben é16 — Supka bekerult
a politikai életbe is. 1917— 18-ban — mar a lap
legbelsd koréhez tartozva — rendszeresen dolgo-
zott & Vilagba: vezércikket, tarcat éppugy irt,
mint szerkeszt6i Uzenetet. Felfogasara ekkor mar
amagyarorszagi polgari radikalizmus egyik jelleg-
zetes és szinvonalas valtozata volt jellemzé: 6 ma-
ga Jaszi Oszkar, Szende Pal, Braun Rébert sth.
egyenrangu tarsava valt. Egynémely cikke fontos
szerepet kapott a polgari radikalizmus eszmetor-
ténetében (Torvénytervezet... Vilag, 1917. apr.

8., Nemzetiségek vagy foldrajzgazdasagi egységek.
Vilag, 1917. jual. 22., A nemzeti eszme evollcidja.
1— 5. rész. Vilag, 1918. majus).

1918 6szén szerepet vallalt az 6szirdzsas forra-
dalomban is. A forradalom gy6zelme utan a Ka-
rolyi-kormany rendkivili kovete lett Pragaban.
Megbizatasa az adott kdrilmények kozott, a Mo-
narchia széthulldsanak oraiban, joéval tdbb volt
mint a kdveti megbizasok altalaban.

1919 elején az Uj Vilag cimii folydirat felelGs
szerkeszt6je lett, a Tanacskodztarsasaggal azon-
ban, mint az oktébristak altaldban, mar 6 sem
tudta azonositani magat. Bécsbe emigralt.

Kényszerpalyan

Tizenhét évi muzeumi szolgalat utan — az
Oszirdzsas forradalomhoz val6 csatlakozisa miatt
— 1921-ben elbocsatottdk nemzeti mizeumi alla-
sabol. Ezzel, bar késébb is irt még régészeti tar-
gyu cikkeket, régészpalyafutasa lezarult, tudoma-
nyos karrierje megszakadt. Kényszerpalyara ke-
rilt: tollabol-tudasabol kellett megélnie — ma
azt mondanank: ,marginalis értelmiségiként”.

A Vilag munkatarsa lett: els6sorban politikai és
muvel6dési cikkeket irt. Mint Gjsagirénak harom
nagy teljesitménye érdemes feltétlentil emlitésre.
1. Kidolgozta a Szaz magyar élet cim( életrajz-
sorozat tervét, s § tette lehet6vé a sorozat folya-
matos megjelenését. Mint ismeretes, e sorozatban
tlnt fol Méra Ferenc, aki kés6bb tobbszor is ugy
emlékezett vissza Supkara, mint aki kiasta 6t a
»Kortéltés mogul”, azaz felfedezte az orszag sza-
mara. 2. A lap hasabjain meghonositotta a mdve-
I6déstorténeti publicisztikat: azt a m(fajt tehat,
amely anyagéban és szemléletében tudomanyos,
de stilusaban, ,hangszerelésében” oldott, s igy a
szélesebb, nem-szakember kozonség szamara is
»fogyaszthatd”. 3. Megszervezte a Vilag tgyneve-
zett konyvosztalyat (1924-ben), s két éven at
olyan kényvakciot bonyolitott le a lap segitségé-
vel, amely nemcsak ,Ugyes Otletnek” bizonyult,
de mind Uzleti, mind kulturalis szempontbdl nagy
hasznot hozott. Kényvakciéjanak Ujdonsaga két
felismerésre épilt. Felismerte, hogy a konyveket,
akar lényegesen aruk alatt is, elénydsebb gyorsan
eladni; a ,raktar kitritése” pedig Uzletileg nem-
csak a hagyomanyos arukereskedelemben, de a
kényvkereskedelemben is hasznos. Az arcsdkken-
tés azonban, tudta, nem elég; az Ujsag nyujtotta
széles korld nyilvanossag legalabb olyan vasarlo-
kedv-noveld, mint az olcs6 ar. Ezért egységaras
kényvcsoportokat allitott dssze (5 ezer, 10 ezer, 1$
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ezer stb. koronas konyvek — az els6 vilaghaborut
kovetd pénzhigulas évei voltak ezek), s e csopor-
tok listajat rovid, orientaloé bevezetdkkel nap mint
nap kozzétette a Vilagban. Egy-egy ilyen lista ad-
dig volt olvashaté a lapban, ameddig a csoport
konyveibdl tartott a készlet; id6nként azonban,
frissitésképpen, a kevésbé fogyo konyveket is bele-
épitette Uj, mas Osszetételii csoportba. ,,Konyv-
kopf”-jait koriilbeliil két évig irta, nagy erkolcsi és
anyagi eredménnyel. Egy Harvany Lajoshoz irott
levelébd! tudjuk, hogy konyvakcidjat Bécsben is
szerette volna megismételni; erre azonban mar
nem nyilt lehetésége.

Ujsagiréi munkajaval parhuzamosan — rész-
ben kényszeriiségbdl, részben bensé érdeklodés-
b6l — a konyvkiadassal és -kereskedelemmel is
tartds kapcsolatba keriilt: Lantos Adolf munka-
tarsa lett. A Lantos Rt. sokoldalu, remekiil hasz-
nalhaté munkatarsat nyert benne ; lektori munkat
Supka éppugy végzett, mint tudomanyos tanacs-
adast vagy arverési kéziratkatalogus osszeallitasat.
Tudjuk, Lantos kiadvanypolitikajat is igyekezett
befolyasolni. Szamos konyv az 6 ajanlatara jelent
meg. Valoszinlileg része volt a Mora-irasok hat-
kotetes gylijteményének kiadatasaban is. S mint a
Lantos cég alkalmazottja, részt vett a cég altal ki-
adott Magyar Bibliofil Szemle (1924/25) munka-
lataiban is. Hogy ki tanult tobbet a masiktol:
Supka Lantostol vagy Lantos Supkatdl, nehéz
megmondani. Supka mindenesetre sok iizleti fo-
gast, Otletet sajatithatott el fénokétsl.

Kenyérkeres6 munkai mellett persze Supka
»onmaganak” is dolgozott. Megirta s 1924-ben
Miskolcon megjelentette 4 nagy drdma cimi
konyvét, amely, mint alcime is elarulja, az ,,I. vi-
laghaborus események hatterét” tarta fol. Ez volt
Supka legkedvesebb, 6nmaga altal legfontosabb-
nak itélt konyve. Ebben (alig néhany évvel az ese-
mények utan!) nemcsak egy fontos torténeti sza-
kasz Osszefiiggéseit igyekezett tisztdzni, de 6nnon
helyét, lehetGségeit is a vilagban.

Szinte természetes, hogy konyvével magara
vonta az Ugyészség haragjat.

A Literatura élén

A Vilag szerkesztoségétdl Supka 1925-ben
megvalt; nem tudott kijonni Feleky Gézdval, a lap
szerkesztGjével. Mivel nem sikeriilt Bécsbe kol-
toznie, a német nyelvii Pester Lloyd munkatarsa
lett — kényszerbol és ideiglenesen. Eletének en-
nél is fontosabb valtozasa lett azonban, hogy 1926
janudrjaban végre megvalosithatta régi tervét, s
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Lantos Adolf segitségével megindithatta folyoira-
tat, a Literaturdt.

A Literatura uj tipust képviselt a magyar folyo-
iratkiadasban. Nehéz is egy-két szoban pontosan
jellemezni, s 6njellemzése is bizonytalan, valtako-
z6. ,Magazinszerl konyvfolyoirat”, ,irodalomis-
mertet$ folyoirat”, ,,beszamolo a szellemi életrol”
— ilyen s ehhez hasonl6é 6nmindsitéseit ismerjiik.
A lap leglényegesebb vonasanak mégis azt tart-
hatjuk, hogy tudatosan egyesiteni akarta magaban
»a bibliografikus konyvarjegyzéket” és a ,,rendes
folyoiratot”.

E sajatos 6tvozet létrejottében némi szerepe a
korilményeknek is volt, hiszen Supka csak igy
tudta kicsikarni Lantos Adolftol a laphoz sziiksé-
ges pénzt és kiadoi apparatust. A kényszeriiségbdl
fakadt karakter azonban szerencsésnek bizonyult,
s Supka legnagyobb fegyvertényévé valt. A Lite-
ratura ugyanis kivalé konyvkereskeddi és konyv-
tarosi segédlet lett. Supka késébb joggal irhatta:
»A hivatalos magyar irodalmi bibliografia évrél
évre a Literatura kotetjei alapjan dolgozta fol a
legijabb magyar irodalmat. Konyvtarak bel- és
kiilfoldon a Literatura segitségével tajékozodtak
beszerzéseiknél.” Am lapjanak szerepe — a ha-
sonlo tipusu lapokkal, példaul a Corvinaval ellen-
tétben — nem meriilt ki ennyiben: Supka a bibli-
ografiara raépitett egy ,rendes folydiratot” is.
A Literatura igy olyan magazinna formalédott,
mely tobbnyire rovid, jol megirt, valtozatos cik-
kekben, interjukban, tuddsitasokban, rovid re-
cenzidkban a szellemi élet egészét bemutatta. S6t
a szépirodalom, az irodalmi élet, a miivészetek, a
tudomany legujabb fejleményei is kimondottan
érdekes, olvasmanyos magazinng alltak 6ssze Sup-
ka kezében.

A Literatura munkatarsai — bar a lapba alkal-
manként jeles tollforgatok is irtak — tobbnyire
nem voltak ,,nagy nevek”. Az irasok javat igy, ért-
het6en, maga Supka irta (gyakran névteleniil).
Munkatarsait azonban kitiinGen mozgatta; oly té-
makat, szempontokat adott nekik, amelyeket azok
jol s érdekesen tudtak megirni. A lap jellegébdl
kovetkezden az irasok elsGsorban informativak,
tajékoztato jellegiiek voltak: Supka nagy szamban
kozolt interjukat, beszamolokat, tuddsitasokat.
Amikor tehette, kiilfoldi beszamolokat is iratott;
ismeretes, hogy példaul Radnéri Miklos is egy
ilyen irassal szerepelt a lapban. Ugyanakkor
Radth-Végh Istvdn és a sajat irasai az érdekességet
is ,szallitottak™.

A Literatura els6é négy évfolyama (1926—1929)
Lantos Adolf kiadasaban jelent meg, Supka ekkor
»csak” csinalta a lapot. Ez id6ben a példanyszam
tartosan elérte a 3500-at, ami az akkori viszonyok



kozott szép sikernek szamitott. 1929 végén azon-
ban Lantos Gj magazint inditott (Lantos Maga-
zin), és Supka minden érvelése, tiltakozasa daca-
ra — ebbe a Literaturat is beleolvasztotta. A don-
tés hibasnak bizonyult, a Lantos Magazin alig egy
év utan befulladt. Ezzel elvileg ujra megnyilt a
Literatura kiadasanak lehetGsége. Az eldfizetési
lista koriil azonban hosszu, aldatlan vita kereke-
dett Lantos és Supka kozott, s igy a lap 6t hona-
pig semmilyen néven nem jelent meg. Végiil 1931
majusaban jraindult ugyan a Literatura, de ettdl
kezdve Lantos helyett maga Supka lett a kiad6 is,
s az elofizet6k kétharmada lemorzsolddott.

1931 majusatol 1938 decemberéig Supka egye-
diil tartotta fenn a lapot. Allami vagy tkés szub-
venciét nem kapott, pénzt hozd, ugynevezett rej-
tett hirdetéseket nem vallalt. Egyediil eléfizetSire
tamaszkodott; olykor sajat zsebébe is kénytelen
volt belenyulni. A Literatura fonnmaradasat to-
vabb nehezitették a kérészéletii konkurrens lapok
is. Ot év kemény munkajaval, 1932 és 1937 kozott
Supkanak mégis sikeriilt stabilizalnia magazinjat,
mely mindmaig példaja lehet e miifajnak. Eléfize-
téinek szama 1650 koriil allandosult.

Roévid id6re Supka a Magyar Hirlap segitségét
is meg tudta szerezni; ez fleg az adminisztracio,
inkasszé stb. teriiletén hozott konnyebbséget.
1938 nyaran azonban a Magyar Hirlapot a kor-
many intézkedése megsziintette, igy a Literatura
Ujra egyediil maradt. Nem sokaig, mert sorsa &t is
utolérte: 1939 januarjatdl tobbé nem jelenhetett
meg.

A szellemi élet
megszervezéséért

Supka Géza, ma mar tudjuk, nemcsak kivald
szerkeszt$ volt, de a szellemi élet — s ezen beliil
elsésorban a ,,kényves vilag” — egyik nagy szer-
vezGje is. Mar a huszas években vilagosan latta,
hogy a kultura legf6bb termeldjének és fogyaszto-
janak, az értelmiségi polgarsagnak megcsappan-
tak anyagi lehetGségei, s igy a miivel6dési élet
fonntartasa a ,,hagyomanyos” médon mind nehe-
zebbé valt. A vasarloer$ csokkenése ugyanis nem-
csak a kulturalis termékek (konyvek, folyodiratok,
képek stb.) viszonylagos keresletét vetette vissza,
de a gazdasagi élet hanyatlasa egzisztenciajukban
fenyegette az alkotokat, s6t részben még az izleti
elven miikod6é kozvetitGket (kiadokat, konyvke-
reskedbket stb.) is. A kiut, vélte Supka, csak a
kulturalis élet ,megszervezése”, a korszeri, a
szellemi élet harmonikus fejlédését lehetdvé tevo
intézmények és szervezeti keretek kiépitése lehet.

Az események persze bebizonyitottak, hogy
Supka f6 célkitiizése az adott koriilmények kodzott
megvaldsithatatlan. Terveit a tarsadalom fejlett-
ségi szintje eleve kudarcra itélte. A kulturalis koz-
élet fejlodési iranyait azonban jol ismerte fel, s 6t-
leteinek, részletterveinek tobbsége olyan volt,
amely el6re vihette — s vitte is — e tendencia
kibontakozasat.

Szamos otlete koziil legismertebbé a konyvnap
intézményesitett megszervezése valt. Inditvanyat,
amelyben az ,,orszagos konyvnap” évrdl évre vald
megtartasat javasolta, 1927. majus 23-an nyujtot-
ta be a Magyar Konyvkiadok és Konyvkereske-
dék Orszagos Egyesiiletéhez. Javaslatahoz 16
nyomtatott oldalra terjedS, részletes tervezetet
mellékelt. Tervének megvalositasara elészor 1929
majusaban keriilt sor.

A konyvnapot Supka ,a kormdnyzat erkolcsi
égisze alatt, a sajré tamogatasaval s az egész ma-
gyar tarsadalom bevonasaval” akarta megvaldsita-
ni; elképzeléseinek e harmassag volt a foglalata.
Nemcsak konyvnapi terveit jellemezte ez: erre
épiilt, ezt célozta minden egyéb Otlete, terve is.
Pontosabban: célja éppen a kormdnyzat, a sajto és
a ,.tarsadalom” irodalomhoz, s=cllemi élethez vald
viszonydnak dtrendezése volt. Uj kulturalis politi-
kat kivant, amely elGsegitette volna a szellemi élet
szerkezetének, anyagi bazisanak atalakulasat.

E torekvése vezette el az IGE (teljes nevén:
Irok Gazdasagi Egyesiilete) megalapitasihoz is.
Ezt a tomoriilést ugyan nem 6 kezdeményezte,
hanem Pakots Jézsef, de az egyesiilet létrejotté-
ben, végleges formajanak kialakitasaban és a koz-
vélemény ez iranyu ,,megdolgozasaban” Supka-
nak is oroszlanrésze volt. A Literaturat példaul
nagyrészt az IGE céljainak szolgalataba allitotta;
jellemzd, hogy a Literatura mar az IGE hivatalos
megalakulasa (1932. majus 23.) el6tt egy honap-
pal az egyesiilet hivatalos lapjanak nyilvanitotta
magat. De Supka nagyban szolgalta példaul az
1GE célkitiizését, a magyar irok szocidlis helyzeté-
nek folmérését és megismertetését szociografiai vaz-
lataval (A magyar iré 1932-ben), amely aligha-
nem elsé6 volt e nemben. Gyakorlati haszna ugyan
alig lett, eszmei jelentdsége azonban ériasi: a kul-
turalis kormanyzat — akar akarta, akar nem — el-
s6 izben volt kénytelen szembenézni az irok —
kormanyzati orvoslast is igénylé6 — helyzetével.

Az IGE els6 szakaszaban Supka alelnok volt, s
Pakots mellett az egyesiilet egyik legtevékenyebb
vezetdje.

Sokféle munkassiga mellett hosszu ideig szere-

pet vallalt az egyik legjelent6sebb baloldali kultu-
ralis egyesiiletben, a Vajda Janos Tarsasagban is.
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Hosszu éveken keresztiil egyik vezetéje volt a tar-
sasagnak, pédiuman szamos alkalommal follépett
eléadoként, s a Literaturat, amig a lap élt, a tarsa-
sag népszerisitésének szolgalataba allitotta.

Ujra a politikaban

1939. januar elsején — az 1938. évi XVIII. tor-
vénycikk rendelkezése értelmében — a Literatura
mar nem jelenhetett meg. Supka — ,,kézirasu le-
vél helyett” kiildott — nyilt levélben bucsuzott
olvasoéitdl. Szerencséjére 1934-td], részleges reha-
bilitaciojat kovetden, a Széchényi Konyvtar mun-
katarsa volt*, igy lapja megsziinésével legalabb ez
a bazisa megmaradt. De ahol s amig lehetett, iro-
dalmi tevékenységét folytatta, s konyveket irt. 4z
él6 toll cimli 1940-es antologidban példaul, mely
az akkor kényszerbdl megszaporodé antologiak
egyik érdekes darabja volt, megirta A hatalom
szimbolikdja cimili mesteri tanulmanyat. E dolgo-
zatinak mar targyvalasztasa is beszédes: a hata-
lomrol irni, annak természetét elemezni akkor al-
lasfoglalast jelentett! frasanak emellett kiilon je-
lent6sége, hogy ez volt az elsé magyar szemiotikai,
azaz a jelekkel és jelrendszerekkel foglalkozo za-
nulmdnyok egyike — Supka sokoldalu képzettsé-
gének s invencidjanak szép bizonyitéka.

A haboru alatt részt vett az ellenalldsi mozga-
lomban is. A felszabadulas utan mint elnok révid
idére a Magyar Nemzeti Muzeum élére keriilt, s
akadémikus lett. Tudomanyos, illetve tudomany-
kozéleti szerepénél azonban ekkor mar fontosabb-
nak bizonyult politikai szerepvallalasa: 1945-ben
a Polgari Demokrata Part elnokévé és orszaggyi-
lési képvisel6vé valasztottak. Szerkesztette az 0j-
raélesztett Vilagot is, mely az 0j koriilmények ko-
zott a polgari radikalizmus hagyomanyait foly-
tatta.

—_—-———-—-—_
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A fordulat éve utan folhagyott aktiv politikai és
kozéleti tevékenységével. Szellemi életiink pere-
meére keriilt.

1956. majus 25-én halt meg Budapesten. A
Kossuth-dijat, tevékenységének jocskan megké-
sett, de sokszorosan kiérdemelt elismerését, alig
néhany nappal azel6tt kapta meg.

Elete végén — ,kéziratul régész-muzeoldgusok
szamara” — megirta tudomanyos palyaja emléke-
it. A kézirat folé cimiil ezt irta: Egy elfecsérelt tu-
dos éler. Ne tagadjuk, a magyarorszagi régészetet
tekintve igaza volt; tudosi palyafutasa — sajnos
— elfecsérlédott, életmiive torz6 maradt. Renge-
teg minden benne rekedt. Kényszerpalyajan
azonban sokat adott: tevékenysége a 20. szazadi
magyar miivel6déstorténet nagy jelentdségii téte-
le lett. Miikodésének, szerkesztSi, szervezdi és
koziréi tevékenységének sulya — a magyar miive-
16dés egészét tekintve — nagyobb, mint egy még-
oly kivalo régészé¢. Mivel6désiink torténetében
»fontos miivelddési poszt és térténeti szerep” be-
toltSje volt; egymagaban is hianyt — intézményt
— potolt.

Lengyel Andras

* Supka Gézdar — az dszirézsds forradalomban
vadllalt szerepe miatt — 1921. februdr 7-én fegyel-
mileg fosztottak meg allasatél. Supka kivansdgdra
— 0 ugyanis elmozditasanak feliilvizsgalatat kérte
— Homan Balint, a Vallas- és Kézoktatdsi Mi-
nisztérium akkori feje 1934-ben feliilvizsgalta az
1921-es dlldsvesztésre itéld hatdrozatot, amelyet
ndorgadlasra” valtoztatott. Supka Géza igy keriilt
az Orszagos Széchényi Konyviar kitelékébe,
amelynek jogilag hat hétig (1934. VII. 21-t6] I1X.
s-1g) wolt munkatdrsa. Rehabilitdlasdt kdévetden
ugyanis ekkor & maga kérte nyugdijaztatdsar. —
A fenti adatokat dr. Haraszthy Gyula bocsatotta
kutatdsai alapjan rendelkezésiinkre — A szerk.



Konyvtdrosok és bibliogrétusok

Egy falusi konyvtaros
halalara

A Kényvtdros huszéves, kissé poros szamait la-
pozgatom. Keresem Varga Dezsé nevét. A Levél
Kévagodrsrél cimii irasbol megtudom, mi min-
dent tettek a kis, Balaton-kornyéki faluban a
konyv, a konyvtar megszerettetéséért. Varga De-
zs6 a szerény, de kemény, dolgos ember szemér-
mes visszahuzodasaval végig tobbes szamot hasz-
nal, amikor az olvasémozgalom eredményeirdl
vagy a helyiséggondokrol ir.

Az orszag els6 kiskorzeti konyvtaranak féhiva-
tasu konyvtarosa volt.

Festéként és mazoloként dolgozott még
1962-ben is, amikor a kévagoodrsi kozségi konyv-
tar tiszteletdijas konyvtarosa lett. Midén pedig
1963-ban harom tagkozséggel megalakult a korze-
11 kényvtar, négyoras allast kapott. Errdl is tudo-
sitott, de nem a ,hivatalos dolgokro6l”, hanem ar-
rol, hogy az oregeknek és a betegeknek hazhoz vi-
szik a konyvet, s szeretnék, ha minden csaladban
lenne legalabb egy olvaso, tovabba, ha a falun
¢éI6k is olvasnak a mai magyar irodalmat. O ezt
tette. Mar idGs fejjel kezdett el tanulni, rendsze-
resen és tudatosan miivelte magat, s a falu legjobb
olvasoja lett.

1965-ben teljesiilt nagy dlma: konyvtara feluji-
tott, 6nallo épiiletbe koltozhetett, 6 pedig hivata-
losan is a mar Ot tagkonyvtarbol allé korzeti
konyvtar féhivatasu konyvtarosaként dolgozha-
tott.

Az avatoiinnepségen a konyvtar létrehozasaban
nagy anyagi aldozatot vallalé termeldszovetkezet
Kossuth-dijas elnoke mondotta az iinnepi beszé-
det. A vendégek kozott, kilfoldi konyvtarosok
tarsasagaban ott volt Sallai Istvdn is. Dezs6 bacsi,
a hazigazda, nagyon izgult. Amikor az elnok kije-
lentette, hogy teljesen nyugodt, mert a konyvtar
j6 kezekben van — taldn el is pirult. De nem fe-
ledkezett meg olvasdirdl, a gyerekekrdl és a fel-
néttekrol, akik segitettek a szép 4j intézmény lét-
rehozasaban. Természetesen konyveket osztott
szét kozottiik. A sziikebb korii fogadason is arrol
beszélt, milyen nehéz egy nem-olvaso felnGtt pa-

rasztember vagy munkas kezébe konyvet vara-
zsolni. Mi tudjuk: mindig megprobalta, legtobb-
szor sikerrel.

Az linnepségek lezajlottak és 6 lenyligdz6 ener-
giaval latott munkahoz. Elsajatitotta a konyvta-
rossig szakmai fogasait: leltarozott, raktari kata-
légust szerkesztett, olvasomozgalmi akcidkat
szervezett. Es kozben olvasott, olvasott. .. Gyak-
ran naivan, de szivbél jov6 Oszinteséggel panasz-
kodott: kénytelen az érkezé uj konyveket mind
elolvasni, mert nem eshet meg vele az a szégyen,
hogy nem tud olvasdinak valamelyik regényrél
véleményt mondani.

Munkaja eredményeként a kévagoorsi korzeti
konyvtarat Veszprém megye, st az orszag egyik
legjobb falusi intézményeként kezdték emlegetni.
Hivatalos elismerést is kapott. 1968-ban A szocia-
lista kultirdért, 1971-ben a Veszprém megyéért ki-
tiintetést. O maga azt értékelte a legtobbre, hogy
a falu lakossaga elfogadta kozmiivel6dési munka-
sanak a volt festémestert, a konyvtarostarsadalom
pedig befogadta és mint egyenranguval bant vele.

Eszményi népmiivels, konyvtaros volt. Egysze-
rii, de miivelt, szerény, de szivos és megbizhat6.
Es az iigy megszallottja. Felesége mélté segitétar-
sa, aki nyugdijaztatasa utan hivatalosan is atvette
t6le a konyvtar vezetését. A gyakorlatban azonban
— mint korabban — tovabbra is egyiitt dolgoz-
tak. A nem vart gazdasagi, kozigazgatasi valtoza-
sok, az egyre gyakrabban jelentkez6 betegség el-
kedvetlenitették. De még mindig tudott Gjitani.
Feleségével elvallalta egy masik kozségi konyvtar
vezetését. U jra tiszteletdijasként. Terveket szétt,
nagy olvasotoborzé akciokrol beszélt. De ezek
mar nem valhattak valdra. . .

1982. szeptember 21-én, életének 77. évében
meghalt Varga Dezs6, a kOvagodrsi korzeti
konyvtar nyugdijas konyvtarosa. Akik ismerték
— a konyvtarosok koziil nem kevesen — meg-
6rzik emlékezetiikben.

Halasz Béla
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A Konyvtaros kislexikona

Ertékelemzés

A munkaszervezés egyik lényeges tevékenységi
kore a kalénféle munkafolyamatok, munkamdve-
letek, munkafogasok, munkamodszerek ésszer(isi-
tése, tokéletesitése. Ezt segiti el§ az értékelemzés
néven ismert vizsgalati eljaras, melynek célja,
hogy az ipari és egyéb termékeket, illetve szolgél-
tatasokat minél kevesebb koltséggel, minél jobb
mindségben s a rendeltetésiiknek leginkabb meg-
felel6 formaban allitsédk eld. Az értékelemzés so-
réan tizetesen, kritikusan vizsgaljak a termékek
gyartasanak menetét, igyekeznek Kkikiisz6bdlni
azokat a felesleges munkamozzanatokat, anyago-
kat, amelyek dragitjak az el6allitast, vagy — Ki-
sebb-nagyobb mértékben — akadalyozzak, hogy
a termék tokéletesen betdltse funkcidjat, megfe-
leljen a tarsadalmi sziikségletnek.

Az értékelemzés modszerét elsé izben Lawrence
D. Miles, a General Electric Vallalat szakembere
dolgozta ki 1949-ben. Az értékelemzés ismereteit
Osszefoglaldé monografidgja maig is alapveté mda.
(Magyarul 1973-ban jelent meg.) Az értékelem-
zést els6sorban az ipari termékek koltségcsokken-
t6, mindségjavito tényezbjeként szoktak alkalmaz-
ni, de ennél szélesebb korben is felhasznalhato,
altaldban minden olyan munkavégzés esetében,
amelyben a termékek el6allitdsanak mozzanatai
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ellendrizheték, s minéségik és hasznalatuk mér-
het6 vagy megitélhetd.

Az értékelemzés tehat a gazdasagossag, az ész-
szerUsités, a kritikai és Ujitdé gondolkodas egyik
eszkoze, ezért alkalmazasa kuléndsen indokolt je-
lenlegi, nehezebb gazdasagi korilményeink ko-
z6tt. Felhasznaldsa nemcsak koltségmegtakaritast
eredményezhet, hanem el6segitheti a nagyobb
horderejli  Ujitasok, innovéacidok (Koényvtaros
1982/3. sz.) létrejottét is.

A termékek értékének
megkozelitési szempontjai

A termékek (produktumok) értékének fogalmat
gazdasagilag a kdvetkez6 f6bb kategoridk szerint
jellemezhetjuk: 1. a csereérték azokat a tulajdon-
sagokat, min6ségi tényezb6ket jelenti, amelyek al-
kalmassa teszik a terméket arra, hogy részt vegyen
az adott gazdasagi kdrnyezetben, forgalomban,
mint a tényleges csere targya; 2. a koltségérték
mindannak a munkanak és anyagnak végdsszege,
ami atermék létrehozasahoz sziikséges; 3. a becs-
érték, piaci értékitélet azoknak a tulajdonsagok-
nak rangsora, amelyek lehet6vé teszik a termék el-
adésat ; 4. a hasznalati érték fejezi ki a termék 0sz-
tényezdjét, ami egylttesen szabja meg a termék
fogyasztéi felhasznalasat.

A termékek gazdasagilag meghatarozhat6 érté-
kében mindig kifejezésre jut a tudoményos-mu-
szaki ismeretek alkalmazéasanak valamilyen szin-
vonala. Ezért az értékelemzés arra is Kkiterjed,
hogy a felhasznalhat6 szakmai ismeretek milyen
mértékben épllnek be a termék eldallitasi folya-
mataba, illetéleg milyen meglevé szakmai ismere-
teket hasznalhatnanak még fel a kiilénféle munka-
folyamatokban. E tekintetben lényeges szerepe
van a folyamatos informéciészolgaltatasnak, ami
lehet6vé teszi, hogy a termék dsszehasonlit6 vizs-



galatara vonatkozoan minden relevans, azaz lé-
nyeges adat rendelkezésre alljon.

A termék értékét igen szerteagazo tarsadalmi—
gazdasagi OsszetevOk hatarozzak meg, ezért az ér-
tékelemzéshez sziikséges ismeretek, informaciok
is nagyon sokrétiiek. A tudomanyos—miiszaki,
vezetési—szervezési, gazdasagi—piaci (marke-
ting) ismereteken kiviil fontos szerep jut a pszi-
choldgiai tarsadalom-pszichologiai, szociologiai
ismereteknek, valamint azoknak az informaciok-
nak és adatoknak, amelyek az alkoto—Kkritikai
gondolkodast serkentik. Ezért fontos, hogy az ér-
tékelemzést végz6 munkacsoportban (teamben)
legyen egy ,gondolkodé szakember”, aki folya-
matosan kritikailag, kétkedGen vizsgalja a kiala-
kult rutinmunkat, és észreveszi azokat a ,gyenge
pontokat”, amelyeknek kikiiszobolésével javithaté
a termékek értéke, csokkentheté vagy megsziin-
tethet6 a munkamozzanatok végzésében tapasz-
talhat6 ,,pazarlas”.

Az értékelemzés, mint szemléletmad és gyakor-
lat altalaban nem rokonszenves azoknak, akik sze-
retnek belesiippedni egy megszokott, szimukra
mar kényelmes munkavégzési eljarasba. Az ilyen
maradi, nem rugalmas gondolkodasu és magatar-
tasu emberek miatt nehéz végrehajtani a munka-
folyamatok valtoztatasat, megujitasat. Az érték-
elemzés éppen arra iranyul, hogy alkalmas mod-
szerekkel mélyen behatoljon a szervezetek (valla-
latok) tevékenységébe, s a termékek, anyagok, el-
jarasok vizsgalataval felkavarja, felszinre hozza a
leiilepedett korszeriitlenségeket, karos nézeteket,

segitsen leleplezni a mondvacsinalt akadalyokat,
utat torjon a kedvez6bb megoldasoknak, s allan-
ddan ébren tartsa az alkotd kételkedést a jelenlegi
gyakorlattal és koltségekkel szemben. Az érték-
elemzés ezaltal érvényesitheti azt a régi aranysza-
balyt, hogy a jo igazi ellenfele nem a rossz, hanem
a jobb.

Ertékelemzés
és racionalizalas

Mind az értékelemzés, mind a racionalizalas
jelmondata lehetne Berzolt Brecht felszolitasa:
»Vizsgaljatok, sziikségszerii-e az, ami megszo-
kott!” Az értékelemzés is, a racionalizélas is azon
igyekszik, hogy megtorje a szokas hatalmat, a be-
gyepesedett rutint, elsGsorban a termékek kolt-
ségcsOkkentésének és funkcidjanak javitasa érde-
kében. Minden munkamozzanatban tetten érhetd
a sziikséges és a folosleges 1épések ,,dialektikaja”,
ami a folosleges lépések fokozatos megsziintetését
teszi lehet6vé. Ebbdl is kovetkezik, hogy a racio-
nalizalast ugy szoktak jellemezni, mint ,az elha-
gyas miuvészetét”. Az értékelemzés segit abban,
hogy a racionalizalast ne feliiletes elgondolasok,
»megérzések” alapjan, hanem tények pontos is-
meretében kezdeményezzék, hajtsak végre.

A munkafolyamatok javitasa, ezaltal a termék
értékének novelése céljabol a kovetkez6 kérdés-
formulat lehet alkalmazni:

Jelenlegi médszer

Modositasi valtozatok

Mit csinalunk? Miért?

Hol csinaljuk? Miért ott?
Mikor csinaljuk? Miért akkor?
Ki csinalja? Miért 6?

Hogyan csinaljuk? Miért ugy?

Mit csinadlhatnank még?
Hol csinalhatnank még?
Mikor maskor?

Ki csinalhatna még?
Hogyan csinilhatnank még?

Ez az egyszeriisitett formula egyarant tartalmaz
targyi, térbeli, idébeli, illetve személyi, eljarasi
(technoldgiai) elemeket. A kérdések természete-
sen bdvithetdk, tovabbi alcsoportokra oszthatok a
koriilményeknek megfeleléen. Az értékelemzés
szempontjabol az a lényeges, hogy mindig ,,rakér-
dezziink” a koltségtényezdkre, és alaposan meg-
vizsgaljuk s kialakitsuk a kiilonféle tényezok egy-
mashoz kapcsolddasat oly modon, hogy a lehetd
legkedvezibb végeredményt kapjuk. Ezaltal el6-
segithetjiik a szervezeten beliili, valamint a szer-

vezetek kozotti egyiittmiikodést, igy példaul a va-
16s tarsadalmi sziikségletek kielégitésére létesiilé
gazdasagi tarsulasokat, munkakozosségeket, ame-
lyek bovitik a termékek és szolgaltatasok korét.

A jelenlegi helyzetben alapvetd feladat a jove-
delmez§, vallalkozo szellemii gazdalkodas. Az ér-
tékelemzés fontos szerepet tolthet be a gazdasagi
reform eszkoztaraban azaltal, hogy mindig ken-
dézetleniil veti fel, vizsgalja a termékek tarsadal-
mi hasznossagat, és széles korl elemzéssel mutat
ra a sziikséges valtoztatasokra.
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Ertékelemzés és mindség

Az ipari és az egyéb termékek elballitasahoz al-
talaban a kovetkezé legf6bb Osszetevik sziiksége-
sek: anyag (nyersanyag, feldolgozott anyag);
energia; gép (berendezés, miiszer, szerszam, esz-
ko6z); emberi munkaerd; ismerethattér (informa-
ciokészlet, informacidellatas). A termékek mind-
ségét ezeknek az elemeknek a mindsége hatarozza
meg kiilon-kiilén és egyiitt, a termékek rendelte-
tése szerint rendszerbe foglaltan. A mai ,anyag-
és energiaszegény” helyzetben kiemelkedSen fon-
tos szerephez jutnak az emberi tényez6k, mind-
azok a gondolatok, otletek, régebbi tapasztalatok-
bol levont ujszerii kovetkeztetések, amelyek javit-
hatjak a termékek mingségét, az eléallitds munka-
folyamatait, az értékesités lehetoségeit.

Az értékelemzés akkor miikodik jol, ha kiterjed
minden emlitett 8sszetevire, tehat az emberi té-
nyezok és az informacidellatas vizsgalatara is. Ez-
zel kapcsolatban megemlitjiik azt az érdekes ana-
logiat, amelyet Frederick Oughton fedezett fel a
fizikabodl ismert Heisenberg-féle bizonytalansagi
elv, illetve az értékelemzés folyamatos miikodése
kozott. Miként a fizikai vizsgalat, mérés befolya-
solja a vizsgalt jelenséget, ugy az értékelemzés
megléte is mar eleve hat a munka mindségére: az
emberek altalaban jobban dolgoznak annak tuda-
taban, hogy allandéan vagy id6kozonként figye-
lik, mérlegre teszik, elemzik tevékenységiiket.
Mindez persze nem sziintetheti meg teljesen a
mindségi eltéréseket, hiszen — Montaigne-t idéz-

ve — ,a legegyetemesebb emberi tulajdonsag a
kiilonbozoség”.

A munkat végz6 szakemberek értékének meg-
itélése nem valaszthato el a teljes emberi szemé-
lyiség értékétSl, minsségétdl. E tekintetben az al-
taldnos intelligencia, a specialis tudas (tehetség),
valamint a jellembeli tulajdonsagok (szorgalom,
fegyelmezettség, becsiiletesség) egyiittes értékét
kell mérlegelniink. Az ide vago problémak azon-
ban mar jorészt a filozofia szakteriileteihez, elsé-
sorban az altalanos értékelmélethez (axiologia-
hoz) és az erkolcstanhoz (etikahoz) tartoznak.

Gyére Pal
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kot. 1971. Kozgazdasagi

SzerkesztOi uzenetek

Dr. Juhasz Imréné (Egyesiilt Villamosgép-
gyar):

Mivel a kiilfoldi hirlapok és folyodiratok eléfize-
tésének, a megrendelések egyeztetésének kérdései
nagyon élénken foglalkoztatjak a konyvtarak és
konyvtarosok széles koreit, kovetkezé szamunk-
ban cikket kozliink a periodikak behozatalaval
osszefiiggé problémakrol.

Egy kitiintetett szakkényvtirosnak:

Nevét — vagy kétszaz, augusztus 20-an Kkitiin-
tetett tandcsi kozmiivelodési, iskolai és mas
konyvtaros nevével egyiitt azért nem lathatta de-
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cemberi szamunkban, mert a Miivelédési Koz-
16ny az év végéig nem adta kozre az alkotmany-
napi kitiintetettek névsorat. Mi is ugy véljik,
hogy ezeknek az allami és tarsadalmi elismerést
bizonyité fontos személyi informacidknak az el-
maradasa szegényiti a lap informacids tartalmat,
és megszakithatja folyoiratunk évtizedes tajékoz-
tatasi gyakorlatanak folyamatossagat. Mivel mas
forrasbdl (példaul a haldzati kozpontoktdl) a sziik-
séges informaciokat mi nem tudjuk megszerezni
hianytalanul és pontosan, meg kellett virnunk a
megkésett kozzétételt a miivelédésiigyi hivatalos
lap idei els6 szamaban. Ennek alapjan ko6zolni
fogjuk a kitiintetettek teljes jegyzékét.



A Konyvtdros galéridja

_

Gross Arnold

Kevés miivész mondhatja el magarol, hogy fel
tudja idézni miiveiben a gyermekkor tisztasagaval
eltiiné vagyakat, almokat — talan ez az oka, hogy
a Gross Arnold altal teremtett vilagban otthon ér-
zik magukat a néz6k. Miivészetének e vonzo, hi-
vogato jellegét els6ként a mesterének tisztelt Kon-
dor Béla fedezte fel.

1929 novemberében sziiletett Tordan. Elsé ta-
nara édesapja volt, akivel egyiitt jartak az erdélyi
tajakat, s festették az elébiik taruld latvanyt. Ta-
nulmanyait tizenhat éves koratdl a budapesti
Iparmiivészeti, majd a Képzémiivészeti F6isko-
lan folytatta Kdaddr Gyérgy, Konecsni Gyorgy,
Hincz Gyula és Koffan Kadroly tanitvanyaként.
Szamos sikeres magyarorszagi kiallitasa koziil
megemlitjiik a budapestieket (1956, Fényes Adolf
terem; 1964, Mednyanszky terem; 1970, Diirer
terem), a kiilfoldiek koziil pedig a Los Angeles-
ben, Amszterdamban, Romdaban, Helsinkiben,
Tokidban, Londonban rendezetteket. A krakkoi
biennalén kétszer is elsé dijat nyert. Kétszeres
Munkacsy-dijas.

Gross, ugy tiinik, egy témara — boldogsag, ba-
ratsag, szeretet — késziilt, finoman cizellalt mi-
vei elbeszélé jellegliek, ,olvasasra” késztetnek.
Barhol kezdjiik is el az ,,0lvasast”, és meriiliink el
a szivderitd és iiditden groteszk részletek felfede-
zésében, mindig elérkeziink az 6sszkép — minden
aprolékossag ellenére is — tiszta és vilagos szerke-
zetéhez, a legkisebb részletben és az egészben
egyarant tilkkr6z6d6é harmoéniahoz. Miivein min-
den felfelé tart, ,novekszik”, ellensulyozasul
finom vizszintes vonalhalot terit ki a sikba.

El6dei a kézépkor ,paradicsomkertecskét” fes-
t6 minidtorai s minden korszak Aranykor-idézéi.
Finom szalak kotik a szecessziohoz és a szimboliz-
mushoz: a dekorativ szépség, a vonal hajlékony-
saga mellett néhany motivuma is ezekben gyoke-
rezik. Az emberfejii viragok Guldcsyt, Nagy Sdin-
dort és feleségét s mindnyajuk kozos 6sét, Odilon
Redon szomoru ,ember-viragait” idézik, de veliik
ellentétben Gross teremtményei a fény, a boldog-
sag hordozdi. A fauna dekorativ stilizilasa, az em-

bernek és természetnek a felismert azonossagig
valo kozelitése a vonal barmilyen tartalomhoz
hajlithaté nyelvén nala is sajatos, az embert és a
természetet egyiittlatd szemléletmodbol fakad.
De nemcsak a szazadfordulora utaldé motivumok,
a dekorativ részletek, hanem mindenekel6tt az
Aranykor idézése, egy erGsen szubjektiv idea-vi-
lag megépitése a k6zos vonas. Elédeivel szemben
Gross nem utal vissza kozvetleniil a mitoszra vagy
a mesére.

Miiveinek visszatéré témaja a kert (Emlékek
kertje I—III., Miivészek kertje), melyben a tel-
jesség megvalosulhat. Kompozicios modszere
mellérendeld, szamtalan motivumot sorakoztat
egymas mellé kiilonboz6 sikokba rendezetten.
Miivein a pompazatos tajban — legyen az viragos
kert vagy bizarr homlokzatokkal diszes varos —
mozgd szamtalan figura tipusokat, életformakat
jelol. Szoros egymasthellettiségiik a lehetséges
kapcsolatokat, a sokféleségben rejlé egységet su-
gallja. A sikban szétteriilé6 kompozicio, a variaciok
sokasaga az idébeli és a térbeli folytathatdsag gon-
dolatat hordozza.

Fontos kelléke Gross grafikiainak a jaték, leg-
gyakrabban jatékvonatok gordiilnek képein. Ked-
veli az applikaciét, a fém, liveg, csipke beépitését
(példaul a Penta Hotelban lathato két olajjal, illet-
ve kevert technikaval késziilt nagyméretii miivén)
vagy a rézkarctechnikan beliil maradva mas anya-
gok, igy a csipke anyagszerii felidézését, keretként
valo alkalmazasat (Kis miiteremhaz, Kertvarosi
alom II.).

Az elképzelt vilag, a mesehangulat, az elmult
id6ket idéz4 targyak és a mesterséges, ugyanakkor
gyermeki vilagot jelz6 jatékos elemek az elvagyo-
das hangulatat hordozzak, mégsem tavolitanak el,
hanem mindennapjainkat megszépitve kozénk
hozzik a mesét: a Belvarost az Erzsébet hiddal, a
réomai Spanyol lépcsét, a Versailles-i kerteket és
képzelt tajakat — légies figurakkal és a n6vényi 1é-
tezés boldogsagaval felruhazott fantazialényekkel
benépesitve.

Gellér Katalin
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Konyvtdri szakirodalom

Tanulmanyok
a szakszervezeti konyvtari
munkardél

A szakszervezeti konyvtarosok altal irt tiz ta-
nulmany a konyvtari munka kiilonféle teriiletein
szerzett gyakorlati tapasztalatokat adja kozre. A
kotetet nyitd irasban (A szakszervezeti konyvtd-
rak helyzete és fejlodésiik jellegzetességei) André
Miklés nagy alapossaggal és érzékletesen mutatja
be a szakszervezeti konyvtariigy fejlodését, amely
a SZOT elnékségének 1971. marcius 29-i konyv-
tari allasfoglalasa nyoman bontakozott ki. (Tobb
tanulmany is hivatkozik erre a dokumentumra,
id6kozben azonban megjelent a Szakszervezetek
Orszagos Tanacsa elndkségének 1980. szeptem-
ber 29-i hatarozata, amelyet a kotet fliggeléke tar-
talmaz a SZOT kulturalis, agitacios és propagan-
daosztalyanak iranyelveivel egyiitt.) A tanulmany
a konyvtaraknak a magyar munkasmozgalomban
jatszott szerepébdl kiindulva foglalkozik azzal,
hogy a mai munkahelyi nevelésben is miért van
sziikség szakszervezeti konyvtarakra. Felteszi a
kérdést, hogy a jobb anyagi koriilmények, a bovii-
16 miikodési lehetdségek ellenére miért nem no-
vekszik az olvasok szama? Azt is hangsulyozza a
szerz8, hogy a kell§ targyi és személyi tényezék
mellett olyan érdek- és értékrendszernek kell ki-
alakulnia, amely szerint a miiveltség el6nyt jelent.
Az elért eredmények és a jelenlegi gondok szam-
bavétele utan felvazolja a fejlédés lehetséges ira-
nyait, s utal azokra az el6nyékre, amelyeket a kii-
Ionféle halézatokhoz tartozé konyvtarak egyiitt-
miikodése kinal.

Fekete Gydrgyné tanulmanyaban elméleti atte-
kintését adja a reklam, a propaganda, a PR (pub-
lic relations) fogalmanak, majd megvizsgalja, ho-
gyan értelmezenddk ezek a konyvtari munkaban.
Bemutatja azokat a jol bevalt modszereket €s esz-
kozoket is, amelyeket Fejér megyében a minden-
napi konyvtari propagandaban alkalmaznak. A
hatast, ahogy irja, nehéz mérni, s a legkisebb
eredmény eléréséhez is valtozatos, otletes, allan-
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do, tervszerl és céltudatos tevékenység sziiksé-
ges.

Keszthelyi Kdroly az olvasokkal és a konyvtaro-
sokkal folytatott beszélgetések alapjan irta meg a
Baranya megyei szakszervezeti konyvtarakban ki-
alakult olvasoéi és konyvtarhasznalati szokasokat.
Munkajat gondolatébresztének szanta, azzal a
céllal, hogy erre a teriiletre iranyitsa a figyelmet.

Dénes Pal a szocialista brigadok és a kényvtarak
kapcsolatardl szerzett hiszéves Szolnok megyei
tapasztalatokat adja kozre, mégpedig ugy, hogy
nem hallgatja el a kdnyvtarak egy részének mun-
kajaban fellelhetd formalizmust sem. Attekinti a
brigadok miivel6dési-olvasasi igényeinek felkelté-
sére alkalmas formakat és modszereket, s ismerte-
ti a jelenlegi gyakorlatban még széles korben el
nem terjedt ujitasokat (radiés ankét, irodalmi ki-
randulas, olvasotabor).

Sovegjarté Laszloné a Vas megyei SZMT Koz-
ponti Konyvtar bels6 munkaszervezését irja le,
részletesen és alaposan megfogalmazott munka-
kori leirasokkal. Véleményiink szerint a korszerii
munkaszervezetben dolgozé intézmény bemuta-
tasa hasznos, mert akar mintat is adhat a kézponti
konyvtarak munkaszervezésének tovabbfejleszté-
séhez.

Lengyel Laszloné a szakszervezeti kozponti
konyvtarak mddszertani munksjat veszi bonckés
ala. Abbél indul ki, hogy ez a tevékenység nagy-
mértékben fiigg a kozponti konyvtarak személyi,
szakmai és targyi feltételeit6l, hasznositasat vi-
szont dontSen befolyasoljak a tagkonyvtarak
adottsagai és lehetdségei. Ezért a szerzd a haldzati
kozponti konyvtarak és a tagkonyvtarak helyzetét,
legfontosabb adatait és tényeit egyarant vizsgalja.

Belicza Ilona a Békés megyei letéti konyvtari
ellatast mutatja be. Javasolja, hogy a letéti konyv-
tarak tipusba sorolasakor ne csak a dolgozoi, ha-
nem az olvaséi létszamot is vegyék figyelembe.



A letéti I. tipusi konyvtarakban tevékenykedo
munkatarsak esetében példaul indokoltnak tartja
a figgetlenitést, ha az olvasok szama 500 felett
van, és a szakszervezeti konyvtar egyesiilt a mi-
szakival.

Hubay Laszlénak két értékes tanulmanya jelent
meg a kotetben. Az elsé A kozponti kényvtarak
allomanygyarapitdsi problémdi (Borsod megyei ta-
pasztalatok alapjan) cimi, leszogezi: Nehéz ele-
get tenni annak a kvetelménynek, hogy a letétbe
adott konyvek 60 szazaléka két éven belill megje-
lent, 4j kiadvany legyen. Birdlja a konyvkiadast,
amely nem jelentet meg folyamatosan nagy pél-
danyszamban beszerezhetd értékes, olvasmanyos,
altalanos érdekl6désre szamot tarté konyveket.
Figyelemre mélt6 az a felsorolasa, amelybdl meg-
tudhatjuk, hogy kik és milyen céllal veszik igény-
be a kozponti konyvtar, illetve a letéti konyvtarak
szolgaltatasait. Tanulsiagos a hirlapolvasét nem
miikodtetS konyvtar felmérése a folyoiratok hasz-
nalatardl is. Misodik tanulmanyaban a szerzd a
szakszervezeti konyvtarak katalogushelyzetét

vizsgalja meg, és vazolja a gondokbdl kivezetd le-
hetséges utakat. Megtudhatjuk példaul irasabél,
hogy a miskolci SZMT Kozponti Konyvtarban
talalhaté a legteljesebb formaban sommas raktari
katalogus, s ez nemcsak raktari, hanem egyuttal
leltari nyilvantartas is. A hazi szabalyzat sziiksé-
gességének hangsulyozasa mellett a szerzd a kii-
16nb6z6 tipusu konyvtarak katalogusait, szerkesz-
tésiik alapelveit is ismerteti, s egyben otleteket ad
a kisebb 6nallé konyvtarakban lehetséges athidalo
megoldasokra.

Galné Ballagi Agnes a lakéteriileti olvasoknak is
kolcsonzé budapesti szakszervezeti konyvtarak
miikodési feltételeirdl, tevékenységérdl szamol
be. 1980-ban 27 ilyen kényvtar miikodott. Jelen-
toségiik a févarosban azért is nagy, mert teendéik
kozé soroljak a munkaslakossag kulturilis ellata-
sanak javitasat is. Elgondolkoztaté viszont, hogy
még itt is nehezen alakul ki a hédlézatok kozotti
munkakapcsolat. (Szerk. Bereczky Laszloné.
1982. OSZK KMK. 168 I. 24 Ft)

Pacsai Laszlé

Onddy Miklés: Reprogréfia
a tajékoztatasi intézményekben
és a konyvtarakban Il.

A konyvtari-tajékoztatasi teriileten (is) alkal-
mazott reprografia legkorszeriibb ismereteit 6sz-
szefoglald kétkotetes munkajanak elsé felében
(Konyvtdros, 1979/7. sz.) Onédy Miklés az altala-
nos alapfogalmak mellett a masold eljarasokkal
foglalkozott részletesebben. Az ott targyalt isme-
retek, azon feliil, hogy onmagukban is igen fonto-
sak a konyvtarosok szamara, egyuttal a masodik
kotetet is elokészitették, hiszen a mar korabban
megismert masolo eljarasok egy része rendkiviil
szoros kapcsolatban all az e kotetben targyalt sok-
szorositasi technikdk egyik csoportjaval.

A kozelmultban megjelent masodik kotet (Sok-
szorosito eljarasok — Kiadvanyok eldallitasa) a
cimében megjelolt mindossze két, am egyenként
is igen kiterjedt témat oleli fel: a sokszorosité elja-
rasokat és a kiadvanyok szerkesztésének legfonto-
sabb tudnivaldit. Ezzel tulajdonképpen a konyv-
tarak kiadoi tevékenységéhez nyujt kozvetlen se-
gitséget, mégsem volna pontos, ha azt monda-
nank, hogy kizarolag vagy akar csak elsGsorban is

azon konyvtarak munkatarsaihoz szol, amelyek
kiadéi tevékenységet folytatnak. A konyv szami-
tasba vehetd olvasokozonsége ennél sokkal széle-
sebb: haszonnal forgathatja mindenki, aki barmi-
lyen célbdl tudni kivan egyet s mast a sokszorosi-
tasrol, az ehhez kapcsoléodé mas folyamatokrol
(példaul konyvkotészet, munkaszervezés stb.), a
kiadvanyok el6készitésérdl és elSallitasuk egy se-
reg mas kérdésérdl. Kiilonféle tanfolyamok, f8is-
kolak és egyetemek hallgatoi, tajékoztatasi intéz-
mények érintett dolgozoi vagy kiadassal, sokszo-
rositassal kapcsolatba keriil6 mas szakemberek
szamara egyarant érdemes lehet fellapozni vagy
akar végigolvasni a konyvet.

A sokszorositd eljarasok soraban els6ként az
ugynevezett cimnyomo eljarasokkal talalkozunk
(legnépszeriibb berendezése nevérdl ezeket néha
adrémanak nevezik). Ez a fejezet nem a technikai
sajatossag, hanem az alkalmazisi teriilet szerint
allt Ossze: a cimnyom¢ eljarasokat rovid szovegek
tobbszori (idoben rendszerint elvald) sokszorosi-
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tasara alkalmazzak a leggyakrabban. A kotet ha-
rom technikat ismertet: a szeszest (ormig), az at-
nyomot (stencil) és a lemezest (fém- vagy mii-
anyaglemezzel). Valamennyi csoportban réviden
bemutatja a legfontosabb eszkozoket, berendezé-
seket, s kitér e technika leglényegesebb alkalma-
zasaira (példaul postai cimzés, kataloguscédula-
sokszorositas, témafigyelés, kisbibliografidk stb.).

Az altalanossagban hasznalhato (és az esetek
nagy részében lapméretii példanyok elSallitasat
célzo) sokszorosité eljarasokkal egy-egy fejezet
foglalkozik. Az elsé ezuttal is a szeszes, amelynek
ugyan — kétségtelen eldnyei mellett — szamos
hatranya van, s alkalmazasi kore alaposan beszii-
kiilt, mégis, legalabb egyfajta teljesség érdekében,
joggal szerepel a kotetben. Berendezései koziil
nemcsak a lapsokszorositokkal talalkozunk, ha-
nem azokkal is, amelyek a nyomdforma elSre
meghatarozott egy vagy tobb sorat sokszorositjak
csupan.

JelentSségének, elterjedtségének megfeleléen
lényegesen részletesebben foglalkozik a kotet a
stenciles (atnyomo) sokszorositassal, eszkozeivel.
(E sokszorositasi technika fokozatos ,kihalasarol”
ugyan elterjedtek hirek, de ezek helytallésagat ma
még semmi sem bizonyitja.) A technolégiai folya-
mat felvazolasa utan a legproblematikusabb terii-
leten (a nyomoéforma elballitasa esetében) talalko-
zunk a gépiroi munkaer6t kimélo 4j eljarasokkal,
amelyek a technika alkalmazasat lényegesen kiter-
jeszthetik.

A konyvtarakban és a szakirodalmi tajékoztata-
si intézményekben a mennyiségi és még inkabb a
mindségi szempontokbol megnovekedett igények
egyre inkabb az ofszer sokszorositd eljarasok al-
kalmazasahoz vezetnek. Ez a technika rendkiviil
széles skaldju, nagyszamu részteriilete koziil a
szerz — tekintettel a targyalt alkalmazasi koriil-
ményekre — kettdt valasztott ki: a kisofszetet (ti-
pikusan kis kiadvanyok magas szinvonalu el6alli-
tasara) és az irodai ofszetet (gyors és egyszer(,
tobbnyire masoloberendezéssel  Osszekapcsolt
sokszorositas). A technika, a nyoméformak eléal-
litasa, a sziikséges gépek, berendezések részletes
bemutatasat kovetSen a szerzd itt is kitér az alkal-
mazastechnikai részletekre.

Minthogy az ofszet eljaras meglehetdsen gyors,
de konyvtari-tajékoztatasi alkalmazasa csak vi-
szonylag terjedelmes és nagy példanyszamu kiad-
vanyok (vagy mas dokumentumok) el6allitasa
esetében gazdasagos, igen ésszeriien kapcsolodik
e részhez az a fejezet, amely a kisofszet eljarassal
osszefilggd kotészeti munkakat foglalja ossze — a
négy miiveletnek megfeleléen: Osszehordas és
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hajtogatas ; flizés vagy ragasztas; boritoba akasz-
tas; korbevagas.

Hasonloan ésszeriien illeszkedik a sokszorosito
eljarasokkal foglalkozo fejezetekhez az, amelyik a
sokszorosité miihelyt, létesitését, felszerelését, el-
helyezését, munkaer@sziikségletét ismerteti, hi-
szen ez nemcsak uj épiilet tervezésekor, de bdvi-
téskor és uj technikara vald attéréskor is igen jol
hasznalhat6 informaciokat ad.

A kiadvanyok szerkesztésével foglalkozd rész
csak annyiban tiinik idegennek a kotet tobbi ré-
szétdl, hogy nem technologiarol, eszk6zokrdl, be-
rendezésekrdl szol, s6t a mii cimében leginkabb
hangsulyos reprogrdfia témakorébe sem sorolhato.
Ha azonban figyelembe vessziik, hogy az olvasé-
hasznalo szamara igen hasznos az ilyen 6sszefog-
lalas (s ehhez képest merGben masodlagos, hogy
mi a konyv cime, amelyben ezt megleli), a kiad-
vanyszerkesztési ismeretek targyaldsa nem idegen
test a kotetben.

A kiadvany szerkesztésével kapcsolatos ismere-
teket a kotet a munka négy fazisanak megfeleléen
targyalja: a kézirat el6allitasa; a kézirat tartalmi
szerkesztése (nyelvhelyesség, terminologia, szer-
kezet, mutatok stb.); a kézirat miiszaki szerkesz-
tése (tipografalas, a szovegeredeti elkészitését
szolgalo berendezések, korrigalas, tordelés); a ki-
advany kivitelezése (ez természetesen a korabbiak
ismétlése volna, ezért nem is szerepel itt) és a to-
vabbi igen lényeges tudnivalok: engedélyeztetés,
szerzdi jogi és honorarium-kérdések, kotelespél-
dany-szolgaltatas.

Az utolso részt irodalomjegyzék és tairgymutato
zarja, de még alig vagyunk tul a masodik kotet ko-
zepén. A hatralevé mintegy szaz oldal fiiggelék:
olyan szabvanyokat és normativakat kozol, ame-
lyek a reprografiai tevékenységet (is) befolyasol-
jak. Tekintettel arra, hogy reprografiai szabvany-
gylijtemény még soha sehol nem késziilt, érdemes



réviden utalni arra, milyen elGirasok keriiltek eb-
be az Osszeallitasba (Dezsé Ldszlé valogatasanak
eredménycként): a betlirendezési szabvany, a
konyvek és a folyoiratok alakisagi szabvanyai,
ISBN- és ISSN-szabvanyok ; a mikrofilmtechni-
ka KGST-szabvanyai (tobbségiikrl csak rovid
kivonat); az NTMIR két, informacidcserével, il-
letve kiadvanyszerkesztéssel kapcsolatos norma-

tiv-miuszaki elGirasa; a fejezetek és az alfejezetek
szamozasara, illetve a folyamat-abra jeleire vonat-
kozo ISO-szabvany talalhatok meg a fiiggelék-
ben. (Orszagos Miiszaki Informdcios Kézpont és
Konyvtar, 1982. 251 1. 74 Ft.|Orszagos Miiszaki
Konverar és Dokumentaciés Kézpont. Modszertani
kiadvanyok 49. sz./)

Sardy Péter

Lapozgat6

A Budapesti Miiszaki Egyetem évkonyve
1978—1980 cimii kotet a tanév torténetén és a
szokasos személyi informaciokon kiviil 2350 tétel-
ben kozli az egyetem oktatdinak és kutatéinak
1979. évi szakirodalmi tevékenységét szamba ve-
vé bibliografiat is. A bibliografidhoz részletes
targymutato tartozik, ennek atnézése a helyisme-
reti-helytorténeti munkaval foglalkozok szamara
igen hasznos lehet. Az évkonyv szerkesztését és a
bibliografia Gsszeallitasat a Miiegyetemi Konyv-
tar végezte. (1981 [1982] 608 1.)

A Magyar Kereskedelmi és Vendéglaté-
ipari Miazeum évkényve 1982 cimii kiadvany
egy sok ember figyelmére érdemes, fiatal kozgyij-
temény anyagaval és munkaijaval ismerteti meg az
olvasot. A gazdagon illusztralt kotet a szorosan
vett kereskedelmi és vendéglatasi targykorii ta-
nulmanyok irant érdekléd6kon kiviil az ipar- és a
miivészettorténettel foglalkozoknak is kinal for-
rasanyagot, a konyvtari olvaso- és tajékoztato
szolgalatok munkatarsai szamara pedig a konyv-
tarkozi kolcsonzésben és a referenszkérdések
megvalaszolasa terén nyujthat segitséget a muze-
um gyljteményeinek és szolgaltatisainak ismere-
te. Az évkonyv ugyanis tobb mint hetven oldalon
bemutatja a gylijteményeket, koztiik kiilon fejeze-
tekben a kereskedelemtorténeti dokumentacios
gytjteményt (okmany-, illetve adattar, plakat- és
kisnyomtatvanytar a reklameszkozokrél), a keres-
kedelemtorténeti adattarat, valamint a fotogyijte-
ményt, a kereskedelemtirténeri konyvtart és folyo-
iratgyiijteményr, a vendéglatoipar-torténeti doku-
mentacids gylijteményt, adattarat és fényképgyiij-
teményt, tovabba a wvendéglitéipar-tiriéneri
konyvtadrt és folydirartdrat, végil a mizeum kép-
zOmiivészeti gyljteményét. (Szerk. Borza Tibor.
1982. 272 1.)

A Budapest cimii folydirat novemberi
(1982/11.) szama Régi intézmény ioreg székhazban
cimmel és A 400 éves Egyetemi Konyvidr keservei
alcimmel kozli Marér Miklos irasat; a Honisme-
ret 1982/5. szama megemlékezik a hodmezéva-
sarhelyi varosi kozkonyvtar megnyitasanak 7s.
évforduldjarol ; a KniZnice a vedecké informa-
cie c. szlovak folyodiratban (1982/3. sz.) dr. Emilia
Holanova ismerteti V. Busa Margit Kazinczy-
bibliografiajat, amelyet a miskolci II. Rakoczi Fe-
renc Megyei Konyvtar és a Herman Otté Muze-
um adott ki 1981-ben; a Journal of Research
in Reading nevii angol folyoirat 1981/2. szama
kozli Kamaras Istvdn és Nagy Artila Reading re-
search in Hungary (Olvasaskutatas Magyarorsza-
gon) cimi cikkét. A Vasi Szemle elmult évi ma-
sodik szamaban Vincze Csaba és Zelles Ilona be-
mutatja a Készegi Varosi Konyvtar 4j otthonat,
amelyet egy 1830 koriil épiilt klasszicista miiem-
Iéképiiletben alakitanak Kki.

Megszallottak, Atutazék és beletérddék
cimmel a budapesti népmiivelok korében végzett
kétszakaszos vizsgalodas Osszegezését tette kozzé
Benki Eva, a Népmiivelési Intézet gondozasaban
megjelent kotetben. A vizsgalat tényei és megilla-
pitasai a févarosi népmiivelSk helyzetérél, cseré-
16désérdl, munkahely-valtoztatasairol, élet- és
munkakoérilményeirdl, a népmiivelok személyi-
ség-tipusairol, felkészitésiikrdl a konyvtariigy ira-
nyitoi és a konyvtarosképzéssel foglalkozok sza-
mara is tanulmanyozasra érdemesek éppugy,
mint a Népmiivelok—népmiivelés—tarsadalom ci-
mii fejezet interju-részletei és a munkaval, az em-
beri-szervezeti viszonyokkal foglalkozo fejezet.
A kotet 65 tablazatot és angol, francia, valamint
orosz nyelvii osszefoglalokat is tartalmaz. (Nép-
miivelési Propaganda Iroda 1982. 252 1. — 62 Ft)
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Ujabb

szamitbégépes repertoriumok

A Statisztikai Kozlemények (Konyvtaros, 1981.
5. sz.) és a Demografia (Konyvtdros, 1982. 3. sz.)
repertoriuma utan 1981. évi impresszummal
1982-ben jelent meg a Kozponti Statisztikai Hi-
vatal Konyvtar és Dokumentacids Szolgalat ki-
adasaban a Hernadi Ladszlo Mihdly altal 6sszealli-
tott harmadik cikkbibliografia, a Teriileti Statisz-
tika repertériuma. A lap 1951-ben Statisztikai Er-
tesité cimmel indult, 1957-t61 Megyei és Viros:
Statisztikai Ertesité cimmel jelent meg, 1968 6ta
Teriileti Statisztika a neve. Az els6 id6szak
(1951—1956) repertoriumat 1958-ban Osszealli-
totta dr. Heinz Ervin, ezért a jelen repertorium
csupdn a kovetkez6 id6szak (1957—1980) anyagat
dolgozza fel.

A bevezetés rovid laptorténeti attekintés (cim-,
profil- és rovatvaltozasok, a fGszerkesztd, felelGs
szerkesztOk stb. felsorolasa) utdan ratér maganak a
repertoriumnak az ismertetésére.

A kotet — a két el6z6h6z hasonléan — két rész-
bél all: szerz6i betiirendes részbdl, ahol egy szer-
z6 munkai idSrendben kovetik egymast, és
KWOC-indexbdl (Keyword Out of Context: sz6-
vegkornyezetbdl kiemelt kulcsszavak), az utébbi-
ban a cim egy-egy relevans (lényeget jelold) kife-
jezése alatt a bibliografiai tételek a megjelenés
idérendjében talalhatok meg.

A repertorium a KSH IBM 370-es szamitogé-
pével, a TEXT-PAC programcsomag szerint ké-
sziilt, melyet eredetileg mas feldolgozasokhoz al-
litottak Ossze, s ezért a KWOC-indexben nem
szerepel a szerz6k neve. Mivel a rendezés érdekeé-
ben a cimet olykor kisebb-nagyobb mértékben
modositani kellett, a szerkesztd sziikségesnek tar-
totta megjegyezni, hogy ,a repertorium csupan a
kereséshez segédeszkoz, betiihiv bibliografiai le-
iras kozvetleniil csak a folyoiratbdl készithetd.”

A gépi programbol kovetkezik a — mar az eld-
z6 repertoriumokrol irott ismertetéseinkben is ki-

nak (t6- és ragozott alakok, jelz3s szerkezetek
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stb.) béségébdl eredden a leggyakoribb fogalmak-
nal szamolni kell az egy témaval foglalkozo tételek
szétszorodasaval, ezaltal a keresés lelassulasaval.
Csupan néhany tetszGlegesen kiragadott példa:
MGTSZ — 7 tétel, MGTSZ-eiben — 11 tétel;
MGTSZ-einek — 1 tétel; MGTSZ-ek — 44 té-
tel; MGTSZ-ekbe — 1 tétel; MGTSZ-ekben —
19 tétel; MGTSZ-i — 5 tétel = Gsszesen 88 tétel,
7 keres6szo alatt, a 410-t6] a 417. oldalig. A laka-
sokkal foglalkozo 68 tétel 28 kulcsszo alatt ugyan-
csak 7 oldalon elszdrva taldlhaté. (A Megyer és
Varosi Statisztikai Ertesité és a Tertileti Statiszti-
ka repertoriuma 1957—1980. Osszedllitotta : Her-
nddi Ladszlo Mihaly. Bp. 1981. [1982] KSH
Koényvtar és Dokumentacios Szolgdlar. 625 1. 82
Ft.)

1982-ben, a Budapesten megrendezett nemzet-
kozi gazdasagtorténeti kongresszus alkalmabdl je-
lent meg a Magyar Gazdasdgtiorténeti Szemle re-
pertoriuma. Osszeallitdja és kdzreaddja azonos az
el6z6 repertoriuméval, de a korabbiakhoz képest
ez a repertOrium Orvendetes ujitassal is szolgal.

A kiadvany bevezetdje szol az 1906-ban meg-
sziint folydirat vallalt céljardl, teljesitményeirdl
hazai gazdasagtorténetiinkben, illetve annak ku-
tatasaban betoltott szerepérdl, valamint a lap ér-
demi résztvevdirdl, periodicitasarol, rovatairél.
Ezt koveti a repertorium hasznalatat segité ismer-
tetd rész. A Gazdasagtorténeti Szemle repertdriu-
ma szintén két részbdl all: szerzGi betiirendes
részbdl (ennek rendezési elve megegyezik az el6-
z6kével) és — a KWOC-index helyett — targy-
szavas részbbl, ahol egy targyszon beliil az egyes
tételek idérendben kovetik egymast. A targyszo-
index az eddigieknél lényegesen jobb lehetSsége-
ket teremt a tartalmi feltarashoz (noha a program-
csomag jellegébdl adoddan a szerzd valtozatlanul
anonim marad), igy a tényleges bibliografiai for-



ras valtozatlanul maga a folydirat, a tematikusan
Osszetartozo tételek ugyanis — Kkisziirve a jelz6s,
ragozott stb. szavak alakgazdagsagabol adédo
széttagoltsagot — egy keresGszo ala keriilnek. Az
egységesités nem zarja ki az 6nallo értelmi jelz6s
szerkezetek 6nallo targyszoként valo szerepelteté-
sét.

A targyszavak a cimbdl adddnak, tehat nem
»0sztalyozasi”, targyszavazisi munka eredmé-
nyei; a keresGoszlop a cimek relevans szavait kozli
— egységesitett targyszavakként. Elképzelhetd,
hogy rossz cimadas esetén az index tévesen infor-
mal, ezt azonban egyrészt tekintsiik a szerzé — s
ne a repertérium osszeallitéjanak — ,,bilineként”,
masrészt ez a veszély a KWOC-indexnél ugyan-
csak fennallt.

Még egy sz6 a szerz6krél. Elképzelhetd, hogy a
lap jellege vagy a megjelenés idejében divo szoka-
sok magyarazzak, de sok a magat meg nem nevezd
szerz6 (AN, B, BV, PJ stb.). Feloldasuk a hagyo-
manyos bibliografiak kutat6-informalé moédszeré-
vel bizonyara szintén j6 néhany gazdasag- és kor-
torténeti adalékkal szolgalhatott volna.

A pozitiv valtozas feletti 6romében is kénytelen
szOlni az ismertetS egy aggalyardl. A repertorium
bevezetSje kozli, hogy dr. Vicz Elemér osszealli-

tasaban 1935-ben a Magyar Tarsasag Falukutaté
Intézete kozzétette a Magyar Gazdasagtorténeti
Szemle repertoriumat. A szerkesztd okos érvei,
melyek az ujrafeldolgozas és az ismételt kozzététel
mellett szdlnak, kénnyebben elfogadhatoak len-
nének, ha az egységesség érdekében a masik (Te-
riileti Statisztika), repertdrium is kozolte volna a
korabban mar feltart, repertorizalt idészak anya-
gat is, megkimélve a kutatot ezaltal a két, mas-
mas korban, szemlélettel és technikai hattérrel ké-
sziilt Osszeallitas egyiittes hasznalatanak nehézsé-
geitol.

Nem mellékes tény, amit aligha lehet sz6 nélkiil
hagyni: a vallalkozas els6 darabja 100, a masodik
600 példanyban jelent meg, a most ismertetett re-
pertdriumok példanyszama pedig mar 1000, illet-
ve 1500. A novekvé szamok igazoljak, hogy reper-
tériumokra sziikség van, hogy a kutatok egyre
nélkilozhetetlenebb segédeszkozeivé valnak. S
talan azt is, hogy az a gyorsasag, amellyel e mun-
kak napvilagot latnak, nem rossz hirverés a reper-
térium miifajanak sem. (Magyar Gazdasagtorté-
neti Szemle. 1894—1906. Repertérium. Osszedll.
Hernddi Ldszlo Mihdly. 1982. KSH Kényvtar és
Dokumentdciés Szolgalat — MTA Térténettudo-
manyi Intézer. 260 I. 50 Ft.)

Szinainé Laszl6 Zsuzsa

Budapest torténete képekben
1493-1980

Képkatalogus I.

A Fo6varosi Szabo Ervin Konyvtar egyik 6 fel-
adata a Budapest multjara és jelenére vonatkozo
nyomtatott dokumentumok gyljtése és feltarasa.
A konyvtar munkatarsai tobb évtizede munkal-
kodnak ennek érdekében. Mar kevéssel a konyv-
tar megalakuldsa utdn létrehoztak a Budapest-
gylijteményt, amely a fovaros torténetének nagy
értékii tarava valt. A szervezett feltir6 munka
azonban igazan csak 1955-ben indulhatott meg,
amikor a Févarosi Tanacs megerdsitette a konyv-
tar helyismereti részlegét, s feladataul szabta a va-
rostorténeti dokumentumok leheté legteljesebb
felkutatasat és kozreadasat. Ennek eredménye-
ként jelenhetett meg 1967 és 1974 kozott a Buda-

Dpest torténetének bibliografidgja cimii hatalmas, hét-
kotetes mi, amely kiilf6ldon is nagy elismerést
aratott, kiilonosen szakmai korokben méltanyol-
tak a vallalkozas nagysagat és a kivitelezés magas
szinvonalat.

Napjainkra pedig — ennek a vallalkozasnak
szerves folytatisaként — rendelkezésre all a Bu-
dapest torténete képekben 1493—1980 cimii katalo-
gus is, amely az 1493-as kiaddsu Schedel Vilag-
kronika elsé ismert Buda-abrazolasatol 1980 vé-
géig tematikus elrendezésben tartalmazza a
nyomtatasban megjelent s a mai Budapest teriile-
tére vonatkozd képanyag adatait. Ez a képkatalo-
gus a korabban kibocsatott nagybibliografia mun-
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kalatai soran novekedett kiadasra érett adattarra, s
mar kéziratos formajaban is nélkiilozhetetlen tajé-
koztaté eszkoznek bizonyult.

Nyilvanvalo, hogy a képi abrazolas ugyanolyan
fontos forrasa a helytorténetnek, mint a kozlemé-
nyek szovege. A Budapest-gylijtemény mar
1936-ban elkezdte a févarosra vonatkozd képek
gyljtését, a nagybibliografia munkalatai kozben
pedig fokozatosan elkésziiltek a cimleirasok is.
A grafikai eljarasokkal, tovabba nyomdai vagy
mas sokszorosité technikaval késziilt képek forra-
sa els6sorban a Budapest-gyiijtemény konyv- és
folyoiratallomanya volt, de esetenként mas
konyvtarak és intézmények anyagarol is késziiltek
cimleirasok. A térképeket a katalégusba nem vet-
ték fel, mert azok a nagybibliografiaban mar sze-
repelnek. A szdzezer kép adatait tartalmazo cimle-
irasok elsésorban a hozzaférheté monografiakbol
és 348-féle periodikumbodl valok, valasztékuk
mennyiségi, miifaji és tematikai szempontbdl is
bdséges valogatasi lehetéséget nyujt a hasznilo-
nak. A szerkesztSk a valogatas alkalmaval elsésor-
ban az informacios szempontra és a reprodukal-
hatésagra voltak figyelemmel, s nem a miivészi
szinvonalra. Minden képrél csak egy cédula ké-
sziilt, amelyet csak egy témacsoportba soroltak
be. A képnek a besorolasi szemponton kiviili
egyéb adatai igy majd csak a kiadvany utolso ko-
teteként megjelend mutatoban tarulnak fel. A
cimleirasok kozlik a kép cimét, megjelenési helyét
és — ha a kép a Budapest-gylijteményben meg-
van — a képet tartalmazo konyv raktari szamat.
Az annoticiok elsd helyen a kép miifajat (metszet,
festmény, rajz és fénykép) jelzik. Tovabbi adatok:
a kép mérete, szinezése, alkotdja, tajolasa, készité-
sének idSpontja, ritkasagi foka, esetleg eredetijé-
nek leléhelye, tovabba a kép abrazolasanak fonto-
sabb részletei. Ezutan kovetkeznek a képrdl készi-
tett reprodukciok leléhelyei. fgy a sokféle repro-
dukciot takarékosan egy cimleirasba hoztak Gssze
a szerkesztOk.

A fészerkesztd dr. Berza Laszlo, a Budapest-
gyljtemény vezetSje. Tizenkét munkatarsinak
tizéves munkajaval késziilt el a megjelent elsd ko-
tet. Tartalma: Budapest varosképei; a romai csa-
szarkor emlékei; parkok, kertek, temetdk; utak,
utcak, terek; varoskapuk, varosfalak; lakéhazak
keriiletenként ; k6ztéri szobrok, diszkutak, emlék-
tablak. Mint a felsorolasbol kitiinik, a képanyag-
bél tematikus csoportokat alkottak a szerkesztok.
A csoportokon beliil pedig megjelenési sorrend-
ben vagy betlirendben kovetkeznek a tételek, 6sz-
szesen 31 978.

Mar nyomdara készen all a masodik kotet is,
amely magiban foglalja a kozépiiletek felsorola-
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sat, a gazdasagi, politikai, miivel6dési, szocialis,
egészségligyi intézmények, gyarak, hivatalok, is-
kolak, templomok stb. adatait, az épiiletek mai
funkcidja szerinti csoportositasban. De az annota-
ciok tajékoztatnak az épiiletek multjarol és esetle-
ges atépitésiikrdl, s gyakran kozlik a meg nem va-
16sult épiiletek terveit is. A harmadik kotet a va-
ros eseménytorténetét, valamint az utca életét
rogziti majd, a varos torténetében fontos korsza-
kok szerinti tagolasban. A negyedik kotet a harom
kotet név-, targy- és foldrajzi mutatdja lesz. En-
nek megjelenéséig is segiti a tajékozodast a kote-
tek Ot nyelven kozolt tartalomjegyzéke, az elGszo,
a modszertani bevezetd, a roviditések és a feldol-
gozott periodikak jegyzéke.

A masodik kotet két éven beliil megjelenhet, ha
sikeriil ra pénziigyi fedezetet teremteni. Ez persze
nem kis dolog! Az els6 kotet nyomdai koltsége
masfél millié forint volt, s ebben nincs benne a
munkatarsak dijazasa. A kotet ara ezer forint, de
még igy is csak a nyomdakoltség felének megtérii-
lése remélhet a kinyomtatott példanyok eladasi
arabol.

Ez a nagy képkatalogus tehiat — még egyszer
emlitjik — szazezer kép adatait tartalmazza,
egyiitt van benne minden, ami Budapest képi ab-
razolasabol a felhasznalok széles rétegének fontos
és érdekes lehet. A mii — akarcsak a nagybibliog-
rifia — paratlan a maga nemében. A metszetek,
rajzok, fényképek pontos tajékoztatast nyudjtanak
a kutatok szamara a varoskép alakuldsardl, a mii-
vészi és a technikai kultdra fejlodésérél, a tarsa-
dalmi élet valtozasairol, a népszokasokrol, a vise-
letrél, a lakaskulturarol, az eseménytorténet moz-



zanatairdl. Ezzel a képkatalégus nemcsak a hely-
torténet szamara valik kézikényvvé, hanem nél-
kiilozhetetlen segédeszkoze a konyvkiadoéi illuszt-
raciés munkanak, a filmgyartasnak, az oktatasnak
és az ismeretterjesztésnek is. S nem csupan a mult
megismerésének eszkoze, hanem a mai tarsadalmi
és gazdasagi élet tiikre is. Jelzi korunk varosfej-
lesztési torekvéseit, feltarja a gazdasagi élet agaza-
tainak varosformalo erejét, bemutatja az épitésze-
ti stilusokat, dokumentalja a varos életének sokfé-
ként megtalalja benne, ami 6t érdekli. Hogy pél-
dat emlitsiink: a Vigado vjjaépitéséhez, a Nyugati
palyaudvar felujitdsdhoz, a Parlament sériilt ré-
szeinek kijavitasdhoz a Budapest-gyiijtemény
adott eredeti képeket. A Fdvarosi Szabo Ervin
Koényvtar — mint a helytorténeti gyiijtés legfej-
lettebb kozpontja — példat mutat munkalkodasa-
val és eredményeivel a megyei és a varosi konyv-
taraknak, hogy azok — a sajat szerepkoriiknek
megfelelden — hasonl6 teljesitményekre toreked-
jenek. Nemzetkozi téren pedig elismerést szerez a
kiilfoldi févarosok és nagyvarosok korében a hazai
miivelddésnek.

Az ezer példinyban megjelent miibdl 500 ke-
riilt a Konyvtarellatéhoz, 200 kiilf6ldi terjesztésre
a Kulturihoz, 100 példianyt kapnak a Févarosi

Szabo Ervin Konyvtar kiilfoldi cserepartnerei,
ugyanennyit sziannak kotelespéldanynak, sajto-
példanynak vagy tiszteletpéldanynak, igy szabad
eladasra végiil mindossze 100 példainy marad.
Igyekeznie kell tehat annak, aki a kotetet meg
akarja szerezni az FSZEK gazdasagi osztalyatol.
Arrdl is szot kell ejteni, hogy a két nagy bibli-
ografiai kiadvany targykorébe tartozo, 1980 utan
megjelent anyag 1981-t6] kezdve évenként megje-
lenik ko6zos kotetben. Remélni lehet tovabba,
hogy megfelelé fénymasold berendezés beszerzé-
se esetén a katalogusban regisztralt képanyagbol
az érdekeltek rovid id6 alatt kaphatnak majd ma-
solatot. Ez azonban még csak terv. (Mint ahogy
az is, hogy egyszer majd képeskonyv is késziil a
katalogus nyoman. Annail is inkabb, mivel a mos-
tani kotet cime kissé megtévesztd. Sokan valddi
képeskonyvnek vélhetik.) Folynak viszont a neves
foévarosi személyek életrajzi és arckép-katalogusa-
nak, valamint egy Budapest a szépirodalomban ci-
mii kétetnek a munkalatai is. Am a legfontosabb
most még, hogy a képkatalogus kovetkezd kotetei
— a nagybibliografidhoz hasonléan — a tervezett
idGben és az érdeklédés altal tamasztott igényt ki-
elégitve megjelenhessenek. (Févdrosi Szabo Er-

vin Konyvtar, 1982. 912 1. 1000 Ft.)
Paldy Rébert

Kérdezz—felelek

Egy gyermekgondozisi szabadsigon levd,
tovabbtanulé konyvtiros kérdezi utazisi
koltségeinek megtéritésérsl:

» Tanitoképzd foiskola levelezd tagozatdnak nép-
miiveld-konyvtdaros szakdn végzem a mdsodik éufo-
lyamot. 1981 juliusaban kislanyom sziiletert. Felen-
leg gyermekgondozasi szabadsagon vagyok. Tanul-
manyaimat megszakitas nélkil folytatom. A sziilést
megelézden a kitelezd foglalkozdsokon és a vizsgd-
kon valo részuvétellel kapcsolatban felmeriilt utazasi
koltségeimet minden esetben megtériterték. Munkal-
tatom bizonytalan abban, hogy a téritést most, a
szabadsdgom idérartama alart is folyésithatja-e. En
is tobb helyen érdeklodtem arrol, hogy jar-e sza-
momra a térités, de megnyugtato valaszt nem kap-
tam.”

Valasz:
A tovabbtanulo dolgozok kedvezményeirdl szo-

16 6/1981. (XII. 29.) ABMH szamu rendelkezés
13. §-4nak (3) bekezdése értelmében, ha a tanito-
képz6 fGiskola levelez6 tagozatinak népmiivelés-
konyvtar szakos hallgatdja a munkakorére jogsza-
baly vagy munkaiigyi szabalyzat (kollektiv szerz6-
dés) altal el6irt szakképzettség megszerzése célja-
bol tanul, illetve a munkaltatéval tanulmanyi
szerzOdést kotott, a kotelezd foglalkozasokon és a
vizsgakon valo részvétellel kapcsolatban felmerii-
16 utazasi koltségét meg kell tériteni. A hivatko-
zott rendelkezés olyan korlatozast nem tartalmaz,
hogy a gyermekgondozasi szabadsag idejére ez a
térités nem fizethetd. Ebbdl kovetkezik, hogy ha a
levéliro esetében az emlitett feltételek valamelyike
fennall (a munkakorére jogszabaly vagy munka-
iigyi szabalyzat altal elSirt szakképzettséget szerzi
meg, illetve tanulmanyi szerzédést kotott), utazasi
koltségeinek megtéritésére a gyermekgondozasi
szabadsag idején is jogosult.
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Szakmai folyoiratok — Hdlozati hiradok

A Konyvtari Figyel@ 1982/5-0s szamaban
folytatodik a vita, amely a Magyar Nemzeti Bib-
liografia, Idészaki Kiadvanyok Repertorivuma j
szerkesztési elveirdl és gyakorlatarol alakult ki a
folyoirat tavalyi masodik és harmadik szamaban
megjelent biralat, illetve valasz nyoman. A mosta-
ni szamban ko6zolt hat hozzaszolas szerz6i megyei
konyvtarak munkatarsai, illetve munkatarsi cso-
portjai (az egyik megyei konyvtar két irassal is je-
lentkezett), de egy egyetemi kari konyvtaros is
megszdlalt a vitaban. Mindegyik véleményre el-
sGsorban a gyakorlati néz&pont a jellemz6: a hasz-
nalok oldalardl foglalkoznak az 0j repertérium vi-
tatott vagy vitathato kérdéseivel, és adnak tana-
csokat formai, valamint tartalmi jobbitasara; s
ami mindennél fontosabb: hasznos konyvtarkozi
egyiittmiikdési formaékat is javasolnak. fgy pél-
daul az Eétvos Lorand Tudomanyegyetem bdl-
csészettudomanyi karanak kozponti olvasdterme
részér6l nemcsak figyelemfelkelté bejelentést ol-
vashatunk a folyoiratokban megjelent szépirodal-
mi publikaciok szambavételérdl és jegyzékiik koz-
zétételérdl, hanem arra vonatkozé igéretet is,
hogy ezt a félévenként megjelend, valogato jellegii
repertériumot az olvasoterem — az Orszagos
Széchényi Konyvtar lehetséges partnereként —
teljességre torekvd tartalommal publikalja.

Az egyiittmiikodéssel foglalkozik a Figyel6 elsé
cikke is. A regionalis egyiittmiikodés kérdéskore
utdn most a szakteriileti egyiittmiikddés problé-
maszovevénye keriilt teritékre, s a szerz6, Sz.
Nagy Lajos az elmult két évtized megvalosult, il-
letve csak tervezett kooperacios torekvéseinek
mérlegét felallitva, els6sorban azokat a gatlo té-
nyezéket vizsgilja, amelyek a hatékonyabb
egylittmiikodést akadalyoztak. Hat akadalyt fel is
sorol, ezek: a hasznalok érdektelensége a doku-
mentum- és informaciodellatas fejlesztésében; az
egylittmiikodési vagy példaul a gépesitési kény-
szer fellépésének idobeli eltérései a konyvtari
rendszeren beliil; a legerdsebb intézmények be-
zarkodzasa, autarkiara valo torekvése ; a ,rendiilet-
len koncepcié-termelés”, a sajat rendszerek, al-
rendszerek terveinek évenként-kétévenként torté-
né valtozasai-valtoztatasai ; bizonytalansag a tech-

nikai fejlesztésben és a szamitogépesitésben, a
tarcak anyagi ellatottsaganak tulzott eltérései; a
kiadott hivatalos rendelkezések kovetkezetlensé-
gei, bizonyos teriiletek szabalyozasanak elmulasz-
tasa, az ujabb szakkozpontok és koordinacids koz-
pontok kijelolésének elmaradasa. Végiil a teend6-
ket, az egylittmiikodési lehetdségeket foglalja sz-
sze, s elsgsorban a szakteriileti kozponti konyvta-
rak megerGsitésére hivja fel a figyelmet — ehhez
azonban mindennél sziikségesebbnek itéli az
egyuttmiikodési korok kozponti konyvtarainak
(szakkoOzpontjainak) kijelolését az 5/1978-as MM
rendeletnek megfeleléen. Van javaslata a szaksaj-
t0 szamara is: a mar miikodo egyiittmiikodési ko-
rok modszereinek gyakorlati szemponta ismerte-
tése. Ez az inditvany nyitott kapukat donget: bat-
ran allithatjuk a t6bbi szakmai organum nevében
is, hogy a valoban sziikséges sajtopropaganda ed-
dig sem a szakfolyoiratok befogadokészségén
mult, hanem a népszeriisitésre alkalmas példakon
és a hirverésre vallalkozok jelentkezési szandéka-
nak komolysagan.

Erdekes és fontos miiszaki, illetve informacios
eszkozrél, a COM-technika hazai kényvtari meg-
jelenésérdl szol K. Katona Rita és Tolnai Gysrgy
kozos cikke. A COM szamitégépes produktum:
Uj megjelenitési, kiiratasi lehet6ség — az eddigi,
lasst sornyomtatason kiviil —, amely altalaban
16, 35, 70 vagy 105 mm-es tekercsfilmet, illetve
105 x 148 mm-es mikrofilmlapok eléallitasahoz
sziikséges tekercsfilmet hasznal fel. A cikk a mik-
rofilmlapra késziilt szamitogépes listakkal, katalo-
gusokkal, kiadvanyokkal, az olvasokésziilékkel, a
hazankban miik6dd berendezésekkel foglalkozik,
és ismerteti a Szamitastechnikai és Ugyvitelszer-
vez6 Villalat COM-berendezését, illetve az azzal
folytatott mikrofilmlap-elGallitasi kisérletet.

Szentirmai Lasz16 és Maté Eorsné szegedi olva-
saskutatok az 1979-ben Szegeden, az ipari mun-
kasok korében végzett életmdd- és életkoriil-
mény-vizsgalat olvasasi vonatkozasaival foglal-
koznak, s 0sszegezésiikben egyebek kozott ezeket
allapitjak meg: egy atlagos munkanapon a szegedi
munkasok 12 szazaléka olvasott konyvet, 13 sza-
zalékuk ujsagot, folydiratot. A két tevékenységre
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egyutt atlagban 17 percet forditottak, s ez szabad-
idejuk 11 szazalékat tette ki. Vasarnap 18 szazalé-
kuk olvasott kdnyvet és 13 szazalékuk Gjsagot, fo-
lyoiratot. E két elfoglaltsag 26 perces atlagideje
szabadidejuk 6 szazalékat toltotte ki.

A Tudomanyos és Mszaki Tajékoztatas
elmalt évi, 11., novemberi szadméban Roézsa
Gyorgy, a Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtaranak féigazgatdja azokra az évekre
(1969— 1976) emlékezik vissza, amelyeket az
Egyesilt Nemzetek Szdvetségének genfi konyvta-
ra élén, annak igazgatdi posztjan toltott el. A Ho-
gyan legyink nemzetk6zi kényvtarosok? cimd iras
a szerz6 szandéka szerint ,esszé-visszaemléke-
zés”, amely nemcsak személyes élményeket és
emlékeket 6rokit meg, hanem genfi tevékenységé-
nek hatteréil felvazolja a Vilagszovetség munka-
jat, s természetesen bemutatja az ENSZ-kdnyvta-
rat is a maga sokszintségével (dolgoz6i 18 nem-
zetbdl verbuvalddtak). A konyvtar allomanya a
hetvenes évek kozepén 800 ezer koétet, kurrens
id6szaki kiadvanyainak szama tizezer volt, egyéb
dokumentumainak szama millidkra ragott. Mint
integralt tudomanyos intézmény levéltari, kéz-
irattari, muzealis és kényvtari-informacios felada-
tokat egyarant ellatott, illetve ellat. Torténeti
gyljteményeire, amelyek alapja az egykori Nép-
szOvetségi levéltar, a szerz6 kuldn is felhivja a fi-
gyelmet : széva teszi, hogy ezt a levéltarat még so-
ha nem tanulméanyozta magyar kutaté, pedig irat-
anyaga a két vilaghaboru kozétti idészak magyar
térténelmének kimerithetetlen forrdsa. A nemzet-
kézi kapcsolatok muzeumanak szintén vannak
magyar vonatkozasai.

Igen fontos gyakorlati kérdést, a referal6é kiad-
vanyok parhuzamos anyagfeltarasat vizsgalja N.
Nagy Katalin két hasonlé profila szakirodalmi ta-
jékoztatd folydirat 6sszevetése alapjan: Az Orsza-
gos Mdszaki Informaciés Kozpont és Kdényvtar
Mdszaki Lapszemle sorozatdbol a Mélyépités —
Vizépités, a Vizligyi Dokumentaciés és Tovabb-
képzé Intézet (VIZDOK) kiadvanyai kéziil pedig
a Vizigyi Figyel§ 1980. januar— juniusi szamait
Osszehasonlitva kiderilt, hogy az altaluk figyelt
398 folydirat kozil 55-6t mindkett6 referalja,
mégpedig szakmailag eltéré szinvonalon. A refe-
ratumok tartalmi értékelésével is foglalkoz6 cikk
gazdasagossagi és szakmai szempontbdl egyarant
fontosnak itéli az egyuttmikodést és az egyezte-
tést, s6t végeredményben az 0Osszevonast s,
amelynek kdvetkezményeként ,,... a jelenlegi két
kiadvanynal sokkal hatékonyabb, a felhasznalé
szamara mindenképpen hasznalhatobb kiadvany
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késziilhetne, mentesen a parhuzamos kozlések vi-
szonylagosan magas szamatol.” (Megjegyezzik,
hogy az egylttmakddésrél, kozelebbrél: a konyv-
tarkozi kooperacio kulfoldi példairdl tébb ismer-
tetés is sz6l a TM T szemlerovataban.)

A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara
altal 1980-ban bevezetett szamit6gépes informa-
ciészolgaltatassal annak idején lapunk is foglalko-
zott (1980/4. sz.). Most aTM T hasabjain Bujdoso
Ernd és Braun Tibor a hazai természettudoma-
nyos kutatas szakirodalmi informécioszikségleté-
rél irott cikkében e szolgaltatas elterjedésérél és
fogadtatasanak tapasztalatair6l szamol be. Meg-
allapitasuk szerint a Science Citation Index multi-
diszciplinaris rendszert aranylag széles koérben
hasznaljak (a szakteruleti sorrend: klinikai orvos-
tudomany, orvosbiolégia, kémia, biolégia, mlsza-
ki tudomanyok, pszicholdgia, fizika, fold- és Grtu-
domanyok). Pontossaga atlagosan 50 szazalék (a
20— 40 szézalékos pontossag az ilyen adatbazisok
esetében mar kielégit6).

Egy érdekesterminoldgiai kérdéssel is foglalko-
zik a Tudomanyos és Mdszaki Tajékoztatas: No-
vak Istvan a hivatkozaselemzésekkel kapcsolatban
gyakran hasznalt angol reference és citation fogal-
mak helytelen magyar forditasait, ezek kovetke-
zetlenségeit teszi szova. Elveti az idézés, idézet
alakokat, mivel ezek nyelviinkben méar masra van-
nak lefoglalva, helyettik a Szava-Kovats Endre
altal bevezetett hivatkozat vagy a hivatkozas sz6
hasznalata mellett tor landzsat.



Az OSZK Hiradé, az Orszagos Széchényi
Konyvtar folyoirata 1982/9—10., Gsszevont sza-
maban kozli az intézet dolgozdinak tovabbtanula-
sarol rendelkez$ tanulmanyi szabalyzatot, meg-
emlékezik egykori munkatarsarol, a kézelmualtban
elhunyt dr. Dezsényi Bélané dr. SzemzG Piroskd-
rol, és hirt ad egy nagyon fontos kiadvany, a
Konyvtari Cimjegyzék kozeli megjelenésérdl. A
Kdnyvtari Cimjegyzéket ismertetd Palinkds
Gyérgyné err6l az uj — kozponti szolgaltatasnak
is tekinthet6 — tajékoztatd eszkozr6l elmondja,
hogy megsziiletését az 5/1978. (XII. 12.) KM. sz.
rendeletnek kdszonheti, amely a konyvtarak ada-
tainak bejelentésérdl és nyilvantartasarol is intéz-
kedett. Az adatgyijtést a Nemzeti Konyvtar 1980
janiusaban inditotta meg azzal, hogy tobb mint
tizezer A-tipusu (szilikebb), illetve B-tipusu (bd-
vebb, tobb adatcsoportra kiterjeds) kérdélapot
kiilldott szét a konyvtaraknak. A visszaérkezett,
ellendrzott és javitott lapok rendezése utan — a
konyvtarak altal visszakiildott adatlapok egyhar-
mada hasznalhatatlan volt — késziilt el az alap-
nyilvantartas, amely az 1980. januari allapot sze-
rint 2860 konyvtar adatait regisztralta fénylyuk-
kartyan, mintegy Otszaz szempont szerint. A fel-
sGoktatasi és a szakkonyvtarak az adatlapokon ki-
viil gyiijtékori mellékletet is kitoltottek gyijtésiik
mélységérdl és mindségérdl. A megjelend, haloza-
tok szerint csoportositott cimjegyzék természete-
sen csak a napi konyvtari munkakapcsolatokban
nélkiilozhetetlen legfontosabb adatokat tartal-
mazza: a konyvtar nevét, cimét, iranyitoszamat,
telefonszamat (telex-szamat) és a kdnyvtarvezetd
nevét. A jegyzék hasznalatat név- és helységmuta-
to konnyiti meg.

Az AGK Hiradénak, az Allami Gorkij
Konyvtar és a nemzetiségi konyvtarak modszerta-
ni tajékoztatdjanak elmult évi masodik szama ar-
rol tanaskodik, hogy ez az uj hirad6 kezdi megta-
lalni sajat arculatat: szerkezete kialakult, formaja
a szerényebb lehetGségeket kinald sokszorositas
ellenére is elfogadhato, a hirado egésze a szerkesz-
t6k gondossagat bizonyitja. Ez a szam tartalmas
és valtozatos. Beszamol példaul a konyvtar elsé
kozéptava tudomanyos kutatasi és fejlesztési ter-
vének megvitatasarol, amelyben a tudomanyos ta-
nacs tagjai vettek részt. A tanacsban a konyvtar
vezetSin kivill 13 tekintélyes, orszagosan ismert
szakember kapott helyet, irék, irodalomtorténé-
szek, kritikusok, miiforditok, filologusok, zene-
torténészek és a nemzetiségek torténetének kuta-
toi. A konyvtar terveiben nemcsak a huszadik sza-
zad vilagirodalmanak kutatasi témakore és Kozép-

Kelet-Eurdpa nemzetiségi kérdéseinek vizsgalata
szerepel — a megfeleld feltard és informacidszol-
galtato eszk6zok megszervezésével, illetve kozre-
adasaval egyetemben —, hanem igen fontos he-
lyet kapott benniik a zenetudomanyi kutatas is;
olyan feladat elvégzése, amely a Magyar Tudo-
manyos Akadémia tervébdl kiszorult (tizezer ma-
gyar népdal szamitogépes vizsgalata). A hirado-
szam masik, fontos témateriilete a nemzetiségi
konyvtariigy : ilyen vonatkozasban most a nemze-
tiségi konyvtarak allomanyadatairél és a nemzeti-
ségi nyelvtudasrol szerezhet fontos informaciokat
az olvasd. Megtudhatja egyebek kozott azt is,
hogy 1981 végén a délszlav alapkonyvtarak 8o
kozmiivel6dési konyvtarrol, a német bazisintéz-
mények 208 telepiilés konyvtararodl, a roman alap-
konyvtar 16 kozségrdl, a szlovak baziskonyvtarak
pedig 111 kozmiivel6dési konyvtarrdl gondoskod-
tak. A délszlav allomany — az iskolai konyvtara-
kat is szamitva — t6bb mint 52 ezer, a német 83
ezer, a roman I8 ezer, a szlovak 70 ezer kotetet,
Osszesen tehat 225 ezer kotetet tett ki. A nemzeti-
ségi nyelveket tudok aranya az orszag egész lakos-
sagahoz viszonyitva 4,1 szazalék volt.

Az AGK Hiradé harmadik témacsoportja a
kozponti konyvtari allomany és a szolgaltatiasok
torténeti fejlodésének vizsgalata. A gyljtékort
elemz6 Kertész Gyula folytatasos cikkének maso-
dik részében az 1969—1971-es gyiijtokori utasi-
tast ismerteti, illetve a kozmiivel6dési és a szak-
konyvtari funkcio tisztazatlansigabol fakado el-
lentmondasokra mutat ra. Egy masik iras a
konyvtar Uj szolgaltatasat, a vilagirodalmi koz-
ponti katalogust mutatja be. E katalogus harom f6
tematikai egysége az egyetemes irodalom (altala-
nos rész), az egyes nyelvek irodalma és a folklor.
Az 1975-ben megsziintetett Kiilfoldi Konyvek
Orszagos Gyarapodasi Jegyzékének bizonyos
mértékii potlasat jelentd szolgaltatas ismertetése
kapcsan a cikk szerzdje, Szondi Gyérgy a konyv-
tarkozi egyiittmiikodésre, a konyvtarak lelkiisme-
retes, egymast segité munkajara kiilon is felhivja a
figyelmet, mert enélkiil a szolgaltatd6 konyvtar
csak nehézkesen és sok hibaval teljesitheti vallalt
feladatat.

A hirad¢ kiilf6ldi tanulmanyuti beszamolot és
konyvismertetést is tartalmaz, kar, hogy e szam
olvas6ja nélkiilozni kénytelen a konyvtar altal
gondozott teriilet hiranyagat.

A Konyvtari Hiradé, a Févarosi Szaboé Ervin
Konyvtar dolgozoinak tajékoztatoja oktoberi sza-
maban zarszoként kozli a féigazgatd valaszat az
allomanyapasztassal kapcsolatban megjelent hoz-
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zaszolasokra: Kiss Jené fellép a konyvtarban az
apasztas kapcsan elterjedt felelStlen hiresztelések-
kel, a ,,felajzott hangulattal” szemben, s megalla-
pitja, hogy az allomanyapasztas az FSZEK-ban is
az allomanvalakitas szerves része. Halaszthatat-
lan, mert évtizedeken keresztiil nagyon sok profil-
idegen, folosleges, hasznalhatatlan dokumentum
halmozodott fel a konyvtarban, ahol hosszu ideig
nem folyt kell6 mértékii és minGségii apasztas
(1965 és 1976 kozott az évkonyvek szerint csupan
23 ezer egységgel csokkent a monografikus miivek
és a periodika-kotetek szama), és ahol raadasul a
helyhiany is szorongatd. Az apasztassal kapcsola-
tos hozzaszolasokban emlegetett 50 ezer kotet
nem tervszamot, hanem nagysagrendet jelent.
Megallapitja, hogy az 1982. évi allomanykivonas
sem folyt példaszerii szervezettséggel. A magyar
nagykonyvtarak tobbsége rendszeresen folytat al-
lomanyapasztast, nagyobb aranyban, mint az
FSZEK — raadasul ,szivinfarktus” nélkiil. Vég-
kovetkeztetése szerint az izgalmak elcsituldsa utan
»...az apasztds lassan természetes munkafolya-
matta valik. Bizonyara vitazni is fogunk még. ..
De legalabb ilyen fontos, hogy e nagy koriiltekin-
tést és felelosséget igénylé munkat felesleges iz-
galmak mesterséges keltése nélkiil végezziik”.

A hirad6 e szama arrol is tajékoztat, hogy a
konyvtar immar masodszor volt jelen az 6szi Bu-
dapesti Nemzetk6zi Vasaron: A Budapesti Mii-
veloédési Kozpont altal miikodtetett 40-es (miive-
16dési) pavilonban bemutatta a zenei részlegek
munkajat ; konyveket allitott ki a pavilonban szer-
vezett kiilonféle rendezvényekhez, tevékenységi
formakhoz nyujthato segitség dokumentalasa cél-
jabol; kiadvanyokkal, propagandaanyagokkal
népszeriisitette az FSZEK-konyvtarakat, illetve
szolgaltatasaikat. — A Miihely rovatban megje-
lent cikk egy budapesti uttoréhaz altal szervezett
nyari olvasétaborral kapcsolatban altalanos olva-
sotabori problémakat is felvet.

Az FSZEK-hirad6 novemberi szamaban keve-
sebb az izgalom: a szolid beszamolok jellemzik.
Koézli példaul a XV. keriilet tanacselnokhelyette-
sének beszédét, amellyel november 2-an felavatta
az ujpalotai lakotelep egyik hazaban a ,labas” rész
beépitésével nyert 21 ezer kotetes konyvtarat; is-
merteti a II1. budapesti helytorténeti konferenci-
at; a Ritkasdgaink cimii rovatban pedig a Buda-
pest-gyiijtemény allomanyaban levd régi cégkar-
tyakat, cégjeles levelez6lapokat és boritékokat
mutatja be, mint a gyljtemény érdekes és fontos
részeit.

A Somogyi-konyvtari Miihely cimii szegedi
helytorténeti folydirat 1982/3-as szamaban két
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iras is foglalkozik oktatastorténeti témaval: Husz-
ka Laszlo a szegedi tanitoképzoé 1849 és 1867 ko-
zotti, tehat az 6nkényuralmi évekre esé korszakat
tarja fel; Dombradi Anna ny. taniténd pedig isko-
lajanak, a rokusi eleminek torténetét tekinti at a
megalapitastol 1949-ig, mégpedig részben az ob-
jektiv feldolgozas mddszerével, részben személyes
emlékei alapjan. Ez a szam szintén tartalmaz fel-
hasznalhat6 adalékokat, épitGelemeket az ,orsza-
gos” torténetiras és a miivel6dés-, valamint a mii-
vészettOrténet szamara: példaul Plarthy Pal ny.
vezérezredes 1964-es irasat az egykori 9., szegedi
gyalogezred késébb vilaghiriivé valt karmesteré-
r6l, Fricsay Ferencrél, Szilagyi Dezsé emlékezését
Rerrich Béldra, a DOm tér épitészére, pontosab-
ban annak kertmiivészeti torekvéseire és a régi
magyar kertekrdl gyiijtétt anyagara, amelybdl né-
hanynak rekonstrualasara a szerz$ javaslatot is
tesz. Nagyon érdekes adalék a pozsonyi Fogarassy
Ladszlé konyvtaros-torténész ismertetése Pronay
Pal és a szegedi Lévay Ferenc 1940. évi levélvalta-
sarodl is az 1921-es nyugat-magyarorszagi harcok-
ban val6 részvételiikkel kapcsolatban, és igen ta-
nulsagos az az éles vita, amely a Panordma kiada-
saban megjelent Szeged utikinyv biraloi és szer-
zGje kozott zajlott a konyv adataival, de a monog-
rafia-szerkesztés altalanos elveivel kapcsolatban
is.

A Somogyi-konyvtari Miihely elmult évi utolso
(4.) szama gyorsan kovette az el6z6t. Az ok valo-
sziniileg az, hogy Koddly-emlékszdm lévén, a szer-
kesztGség az évfordulora id6zitette a megjelenést.
A kozéppontba Breuer Fanos zenetorténész, -esz-
téta irasa keriilt, amely Kolcsey Bordalanak Ko-
daly altal férfikarra irt korusvaltozataval, ponto-
sabban a korusmii szegedi szdélamaival foglalko-
zik, s arra hivja fel a figyelmet, hogy a szegedi sz6-
lamanyag a Bordal-kérus nyomtatott partitiraja-
énal korabbi allapotot tiikroz. Sajatos szempontu
évfordul6éi megemlékezés Bona Endréé: 6 a Ko-
daly-emlékérmekkel foglalkozik, a szegedi és a
Csongrad megyei vonatkozasu plaketteket mutat-
ja be gazdagon illusztralt attekintésében. A folyo-
iratszam tobb cikke attételesen kapcsolodik az év-
forduléhoz: Kalmdr Ferencné altalanos iskolai ta-
nar az elsd szegedi altalanos iskolai ének-zene ta-
gozat torténetét irta meg, Giday Kdlmdn a varos
reformkori zenei életének érdekes adalékaival is-
merteti meg az olvasdt. Ehhez kapcsolodik egy
masik adatkozlés is a Szegeden 1733 és 1861 ko-
zott alkalmazott, varosi, illetve egyhazi szolgalat-
ban allt muzsikusokrél. Sok zenei és irodalmi vo-
natkozas talalhatd Péter Ldszlonak a régi szegedi
kavéhazakat szamba vevé attekintésében is.



Szines grafikus plakatok i. jel-
zéssel az Orszagos Széchényi Konyv-
tar plakatgydjteményének anyagat a
kezdetektdl 1914-ig feltaré jegyzék
jelent meg a nemzeti kényvtar Mik-
rofilmek Cimjegyzéke. Uj sorozat ne-
vl folytatélagos katalégus-kiadva-
nyanak legUjabb darabjaként. A
Nagy Zoltan altal osszeéllitott jegy-
zék érdekessége, hogy az elmalt
években kiadott el6zményeivel szem-
ben (ld6szaki kiadvanyok 1- 3. két.,
Modern nyomtatvanyok 1- 2. Kkot,
Zenei gy(Gjtemény, Zenemdikéziratok 1.
kot.) mikrofonnaban, mikrofilmla-
pokon jelent meg — 198l-es évjel-
zéssel, val6jdban azonban 1982 vé-
gén. A mindossze két 105 x 148
mm-es mikrofilmlapra 694 tétel fért
ra 113 felvételen; a harmadik mikro-
filmlap az azonositashoz sziikséges
mutatét tartalmazza. A konyvtar a
mikrofilm-haszndlattal szembeni ide-
genkedés legy6zésére a kiadvanyhoz
szakszer( hasznalati utasitast is csa-
tolt : ez a hazankban legjobban elter-
jedt mikrofilmolvasé-berendezések
(Zeiss Dokumator DL 2 és DL 5.2
tipusa késziilékek) helyes kezelésére
igen jol szemléltetd képek segitségé-
vel tanitja meg az olvasokat.

A Nemzeti Kultira cimd, 1911
és 1914 kozott megjelent Békés me-
gyei kdzmivel6dési és kozoktatasi
havi folyéirat (alcime szerint: A Bé-
késvarmegyei tankeruleti és a kdzponti
mivel6dési bizottsag hivatalos lapja)
repertériumat adta ki 500 sokszorosi-
tott példanyban a Békés megyei Ta-
nécs és a megyei konyvtar. A folyo-
irat (amelynek melléklapja is volt Bé-
kés-megyei Taniigy cimmel) a megye
hetven év el6tti kulturalis életének jo
tikre, ezért megérdemelte tartalma-
nak feltarasat. A repertériumhoz dr.
Koteles Lajos irt a lap torténetét 6sz-
szefoglalé el6szot, a szerkeszt§, Ko-
vacs Endréné pedig részletes utmuta-
toét. A Nemzeti Kultdranak és tars-
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lapjanak konyvészeti adatai utan a
rovatok szerint, ezeken belll pedig
idérendben csoportositott cimleira-
sok kovetkeznek — ahol sziikséges,
cimmagyarazatokkal — 621 tételben;
arepertériumban valé keresést pedig
jo, tobbszemponta betlirendes muta-
t6 konnyiti meg. (1982. 126 1)

Verseghy Ferenc kiadatlan
iradsai cimmel (j vallalkozasba fogott
a felvilagosodas kori kolté és tudos
nevét viseld szolnoki megyei kdnyv-
tar, amely évtizedek o6ta rendkivul
tudatosan &polja a varos nagy szulot-
tének emlékét, gondozza Oridsi és
sokoldalt szellemi hagyatékat. Mar
i957-ben, Verseghy sziletésének
200. évfordul6jara, majd 1972-ben is
emlékkdnyvet adott ki; ugyanebben
az évben hasonmés forméban megje-
lentette Rovid értekezések a muzsika-

rél. .. c. munkajat, s elinditotta
nagyszabasu nyelvészeti mivének
sorozatat is. Ennek a latinrél magyar-
ra forditott haromrészes munkéanak a
kiaddsa 12 fuzet kozrebocsatasaval
1979-ben fejez6dott be. A most indi-
tott Uj sorozat els6 kotete az elmult
év végén jelent meg 400 példanyban,
sokszorositadsban. Szerkeszt6je, el6-
szavanak iréja Szurmay Erné koényv-
tarigazgato, a szoveggondozas, a sz0-
vegkritika és a jegyzetek elkészitése
Deme Zoltan nevéhez flizé6dik. A ko-
tet az 1780-as évek derekén irt, Ver-
seghy altal is kiadasra szant vegyes
mfaju és tartalmi kéziratos munka-
kat teszi kozzé, amelyek megjelente-
tését azonban a politikai helyzet val-
tozésa akkor megakadalyozta. (1982.
265 1)

Az Orvosi Konyvtaros kumu-
lalt név- és targymutatdja
1961— 1980 cimet viseli az Orszagos
Orvostudomanyi Informéaciés Inté-
zet és Konyvtar héaloézati folyoirata-
nak repertériuma, amely az indulas
Ota eltelt husz év cikkanyagat tarja fel
a kozlemények megjelenésének idé-
rendjében. A 300 példanyban, sok-
szorositdsban kozreadott mutaté Al-
méasyné Kovacs Eva és Kovacs Kata-
lin munkdja; az 6sszeallitok minden
tételt (769) sorszamoztak; e tételekre
utal a névmutaté, valamint a kilon
betlirendes targymutat6 is. (1982. 82
1 50 Ft)

Tolnai Kodaly-emlék cimmel és
Dombévar 1982 alcimmel Gjsag-
cikk-idézetekb6l all, a Kodaly-év-
forduléhoz méltd kiallitasa, illuszt-
rélt szoveggylijteményt jelentetett
meg a Domb6vari Varosi Mlvel6dé-
si K6zpont és Konyvtar. A kiadvany
jelent6ségét az adja meg, hogy Ko-
daly Zoltant sok szal flizte a varos-
hoz, amelynek gimnaziumaban tani-
tott dr. Péczely Laszl6, a zeneszerz6



masodik feleségének édesapja, ma-
gyar, német és ének szakos tanar.
A szerkesztOk, Fehérvdari Lajosné és
Téttds Gabor négy fejezetre osztva
kozlik a Tolna megyei ujsagokban
megjelent, Kodalyra vonatkoz6 hir-
adasokat, illetve cikkek részleteit
1926. julius 24-t61 1982. februar 9-ig.
A kiadvanyt Fehérvari Lajosné irasa
zarja életrajzi attekintéssel és szemé-
lyes élmények, emlékek felidézésével.
(1982. 39 1.)

Tartalomjegyzék-maéasolatok
megrendeléséhez ajanlott foly6-
iratainak 1983. évi jegyzékét adta
ki 1200 példanyban, sokszorositas-
ban az Orszaggyiilési Konyvtar,
hogy 1978-ban inditott masolatszol-
galtatasat népszeriisitse. A négy cso-
portra tagolt (politika, gazdasagpoli-
tika; torténelem; jog, kozigazgatas;
ENSZ-, UNESCO-kiadvanyok), a
csoportokon beliil pedig a cimek be-
tiirendje szerint rendezett jegyzék
mintegy 550 folyoirat legfontosabb
adatait (cim, raktari jelzet, megjele-
nési hely, id6szakossag) tartalmazza.
(1982. 23 1.)

Konyvtari kalauzt legutébb a
miskolci II. Rdkoczi Ferenc Megyei
Kényviar és a Mosonmagyarévart
Varosi-Fdardsi Kinyvtdr adott ki. A
miskolci illusztralt, a magyarévari
nem, de mindkett6 nyomtatasban ké-
sziilt, és megfeleléen tajékoztatja az
olvasot a konyvtar hasznalatirol. A
mosonmagyarovari felsorolja a koz-
ponti konyvtarba jaro 180, illetve a
fiokokban rendelkezésre all6 35—4o0-
féle hirlapot, folydiratot is.

A DunaGjvarosi Munkasmii-
velddési Kozpontban miikoddé
kézponti konyvtar az elmult év vé-
gén ujabb modszertani segédleteket
és ajanlojegyzékeket jelentetett meg,
valamennyit sokszorositisban. A
Gyermekkionyvtari modszertani fiize-
tek c. sorozat elsé kiadvanya Ovodad-
sok a konyvtdrban cimmel Zombory
Maria hat foglalkozasi forgatokony-
vét tartalmazza a kovetkez6 témak-
rol: Te is benne vagy a konyvekben!;
Haziallatok; Az erdé6ben; Mindenki
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dolgozik!; Kozlekedés; Szinek. A
kényvtar két irodalomjegyzéke koziil
az egyik, a Kotelezd és haziolvasma-
nyok jegyzéke 1982 cimii a kozépisko-
lak negyedik osztalyaban torzsanyag-
ként kijelolt irodalmi alkotasok jobb
megértéséhez kivan segitséget nyuj-
tani gazdag olvasmanykinalata révén.
A Bolcs bagoly cimmel kiadott ajanlo
jegyzékben ugyancsak Zombory Ma-
ria javasol konyveket az altalanos is-
kolak kornyezetismereti tantargya-
hoz, mégpedig néhany mondatos
ajanlo, illetve Osszekotd szévegek
kozbeiktatasaval.

Januar 1-ig a szerkeszt3ségbe
érkezett periodikus kiadvanyok,
statisztikai adattarak: Ajan/o bib-
liogrdfia pedagégusoknak 1981. 1981.
jan. 1 — 1981. dec. 31. [Verseghy Fe-
renc Megyei Konyvtar, Szolnok];
Események — évfordulok 1983. (Or-
szagos Széchényi Konyvtar, Konyv-
tartudomanyi és Modszertani Koz-
pont); Eseménynaptdr. Modszertan:
utmutatds, ajanlé bibliogradfia és kialli-
tdsi segédanyag a negyedév fontosabb
évforduléthoz. 1983/1. (Févarosi Sza-
b6 Ervin Konyvtar OSZK
KMK); Gazdasagpolitikai Tadjékoz-
taté. 1982/10. sz., oktober, 1982/11.
sz., november (Balassi Balint Megyei
Konyvtar, Salgétarjan); Informacié a
konyvtdri és informdciés munka eszko-
zeirdl és berendezéseirdl. 1982(3. sz.,
5. Szervezéstechnika. Tartalma: Al-
talanos tajékoztat6 a Téka butorok-
rol, Téka fiiggbtasakos hanglemezta-
rolo allvany, Téka rekeszes hangle-
meztarolé allvany, Téka laptarolo
fiokallvany, Téka katalogusszekrény,
Téka olvasdhelyek, Téka konyvszalli-
t6 kocsik. 1982/4. sz., 4. Mikrofilm-
technika. Tartalma: Minolta RP
101-DL mikrofilmlap-olvasd, -na-
gyitd, Minolta RP 405 tekercsmikro-
film- és mikrofilmlap-olvasd, -nagyi-
t6, SMA-SHAUT RPK mikrofilm-
lap-olvas6, -nagyit6é, Meoflex RT7D
mikrofilmolvasé késziilék; Irodalom-
kutatasok. Az dltaldinos és a szak-
kényvtarakban elvégzett irodalomku-
tatasok jegyzéke. 1982. december
(Berzsenvi Daniel Megvei Konvvtar,
Szombathely); Konyerari Tajékozta-
16. 1982/12. sz., december (Nagykoz-
ségi és Jarasi Konyvtar, Edelény);
KTMF Tajékoztato. 1982[12. sz.,

december (Kozlekedési és Tavkozlési
Miiszaki Féoiskola, Gyér); MDI
szakirodalmi gyarapoddsi jegyzék.
Bér-, borfeldolgozé ipar 1982/3. sz.,
Textil-, textilruhazati ipar 1982/3. sz.
(Magyar Divat Intézet); Nograds
Tiikor. Bibliogrdfia és repertorium.
1981/2.s2z.,jul 1. — dec. 31.) (Balassi
Balint Megyei Konyvtar, Salgotar-
jan); Oktatastechnologiai Informaci-
6k. Ajanlo irodalom. 1982/2. sz. (Or-
szagos Oktatastechnikai Kozpont,
Veszprém); OMIKK Hirado.
1982/11—12. sz. (Orszagos Miiszaki
Informacios Kozpont és Konyvtar);
Révid Uton. Pedagogiai és kozmiivels-
dési folyoiratszemle. 1982/2—3. sz.
([A Szolnok megyei] Pedagégus To-
vabbképzé Intézet és Filmtar —
Verseghy Ferenc Megyei Koényvtar,
Szolnok); Szakirodalmi Gyorstdjé-
koztaté. 1982[11. sz. ([A] Testneve-
lési Foiskola Konyvtara); Szovjet fo-
lyoiratok  wvalogatott  repertériuma.
198r1.jul. 1. — 1981. dec. 31. (Edtvés
Lorand Tudomanyegyetem. Bolcsé-
szettudomanyi kar. Kozponti olvaso-
terem); Tajékoztaré a kiilfoldi koz-
gazdasagi irodalomrél. ,,A”-sorozat.
Referatumok 1982/10. sz., ,B”-soro-
koztat6 a Vas megyérél szolo iroda-
lombol. 1982. november (Berzsenyi
Daniel Megyei Konyvtar, Szombat-
hely); Tdjékozraté jegyzék vezeték
szamdra. 1982[11. sz., november
(Hajdu-Bihar megyei Konyvtar,
Debrecen); Tiszafiired: évfordulok.
1983 (Nagykozségi-Jarasi Konyvtar,
Tiszafiired); Uj kutatdsi és miiszaki
Sejlesziési jelentések az Orszdgos Mii-
szaki Konyviarban. 1982 8. sz.,
augusztus, 1982/9. sz., szeptember
(OMIKK); Uj Média. Audiovizudlis
allomanygyarapitasi tandacsado.
1982/2. sz. (Orszagos Oktatastechni-
kai Kézpont, Veszprém); Uj szerze-
mények tdjékoztatoja. 3. sz., 1982/83.
([A) SZOT Kozponti Iskola konyv-
tara); Vezetdi Informdcié. 1982/ro.
sz., 1982. dec. 1. (Kozlekedési és
Tavkozlési Miiszaki Foiskola, Fois-
kolai Konyvtar, Gyor); Vilagszerte.
Az Orszdgos Pedagogiai Konyvtdr és
Muzeum  informadciés  szolgalata.
1982/16., 1982 17. sz. (OPKM). —
Lelcpuléseink konyvrari ellatasa 1981.
A Szabolcs-Szatmdr megyei tandcsi
konyvrarak statisztikai adatai (M6-
ricz Zsigmond Megyei Konyvtar,
Nyiregyhaza).
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