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Véleményem szerint

KERTESZ
KAROLY

a Tapolcai
Virosi-J6r6si
Koényvtar
igazgatodja

a varosi konyvtarak dokumentumbéazisa na-
gyobb lehet8ségeket rejt magaban, mint
amennyit jelenleg erre alapozva szolgaltata-
saikban olvaséiknak nyujtanak. Az ellentmon-
das tobbnyire a koényvtarak példanyszam-
gondjaibol, illetve a megcsontosodott haszna-
lati szokasokbdl fakad. Az elmult évtized er6-
feszitései ellenére a kézmivelddési kdnyvtari
szolgalat aggasztéan sok esetben ,,itéli” az ér-
dekl6d6ket a dokumentumok helybeni haszna-
latara, azaz a konyvtar egyetlen példanyban
beszerzett kézikdnyveit, folyoiratait, kilon-
nyomatait, kottéit, kéziratos tanulmanyait stb.
a vagyonvédelemre és - furcsa méd - az olva-
sok érdekeire hivatkozva otthoni hasznalatra
nem kolcsonzi. Ezzel a feltételezett olvasok
valdszindsitett igényeit mintegy kijatssza a va-
16di olvasdk valddi igényei ellen. Az eredmény
ismeretes: bosszankod6 olvasok, burokratikus
kindvéseket emlegetd, ,betdretlen” érdekld-
doék, rosszabb esetben eltlint folyoiratok, kité-
pett oldalak a kézikdnyvekben. .. Pedig a
konyvtéarosok csak a ,,szabalyok” szerint jartak
el' Csupan a prézens hasznalatra figyelmeztet6
csik érvényének, a ,,Nem kolcsondzhet6” fel-
iratd bélyegz6, az egyes gyljteményrészek
hasznélatara vonatkozo tilté rendelkezések ko-
vetelményeinek szereztek érvényt!

E képtelen és mégis tipikusnak mondhat6
helyzetben mindenkinek igaza van ugyan,
mégis mindenki rosszul jar! Van-e mod az
ellentmondés feloldasara? Megoldhat6-e vala-
miképpen, hogy a kecske (azaz a hasznalhato
informaciokra éhes igényld) is jollakjon, meg
a kaposzta (az informéciéhordoz6 dokumen-
tum) is megmaradjon? Van-e olyan eszkdz,

amelynek segitségével a konyvtar és hasznal6ja
egyarant céljahoz érhet? Van! Mindez megold-
hato, ha a varosi kdnyvtarak is lehet6séget kap-
nak a modern gyorsmasol6 berendezések m(-
kodtetésére. Az ilyen készilékkel rendelkezd
megyei konyvtarak, véllalati szakkdnyvtarak
gyakorlata bizonyitja, hogy e technikai eszkoz
célirdnyos lizemeltetése eredményekhez vezet-
het. Az utobbi négy-6t évben, kiiléndsen a
kozpontositott ellaté rendszert mikddtetd in-
tézményekben létrejott az a dokumentumba-
zis, amelyre mar gazdasagosan alapozhaté a
szervezett masolatszolgéaltatas. Masfeldl kiala-
kult az informéciokat masolatban is igénylék
nagyrészt fizet6képes, szélesedd tabora.
,Csak” atechnikai feltétel hidnyzik! Latogaté-
inkkal egyitt remélem, nem sokaig.

Becslések szerint a kozépfoku ellatast nyujté
kényvtérak allomanyaban a tényleges szakiro-
dalmi informécidkat hordoz6 dokumentumok
60-70 szézaléka egyetlen példanyban talalhato
meg. A lehetséges hasznalok szama viszont
ennek sokszorosa!. .. Marpedig tényleges
hasznalovéa csak néhanyan lehetnek mindad-
dig, amig a dokumentumok, azok bizonyos
részletei, vagy az éppen sziikséges informéaciok
nem valnak masolas Gtjan terjeszthetévé. Nem
valddi ellenérv, hogy a mésolatszolgaltatas je-
lentékeny tobbletkiadast igényel, hiszen ez
tobbnyire téritéses szolgaltatasként szinte 6n-
fenntartdva valhatna. Raadasul ha szdmitasba
vesszilk az ellatérendszerekben igy megtaka-
rithaté példanyszamokat, az ©sszehangolt
folyoirat-el6fizetésekkel elérheté nagyobb va-
lasztékot és az informacidaramlés igények sze-
rinti irdnyitasat, akkor joggal mondhatjuk: en-
nél biztosabban megtérilé beruhazas alig
akad! Ma mar a konyvtarkozi kdlcsénzés pos-
tai koltsége is a legtobb esetben tébb mint a
legsziikségesebb informacidkat tartalmazo6 né-
hény oldal mésolasara forditott ésszeg.

Mostanaban sokat beszéliink a belsé tartalé-
kok mozgositadsanak sziikségességérdl. Ehhez
kell eszkdzeinket és mddszereinket is igazita-
nunk. Miel&bb el kell tehat latni gyorsmasolé-
géppel a varosi kényvtéarakat és az ellatokdz-
pontokat. Aligha csupan az én véleményem
szerint.
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A kulfoldi foly6iratrendelések
koordinalasarol

Nincs az orszagnak olyan konyvtara, ame-
lyet — ha konvertibilis valutaért kaphato folyo-
iratokat is rendelt 1983-ra — 1982 utols6 ne-
gyedévében elkeriilt volna egy lesujté hir: a
Posta Kézponti Hirlap Iroda tajékoztatasa ar-
rél, hogy nem tovabbitotta valamennyi meg-
rendelését a szallitokhoz, st — s ez volt az igazi
csapas — megkérdezése nélkiil tartott vissza
tobb-kevesebb folyodirat-rendelést. Az értesi-
tést kovet6 felzudulas nem is annyira a csok-
kentést kifogasolta, mint inkabb azt, hogy ez
az intézkedés megfosztotta a konyvtarakat — és
kézvetve a hasznalokat is — a dontés jogatol,
attol, hogy a sziikebbre szabott keretek kozott
maguk valasszak ki az informalddasukhoz to-
vabbra is feltétleniil sziikséges folyoiratokat.

Nemcsak hust, de ideget is ért a vagas. Nem
csupan a konyvtarosok, de a hasznalok is fel-
emelték tiltakozo szavukat, s az ligy tarsadalmi
sulyat jol jellemzi, hogy a Radié 1983. januar
5-i Esti kronikajan kivul a Népszabadsdg janu-
ar 12-i szama is foglalkozott vele. Es foként a
kutatéi-fejleszt6i munkahelyek reagaltak éle-
sen az intézkedésre.

Célunk most nem az, hogy részletesen is-
mertessiik a folyodiratpéldanyszamokat csok-
kentd akcio lefolyasat, itéletet mondjunk az
elkovetett hibak folott, vagy mentséget keres-
sink az eljaras modszerére; minderrdl boveb-
ben fog szolni a Konyvtdri Figyelé 1983. évi
2. szama. Annyit azonban nekiink is meg kell
allapitanunk, hogy az Orszagos Konyvtarigyi
Tanacs égisze alatt miikod6 bizottsagnak,
amelynek szomoru és kikeriilhetetlen feladatul
jutott a megrendelni kivant kalféldi folyoira-
tok szamanak radikalis csokkentése, egyszeru-
en nem volt ideje arra, hogy a konyvtari és a
hasznaloi visszacsatolast is beiktassa munka-
menetébe. Fo térekvése az volt, hogy orszago-
san, sOt ha lehetséges, regionalis szinten se
csokkenjen a valaszték, és a nagy nyilvanos
kozkonyvtarak folyoirat-allomanya a lehetd
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legkisebb karosodast szenvedje, azaz egy-egy
szakteriilet legalabb egy, barki altal hozzafér-
hetd, viszonylag teljes gylijteménnyel rendel-
kezzék a jovoben is. Ennek kovetkeztében f6-
ként a helyi jellegli szakkonyvtarakat érték ér-
zékenyebb veszteségek az esetenként szamuk-
ra létfontossagu folyoiratok kiesésével. Te-
gyuik azonban mindjart hozza, hogy ezek a
hibak, amelyek elkeriilhetok lettek volna, ha az
id6 szoritasa nem tette volna lehetetlenné a
kooperativ megoldast, inkabb kirivd voltuk,
semmint szamuk miatt kialtottak az égbe.

Mindent egybevetve, a takarékoskodas
kényszere sziilte példanyszamcsokkentés két-
ségteleniil hatranyosan érinti a hasznalok szé-
les korét (eltiintek a megszokott folydiratok a
kutatoéi-fejlesztoi irdasztalokrol, a helyi szak-
konyvtar helyett valamely nyilvanos gyiijte-
ményt kell felkeresni, a tanszékekrdl be kell
faradni a kozponti konyvtarba — roviden: a
kurrens tajékozodas megnehezedett), a kényv-
tari gyijtemények csorbat szenvedtek bizo-
nyos, hossza id6 ota hianytalan folyoiratsoro-
zataik megszakadasaval, a kbnyvtarosok mun-
kaja pedig megnovekedett, minthogy ezentul
csupan tobb utanjarassal tudjak majd, ugy-
ahogy, olvasoik rendelkezésére bocsatani a ki-
vant folydiratszamokat. Raadasul egy-egy pél-
danybol tobb igényldt kell kielégitenitik, ami
bizony sorbanallast eredményez, az 6sszes kel-
lemetlen kisérdjelenségével egyiitt.

Az egyetien kiat

Mindezek tudataban most mégis arra sze-
retnénk kérni a szakmat, ne meriiljon el a
kényszeriien alkalmazott modszer biralataban,
s tekintsen el a kisebb-nagyobb sérelmek fel-
hanytorgatasatol; inkabb lasson hozzi, hogy
értelmes és célszerii egyiittmiikodéssel ujja-
szervezze az orszagos folyoiratellatas killonbo-



z0 szintjeit. Mert mar siirget az 1984-re sz010
megrendelések leadasi hatarideje. Bizunk ab-
ban, hogy tarcahatarokon beliil, st azokon
tiullépve, talan mar az 1983-as helyzeten is
lehet javitani, bizonyos folyoiratok kényvtar-
kozi atcsoportositasaval, a mar feladott rende-
lések némi modositasaval (a Kultura megértd
tamogatasaval); az erOfeszitéseket azonban
most inkabb a kovetkez6 évre sz0l6 megrende-
1ések jo el6készitésére érdemes Gsszpontositani
— egyébként a két teend6 parhuzamosan is vé-
gezhetd, hiszen mindkett6 ugyanazon konyv-
tarakbol allo kéroket érint.

Azért is biztathatjuk a szakmat, forditsa
energiait inkabb a megcsappant anyagi eszko-
z0k okozta informacioveszteség egyiittmiiko-
déssel, szervezési intézkedésekkel, jabb szol-
galtatasokkal valo lehetOség szerinti kiegyen-
sulyozasara, semmint blinbakkeresésre, hiszen
maga sem makulatlan. Mert vajon léteznek-e
a kiilonféle szakterileteken azok a kooperacios
korok, amelyeket oly régen szorgalmaz a
konyvtarigy agazati iranyitasa? S ha léteznek,
elég hatékony szervezetek-e ahhoz, hogy képe-
sek lettek volna a megszabott igen révid hatar-
id6re orszagos attekintéssel végrehajtani a
folyoirat-rendelések radikalis csokkentését?
Rendelkezésiikre allnak-e az ehhez sziikséges
nyilvantartasok? Elvégezték-e a biztonsagot
adé6 vizsgalodasokat, felméréseket? Miért nem
kezdeményezték az egyes konyvtarak a gy(ijt6-
kori kooperaciot, miért fizettek el6 profilide-
gen lapokra, miért valt parttalanna hatarteri-
leti gyijtésik? — s még tovabb is lehetne foly-
tatni a kérdések sorat. Helyette azonban a ké-
z0s felelosség alapjan inkabb ezt mondjuk:
Szolgaljanak tanulsagul az elszalasztott lehet6-
ségek, legyen memento ez a kényszerintézke-
dés, és lassuk meg a rosszban a jot, azaz a
déntd inditékot a sziikségképpen kialakitando
kooperacios—koordinacios keretekre, formakra
és vallalkozasokra, amelyekre eddig hiaba var-
tunk. A kényvtarigynek megedzett, rugalmas
szervezetekre van sziiksége, hogy szolgaltata-
sait lehetdleg szinten tartva varhassa a jobb
idoket; ha pedig rosszabbak jonnek, kdnnyeb-
ben viselhesse el Oket.

Els6 lépésként talan a Gazdasagi Bizottsag
altal 1966-ban meghirdetett elv — mindenki
maga felelOs a sajat informaltsagaért, informa-
cios ellatasaért — félreértelmezésével kell fel-
hagyni. Ebbdl az elvbol ugyanis nem az infor-
macios autarkia — mondhatnank anarchiat is —
kovetkezik, hanem a készség a sajat jolinfor-
maltsagért valo felelsségbdl vallalt egytittmi-

kodésre, valamennyi érdekelt intézménnyel,
szervezettel. Az erGsebb konyvtarak, tajékoz-
tatasi szervek vallalkozzanak az egyiittmiko-
dés 6sztonzdinek, mozgatoinak szerepére, mii-
kodjenek akar kutatointézet vagy vallalat kere-
tében is. Ha ehhez sziikségiik van hivatalos
felhatalmazasra, hat kapjak meg soron kiviil.
A naluk 6sszpontosult szolgaltatasi kapacitas
indokolhatja, hogy partnereik lemondhatnak
sok, ritkabban hasznalt folyoirat el6fizetésérdl;
ezért nem lett volna szerencsés megoldas a
beszerzési kereteket minden intézményben
ugyanolyan mértékben csokkenteni (bar ilyen
dontés esetén a felelGsségtél megszabadult
volna a folyoirat-rendeléseket feliilbiralo bi-
zottsag), s éppen ezért nem volna helyes a
konyvtaranként megallapitott devizakeretek
visszaallitasat kérni. Ez ugyanis veszélyeztetné
a rendszer rugalmassagat.

Az ellatas szintjei

Ma az a megoldas latszik a legtobbet igérd
kompromisszumnak, mely szerint néhany — a
becslések szerint 6tven-szaz — nagy valasztékot
nyujtd, szakteriiletenként tagolt folyoirat-
gyljtemény megteremtése utan a hozzajuk
csatlakozo Kkisebb szolgalati helyeken csak a
»mindennapi kenyérnek” szamito folyodiratok
lesznek majd jelen. Nem feltétlen kovetel-
mény, hogy az emlitett kézponti gydjtemé-
nyek kizardlag nyilvanos konyvtarakban jojje-
nek létre; szamitasba lehet venni korlatozottan
nyilvanos kényvtarakat (kutatéintézeti, valla-
lati szakk6nyvtarakat) is, feltéve, ha ezek keé-
szek az egyuttmikodés szervezésére, alloma-
nyuk és szolgaltatasaik falakon kiviili haszno-
sitasara, és természetesen rendelkeznek a
mindehhez sziikséges eszkozokkel is. Kiiléno-
sen indokolt megoldas ez olyan teriileteken,
ahol a hasznalok nem egyénileg jelentkeznek,
hanem mint a kooperacioban részt vevl part-
nerintézet, -vallalat munkatarsai. Ezt a mo-
dellt a nagy nyilvanos szakkonyvtarak, egyete-
mi konyvtarak megkilonboztetett szerepe, a
partnerek és a gyujtemények teriileti meg-
oszlasa szinezi ugyan, de alapvetden nem keér-
déjelezi meg.

Mindez feltétleniil redukalast jelent a folyo-
iratokkal valo ellatottsag optimumahoz képest.
Korlatlan anyagiak esetében ugyanis legalabb
négy szinten kellene az ellatast megszervezni:
az orszagos kolcsonzo konyvtar, a nagy nyilva-
nos kozgyljtemények, a helyi szakkonyvtarak
szintjén és az egyéni irdasztalok vonatkozasa-
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ban. Ez olyan piramist jelentene, amelyben
csak a ket legfels szinten és csupan az igazan
ritkan keresett folyodiratokat illeten lehetne
kikiiszobolni az atfedéseket; viszont lefelé ha-
ladva, a sok hasznalot vonzé folyobiratok sza-
manak novekedésével bizonyos periodikak
példanyszamai meredeken emelkednének; ta-
lan csak az irdasztalok igényeit tekintve jelent-
keznének ismét a valasztéknovelési torekvések
is.

A jelenlegi koriilmények csupan a piramis
két kozépso szintjének megfelel6 ellatas célul
tizését engedik meg, s kozilik is a hangsulyt
a szakteriiletek és régiok szerint differencialtan
kiépitendé kozponti gydjteményekre kellenc
helyezni. Ez az elv mar az 1983-ra sz616 rende-
lések példanyszamcsékkentésekor is érvénye-
stlt ugyan, de helyenként indokolatlan tulza-
sokkal. Azt hissziik, ha e kozponti gydjtemé-
nyek kozé soroljak be a termeléshez, kutatas-
hoz, fejlesztéshez egészen kozel es6, nem nyil-
vanos konyvtarakat is, tovabba ha a helyi szin-
ten lehet majd ismét dénteni az ott jelentkezd
igényeknek megfeleléen — bar sziikebb anyagi
keretek kozott, de bizva a kozponti gyljtemé-
nyek szolgaltatasi garanciaiban — a beszerzen-
d6 cimekrdl, akkor az alaposan csokkentett
anyagiak ellenére is elfogadhato lesz az ellatas,
mégpedig a folyoirathasznalat két legalapve-
t6bb modjat illeten (részben a legfontosabb
folyoiratok kurrens szamainak az eredmények-
kel, eseményekkel valo lépéstartas végett tor-
téno kézbevétele, a ,,belekostolas” révén, rész-
ben a szelektiv informacioterjesztés és a visz-
szakeres® informacios szolgaltatasok kozveti-
tése révén).

Aligha lesz méd arra, hogy az egyéni irdasz-
talok kizarolagos hasznalatara folyoiratok jar-
janak. Ebbdl az is kovetkezik, hogy a hasznalok
informalodasi, informacioszerzési szokasainak
is valtozniuk kell: tobbszor kell felkeresnitik a
helyi szakkényvtarat, s ami még szokatlanabb,
tobbszor kell befaradniuk az esetleg tavolabb
esO nagy nyilvanos kényvtarba, s6t meg kell
tanulniuk és szokniuk az informacios szolgal-
tatasok killonféle formainak intenziv hasznala-
tat is. A konyvtarosoknak viszont sokkal tobb
erbfeszitést kell tennitik a folydiratok maxima-
lis hasznositasara: helyileg megszervezni a ko-
rézest és kiépiteni a nagyobb gyijtemények-
hez a gyorsan ¢és zavartalanul miik6d6 kozveti-
t6 csatornakat; be kell szerezniiik a folyoirat-
irodalmat feldolgoz6 informaciés kiadvanyo-
kat, a kért folydiratcikk masolatanak megszer-
zését pedig nem fejezhetik be a megrendelés
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elkildésével: esetenként szorgalmazniuk kell a
masolat készitését, sot el is kell mennitik érte.
A kozponti gyljteményeknek, kiilondsen a
nagy tajékoztatasi intézmények szervezetébe
illesztett kdnyvtaraknak viszont valoban pré-
zens anyagként kell kezelnitik a rajuk bizott
folyoirat-gylijteményeket: a kurrens szamokat
nem sillyeszthetik el a dokumentacios—infor-
macios feldolgozas kuatjaiban, hanem toreked-
nitk kell a cikkmasolatok alapjan megszervez-
ni a munkat. S el kell érniiik, hogy ne a folyo-
irat menjen a masolomiihelybe — mert a hazai
tapasztalatok szerint ez is hosszu napokig tart
—, hanem inkabb a miihely j6jjon az olvasote-
remhez: a gyorsmasolo berendezéseket a sza-
badpolcra kitett allomany kozvetlen kézelében
kell elhelyezni.

Siirgetd tennival6k

Pillanatnyilag ugyan hidnyoznak az anyagi
feltételek, st belathat6 ideig még hianyozni is
fognak ahhoz, hogy a British Library szerve-
zetében miik6dé konyvtarkozi kolcsonzési
kozpont, a Lending Division mintajara ha-
zankban is létrej6jjon egy aktiv gyarapitasi po-
litikat folytato atkolcsonzo6 konyvtar, de a gon-
dolatot nem szabad feladni. Mert mit is mon-
danak az angol tapasztalatok? Igaz, hogy 54
ezer kurrens folydirat talalhato a Lending Di-
visionban, de a beérkezett kérések 90 szazaleé-
kat 12500 folyoiratbol elégitik ki, 80 szazalé-
kuk teljesitéséhez pedig elég 7500 folyoiratcim
is. Ez mar az a nagysagrend, ami a Lending
Division vezetdi szerint kozponti gyljtemeény-
ként elegendd egy valamennyire is fejlett or-
szagban. Azonban azt is hozzateszik, hogy a
cimek kivalogatasat igen sok tényezé hatarozza
meg, s ezért nem lehet egy vilagszerte érvényes
listat ilyen célra Gsszeallitani, hanem minden
orszagnak maganak kell gondos elemzések
alapjan kijelOlnie az el6fizetend6 folyodiratokat.
Talan érdemes volna a magyar tudomanyos és
gazdasagi élet sziikségleteinek szambavételé-
vel, a konyvtarkozi kolcsonzés adatainak ta-
nulmanyozasaval, a kiilonféle szakteriiletek
legfontosabb folyoiratainak attekintésével leg-
alabb elokészité munkalatokat folytatni ezen a
terileten. De addig is: meg kellene probalni
legalabb egy ,retrospektiv”, kiilfoldi folyoira-
tokat kolcsonzé kozponti gyijtemény meg-
szervezését. Az orszagos tarolokonyvtarnak
nemigen lehetne ennél hasznosabb feladata.
Ha pedig ez nem megy, legalabb szakteriile-



tenként kellene ilyesfajta gyijteményeket ki-
alakitani.

Annal is inkabb, mert sok konyvtarosban,
informacios szakemberben élnek bizonyos ag-
galyok, kiilonosen a helyi szakkonyvtarak
folyodirat-sorozatainak megérzését illetGen.
Sok helyiitt egyszeriien a helyhiany kényszeri-
ti a konyvtarost radikalis selejtezésre. Foltétle-
niil sziikség van tehat arra, hogy a szakteriileti
egyuttmikodési korok vezetd konyvtarai és a
koordinacios kézpontok a mostaninal nagyobb
figyelmet forditsanak az allomanybodl valo ki-
vonas Osszehangolasara és ezen beliil egy-egy
komplett folydirat-sorozat kézhasznalatra valo
meglrzésére. Ha a konyvtaraknak biztositéka-
ik vannak arra, hogy egy-egy fontos folyoirat
hianytalan sorozatban megtalalhaté bizonyos
nyilvanos és szolgaltatoképes gyiijtemények-
ben, kénnyebb szivvel tekintenek el a mar —
esetleg régota — jaro periodikum el6fizetésének
megujitasatol és a régebbi évfolyamok indoko-
latlanul sok kényvtarban valé meg6rzésétol.

Végre hozza kell latni a régota esedékes vizs-
galodasokhoz is, hogy a magyar folyodiratbazis
fejlesztési kérdéseire vonatkoz6 allasfoglalasok
megalapozottabba valjanak. Sok-e vagy kevés
a 12 ezer folyoiratcim, amit konvertibilis valu-
taért vasarol az orszag? Vannak szakemberek,
akik a valaszték bovitésére eskiisznek, masok
az ugynevezett mag-folyoiratok mindenek f6-
16tt valo fontossagat hangsulyozzak. Az egyik
allaspont eltulzasa a szinte munkaeszkozként
hasznalt folyoiratok hianyat, a folyamatos
szakmai tajékozodas lehetetlentilését eredmé-
nyezi, a masiké pedig a valaszték olyan mérvii
beszikiilését, amelynek kovetkeztében a ma-
gyar konyvtarak talzott mértékben szorulnak
ra a kulfoldi gyljtemények szivességére. Mi a
helyes arany? S ez csak egy kérdés a sok koziil,
amire valaszt kell kapni a hazai folyoiratbazis
Osszetételet, szakmai és tertileti megoszlasat,
feltarasat, hasznalatar illetGen.

Ehhez a problémakérhéz szorosan kapcso-
lodik a kozponti katalogus kérdése. Uj jogsza-
baly van el6késziiletben, amely szamos ponton
javitani kivanja a jelenlegi gyakorlatot, hogy
hatékonyabba valjék az orszagos folyodirat-
allomany hasznositasa. A jogszabaly 6nmaga-
ban nem segit — ha a kényvtarak, konyvtarosok
nem teszik meg a magukét, jambor 6haj ma-
rad. Mind az allomanygyarapitas 6sszehango-
lasa, mind a tajékoztatas nagy hasznat latna, ha
tényleg sikeriilne megvaldsitani mar a megren-
delési szandék nyilvantartasat is és az allo-
manybol kivont folyoiratok bejelentését.

Az orszagos folyoirat-ellatast azonban nem-
csak a kozkonyvtarak végzik, hanem szamos
szervezet (szerkesztOség, kiado, intézmény, hi-
vatal stb.) is el6fizet folydiratokra. A konyvtar-
igy nem vallalhatja e — rendszerén kiviil esé —
teriiletek gyarapitasi tevékenységének koordi-
nalasat, de feltétleniil tekintettel kell lennie
rajuk is. A szakterileti kooperaciot szervezd
konyvtarak remélhetleg még az 1984-es ren-
delések postara adasa eldtt kézhez kapjak az
1983-as eldfizetéseket tartalmazo jegyzéket,
amely kiterjed a nem kényvtari megrendelSkre
is. S ha ez utobbiak koziil néhanyan megvalni
kényszerilnek megszokott lapjaiktol, az egy-
egy nyilvanos konyvtarban megszervezett, a
kulfoldi altalanos, politikai, tarsadalomtudo-
manyi, miivészeti, irodalmi folyoiratokat és
napilapokat gazdagon tartalmazo, kényelmes,
masoloberendezéssel is felszerelt olvasoterem
sok lektornak, szerkesztonek, ujsagironak stb.
potolhatja a korabban munkahelyére jar6 kiad-
vanyokat.

Még egyszer
az egyittmiakodésrol

Ami a konyvtari rendszeren kiviil ajanlott,
az a rendszeren beliil kételez6: Osszehangolni
és egyuttmiikddni — mégpedig nemcsak halo-
zaton beliil, hanem valamennyi, a szakteriile-
ten és a foldrajzi korzetben miik6dé kényvtar-
ral. KiilonGsen érvényes ez a kovetelmény a
gytjtokorileg heterogén halozatok egységeire
(a tudomanyegyetemi halozatokra, az MTA
halozataba tartoz6 konyvtarakra). A konyvta-
rosok sokat beszéltek mar a rendszerben valo
gondolkodas kovetelményeérol, most titott cse-
lekvésiik oraja. Nem eretnekség, ha a gyors-
masoloval rendelkez6 megyei konyvtar szerve-
zi meg a megyei korhaz szakkonyvtaraba jaro
folyoiratokra alapozott szelektiv informacio-
terjesztést, az SDI-szolgaltatast, tovabba a
masolatszolgaltatast stb. a megye egészségligyi
intézményei szamara. S nagyon hasznos dolog,
ha a megyei vagy a varosi konyvtarban talalha-
tok a tobb lizemet, intézményt is érdekld kil-
foldi szaklapok az elszortan és gyakran elemi
mikodési feltételekkel sem rendelkezé helyi
szakkonyvtarak helyett.

Az Osszehangolas a mai helyzetben mar
nemcsak a gyiijtokori egyeztetést kivanja meg,
s6t a megrendelni kivant folyodiratok tételes
egyeztetésén is tulmegy. Immar elsébbségek
megallapitasarol is sz0 van: egy bizonyos fo-
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lyodirat hol hajt nagyobb tarsadalmi hasznot,
hol kényelmesebb a hasznalok szamara igény-
bevétele, a hasznaloi igénykategoriak milyen
rendbe sorolandok kielégitésiik szempontja-
bol? Kozpontilag lehetetlenség barmiféle el-
sGbbségi rendet javasolni, még kevésbé ilyent
felallitani; ez foként az egyuttmuikodeési korok-
be tomoriil6 kényvtarak és hasznaloik feladata.
Egyt6] azonban ovni lehet a kényvtarakat: ne
becsiiljék le az altalanos tajékozodasi vagy akar
szorakozasi igényeket, a hobbizast vagy diva-
tozast se, s ne ,irtsak ki” az ket szolgalo kiil-
foldi lapokat — nem feledkezvén meg természe-
tesen a kutatasi és fejlesztési, a termelési igé-
nyek foltétlen els6bbségérdl. A politikai maga-
zinok és a divatlapok, a konnytzenei hiradok
és a radiéamat6rok tajékoztatoi is hozzatartoz-
nak a megszokott életvitelhez. Persze, takaré-
koskodasra itt is sziikség van — meg is ritkult
alaposan az ilyen lapok szama 1983-ra, a meg-
maradtak pedig a legnagyobb kézmiuivelodési
konyvtarakban osszpontosultak —, de a pél-
danyszamok cs6kkenését talan olyan modsze-
rekkel is ellensulyozni lehet, mint amilyenek-
16l Arat6 Antal szamolt be a Konyvtdros
1982/8-as szamaban.

Egyaltalan: Az eddigi sok jo gondolatot, el-
képzelést, ami a konyvtarkozi egyiittmiikodes-
re vonatkozik, ideje volna megvalositani. Er-
demes el6venni a hatvanas-hetvenes évek ide-
vago hazai szakirodalmat (hogy az egyuttmi-
kodés a nalunk gazdagabb orszagokban is
mennyire él6 probléma, arra példa, hogy a
kozelmultban az allomanyépitési kooperacio-
rol kiilon folyoirat indult Resource Sharing
Libraries cimmel), mivel a megvaltozott koriil-
mények kozepette is sok hasznos Gtletet lehet-
ne meriteni belGle. A magyar konyvtarigy
nagy proba elott all: hogyan tud kilabalni a
bajbol, amelybe most 6nhibajan kiviil kerilt.
A konyvtarakon all, hogy a két kozkeletii bol-
csesség kozil melyik teljesil be rajtuk: a sze-
génység jobban egymasra utalja az embereket,
segitOkészebbé valnak, és Osszefogva szallnak
szembe a viszontagsagokkal — vagy pedig az,
amely szerint a szegénység a veszekedés tapta-
laja, s az anyagi eszk6z6kben sziik6lkodok egy-
mast marva, egymastol lopva, 6nzé6 moédon és
egyedil keresik boldogulasuk kétes utjat. Ta-
lan nem akkora a szegénységink, hogy e legal-
sO szintre siilllyedjiink; hiszen sok kényvtaros
allitotta: Tulajdonképpen elviselhet6 lett vol-
na a folyodiratok szamanak csokkentése, ha ra-
juk lett volna bizva, melyektdl valjanak meg.
Egyelore el kell fogadni az operaciot végrehaj-
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tok mentegetddzését, hogy masképp nem te-
hettek a koriilmények kényszere miatt; fel kell
hagyni a sebek nyalogatasaval, helyette az
energiakat inkabb a sorok rendezésére kell for-
ditani. A hibakat tekintsiik egy nagy operacio
kellemetlen kisérGjelenségeinek, s a miihiba-
kért, ha ilyenek torténtek, adjanak majd sza-
mot azok, akiknek végre kellett hajtaniuk e
nem-vagyott feladatot, s a felmentést a beteg
allapotanak jobbra vagy balra fordulasatol fig-
goen kapjak meg.

A kozo6s dolgunk most az, hogy az 1983-ra
sz010 rendelések csokkentésekor becsuszott hi-
bakat a lehetdség szerint kijavitsuk, illetve ha-
tasukat kilonféle eszkozeinkkel és modszere-
inkkel ellensulyozzuk, s tudomasul véve a jo-
val szerényebb anyagi kereteket, gondosan
elokeészitsiik az 1984-es rendeléseket. Ez azon-
ban csak a kezdeti 1épés lehet egy olyan folyo-
iratbazis szerkezetének kialakitasahoz, amely
messzemenden megfelel a tényleges hasznaloi
igényeknek, hogy az informaltsag szinvonala
ne egyenes aranyban csokkenjen az anyagiaké-
val. De a feladat valodi megoldasa mindenkép-
pen feltételezi a magyar konyvtari-informaci-
0s rendszer egészének korszeriisitését is.

S ha mindenki megtette, ami rajta mult,
akkor allhatunk el6 a pénzugyi keretek novelé-
sére iranyulo indokolt kéréseinkkel. Mert nem
hissziik azt, hogy tartéosan ilyen alacsonyak
maradhatnak a folyoirat-vasarlasra fordithato
Osszegek, hacsak nem torédiink bele az infor-
macios ellatottsag szinvonalanak katasztrofalis
siillyedésébe is. Tudjuk, hogy a kutatasi—fej-
lesztési, a termelési kiadasok kozott viszonylag
igen kis tételnek szamitanak az informaciora
forditott pénzosszegek; sajnos azonban, koz-
vetlen hasznuk is csak ritkan mutathato ki.
Forditsuk ezért javunkra a példanyszamcsok-
kentés egyik kedvezd kisérGjelenségét: Talan
soha nem keriilt annyira a hasznalok figyelmé-
nek kozéppontjaba a konyvtar, a szakirodalmi
ellatas, mint most. Tudtak 6k eddig is, hogy
sziikségiilk van a konyvtarakra, szakirodalmi
informacids intézetekre, most azonban — ép-
pen némely végrehajtasbeli hibak kovetkezté-
ben - azt is tudjak, hogy mennyire. Ezért talan
szamithatunk arra, hogy a konyvtarigyén ki-
viili és feliili forumokon, ahol az 6 szavuk na-
gyobb sullyal esik latba, mint a konyvtarosoké,
sajat ellatottsaguk, vagyis a tudomanyos, a
gazdasagi és a kulturalis élet zavartalan fejl6-
dése érdekében Ok is érvelni fognak a folyoirat-
bazis gazdagitasa és altalaban a konyvtari-in-
formacios rendszer fejlesztése mellett.



Az Orszagos Konyvtarugyi Tanacs

elnokségi ulései

1982. nov.—1983. jan.

A miiszaki szakirodalmi t4jékoztatis
helyzete és fejlesztése — Jogszabaly a koz-
ponti katalégusokrél - Kiilfoldi folyé-
iratrendelések 1983. Kialakult gyakorlatnak
tekinthetd, hogy miel6tt az Orszagos Konyv-
tartigyi Tanacs plénuma vagy valamelyik tago-
zata elé kerilé6 dokumentum elnyerné végsé
formajat, a révidebben-hosszabban megfogal-
mazott vazlatra, tézisekre az elnokség megteszi
a maga észrevételeit. gy tortént ez november
29-én Agoston Mihdlynak, az Orszagos Mii-
szaki Informaciés Kozpont és Koényvtar £6-
igazgatdjanak elGterjesztésével kapcsolatban
is. A sokreétii és gazdag vita soran megtargyalt
legf6bb kérdések, illetve szempontok a kovet-
kez6k voltak: a hazai ipar informacios sziikség-
letei és felkésziltsége az informacids szolgalta-
tasok fogadasara; az informacios intézmények
anyagi érdekeltsége és a tényleges sziikségle-
teknek megfelel6 informacio-kinalat 6sszefiig-
gése; a konyvtari és a tajékoztatasi rendszer
viszonya; az Ipari Minisztérium hattérintéz-
ményeinek feladatmegosztasa; a létrehozando
hazai informacios ipar f6 problémai és fejlodé-
si iranyai; az informacios infrastruktira mii-
szaki szinvonala, a korszeri szolgaltatasok al-
kalmazasanak technikai feltételei; az informa-
cids szakemberek és a felhasznalok képzése. A
miszaki szakirodalmi tajékoztatas fontossaga
miatt az elnokség ugy foglalt allast, hogy az
OKT plénuma 1983 masodik negyedévében
vitassa meg az elhangzott észrevételeket is fi-
gyelembe vevo elGterjesztést.

Ezt kovetéen a Miivelddési Minisztérium
konyvtari osztalyanak kérésére a kozponti ka-
talogusokrol rendelkezé jogszabalytervezettel
foglalkozott az elnokség. Az Orszagos Széché-
nyi Kényvtar tervezetét Fiigedi Péterné f6osz-
talyvezet$ terjesztette eld. Ramutatott arra,
hogy a kiadasra javasolt jogszabaly tobb uj
mozzanatot tartalmaz a jelenleg érvényben le-
vovel szemben (a folyoiratok mellett a kény-

vekre is kiterjed hatalya; pontosan meghata-
rozza a bejelentésre kotelezettek korét; az allo-
manybdl kiiktatott dokumentumokra nézve is
elrendeli a bejelentési kotelezettséget, viszont
bizonyos dokumentumfajtak, kilongylijtemé-
nyek bejelentésétol eltekint; megszabja a szak-
feltigyelet teendGit, s sz6l a modszertani fel-
adatokrol is). Vita f6ként a bejelentésre kotele-
zett koOnyvtarak korének kijeloiésérdl folyt:
voltak, akik tal sziliknek itélték az OSZK altal
meghatarozott kort, illetve bizonytalan hatasu
rendelkezésnek azt, hogy az OSZK - a jogsza-
balyban megjelolteken kiviil — barmely mas
konyvtarat is felkérhet bejelentésre. Feltéte-
lezhet6 azonban, hogy a Miivel6dési Miniszté-
rium konyvtari osztalya altal kért kiegészitések
(a bejelentések formajanak meghatarozasa, a
kozponti katalogusok gyiijt6korének megfo-
galmazasa, a bejelentésre kotelezni kivant
konyvtarak listaja) valaszt adnak a felvetett
kérdésekre is, és nem lesz akadalya a jogsza-
baly kiadasanak.

Végezetill Vadlyi Gabor elnok kozolte, hogy
a konyvtarak értesitést kaptak a Posta Koz-
ponti Hirlap Irodatol az 1983. évre elfogadott
kiilfoldi folyoirat-rendeléseikrdl; a Széchényi
Konyvtar vallalta, hogy a szamitogépes nyil-
vantartas elkésziiltéig a PKHI Kkartotékjai
alapjan megadja az érdekl6d6knek a keresett
kurrens folyoiratok lel6helyeit, azaz eléfizetoi-
nek adatait. Tajékoztatta tovabba az elnokség
tagjait arrol is, hogy az OKT kezdeményezésé-
re mintegy szaz gyorsmasolo-berendezés érke-
zik az orszagba; megvasarlasukra az MM pa-
lyazatot hirdet a konyvtarak k6zétt. Az elbira-
lasnak az a f6 szempontja, hogy a palyaz6 mi-
lyen szolgaltatasokra keépes, illetve milyenek
nyujtasara vallalkozik kdzvetlen hasznaloi ko-
rén il az orszagos szakirodalmi ellatas kereté-
ben.
A regionalis és a szakteriileti konyvtar-
kozi egyiittmiikodés — Az OKT 1985-ig
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sz616 programja. A tagozati vita (Kényvta-
ros, 1982. 9. sz.) alapjan Fogarassy Miklos és
Takdcs Miklos dolgozta ki a teriileti konyvtar-
koézi egylttmiikodésrdl szolo, konyvtarpoliti-
kai dontésel6készité anyagot, amelyet az el-
nokség december 20-an, a minisztérium
konyvtari osztalyanak valo atadas elStt vitatott
meg. Az elGterjesztés a tervezési-gazdasagi
korzetek kereteiben kibontakoztatandé
egyuttmikodésre dsszpontositotta figyelmét, s
bar hangsulyosan foglalkozott a kdézelespélda-
nyok regionalis fogadasaval, szétosztasaval és
hasznositasaval, kijelolte az egytittmiikodéssel
megoldando egyéb feladatokat is. Az élénk vita
végeredménye szerint nem lehet egységes koo-
peracios modellt kidolgozni valamennyi régio
szamara; ezért célszeri volna, ha az MM
konyvtari osztalya 1983 els6 felében szakfel-
ugyeleti vizsgalat révén részletesebb helyzet-
képet szerezne az egyes régiokrol, és ennek
alapjan késziilnének el a rajuk szabott intézke-
dési tervek. A helyzetképeket és az intézkedési
terveket meg kell beszélni még a szamitasba
vett konyvtarak fenntartoival is — e megbeszé-
lések soran lehet tisztazni a funkcio ellatasahoz
sziikséges anyagi, személyi és egyéb feltétele-
ket —, s varhatéan az év végén Kkijelolhetik a
tervezési-gazdasagi korzetek konyvtarkozi
egyuttmiikodését szervezé konyvtarakat.

Hasonlo tervezet késziilt a szakteriileti
konyvtarkozi egyuttmikodésrdl is (Kéonyvra-
ros, 1982. g. sz.). A hozzaszolok foleg azokkal
a nehézségekkel foglalkoztak, amelyek abbdl
erednek, hogy a szaktertileti kooperaciora al-
kalmas konyvtarak jo része egy-egy informaci-
Os szervezet keretében miikodik, s 6hatatlanul
az informacios szolgaltatasok elsGbbségének
van alavetve. Megallapitottak azonban azt is,
hogy az egyuttmiikodés sziikségességeét a je-
lenlegi koriilmények még jobban fokoztak,
ezért ma mar aligha elegenddek a gytijtok6rok
elhatarolasara tett Gvatos lépések — sok esetben
sort kell keriteni a tételes egyeztetésre is. Fel-
hivtak a figyelmer arra, hogy kiilénbséget kell
tenni a termeléshez kozelalld teriiletek, illetve
példaul a tarsadalomtudomanyok kooperacios
feladatai és formai kozott. Az elndkség vegil
egészében elfogadta az elGterjesztést, s javasol-
ta az MM konyvtari osztalyanak, hogy a szak-
teriileti egyuttmikodésben szervezd szerepet
jatszo konyvtaraktol (I. és II. osztalyu tudo-
manyos kényvtarak, halézati kézpontok, koor-
dinaciés kozpontok) kérje be idevago tervei-
ket, s ezek alapjan tegye meg a sziikséges intéz-
kedéseket.
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Az OKT 1985-ig sz010 programjanak terve-
zetét a tagok megkaptak irasbeli észrevétele-
zésre, a befutott javaslatokat a titkar 6sszegez-
te s az elnokség elé terjesztette. Az elnokség
némiképpen csokkentette a kidolgozando té-
mak szamat (kevésbé fontosakat elhagyott,
masokat Osszevont, ismét masokat a Magyar
Koényvtarosok Egyesiiletének gondjaira kivan
bizni), s egy erre a célra létrehozott bizottsaga-
nak feladatava tette a program tartalmanak
végleges kialakitasat, tovabba a témak kidolgo-
zasara felkérendé szakeértOk kijelolését.

Valyi Gabor elnék tajékoztatast adott arrol,
hogy a megrendelt kiilfoldi folyoirat-
példanyszamok kényszeri cs6kkentése kovet-
keztében eldallott nehézségek athidalasara az
MM megkereste a tarstarcakat, s felszélitotta
oket a folyoiratok tarcahatarok kozotti, szik-
ség szerint valo atcsoportositasara; az igy sem
teljesithetd, legindokoltabb igényeket tovab-
bitsak a Miivel6dési Minisztériumhoz, hogy
az megkisérelhesse bizonyos folyodiratok tarca-
a Kultura - a konyvtarak kérésére — lépéseket
tesz a mar feladott rendelések modositasara.

A gyorsmasolék megvasarlasi joganak
odaitélése. A december 29-én, valamint
1983. januar 4-én tartott két elndkségi tulés f6
feladata az volt, hogy a konyvtari osztaly felké-
résére szakmailag véleményezze a gyorsmaso-
l6-berendezések megvasarlasara beérkezett
palyazatokat, s javaslatot tegyen a vasarlasi jog
odaitélésére. Az elbiralas soran a kovetkezd
szempontokat érvényesitette az elnokség: a f6
cél az, hogy a reprografiai gépek gazdag folyo-
iratbazisokhoz keriiljenek, s igy megkonnyit-
sék a varhatéan megnovekedé masolatigény
kielégitését; az orszagban lehetéleg egyenlete-
sen telepiiljenek a berendezések, egyetlen ré-
gio se keriiljon hatranyba; a tervezési-
gazdasagi korzetek kozpontjaiban mukodo
konyvtarak igényeit egylttesen kell elbiralni;
a gyorsmasolokat ne hasznaljak a szakirodalmi
szolgaltatasokon kiviili vallalkozasokra; a gép-
tipus megallapitasakor tekintetbe veendd az
igénylé konyvtar dokumentum-allomanyanak
Osszetétele (példaul hirlapok, nagyméretii do-
kumentumok).

Az Gsszesen szaz berendezés (30 darab Lu-
moprint tipusu, normal papirra dolgozo,
nagyitani-Kicsinyiteni képes, B/3-as lapmére-
tet is befogado gép és 70 darab Rex Rorary
tipusu, normal papirra dolgozo, az eredetivel
azonos, legfeljebb A/4-es méretben masolo



Javaslat a gyorsmasolé-berendezések elosztasara

Budapest

Eszak-
Dunantul{Dunantul

Dél- Eszak- | Dél- Kelet- |
Magyar- | Magyar- | Magyar- | Osszesen
orszag | orszag | orszag

Géptipus: L = Lumoprint; R = Rex Rotary
L R

L R L R L R L R L R L R
Nagy nyilvanos konyvtarak 11 10 - - - - - - - - - - 11 10
Egyetemi konyvtarak 35 1 2 11 11 1 1 1 3 8 13
Foiskolai konyvtarak 1 - 1 - - 2 - - - - - - 2 2
Megyei konyvtarak - - 1 2 -1 -3 - 2 - 2 110
Ipari informacios kézpontok 2 4 - - - - - - - - - - 2 4
Helyi szakkonyvtarak 415 - 2 - - 1 2 1 - 6 19
Egeészségligyi konyvtarak -3 -1 -1 -1 -1 - - -7
Muzeumi kényvtarak - 5 - - - - - - - - - - -5
Osszesen 21 42 3 7 1 5 1 5 2 6 2 5 30 70

gép) elosztasara késziilt javaslatot a tablazat
foglalja 6ssze.

A berendezések mar megérkeztek, 1983 ele-
jén atvehetik Oket a kijelolt konyvtarak.

Az id6 elGrehaladasa kovetkeztében maris

idészeri feladatta valt a kiilfoldi folyéirat-
rendelések Osszehangolasa. Ezért az elnokség
elhatarozta, hogy még 1983 elején ismét Gssze-
ul a koordinalas megszervezésére iranyulo ja-
vaslat megvitatasara. (P. I.)

Tiszt(jitas
a konyvtarosegyestletben

A Magyar Koényvtarosok Egyesiilete de-
cember 16-an tartotta meg 1982. évi tisztjitd
kildGttkozgytilését a Pataky Istvan Miivel6-
dési Kozpontban. A tanacskozason megjelent
Fodor Péter,az MSZMP KB munkatarsa, Vil-
lango Istvdn, a Miivel6dési Minisztérium koz-
gyljteményi foosztalyanak vezetGje és Fuhdsz
Jend, az MM konyvtari osztalyanak vezetdje
is.

Valyi Gabornak, az Orszaggyilési Konyvtar
igazgatojanak, az Orszagos Konyvtariigyi Ta-
nacs elnokének k6szontd szavai utan a kildot-
tek megvalasztottak a jel6l6, a mandatumvizs-
galo és a szavazatszed6 bizottsagot, majd Ko-
vdcs Dezsé fotitkar beszamolt az 1979 és 1982
kozott végzett munkarol.

Kovacs Dezso részletesen szolt arrol, hogy
a beszamolasi idészakban az egyesiilet el6tt
allo feladatok, célok kozvetleniil vagy kozvetve

szoros kapcsolatban alltak mindazzal, ami a
hazai konyvtar-, tajékoztatas- és levéltariigyet,
illetve a tarsadalmat érintette, foglalkoztatta.
Ide sorolta a konyvtari ellatas szinvonalanak
emelését, a korszeru technikai eszk6zok, tech-
nologiak széles korii bevezetését, a konyvta-
rak, tajékoztatasi intézmények egyuttmukode-
sének fejlesztését, a konyvtarosképzést, a
gyermek- és ifjusagi konyvtarak tennivaloit, a
levéltarak allagvédelmi, feltarasi nehézségeit,
a szakmai Orokség apolasat, végiil a nemzetko-
zi kapcsolatok fejlesztését. Elmondta, hogy
egyesiileti keretekben 1979 és 1982 kozott
csaknem 600, évente mintegy 140 alkalommal
kertlt sor el6adasra, ankétra, tapasztalatcsere-
latogatasra, vitaiilésre, s ezeken hozzavetdleg
20 ezren vettek részt.

A beszamolo6 kiemelte a vdandorgyiilések sze-
repét és jelentGségét: ezeken a IV. orszdgos
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kényvtarugyi konferencia el6készitését, majd a
feladatokat, a végrehajtas madjat vitattak meg,
illetve a konyvtarak kozotti egylttm(ikodés és
munkamegosztas fejlesztésével, valamint a ku-
tatast és a termelést szolgal6 informéacioellatas-
sal foglalkoztak. A f6titkari beszamolo megal-
lapitotta, hogy a teriileti szervezetek messze-
menden épitettek a tagsag javaslataira, vélemé-
nyére, lényegesen javultak kapcsolataik egy-
massal és a szekciokkal. A cél most az, hogy
er6sodjék a 19 megyei szervezet szakmai mun-
kdja, szervezettsége, csokkenjenek a még ta-
pasztalhaté szinvonalbeli kilénbségek.

A szekcidk jo munkat végeztek, munkamod-
szeriik, munkastilusuk megfelelt a tagsag lehe-
téségeinek és igényeinek. Utalt a szekciok
szakmai kezdeményezd8készségére, az Uj szol-
galtatdsok meginditasadban valé részvételikre,
a fdiskolai allamvizsgak el6készitésében vég-
zett tevékeny munkajukra, eredményes palya-
zatok meghirdetésére. A levéltarosi szekciérol
megallapitotta, hogy az 1981-ben alakult szer-
vezetnek a korabbi hagyomanyok szellemének
felujitasaval sikerdlt révid id6 alatt megtalal-
nia a tarsadalmi és a szakmai 6sszefogasnak azt
a formajat, amelynek keretében a levéltarosok
aktivan kifejthetik munkéssagukat. A levélta-
rosok egyesiiletbeli tevékenysége egyuttal hoz-
zajarult a kozgydjteményi szemlélet egységes-
ségének, a konyvtarosok és a levéltarosok kap-
csolatanak er@sitésehez is.

A f6titkar a bizottsagoknak a beszdmolasi
id6szakban végzett munkajat még egyenetlen
szinvonallnak itélte. Hangsulyozta, hogy a
legjobb szakembereket tomorit6 bizottsagok-
nak a j0 kezdeményezések alapjan a jov6ben
tovabb kell 1épnilk, és alkotémdiihelyekké kell
valniuk. A szakmai 6rokség és a halad6 hagyo-
ményok apolasat az egyesilet - és kulondsen
a konyv- és kdnyvtartérténeti bizottsag - fon-
tos feladatanak tartotta, és ennek szellemében
egyik szervez6je, rendez6je volt a Kéhalmi
Béla- és a Kovacs Méaté-emlékiilésnek.

A nemzetkdzi kapcsolatok tekintetében a leg-
fontosabb az IFLA-ban, a Kényvtarosegyesi-
letek Nemzetkdzi Szovetségében végzett mun-
ka volt. A beszdmolasi id6szakban sajnélatos
mddon két alkalommal is el6fordult, hogy a
soron levé IFLA-rendezvényen nem vehetett
részt az egyesilet képvisel6je, de Koppenha-
gaban példaul egy Kisebb, Lipcsében pedig
egy nagyobb létszamU magyar kildottseg vett
részt igen tevékenyen a szervezet kdzgy(ilésé-
nek munkajaban. A Budapesten rendezett
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nemzetkdzi 0Osszejovetelek szervezésébdl is
részt vallalt az egyesiilet.

Ezutdn az NDK kdnyvtaregyesiletévei és a
Szlovdk Konyvtarosok és Informatikusok
Egyesiletével kotott egylttmikodési megalla-
podéasok eredményeit, tapasztalatait értékelte
a beszamol6. Megtortént a kapcsolatfelvétel az
osztrak kényvtarosegyesulettel is, és egy ki-
sebb csoport ausztriai tanulményudton ismer-
kedett meg aburgenlandi és a grazi konyvtarak
munkajaval. Az egyesiilet vendége volt Rogers
professzor, a kenti egyetem konyvtari tanszé-
kének vezetdje, a Gombocz Istvan-dsztondij ku-
ratora. A magyar kényvtarligy nagy nyeresége,
hogy csaknem tiz éve minden évben egy-egy
képvisel6je mint 6szténdijas klfoldon folytat-
hat tanulményokat, s szerezhet korszer(, (j
ismereteket. Kovacs Dezs6 a tovébbiakban
sz0lt a szekciok és a tertileti szervezetek nem-
zetkdzi egylttmiikodésérdl, példaul a levélta-
rosok fejlédé kapcsolatairél, és utalt arra, hogy
a jov6ben is az egyesuleti munka egyik fontos
feladatanak kell tekinteni a nemzetkdzi kap-
csolatok fejlesztését, apolasat.

A fétitkari beszamolé elemezte az egyesiilet
kapcsolatait az allami vezetéssel, s megallapi-
totta, hogy a Mivel8dési Minisztérium illeté-
kes szakmai szervezetei kikérik a tagsag véle-
ményét a dontések el6készitésében, és szami-



tanak tamogatasukra a végrehajtasban. A be-
szamolasi idGszakban tobb egyesiileti tag ka-
pott magasabb kitlintetéseket tarsadalmi és
szakmai munkajaeért. Jol alakultak az egyesiilet
kapcsolatai az orszagos jellegli tudomdnyos
konyvtdrakkal, a tajékoztatasi intézményekkel,
amelyek a szakmai segitségen, erkolcsi tamo-
gatason kiviil anyagiakkal is hozzajarultak az
egyesiilet zavartalan mikodéséhez. Megemli-
tette, hogy a konyvtari szaksajtéo gyakran és
részletesen beszamolt az egyesiilet munkaja-
rol.

Kovacs Dezs6 ezutan az elngkség munkajat,
a szervezet létszamanak alakuldsat ismertette.
Eszerint a tagok szama az 1979. évi 3200-r6l
1982 decemberére 3584-re névekedett, annak
ellenére, hogy tagdijfizetési hatralék miatt
tobb mint 400 tagot t6rdlni kellett. Ismertette
az adminisztraciés munka, a nyilvantartasok
terén bekovetkezett valtozasokat, és bejelen-
tette, hogy a Mivel6dési Minisztérium 1983.
els6 negyedévében kedvezé elhelyezést teremt
az egyesiileti adminisztracionak. A fotitkar be-
szamoloja végén, Osszefoglalasul megallapitot-
ta, hogy az egyesiilet, a tagsig munkaja a
konyvtarigy fontos tényezdéjévé valt, és teveé-
keny részese annak a folyamatnak, amely tar-
sadalmi, gazdasagi haladasunkat szolgalja.
Koszonetet mondott mindazoknak a tisztség-
viseloknek és tagoknak, akik kivették résziiket
az elmult négy év munkajabol.

Vita
- az Gj tisztségviseldok

A fétitkari beszamolot kéveten Vajda Erik
adott rovid tajékoztatast az egyesiileti gazdal-
kodas négyéves tapasztalatairol, majd dr. Wal-
leshausen Gyula, az ellen6rz6 bizottsag elnoke
tett jelentést az 1982. évi ellendrzések tapasz-
talatairol, illetve az elmult négy év ellendrzési
munkajarol.

A beszamolokat kovetod vitaban szd volt a
tudomanyos mindsitéssel, illetve képzéssel
Osszefliggd kérdésekrdl és a varhato intézkedé-
sekrdl. Tobben kiemelték a fiatalok olvasova
nevelésének fontossagat, amely az 1983. évi
vandorgylésnek is témaja lesz. Szamos hasz-
nos javaslat hangzott el a szervezeti élet to-
vabbfejlesztésérol.

Juhdsz Jend, a minisztérium kdnyvtari osz-
talyanak vezetGje felszolalasaban nagyra érté-
kelte az egyesiiletnek a miivelédéspolitika ala-
kitasaban és érvényesitésében az elmult négy

év alatt kifejtett tevékenységét, valamint az
allamigazgatas és a szakteriiletek kozotti kap-
csolatok, tovabba a szocialista demokracia fej-
lesztésében jatszott fontos szerepét. Szolt
azokrol az eredményekrél, amelyeket az egye-
silet a hagyomanyok apolasa terén elért, és
elismeréssel emlitette a IV. orszagos konyvtar-
ugyi konferencia eldkészitésében, szervezésé-
ben, az ajanlasok megvaldsitasaban végzett
munkajat. Megallapitotta, hogy az egyesiilet
tagsaga, vezetOsége és az iranyito szervek ko-
zott a f6 célok tekintetében 6sszhang volt, vitas
pontok a hozzajuk vezetd utak vagy modszerek
kivalasztasaban mutatkoztak. A tovabbiakban
kiemelte, hogy a levéltarosok bekapcsolodasa
az egyesileti munkaba mar eddig is eredmé-
nyes volt, szakmai allasfoglalasaik, kezdemé-
nyezéseik egybevagnak a minisztérium altal is
kiemelt szaktertileti feladatokkal, és elGsegitik
azok megvalositasat. Ezek utan a tovabbi fel-
adatokrol szolt: a kényvtari szolgaltatasok fej-
lesztésérdl, a konyvtarak kozotti hatékonyabb
egyuttmukodésrdl, a fiatalok olvasova nevelé-
sérdl, az iskolai konyvtarak fejlesztésérdl; majd
ezekkel Osszefiiggésben részletes tajékoztatast
adott a kulfoldi folyoiratrendelésekkel kapcso-
latos helyzet alakulasardl és a jovobeli tenniva-
16krol. Befejezésként koszonetet mondott az
egyesiilet tagsaganak, vezetdségének és kulon
dr. Zsidai Jozsefnek, a lek0szond elndknek az
eddigi eredményes tarsadalmi munkaért.

A felszolalasokat kovetGen az egyesiilet el-
nokének kérésére a kiildotek elfogadtak a be-
szamolot, és megadtak a felmentést az egyesii-
let elnokségének. Ezutan Villangé Istvan hisz
egyesiileti tagnak tarsadalmi munkajaért
konyv- és targyjutalmakat adott at, majd at-
nyujtotta dr. Zsidai Jozsefnek a minisztérium
kilon ajandékat; végil dr. Romdn Ldszloné, a
jelold bizottsag elndke tett javaslatot az egye-
siilet elnokének, 25 tagbol és 5 pottagbal alld
elnokségének, az ellen6rzé bizottsig elnoké-
nek és tagjainak megvalasztasara.

A kuldottek a kovetkezoket valasztottak az
1983-1986-0s idGszakra a Magyar Konyvtaro-
sok Egyesiiletének tisztségviselivé: az elnok
Billédi Ferencné dr. lett; az elnokség tagjai:
Bako Anna, dr. Baldazs Sandorné, Balogh Fe-
rencné, Gomba Szabolcsné dr., Gyergyddesz
Laszloné, dr. Havast Zoltan, Hernaddi Istvanné,
Huszar Ernéné dr., Kanyi Andrdsné, Kerekes
Palné, Kiss Jens, Kovdcs Dezsé, Mészdros Fo-
zsefné, Ottovay Laszlo, Papp Istvdn, Poprddy
Géza, Prohle Eva, dr. Sdagvdri Agnes, Seregi
Istvan, Skaliczki Fudit, Surjan Miklss, dr.
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Szabé Sandor (ELTE), Takacs Mikios és Vaj-
da Erik. Az elnokség pottagjai: Boruzs Fozsef-
né, Ecseki Janosné, Németh Ldszlé, dr. Németh
Zsdfia és Suddr Ivanné. Az ellendrz6 bizottsag
elndke: Szita Ferenc, tagjai: dr. Stmonffy Emil,
Szabé Sdndor (AGROINFORM), Tremko
Gyorgyné, Zengévdri Maria.

Billédi Ferencné, az 0j elnok megkdszonte a
tagsag bizalmat, és kérte, hogy a joviben is
tamogassa a k6z6s munkat. A vezetdségvalasz-
16 kiildottkozgytilés befejezéseként Vajda Erik
ismertette az 1983-84. évi gazdalkodas f6
szempontjait.

*

1983. januar 18-an az ujjavalasztott elnok-
ség megtartotta els6 iilését, amelyen megva-
lasztottak a tisztségviselket. Alelnokok: Her-
nddi Istvanné (Miskolci Varosi Konyvtar),

Visszhang

Kiss Jené (Févarosi Szabé Ervin Kényvtar),
dr. Sdgvdri Agnes (Févarosi Levéltar). A fotit-
kar ismét Kovdcs Dezsé (Epitésiigyi Tajékoz-
tatasi Kozpont) lett. Tudomanyos titkar Vaj-
da Erik (Orszagos Miiszaki Informacios Koz-
pont és Konyvtar), kiiliigyi titkar dr. Baldzs
Sdndorné (Orszaggyilési Kényvtar), szervezd
titkar Prohle Eva (OMIKK). Az elndkség a
sajtougyek vitelével dr. Skaliczki Fozsefnét
(OSZK KMK), a Miiszaki és Természettudo-
manyi Egyesiiletek Szovetségének illetékes
tagegyesiileteivel és a Magyar Népmiivelok
Egyesiiletével valo kapcsolat tartasaval Poprd-
dy Gézat (Szilikatipari Kozponti Kutato- és
Tervezdintézet), illetve Kdnyi Andrdsnét
(Ceglédi Varosi Konyvtar) bizta meg.

Az elndkség ezt kovetGen megtargyalta az
egyesiileti munka kovetkez6 négy évre sz616 fo
feladatait és az 1983. évi munkatervet.

Igy is sokszorosithatok
a cédulak

A Koényvtdros 1982/11. szamaban megjelent
A kataloguscédulak sokszorositasanak uj mdd-
szere cimi cikkhez szeretnék hozzaszolni, mi-
vel a kataloguscédulak sokszorositasa valoban
sok gondot okoz, munkat jelent, foleg az egy-
személyes konyvtarakban, amilyenben én is
dolgozom.

Jomagam mar néhany éve szintén a cikkben
leirtakhoz hasonlé modszerrel készitem a kata-
loguscédulakat, noha attdl kissé eltéréen. Ko-
zOnséges bélyegzOparnat hasznalok, amely
csak egy-két centiméterrel nagyobb a cédula-
nal. Erre kenem fel a festéket. A szoveget sten-
cilpapirra gépelem, egyre koriilbeliil 4-6 leiras
fér ra. Ezutan a viaszos stencilpapirt levalasz-
tom és szétvigom. Az egy leirast tartalmazo
stencilpapirt forditva, a szinével lefelé rahelye-
zem a bélyegzOparnara, erre teszem a katalo-
guscédulat. Elég, ha kézzel egyszer végigsimi-
tom, majd leveszem, s maris kész a jol olvasha-
19, j0 mindségi sokszorositas. Ezt a miiveletet
annyiszor ismétlem, ahany cédulara sziiksé-
gem van az adott dokumentumhoz. E méd-
szerrel egy Ora alatt — a festékezéssel és a sten-
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cilcserével egyiitt — tobb szaz kataloguscédulat
sokszorosithatok.

Az eljaras el6nye, hogy a munka gyors és
tiszta, mivel a viaszos stencilpapir a festéket
csak a letitések helyén engedi at, hengerre
nincs sziikség. Egy fajtabol egymas utan any-
nyit készithetek, amennyire sziikségem van, s
a cimleirast csak egyszer kell legépelnem. A
stencilfesték-fogyasztas is csekély, mivel a tu-
busbol kozvetlenil a bélyegzéparnara nyo-
mom a festéket, egy-két ecsetvonassal egyenle-
tesen szétkenem, s ez nagyszamu cédula sok-
szorositasara elegend6. Nem kell a festéknek
kiilén edény, amelyikbe a maradék festék bele-
szaradna, emiatt a maradék nem hasznalhat6
fel ajbol.

Két tanacs: a szivacsos bélyegzOparna he-
lyett célszeri textilbetéteset hasznalni; a sok-
szorositasra nem alkalmas a bélyegzdfesték.

Mindkét modszert javaslom a konyvtaro-
soknak kiprobalasra, bevezetésre.

Angyal Péter
az AGROBER Csongrad megyei

Kirendeltségének
miuiszaki konyvtarosa



Mit kezel a konyvtarkezel§?

Két éve jelent meg el6szor hivatalos szoveg-
ben — tanfolyamot szabalyozo miniszteri utasi-
tasban — a ,konyvtarkezel6” kifejezés, s ma
mar ezernél tobben vallhatjak magukat szak-
vizsgajuk alapjan konyvtarkezelonek. A
konyvtari dolgozok taboraban uj réteg alakult
ki.

Eszme és valdésag

Valoban 10j réteg? A képesités és a besorolas
szempontjabol feltétlentl az, de vajon a mun-
kakor szempontjabol is létrejott-e (legyiink
szerényebbek: alakul-e) valami sajatosan uj?
Formalodik-e az j statusnak és az 4j képzési
formanak megfelel6 konyvtarkezeléi munka-
kor?

Bar a konyvtarkezelGktd! elvarhaté szakmai
tevékenység pontos meghatarozasaval a rende-
letek még addsak, néhany alapelvben teljes a
szakmai egyetértés. Ezek szerint e réteg felada-
ta a konyvtari technoldgia ismeretében a ki-
I6nféle tevékenységekkel kapcsolatos tgyvite-
li, kezel6i feladatok ellatasa, s ezaltal annak
elésegitése, hogy a felséfoku képzettséggel
rendelkez6 konyvtarosok munkaja az informa-
cioval vald tartalmi munkara iranyulhasson: az
allomanygyarapitas dontési feladataira, a do-
kumentumok szakmai feltarasara, a szaktajé-
koztatasra és az olvasaspedagogiai tevékeny-
ségre. Mindebbdl kovetkezik, hogy a konyv-
tarkezelok a diplomas konyvtarosok mellett,
azok segitOiként dolgoznak, munkajuk korsze-
ri munkamegosztast tételez f6l, munkakdrik
idealis esetben a differencialodast lehet6vé te-
vO nagy konyvtarakban alakul ki.

Ez volt az elv, amely azonban nem egészen
igy valosult meg. Eddig a legtobben a tanacsi
konyvtarakbdl tettek konyvtarkezel6i vizsgat,
de koziilik csak 15-16 szazalék jott a megyei
konyvtarakbol (vagyis a korszerii munkameg-
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osztast lehetvé tevd nagy konyvtarakbol), vi-
szont 48-50 szazalékuk kozségi konyvtarban
dolgozik, a munkakorok differencialodasat ele-
ve kizaro kis intézményben. A szakkOnyvtaro-
sok tanfolyamain hasonloképpen t6bbségben
vannak a kis konyvtarakban dolgozok. A keze-
16i képzés tehat a gyakorlatban két, egymastol
lényegesen kiilonbozo feladatot lat el: egyrészt
(kisebbrészt) az eredeti elképzeléseknek meg-
felelden felkészit a nagyobb koényvtarak
konyvtartechnikusi munkakoreire, masrészt
(nagyobbreészt) potolja a kis konyvtarak szak-
emberhianyat, kitolti azokat a fehér foltokat,
amelyeket (kulonféle okok miatt) a féiskolai
képzés nem tud eltiintetni. Hogy ez a kettésség
milyen gondot okoz a tanfolyamok szervezése-
kor, a tananyag Osszeallitasakor, azt az érintet-
tek sajat boriikon érzik.

Miféle munkat végeznek hat valdjaban a
vizsgazott konyvtarkezelok? Erre a kérdésre
keresett osztalyunk, az Orszagos Széchényi
Konyvtar, Konyvtartudomanyi és Modszerta-
ni Kozpont oktatasi osztalya pontos, megbiz-
hato valaszt a kdzelmultban.

A tanfolyamokat szervezé megyei konyvta-
rak segitségével megkértiink szamos, korab-
ban szakvizsgat tett konyvtarkezelot, hogy
minden szakmai tevékenység részletes folsoro-
lasaval készitsen két munkanapjarol idémérle-
get. 212 személy 2-2 napos munkajat volt mo-
dunk feldolgozni. A viszonylag magas szam
lehetové tette, hogy a tanacsi konyvtarakban
dolgozo6 konyvtarkezelok minden rétegérdl al-
talanosithato képet alkossunk. A kovetkezok-
ben roluk lesz sz6. (Mas konyvtartipusban a
felmérés idején még nem dolgoztak végzett
konyvtarkezel6k ilyen nagy szamban.)

Mit ,,miivelnek” tehat a konyvtarkezelok?
Legelso észrevételiink: koziilik csaknem min-
den masodik (47 szazalék) olyan ,konyvtari
mindenes”, akinek tevékenysége nem koéthetd
szlkebb szakteriilethez. A tobbiek olvasoszol-
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galatosi (18 szazalék) vagy feldolgozoéi (17 sza-
zalék) munkat végeznek, kisebb részben gyer-
mekkonyvtari (11 szazalék) vagy modszertani
(7 szazalék) munkakorben tevékenykednek.
A felsorolt munkakoérok koziil egyediil a fel-
dolgozok (17 szazalék) tevékenysége van zavar-
talan dsszhangban konyvtarkezel6i képzettsé-
gikkel. Munkajuk: allomanygondozas (bele-
értve az allomanybavételt is) és katalogusépi-
tés (beleértve a dokumentumleirast is). Az
egyéb munkateriiletekre valo alkalmi atrucca-
nas ritka kivételnek szamit esetiilkben. Mind-
ezt azonban a szamok jobban érzékeltetik.

Feldolgoz6k
és olvasdszolgélatosok

A kovetkezé tablazat azt mutatja, hogy a
feldolgozoi munkakort bet6lté konyvtarkeze-
16k munkanaponként atlagosan hany percet
forditanak a kiilonféle tevékenységekre. (A
percek Osszege nem teszi ki a teljes munkaidot,
mert csak a szorosan vett szakmai munkaval
toltott id6t mértiik.)

F'e ]d9l3926i ﬂ,m'nkét ,, Megyei Varosi
vegzo konyytarkezelok konyvtar- | koényvtar-
atlagos napi ban ban
tevékenysége percekben
Allomanybaveételi

adminisztracio 75 194
Konyvek rakodasa 28 22
Allomanykivonas és

-ellendrzés 35 19
Allomanygondozds

dsszesen 138 235
Dokumentumleiras 64 9
Cédulamasolas 84 90
Katalogusepités

(besorolas) 75 51
Kataligusmunka

dsszesen 223 150
Egyéb, nem feldolgozo

munka 40 60

A szamokbodl az is kivilaglik, hogy a feldol-
g0zOk nemcsak tartalmaban, hanem szintjében
is azonos munkat végeznek: az allomanygon-
dozas és a katalogusépités ,,kezel6i” feladatait
végzik, a fels6foku konyvtarosi munkakat (pél-
daul dontés az allomanygyarapitasrol, oszta-
lyozas) azonban nem. Mindent sszevetve: ez
az a munkakir, melyben a kinyvtdrkezeldi
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munkadrol vallott elképzelések tisztdn megvalo-
sulhatnak.

Az elmondottak érvényesek mind a megyei,
mind a varosi konyvtarak feldolgozodira. A két
konyvtartipus kozott elsésorban a munkafela-
datok aranyaiban van kilonbség. A megyei
konyvtarakban a katalégusszerkesztés, a varo-
siakban a szorosan vett allomanyfeldolgozo
munka veszi igénybe az id6 nagyobbik részét.

A feldolgozok munkajanak jellemzését azzal
kezdhettiik, hogy 0sszhangban van konyvtar-
kezel6i képzettségiikkel. Az olvasdszolgdlatban
tevékenykedOkrdl ezt mar kevésbé mondhat-
juk el. Nem azért, mert a feldolgozokénal vala-
mivel gyakrabban veszik igénybe munkajukat
egyéb teriileteken is, hanem azért, mert tevé-
kenységilik nemritkan tallépi a kezeldi szintet.
Lassunk egy atlagos munkanapot:

Az olvasodszolgalatban Megvei Varosi
dolgozo konyvtarkezelok K6 gye R .
> . onyvtar- | konyvtar-

napi atlagos ban ban
tevékenysége percekben
Konyvek rakodasa 94 80
Kolcsonzési

adminisztracio 71 84
Hattér-adminisztracio 93 32
Statisztika 27 26
Tanacsado-tajékoztato

munka 48 40
Propagandamunka 6 22
Egyéb, nem olvaso-

szolgalati munka 77 106

A ,hattér-adminisztracio”, vagyis a felszoli-
tas, perles, elojegyzés, értesito levelek kiildése
stb. idGkeretét a megyei konyvtarakban kita-
gitja a konyvtarkozi kolcsonzés ligyeinek inté-
zése, egyébkeént a ket konyvtartipusban a vég-
zett munkak nagysagrendje igen hasonld.
Mindkét konyvtartipusban az olvasoszolgalat-
ban t6ltott id6 28 szazalékat a konyvek gépies
helyrerakasa teszi ki — amely nem feltétlentil
konyvtarkezel6i képesitéshez kotott munka —,
az id6 14 szazalékat viszont mindkét helyen
tanacsadasra-tajékoztatasra forditjak, vagyis
olyan munkara, amely sokszor meghaladja a
konyvtarkezelok felkésziiltségét.

Ezt a tanacsado-tajékoztato tevékenységet
érdemes részletesebben is szemiigyre ven-
nink: az elvek és a valosag Osszetitkozésének
egyik kritikus pontjahoz értiink. A differenci-
alt munkamegosztassal dolgozé konyvtarak-
ban elvileg minden tajékoztatd és tanacsado



munkat diplomas konyvtarosoknak kell végez-
nitik, a konyvtarkezelok feladata itt az olvasok
eligazitasara szoritkozik. Ha ez a valosagban is
igy volna, lényegesen eltérne az itt dolgozo
konyvtarkezelok munkastrukturaja az egysze-
meélyes konyvtarak olvasoszolgalatosaiétol. Az
idémeérlegek meghokkent6 tanusaga szerint
azonban a megyei, a varosi €s az egyszemélyes
kozségi konyvtar olvasoszolgalataban dolgozo
konyvtarkezelGk egyarant az id6 14 szazalékat
forditjak tajékoztato-tanacsado—eligazito tevé-
kenységre.

Mi t6bb: ezen beliil is teljesen azonos a tevé-
kenységtipusok elofordulasanak gyakorisagi
sorrendje mindharom konyvtartipusban, még-
pedig:

1. az olvaso segitése egy meghatarozott mi
megtalalasaban, 2. irodalomkeresés megneve-
zett témahoz, 3. eligazitas a konyvtar hasznala-
taban, 4. tajékoztatas (a szo sziikebb értelmé-
ben) és végiil 5. tanacsadas az olvasashoz.

A jelenségre tobbféle magyarazatot adha-
tunk. Azt példaul, hogy a differencialtabb
munkamegosztasu konyvtarakban a tajékozta-
to szolgalat csak a bonyolultabb, ,igazi”
referensz-kérdéseket veszi at, a konnyebbnek
latszo tajékoztatasi és tanacsadasi feladatok in-
kabb az olvasok kozelségében dolgozo konyv-
tarkezelGkre maradnak (bar tanulmanyaik erre
igen kevéssé készitik fel 6ket). Mindenesetre
az olvasoszolgalati adminisztraciot végzo
konyvtarkezel6 és a tanacsado-tajékoztatod
konyvtaros egylittmiikodé munkamegosztasa
a gyakorlatban illaziénak bizonyult; hagyjuk
most nyitva azt a kérdést, hogy milyen kovet-
keztetéseket kell ebbdl levonnunk.

Gyermekkonyvtarak
- kozségi kdnyvtarak

Az olvasoészolgalatosokrol mondottak utan
nem csodalkozhatunk azon, hogy a gyermek-
konyvtdrakban dolgozo konyvtarkezel6k mun-
kaja sem mutat jellegzetesen konyvtartechni-
kusi képet: naluk is jocskan osszefonodnak a
raktarosi munkak (kényvek helyrerakasa), a
koényvtartechnikai munkak (olvasdszolgalati
adminisztracid) és a konyvtarosi tevékenység
(irodalomkeresés, tanacsadas). A munkaleira-
sok tanusaga szerint egyetlen olyan sajatossag
van, ami csak rajuk jellemzd: a rendezvények
toronymagas szama. A megyei gyermekkonyv-
tarakban 78 percet, a varosiakban 70 percet
forditanak a konyvtarkezel6k naponta a ren-

dezvényekre, lényegesen tobbet, mint példaul
a gyermekeknek nyujtott egyéni tanacsadasra
vagy a gyermekek egyéni segitésére a keresett
konyvek megtalalasaban. A rendezvényekre
forditott id6 nagyobbik részét a foglalkozasok
vezetése vagy az azokon valo érdemi kézremu-
kodés veszi igénybe, tehat kifejezetten pedago-
giai munkat varnak el a konyvtarak (és az isko-
lak!) a semmiféle pedagogiai képzettséggel
nem rendelkez6 munkatarsaktol is. Mindségi
értékelést a munkafényképezés nem tesz lehe-
tové, megis elgondolkoztatok az ilven monda-
tok: ,,Ballasi (igy!) Balint érzelmes verseivel

foglalkoztam™.
Az els6 pillanatra meglepé a tény, hogy
konyvtarkezelok  mddszertani  kényvtdarosi

munkakort is betoltenek. Megyei és varosi-
jarasi konyvtarakban egyarant talalkozunk ve-
lik, de a két kényvtartipusban mer6ben mas-
mas munkat végeznek. A megyei konyvtarak-
ban 6k a diplomas modszertanosok konyvtar-
technikai segit6i; munkajuk a letéti allomany
és az ezt tiikrozo kataloguscédulak kezelésébol
all. A varosi-jarasi konyvtarakban ezzel szem-
ben a hagyomanyos jarasi modszertanosi mun-
ka minden mozzanata szerepel munkakorik-
ben: dontenek allomanygyarapitasi kérdések-
ben, szoban és hivatalos irasban értékelik a
kozségi konyvtarosok munkajat stb.

Utoljara maradt a legnépesebb és a legvalto-
zatosabb munkaju csoport: a kdzségi konyvta-
rakban dolgozo konyvtarkezeloké. Munka-
fényképeik a kovetkezoket tiikrozték (konyv-
tarvezetonek tekintve az egymunkaerds intéz-
meény dolgozodjat is):

Kozsegi konyvtarak
konyvtarkezelSinek Konyvtar- | Beosz-
napi tevékenysége vezetok tottak
percekben
Olvasodszolgalat:
adminisztrativ munkak 158 166
tanacsadas-tajékoztatas 28 27
Allomanygyarapitas 23 13
Allomanybavétel 69 73
Konyvek rakodasa 8 32
Katalogusmunkak 57 19

A vezetdk és a beosztottak munkaja csak két
ponton tér el élesen egymastdl: a vezetdk nem
szivesen engedik at a katalogussal kapcsolatos
munkakat a kdnyvtarkezel6 beosztottaknak, a
konyvek rakodasanak oroszlanrészét viszont az
utdbbiak végzik. Egyébként a munkamegosz-
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tasnak még a legszerényebb csirdi is hianyoz-
nak: a konyvek rendelésében gyakran a beosz-
tott dont (miben dont akkor a vezet6?), a kol-
csonz6pult mellett egytt allnak, a tanacsado-
tajékoztatd munkabol azonosan veszik ki ré-
szilket. A kataldgusépitést leszamitva a kdzségi
konyvtarakban a konyvtarkezel6k mindenféle
konyvtarosi munkat is végeznek, még akkor is,
ha beosztottként dolgoznak.

Megfontoldsok

Attekintésiink végére érve visszatérhetiink a
kiindulé kérdéshez: kialakult-e a kdzm(vels-
dési konyvtarigyben az elképzeléseknek meg-
felel§ kdnyvtarkezel6i munkakdr? A felsorolt
adatok utan valaszunk aligha lehet egyértelm(i
»igen” vagy ,,nem”. Helyenként, csirdjaban
maér talalkozunk valddi kdnyvtarkezel6i mun-
kakorokkel (leginkabb a megyei konyvtarak-
ban). Ez azt mutatja, hogy a kdzmU(velSdési
koényvtarakban sziikség van kényvtarkezel8i
képzettségii dolgozokra, s varhatodan a jov6ben
még inkabb szlikség lesz rajuk. Azt is latni kell
azonban, hogy jelenleg a tdmeges igény miatt
a tanfolyamok jorészt a kisebb konyvtarak
szakemberhidnyat potoljdk. Bar a munkaidd
tilnyoma részét e helyeken is a konyvtarkeze-
16i tevékenység tolti ki, a kdnyvtarosi végzett-
séget feltételez6 feladatok egy része is a kdnyv-
tarkezel6kre harul. Marpedig a képzésnek nem
az elvégzendd feladatok atlagszintjéhez, ha-
nem felsd szintjéhez kell igazodnia.

138

Mit tehetlink ebben az ellentmondasos
helyzetben? A kovetkez6k megfontolasat ja-
vaslom:

Mivel a konyvtarkezel6k tébbsége érdemi
felvilagosito-tanacsado kapcsolatban all az ol-
vasokkal, s ez a kdzeljovében is varhatdan igy
marad, igényesnek kell lenniink a kényvtarke-
zel6k kivalasztadsaban. Az altalanos miveltsé-
get, a szolgalatkészséget, az olvasokkal val6
kapcsolatteremtés képességét nyomatékosan
figyelembe kell venni.

Ne altassuk magunkat azzal, hogy a kényv-
tarkezel6 tanfolyamokkal megoldottuk a ki-
sebb konyvtarak szakemberellatasanak felada-
tat. A jelenlegi gyakorlatot (hogy tudniillik
konyvtarvezeti, gyermekkdnyvtarosi, 6nallo
modszertanos konyvtarosi munkakdroket is
konyvtarkezel6k toltenek be) tekintsik annak,
ami: sziikség sziilte kényszermegoldasnak, s ne
idealizaljuk. Azzal se amitsuk magunkat, hogy
bizonyos anyagrészek névelésével vagy beikta-
tasaval a tanfolyamok képesek lesznek felkészi-
teni a tajékoztato-nevel6 munkara. Szakmank
nem adhatja fel azt az igényét, hogy a f6iskolai
konyvtarosképzés terlletileg is megfelel§ to-
vabbfejlesztésével a tényleges sziikségletnek
megfelel6 legyen a szakemberellatas.

Torekedjunk a munkakérék nagyobb diffe-
rencialdsara! Felmérésiink adatai szerint mar
a jelenlegi helyzetben is, még a néhany szeme-
lyes kis intézményekben is béven van ki nem
hasznélt lehet6ség a munkakoréknek a dolgo-
z0k végzettségéhez jobban simulo alakitasara.

Katsanyi Sandor



Ovni, &polni érdemes hajtasai
konyvtarugyunknek

A Csongrad megyei konyvtari hirad6 dicsé-
rete . megtortént e lap hasabjain, mar-mar
»bezzeg a csongradiak”-fokon. Ez nekiink ter-
mészetesen nagyon jolesett, masoknak — akik-
nek az elismerésbol kevesebb jutott, a meg
nem oldott problémakbol, az erofeszitésekkel
sem legytlirhetd nehézségekbdl pedig tobb —
minden bizonnyal kevésbé volt lelkesitd.
Szandékom csupan annyi, hogy Tovari Judit
Koényvtdari hiradok - helyi kényvrarpolitika
cimi elemz6 cikkét, tanulmanyértékd irasat
(Kényvtdros, 1983/2. sz.) kiegészitsem, s né-
hany kérdéshez hozzategyem a magam véle-
meényét. Hatha hasznalok vele.

A hiradok szerepének, feladatkérének meg-
itélésében egyetértek a szerzdvel, legfeljebb a
tobb konyvtari folyodirat cimében vagy alcimé-
ben is szereplé hiradé szOhasznalatinak he-
lyességérdl lehetne vitatkozni. Hiszen miféle
hir-ado az (beleértve természetesen a Csongrdd
megyei Konyvtdrost is), amely egy-egy ese-
ményrol esetleg csak fél év multan tudosit?
Nem cimvaltoztatasokat javasolok, hanem azt,
hogy a hiradé megjeldlést ne vegyik sz6 sze-
rint. Szerencsére példak hosszu sora bizonyit-
ja, hogy a legtobb megyei lapnal nem is a
hirkozlé funkcion van a f6 hangsuly. Igazat
adhatnék abban is Tovari Juditnak, hogy az
»j” tanacstorvény értelmében a varosi (vagy
nagykozségi) tanacsok teriileti illetékessége
sziikebb, a jarasi hivatalok pedig nem folytat-
nak Onallo agazati politikat. A kézigazgatasi
jog ezt valoban igy szabalyozza, am a gyakor-
latban mindkettore ellenpéldakat is talalunk.
Ismeriink olyan varosi tanacsot, amelyik szive-
sen tamaszkodik teriileti szerepii konyvtara-
nak munkajara, s vele egyiitt hatékony a
konyvtariranyito tevékenysége. Akad viszont
olyan jarasi mivelddéstigyi osztaly, amely nem
latszik tudomasul venni a valtozasokat, és to-
vabbra is erdlteti az 6nallo, kdzponti intéz-
ményre sem épild agazati (s6t olykor szak-

mai!) iranyitast. Ezzel nemcsak a helyi kényv-
tarak és a megyei moddszertani segitdémunka,
hanem a sajat maga szamara is nehéz helyzetet
teremt, hiszen megfelel6 jogi alap és szakappa-
ratus nélkiil ez az iranyitas bizonytalansago-
kat, néhol kettGsségeket, masutt pedig gazdat-
lansagot eredményez.

Mindez nem csokkenti, hanem éppenséggel
néveli a megyék konyvtari szaklapjainak jelen-
t6ségét. Es ha a szerkesztési elveket tekintjik,
nem az a fo kérdés, milyen utat valasszunk a
lap profiljanak kialakitasakor — moédszertani
vagy nem modszertani arculata legyen-e, mert
ez a két dolog Gsszeegyeztethetd —, hanem az,
hogy milyen mértékben és mélységig kertilje-
nek be a sziikebb értelemben vett szakmai tud-
nivalok a lapba. Mi igyeksziink ez utobbibol
minél tobbet kozdlni, mert a szakmai elem
bevitelét a vezetés-iranyitas munkajaba ezzel
véljik a legjobban szolgalni. Hiszen egyik —
nem is titkolt — célunk a fenntarto és a feliigye-
leti szervek tajékoztatasa. Persze szeretnénk,
hogy hiradonk ha nem is olvasmanyos, de leg-
alabb olvashat6 legyen. Ezért is adunk szive-
sen helyt miivelddéstorténeti, foként konyv- és
konyvtartorténeti cikkeknek. Ha valakit folké-
rink arra, hogy mutassa be kényvtarat (hiszen
fontos, hogy megismerjik egymas gytjtoko-
rét, munkajat), rendszerint egyébként is az
intézmény torténetével kezdi irasat. Igy kelet-
keznek ezek az ,.elegyes” cikkek. Meglepé ta-
pasztalatunk, hogy szamos (foként falusi)
konyvtarban milyen keveset tudnak sajat
multjukrél. Ez is hangsulyos része pedig a
helyismereti tevékenységnek, am a korabeli
iratanyag a legtobb helyen alig igazitja el a
kutatot. Ugy gondoljuk, a kévetkezd nemze-
déknek — ha kivancsi munkankra — mar kony-
nyebb dolga lesz. A mi lapunk Krénika rovata
példaul hosszu évek alatt odaig fejlodoétt, hogy
most mar elmondhatjuk: szinte minden ér-
demleges konyvtari eseményt megorokit. Nem
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volna ez lehetséges, ha egyedill a Somogyi
Kényvtar modszertani osztalyara harulna
minden szerkesztési munka. Erdemi részét
termeészetesen itt végezzik, de példaul a Kro-
nika anyaganak Gsszegyijtésében népes tudo-
sitogarda segit a rovat gazdajanak, Baricz
Zsolrnak. Képviseldi jelen vannak valamennyi
varosban, jarasban, s a nagyobb kényvtari ha-
l6zatokban is miikédnek ,,hirszerz6k”.

A szerkesztés személyi foltételei egyébként
nem nevezhetok jonak. Nemcsak féfoglalko-
zasban, de még részidében sem torédhet senki
csupan a lappal. A munkahoz sziikséges ora-
kat, napokat ugy orozzuk el a moddszertani
munkara forditand6 id6bél, olykor még 6n-
vizsgalatot is tartva: vajon nem mas, még fon-
tosabb feladattdl vessziik-e el az idét! Ezért
van az is, hogy a szerkesztés munkaja egész-
ségteleniil hosszura, néhanyszor 4-5 hétre is
elnyulik. Egy-egy szam elkésziilését gyakran
csak annak kdszonhetjiik, hogy az allando ro-
vatok gazdain kivil az intézmény mas dolgozéi
is 6nzetleniil segitenek.

Annak sziikséges voltat nem éreztiik, hogy
a Magyar Konyvtarosok Egyestletének
megyei szervezetét kilon is szerepeltessiik a
kiadok vagy a szerkesztOk felsorolasaban, hi-
szen vezetOsége jorészt szintén intézményunk-
ben dolgozik. Eppen forditva: a lap probalja
erdsiteni a szervezetet egyrészt azzal, hogy va-
l6ban halozatkoézi jellege van, masrészt az
Egyesiileti éler cimi rovataban megjelend ira-
sokkal.

Nem formalis a szerkeszto bizottsag munka-
ja sem. Tagjai kozott alig akad, aki nem végez
érdemi feladatot. A bizottsag nemcsak a lap-
tervet vitatja meg iilésein, hanem ki-ki az altala
képviselt tertiletr6l bizonyos irasok bekiildését
is vallalja. Ugyancsak a bizottsag hataroz az
ugynevezett nivodijak odaitélésérdl. Ezek csu-
pan jelképes 6sszegek ugyan (100~200 forinto-
sak), de azzal, hogy az el6z6 iddszak legjobb
irasainak szerz6it a lapban kilén is megemlit-
juk, talan sikerill megnévelni értékét. Nem
igyeksziink elharitani a kritikat sem, ellenke-
z6leg: minden lapszamot folkért biraloval né-
zetiink at, legt6bbszor olyannal, aki a szerkesz-
tés vagy a szerkesztd bizottsig munkajaban
nem vesz részt, hanem olvasodja, hasznaldja a
folyodiratnak. Tevékenységiink eredményeinek
a kivilallo szemével valo lattatasa szamos ha-
szonnal jar, folytonos megujulasra serkent.

. Még néhany mondatot rovatainkrol. Az
Irdsok konyvtdrainkrél Osszeallitdja, Gyuris
Gyorgy figyeli és regisztralja a megyére vonat-
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kozé valamennyi sajtokézleményt. igy ujabb
atnézés nelkil gyljtheti ki a konyvtarakrol
sz0l0 irasok adatait. Szamuk évente 190-210
koril van. Minden esztend6t kombinalt muta-
toval zarunk le. Ez jol érzékelteti az egyes
teriletek, témak irant megnyilvanulé kozér-
dekl6dést.

A mads portdja cimi rovatba olyan cikkek
szemelvényeit gyljtjik egybe, amelyek nalunk
is idOszertiek, de amelyek leginkabb csak a
megyei konyvtarban hozzaférheté szaklapok-
ban (példaul konyvtari hiradokban) jelentek
meg. A Tovari Judit altal emlitett Tdjékozoid-
junk rovat 1972-ig élt, majd Konyvjelzé cim-
mel 1975-ig (a terjedelem korlatozasaig) ho-
zott konyvismertetéseket. Elhagyhatonak lat-
tuk — noha hasznos szolgalatot tett —, mert
lassan-lassan az ifjusagi irodalomrol is mind
tobb kritika, recenzio jelenik meg a kiilonféle,
konnyen hozzaférheté lapokban, folyoéiratok-
ban.

A Csongrad megyei Konyvtaros nyomda-
ban készil. Ennek kétségtelen elonyei (igénye-
sebb kivitel, kisebb méretek, valamivel jobb
fényképek stb.) mellett szamos hatranya is
van. Koézottiik nem is a legnagyobb a gyakorta
abnormalisan hosszu atfutasi id6 (olykor 4-5
hoénap!), hiszen sokszorositassal készult kiad-
vany eléallitasa is elhuzodhat ilyen képteleniil
hosszu ideig. Nagyobb gondot okoz a tetemes
nyomdaszamlak kifizetése. Koltségvetésiink-
ben erre a célra korant sincs meg a sziikséges
Osszeg. Marpedig lehetetlen volna alkalman-
ként elGteremteni a fedezetet. Ezért felajanlot-
tuk a megyei tanacs mivelddéstigyi osztalya-
nak, hogy valamennyi iskolai kényvtarba in-
gyen eljuttatjuk a lapot, ha hozzajarulnak kolt-
ségeinkhez. Ezért minden évben az elsé sza-
mot (amiben az el6z6 év Mérlegét, statisztikai
tablait is kozoljik) ugy adjuk nyomdaba, hogy
a tanacs a megrendeld. Ez a szam nemegyszer
Osszevont (1-2.) és Kkissé terjedelmesebb.
Igyeksziink viszont minél t6bb olyan irast ko-
z61Ini, amely érdekelheti az iskolai konyvtaro-
sokat, hiszen nem is kevés helyen ez az egyet-
len szakmai lap, amelyik eljut hozzajuk.

Hasonlé modon, de szerényebb aranyban a
szakszervezet is hozzajarul koltségeinkhez,
ezért megfeleld példanyszamot tudunk atadni
nekik a lapbol azzal a céllal, hogy kikiildjék
konyvtaraikba. Végiil bizonyos 6sszeg befolyik
az el6fizetési dijbol is, amelyet a Tajékoztatasi
Hivatal szamonként 6 forintban allapitott
meg. Mindezek kovetkeztében koltségvete-



stink megterhelése végiil is elviselhet6 hatarok
kozott marad.

Nem jut viszont pénz tiszteletdijak fizetésé-
re. Eltekintve a mar emlitett nivodijtdl, a szer-
z0k ,,honorariuma” a készonet és néhany pél-
dany a szambol, amelyben irasuk megjelent.
Azt lehetne gondolni, hogy ilyen koriilmények
kozo6tt nehéz cikkirot talalni. Nem egészen igy
van. Csak hat néhany szempontot szem eldtt
kell tartani. Azt példaul, hogy 1. a szerkesztd
ne pok modjara lesse a haloba tobbé-kevésbé
véletleniil keriil6 ,,aldozatot”, hanem inkabb
vadasz (szimpatikusabban: a természetjaro fo-
tés) modjara, tudatosan keresse a ,zsak-
manyt”. Valasszon témat, személyt, keresse az
alkalmat a veliik valo talalkozasra. Alapfokon:
»Milyen lgyesen csinalod ezt! Hol tanultad,
hogyan jottél ra, miért jobb (olcsébb, gyor-
sabb, pontosabb. . .) igy? Meg kéne ezt irni.”
2. Kis tulzassal: nincs rossz cikk, kézolhetetlen
iras, csak tiirelmetlen, kapkodoé szerkesztés. 3.
Tudjuk, lehetne jobb is a szinvonal, de a cikk-
irasnak nem egyetlen célja és haszna a k6zzété-
tel. Maga a megiras, ami a lényeges dolgok
kivalasztasara, a mélyebb Osszefiiggések kere-
sésére, egyszoval atgondolasra és igényes meg-
fogalmazasra készteti (kényszeriti) a szerzdt,
mar: eredmény. 4. A megjelenés id6szakossaga
legyen meghatarozva, és — amennyire csak le-
het — megbizhato. Igy a szerzd is tudja, hogy
korilbelil mikorra varhatja irasanak megje-
lentetését. Ha kimarad egy szam, a kovetkezén

(kilonosen indokolt, ha gazdagabb tartalmu)
jelezziik az 6sszevonast (példaul 3—4. sz.). Ez-
zel sok bosszusagtol 6vjuk meg a nyilvantar-
tassal is foglalkozé konyvtarosokat is.
Magunk is meglepédtiink Tovari Judit ada-
tan: a vizsgalt id6szak mérlege 281 (!) cikk és
szamos szerzO, valtozatos tertiletekrol. (Azt
hiszem, megérett az id6 az ujabb repertorium
elkészitésére — az el6z6t még a Hodmezovasar-
helyen megjelent 1972. évi utols6 szamban
publikaltuk.) Mindennek ellenére aggdlyosnak
érzem a mi hiradonk mennybemenetelér. Nem
vagyok meggydzédve arrodl, hogy igaz Tovari
Juditnak az az axiomatikus (tehat nem bizo-
nyitott) megallapitasa, hogy a hiradék a me-
gyék konyvrdriigyének hii tiikrei. Lehetnek job-
bak, de gyakrabban gyengébbek is, mint ami-
lyet az ott folyd konyvtari munka megérdemel.
Lapozgatasuk nem elcsépelt szalma ujrazorge-
tése. Mi sokat tanultunk és tanulunk a testvér-
lapokbol. Ezért értek egyet a cikkird végkovet-
keztetésével: tanacskozzunk ujra, mint egykor
Leanyfalun, és mentsink at koéziilik minél
tobbet nehezebb palyaszakaszainkon.
A Koényuvtdros rendszeres szemlézése is sokat
segit, biztatasat, elismerését érvényesnek érzi
a konyvtarostarsadalom és — azt remélem — a
fenntartok szintén. Ugy gondolom, okosabb,
ha nem temetjiik, inkabb dicsérjiik konyvtar-
ugylink e nem mindig égretord, de 6vni, apolni
érdemes hajtasait.
Dr. Hajda Géza

Lapozgatd

Miivészeti bibliografidinak soraban a
drezdai szasz kényvtar (Sachsische Landes-
bibliothek) 1980-r0l is megjelentette az il-
lusztralt konyvek bibliografiajat, Bibliogra-
phie Illustrierte Biicher cimmel (1981
[1982] 118 1., soksz.), valamint a Német De-
mokratikus Koztarsasagban megjelent, illetve
kiilf6ldon kiadott, az NDK képzémiivészeté-
vel kapcsolatos konyvek bibliografiajat, a Bib-
liographie Bildende Kunstot. (1981 [1982]
548 1., soksz.)

Mindkét bibliografiat Eberhard Stimmel és
Hans-Foachim Kunst allitotta 6ssze, s mindket-

tének magyar vonatkozasai is vannak, amelyek
kiadas-, illetve mivészetpolitikankat, valamint
a kiilfoldre iranyul6é hazai miivészetpropagan-
dat érdekelhetik. — A kozlés gyorsasaga tekin-
tetében példamutatok a lipcsei Deutsche Bi-
cherei 1965 6ta folyamatosan kiadott évkony-
vei is: legutobb az 1981. évit (17. évfolyam)
adta kozre Jahrbuch der Deutschen Bii-
cherei cimmel. E kotet egyebek kozott az
1961-es hires parizsi katalogizalasi konferencia
ajanlasainak huszesztend6s torténetével és a
német nemzeti bibliografia 6tven évével fog-
lalkozik. (1981 [1982] 238 1.)
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Egy korunkra jellemz6

konyvtar - és kdnyvtarosa

Beszélgetés Horvath Gézaval, a tatabanyai
Jozsef Attila Megyei Konyvtar igazgatodjaval

Az elmdlt évben betdltotték harmincadik éviket a megyei
konyvtarak. Ez az intézményfajta 1952 el6tt ismeretlen volt
hazankban. Akik tervezték, megvaldsitasaval nagyot akartak
Iépni a hazai konyvtarigy fejlesztésében. Az volt a céljuk, hogy
megyénként legyen egy kdzponti kényvtar, amely az igazgatasi
egységek szerint alakitott konyvtarak létesitését kezdeményezi,
fejlesztését szakmailag tAmogatja, és az olvasnival6t is eljuttatja
a szolgaltatd helyekre, ahogy a vizvezeték az élethez nélkildz-
hetetlen vizet.

A megyei konyvtarak id6kdzben maradando, erés intézmé-
nyekké valtak, felhalmozédott bennik afeladatuk ellatasahoz
szlikséges hivatastudat és szakismeret. Méltdn mondhatjuk, hogy
bazisai a szocialista kdnyvtari rendszernek. Két megyei konyv-
tar van az orszagban, amelynek munkajat megalakulasa ota

ugyanaz a vezetd iranyitja: az egyik a békéscsabai, élén Liptdk Pallal, a masik a tatabanyai,
Horvath Gézaval. Liptak Pallal - nem kifejezetten az évforduld alkalmabdl - a Népszabadsag
kdzolt 1982. jalius 17-i szamaban tartalmas beszélgetést. M i most Horvath Géza arcképét kivanjuk
megrajzolni, elére jelezvén, hogy a képben nehéz kildnvalasztani a személy és az intézmény

vonasait.

Beszélgetésiink Tatabanyan, a megyei konyvtar igazgatoi irodajaban folyik. Ismeretségilink na-
gyon régi keletli, még csak nem is a megyei konyvtarak megalakulasaval kezd6dott, hanem annal
is elébb. Horvath Gézat papai tanitoképzs diak koraban 1947-ben ismertem meg. A népi kollégium
propagandistaja volt, egyben a varosi didkszOvetség titkara is. A diakok mivel6dési csoportot
alakitottak, és hétr6l hétre jartdk a Papa kdrnyéki kozségeket, élénk érdeklbdést keltve ,,vitték a

kultdrat>rszil6falujukba.

- Hogyan is kezd6doétt ez a mozgalmas mive-
16dési élet?

- Csaladi hagyoméanyaim és alkatom kész-
tettek arra, hogy a torténelmi sorsfordul6 lehe-
téségeivel élve bekapcsoldédjam a mozgalmi
munkaba. Nyaradon sziilettem, a Kisalfoldon.
Edesapam mez8gazdasagi cseléd volt a falu
gazdainal. 1937-ben mér Piliscséven laktunk,
s apam a dorogi banyahoz keriilt munkasnak.
Ott is halt meg 1942-ben. En abban az évben
végeztem el a polgari iskolat Pilisvérdsvaron,
majd 6zvegy édesanydmmal Nagykdrosre koél-
toztlink, ahol 6 haztartasi alkalmazott lett, én
pedig az ottani tanitoképzd didkja. 1944-ben a
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front kozeledtével megsz(int a tanitas, s mi
hazakoltdztiink Nyaradra. Innen 1945 elején a
kornyék valamennyi leventekoteles fiataljaval
egyltt Nyugatra szallitottak; belgiumi, fran-
ciaorszagi és németorszagi hadifogolytaborok
lakoja lettem, mig végil 1946 tavaszan egy
szallitmannyal hazahoztak. Szeptemberil
folytathattam tanulményaimat a papai tanito-
képz6ben, és tagja lettem a népi kollégiumnak.
Ezutdn fokozatosan belelendiltem a mdivel6-
dési mozgalomba. Mar NagykOroson is tet-
szett nekem a tanitoképz6 demokratikus lég-
kore, no meg az is, hogy részt vehettink a
tanyajarasokon, kozelebbrél megismerkedhet-



tiink az alfoldi nép életével. A veégso inditékot
azonban Papan kaptam, a népi kollégiumban
szerzett élmények soran. Megkezd6dott mar-
xista szemléletem kialakulasa, és 1948 tavaszan
—még diakként — beléptem a Magyar Kommu-
nista Partba. Kezdtem felismerni életcélomat,
azt, hogy a nép miivelddésének szentelhetem
életemet. Nyaron képesit6ztem, s mehettem
volna Nyaradra tanitonak, de én inkabb a Gici
Népfbiskola neveldi allasat valasztottam, aho-
va Konczél Imre javasolt és te, mint a szabad-
miuvelddés akkori Veszprém megyei iranyitoja
neveztél ki.

— Nem tartott sokdig gici miikodésed.

— Nem, mert a népféiskola 1948 végén meg-
sziint, igy mas népmiiveldi beosztasba kertil-
tem. A Népmiuvelési Minisztérium azutan
1949 junius elsejével kinevezett szervezo
koényvtarosnak a Gyori Korzeti Konyvtarba, s
ezzel megkezd6dott kényvtarosi palyam.

— Hogy szoktal bele a kényvtdrosi munkdba?

— Nem volt nehéz. Rogton olyan szervezési
feladatok adodtak, amelyek nem voltak idege-
nek szamomra. Mikoézben tanulgattam a
konyvtarossagot, harom honap alatt megszer-
veztem husz népkonyvtarat. De augusztusban
mar 6nallé munkat kaptam: athelyeztek Tatara
a korzeti konyvtar vezetdjének, azzal a feladat-
tal, hogy szervezzem meg Komarom megyé-
ben a kozségi konyvtarakat. Az év végeéig 42
falusi népkoényvtart szerveztiink meg, beldlik
négynek szlovak nyelvii allomanya is volt.
1951 végére pedig mar a megye valamennyi
kozségében volt letéti konyvtar: a korzeti
konyvtar 33074 koétetes allomanyabol 25655
kotetet kihelyeztiink a kozségekbe, olvasdink
szama 7200 lett. Két munkatarsammal egytitt
ekkor mar harman voltunk koényvtarosok, s
nemcsak letéteket adtunk ki, hanem kolcso-
ndztink is a korzeti kdzpontban, Tatan. 1950-
ben 6thonapos konyvtarosiskolan vettem részt
Szentendrén, utana én tartottam hatnapos tan-
folyamot munkatarsaimnak és a letéti konyvta-
rosoknak. Még ebben az idészakban elkészi-
tettiik els6 ajanlo bibliografiankat is.

— Ezt az iddszakot nevezziik a kényvrdrhd-
lozatok szervezésében ,hdskornak”. Hogyan
vdltoztak kozben feladataitok?

— 1952-ben minisztertanacsi hatarozat je-
lent meg a konyvtarakrol, s ez el0szor is az Uj
megyei konyvtar megszervezését tette felada-
tunkka. Ezt az intézményt a Tatai Korzeti
Koényvtar és a Tatabanyai Varosi Konyvtar
Osszevonasaval kellett létrehoznunk. A Tata-

banyai Néphazban kaptunk ideiglenesen he-
lyet, vezetové engem nevezett ki a megyei ta-
nacs, helyettesem Bdrdos Ldszlé, a varosi
kényvtar volt vezetSje lett, Osszesen hat
konyvtarossal kezdtiink munkahoz, meg kell
mondanom, hogy kevés szakismerettel, de ha-
tartalan lelkesedéssel. 1952. augusztus 17-én
avattuk fel a megyei konyvtart. A varosi olva-
sOszolgalat céljara 12 640 kotetiink volt, erdtel-
jes hirverésbe kezdtiink, a banyasz-radioban
hetenként tartottunk koényvismertetd félora-
kat. Az els6 év végén duplajara, 3023-ra nétt
varosi olvasoink szama. Bardos Lasz16 tudasa,
helyismerete vonzotta az embereket, s volt
gimnaziumi tanitvanyaibol mar koran kényv-
tartamogaté munkakozosséget szervezett. Vi-
déken a modszertani iranyitas volt a legfonto-
sabb feladatunk, de ez akkoriban évekig még
els6sorban szervezési feladatokat adott. 1952
végeére megszerveztilk az elsd jarasi konyvtarat
Komaromban, 1954-ben Dorogon a masodi-
kat. A kozponti jaras konyvtari iranyitasanak
feladatait ekkor még a Tatabanyai Megyei
Konyvtar latta el. A varosi konyvtarak kéziil
elsé volt az esztergomi, amelynek vezetésére
sikeriilt megnyerniink a tekintélyes és miivelt
Martsa Alajos volt illegalis partmunkast. A
konyvtarhalozat szervezése ,nagy vonasok-
ban” tulajdonképpen 1954-ben be is fejezo-
dott, kovetkezett a konyvtarak életének tarta-
lommal valé megtoltése és szakmai fejlesztése.
Ez azonban maganal a szervezésnél nehezebb
és hosszabb tennivalonak bizonyult. 1954-ben
megjclent az elsé képesitési utasitas a konyvta-
rosok szamara, de mi ezzel egyidében évi négy
alkalommal mar megkezduik a munkatarsak
megyei tovabbképzését, ami voltaképpen in-
kabb alapképzésnek szamitott. Ezt szolgalta a
megyei konyvtari hirado is, amelyet ugyan
1951-ben a Kényvbardr cimi orszagos szakmai
folyoirat megjelenésével megsziintettiink, de
1956-t0l ujra sziikségesnek lattuk megindita-
sat, s azota is rendszeresen megjelentetjik.
1955-ben a megyei konyvtar felvette Fozsef
Attila nevét, ebben az évben a megyében
25299 olvasot, 127533 kétet konyvtari kony-
vet és 419 837 kolcsonzést tartottunk nyilvan.
1956-ban a konyvtarak konyvbeszerzési kerete
elérte a lakosonkénti 1 forintot. 1955-ben Bar-
dos Laszloval elkezdriik a helyismereti gyiijte-
meény kiépitését is.

—~ Az utobbiak mdr a ,belterjesebb” konyv-
tdrfejlesztés, a konyvtdri szolgdltatdsok korének
kiterjesztése iranydba mutatnak. Valéban errél
volt sz0 mar ekkor?
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- Ezt is mondhatjuk. Mindenesetre az
MSZMP miivelédéspolitikai iranyelveinek
megjelenése 1957-ben, valamint a konyvkia-
das egyoldalusaganak megsziintetése nagyon
kedvezéen hatott a kdnyvtarak munkajanak
tartalmara is. 1957-t61 hozzafoghattunk az al-
lomanyrevizidhoz, megszabaditottuk konyvta-
rainkat azoktol a kényvekt6l, amelyek elavul-
tak, vagy foloslegesen sok példanyban terhel-
ték a polcokat. Valtozatosabb, gazdagabb lett
a konyvtarak allomanya. 1959-ben tanacsi ke-
zelésbe adtuk a letéti kdnyvtarakat, az igyne-
vezett intézményesités a fenntartok figyelmét
jobban konyvtaruk felé forditotta, s nagyobb
koltségvetési tamogatast tett lehetdvé, akar-
csak a varosi konyvtarak és fiokok rendszeré-
nek kialakitasa és megerdsitése. (A megyeszék-
hely szintén megteremtette varosi kényvtarat
és annak fiokhaldzatat.) 1959-ben a megyei
konyvtar fenntartasaban miivelddési auto 1é-
pett szolgalatba a pusztak ellatasara. 1962-ben
a megyei konyvtar kiépitette miiszaki, mez6-
gazdasagi és tarsadalomtudomanyi tajékoztatd
szolgalatat. A tarsadalomtudomanyi szolgalta-
tasok egyik erds aga lett a helyismereti tajékoz-
tatas. 1959-ben testvérkonyvtari egytittmiiko-
dés létesiilt a megyei konyvtar, valamint a
drezdai megyei és varosi konyvtar kozott, s ez
tobb munkateriileten is 0sztdnzéen hatott a
megye konyvtari életére. Egyik eredménye
példaul, hogy a Drezda kérzetéhez tartozo
Liegau-Augustusbad kényvtara felvette Jozsef
Attila nevét. A német Gsztonzés nyoman valo-
sult meg a kdzségek mintakényvtar-mozgalma
is, amelynek lényege az volt, hogy kapjon a
konyvtar 6nallo helyiséget, s a konyvek keriil-
jenek a szekrényekbol szabadpolcra. A helyisé-
get a kozségi tanics, a berendezést a megyei
konyvtar adta. Acs kozségben létesiilt az elsd
mintakonyvtar. Itt a k6zségi tanacseln6kok ré-
szére hamarosan megyei tapasztalatcserét
szerveztunk, amely oly sikeres volt, hogy 1963
végéig 67 kozség koziil 52 szabadpolcossa ala-
kitotta konyvtarat.

— Azt hiszem, elérkeztiink beszélgetéstink
egyik legfontosabb témdjdhoz, az u megyei
konyuvradr létesitéséhez.

— Valoban ratérhetiink erre. Tiz évet toltot-
tink mar a Néphazban, 250 négyzetméteres
alapteriileten szorongva. Bekoltozéstinkkor
igéretet kaptunk ugyan arra, hogy az olyannyi-
ra fontos raktarat siirgésen megépitik, de erre
sem keriilt sor. 1961-ben végre megkezdédhe-
tett az Uj konyvtar tervezésének munkaja. A
beruhazasi programot Sallai Istvdan segitségé-
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vel én készitettem, az épulet és a berendezés
terveit pedig Korner Jozsef Kossuth-dijas épi-
tész. Uj elhelyezésiink jo volt: a varoskozpont
egyik parkjaban kaptunk teriiletet, ahova pavi-
lonszeri épiiletet emeltiink. A kaposvari utan
ez volt a masodik, uj épitésii, korszeriien be-
rendezett megyei konyvtar az orszagban. 1964
szeptemberében, a banyasznapon mar a példa-
nak is kitindé Uj otthonunkban fogadhattuk
olvasoinkat. A célszeri elhelyezés teljesen at-
formalta szemléletiinket, munkaszervezetiin-
ket és szolgaltatasainkat. 29 dolgozoval — koz-
tiik 16 konyvtarossal — lattunk munkahoz. Az
1) munkaszervezet legfontosabb lépéseként
szétvalasztottuk tevékenységiink adminisztra-
tiv és tartalmi részét. Sikerilt az elvégzendo
feladatokra alkalmas, megfelelé képzettségii
munkatarsakat megnyernink. Bevezettiik a ti-
kettes kolcsonzést, amely lényegesen egysze-
rusitette az adminisztraciot. Olvasonyilvantar-
tasaink vezetésére még ma is elegendd egyv
munkaerd, pedig a kezdetek 6ta megtobbszo-
r6z6dott olvasoink szama. A konyvtar helybe-
ni szolgaltatasait minden betérd, olvasni vagyo
szamara ingvenescn nvujtottuk, csak a koleso-
nozni szandékozoktodl keértiink tagsagi dijat. Be-
bizonyosodott, hogy ahol megfclelé a konyv-
tar, ott a fejlesztés is lehetséges. Lattuk, hogy
a fejlett ipari tarsadalom magasabb szinvonali
konyvtarakat kivan meg, az alacsonyabb szin-
tiicken pedig tullép. 1965-ben 4565 olvasonk
volt, 1972-ben 6021. Tatabanya nem volt ha-
gyomanyos értelemben vett varos, hanem in-
kabb banyasz-lakotelepek foglalata. Hogy iga-
zi varossa valjék — az uj lakotelepek épitésén
kiviil -, egyebek k6zott olyan modern intézmé-
nyekre volt sziikség, mint a megyei konyvtar.
Persze az épiilet csak lehetséget adott, kere-
tet, amelyet meg kellett tolteni a kdnyvtari élet
Uj tartalmaval. Levetettik a régi kolcsén-
konyvtari szemléletet, s a ,,varos dolgozoszo-
bajava” igyekeztunk valni. Minden ujitasunk
az olvasOkat, az olvasOk jobb kiszolgalasat
szolgalta. Ekkor alakult ki véglegesen 1j mun-
kaszervezetink is azaltal, hogy kovetkezetesen
szakositottuk az érdemi kényvtarosi tevékeny-
séget. Az orszagban az els6k k6zott adtunk ki
nyomtatott katalogust. A kovetkezd években
haromszor nyertuk el a Kivdlé kényvtdr cimet.
A megyei konyvtar eredményeinek lattan —
mintegy folytatva a kozségek mintakonyvtar-
mozgalmat — hozzafogtunk a t6bbi varos és az
5000-nél nagyobb lélekszamu telepulések
konyvtarainak korszerusitéséhez. 1972-ben
mar mindegyik varosban uj vagy felujitott



konyvtar varta az olvasokat, Esztergom, Ko-
marom, Tata, Dorog és Oroszlany intézmé-
nyei tchat megujultak. Az clsé hat ¢v tapaszta-
latai alapjan 1972-ben felujitottuk és atrendez-
tiikk a megyei konyvtarat is, hogy alkalmasabba
tegyuk céljaink szolgalatara. Sikeriilt bebizo-
nyitanunk megyénkben is a korszerii konyvtar
folényét, s nyilvanvalova tenniink, hogy az uj
intézmeények megérik a rajuk forditott munkat
és pénzt.

— Alljunk meg egy pillanatra! Ezeket az ered-
ményeket most nem nehéz egyvégtében felsorolni,
de ha az ember belegondol, nyilvanvaléva valik,
hogy memcsak meguvalositasuk adott rengeteg
munkdt, hanem az uj célok kitiizése kisérletezést,
eldreldto tervezést is kivant. Ebben a munkadban
nem lehetett egy-két évtized kényvtdrosi rutin-
Jjdra, még kevésbé a régi konyvtdrosi hagyoma-
nyokra tdmaszkodni. Elméleti felkésziilést, al-
lando készenlétet és nagyon dtgondolt, kollektiv
tervezést kivdnt az uj célok szolgdlaza. . .

— Munkatarsaim is, magam is allandéan ta-
nultunk. En 1953-ban végeztem el a Pedago-
giai Foiskola koényvtarszakat, 1958-ban torté-
nelem szakos kozépiskolai tanari oklevelet sze-
reztem az Eo6tvos Lorand Tudomanyegyete-
men, 1963-ban befejeztem a Marxizmus-Le-
ninizmus Esti Egyetemet, majd elvégeztem a
partfoiskola filozofiai, 1973-ban pedig kétho-
napos kulturalis tovabbképz6 tanfolyamat. 19
¢évig voltam el6ad6 a megyei partiskolan. De
nemcsak iskolakon, tanfolyamokon tanultunk,
hanem felkésziiltiink a magunk kilon felada-
taira is. Amikor nekifogtunk a konyvtarak
tervszeru felujitasanak, leforditottuk magunk-
nak a Mevissen-konyv, az egyik legjobb konyv-
tarberendezési szakkonyv benniinket érdekld
részeit. Amikor pedig a szakositott munka-
szervezés megvalOsitasarél gondolkodtunk,
akkor Csiiry Istvannak A konyvtari tizem cimii
tanulmanyabol vettiik az alapgondolatokat.

— Sok mindenrél beszélgertiink mar, de van
konyvtadri tevékenységeteknek néhany olyan te-
rilete, amelyrdl kilon is meg kell emlékezniink.
Ilyen példdul a helyismereti gyiijtés és szolgalta-
tds rendszere, amelyet igen kovetkezetes, szivis
munkaval valdsitottatok meg.

— Mint emlitettem, 1955-ben Bardos Laszlo
kezdte meg helyismereti gyuljteményink Kki-
épitését. Els6 helyismereti kiadvanyunk a Ko-
marom megyei hirlapok és folydiratok bibliog-
rafigja volt. Ezt 1962-ben Bardos Laszloval
kettesben allitottuk 6ssze. 1963-ban — az egye-
tem elvégzése utan — j6tt hozzank Sdray Szabé
Eva, akiben kitliné helyismereti munkatarsat

nyertink. Vele egyutt 1épésrol 1épésre, mod-
szeresen fejlesztettiik ki helytorténeti szolgal-
tatasainkat, eljutvan a kutato és feltar6 munka
mélységeéig. Elmondhatom, hogy nagyon gaz-
dag és igen sokoldaluan feltart ez a gytijtemeé-
nyunk, sok segitséget nyujthatunk tehat a té-
makor kutatdinak, de altala sikeriilt megye-
szerte ismertté és népszeriivé tennink az ér-
dekl6dok korében a nalunk sziiletett vagy itt
lako, itt munkalkodo neves alkotokat, kiemel-
kedo6 egyéniségeket. Ehhez a népszertisitéshez
kiadvanyaink is hozzajarultak. 1966-ban sok-
szorositogépet vettiink, amely kibdvitette ki-
adoi tevékenységlinket. 1963-ban elkészitettiik
sajat helyismereti gyljteményiink, majd 1973-
ban a megye minden helyismereti gydjtemeé-
nyének kataldogusat. Ajanlo bibliografiat ad-
tunk ki a megyében sziiletett Tancsics Mihaly
miiveirdl és a rola szol6 irodalomrél. Otéven-
ként kiadjuk Komdrom megye a sajtéban cimii
repertoriumunkat, megkezdtik a megyei sajto
legfontosabb lapjainak repertorizalasat: Els6-
nek a Tanacskoztarsasag sajtojanak komaromi
és esztergomi lapjait vettiik sorra, majd kévet-
kezett a Komdromi Lapok 1880 és 1884 kozott
megjelent évfolyamainak repertoriuma. Kote-
tet adtunk ki a megyei irodalmi emlékhelyek-
rdl, a part megyei bizottsagaval kozosen kozre-
bocsatottuk Komarom megye munkasmozgal-
manak bibliografiajat, a Konyvtartudomanyi
és Modszertani Kozponttal kozosen pedig a
felvilagosodas koraban, 1788 és 1792 kozott
kiadott fontos folyodiratnak, a Mindenes Gyiij-
teménynek repertoriumat. Lel6hely-katalogust
adtunk ki a megye kozgyljteményeiben talal-
hato helyismereti kéziratokrol is. Legszebb ki-
advanyunknak egyébként az ¥711-es Komdro-
mi Kalenddrium hasonmas kiadasat tartjuk,
amely 1982 szeptemberében jelent meg.

— Helyismereti kiadvdnyaitok kozil én is
hadd emlitsek egyet, amely gondossdgotok bizo-
nyitéka: megjelentettétek Pesty Frigyes kézirat-
ban maradt 1864-es helynévgyiijtésébl a Ko-
mdrom megyére vonatkozo anyagot.

— Mindezeken kiviil tdmegesen bocsatottuk
ki ajanlo6 bibliografidinkat, amelyeket felsorol-
ni is hosszu volna. Evente haromszor lat nap-
vilagot a Komdrom megyei Konyvtdros, a
megye valamennyi kozmivelddési és iskolai
konyvtarosanak modszertani folyoirata. A ko-
telespeldany-szolgaltatas révén beérkezd ko-
haszati, vegyészeti és banyaszati szakkonyvek
gyarapodasi jegyzéke évente négyszer, a Ko-
marom megyei eseményekrdl vezetok részére
készitett tajékoztatdé pedig havonta keriil az
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érdekeltek kezébe. Otévenként kiadott év-
koényvank nagyobb és elmélyﬁltebb tanulma-
nyokat k6z6l munkankrol és a megye szellemi
életérdl. Evkonyveink 1962 6ta jelennek meg
rendszeresen, a megyei konyvtarak kozott har-
madikként vezettik be ezt a kiadvanytipust. A
Komaromban sziiletett neves konyvtaros el6-
diink, Szinnyer Jozsef emlékét apolja a Sziny-
nyei Kor, amely a bibliofilek, konyvgytijték
részére nyujt havi 6sszejovetelein szinvonalas
tajékoztatast.

— Arrdl pedig én teszek emlitést, hogy amikor
Szdényi Laszlo, a konyvidrszervezés elsd évtize-
deinek kitiind munkdsa sorozatos csaladi csapa-
sok kévetkeztében beteg lett, és Miskolcon lemon-
dott a megyei konyvtdr vezetésérél, Te nyujtor-
tdl szamdra menedéket, hogy az uj kornyezetben
gyogyulast taldljon. A konyvidros kozvélemény
elismeréssel vélekedik akkori emberséges gesztu-
sodrdl.

— Sz6nyi Laszlo6 Tatan nevelkedett, a
konyvtarhalozatok szervezésének elsé percei-
t6] kezdve kollégam és jo baratom volt, ezért
ajanlottam fel neki az ottani konyvtar vezeté-
sét. Sajnos, nem sikeriilt segiteni rajta, Szonyi
élete vegil is tragédiaba torkollott.

— Ugy ldtom, végére ériink beszélgerésiinknek,
bdr tényeket és adatokar még sokdig lehetne so-
rolni. Taldn ennyi is elég azonban pdlydd és
konyvtdrad egymdsba fonddo torténetének érzé-
keltetésére. Mit kivansz mondani summdzat-
ként?

— Joval tébbet dolgoztunk, mint amennyirdl
a szaksajtoban hirt adtunk. Legfobb dolgunk-
nak a tanulé és dolgozé ember kiszolgalasat
tekintettiik. Fenntarto és feltigyeleti szerveink
biztak benniink, hagytik, hogy nyugodtan
dolgozzunk. Magam is igyekeztem megbecsiil-
ni munkatarsaimat, nem féltem attdl, hogy
nalam okosabb, miiveltebb embereket nyerjek
meg koényvtarosnak. Sallai Istvan kisérletezo
konyvtarnak nevezte a mi miihelytinket. Igye-
keztiink tudomasul venni a valtozasokat, s
megvalositani mindazt, ami mindezekbdl rank
harult. Sokszor vitaztunk is, én néha nyersen
mondtam meg véleményemet, de vitaink min-
dig elvi kérdések koriil forogtak.

— Hadd folytassam ezeket a mondatokatr a
kiviilallo véleményével! A tarabdnyai konyvid-
rosok tevékenységében a legfobb erény, hogy ko-
vetkezetesen és kitartoan alkottak. Inkabb tették
a dolgukat, mint hirdették eredményeiker. A mi
munkateriiletiinkon kiilonben sem lehet kitelezd
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eldirasokkal munkdra hajtani embereket. Az a
kozdsség dolgozhat eredményesen, amelyitk maga
ismeri fel és vdllalja feladatait. Horvdth Gézad-
éknal a belsé meggydz6dés diktdlta a munkatem-
pot. Onmagukat ujabb és ujabb célok kitiizésével
Osztonozték cselekvésre. Munkastilusukat al-
landosag és megbizhatosdg jellemezte: nem kap-
kodtak ide-oda, tennivaloikat meggondoltdk és
elvégezték. Nincsenek félbemaradr akcioik, vé-
gigvitték minden vallaldsukat. Nem latvanyos
rohammunkdval végezték feladataikat, hanem
okos erdbeosztdssal. Ugy ldatom mindezek alap-
jdan, hogy amint Tatabanya a hazai szocialista
épités korszakdnak tipikus vdrosa, ugy konyv-
tdra tipikus intézménye, Horvdath Géza pedig
tipikus kényvtdrosa ennek az idészaknak. Va-
ros, intézmény és konyvtdros kitiinden egymads-
hoz illettek. Valoban szellemi alkotomiihely jott
igy létre a banydszvdrosban. Ez lehet Horvadth
Géza 33 éves egy helyen valo munkdlkoddsanak
summdja. Szép elismerések is kisérték ezt a mun-
kdlkoddst: 1955-ben megkapta A szocialista
kulturaért jelvényt, 1963-ban Kivalé népmi-
veld lett, 1973-ban a Szabd Ervin-emlékérem-
mel, 1977-ben pedig a Munka Erdemrend ezzist
fokozatdval tiinterték ki.

— Ha mar itt tartunk, még valamit... Az
utobbi években t6bbszér voltam hosszabb-
révidebb ideig a korhaz lakdja, mert a szivemet
kellett gyogyitgatni. Legutobb nyaron téltor-
tem tobb hetet korhazban. Kijévetelemkor az
orvosok azt mondottak, hogy ha nem élek pi-
hentet6bb életet, akkor szamithatok ra, hogy
tovabbi éveimnek legalabb fele részét korhaz-
ban kell toltenem. S azt javasoltak, hogy hagy-
jam abba az aktiv munkalkodast, vonuljak
nyugallomanyba. Ezért kértem a megyei ta-
nacs elnokének engedélyét, s a minisztérium is
hozzajarult ahhoz, hogy 1983 januar elsejével
megvaljak szolgalati helyemtdl, s korkedvez-
ménnyel nyugdijba vonuljak.

— Amikor a KOnyvtaros szerkeszidsége fel-
kért, hogy interjut készitsek Horvath Gézdval,
akkor csupdn a megyei konyvtarak létesitésének
harmincadik évforduldja volt az indok. A be-
szélgetés végén kideriilt, hogy egyuttal bucsuz-
tatnunk is kell Horvath Gézat. De mi mégsem
bucsuzunk! Aki olyan szervesen benne élt a
konyvtdri életben, az ezutdn is megbecsiilt tagja
marad a konyvidrostdarsadalomnak. Egy ilyen
padlyat nmem lehet egyszeriien abbahagyni! o
egészséget kivanunk a nyugdijas évekhez és a
munka folytatdsdhoz!

Paldy Rébert



Egy altalanos
mUvel6dési kozpontban
m{ikod6 konyvtar két éve

A debreceni varosi tanacs 1980-ban hozta
létre az ujkerti lakotelepen az altalanos mive-
16dési kozpontot, azzal a céllal, hogy az intéz-
mény feladata legyen a vonzaskorzetében lako
gyermekek oktatasa, nevelése, illetve a lakote-
lepen €16 ifju és felnStt lakossag miivelédése-
nek elGsegitése.

Ebben a komplex intézményben nyitottuk
meg 1980. december 1-én varosunk legmuta-
tosabb, 600 négyzetméteres alapteriiletd uj
kényvtarat, amely a varosi konyvtar és az alta-
lanos miivelddési kézpont kozds fenntartasa-
ban mikodik.

Kett6s funkciéja konyvtarunk célja az isko-
lai konyvtari feladatkérnek megfeleléen egy-
részt a tanuloifjusag olvasasra, tajékozodasra,
6nallo ismeretszerzésre nevelése, a konyvtar-
hasznalati és olvasasi szokasok kialakitasa, a
tantestiilet kézikonyvtari, szakirodalmi, vala-
mint egyéb informacios igényeinek kielégitése,
az intézmény szaktantermeinek konyvtari ella-

Konyvtari

élet

tasa; masrészt pedig — mint a varosi konyvtar
fiokkonyvtaranak — az Ujkertben él6 25-30
ezer lakos konyvtari ellatasa, olvasasi kultura-
janak fejlesztése. E célok megvalositasat hat
egyetemi, illetve foiskolai végzettségi, tanar—
konyvtar szakos konyvtaros kezdte meg 1980.
december 1-én.

A gyorsan novekvé olvasotabor, a nagyren-
dezvények, valamint a konyvallomany szik-
ségszerlien erdteljesebb novelése nagy munkat
kovetelt minden konyvtarostol.

A komplex intézményben jelenleg 2900
gyermek tanul, s 300 felnétt dolgozik. Az in-
tézmény pedagogusai — a jol kialakitott mun-
kakapcsolat eredményeként — a gyermekolva-
sok konyvkolcsonzési és konyvtarlatogatasi
idejének kérésiink szerinti beosztasaval, a va-
rosi konyvtar iranyitdé kozpontja pedig szak-
mai, modszertani utbaigazitassal, feldolgozott
konyvanyaggal segitette a munka zavartalan-
sagat. Szamszerl eredményeinket a tablazat
mutatja.

Konyvtari egységek Az olvasOk szama
A csoportos
hang- . . foglalkozasok
kényv lemez, 14 éven 14 éven | (5zesen szama
di aluli felili
ia

1980.

dec. 12 603 579 818 142 960 30
1981 21378 1255 1875 785 2660 266
1982 25 000 1426 2000 1100 3100 220

Sajatos helyzetiinkbdl adodoan a gyermek-
olvasok szama magasabb a felnétt olvasokénal.
Az intézményt latogatd 2900 gyermek kozil
kortilbeliil 1700 iratkozott be a konyvtarba. Ha

figyelembe vessziik, hogy a fennmarado 1200-
bol haromszaz 6vodas, és mintegy 600 elsd
osztalyos, akik még nem, vagy alig tudnak ol-
vasni, akkor ez a szam szép eredménynck td-
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nik. Fontos feladatunk a 3-14 éves koru gyer-
mekek olvasova nevelése azzal a céllal, hogy a
konyv- és konyvtarhasznalat miel6bb sziikség-
letiikké valjék, s hogy a konyveket tanulma-
nyaik soran munkaeszkozként hasznaljak. En-
nek megvalositasahoz természetesen megfeleld
konyvtari hattérre, hasznalhatd6 konyvekre s
persze a pedagégus és a konyvtaros egylittes
munkajara van sziikség.

Az Uj tantervek mar az als6 tagozatos tanu
16k szamara is elGirjak a kézikonyvek ismere-
tét, munkaeszkézként valé hasznalatat. A
konyv- és konyvtarhasznalati ismereteket tar-
gyalo koérnyezetismereti és magyarorakat, az
Orarendben eléirt idében, mi konyvtarosok
tartjuk minden osztalyban. Az intézmény va-
lamennyi tanuldja évente tobbszor, csoporto-
san is eljut konyvtarunkba. Ezeket a csoportos
talalkozasokat igyeksziink olyan emlékezetessé
tenni, hogy a gyermekek kedvet kapjanak az
egyéni konyvtarlatogatasokra is. A szamokkal
is mérhetd eredményhez természetesen a
konyvtaros és a pedagogus egylttes munkaja
kevés volna, ha nem allna rendelkezéstikre a jol
felszerelt, egyre bovilé konyv- és hangzo-
anyaggal rendelkez6 konyvtar.

Gyiijtékoérinket a ,,B”-tipusu kozmiivel6-
dési konyvtarak szamara kotelezGen eldirt sza-
balyoknak megfeleléen alakitjuk, természete-
sen figyelembe véve a ketts funkciobol adodo
feladatokat is. A gyljtékori szabalyzatban
meghatarozott anyagnal bovebb szakirodalmat
kindlunk az intézmény nevelGinek a gyer-
mekpszichologia és a pedagogia témakorébol.
Figyelembe vessziik az iskolaban folyo fakul-
tativ oktatas kovetkeztében felmerilé konyv-
tari igényeket, és teljességre torekedve vasa-
roljuk a forgalomban kaphat6 nyelvi lemeze-
ket, hangzé dokumentumokat.

Nagy feladatot, egyben gondot is jelentett
szamunkra a szaktantermek konyvtari ellatasa,
foként a tanulolétszam miatt. Egy-egy tan-
targybol ugyanis nem elegend6 egy szaktante-
rem, négy-hét szaktanterem fenntartasara is
sziikség van, csakhogy lehetetlen valamennyit
ellatni konyvvel. Ez csupan fokozatos fejlesz-
téssel valosithatd meg. Arra toreksziink, hogy
minden szaktanteremben minél gazdagabb ké-
zikonyvtar alljon a tanulok és a tanarok rendel-
kezésére. A szaktantermi konyvanyag kialaki-
tasakor alapveté dokumentumnak tekintjuk az
Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum
Az iskolai kényvidrak szaktantermi rendszer-
ben cimil utmutatojat.

Napjainkban a kdnyvtar korszeriiségét meg-
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hatarozza, hogy allomanyaban milyen a nem-
hagyomanyos ismerethordozok aranya. Fon-
tosnak tartjuk, hogy a tanulast, mivel6dést és
szorakozast segitd magnoszalagok, diafilmek,
hanglemezek ismerettarolo forrasokként meg-
talalhatok legyenek konyvtarunkban. Jelenleg
a torzsallomany kialakitasa alkotja allomany-
gyarapito munkank gerincét, a szakmai iranyi-
tast a varosi kényvtar feldolgozo csoportjatol
kapjuk.

Zenei allomanyunk kiépitésekor az a f6
szempontunk, hogy az idegen nyelvek oktata-
sahoz, valamint a zenei képzéshez megfeleld
segédanyagot bocsassunk az intézményben ta-
nul6é gyermekek rendelkezésére. Gondot for-
ditunk azonban a vonzaskorzetiinkben €16 fel-
nétt lakossag zenei igényeinek kielégitésére is.
Zenei részlegiink kialakitasa a varosi konyvtar
zenei konyvtaranak utmutatasa alapjan torté-
nik. Diafilm-allomanyunk fejlesztésében pe-
dig a hazai forgalomban kaphat6 ismeretter-
jesztd és szépirodalmi témaju filmek beszerzé-
sére torekszink.

A vonzaskorzetiinkben é16 olvasok érdekl6-
désének és igényeinek megfeleléen gazdag pe-
riodikatarat hoztunk létre. Egyre boviilo
folyoirat-allomanyunkkal mar eddig is sok fel-
nétt olvasét nyertiink meg konyvtarunk sza-
mara.

Jelenleg térzsk6zonségiink kialakitasan fa-
radozunk. Ennek érdekében arra toreksziink,
hogy 3-14 éves koru olvasoink, intézményiink
tanuléi megtanuljak a dokumentumok felkuta-
tasanak modszerét, megismerjék konyvtarunk
szolgaltatasait. Kilonféle tajékoztatd kiadva-
nyainkkal, katalogusainkkal segitjiik a tanulo-
kat ebben a munkaban. Katalégusaink kiépité-
sekor fontosnak tartjuk, hogy gyijteményiink
egészérdl jol attekinthetd képet adjunk kilén-
b6z6 életkoru olvasoink szamara. Az alapkata-
logusokon kiviil elkészitettiik 14 éven aluli ol-
vasoink szdmara a tiz témakorre bontott ugy-
nevezett témakatalogust, valamint a sorozati
katalogust. A legkisebbeknek a gyermekver-
sekrdl és a meséskonyvekrdl roviditett cimle-
irassal, 20 X 15 centiméteres kartonokon ,,0ri-
askatalogust” allitottunk Sssze.

Kett6s funkcionkbdl adéddan heti 40 Oras
nyitvatartasi idonket ugy alakitottuk ki, hogy
lehet6ségiink legyen az iskolai konyvtari fel-
adatok zavartalan ellatasara. A nyitvatartasi
idén tal 14 orat a tanuldk részére szervezett
konyvtari orak megtartasara forditunk. A 40
oras nyitvatartasi idoén belil nem korlatoztuk
a 14 éven aluliak és feliliek latogatasi idejét.



Gyermekolvasoink életkori sajatossagait
figyelembe véve a legvaltozatosabb programo-
kat valositottuk meg. Mivel sok nehézséget
okozott az indulas évében az, hogy gyermekol-
vasoink, intézményink tanuldi a legegysze-
ribb koényvtarhasznalati szabalyokat sem is-
merték, folyamatosan tartottunk koényv- és
konyvtarnépszerisit6 foglalkozasokat. A kez-
detben esetleges rendhagyo orakat miik6dé-
siink masodik félévétdl kezdve mar szervezet-
tebben, a szaktanarokkal torténé megbeszélés
alapjan szervezzik. Az irodalomdrakhoz pél-
daul nemcsak levetitjik a megfilmesitett kote-
lez6 olvasmanyokat, hanem filmesztétak altal
tartott eléadasokkal is emlékezetessé tessziik.
Az egészségligyi felvilagositd témaju osztaly-
fonoki orak megtartasara pedig pszichologust
hivunk. A palyavalasztashoz adunk segitséget
a Szakma — foglalkozds — hivatds cimi sorozat-
tal, amelynek el6adasain a szakmak kiemelke-
do képvisel6i beszélnek élethivatasukrol s ter-
meészetesen a szakmajukhoz kapcsolddo isme-
retterjeszté miivek jelentGségérdl is.

Konyvtarunkban egyébként kiallitasok ren-
dezésére is lehet6ség van. Kamarakiallitasaink
az izlésnevelést szolgaljak; a kiallito képzs- és
iparmivészek  részvételével ,beszélgeto-
délutant” szerveztiink. A két év tapasztalata
alapjan ugy érezziik, ez az a forma, amellyel
érzelmileg is kozel hozhatjuk a miivészetet a
gyermekekhez. Egyre t6bb olyan program
megvalositasara toreksziink, amelyen a gyere-
kek sziileikkel egytitt vehetnek részt. Ilyen

példaul a Zenés konyvtari esték cimi eléadas-
sorozat. Mind gazdagabba valé zenei alloma-
nyunk segitségével a vilag zeneirodalmanak
keresztmetszetét mutatjuk be kamarakoncert-
jeinken, zenés estjeinken (német est, Orosz est,
olasz est, magyar est stb.).

A ,,t6bb helyszines” kozmiivel6dési progra-
mokkal egyre érdekesebb és sokrétiibb lehet6-
séget nyujtunk azok szamara, akik gyermekiik-
kel egynitt szeretnének kikapcsolodni, szora-
kozni. Ilyen példaul a csaladi sportvetélkedd,
amelynek elméleti feladatait a konyvtarban
kell megoldani. A Megkérdezziik. . . cimii el6-
adasainkon az év konyvslagereinek szerzéivel,
politikai és miivészeti életiink kiemelked? sze-
mélyiségeivel talalkozhatnak az olvasok.

A komplex intézmény nagy lehetGségeket
rejt magaban, s konyvtari szempontbol az ol-
vasova nevelés eredményességét is jobban eld-
segiti. Az ilyen intézményben feltétleniil fon-
tos a részlegek egyiittmiikodése, s konyvta-
runk sem nélkilozheti az intézmény egységei-
vel valo ésszerli, megalapozott, a munkameg-
osztasra és egymas segitésére épitett munkat.
Sajatos konyvtari eszkozeinkkel tamogatjuk az
intézmeény egészének célkitiizéseit, s ugy szer-
vezzilk tevékenységiinket, hogy kiilonb6zd
egységei is jobban éljenek azokkal a lehetGsé-
gekkel, szolgaltatasokkal, amelyeket konyvta-
runk nyujt.

] ) Hadhazy Csabané
az Ujkerti Altalanos Miivelddési Kozpont
(Debrecen) kényvtaranak vezetoje

Konyvtarosok arrél,
ami Oket foglalkoztatja

Nyolcadik éve szervezi kozosen Baranya,
Bacs-Kiskun, Somogy és Zala megye a tanacsi
konyvtarosok szamara az egyhetes (pontosab-
ban 6tnapos) bentlakasos tanfolyamokat a ba-
latonlellei tanacsi idil6ben. Evenként valto-
zik a program, t6bbszoér volt mar az olvaso-
szolgalat, az allomanygyarapitas és feldolgo-
zas, a modszertan és a gyermekkonyvtari teveé-
kenység korébol egyhetes el6adas- és foglalko-
zassorozat. A mult év 6szén — oktober 25 és 29

kozott — két tanfolyamot tartottunk Lellén
egyidében: az egyiket a gyermekkonyvtarosok,
a masikat négy megyei konyvtar osztaly-, illet-
ve csoportvezetdi, a varosi és a varosi-jarasi
konyvtarak igazgatéi, igazgatOhelyettesei,
modszertani csoportvezetdi, illetve modszer-
tanosai — mintegy 30 munkatars — részvételé-
vel. A t6bbség a moddszertannal, halozati
ugyekkel foglalkozé munkatarsak koziil kertilt
ki, akiknek beosztasuktol fiiggetlenil kell bi-
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zonyos vezetOi képességekkel is rendelkez-
nitk. Ezek a kovetelmények egyenesen érde-
kessé — mondhatnam: barométer-szereplivé —
tehetik megnyilatkozasukat a konyvtarigy
egészének és a benne dolgozdk kozérzetének
mérésében. A vezetés modszertana cimii tan-
folyam programjaban egyebek kozott a kdvet-
kezdk szerepeltek:

tajékoztatd a kényvtarigy legfontosabb fel-
adatairdl; beszélgetés négy megyei konyvtar-
igazgatoval és a Mivelédési Minisztérium
konyvtari osztalyanak vezetdjével; eléadasok a
konyvtarak allami iranyitasarol, a fenntartd
tanacsok szerepérdl; a konyvtari szolgalat és a
konyvtariigy jogi szabalyozasanak kérdései; a
konyvtari integracios torekveések, kiilonds te-
kintettel a kozés funkcidju koényvtarakra, a
konyvtari ellatasi rendszerekre, a nevelési koz-
pontok szervezeti problémaira; a konyvtarak
és a tOmegtajékoztatas viszonya, valamint a
konyvtar kiils6é kapcsolatai; a konyvtaros sze-
mélyisége, személyiségjegyei, a vezetés kérdé-
sei; beszélgetés a konyvtarosrol, mint érték-
kozvetitérél, a modszertanos konyvtarosrol,
mint iranyitorol, szervezorol; tajékoztato az Uj
koltségvetési rendszerrél; jatékos pszicholo-
giai gyakorlatok a problémamegoldas, viselke-
dés, az egyéni és a kozosségi kapcsolatok né-
hany sajatossaganak megismerésére; eldadas a
doéntési mechanizmus sajatos megnyilvanula-
sairol; tajékoztatd a modszertani iranyitas,
gondozas céljairdl, formairol, a szakfelugyeleti
és a modszertani munkarol.

Mindkét tanfolyam hallgatéi ezeken kiviil
el6adast hallgattak csillagaszati kérdésekrdl, az
emberi megismerés fejlodésének leglényege-
sebb allomasairol, az emberiséget nyugtalanitd
gondokrol és megoldasuk siirgdsségérdl.

Az el6adasok soran szoba keriilt a magyar
kényvtariigy szinte minden fontos kérdése, de
termeészetesen elsdsorban a kozmiivelddési
konyvtarak kozvetlen tennivaldi. Utolso prog-
ramként sor Kkeriilt egy gyorsfelmérésre,
amelynek segitségével arra kerestink valaszt,
milyennek latjak helyzetiket a kézmuvelodési
konyvtarakban dolgozok.

A csoport tanfolyamvezetGjeként ezen az
utolsé foglalkozason megkértem a résztvevo-
ket, hogy legfeljebb két oldalon név nélkil
foglaljak Ossze: miben latjak a konyvtariigy,
ezen beliil elsésorban a kozmiivel6dési konyv-
tarak, a sajat konyvtaruk és halozatuk, vegil
pedig 6nmaguk legfontosabb teenddit, megol-
dasra varo gondjait a kovetkezd évek soran?
Mindossze 40 perc allt a rendelkezésiikre.
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(Ennek a gyorsfelmérésnek a kitalalasa nem az
én érdemem: én magam is ,,vizsgalt személy”
voltam az 1982/83. tanévben az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar, Konyvtartudomanyi és
Modszertani Kozpont altal szervezett tizhona-
pos modszertani tovabbképzés elsd, fonyodli-
geti szakaszaban. Annak eredményességét lat-
van gy6z6dtem meg az ilyen belsé vélemény-
kutatas sziikségességérol és értékérdl.)

Elismerem, hogy t6bb szempontbdl is vitat-
hato e felmérés pontossaga. Két lapon szinte
lehetetlen a konyvtarigy, a sajat konyvtar, il-
letve halozat és a személyes sors Osszefliggésé-
nek akar vazlatszeru felrajzolasa is. A tapaszta-
latok azonban elgondolkodtathatnak benniin-
ket. ..

A témakat a kovetkezokben emlitésiik gya-
korisaga szerint sorolom fel, és megkisérlem
roviden ismertetni a hozzajuk flizott valasz-
adoi kommentarokat, valamint a beldluk le-
vonhato esetleges kovetkeztetéseket.

1. A targyi-személyi elldtortsag és javitdsa: E
fogalomkorben szoba hoztak a szakmai képzés,
tovabbképzés tokéletesitésének, a konyvtarosi
szaktudasbeli hidnyok csokkentésének, illetve
javitasanak igényét; a palyanak és a konyvtaros
személyének presztizsét, illetve presztizs-
nélkiiliségét; az elndiesedés veszélyeit; a
konyvtari alapteriiletek siirgdés novelésének
szlikségességét; a masologépek alkalmazasanak
elényeit. Osszesen 12 esetben hivatkoztak ezek-
re a témakra. A szovegeket olvasva ugy tlnt,
hogy ez a fogalomcsoport sokkal tobb kollégat
foglalkoztat, mint ahanyan utaltak a fogalom-
korbe tartozo valamely gondra, feladatra, hi-
szen sokféle jelzése lehet annak, hogy az egyén
miként érzi magat a munkahelyén. Ez nem
feltétlenil a kozismert fogalmak hasznalataban
mutatkozik meg, hanem sokkal inkabb a fogal-
mazas mogott meghuzodo hangulati elemek-
ben, a nyelvi formulak valtozatossagaban vagy
esctlegességeben.

Az elnGiesedésrol kiilon vira is kialakult, jol
tikrozve a konyvtarosi palya személyi ellatott-
saganak és utanpotlasanak sulyos gondjait; fel-
tarva a kétségteleniil létez6 konyvtarosi kon-
zervativizmus, passzivitas és ezzel Osszefiig-
gésben a dinamizmushiany egyik okat, az eg-
zisztencialis kényszer szerepét a palyavalasz-
tasban, s felmutatott valamit abbodl, hogyan
fiigg még mindig a nemi hovatartozastol az
elérhet0, tarsadalmilag is elismert siker.

2. Az dltaldnos iskoldsok konyvrdri elldtdasa-
nak javitdsa, illetve az iskolai konyvtdrak tigye :
A legtobbet emlegetett fogalom e témakoron



beliil az integrdcio volt. Mint konyvtari fel-
adatra, tiz esetben hivatkoztak az iskolasok
konyvtari ellatasaval osszefiliggd tennivalokra.
Mind a megfogalmazasokbol, mind az 6t nap
alatt hallott véleményekbdl egyértelmiien ko-
vetkezik, hogy a sajat felelGsségiik korébe is
tartozo feladatnak tartjak az altalanos iskolak
konyvtarainak feljavitasat, szakmai rendbeté-
telét vagy legalabbis a veliik valo egyiittmiko-
dést. Az is kideriilt azonban, hogy a kézmiive-
16dési konyvtarosok egyre inkabb kezdenek
tisztaban lenni e feladat sulyaval, nehézségei-
vel. Keresik a leghasznosabb, a leggyorsabb
eredményt hozé megoldasi modokat — talan
gyorsabban, mint maga a tarsadalom, s féként
gyorsabban, mint ahogy ezekhez a feladatok-
hoz és megoldasukhoz az anyagi, targyi, sze-
mélyi, bérbeli-statusbeli feltételek megterem-
tédnének!

3. Kézpontositort ellatds: E korben egy-ket
esetben szOba keriilt a ,,C”-tipust konyvtarak
allomanyfeltarasanak feltétlen sziikségessége,
feltehetden azzal az indokkal, hogy a kistele-
piiléseken legalabb ezekben a konyvtarakban
legyenek katalogusok, amelyek — legalabbis
egyel6re — egy viszonylag nagyobb vonzaskor-
zetben gyakorlo terepiil szolgalhatnak az alta-
lanos iskolaknak ilyen jellegli tantervi felada-
taik teljesitéséhez. 8 esetben emlitették a koz-
pontositott ellatas fogalmat és azt, hogy a ko-
zeljovoben feltétlentil meg kell oldani a kiste-
lepuilések hatékonyabb, olcsobb kényvtari el-
latasat. Erre tobbféle utat javasoltak: némelyek
szerint a jelenlegi korzeti vagy a hagyomanyos
kozponti (jarasi, varos kornyéki) letéti ellatast
kell tokéletesiteni, masok a centralizalt ellatast
tartjak helyesnek, annak minden személyi,
pénzigyi, targyi (példaul gépkocsik, biblio-
busz, tapraktar) és szervezeti feltételeivel
egyltt, szamitasba véve az altalanos iskolai
konyvtarak ellatasat is. Ugy tiint, hogy a ko-
vetkezd évek egyik nagy feladatanak tartjak a
hatékony, ésszerl terileti konyvtari ellatas +
az iskolai ellatas megoldasat.

4. Az ifjusag és a hatranyos helyzetii lakossdag
ellatasat 8 esetben emlitették. Ifjisagon a 14
éven feliili, tehat a KISZ-korosztalyt értették.
A legtobben csupan utaltak a feladatra, teljesi-
tésének modjardl bovebben nem irtak. Neé-
hany nyilatkozo viszont tobbé-kevésbé részle-
tezte vagy Osszekapcsolta mas, altala fontosnak
tartott egyéb tennivalokkal. Egy valaszolo
ezekkel a rétegekkel kapcsolatosan emlitette,
hogy a konyvtarosoknak alaposabban kellene
megismerniik az ellatasi korzetiikbe tartozo

fiatalok és a hatranyos helyzeti lakossag cletvi-
szonyait, gondolkodasmodjat, kulturalis szo-
kasait, olvasmanyigényeit.

5. Szakirodalmi informacios elldtds: 7 nyilat-
kozo emlitette azt a kérdéskort. Vagy pusztan
teljesitendd feladatként, vagy hivatkozvan
egyuttal a kényvtarak pedagogiai funkciodjara,
az olvasova nevelés kovetelményére, egyalta-
lan a kényvtari ellatas javitasara, s volt egy
valaszolo, aki a gyiijtokori egyuttmiikodeés
megteremtését, illetve javitasat tartotta fon-
tosnak. Pontosan érzékelhet$ volt, hogy nem
kizarolag sajat konyvtarukra, és nem csak a
tanacsi k6zmiivelodési konyvtarakra gondol-
nak, hanem a mas halozatokba tartoz6 konyv-
tarakra is.

6. Egységes konyvtdriigyben egységes hdloza-
ti-médszertani tevékenységet! S nyilatkozo em-
litette ezt a kdvetelményt, s volt, aki réviden
kifejtette, mit ért rajta: a tanacsi, a
szakszervezeti-lizemi és az altalanos iskolai
konyvtarak igen szoros egyuttmikodeését,
egyeztetett fejlesztését, illetve e harom halozat
azonos lakossagkort ellatd intézményeinek
Osszevonasat. Az egyuttmiikodés teriiletei az
egységes olvasomozgalmi tevékenysegtdl a ko-
z0Os allomanygyarapitasi megegyezeésig terjed-
tek.

7. A teriileti sajdtossagok figyelembevételének
kovetelményér dten tartottak emlitésre érde-
mesnek. Ez a szam talan tal kevésnek tinik a
tanfolyami létszamhoz viszonyitva, de a tobbi
dolgozat is jelzi ezt az igényt. A tennivalok
nem kizarolag sajat konyvtarukra és haldza-
tukra vonatkozoan jelennek meg eléttiik, ha-
nem felismerték: a presztizs megszerzéséhez és
megtartasihoz, az eredményességhez a tobbi
halozattal is egyttt kell dolgozniuk. Az 6t nyi-
latkozo tobbsége kifejtette, mit ért ,teriileti
sajatossagok”-on: a demografiai jellemzoket; a
tanacsok, a termelGegységek lehetdségeit és
sajatos ,.konyvtarfogadasi” beidegzddéseiket;
a hagyomanyokat; az adott kulturalis szinvo-
nalat és szokasokat stb. A vagyak és a rideg
tények bizonyos egyensulyi allapotanak meg-
teremtSdését tilkrozik ezek a nyilatkozatok a
konyvtarosi tudatban.

8. A kényuvidriigy jogi szabdlyozdsdnak hid-
nyai: 3 esetben hivatkoztak erre vagy a keret-
rendeletek bizonyos hianyossagaira, s biraltak
a személyi — foként fenntartoi — dontésektd]
valé fiiggést, megkérdodjelezték bizonyos ren-
deletek végrehajthatosagat, felvetették az al-
lampolgari felelésség kérdését, nevezetesen
azt, hogy a rendelkezések végrehajtasanak el-
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mulasztasa nem jar kovetkezményekkel. Mint
nem termel6 agazatban dolgozok, a konyvtaro-
sok pontosan érzik szemeélyi kiszolgaltatottsa-
gukat, az intézmény ,védtelenségét” azokkal
szemben, akikt6l fennmaradasuk, fejlédésiik
fiigg. Egyértelmiien kiderilt: a jogi szabalyo-
zokban latjak a kizardlagos biztositékat annak,
hogy miikodési feltételeik javuljanak. Egyéb-
ként joval tobb nyilatkozatbol csendilt ki az
aggodalom a koényvtari rendszer vagy a sajat
konyvtar fejletlensége, gyakori hatastalansaga,
a nem tul biztaté konyvtari-konyvtarosi jovo,
a ,,szolgalat” sokszor megoldhatatlan nehézsé-
gei miatt. Helyzetlatasukat — nyilvan a szemé-
lyes tapasztalaton kiviil — jocskan befolyasoltak
az el6adasok is, amelyekben sz6 esett a konyv-
tariigy jogi szabalyozottsaganak bizonyos hia-
nyossagairol.

9. A szemléletvdltoztatas sziikséges volta 3
vdlaszban fordult eld, de tobben emlitettek
olyan kovetelményeket, amelyeket batran le-
het e kérdéskorhoz sorolni: a vezetdk és a veze-
tettek viszonyanak javitasa a munkahelyen be-
lil; a kényvtari tevékenységnek, illetve kiilon-
féle againak — mint szolgalatnak — elfogadasa,
elfogadtatasa; a konyvtaros munkajaban a hu-
manitasnak, mint alapveté mozgatd rugonak
az altalanossa tétele a szakman belil. Amint
lathato, ezeknek a fogalmaknak elsGsorban eti-
kai Osszetevojét emelték ki, és majd minden
valaszban utaltak a moralis kovetelményekre
is. T6bbnyire az egyéni gondok, a munkahelyi
elmérgesedett problémak megemlitésén ke-
resztil probaltak etikai normakat megfogal-
mazni. A vezetGk—vezetettek k6zotti emberi és
szakmai viszony javitasanak kovetelménye fel-
tehetGen azért keriilt be a nyilatkozatokba (az
esetleges egyéni problémakon Kkiviil), mert a
tanfolyamon nagyon érdekes el6adas hangzott
el egy pszichologustdl a szervezetekben érveé-
nyesilo vezetdi magatartasoknak és ezek meg-
itelésének R. R. Blake és J. S. Mouton modell-
jérol: erés személyes reakciokat valtott ki az
1-9-es értékhalo alkalmazasa a kozvetlen mun-
kahelyi fonokeik nyilvanos megitélésekor.

10. A fenntartéval, a feliigyelettel valo jo
kapcsolat : 3 valaszolo irt errdl. Kulonos, hogy
csak harman tartottak emlitésre méltonak a jo
viszony apolasanak rendkiviil fontos kovetel-
meényeét. Pedig sokszor emlegetik a fenntartok
és gyakran a szakmai felugyelet is, hogy a
konyvtarosok allandéan panaszkodnak a fenn-
tartokra. ,,Otthon” lehet, hogy igy van, de ha
alkalmuk van szakmai vitakra, Kkitekintésre,
Osszetettebb latasra, akkor a panaszkodas cél-
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pontjai médosulnak a tobboldalu megkozelités
hatasara.

11. Az dtnapos munkahét bevezetése okozta
nehézségeket, valamint a tapasztalatcserék
sziikségességét 1-1 nyilarkozo emlitette meg. Az
els6 kérdést ugy vetették fel, hogy az egyetlen
féfoglalkozasu konyvtarossal dolgozd intéz-
ményekben vagy a tobbnyire fiatal anyakat
foglalkoztatd nagyobb koényvtarakban okoz
mind a fenntartdknak, mind az intézmény ve-
zetdjének a szolgaltatasok fenntartasaban vagy
kiterjesztésében alig megoldhaté nehézsége-
ket. Szdban is indokolta a nyilatkoz6 megjegy-
zését: aggodik, mert bar tudataban van annak,
hogy a kdnyvtari szolgaltatasok bdvitése sziik-
séges, latja azt is, hogy az amugy is elégtelen
személyi ellatottsag tovabb romlott a munka-
id6csokkentéssel, amely joval nagyobb terhe-
lést rott a kényvtarosokra (1asd elndiesedés)! A
tapasztalatcserékkel kapcsolatban azt hangsa-
lyozta a nyilatkozo, hogy nemcsak egymas év-
kozbeni meglatogatasara, hanem az ehhez ha-
sonlo tanfolyamok nyujtotta vélemény- és is-
meretcserékre is sziikség van.

12. A menedzser jellegii konyvtdrosi tevé-
kenység elterjesztését 2 nyilatkozo jelolte meg
feladatként. Itt a magatartas, a cselekvés teljes
megvaltoztatasanak kévetelésérdl van szo. Ah-
hoz, hogy a magyar konyvtari rendszer gond-
jait megoldhassuk, hogy igazan hatékonyak
lehessiink, hogy sokkal jobban beleépiilhes-
sink a tarsadalomba, menedzserszemléletre,
-magatartasra ¢s -cselekvésre van sziikség.

Tovabbi kovetkeztetéseket nem célszeri le-
vonni: az emlitett irasok nem tiikkrozhetik még
a kozmiivelodési konyvtarosok Osszességének
helyzetmegitélését sem, nemhogy a mai ma-
gyar konyvtarostarsadalomét. Csak arrol sze-
rettem volna tudositani, hogy a k6zmiivel6dési
konyvtarosok koziil egyre tobben kezdenek tu-
datara ébredni tevékenységik tarsadalmilag
hasznos voltanak és annak, hogy ez utobbinak
megitélése a tarsadalom részérdl nem éppen a
legkedvez6bb — holott éppen a tarsadalmi vi-
szonylataiban kellene a konyvtarnak Kkitelje-
sednie, ,feln6tté” valnia, és egyenrangu part-
nernak, demokratikus-miivelodési céljaink
egyik élesztGjének lennie!

Fego Lajos
a Baranya megyei Konyvtar modszertani
osztalyanak h. vezetdje



A konyvtar: kikoté

Olvasni muszaj — lehetne kiforditani a nap-
jainkban divatos latin szolast, amit annak ide-
jén a hajozas kényszerérdl alkottak a romaiak.
Ma, annyi mas dolog mellett, az olvasas is
hajozassa lett. A konyvtar: kikotd.

Mélykut nagykozség konyvtarat ezernél
tobben latogatjak rendszeresen. Négy beirat-
kozott olvasé koziil csak egy szamithato ritka
vendégnek, a masik harom gyakran jon olvas-
nival6ért.

Hatarozott céllal kevesen érkeznek, a tobb-
ség még akkor sem tudja, mit vigyen, amikor
mar végigbongészte szinte valamennyi polcot.
A valasztas sokszor a konyvtarosé. Szép, fele-
16sségteljes feladat, amit Szabo Istvdnné éppen
huszonot éve gyakorol. Ez alatt ugyancsak be-
lejott mar. Meg lehet tanulni, de meg is lehet
érezni, kinek mit érdemes a kezébe adni. Ki-
nek ajanlatos régi, kinek Ujmodi irodalommal
megrakni a szatyrat.

A mélykati konyvtar majd’ huszondtezer
kotetet szamlal. Az allomany ,,bolti aron” 700
ezer forintot ér. Evente félszazezer forint jut a
gyarapitasara. Nagy konnyebbség, hogy 1982-
tél — egyediliként a kozségben — évi tizezer
forintot ad at konyvvasarlasra a Lenin Tsz.
Ennek ellenére kérdezni sem illik, hogy elég-e
az 50 ezer forint, mert akinek szenvedélye az
olvasas, aki gyijti a konyveket, az nem lehet
elégedett. (Illyés Gyula mondta par éve, egy
boréndben elférne az a konyv, amit még életé-
ben elolvas, de sok ezer konyvébdl egyetlent
sem adna ki kezébol. Annak biztos tudataban
sem, hogy nem fog tobbé belenézni.)

A konyvtarban minden az allomany gyara-
pitasan mulik. Ezzel ugyan nem mondtunk
semmi Ujat, de ha hozzatesszik, hogy a vasar-
lasi keret nem kolthetd el ugy, ahogy az a
legcélszeriibb lenne, akkor mar érdemes itt
megallni.

Nem lehet példaul potolni a selejtezett
konyveket, pedig egy-egy népszeri olvasmany
papirkotésben négy-6t kolcsonzésnél tobbet

A lapokban

olvastuk

nem bir ki. Konyvtari kotésben dragabb
ugyan, de tizenét-husz ,,fordulot” is megér. S
ez még mindig kevés, ha a mli maradandobb
a konyvnél. Kilonosen az amugy is sziikos
gyermek- és ifjusagi irodalmat szorongatja ez
az ellentmondas, s ezeket éppugy nem lehet
potolni, mint a felnGttek kedvenc olvasmanya-
it. Csak amit Ujra kiadnak, azt lehet potolni.

Az Uj konyvekrdl is szolni kell, mert azok
nem éppen frissek, mire megérkeznek. A meg-
jelenést koveté harmadik, negyedik héten jon
a jegyzék, abbol rendelhet a konyvtaros, ujabb
harom hét mulva mar itt is a kényv. Amint
besoroltak az allomanyba, lehet kolcsondzni. A
kozben eltelt masfél-két honap alatt az érdek-
16dés persze csokken, aki igazan kivancsi volt,
megvette mar a boltban, vagy némi szerencse-
vel megkapta kolcson.

De a konyvtarnak is lehet szerencséje. A
koényvhét megyei megnyitdja 1982-ben Mély-
kuton volt. Erre valo hivatkozassal a konyvtar
idejében megkapta azt a tobb mint haromezer
forint aru konyvet, amit az alkalmi valaszték-
bdl rendelt Szabo Istvanné. ElGszor a praxisa-
ban.

De beszéljiink most mar az olvasokrol. Az
olvasokrol, akiknek izlése nem falusi. Ilyen ma
mar nincsen, Jokaitél Moldovaig azok az irok
népszerlek, akik masutt is azok. M¢lvkuaton is
van Tolsztoj-rajongo, itt is van krimit kedvelo,
de versszeretd olvaso is.

S ha a valaszték szukos is, azért jut minden-
kinek szellemi taplalék. Diétara leginkabb az
id6sebbek szorulnak. Nem izlésiik miatt, ha-
nem a kiadoi izlés valtozasa miatt. Ma mar
fehér holl6 az illusztralt szépiro’dalmi mu, pe-
dig sokan kérnének ,képeset”. Es hat: aprok a
betiik. A hatvan, hetven feletti kényvtarlato-
gatok ezért viszik szivesebben a régi kiadva-
nyokat. Es viszik sokan a képes hetilapokat is.

Nem szabalyos, de azért rendszeres az ilyen.
Harom hoénaposnal ,,6regebb” ujsagokat nyu-
godtan ki lehet adni. Hazi olvasmanyként ma-
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radandobb élményt hagynak, és épségben
visszakerilnek a kényvtarba.

Meg kell bizni az olvasokban!

Hosszabb, révidebb késés ugyan eléfordul,
de ennek altalaban méltanyoland6o oka van:
nem szabad felszolitast kiildeni. Sért6dés lehet
belble, a konyvtar elvesziti az olvasoit, az olva-
50 pedig eldobja magatol a tovabbi nemes sz6-
rakozas lehet6ségét. Konyvtarlatogatasra nem
felsz6litani, hanem biztatni kell, s ez szoban
hasznosabb, mint irasban.

Konyvtar és az olvaso kapcsolata iskolaskor-
ban kezdédik. A gyerekek tobbsége érdekl6do,
de koziliik az iskola végeztével mutatoba ma-
rad csak olvaso. Jo tiz év ,kihagyas” utan,
harmincéves koruk tajan térnek vissza a
konyvhoz, akkortol ismét olvasok. Akit ebben

egészsége nem akadalyoz, élete végeig konyv-
tarbajaré marad.

Ha gyakran nem is, olykor rendezvényeket
is tart a kényvtar. Evente egy-két sikeres ird-
olvasé talalkozot, egy-egy vetélkedSt és né-
hany eléadast. Pénzbe keriilnek ezek is, jol jon
ilyenkor a szovetkezetek egy-két ezer forintos
segitsége. A kapcsolat persze nem lehet pusz-
tan anyagi. A konyvtar vezetdje az egyik szor-
galmazdja a kozosen tervezett-szervezett koz-
miuvelddésnek. Mi tagadas: eddig nem nagy az
elérehaladas, az illetékesek tobbsége intéz-
ményt és nem intézményesitett lehetdséget lat
a kozségi konyvtarban.

Zsembery Agnes
Hirado
(a Mélykuti Lenin Mgtsz Gizemi lapja)

A tOcsak és a bibliobicikli

Amikor a konyvtaros kopogtat

A kormanyon - miianyag szatyrokban -
z6tykol6dik a kultura. A két biciklin vagy szaz-
kotetnyi konyv. Tocsakat, buckakat kertilge-
tiink: az imént fogyott el alattunk a beton.
Most emelkedoének folfelé tartunk, a kerékpar
sajatos hangokat produkal: nehezen tiiri a
megprobaltatasokat. Ugy két-harom kilomé-
terre lehetiink a starttdl, a gyomroi konyvtar-
tol, de még mindig nincs melegiink: a decem-
beri szél folyton beszemtelenkedik kabatunk
ala.

Ilona hajt el6l. A teljes neve: Perrovics Ta-
mdsné, 6 a gyomrGi konyvtar vezetdje, a legfia-
talabb ,.,f6nék” a faluban, még joval innen a
harmincon. Néha hatrakiabal, most példaul
éppen ezt:

— Azért, ha mindig kerékparral kellene men-
nem kolcsénézni, nem vallalnam!

Valamivel kés6bb igy:

— Bar lehet, hogy mégis, mert annyira var-
nak. ..

Rovidesen megérkeziink az els6 cimre. Idés
asszony nyitja ki a Klapka utcai kertkaput.
Bemutatkozunk, Szegedi Istvdnnénak hivjak.

— Ide most jovok el6szor — sugja Ilona a
hazba menet.

A szobaban ulink le, régi csaladi fenyképek
és gyogyszerek kozé. Uresednek a szatyrok, az
asztal pillanatok alatt megtelik konyvekkel.

— Csak nagy betis legyen — keresgél a kote-
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tek kozott Szegedi Istvanné. — Egy ¢ve, hogy
elment az uram, azo6ta folyton beteg vagyok,
nehezen jarok, és a latasom is megromlott. Hat
igen, 78 év. . . Na, nézzik csak! Az oreg tekin-
tetes, ez jO lesz, Fehér Kldra, Ot is szeretem,
meg itt van nalam a Kdddr-konyv, amit a
szomszédokkal kiildott. Igen, ez elég lesz
egyeldre.

Adminisztracio kovetkezik, flizetbe kertil-
nek az itt marado konyvek ,,adatai”, aztan be-
szélgetni kezdiink. Az asszonyt minden érdek-
li, hiszen szakmabeli, valamikor egy fiok-
konyvtdrat vezetetr. Bologatva ismételgeti Ilo-
na valaszait:

— Havonta egyszer jonnek, altalaban kocsi-
val. Es nemcsak az 6regekhez, hanem a bete-
gekhez is kiviszik a konyveket. Szeptemberben
kezdték el. Jo, majd gondolkodom, és ha
eszembe jutnak olyanok, akik 6rommel fogad-
nak magukat, majd szolok.

Kikisér minket az utcara.

— Hat akkor jovore latjuk egymast!

Toljuk a kerékpart, csak a tuloldalra kell
atmennink. Nagy haz, elvadult kert. Jo id6
eltelik, amikor — botra tamaszkodva — el6tinik
Kriské Mihalyné.

— Két éve még én is bicikliztem — sz6l méar
odabent. — Most mar alig tudok mozogni, pe-
dig nem vagyok tul koros, csak hetven leszek.
Meghalt a férjem. A4 rddid, a kinyvek, az ujsd-



gok nélkiil nem birnam a magdnyt. Sajnos, nem
tudok sok lapot megvenni. Havonta igy is 80
forintot fizetek a postasnak, a nyugdijam pedig
csak kétezer forint. Hogy legkozelebb folyo-
iratokat is hoznak? Nagyon jo. De akkor most
nézziik, mit olvassak. No, ez a Zilahy jo lesz —
forgatja a konyveket —, nem, Zolat mar mind
elolvastam. Paganini élete? JOhet.

Nehezen indulunk el. Jo fél orat beszélge-
tiink még. A maganyrol, a kertr6l, a pénzrdl és
a betegségekrdl. Miel6tt elmennénk, az erszé-
nye felé nyul:

— Mit kell fizetnem? — kérdi, s csodalkozva
ismétli meg a valaszt: — Semmit?

A harmadik helyen, a Klapka utca 70-es
szamu hazban kevesebbet idoziink. A tulajdo-
nos, Hidvégi Ferenc nem egyediil lakik itt, ha-
nem a feleségével egyutt, csak mar a kényvta-
rig nem tud elmenni egyikdjik sem. Amikor
otthagyjuk a Moricz- és Kodoldnyi-kiteteket,
6 is azt tudakolja, hogy mennyivel tartozik.

— Ezt mindeniitt megkérdezik — magyarazza
kifelé menet Ilona. — Amikor megkotottik a
szerzOdést a szocialis otthonnal — nekik nagyon
sokat koszonhetek —, akkor ugy doéntéttiink,
hogy nem kériink pénzt, hiszen szerény jove-
delmi emberekrdl van szo.

A Klapka utca 81-es szamu haz lakdja is kis
pénzbdl él. Amikor arrol faggatom Fodor Ber-
talannét, hogyan lehet 1600 forintbdl kijénni,
mosolyogva csak annyit felel: nagyon be kell
oszrani.

— Az a szerencsém - folytatja —, hogy itt
nagyon jo szomszédok vannak, tudjak, hogy
beteg vagyok, és ha egy fél napig nem latnak,

mar bekopognak, hogy nincs-e valami bajom
— mondja, s kézben a szatyrokba nyul, keres-
gél, valogat. — Nana? Tisztes urihaz? Olvastam
valamennyit. Torténelmi regény nincs? Igen,
akkor azt megnézném! Es hany kényv marad-
hat nalam? Amennyit akarok? Hat ez igazan
szép dolog - jegyzi meg bucsuzoul.

Mire ismét biciklire Glink, mdr joval kény-
nyebbek a szatyrok. A Széchenyi utca 15-6s
szamu hazig karikazunk. Az egyablakos épiilet
itt-ott téglaig csupaszodott. A kertkapuban két
kovér macska, az asszony kezében ételhordo.

— A szomszéd hozza a napkozibdl az ebédet
— mutat a rizses husra. — En nehezen megyek,
nyolcvanegy leszek februarban, és asztmam is
van.

Ilona a konyhaasztalra és a székekre teszi a
konyveket, s kozben magyaraz, ajanlgat. Aztan
itt is beszélgetink. Szabé Toth Sandorné azt
erdsitgeti, hogy a legfontosabb a tiizel6. Amig
meg tudja venni, még azt sem banja, hogy csak
1600 forint a nyugdija.

Mar az utcan vagyunk, amikor az idGs asz-
szony utanunk kialt. Varunk. Kezében gyo-
nyoru kortékkel érkezik.

- Na, fogadjak csak el — sz0l halkan, s maris
fordul vissza.

A korte duslevii, csudajo. Ilona javasolja,
hogy csak egyet-egyet egyink meg, mert az
id6 elOrehaladt, a cim sok, a falu meg nagy.
Biciklire kell szallnunk. T6bb helyen mar reg-
gel ota varjak, mikor kopogtat be a konyvtaros.
Akadnak olyan hazak, ahol a napok mulasat az
8 latogatasatol szamitgatjak. Koffan Eva

Pest megyei Hirlap

Kituntetések

A mivel6dési miniszter az orszagos muzeu-
mi és miemléki honap alkalmabol, eredmé-
nyes munkajuk clismerésekent dr. Csak Leven-
ténének, a miskolci Herman Ott6 Mizeum
konyvtarosanak; Frigyik Katalinnak, a Fejér
megyei Muzeumok Igazgatosaga konyvtarve-
zetdjének; Gergely Fulidanak, az Iparmiivészeti
Mizeum konyvtarvezetdjének; Kontraszty
Anndnak, a Szépmiivészeti Mizeum konyvta-
rosanak és Martyasovszky Gabriellinak, a
Kozponti Muzeumi Igazgatdsag dokumenta-
toranak A SZOCIALISTA KULTURA-
ERT; Léczy Katalinnak, a Somogy megyei
Miuzeumok Igazgatésaga konyvtarosanak és

Lukdcs Gézdnak, a Magyar Nemzeti Muzeum
kényvtarosanak a KIVALO MUNKAERT
kitiintetést adomanyozta; Kovdcs Annadt, a sal-
gotarjani Nogradi Sandor Muzeum konyvta-
rosait MINISZTERI DICSERETben része-
sitette;

nyugallomanyba vonulasa alkalmabdl, ered-
ményes munkaja elismeréseként Pdlvolgyi
Matyasnénak, a Mezbgazdasagi és Elelmezés-
ugyi Minisztérium Informacios Kozpontja
konyvtari csoportvezetjének A SZOCIA-
LISTA KULTURAERT kitiintetést adoma-
nyozta.
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Személyi valtozasok. A tata-

banyai Jozsef Attila Megyei
Koényvtar igazgatdjava januar 16-i
hatallyal Koger Tamast nevezte
ki a Komarom megyei Tanacs.
Koger Tamas 1954 ota konyvta-
ros; 1960-ig a Komaromi Varosi-
Jarasi Konyvtar vezetdjeként tevé-
kenykedett, 1962-t61 1976-ig a
megyei konyvtar igazgatohelyette-
se és halozati-modszertani oszta-
lyanak vezetdje, majd két évig a
Tatabanyai Varosi Tanacs Csaladi
Intézetének vezetbje volt; 1978-t0l
mostani kinevezéséig a Banyasz
Korzeti Kényvtar fdmunkatarsa-
ként tevékenykedett. Elode, Hor-
vdth Géza, amint err6l lapunk mas
részében hirt adunk, betegsége mi-
att nyugallomanyba vonult. - A
Dunaujvarosi Munkasmivelodési
Kozpontban miiko6dé ,,A”-tipusu,
kozponti varosi, szakszervezeti és
jarasi konyvtari feladatokat ellato
intézmény igazgatdjava 1982. de-
cember 1-ével Téth Janosnét, a
konyvtar olvasoszolgalatanak ad-
digi vezetdjét nevezte ki a Dunai
Vasmii szakszervezeti bizottsaga.
Eléde, Virss Fanosné november
16-i hatallyal a varos és a jaras is-
kolai kényvtarainak szakfeligyele-
tére kapott megbizast. — A Nagy-
kanizsai Varosi-Jarasi Konyvtar
igazgatodi posztjara, amely Har-
kdny Ldszlé lemondasa kovetkez-
tében tavaly augusztus 15-én meg-
uresedett, december 16-aval Pin-
tér Bélat, a Mori Nagykozségi-
Jarasi Konyvtar sok éven at volt
vezetdjet nevezte ki a Nagykanizsai
Viarosi Tanacs. — A Sarospataki
Varosi Konyvtar élére Halasz
Magdolna, az eddigi megbizott
igazgato keriilt 1982. november el-
sejéen. A korabbi igazgato, Gyur-
csak Veronika, aki még mint a
nagykozségi konyvtar vezetoje ke-
rilt az intézmény élére, csaladi
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okokbol, elkoltozés miatt valt meg
beosztasatol. — Pap Gdbor mivé-
szettOrténész egyéves vezetdi tevé-
kenység utan, december 31-én le-
mondott a Kiskunhalasi Varosi-
Jarasi Konyvtar igazgatoi allasa-
rol.

Szakszervezeti konyvtaro-
sok tanacskoztak januar 24-én a
Fo6varosi Mivelodési Hazban. Az
SZMT kozponti konyvtarak, vala-
mint a szakmai kézponti konyvta-
rak igazgatdinak, a nagy Onallo
konyvtarak vezetdinek, tovabba
néhany letéti konyvtarosnak és a
konyvtarfenntartok képviseldinek
részvételével megtartott tanacsko-
zason felszolalt Virizlay Gyula, a
SZOT titkara is. A mintegy hetven
résztvevé meghallgatta Bosnydk
Péternek, a SZOT kulturalis, agi-
tacios és propagandaosztalya mun-
katarsanak A szakszervezeti
konyvtdrak iddszeri feladatai cim-
mel tartott eléadasat, s ennek vita-
jaban kozilik tizenoten fel is sz6-
laltak. Hasonlo, élénk érdeklédés
jellemezte az ulés masik két napi-
rendi pontjanak megvitatasat,
amelynek keretében Juhdsz Jend, a
Miivel6dési Minisztérium konyv-
tari osztalyanak vezetdje valaszolt
a lakohelyi konyvtari ellatas fej-
lesztésének szakmai iranyelveivel
és a konyvtarak szakfeligyeletérdl
sz016 mivel6dési miniszteri rende-
lettervezettel kapcsolatban elhang-
zott kérdésekre és véleményekre. —
A szakszervezeti konyvtarosok ré-
szére 1983-ban meég két ilyen or-
szagos Osszejovetelt tervez a
SZOT.

Kirschner Marton, a Csong-
rad megyei Konyvtar nyugalma-
zott igazgatoja 1983. januar 14-én,
71 éves koraban elhunyt. A tanacsi
koézmivelodési konyvtarigy ugy-
nevezett korzeti konyvtari korsza-
kanak egyik ismert szerepldje volt,
az Otvenes évek elején dolgozott a
pragai Magyar Kultiranal, majd a
Hodmezoévasarhely székhelyld
Csongrad megyei Konyvtar élén
tevékenykedett egészen annak
megszinéséig, amely a megyei ta-
nacs Szegedre koltozése, a megye-
székhely megvaltozasa miatt ko-
vetkezett be 1972 végén. Mint
nyugdijas még évekig dolgozott a

Csongrad megyei SZMT" Kozpon-
ti Kényvtarban.

A Konyvértékesitd Vallalat
szokasos év eleji sajtotajékoztato-
jan Drucker Tibor igazgatd az el-
mult évi vallalati eredmények és az
idei tervek ismertetése kapcsan
sz6lt a harmincéves Koényvtarella-
10 tevékenységérdl is, amely a ne-
hézségek ellenére eredményes volt:
A Konyvért 1982-ben az egy évvel
korabbinal 14 szazalékkal nagyobb
forgalmat bonyolitott le; ezen be-
lil a konyvtarellatas forgalomno-
vekedése még nagyobb, 20 szazaleé-
kos volt — a konyveké csaknem 15
szazalékos. A Konyvtarellatoval
szerz6dott konyvtarak szama a val-
lalat fennallasa, 1972 6ta 3523-r6l
6227-re emelkedett; a legnagyobb
novekedés az altalanos iskolai
konyvtarak csoportjaban tdrtént.
No6tt a konyvtaraknak szallitott
kényvek szama is: az 1972. évi 1
millié 615 ezerrdl 1982-ben 3 mil-
1i6 337 ezer kotetre. A hangleme-
zek forgalma 1981-hez képest 30,
a nyomtatvanyok és felszerelési
cikkeké 12 szazalékkal emelkedett
az elmult évben. Az uj szolgaltatas,
a butorellatas terén mar az elsé év-
ben 13 millios volt a forgalom. A
Konyvtarellato dolgozoéinak hatal-
mas feladatat jol jellemzi az a két
adat is, amely szerint csupan a ma-
gyar nyelvi konyvek forgalmanak
lebonyolitasahoz egy év alatt 132
ezer szamlat kellett kiallitaniuk, és
194 ezer csomagot feladniuk a
konyvtarak részére. Drucker Ti-
bor arrdl is tajékoztatta a sajtod
munkatarsait, hogy megkezdodtek
a szamitogépes feldolgozas mun-
kalatai.

Januari értekezleti naptar: 4.
Az Orszagos Konyvtarigyi Ta-
nacs elndkségének tilése a Miivels-
dési Minisztériumban; /7. Az Or-
szagos Konyvtarigyi Tanacs el-
nékségének programmegbeszéld
ilése a Miivelddési Minisztérium-
ban; 24. Szakszervezeti konyvtar-
igazgatok és -vezetok tanacskozasa
a Foévarosi Miivelédési Hazban;
27. Az Orszagos Konyvtarigyi
Tanacs elnokségi lilése a Mivels-
dési Minisztériumban a folyoirat-
rendelések Osszehangolasanak kér-
déseirdl.



Konyvtara berendezéséhez ajanljuk

MERABONA és TEKA

tipusu butorainkat

MEZOGEPIPARI
SZOVETKEZET
KOzOS
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SZANY ,
ADY ENDRE UT 38.
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Latokor

A kiegyezést kovetd nemzeti felbuzdulas,
mint ismeretes, célul tlizte ki a magyar tarsa-
dalom elé¢, hogy zarko6zzék fel mindenben a sze-
rencsésebb torténelmiik jovoltabdl eldbbre ja-
ré6 nemzetekhez. Abban is példaul, hogy fel-
szamolja zenei életiink elmaradottsagat, amely
a tehetségeket arra kényszeriti, hogy a nagyvi-
lagot jarva keressék érvényesiilésiiket. Az ér-
dekeltek jol tudtak, hogy ennek alapfeltétele a
hazai fels6foku zenei képzés megteremtése.
(Alacsonyabb szinti zenei iskolank mar 1836-
tol miikodott, az ugynevezett Pest-budai han-
gaszegyleti Zenede, késObbi nevén a Nemzeti
Zenede, a mai Barték Béla Zenemiivészeti
Szakkiozépiskola, amely az orszag legrégebbi
zenei konyvtarat mondhatja magaénak.)

A Hal tértol
a Liszt Ferenc térig

A felséfoku zenei képzés igénye szerencsés
pillanatban jelentkezett. A nemzetkozi zenei
élet egén ekkor mar fényesen ragyogott a csil-
laga annak a hazankbdl elszarmazott zeneszer-
zOnek és virtudz zongoramiivésznek, aki a ze-
nei életiink megujitasan faradozok szemében a
legméltobbnak tiint arra, hogy a majdani zenei
felsGiskola, a Zeneakadémia vezetOje, iranyito-
ja legyen. Természetesen — Voérdosmartyval
szllva — a vilag ,hirhedett zenésze”, a ,,han-
gok nagy tanarja”, Liszt Ferenc volt e zenemu-
vész, akit a magyarsag kiilhoni miivészpalyaja
soran is hazaja hl fiaként szamon tartott. A
megvalOsitas azonban — hazai modra — kissé
elhuzodott. Liszt, akinek az évek mulasaval
egyre erdsebbé valt magyarsagtudata, 6rom-
mel vallalta a létesitendd intézmény iranyita-
sat, am a donteni hivatott orszaggyulésnek a
javaslat elhangzasatdl szamitva ot év kellett:
ahhoz, hogy kimondja az igent. Csak 1875-ben
s — anyagi okokbol — ekkor is az eredetileg
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Bemutatjuk
a Zenemuvészeti Foiskola
konyvtarat

tervezettnél joval szerényebb keretek kozott
j6hetett létre a Magyar Kiralyi: Zeneakadémia,
mint azt megalmoddi tervezték. Csupan né-
hany szobat kapott a mai Belvarosban akkor
még létez6 Hal téren, itt folyt az oktatas —
mindoOssze két tanszakon —, s itt rendezték be
Liszt Ferenc lakasat is.

Volt-e kezdettdl fogva konyvtara az intéz-
ménynek?

Azt tudjuk, hogy Liszt pesti lakasaban levo
sajat kotta-, illetve konyvgyijteményébdl tob-
bet atadott az Akadémianak, tudvan, hogy
ezek nélkul lehetetlen tanitani, illetve tanulni.
Az Akadémianak ajandékozott egyebek kozott
egy tizkitetes zenei lexikont is, amelyet magyar
nyelven dedikalt. De Liszt kiilfoldi lakasaibol
szintén érkezett tobb lada kotta és konyv az
Akadémia cimére, sOt masok is ajandékoztak
az Uj intézménynek kottakat és konyveket.
Konyvallomany tehat kezdettdl volt, ha ekkor
meég tulzas is lett volna kdnyvtarnak nevezni.

Es konyvtaros? Dontés sziiletett, hogy a
konyvtart az Akadémia titkara kezelje. S valo-
ban az els6 konyvtaros id. Abrany: Kornél, az
Akadémia titkara, a tanari kar tagja volt. Azt
azonban, hogy a konyvtar kiilon helyiséget
kapjon, az intézmény sziikés elhelyezése nem
tette lehetévé. Erre még tobb mint negyedsza-
zadon at kellett varni.

Kissé hosszasan idOztlink a kdnyvtar sztle-
tésének korilményeinél, a tovabbiakban mar
csak néhany valoban sorsfordité eseményre
utalunk, illetve fejlédésének fébb allomasait
soroljuk fel a rendelkezésiinkre bocsatott do-
kumentumok, mindenekel6tt Torok Imréné-
nek a konyvtar torténetével foglalkozo dolgo-
zata alapjan.

El6szor is két évszam: 1879 és 1886.

Az Akadémia elsé koltozésének, illetve Liszt
Ferenc halalanak éve. Az 0j épiiletben, a Sugar
ut (ma Népkoztarsasag utja) 67. szamu bér-
hazban sem jutott helyiséghez a konyvtar, jol-



lehet az eltelt id6szakban a szinte rendszeresen
érkezd ajandékokbol és az esetenkénti vasarla-
sokbol szépen gyarapodott allomanya, s révi-
desen el is készilt az els6 katalogus (tulajdon-
képpen leltarjegyzék), melyet az 1882 ota
rendszeresen megjelend évkonyvek 1884/85.
évi kotete kozolt is.

Liszt Ferenc 1886-ban bekovetkezett hala-
laval poétolhatatlan veszteség érte az Akadé-
miat is, masfel6l Liszt akaratanak megfeleléen
az intézmény ekkor kapta meg a zenekolt
budapesti hagyatékat: zenemii- és konyvgytij-
teményét, tovabba zongorait, butorait és
egyéb Liszt-relikviakat.

A csaknem 3000 kulf6ldi és 300 magyar ze-
nemibdl, tovabba 200 kényvbdl alloé gyijte-
ményt, amelynek minden egyes darabja Liszt
Ferenc hagyatéka feliratu bélyegzést kapott,
mint a konyvallomany legbecsesebb részét ma
is kulongyljteményként kezelik. Példanyait
muzealis értékiik miatt csak kiilén engedéllyel
és csak a kutatok vehetik kézbe. A butorok,
relikviak pedig — ugyancsak a konyvtar kezelé-
sében — az intézmény mindenkori épliletében
kialakitott Liszt-emlékszobdban kaptak méltd
elhelyezést.

Ko6zben multak az évek, az Akadémia nem-
zetkozi hirnévnek orvendd intézménnyé fejls-
dott, s fejlodésével lépést tudott tartani kényv-
tara is.

1907 — ezzel a datummal, jollehet 75 év va-
laszt el immar t6le, az elhelyezés vonatkozasa-
ban a jelenig jutottunk el. Kovessiik az eseme-
nyeket. . . A szazad elején nyilvanvalova valt:
eljott az ideje, hogy a rohamléptekkel fejlodo
Akadémia végre sajat, mélto otthonhoz jusson,
ahol zavartalanul folyhat az oktatas. Megszii-
letett a dontés, pénz is volt, és Korb Floris
valamint Giergl Kdlmdn épitémiivészek terve
alapjan 1903-ban elkezd6dott az épitkezés;
1907-ben mar fel is avattak, illetve atadtak
rendeltetésénck az Akadémia székhazat. A mai
Liszt Ferenc téren allo, szecesszids stilusban
épiilt palotat — szakért6k szerint ennek a miveé-
szeti iranyzatnak egyik legszebb hazai épité-
szeti alkotasat — sajnos, annyi mas budapesti
kozépiilettel egyetemben ,eldugtak”, illetve
esztétikailag értéktelen hazak k6zé szoritottak
be. Elfogadhato ralatas alig van, a kérnyezet
nem meélté szépségéhez.

Annal inkabb segiti a zene nyujtotta miivé-
szi élmény befogadasat az 1200 hallgatora mé-
retezett nagy hangversenyterem, valamint a
gyonyora foldszinti és emeleti elocsarnok. Az
el6bbibdl nyilik a konyvtar bejarata.

Igen, a konyvtar! Mar a tervezéskor gondol-
tak ra, s6t felhasznaltak a konyvtarépités akko-
ri legkorszertibb elveit is. Elhelyezésével, bel-
s6 elrendezésével — amely lényegében alig val-
tozott, meégis jol szolgalja a sokszorosara néve-
kedett igényeket — a tovabbiakban részletesen
foglalkozunk, most csak annyit, hogy atadasa-
val hosszu évtizedekre megoldodott az a gond,
amely napjainkban is a legsulyosabbnak sza-
mit a legtobb konyvtar szamara, az elhelyezé-
sé.

Majd ujabb eldrelépés kovetkezett a korsze-
ri kényvtari szervezet felé vezet$ uton: a mi-
nisztérium allami statust teremtett ,intézeti
konyvtarnok” alkalmazasara. Az immar fohi-
vatasu konyvtaros (akinek feladatait pontosan
megszabtak, beleértve a meghatarozott konyv-
tari nyitvatartasi orakat is) megkisérelte, hogy
allando, rendszeres anyagi tamogatast harcol-
jon ki az allomany tervszeru gyarapitasa érde-
kében. Ez azonban neki sem sikeriilt. Akkori-
ban tort ki az els6 vilaghabory, s nélkiilozések-
kel terhes id6szak kezd6dott el, amely meg-
akasztotta az Akadémiinak s természetesen
konyvtaranak az el6z6 évtizedekben és kiillono-
sen az Uj otthon elkésziiltével feliveld, nagy-
szerl fejlodését. A haborus években gyakorla-
tilag sztinetelt a kiilfoldi kiadvanyok behoza-
tala az orszagba, s6t a haboru végi zavaros
id6kben a konyvtar tobb értékes dokumentu-
ma is elveszett.

1918 tavasza az intézmény torténetében je-
les idGszak volt: féiskolai rangra emelték. Mai
nevét — Liszt Ferenc Zenemiivészeti Foiskola —
1925-t61 hasznalja; a hangversenytermeit lato-
gato zenerajongok azonban napjainkban is ze-
neakadémiaként emlegetik.

A huszas évek kozepétdl — persze az adott
nagyon szilkos keretek kozott — javult a hely-
zet: a konyvallomany — féként adomanyokbol
—1jbol gyarapodni kezdett, az ajandékozasban
¢len jartak a fGiskola tanarai. Az 1924-ben ké-
sziilt leltar szerint tobb mint 12 ezer zenemii-
vet és kétezer konyvet (3500 kotetet) mondha-
tott a konyvtar magaénak. A zenemiivekkel
kapcsolatban fel kell hivnunk a figyelmet egy
sajatsagos szamitasi modra. Mivel egy-egy ze-
nemu kottaanyaga hangszerenként és esetleg
szolamonként kilon darabokbol all — ami nem
azonos egy mi tdbbes példanyaivall —, a
konyvtar ma konyvtari egységekben szamolja
allomanyat. Az emlitett 12 ezer zenemii példa-
ul 74 ezer egységbdl allt. A két szam kozotti
kiilonbséget nem lehet elhanyagolni példaul a
raktarozas helyigénye, tovabba a kolcsonzés
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soran jelentkezé tobbletmunka szempontja-
bol.

A konyvtar viszonylag békés korszaka azon-
ban nem tartott sokaig. A masodik vilaghabo-
ra kitorésével ismét nehézkessé valt az allo-
many gyarapitasa; 1939-t6l évrol évre zuha-
nasszerlien csokkent az 1j szerzemények sza-
ma: mig az 1937/38-as tanévben 685 zenemii-
vel és 203 kdnyvvel gazdagodott a konyvtar, az
emlitett els6 haborus évben ez a két szam csak-
nem a felére csokkent: 354 zenemiivet és 116
konyvet, 1941/42-ben pedig mindéssze 101
zenemtuvet és 88 konyvet vettek leltarba. Saja-
tos modon a forgalom nem sinylette meg az
allomanygyarapodas visszaesését: mik6zben az
1938/39-es, az utols6 ,,béke tanévben” csak-
nem 3 ezer miivet vettek kézbe a f6iskola tana-
rai és hallgatoi, az 1942/43-as haborus tanév-
ben a forgatott konyvtari miivek szama csak-
nem 4700 volt.

A jelen kapujaban

1945 els6 honapjai a pusztitas okozta karok
felmérésével, illetve a helyreallitassal teltek el.
Szerencsére a févaros ostroma soran a foiskola
épiilete — és benne a kényvtar is — az altalanos
pusztulashoz képest csak kisebb karokat szen-
vedett. Igy is a veszteséglistara keriilt t6bb
mint 400 md. A Liszt-hagyaték darabjai és a
Liszt-relikviak azonban hianytalanul és sértet-
lentl atvészelték a szornyl idoket.

Veszteségek nem csupan akkor érték a
konyvtart, amikor a harcok az épiilet koriil
dultak. A masodik vilaghabora befejezédése-
vel, sajnos, nem zarult le a tervszerii, a vilag
zenei termését is szamba vevo allomanygyara-
pitast nehezit6 idészak: ez az ismert bel- és
kilpolitikai okok miatt lényegében még az Gt-
venes években is tartott. Emiatt azutan majd-
nem két évtized kiilfoldi zenei kiadvanytermeé-
se, elsdsorban a nélkiilozhetetlen forrdskiad-
vdnyok és a folyodiratok egyeldre hianyoznak.

A felszabadulast kovetd tarsadalmi valtoza-
sok éreztették kedvezd hatasukat a féiskola és
konyvtara életében is. Az utdbbi szamara ez
mindenekel6tt Uj feladatokban jelentkezett. A
fényes szelek korszakaban nagyszamu népi
szarmazasu hallgaté aramlott be a féiskolara,
s mig korabban a névendékek maguk szerezték
be, azaz megvették a tanulashoz sziikséges tan-
konyveket, zenemiiveket, az 0j hallgatoktol ezt
nem lehetett elvarni. Igy a kényvtarra harult
a feladat, hogy ellassa ket a zenei tanulma-
nyaik folytatasahoz sziikséges miivekkel.
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A hatvanas évek elején fokozatosan kiszéle-
sedett a zenemiivek és a konyvek beszerzésé-
nek a lehetésége, és a konyvtar bekapcsolodott
a nemzetkozi zenei konyvtari élet aramkorébe.
Ez az id6szak mar a torténelmi jelen. Az igazi
attorés, a nagy mindségi fejlédés azonban csak
az utolso tiz évben ment végbe. Mindenekelott
azzal, hogy az allomany gyarapitasara fordit-
hato Osszeg oly mértékben megndtt, hogy im-
mar nincs pénziigyi akadalya annak, hogy a
konyvtar a gylijtokorébe tartozoé kiadvanyokat,
azaz a Magyarorszagon és a szocialista orsza-
gokban megjelend zenemiiveket és zenei tar-
gyu konyveket — ide értve a zeneoktatassal
foglalkozd, illetve a zenetudomanyi munkakat
is — teljes szamban beszerezze. (A szocialista
orszagok zenei kiadvanyainak beszerzése a hé-
zagos és esetleges tajékoztatas, illetve a nem
kielégitd propagandatevékenység miatt nehéz-
ségekbe ttkozik. Ezt a konyvtar igazgatoja
nemegyszer szova is tette a nemzetkozi foru-
mokon, s a hazai f6hatdsagok figyelmét is fel-
hivta e sajnalatos jelenségre.) Lehetdség nyilik
viszont a nyugati orszagokban megjelend leg-
fontosabb zenei kiadvanyok (zenemiivek és ze-
nei targyu konyvek) beszerzésére. A vasarlas
és a csere — errdl lesz még sz0 — tjan térténd
allomanygyarapitas mellett az Orszagos Szé-
chényi Konyvtartdl kapott kdtelespélddnyok is
novelik a konyvtar allomanyat.

A kozelmultban a munkatdrsi garda létsza-
ma is orvendetesen gyarapodott. Mig a har-
mincas években a konyvtarvezetével egyiitt
minddssze harman lattak el a mar akkor sem
kevés tennivalot, mara a konyvtarban dolgo-
zOk szama tizenkettOre emelkedett.

Boviilt a szolgaltatasok kore is. A konyvtar
studiot, hangtdrat és reprogrdfiai berendezést
helyezett lizembe.

S végiil néhany adat az ugrasszerlien meg-
novekedett forgalomrol: 1981-ben 1620 beirat-
kozott olvasé 37 500 latogatds sorén 42 500 do-
kumentumot kélcsonzort; a helyben haszndltak
szama 66 500, a forgalom napi dtlaga pedig 142
ldtogato és 414 kézbe vett dokumentum volt.

Széazad eleji hangulat
- korszerta technika

A diszes foldszinti el6csarnok Konyvtdr fel-
iratot visel0 ajtajan benyitva a latogato az olva-
sOszolgalat terébe érkezik. A mintegy 30 négy-
zetméter alapteriiletii helyiségben bonyolitjak
le a kdlcsonzés tigyviteli részét, és itt talalhatok



az olvasoi katalogusok is. Betirendes szerzoi,
illetve szakkatalogus — ez utobbi természetesen
ETO-rendszerli, am annak a sajatos helyi
sziikségleteknek megfeleléen tovabbfejlesztett
valtozata — tarja fel kiilon a zenemiivek és kii-
16n a konyvek gylijteményét. Az itt-tartozkodo
olvasoszolgalatos konyvtaros segiti eligazodni
a keresGt a sok valasztolappal tagolt katalogu-
sokban, amelyek rendszerét még a szdvegirdi,
sorozati, valamint a ritkasdggyiijtemény anya-
gat feltaro katalogus teszi teljessé.

A ,,boldog békeiddk”, a tizes évek hangulata
lengi koril a latogatot, amint tovabbhaladva
belép a konyvtar olvasdtermébe. Itt minden
berendezési targy, butor eredeti, 1907-bél, a
megnyitas évébol valo (az asztalok kivételével
— ezeket néhany éve ujakra cserélték), s ez a
korabeli stilust meg6rz6 berendezés harmoni-
kusan illeszkedik az el6csarnokéhoz, igy a
konyvtarba beléponek nem kell hangulatilag
atvaltania a jelenbe. Az olvasoterem 150 négy-
zetméter alapteriileti, korben galéria ovezi, az
asztaloknal egyszerre 46 olvasé foglalhat he-
lyet. A galériat annak idején a legkorszeriibb
megoldassal alakitottak ki: acél labakon all, s
ezeket a koréjik felallitott szekrények takarjak.
Ezekben a szekrényekben konyveket, a 96
négyzetméter alapteriileti galérian pedig ze-
nemiiveket tarolnak. Az olvasoteremben a
konyvtar allomanyanak mintegy 60 szazaléka
talalhatd meg, a leggyakrabban keresett és
hasznalt zenemiivek, illetve konyvek.

Az olvasoterembdl nyilik a konyvtarosok
munkaszobaja, valamint az igazgatoéi iroda;
egyiittes alapteriiletiik 76 négyzetméter. A
kezdeti, 1907-es allapothoz képest bovilést
jelent az ezekhez csatlakozo, két ujonnan kiala-
kitott raktar osszesen 68 négyzetmeter alapte-
rilletével. Ez utobbiakban O6rzik a Liszt-
hagyaték értékes darabjait. S ha mar szerepelt
a felsorolasban az igazgat6 irodaja, megemlit-
jik, hogy a tobbségében a 16. szazadtol az
1850-es évig terjedé iddszakban keletkezett
zenei nyomtatvanyok gyiljtemeényének, az un.
ritkasaggytijteménynek példanyait az igazgatoi
iroda konyvszekrényében Orzik. E sorok irgja
kézbe vehette a féltve 6rzott konyvritkasagok
egyikét: Gioseffo Zarlino (Z. da Chioggia;
1517-1590) Istitutioni harmoniche ciml zene-
elméleti munkajat, amelyet 1558-ban adtak ki,
s amelyben (mas munkaival egyetemben) a
Zenei Lexikon szerint ,,a kivalo olasz zeneteo-
retikus. . . évszazadokra kihato jelentGséggel
allapitotta meg az ujkori zenei gondolkodas
alaptorvényeit. . .”

Ahhoz, hogy a konyvtar legujabb — s talan
a helyi igényekhez leginkabb kapcsolodo —
szolgaltatast nyajto részlegét megismerhessiik,
rovid id6re bucsut kell venniink a mult vara-
zsos hangulatat és értékeit 6rz6 75 éves kényv-
tartol, és a lift segitségével fel kell jutnunk az
épiilet tetSterébe, ahol napjaink technikai cso-
davilaga fogad bennniinket. Itt alakitottak ki
ugyanis tobbszori kisérletezés és modositas
utan az immar hét éve a konyvtarhoz csatolt
studiot, illetve hangtarat, amely gvakorlatilag
két helyiségbdl all. Az el6térben Orzik a lemez-,
valamint a hangszalaggviijteménvt, és az Oket
feltard karalégust, mellettik pedig a studioval
kapcsolatot tartd berendezések talalhatok.

Az elotértdl uvegfal valasztja el a stadiot,
amelyben a felvételek, az atjatszasok, illetve a
meghallgatas (egyutt vagy kilén-kalon négy
kilonbo6z6 anyag egyid6ben fejhallgaté segit-
ségével hallgathatd) berendezései talalhatok.
Koénnyi belatnunk, mekkora jelentdsége van
a f6iskolan foly6 oktatasban ennek a konyvtari
szolgaltatasnak. Lehetové teszi példaul, hogy
a hallgato a sajat jatékat, eléadasat visszahall-
gatva csiszolhassa, s modja nyilik arra is, hogy
a lemezgyljtemény segitségével olyan zene-
miuvekkel, illetve eldadomiivészekkel is megis-
merkedhessen, amelyek, illetve akik meghall-
gatasara egyébként nem volna lehetdsége.

A studiobol tavozva néhany percet elid6z-
hettiink a Liszz-emlékszobdban, amelyet szin-
tén a kényvtar gondoz, s amelyet hetenként két
alkalommal a nagykozonseég is felkereshet. Az
érdekl6do lathatja a butorokat, melyek a zene-
koltot életében korilvették, a kopott karosszé-
ket, amelyben megpihent, megcsodalhatja
zongorait, koztiik a hires, utazasaira is magaval
vitt néma zongorat, gyonyorkodhet a falakat
boritd, a miveészt életének kilonbozo szaka-
szaban megorokité festményekben, s veégiil
megrendiilve allhat a Liszt Ferenc arcvonasait
utoljara megorz6 halotti maszk elott. . .

A hazank legnagyobb zenei szakkonyvtdra-
ként nyilvantartott foiskolai konyvtar alloma-
nya 1981 végén 150 ezer konyvtdri egységbol
allt, ennek 80 szazaléka, azaz 120 ezer volt a
zenemi, illetve a partitura; valamivel tobb
mint 13 szazaléka, tehat 20 ezer a konyv. Sza-
mon tartottak tovabba 7 ezer hanglemezt, ezer
kéziratot és 2 ezer (bekotott) idoszaki kiad-
vanyt is. 1982-ben a gyarapodas 6 ezer konyv-
tdri egység volt, s az e célra felhasznalt pénz-
Osszeg az 1981. évi 842 ezer forintrol 870 ezer
forintra emelkedett. Ezt a novekedést irany-
zatként értékelhetjik, mivel a 70-es évek koze-
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pén még csak 500 ezer forintot koltottek az
allomany gyarapitasara.

A konyvtar allomanya azonban nem csupan
vétel utjan gazdagodik. A nemzetkizi cserekap-
csolatok keretében idonként értékes miivek ke-
rilnek tulajdonaba. A belgiumi Leuven varo-
sanak egyetemi konyvtara (t6lik cseréltiik
nemrég az Omagyar Maria-siralom szdvegét
tartalmazo kodexet) példaul Palestrina egy
kortarsanak miiveit engedte at cserébe Liszt-
Osszkiadasokért. Az amszterdami varosi
konyvtar zenemiitara hanglemezeket kiild kot-
takért, és gyiimolcs6z6 a cserekapcsolat a pari-
zsi Bibliothéque Nationale, a francia nemzeti
konyvtar zenemiitaraval is. A cserekapcsolatok
Kkiépitésére, apolasara jo alkalmak teremtédnek
a kényvtar szamara a nemzetkozi zenei konyv-
tari talalkozokon. Elnek is veliik.

De vajon hogyan tajékozodik a konyvtar a
kiilfoldi zenei kiadvanyok piacanak kinalata-
r6l? Munkatarsai rendszeresen tanulmanyoz-
zak a kiadéi kataldgusokat, a folyodiratokban
megjelend konyvismertetéseket, kritikakat; fo-
ként pedig az amerikai zenei konyvtarak szo-
vetségének kiadvanyat forgatjak, ez ugyanis
naprakész tajékoztatast nyujt a vilagon megje-
len6 zenei munkakrol.

A konyvtar jelenleg 85-féle folyéiratot jarat,
koziilik 50 kilfoldon jelenik meg.

A foiskola 1971-t61 egyetemi jellegii oktatasi
intézmény, tehat konyvtara is egyetemi konyv-
tdr lett. Ezenkivil a Budapesten, Debrecen-
ben, Gyorben, Pécsen, valamint Miskolcon
mikod6é kihelyezett tanarképzé tagozatok
konyvtarainak hdlézati kézponti konyvtdra is.
E konyvtarak 6nalloan, sajat koltségeldirany-
zat alapjan gyarapitjak allomanyukat; kozottiik
akad 20 ezernél tobb konyvtari egységet szam-
1416 is. Egy résziikben fdfoglalkozdsu konyvta-
ros tevékenykedik. A féiskola konyvtara mod-
szertani segitséget nyujt szamukra.

A magyar konyvtariigyben, kozelebbrél a
zenei konyvtarak rendszerében a fbiskola
konyvtara — mint a zenmemiivészet orszagos
szakkonyvtdra és a zenerudomdny oktatasahoz
kapcsolodo szakkonyvtar — fontos szerepet tolt
be. Nyilvdnos konyvtarként mikodik, ami azt
jelenti, hogy valamennyi szolgaltatasat, bele-
értve a kolcsoénzést is a fiskola tanarai és hall-
gatdi, tovabba a hivatasos zenemiivészek és
zenetuddsok vehetik igénybe, az olvasoterem
azonban helybenolvasasra minden érdekl6do-
nek nyitva all.

A nyitvatartasi id6 heti 55 ora; hétf6tdl pén-
tekig 9 és 18, szombaton 9 és 13 dra kozott
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latogathato a konyvtar; reggel 8-t6l 9-ig ligye-
letet tart a siirgds oktatasi igények kielégitésé-
re.

Hogy a konyvtarnak a zenei konyvtarakkal
— nem csupan a halozataba tartozokkal — kiala-
kitott kapcsolata valdban €16, annak bizonyité-
kaként egyetlen adat: a konyvtdrkizi kolcsonzés
keretében évente mintegy 7 ezer konyvtari
egységet kiild sajat allomanyabol a kolcsonzést
kérd konyvtaraknak.

A konyvtarban folyd munkat 1961 6ta dr.
Karpari Jdnos konyvtarigazgatd szervezi és
iranyitja. Mint zenetudos (a zenetudomanyok
kandidatusa) és mint a féiskola oktat6 karanak
tagja (megbizott tanarként zenetorténetet ta-
nit, bibliografiai ismeretekbdl pedig special-
kollégiumot vezet) egyarant gondot fordit ar-
ra, hogy olyanna fejlédjék a konyvtar, amely
mindenkor képes mind a féiskoldn folyo oktatads,
mind a zenetudomdnyi kutatds szolgdlatdra.
Nagy fontossagot tulajdonit annak, hogy a ma-
gyar zenei konyvtariigy — s benne a féiskola
konyvtara is — ott legyen a nemzetkozi zenei
élet eseményein, és hallassa szavat forumain.
1971 Ota vesz részt a kilonféle nemzetkozi
rendezvényeken, 1977-t0l a Zenei Konyvtarak
Nemzetkozi Szovetsége (AIBM = Association
Internationale des Bibliothéques Musicales)
magyarorszagi bizottsaganak elnoke; 1980-
ban megvalasztottak a szovetség egyik alelno-
kének.

Szakmailag felkésziilt 11 f6s munkatarsi
garda serénykedik azon, hogy a konyvtar nap
nap utan megfeleljen a vele szemben tamasz-
tott kovetelményeknek. Koziiliik heten fels6-
foku, konyvtarosi, illetve zenei, pedagogusi és
mérnoki szakképesitéssel rendelkeznek; ketten
tudomanyos munkatarsi besorolassal végzik
munkajukat. Siirgésen szlikség volna tovabbi
két fels6foku szakképzettségli munkatars, va-
lamint egy segéder$ alkalmazasara is, mivel a
kényvtar nem szivesen mondana le olyan, a
létszamgondok miatt jelenleg csak esetlegesen
nyujthatd szolgaltatasairol, mint amilyenek
peldaul a bibliografiak, a szerzeményi jegyzékek
- raadasul tervbe vette az irodalomkutatdst is.

A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola
konyvtdra a kézelmultban tudomdnyos konyv-
tar lett. Ez rang, s necm mondjuk, hogy clnyer-
te. Mert kivivta maganak: a fels6foka zeneok-
tatast és a magyar zenetudomanyt szolgald
tobb évtizedes munkajaval.

Simay Norbert



Tajak - emlékek - konyvtarak

Szemlélddés Kiszomboron I.

Nyelviink titkainak egyike a helyi nyelvér-
zék. Nekem Kiszomborra kellett mennem, és
Kiszomboron jartam; mig ha a vajdasagi Zom-
bor lett volna célom, Zomborba mentem, és
Zomborban tartézkodtam volna.

Hogyan jott létre ez a kettGsség, nem tudha-
t6. Hiszen a mai Kiszombor a térténeti forra-
sokban Zumbur (1256), Sombur (1334), Zom-
bor(1360), Sombor (1650) alakban élt, s csak a
mult szazad masodik felében kezdték — a tobbi
azonos nevil helységtdl (a bacskaitol, a Zemp-
lén megyei Mez6zombortol, az azota elenyé-
szett Kiikiill6 megyei Zombort6l) megkiilén-
boztetendd — eléje tenni a Kis jelzot. A kozség
torténetiroja, sziilottje, Kiss Mdria Hortenzia
1857-b6l idézi az elsé ilyen adatot. A szazad-
fordulon a megkilonboztetés végett el6szor
Makozomborra akartak a k6zség nevét valtoz-
tatni, de a lakossag tiltakozott ellene. Ezutan
lett hivatalosan is Kiszombor. ,,Azonban a la-
kossag és a kornyék is csak Zombornak mondja
még ma is, régi hagyomanyként.”

A név eredetérdl Kiss Lajos névfejtd szotara
azt mondja, hogy az Gsszlav nyelvbdl valo,
bolényt jelent; ez el6sz6r magyar személynévveé
lett, majd a magyar helynévadas legrégibb szo-
kasa szerint minden képz6 nélkiil valt foldrajzi
névve.

Mora Ferenc asatasai

Nem egy olyan nevezetessége van a nagykoz-
ségnek, amelynek révén orszagos érdeklodeésre
tarthat szamot. Mindenekelott kivételesen
gazdag régészeti OrOksége. Mar 1872-ben
bronzkori lelet keriilt el6 a kozségtdl délre;
majd 1928 nyaran a falutél délnyugatra, az
Obébai Ut mentén, a mai temetével szemben,
az ugynevezett Valyogosban Modra Ferenc 19
sirt tart f6l. Ez volt a kiszombori A. temetd.
Innen irta Klebelsberg Kuné kultuszminisz-
terhez cimzett nyilt levelét Artila koponydjarol

cimmel, folpanaszolva benne a régészeti lele-
tek sanyaru sorsat. ,,Kegyelmes Uram, ahol
ezt a levelet irom, Kiszombor kozség valyog-
vet6jében, ahol évek ota pusztitjak a bronzko-
ri, La Téne-kori és népvandorlaskori népek
egymas folé asott temetdjét, vagy negyven em-
ber tolong korilottiink csodat latni. Ebben a
pillanatban lettiink készen egy gazdag hun sir
felszedésével.” ,,Kegyelmes Uram, a mi fol-
diink nagyon gazdag leletekben. A mi népiink
hajmeresztéen tudatlan. A mi intelligenciank
elképesztden indolens.”

Még ugyanezen a nyaron, 6szon a Valyogos-
t6]l mintegy 500 méterre, a vizlevezetd csator-
na mellett 426 siros temetdt tart fol. Ez lett a
B. temetd; beldle 7 zsugoritott 6skori, 31 jazig,
140 gepida, 78 Arpad-kori és 304 meghataroz-
hatatlan csontvaz kertilt el6. Az E. temetOben,
Kiss Andras foldjén 1 zsugoritott, 10 avar, 1
german, 12 kozépkori és 20 bizonytalan erede-
ti sirt talalt. Mora kiszombori asatasai alapjan
sikerilt Torok Gyuldnak a german leletek ko-
zul a gepidakat biztonsaggal clkilonitenie
(1936). Az avar leletek nagy részét Csallany De-
zsd irta le (1956). Mora 1930-ban, 1931-ben és
1932-ben is folytatta zombori asatasait. Sze-
rencséjének és hozzaértésének eredményekép-
pen a G. temet6bdl 27 avar sirt tart fol. Az
Arpad-kor elejérdl a B. temetd 78, a C. 10, az
E. 12, az F. 8 sirt tartalmazott. Kozépkori
emlékek is elokeriiltek.

1930. szeptember 5-t6l oktober 11-ig Mora
Makon, baratjanal, Didsszildgyi Sdmuel korha-
zi féorvosnal lakott, onnan jart ki naponta
Zomborra ,,az 6s6kh6z”. Ekkor tarta fol a C.,
azE.,az F.,a G.,a H. és az I. jeli temetoket,
foként avar sirokat. Onvédelem gyandnt cimii
tarcajaban ezekrdl irta: ,,Nekem olyan szeren-
csém volt az idén, hogy talaltam olyan temetét,
ahol negyven sir kozil tizenketté lovas volt.
Mégpedig — s ez a historikusokat érdekelheti
— két lovassirba, a kengyelek és az ékszerek
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tipusa szerint, avarokat temettek, tizbe hon-
foglal6 magyarokat. Az avarokat egész loval, a
magyarokat csak a 10 fejével és négy labaval. A
sirok kozt nincs nivokiilonbség, amibdl idébeli
kiilonbségre lehetne kovetkeztetni, nem egy-
mas folé vannak asva, hanem szép rendjében
egymas mellé, amibél azt lehet kikovetkeztet-
ni, hogy nem igaz, mintha Nagy Karoly frank-
jai itt egy labig Kkiirtottak volna az avarokat.
Talaltak itt még a honfoglalé magyarok is, s
aztan egyutt éltek-haltak, s udvozilt ki-ki a
maga ritusa szerint.”

Ugyanitt talalt trepandlt koponyakat: valo-
szinlileg mar az Gsi javasok is értettek e kezdet-
leges agymiitéthez, amelynek emlékét nyel-
viinkben az agyafurt jelzé Orzi.

Az elmult években néhany ujabb avar sir
leletanyaga kertilt a szegedi muzeumba az A4.
és B. temet6 kozotti teriiletr6l, mutatvan ki-
terjedtségiiket és Osszefiiggésiiket.

Ennek az asatasnak érdekessége még, hogy
itt latogatta meg Morat a jeles finn ir6, Arvi
Fdrventaus.

Diosszilagyi ,folorvos ur” (,,mert ez a foor-
vos értelmes cime ott, ahol alorvos is van”)
autdjat is Mora rendelkezésére bocsatotta. ,A
kiszombori hunok, gepidak, avarok és honfog-
lalé magyarok foltamasztasanak dicsGségében
— irta Mora 1931. julius 5-én a Délmagyaror-
szdgban megjelent Levél Makéra cimii tarcaja-
ban — neki tobb része van, mint nekem, sot
talan tobb, mint maguknak az itt félsorakozta-
tott vitézked6 nemzeteknek.”

1931 8szén mar Didsszilagyi Samuelnek
sem volt gépkocsija, a gazdasagi valsag miatt
tuladott rajta. Mikor hire ment, hogy Mora-
nak gyalog kellene kijarnia Zomborra, a makoi
6zvegy Nacsa Andrdsné hintdt bocsatott az ird
rendelkezésére. ,,igy aztan, 6zv. Nacsa And-
rasné lovait befogvan a kultira szolgalataba,
fol is asattuk az allami utat, megmentettiik a
hunok encsembencsemjeit” — irta Mora Mako-
ra. Mert sok elkeserit6 tapasztalata mellett
voltak kedvez6 élményei is. Nemcsak a szoregi
kéményseprd, a morva eredeti Mdder Ferenc,
meg szomszédja, a szerb’ Sztojkov Dusdn jart
kezére, hanem a makoi munkas, Takdcs Imre
is; O levelezolapot kiildott Moranak, amikor a
fotéri iskola alapozasakor temetdre bukkantak.
»Harminc éve vagyok keze-laba a szegedi mu-
zeumnak, de még itthon ilyen Takacs Imrét
nem talaltam. Pedig ugyan kerestem.” Es Czu-
czi Jdnos, akinek alakjat ugyanugy megoroki-
tette az ir6, mint a félsoroltakét, ,,nem hagyta
magat”: a szegedi mazeum neki koszénheti a
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legtobb kiszombori és kornyéki (klarafalvi, fe-
rencszallasi, deszki) lelet bejelentését. A zom-
bori O. temetdre, a vasuti 6rhaztol délre hala-
do diléut mellett, a Tanyahalmon, szintén 6
bukkant.

Az Arpad-kori
kortemplom

Sokat emlegettem az imént az Obébai utat.
Obéba ma Romanidhoz tartozd kiskozség; a
falu szélén van a harmas hatar: Magyarorszag,
Jugoszlavia és Romania teriletének talalkozo
pontja. Kiszombor hajdan Torontal varme-
gyéhez, a nagyszentmiklosi jarasba tartozott.
(Nagyszentmikloson nemcsak Barték Béla
sziletett, hanem Herman Lipét, Madaradsz
Emil, Espersit Janos, Makai Odén és Fenyves
Ferenc is.)

Kiszombor kozepe szabalyos keresztut:
négy orszagut talalkozik itt Gssze. Trianon
elétt négyfelé indulhatott innen az utas: a Sze-
gedrdl jovo egyenesen Nagyszentmiklosra, on-
nan Temesvarra folytathatta utjat; a Makorol
érkezé Obéba, majd Térokkanizsa és Nagyki-
kinda felé mehetett tovabb. Az Obébai it ma
Lenin nevét viseli, a Nagyszentmiklosi ut pe-
dig, mivel arro6l érkeztek a Voérés Hadsereg
harcosai, a Folszabadulas utja.

Par lépésnyire az utak talalkozasatol all a
koézség katolikus temploma. Mai formajaban —
a korabbi alapokra — 1910-ben épiilt. 1939-
ben, restauralasakor bukkant eld a szentélybél
a legrégibb része: egy kicsiny, Arpad-kori, a
11. szazad végén épiilt, a 13. szazad kézepén
atépitett kortemplom, a 14. szazad kozepérdl
valo freskokkal.

Az egyhazmegye tOrténetirdja, Fuhdsz Kal-
man szerint: ,,Kétségkiviil a Csanad nemzet-
ség, e terulet kegyura épittette. Kis méretei
miatt azt tartjak, hogy nem volt a falu templo-
ma, hanem a kegyuri csalad keresztel6 kapol-
naja. Az akkori gyér lakossagra valo tekintettel
azonban lehetséges, hogy mégis plébaniaegy-
hazul szolgalt.”

Csemegi Jozsef, a neves épitészettorténész e
miuiemlék ritkasagat emeli ki: a hatszogre szer-
kesztett korépitmény — a négy- és nyolcfiilkés-
sel szemben — az okorban ismeretlen, csak a
késo-antik épitészetben és ekkor is elvétve van
ra példa. Ilyen a kiszombori és a zadari (zarai)
dom keresztelokapolnaja.

Ottjartamkor éppen folyt az eredeti kor-
templom helyreallitasa az Orszagos Miiemléki
FeligyelOség iranyitasaval, Erdei Ferenc tervei



szerint, Takdcs Gyorgy vezetésével. A Kkor-
templomot levalasztottak a késobbi templom
gyakorlata tette lehet6vé, hiszen a régi szen-
télynek (amely magaba foglalta a kdrtemplo-
mot is) megszint hagyomanyos szerepe.

Az Arpad-kori templom Kkiviilrél henger
alaki, kiils6 alaprajza mintegy nyolc méter
atmérdju kor. Belso alaprajza hatszogi, 10here
alaka. A hat szigletnek, karéjnak megfeleléen
hat félkor alaku fiilke van benne. E fiilkék font
félkupolaban végzddnek, folottiik pedig goti-
kus bordazati kozponti kupola lathato. A fiil-
kék roman stilusu keskeny ikerablakai, a fiil-
kék kozotti keskeny félpillérek és a belSliik
emelked6 gotikus ivbordak jellemzik a kis mii-
remeket. Fettich Ndndor szerint: ,A karéjok-
ban levd féloszlopokon olyan életfa alkotja az
oszlopf6t, melynek kozépsé csucsos levele
egyenesen le van vagva. A keresztre feszitett
Krisztus jelképes abrazolasa ez, az irni-olvasni
nem tudo, de 3sidok ota jelképekben gondol-
kodd nép egyszerii gyermekei szamara. Ilyen
levagott végii életfat még nem lattam.”

A freskokat valoszinileg a Csanad nemzet-
ségbeli Telegdi Tamas csanadi puspok csinal-
tatta puispoksége alatt, 1350 és 1358 kozott.
Tamas pispok nemcsak a papak, hanem Nagy
Lajos kiraly kedves embere is volt, gyakran
megfordult a visegradi és a budai udvarban, s
onnan hozta magaval a kezd6d6 reneszansz
izlésvilagat. Valoszini, hogy a freskokat olasz
mesterekkel készittette. Az Gket el0szér elem-
20 Biré Béla a veszprémi Gizella-kapolna fres-
koival itélte k6zeli rokonnak, sét foltételezte,
hogy alkotdjuk is azonos.

Valoszint, hogy valamikor az egész templo-
mocskat freskok diszitették. Most a templom
hajojaval szemben levd fiilke ablakatél balra
harom allo, jobbra két 1il6 alak lathaté. A képe-
ket egymastol egy-egy festett gotikus oszlop
valasztja el.

Abban minden kutat6 megegyezik, hogy
balra az els6 kép Szent Veronikat abrazolja a
Krisztus arcat megorokité kendovel. A tobbi-
ek azonositasaban azonban mindeddig sok az
eltérés. Legutdobb Ddvid Katalin vizsgalta a
kérdést, s az 6 megallapitasai tetszenek a leg-
meggy6zOobbnek. Szerinte a freskok képzetko-
re az ugynevezett Nagy Szent Csalad ikonog-
rafiajaban gyokerezik. Ez Sziiz Maria anyjat,
Annat, s ennek férjeit (Joachimot, majd ennek
halala utan Kleofast, utobb még Salomast) is
abrazolja. Eszerint a masodik nSalak Salomas
lanya, Maria, két leanyaval, amint kezét ezek-

nek a fején, pontosabban gloriajukon nyugtat-
ja.
A harmadik néalak a kezében tartott sairkany
(a megszemeélyesitett 6rd6g) motivuma alapjan
Antiochiai Szent Margit. A negyedik kép,
amely méretében kiemelkedik a tobbi koziil,
tronon ilve abrazolja Szent Annat, egyik tér-
dén a kis Maria, masik térdén a gyermek Jézus
al.

Tisztazatlan az 6t6dik alak, az egyetlen fér-
fiabrazolas. Bal kezében irdvessz6, jobbjaval
pedig a szék tamlajara helyezett konyvre mu-
tat. A konyv lapjain gotikus betiikbdl par sz6
lathatd. Ha el tudna valaki olvasni, talan el
lehetne donteni, vajon evangeélista-e (Lukacs?
Maré? Janos?) vagy valamelyik apostol (Pal? a
mecénas puspok védoszentje, Tamas?), netan
a széke folott lebegd galamb jelképébdl kovet-
keztethetéen Nagy Szent Gergely.

Ugyanezen a freskon van a falba karcolva
egy szintén megfejtetlen torok iras: az Alfold
egyetlen torok emléke. A torokok allitdlag
elébb istallonak, majd fiirdének, utobb me-
csetnek hasznaltak a templomot.

1744-ben fatornyu templomot épitettek a
régi kortemplomhoz: ekkor lett az Arpad-kori
maradvanybdl az uj templom szentélye. A
hozzaépités helyén termeszetesen teljesen el-
tintettek egy fiilkét, a két mellette levot pedig
félig elvagtak. (Ezeket most helyreallitottak.)
1777-ben lebontottak a templomot, és helyébe
barokk hajot emeltek. 1797-ben a kegyur,
Oexel Matyds kriptat épittetett a szentélybe, és
harmadmagaval ide temetkezett. 1903-ban a
templom erésen megrepedezett. 1904-ben tor-
nyat le is kellett bontani. Folgjitasanak két
jabb datumat (1910, 1939) mar emlitettem.

Teljes szépségében csak most, a helyrealli-
tas utan mutatkozik majd meg az Alf6ld legré-
gibb miiemléke.

Egy kis falutérténet

A régészeti leletek tanusaga szerint a torténe-
lem elotti id6kben a lakossag a mai kozség
teriiletétdl kissé délebbre telepiilt meg. A ko-
zépkori falu helyét a kortemplom mutatja. Az
els6é irasos el6fordulds, mint mar idéztem,
1256-bol valo, de — minthogy az ekkori oklevél
szerint mar Oroklésr6l van szo — a falu joval
elébb, a 11. szazadban keletkezhetett. 1536-
ban Oldh Miklés Hungaria cimli, Magyaror-
szag leirasat tartalmazoé mivében megemliti,
tehat fontos helynek itélte. 1582-ben azonban
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minddssze harom lakost irtak 0ssze benne, az
1596-i tatarjaras utan pedig pusztasadgga valt.
1647 tajan kezdték jovevény magyarok Ujra
megszéllni. Mivel a hatarvidék szélén volt,
betelepiilése lassan ment: 1717-ben még csak
15 hazbol allott. 1718-ban hasz, 1762-ben har-
minckét csaladdal gyarapodott. Sorséban je-
lentés valtozast az idézett el6, hogy 1781.
augusztus 1-én a délvidéki kincstari birtokok
arverésén, Bécshen megvasarolta a zombori
uradalmat (Kiszombort és a hataraba olvasz-
tott Ladany és Dédényszeg pusztat) 75902
forint 30 krajcarért Oexel Méatyas Jozsef sor-
gyaros, német nemes, Nagyszentmiklds bérl6-
je. Errél a kirdlyi adoméanylevelet 1783. no-
vember 7-én allitottak ki. A vasarlas egytt jart
a magyar nemesség soréba val6 folvétellel. Az
Oexel csalad nemességét 1791. augusztus 23-
an hirdették ki Torontal megyében. A vagyon-
szerz6 leszdrmazottai a reformkor nemzeti
mozgalmainak hatasara 1839. szeptember 9-én
nevilkknek Rénayra valtoztatasara és a zombori
elénév hasznélatara kérték V. Ferdinandot. A
kiralyi engedély mar november 25-én megér-
kezett a megyéhez. Az (innepi okmény azon-
ban csak 1846. februar 26-an kelt. (A réna
szlovak eredet(i nyelvujitasi sz6, Bar6ti Szabo
David honositotta meg siksag jelentésben, és
féként Petdfi koltészetébbl akkoriban valt ked-
velné.)

A csalad néhany tagja haladd szerepet toltott
be a vidék és az orszag torténetében. igy Ro-
nay Janos (1809-1867) és féként Rénay Mi-
haly (1813-1873), aki részt vett a szabadsag-
harchan. Ezért el6bb halalra, majd nyolcévi
varfogsagra és vagyonelkobzasra itélték, és
csak 1854-ben szabadult ki az aradi varbdl.

Oregségére a Ronayak vendégszeretetét él-
vezte Somogyi Antal (1811-1885), akit Mora
Ferenc - megkildnbdztetésul a konyvtéralapi-
t6 Somogyi Karolyrol és a polgarmester So-
mogyi Szilvesztert6l - Rové Somogyinak ke-
resztelt. Jelz6jére azzal a hazafias buzgalombdl
és torz Utra tért tuddsi, mlivészi 6nérvényesi-
lési vagybol fakadt tevékenységével valt érde-
messé, amellyel rovésirasos ,,kédexeket” ha-
misitott, és megajandékozta veliik a Somogyi
Kdényvtarat, nem csekély folosleges tennivalét
okozva ezzel a tudoméanynak, amig - haléla
utan - leleplezhették. Mar ifju kordban szere-
pet jatszott Szegeden; része volt a reformkori
koveti utasitdsok haladd szellem( megfogal-
mazésaban, szamos intézmény megszervezésé-
ben. A szabadsigharc idején radikalis és re-
publikanus tagja a népképviseleti orszaggy-
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Az ,Ehség" egyik els6 valtozata
(a Pet6fi Irodalmi Mazeum anyagabdl)

lésnek, kormanybiztos. A bukés utan emigralt,
tavollétében halalra itélték; Jersey szigetén,
Londonban, Parizshan és Maltan élt, nyelvta-
nitassal tartotta fonn magat, festegetett. Csak
a kiegyezés utan térhetett haza. Baratjanak,
Rénay Mihalynak szegedi hazaban, majd kis-
zombori kdriajaban hizta meg magat, és gyar-
totta ,,nyelvemlékeit”. Halala el6tt mint elvh(
szabadk6ml(ves elharitotta az egyhazi szertar-
tast. A Rdnayak sirboltjdba temették. Neve
nincs a sirkévon, és rajta kereszt helyett tort
marvanyoszlop a jelkép.

A 18. és 19. szdzad forduldjan fejl6désnek
indult falu jobbagysaga 1848-ban fdlszaba-
dult, s nem tartozott tobbé a Ronayak joghato-
saga ald. Am ennek elényeit csak késébb és
lassan kezdte érezni a jobbagybdl szegénypa-
raszttd meg cseléddé valt nép. 1849 februarja-
ban a falut a délvidéki szerb folkel6k folgyuj-
tottdk. Lakossdga Makdra menekiilt: a szala-
das a legutobbi id6kig elevenen élt a zombori
nép emlékezetében. Az a néhany haz, amely
elkerilte a pusztulast, sokaig viselte a t(iz nyo-
mait. llyen volt a Z6ldfa u. 404/A (amai 8.) sz.
is.

A visszatér§ zomboriak a mult szazad maso-
dik felében lassan 0jbol folviragoztattdk falu-
jukat. Az 1863. évi aszaly és nyomaban az
inség, az 1866-i és 1873-i kolera, az 1874-i,
1877-i tlizvész, tovabbé az 1877-i aradés azon-
ban Gjra meg Ujra prébara tette a nép élniaka-
rasat.

1880-ban épilt fel a Maroson a hid. Addig
csak kompon lehetett Kiszomborrol atjutni



Makora. 1882-ben indult meg a kozlekedés az
Arad-Csanadi Vasut vonalan, és ez mar nem-
csak Makohoz, hanem Szegedhez és Aradhoz,
rajtuk keresztil pedig a vilaghoz is kozelebb
hozta a falut.

A kozség fokozatosan terjeszkedett. 1911-
ben a Szél6telepen, 1922-ben, a felemas fold-
reform nyoman az Uj-telepen épiiltek na-
gyobb szamban hazak. Ez utobbit a Nako- és
Roénay-majorok egykori cselédnépe teremtette
maganak, tavolabb a kozségtdl, vizes, saros
foldon.

A foldreform utan nagybirtok nem maradt,
kozépbirtok (kozte a Ronayaké) mindossze ot,
sOt kisbirtok is csupan tiz lett. A lakossag tul-
nyomo tobbsége toérpebirtokos, 2-3 holdas,
csak ritkan 6tholdas. Félezer csalad valtozatla-
nul f6ld nélkiil maradt. Szerencsére a szanto-
foldi z61dség-, els6sorban a hagymatermesztés
sok munkaerét kivant, igy a foldetlenek tobb-
nyire talaltak napszamot. A buzan, kukorican
kiviil f6ként a hagyma és a cukorrépa volt a
hatar f6 terménye.

Az els6 vasekét 1880 koriil Ronay Alajos, az
elsé cséplégépet — 1883-ban — 6zvegye allitotta
munkaba. Az els6 artézi kutat, a Szent Janos
kutat, 1899-ben furatta a kozség.

Iskolajarol mar az 1780-as évekbdl van adat.
1845-ben a Ronayak és a kozség egyitt épittet-
tek 10j iskolat. Az egyhazi jellegi iskolat 1870-
ben kozségi kezelésbe vették, 1901-ben pedig
allamositottak. Az Ovodat 1883-ban Ronay
Jdnosné alapitotta. A villanyt 1927-ben vezet-
ték be a faluba.

Kiszombor 1918. november 29-t61 1921.
augusztus 21-ig szerb megszallas alatt allt.
Ugy latszott, hogy az 4j jugoszlav kiralysaghoz
csatoljak, de a trianoni békeszerz6dés a vissza-
adasat rendelte el.

Jozsef Attila nyomaban

Amikor 1920 6szén Jozsef Attila Pestrol Ma-
kora utazott, hogy a gimnaziumban folytassa
polgari iskolaban megkezdett tanulmanyait, a
szerb megszallas miatt nem Zomboron at, ha-
nem Szolnokon, Hédmezdvasarhelyen keresz-
tiil utazott oda. Valdszintileg csak 1922 nyaran
fordult meg elGszér a faluban. Hazitanitonak
kerilt Zomborra, de eldonthetetlen, hogy ki-
nek a hivasara. Bizonyara a kozségi f6jegyz6,
Meészdros Pdl keresett instruktort a lanya mel-
lé, s a gimnaziumban valamelyik tanar ajanl-
hatta Jozsef Attilat. Minthogy ez kevés elfog-
laltsagot adott a fiinak, a kisbird, Faragé Mi-

hdly is folfogadta, hogy Maria lanyat kosztért,
kvartélyért javitovizsgara készitse fol. Végiil
harmadik tanitvany is akadt, Kiss Ilonka, az
Amerikaban ragadt Kiss Andrds lanya. Fara-
goék és Kissék ugy osztoztak az ifju hazitani-
ton, hogy Jozsef Attila Kissék Zoldfa u. 404/A
(a mar emlitett mai 8.) sz. hazaban lakott, Fa-
ragoéknak a Dédénszegi ut 5. sz, alatti sarok-
hazaba meg tanitani és enni jart.

Faragoéknal harom fiu és egy lany, Kissék-
nél egy fiu, két lany volt. Jozsef Attila a tanita-
son kiviil a gyerekekkel cs6szkodott is a folde-
ken. Nyar végén, kora Gsszel, ma is hatalmas
felhokben lepik el a banati erd6kbdl athuzodo
varjak a zombori hatart, foként a Maros-parti
foldeket. Ellenik kellett védeni Faragoék
zsendiil6 kukoricajat. Jozsef Attila szerzett egy
benzines kannat, és ezt kongatva zavarta el a
lakmarozokat. Ebbdl az emlékbdl sziiletett a
vers:

A kukoricafioldon iilok, varok, | tan arra, hogy
a varju mikor kdrog, | és mikor kell zengé cinnel
tovatizni.

A Kukoricafoldon kéziratat a kilencéves Kiss

Feri (most kiralyhegyesi plébanos) kapta, ami-
ért helyettesitette kukoricacsszi minéségében
a koltot, amig 6 Szegeden jart Fuhdsz Gyula
meglatogatasara, gyalog téve meg a 25 kilomé-
teres zarandokutat. Ferike volt a szerelmi pos-
tas is: O vitte be Makora Gebe Mdrtdhoz julius
29-én a Névnapi dicséretet:
Te vagy Mariaként asszonyok asszonya! | Nem
mélto teredd senki se, jol tudom. | Am én azt
akarom, hullva borulj elém, | mondvan: El ne
veszits! Szeress!

Nem sok viszonzasra talalt az agrolszakadt,
arva ferencvarosi gyerek. Annal tobbet jelen-
tett neki Juhasz Gyula levélbeli biztatasa:
»S0k gondom és bajom mellett nem feledem,
és azon tlin6dom, hogyan kellene magat oko-
san és szépen folfedezni.” A szegedi latogatas-
kor tisztaztak a tennivalot. Koroknay Fozsef
kényvnyomtaté miihelye karicsonyra megje-
lenteti az ifju diakkoltd versesfiizetét. Igy is
lett: Juhasz Gyula partfogd elészavaval de-
cember 17-én keriilt ki a nyomdabol a Szépség
koldusa.

Benne néhany kiszombori fogantatasu vers
is. Ezek az itt sziiletett kdltemények mintegy
laza ciklust alkotnak. Egy résziik falusi idill;
egyikiiknek ez is a cime (Idill, kés6bb Perc),
de ilyen a Kukoricaféldon, a Parasztanydka és
A jambor tehén. Féluton van a Részeg a sineken.
Mas természetli, jO értelemben vett alkalmi
vers a Juhasz Gyulat k6szont6 Szeged alatt és
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Fuhdsz Gyuldhoz; egészen alkalmi vers A
Szent Fobb tinnepén. Ciklussa szovodik — szinte
folytatasnak tetszik — 6t koltemény, az utolséd
hijan mindegyik szonett.

Julius elején ment ki a vakaciozé diak Kis-

zomborra: kézvetleniil aratas el6tt. Talan az
els6 zombori verse az, amelyik a paraszti mi-
tosz hangutésével, a termékenység Osemberi
imadataval énekelte meg az érett kalaszok idilli
latvanyat.
A bus biborkirdlyfi, naplemente | Bucsicsokjdrdl
ég a dus kaldsz. | Néhany vidam tiicsok mdr
dudordsz, | S ugy ing a f6ldon csendes este enyhe,
| Mint vén reg huszdron log a mente. . . (Aratas
el6tr)

Par nap mulva Kiszombor népe a legna-

gyobb munkaba kezd. Kisparasztok, béresek,
részesaratOk a leghosszabb napok hajnalatél
vakulasig vagjak a rendet. Latott-e mar ilyet
Jozsef Attila? Latott, de nem figyelt. Ocs6don
magatudatlan aprésag volt még, minden gond-
ja az lehetett, hogy a hasa tele legyen, s ne
kapjon ki. Szabadszallason, P6cze nagyapjanal
csak alkalmilag fordult meg, lehet, hogy aratas
idején nem is. Itt, Kiszomboron mar ranyilt a
szeme a tarsadalmias latasra, s a vilagnézete-
ben lassan formaldédo, 6ntudatosodé ifju sza-
mara kolt6i élménnyé eldszér most valt a pa-
raszti munka:
A buzdt vdgja sok szilaj legény | — Marokszedd
ledny halad nyomukba — | A sima rézorcdjok
kipirulva. | Es villog a nap kaszdjok hegyén.
(Aratasban)

Az aratast a cséplés koveti. A paraszti mun-
ka torténetében ez az els6 mozzanat, amelyben
a cséphadarot, a nyomtato 0krot, lovat vagy a
jarganyt folvaltotta a gép. A népkoltészet is
Orzi a parasztsagnak az els6 géppel, a masind-
val valo talalkozasat. Farkas Julcsa balladaja a
gépnek Osi, a tokés rendben sziikségszerlien
ellenséges arculatat 6rokiti meg. A cséplégép
elvette a kenyeret a sok szegény eldl: ez a néz6-
pont vetul at a gép okozta tragédiakba is, nem
pedig az embertelen munka aldl folszabadito,
segitl ,kezes allat” képe.

Jozsef Attila ezt a folklorisztikus szemléletet
kolti Gjra, de szamara ez csak kiindulopont. Az
6 mondanivaloja ennél sokkal sulyosabb: els6-
sorban a vilaghaborut kovetd évek kiuttalansa-
gat, az ellenforradalmi vilag sivar nyomorat
érzékelteti; az 6 versének az a megdobbentd
tanulsaga, hogy a halalnal is tragikusabb — az
élet! A gép elkapta etetdjét: ott pihen holtan az
udvar his kovén.

Orék lett munkds két kezének éje. | Irigyen nézte
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sok bus halvany arc, | Az & kezokben ég rovdbb
a harc: | A sok gyerekszdj vdr a kis kenyérre.
(Munkashalal)

Az a folismerés, hogy abban a vilagban na-
gyobb tragédia életben maradni, és kinlodni
tovabb, egy szonyi utalassal ott van a Holrtest
az utcan cimii rokonversében is, az Onként
valasztott halal lehetGségének folvillantasaban.
A fiatal kémives leesett a félig kész falrol.
Meghalt.

Leszédiilt vagy leugrott — jaj, szegény, | Erds,
viddm, és most halott legény. . .

Vialogatott verseinek gytlijteményébe, a

Medvetdncba 1934-ben Jozsef Attila két zom-
bori versét vette fol. A kotetet A jdmbor tehén
nyitja, a masodik pedig ,a zombori ciklus”
legjelentésebb alkotasa, az Ehség.
A gép megallt. Elfaradt por kering | foltte, mint
az dszi kod meg pdra, | s rdszdll az emberek
hajlott nyakdra, | kik esznek most. Atizzad,
szennyes ing | hil a vdllukra. Fal, fal egyre
mind. | Kenyér s uborka az ebédjiik mdra, | s
mind ugy eszik, ne vesszen csopp se kadrba, [ s
hogy jot harap, s hozzdharap megint. | Mdr nem
torddnek semmit az idével. | A harapdsok majd-
nem dsszeesnek, | de jol megragnak minden fala-
tot. | Egészséges, még jo paraszttiidével | sziv-
jak, ragjak a port, szénaszagot, | s csak esznek,
esznek, nem beszélnek, esznek.

Bizonyos, hogy ez a szonett Jozsef Attila
palyakezd6 lirajanak egyik legkiemelkedobb
alkotasa. Boka Ldszlé 1947-ben, Gondos Erné
1958-ban kiilon elemzést szentelt neki. Az
utdbbi szerint ez a vers az elso realista kép a
munkasosztaly koznapi életének egy darabja-
rol. Masok is (Révai Fozsef, Szabolcsi Miklés)
munkasverseknek nevezik a zombori ciklus e
darabjait, jollehet ezek még nem a nagyiizemi
munkassag életébdl meritették ihletésiiket. A
cséplémunkasok, a falusi komivesek proleta-
rok ugyan, de mint ahogy a mezdgazdasagi
proletariatus legnagyobb és legharcosabb réte-
ge, a kubikossag is: félig munkasok, félig pa-
rasztok. A csépldmunkas, a kémiives, a kubi-
kos atmeneti tipus a szegényparaszt és a gyari
munkas kozott. A zombori ciklus versei roluk,
¢ jellegzetes tarsadalmi csoport paraszt és egy-
ben munkas dolgozéirdl szélnak, és éppen e
kettosség adja meg jelentdségiiket.

Jozsef Attila 1923 tavaszan nem véletlentil
vallotta magat ,,01j, paraszti fiittynek”, majd —
hiressé valt kifejezésével — ,,az utca és a fold
fianak”. A paraszt nagyapak unokaja 6csodi és
szabadszallasi élményei utan Kiszomboron
joggal sorolta magat annak az osztalynak tagjai



kozé, amely a dolgozok tulnyomo tobbséget
tette ki Makon, Kiszomboron, Szabadszalla-
son, szerte az akkori Magyarorszagon. A fe-
rencvarosi kisgyermek élményei most szuny-
nyadoztak; ezen a nyaron diakkoranak kozvet-
len hatasa volt még benne friss: azé a szellemi
kornyezeté, amelyet atyai partfogojanak, Es-
persit Janosnak és barati korének polgari radi-
kalis, a szocialdemokraciaval rokonszenvezd
demokratizmusa képviselt. Ez a ,,falusi szocia-
lizmus” azért is fért meg jol a vidéki értelmiség
radikalizmusaval, mert paraszti jellegi volt,
gyOkerei az agrarszocialista mozgalmakba
nyultak vissza.

Jozsef Attila zombori élményei utan 1922
Gszén ismerkedett meg Szegeden az ifju laza-
dokkal, a Lirai antolégia fiatal koltéivel, a keé-
s6bbi Igen csoport anarchista-expresszionista
poétaival, majd 1924 6szén a szegedi munkas-
mozgalomba — Juhasz Gyula révén — val6 be-
kapcsolodasa tudatositotta benne proletar

szarmazasat. A Fiatal életek induldja, amelyet
a zombori ciklusban 6szténdsen abrazolt ma-
gyar valosag eszmei tanulsiagainak levonasa-
ként, sommazataként kell tekinteniink, s amely
valoszinilileg szintén Zomboron keletkezett,
mint ennek a szegedi lazado ifjusagnak a prog-
ramverse; még mindig nem ,proletarvers”,
mint Révai vélte.

A zombori ciklus — és benne az Ehség —
jelentos merfoldko Jozsef Attila k61t6i és vilag-
nézeti fejlédésének utjan. A munkas-paraszt
sors egységének miivészi eszkozokkel valo, el-
s6, még 0sztonos kifejezése. A kolté a munkas-
mozgalom koézvetlen miveészi kiszolgalasa, a
szlikebben értelmezett proletarversek
(1927-1933) utan ugyanezt az egységet immar
magasabb sikon — szintézisként — kdltészetének
csucsan ismételte meg a Hazdm, A Dundnal és
mas nagy verseiben. Igy lett proletarkoltobél
nemzeti klasszikus. (Folytatjuk)

Péter Laszlé

ORGTECHNIK “82

Kiallitas a Széchényi Konyvtar Gj épiiletében

Az Orszagos Széchényi Konyvtar torténeté-
nek apro, de tagadhatatlanul fontos epizodja,
hogy a hazankban kétévenként megrendezett
ORGTECHNIK nevii szervezéstechnikai ki-
allitas tavaly a konyvtar leend6 budavari épu-
letében nyilhatott meg. Erre az alkalomra
ugyanis a konyvtar épit6i, a Kozépiiletépitd
Vallalat és alvallalkozo partnerei vallaltak,
hogy nagy erdket 0sszevonva november koze-
peig az épiilet kijeldlt részeiben befejeznek
minden munkat. Igy nemcsak a kiallitas kapott
minden eddiginél nagyobb, attekinthetdbb be-
mutatoteret, hanem az épitkezés meggyorsula-
saval megnottek a konyvtar idei atadasanak
esélyei is. A kiallitast rendezé Szervezési és
Vezetési Tudomanyos Tarsasag — a Konyveér-
tékesité Vallalat kozremikodésével — 6 ezer
plakatot juttatott el a konyvtarakba, ennek
eredményeként mintegy 23 ezer latogato te-
kintette meg a kiallitast és a keretéiil szolgalo
majdani kényvtari nyilvanos szolgalati tereket.

A konyvtari és az informacios tevékenység
szamos teriiletéhez szorosan kapcsolodo kialli-
tas célja megegyezett a korabbiakéval: bemu-

tatni azokat a szervezéstechnikai eszkozoket és
modszereket, amelyekkel az intézmények, val-
lalatok novelhetik munkajuk eredményesseé-
get.

A bemutatott eszk6zok sokasagat jol érzeé-
keltetik a szamok is: az 1976. évi 29-rdl ez
alkalommal 68-ra nétt a kiallitohelyek szama,
s a 11 orszag kiallitoi k6zott most jelentkeztek
elészor lengyel és csehszlovak vallalatok is. A
kulonféle szakcsoportokban bemutatott ter-
meékek kozott jelentékeny helyet foglaltak el az
informdcio-rogzité, -tovabbito, -tarolo eszki-
zok: hangfelvevd, diktalogépek, zartlancu tv-
és videoberendezések. Angol, nyugatnémet,
japan, osztrak és holland masologépek — koz-
tik mikroprocesszoros vezérlést késziilékek —
keltettek feltlinést a reprografia irant érdeklo-
dékben. A Xerox 485 tavmasoloval példaul
telefonon kiildhetdk szévegek, tablazatok, st
fényképek is. Szintén ujdonsagként jelentke-
zett a Minolta-cég vakiras masolasara alkalmas
gépe. A sokszorositogépeken, mininyomdan,
asztali ofszetnyomon kiviil szamos mikrofilm-
felvevd, -masolo, -nagyito és -olvaso késziilék
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konyvtari alkalmazéasanak lehet6ségeivel is-
merkedhettek meg az érdekl&d6 kényvtarosok.

A dokumentumok nyilvantartasanak, rend-
szerezésének, kezelésének eszkdzei, a kulonféle
irodafelszerelések kozott a Lindaco cég kismé-
retd kdnyvkoté- és fliz6gépei tlintek ki rendki-
vili célszerlségiikkel. Korszer( iratmegsem-
misit6 gépeit - amelyek barmilyen méretii fo-
lyGirat megsemmisitésére is alkalmasak - val-
lalatoknak, kozhivataloknak ajanljak. A hazai
kiallitok termékei kozil a Fémfeldolgozé Ipari
Szdvetkezet elektromos vezérlés( kartotékta-
rolé automatdi kis alapteriileten nagyszamad,
kilonb6z8 méretli dosszié, kartoték tarolasat,
rendszerezését és gyors visszakeresését teszik
lehet6vé, ezért jol hasznalhatok a konywvtari
munkaban is. Ugyanezt mondhatjuk el a M-
szaki Arukat Ertékesitd Vallalat Uj tipusa -
kartoték, térkép, rajz, mikrofilm, magnessza-
lag stb. tartdsara alkalmas - tarol6szekrényei-
rél. A legvaltozatosabb irodai kisgépek, zz IBM
valamennyi hossz( ékezet(i betit is tartalmazo
irégépe, a Hobby-szamitégép és a legkorsze-
riibb szamitogépes rendszerek bemutatasan
kivil az ORGTECHNIK kiallitdsok torténe-
tében most el@szor kerilt sor (a Konyvértéke-
sitd Vallalat szervezésében) arusitassal egybe-
kotott kalfoldi és hazai szakkdnyvkidllitasra.
Szolgaltatasait, kiadvanyait tobbek kozott a
Statisztikai Kiadd, a MEM Informacids Koz-
pontja és az Orszagos Miiszaki Informacios
Kdézpont és Kdnyvtar is bemutatta.

A kiéllitason felvonultatott termékekr6l - az
egyes eszkdzoket ismertetd egyedi tajékoztatok

170

mellett - a rendez6k Osszefoglald kataldgust
jelentettek meg a gyartd és a forgalmazé cégek
feltintetésével. Ezek hozzaférhet6k az Orsza-
gos Széchényi Kényvtar, Kényvtartudomanyi
és Modszertani Kézpont szakkdnyvtaraban, s
j6 lehet8séget teremtenek a részletesebb tajé-
kozbddasra. Befejezésil szélnunk kell még a
konyvtarosok kozétt bizonyara legnépszer(bb
két kiallitordl: a szanyi Mez&gépipari Szdvet-
kezeti K6zos Vallalatrél - amely a MERABO-
NA és a TEKA tipust kényvtari batorrend-
szereket és IRINGO tipust gordiil6szekré-
nyeit mutatta be -, valamint a Kényvértékesi-
t6 Vallalatrdl, amelynek konyvtarellatd f6osz-
talya az elmult évben inditotta meg a konyvtari
berendezések és felszerelések &rusitisat. A
Konyvtarellatdé a kordbbi gyarté cégek mellett
Ujabb partnereket keresett, s fejlesztd teve-
kenységének eredményeként a kdzelmultban
négy Uj batorcsaladot alakittatott ki. A vallalat
altal arusitott berendezéseket (fa- és fémallva-
nyokat, katalogusszekrényeket, akusztikai tér-
elvalasztokat, tdbbcsatornas zenei kezel&pul-
tot sth.) elsé alkalommal ezen a kidllitason
mutattdk be. A Konyvtarellaté vallalja kdnyv-
tarak komplett berendezését is a felépitési terv
készitésétdl kezdve a helyszini szerelésig. Azaz
nem csupan konyvallvanyok sth. gyartasat,
forgalmazasat végzi, hanem - teljes rendszer-
ben - a kilénféle informaciohordozdk tarola-
sat, feltdrasat szolgalé butorcsaladokét is. A
vallalat kozeljovében megnyilé mintatermé-
ben mindezek immar folyamatosan megtekint-
het6k lesznek.

Arato Antal



Konyvtarosok és bibliografusok

Hubay llona
1902-1982

A mult év nyaran 80. életé-
vében elhunyt dr. Hubay llona
nevét fb6képp az idGsebb
kényvtarosok ismerik. A 30-as
és 40-es években az Orszagos
Széchényi Kényvtar kényvta-
rosaként fejtett ki élénk szak-
irodalmi  tevékenységet, az
utébbi két évtizedben pedig a
bajor allami és egyhazi konyv-
tarak 6snyomtatvanyainak fel-
tarasaval szerzett nemzetkozi
elismerést.

Pécsett, 1902. julius 1-én
szlletett. A gimnaziumi érett-
ségi utan beiratkozott a buda-
pesti tudoméanyegyetem bolcsészeti karéra,
amelynek elvégzése utdn 1938-ban mivészet-
térténetbdl summa cum laude avattak doktorra.
Egyetemi tanulmanyai k6zben munkat vallalt;
el8szor a Magyar Nemzeti Muzeum f6igazga-
tésagan dolgozott, majd sajat kérésére 1932-
ben az Orszagos Széchényi Kényvtar muzealis
gyljtemények osztalyara helyezték. Kezd§
konyvtarosként Pukanszkyné dr. Kadar Jolan
vezetésével az Apponyi-kdnyvtar és a metszet-
gyljtemény rendezésével és katalogizalasaval
foglalkozott. A kényvtari munka egyéb teriile-
teibe is belekdstolt; abban az id6ben ugyanis
az olvasétermi szolgalatot az OSZK vala-
mennyi részlegének munkatarsai végezték fel-
valtva, igy Hubay llona is 2-3 havonta mint
»ugyeletes tisztviseld” ellatta az olvasétermi
felligyeletet, zarta a konyvtarat stb. Még a
kidllitdsok rendezésében is részt véllalt, 1937-
ben példaul a magyar-térok haboruk irodal-
méanak és metszeteinek bemutatasaval érzékel-
tette, hogy miként Iattak e haborukat az egyko-
ruak.

A legjobban mégis a feldolgoz6 munka, ezen
bell pedig a régiségek és a ritkasagok feltarasa

vonzotta. Erdekl6dését nagy-
ban megnovelte az a koérdl-
mény, hogy hosszas targyala-
sok  (velencei egyezmény,
1933) eredményeképpen az
OSZK nagybecsi anyaggal
gazdagodott: a visszakapott
kéziratok kozétt volt példaul az
Anonymus-kézirat, a Bécsi
Képes Kronika, a Sambucus-
kodex, két hires nyelvemlék (a
Révai- és a Birk-kdédex), to-
vabba Matyas hires kdnyvtara-
nak 16 darabja, kodztik a gyo-
nyorQen illusztralt
Philostratus-kodex. E kincsek
szellemi légkdre segitette a kdzépkori mivé-
szetek irant fogékony Hubayt els§ mlvének
megalkotasaban. A Missale Hungarica. Régi
magyar misekdnyvek cimmel 1938-ban megje-
lent gazdagon illusztralt, bibliofil jellegli mun-
kaban az esztergomi, pécsi sth. egyhdzmegyék
misekdnyveinek pontos leirdsan kivil az dket
eléallit6 nyomdaszokat is bemutatta. Mar eb-
b6l a munkabol is kitlint f6 erénye: minden
példanyt kézbevétel alapjan irt le, és kritikailag
értékelt. Megallapitotta, hogy a fennmaradt
misekdnyvek ,élesen ravilagitanak az egykoru
német, olasz és francia nyomdaszat szinvona-
lara és sajatsagaira, valamint arra az értékkd-
I6nbségre, mely a XV. szézadi 6snyomtatva-
nyok és a XVI. szazadi velencei nyomdaszat
Uzletszerii gyorsasaggal piacra dobott nyom-
tatvanyai kdzott mlvészi kivitel tekintetében
fennall.”

Ezutén sorra jelentek meg dolgozatai a Ma-
gyar Kényvszemlében: 1939-ben Matyas kiraly
Lipcsében kiadott 1486. évi torvénykdnyvérdl,
majd 1940-ben a wolfenbiitteli Aviso 1609 ne-
vii hetiGjsagrol és testvérlapjarol, a Stras-
bourgban megjelent Die Relations des Jahres



/609-r6l  értekezett, masutt a Festetich-
konyvtar 48 @snyomtatvanyanak kataldgusat
ismertette, tovabba a régi misekdnyvek ararol
kozolt eszmefuttatast. Tarsadalmi téren is te-
vékenykedett, a Magyar Bibliofil Tarsasagban
- amelynek Fitz Jozsef f6igazgatd volt az alel-
noke - a valasztmany névsoraban az ellenérok
kozott Ortutay Gyuldé mellett Hubay llona
nevét is megtalaljuk (1937). A hivatali ranglis-
tan szépen emelkedett, napidijasbdl kényvtari
segéddrré, majd 1942-ben alkonyvtarnokka
léptették el6. JAl indulé palyajat azonban a
mésodik vildgh&bori megakasztotta, s6t csak-
nem aldozataul esett két kedves kollégajahoz
hasonléan, akikr6l nekrologban emlékezett
meg: A munkataborba hurcolt és ott gyilkos
kortél elpusztult Halasz Gaborrdl és a budai
harcok utolsé napjaiban bombaszilankt6l ha-
lalra sebzett Joo Tiborrdl. ,,Szilanktdl sérulve
magam is hdnapokig kiizdottem az életért, de
megengedtetett, hogy visszatérjek, és ezentul
akonyvek mellett e két igaz barat, a két legjobb
kolléga emlékét is 6rzdm” - irta. (Magyar
Koényvszemle, 1945, 123-124. 1)

Felgyogyulasa utan udjult erével folytatta
munkajat szeretett kdnyvtaraban. A felszaba-
dulds utani magyar k6zm(vel&dés kibontakoz-
tatdsdhoz tudomanynépszer(sit6 cikkeivel is
igyekezett hozzajarulni. A Budapest nev( tor-
téneti, mlivészeti és tarsadalmi folyoirat 1946.
évi decemberi szdma példaul Ottlik Géza,
Karpati Aurél elbeszélései és Pilinszky Janos
versei mellett Hubay llona Térok rabszolga-
vasar cim( illusztralt ismertetését is kozli arrol
az Apponyi-kényvtarban 6rzétt Gjsaglaprol,
amely Erhard Schon nurnbergi mester famet-
szetét (1532) abrazolja. A Koényvszemlében is
folytatta a publikalast: 1946-ban Kazinczy Fe-
rencrdl, a kdnyvbaratrol irt, vazolvan a szép-
halmi remete gyongybet(s alairasaval ellatott
kényveinek Gtjat Jankovich Miklos hagyatékan
at a nemzeti kdnyvtarig. Egy masik dolgozata-
ban egy 1485-ben, Lubeckben megjelent Gj-
séglap Drakula havasalfoldi vajdarél sz6l6 hir-
adasat ismertette (Magyar Kényvszemle, 1947.
71-77. 1).

E dolgozataiban mar kirajzolddott érdekl6-
désének Ujabb terllete, amely legnagyobb ha-
zai munkajaban, a Magyar és magyar vonatko-
zasu roplapok, ujsaglapok, ropiratok az Orsza-
gos Széchényi Kényvtarban 1480-1718. (Egye-
temi Nyomda, 1948) cim( kiadvanyban 61ttt
testet. Konyvét ,,Apponyi Sandor, a nagy ma-
gyar kdnyvbarat emlékének” ajanlotta, majd
magyar és francia nyelvl bevezet§ tanulma-
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nyaban a kozolt anyag targyat és jelentségét
Osszegezve megallapitotta: ,,A kilfoldi kézira-
tos és nyomtatott Ujsaglapok, vasari relaciok és
hetilapok magyarorszagi tudoésitasai jorészt a
térok haborik eseményeit, a ndvekvd ellenal-
last és a felszabaditd haborik sorozatos gy6-
zelmeit érintik. De a torok haborukkal parhu-
zamosan, a figgetlen Erdély és a Réakoéczi-
felkelés torténetének a Habsburg-ellenes poli-
tika szempontjabdl figyelemremélté mozzana-
tai az érdekl6dést még fokoztak, igy a magyar
mult eurdpai visszhangja er6teljes, de olykor
disszonéns”. Az Osnyomtatvanyokba és az
RMK-gy(jteményben levé kolligdtumokba
kotott, illetve kulon kezelt ropiratokat, Ujsag-
lapokat, valamint az Apponyi-metszetgy(jte-
mény képes roplapjait 1226 tételben szaksze-
rien leir6 kataldgus fontos kutfé, amelyre ku-
tatoink mindmaig gyakran hivatkoznak.

A sors szeszélye, hogy nem sokkal e nagy-
szabasl munka megjelenése utan Hubay llona
munkassagaban kényszersziinet kovetkezett.
1951-ben el kellett hagynia Budapestet, és egy
Szeged kornyéki telepiilésen kilenc éven at
apolta 6zvegy, beteg édesanyjat. Ekdzben a
nyugdijkorhatart is elérte, és nem térhetett
vissza régi munkahelyére. Hogy szakteriiletén
tovabb dolgozhasson, 58 éves kordban kil-
foldre ment. Probalkozasat szerencse kisérte,
amit nyelvismeretén (latinul, olaszul, németil
és angolul tudott) és szakmai tapasztalatain
kivil hivatasszeretetének koszonhetett. EI6-
sz0r Coburgban (Német Szovetségi Kdztarsa-
sdg) dolgozott, ahol a tartomanyi konyvtar
kéziratos anyaganak nyomtatott kataldgusat
(Die Handschriften dér Landesbibliothek Co-
burg. 1962) készitette el kdzmegelégedésre.
Ugyanakkor tanulmanyokat is irt; az 1962. évi
Gutenberg-évkodnyvben a Thurdczy-krdnika
1488. évi brunni és augsburgi kiadasait ele-



mezte O6sszehasonlitd6 modszerrel. A coburgiak
emlékkonyvében pedig egy, a Sforza-
konyvtarbol szarmazoé kéziratrol, tovabba a
Gandersheimi  evangéliumrol  értekezett
(1961-1962).

Munkassagara felfigyeltek, és meghivtak az
NSZK legnagyobb kdnyvtaraba, a miincheni
Bajor Allami Konyvtarba (Bayerische Staats-
bibliothek) munkatarsnak. Gustav Hofmann
féigazgat6 ugyanis megkezdte a bajor konyvta-
rakban talalhat6 6snyomtatvanyok feltarasat,
és ezt a nagy munkat Hubay Ilonara bizta. A
kényvtar Gsnyomtatvany-katalogus sorozata-
ban azutan alig tiz éven belil Hubaynak a
kovetkez6 mivei jelentek meg: Incunabula der
Universitdtsbibliothek Wiirzburg (1966), Incu-
nabula Eichstdtter Bibliotheken (1968), Incuna-
bula aus der Staatlichen Bibliothek Neuburg/
Donau, Incunabula in der Benediktinerabtei Ot-
tobeuren (1970) és végul 1974-ben az Incuna-
bula der Staats- und Stadtbibliothek Augsburg.
E munkakban Hubay egységes szerkezetet ala-
kitott ki: a bevezetd tanulmanyban az allo-
many altalanos miivelédéstorténeti, valamint
helyi kulturalis jelentGségét méltatta, és ecse-
telte a kiemelked6 példanyok konyvmiivészeti
jellegzetességeit. Ezt kovették az Gsnyomtat-
vanyok bibliografiai leirasai, az adatokat min-
denkor kiegészitette a nemzetkozi
dsnyomtatvany-katalogusra, a GW-re (Ge-
samtkatalog der Wiegendrucke), a Hain-
repertoriumra, a British Museum katalogusa-
ra és mas fontos bibliografiakra valo hivatko-
zasokkal. A magyar vonatkozasuak esetében
sohasem felejtett el az RMK-ra vagy az
Apponyi-féle Hungarica-katalogusra utalni.
Minden koétetét gazdag mutatorendszerrel zar-
ta, amelyr6l méltan allapitotta meg Soltész
Zoltanné a Hubay augsburgi bibliografiajarol
szO0l6 ismertetésében, hogy az indexek nem-
csak az Gsnyomtatvany-kutatoknak, hanem a
rokontudomanyok miiveldinek is értékes ada-
tokat tarnak fel: példaul az egykori konyvtulaj-
donosoknak, valamint a kozépkori kotéseknek
a varosok, mesterek, illetve tipuscsoportok
szerint mintaszerlien rendszerezett attekinté-
sével (Magyar Koényvszemle. 1976. 196-197.
1.) Az Osnyomtatvany-bibliografiakat a jeles
wiesbadeni Harrassowitz kiado a tartalomhoz
méltd diszes kiallitasban jelentette meg.

E munkaiban Hubay Ilona t6bb mint 8 ezer
dsnyomtatvanyt és kéziratot dolgozott fel, és
raszolgalt a dicséretekre, melyekkel a szaksajtd
illette. De a Bajor Allami Kényvtar egymast
koveté vezet6i: G. Hofmann, H. Striedl és

F. Dressler foigazgatok is egyarant kifejezték
halajukat és koszonetiiket a nagyszeri teljesit-
ményért. Szaktekintély volt, személyét az
1976-ban toértént nyugalomba vonulasa utan is
Oszinte tisztelet és megbecsiilés 6vezte, amint
errdl a konyvtarban tett latogatasomrol irt be-
szamolomban is megemlékeztem (Bemutatjuk
a Bajor Allami Konyvtdrar. = Kényvtdros.
1981. 2. sz.). A csaknem 20 ezer kotetes miin-
cheni Osnyomtatvanygyuijtemény — benne a
legrégibb mainzi nyomtatvanyokkal (Ttirken-
kalender, 1454) és az 1450-55-ben késziilt
Gutenberg-bibliaval — olyan hatteret adott
Hubay Ilona tevékenységéhez, amely meghat-
vanyozta erejét, s amely — sajat bevallasa sze-
rint — lehet6vé tette, hogy életének hetedik-
nyolcadik évtizedében is aktivan dolgozzék.
Utols6 nagyobb munkajaban, a 42 soros
Gutenberg-biblia hasonmas kiadasanak kisérd
kotetében e biblia megmaradt 49 példanyanak
torténetét dolgozta fel. Munkaja kiillonnyoma-
tat sajatkezi ajanlasaval a Széchényi Konyv-
tarnak is megkiildte, kifejezvén halajat a tuda-
sért, melyet a magyar nemzeti konyvtarban
szerzett, és amelyre mindig biiszkén hivatko-
zott. (Die bekannten Exemplare der zweiund-
vierzigzeiligen Bibel und ihre Besitzer. = o-
hannes Gutenbergs zweiundvierzigzeilige Bibel.
4. kotet. Miinchen, Idion, 1979.)

A leirt bibliak koziil a parizsi Bibliothéque
Nationaleban levo példany eredetének felkuta-
tasa kilonosen nagy 6romet szerzett szamara,
mert a kotéstablaba 1467 koriil bejegyzett
Berthold Fischer de Steyna személyét sikertlt
azonositania azzal a Bertholdus Piscatoris de
Steinaw-val, akinek nevét 1459-ben jegyezték
be a Bécsi Egyetem anyakonyvébe. E felfede-
zését kibovitette a biblia legelsé tulajdonosa-
nak, a mainzi egyetemet alapitd Diether von
Isenburg pispok miukodésének részleteivel.
Kutatasainak eredményeit foglalta 6ssze leg-
utols6 (posztumusz) dolgozataban, amelynek
a korrekturajat par nappal halala eldtt, nagy-
betegen végezte. Jellemzd, hogy még azok
névsorat is dsszeallitotta, akiknek a dolgozatot
el akarta kildeni. (Zur Provenienz der Pariser
Gutenberg Bibel. =  Philobiblon. 1982.
157-165. 1.) 1982. junius 20-an hunyt el. A
Bajor Allami Konyvtar sajat halottjanak tekin-
tette, és a kollégak, baratok és tisztelok nagy
szamban Kkisérték utolso utjara a miincheni
Ostfriedhofban. Emlékét a magyar konyvtaro-
sok, akiknek jo hirét oregbitette idegenben is,
hiven megorzik.

Dr. Méra Laszlé
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A Konyvtdros galéridja

Kéri Imre

Ahhoz a szerencsés nemzedékhez tartozik,
amelyik akkor kezdhette meg féiskolai tanul-
manyait, amikor képzémiivészetiink mar kila-
balt az 6tvenes évek valsagabol, s maga mogott
hagyta e nehéz idok esztétikai zilrzavarat. Uj-
rakezdésre persze nem volt szlikség, csupan
meg kellett talalni az el6z6 korszakban rejld
értékeket: a magyar aktivizmustol — a prog-
ressziot szolgald izmusokon at — az 1949-ben
megsziintetett Europai Iskola torzoban ma-
radt avantgarde eredményeiig. Megvolt tehat
a folytatas lehetGsége, csupan ki kellett sztirni
az elézmények kozil a legjobbakat, leghasz-
nalhatobbakat. Hogy ez az 1957 utan kezd6dé
erjedés kiforrhassa magat, ahhoz — a milivészet-
politika fokozatos demokratizalodasan kiviil —
a tehetséges fiatalok szinrelépésére volt sziik-
ség a festészetben, a szobraszatban ugyanugy,
mint a grafikaban. S ez utobbi mar a hatvanas
évek derekan az eurdpai élvonalba keriilt.

Amikor Kéri Imre (Bp., Mester u. 33/35,
1095) a Képzomiuvészeti Foiskolan tanult
(1966-71), a miivészetelméleti problémak mar
tisztazodtak, visszakapta jogait a korszeruség,
s6t grafikusmivészetink uj hullama alaposan
megbolygatta a klasszikus értékrendet is. Kon-
dor Béla géniusza fémjelezte e valtozast, am
ugy, hogy a grafikusok derékhada nem mdogot-
te, hanem mellette haladt. Ko6zéjik tartozott
Raszler Karoly, Kéri mestere is, akitdl a legja-
va utravalot kapta foiskolai képzése soran.

Akiknek a halk szava Kéri Imre megnyilat-
kozik, azok hamar folfedezhetik nala miiveészi
kozlenddinek és emberi magatartasanak 0ssz-
hangjat. Etikajara a kéntorfalazas nélkiili szo6-
kimondas jellemzd, nem kerget abrandokat és
tavol tartja magat az tigyeskedd akarnokok tu-
lekedésétol. Az elvtelen nytizsgés helyett mun-
kajaval foglalatoskodik, s karcolotiivel a kezé-
ben Otletteli grafikai lapok egész sorat alkotja
meg. Ugy, miként nagy példaképei, Diirer,
Cranach és Rembrandt tették a rézkarcolas

174

torténetében. Lénye alapvetden intellektualis,
de a tudatos mivészi tevékenység mellett in-
tuitiv is tud lenni. Ez hasznos képesség, mivel
szovevényes korunk jelenségeit sokszor nem
lehet logikai tisztasaggal abrazolni. Am a ra-
cionalis képépités és a mives megmunkalas
ilyenkor is szigori kdévetelmény nala. Stilusa
— vagyis a miivészi ideat megtestesit forma —
meggy6zben érvel arrol, hogy a sziirrealista
alkotomodszer nem csupan az alomvilag kod-
fatylat lebbentheti fel a tudat alatti szférarol,
hanem valosagtoltésii tartalmakat, kdzvetlen
emberi viszonyulasokat is megjelenithet. Ko-
nokul hisz a miivészet fontossagaban, mivel az
élményt nyujt, ha kell megdobbent, vagy egy-
szerien csak elgondolkodtat. Tegye barmelyi-
ket is, nem hiabavalo az alkotassal jar6 gyotre-
lem, amely feloldodik a katarzisban.

Kéri Imre 1945. aprilis 13-an sziiletett Bala-
tonfiireden. Fiatal, még a miivészpalya delel6-
jét sem érte el. 1973 oOta hat 6nalld tarlatot
rendezett idehaza, négyet kiilfoldén — egy-egy
vagy néhany kollégéjaval tarsulva. Ez utobbi
tipusu kiallitasainak sora: 1978, Velence és
Kassel (NSZK); 1979, Nyugat-Berlin és
Gronau-Epe (NSZK). 1973 és 1976 kozott
Derkovits-6sztondij segitette kibontakozni te-
hetségét. Tanulmanyutjai: Hollandia, Olasz-
orszag, Német Szovetségi Koztarsasag, Fran-
ciaorszag. 1979-ben a Kulturalis Minisztéri-
um haromhonapos 6szténdijaval ismét eljutott
Hollandiaba.

Szerepléseinek és utazasainak szakmai ta-
nulsagait mindenkor levonta és szellemileg ka-
matoztatta. Bar képessége és eddigi eredmé-
nyei miivészetének magasba ivelését igérik, a
dicsér0 szavakat szerényen elharitja magatol.
A szamara legnagyobb elismerést ekképpen
fogalmazta meg: ,,Azt szeretem, ha olyan em-
bereknek tetszik meg egy-egy munkam, akik
elozoéleg semmit sem tudtak a grafikardl.”

Ecsery Elemér



A konyvtdrak torténetébol

e EEE——

A zurichi magyar egylet

konyvtara a XIX. szazadban

A mault szazadban kiilf6ldon alapitott ma-
gyar konyvtarak koziil eddig a bukarestivel, a
konstantinapolyival, valamint a parizsival fog-
lalkoztunk (Kényvtdros, 1975/7., 1977/5.,
1980/12. sz.). E sorozat keretében most olyan,
a hatarainkon kiviil létestilt konyvtarat ismer-
tetiink, amelyet els6sorban nem kivandorol-
tak, hanem a tanulas céljabol kilfoldon é16
diakok alapitottak és tartottak fenn.

A hires ziirichi miiszaki egyetemet és mas
ottani felséfoku intézeteket mar a mult szazad
hatvanas éveinek elején latogatni kezdték a
magyar hallgatok, akik ugy vélték, hogy ha-
zankban nagy a hiany technikailag képzett em-
berekben. Az altaluk kiadott Zirichi Evkiny-
vekben Kkifejtik, hogy korabban ,ifjusagunk
legnagyobb része a jogi palyara lépett, a tudo-
many tobbi agai nagy részt el lettek hanyagol-
va...”, viszont ,a tudomany minden terén
talalunk most buzgélkodo ifjakat, a technikai
palya pedig kiilonosen az, mely jelenleg ifjusa-
gunk talnyomo része altal kerestetik fel.”

Tizenkilenc magyar miiegyetemi hallgato
1863 Gszén, a tanév kezdetén megalapitotta a
Ziirichi magyar tanulo egyletet. Az alapszabaly
szerint: ,,az egyletnek minden a magyar kiraly-
sagban szuletett, itt Zirichben tudomanyok-
kal foglalkozo, magat szivvel lélekkel magyar-
nak vallé ifja” tagja lehetett. A diakok hamaro-
san elhataroztak, hogy egy kényvtarat is létre-
hoznak, ,,mégpedig egyediil a magyar iroda-
lom termékeib6l”. Hirlapokat és folyoiratokat
is jarattak, hogy ,a hazai ugyekrdl és viszo-
nyokrol teljes képet nyujthassanak, ugy irodal-
mi, mint politikai tekintetben”.

Erdemes megjegyezni, hogy az egylet kere-
tében kulon Technikai énképzd tdrsulat is ala-
kult, amelynek szinvonalas matematikai és
meértani tanulmanyokat tartalmazé kéziratos
kiadvanya, a Ziirichi Evkényvek is fennmaradt
(sajnos, csupan az elsé két kotet). A szerzék
kozil ma is ismert Szily Kdlman és Wartha

Vince neve. Az évkonyvben igen érdekes ta-
nulmany olvashaté Kugler Ivdnt6él Dugonics
és az els6 mennyiségtan cimmel. A Szily Kal-
man altal irt bevezetének konyvtari vonatko-
zasa is van: ,,E kotetet, mely tarsulatunk elsé
évi mikodésének gylimolcseit zarja magaba, s
melynek talan csak azért van becse, mert maga
nemeében elso, a k. [kiralyi] Jozsef muegyetem
konyvtaraba kérjuk letétetni. Midon ez alaza-
tos kérelmiinket, a kegyes joOvahagyas reme-
nyében a Nagysagos Igazgatosag elé terjeszt-
juk, nem nyegléskedni akarunk igénytelen dol-
gozatainkkal, csak annak kivanjuk jelét adni,
hogy tavol a hazatol, szamra kevesen, kotele-
zett tanulmanyokkal majd tulterhelve is talal-
tunk id6t arra, hogy csekély er6nkkel ama tér
miivelésén munkalkodjunk, melynek koparsa-
gat irodalmunkban sajgé kebellel ismertiik
fel.” (A kotetek ma is megtalalhatok a Miszaki
Egyetem Kozponti Kényvtaraban.)

Az egylet alapszabalyaiban részletesen leir-
tak a konyvtarnok kotelességeit, valamint ki-
16n koényvtari szabalyokat is kidolgoztak.

Megkivantak a koényvtarostol, hogy leltart
készitsen, azt folyamatosan vezesse, és felelos-
séget is vallaljon a benne foglaltakért. A kony-
veket és a lapokat is 6 rendelte meg, valamint
»hataskoréhez tartozik az olvasda [olvasote-
rem) rendbentartasa és az egylet altal megha-
tarozott olvasdai szabalyok megtartasa feletti
felligyeletis”. A kényvtaros koteles volt heten-
ként legalabb harom orat kolcsonodzni, egy-
szerre csak egy mivet — vagy két kotetet -
adhatott ki, feltehet6en a konyvtar viszonylag
kis allomanya miatt. Elvartak, hogy ,a kivitt
konyvekrol jegyzokonyv vezettessék, melybe a
kivitel napja, a konyv czime és a szerz neve,
s a kivivO neve pontosan beirattassék”. A szép-
irodalmi jellegli miiveket két hétre, a tudoma-
nyosakat egy honapra adtak kolcson. A kése-
delemért biintetéspénzt szamitottak fel, amit a
pénztarnoknak kellett atadni. Természetesen
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azt is leszogezték, hogy ,a konyv clvesztése
vagy megcsonkitasa esetén az illeto tartozik a
kart megtériteni”. A konyvtaros kotelessége
volt még ,.kivanat esetén. . .a konyvtar allapo-
tardl jelentést tenni”. (Az itt k6zolt és vala-
mennyi tovabbi idézet az egylet 1873-ban és
1889-ben kiadott Emlékkinyvébdl valo.)

A konyvtarba el6szor Petdfi és Vorosmarty
miiveit hozattak meg. Sajnos, eddig még nem
kertilt el6 részletes jegyzék a gyljtemény allo-
manyarol, de bizonyos kovetkeztetéseket le-
vonhatunk az adomanyozok személyébdl.
Ajandékozok voltak tobbek kozott: Rath Mor
pesti kényvkereskedd, ,A magy[ar] tud[os]
tarsasag”, dr. Mdsch Kdazmér zirichi milegye-
temi tanar, Vdrady Gdbor orszaggytlési képvi-
selé és még sokan masok. Talan a legértéke-
sebb adomany a ,,m[agyar] kir[alyi] vasutépi-
tészeti igazgatOsag”-é volt, amely intézmény
»a magy[ar] allamvasutak szabvanyrajzait,
Osszesen 366 db-ot és a vasutak épitésére Ki-
adott feltéti flizeteket konyvtarunk szamara
megkildeni sziveskedett”. A tagok és a hajda-
ni tagok is gyarapitottak a gylijteményt. A
konyvtar allomanya 1872-ben 750 kotet volt,
ebbdl tudomanyos 152 mi, 202 kotetben;
szépirodalmi jellegli 245 mii, 497 kotetben; a
bekotott folyodiratok szama 52 kotet volt. A
kovetkezd lapok jartak az egyletbe: Hon, Ellen-
6r, Pesti Naplé, Magyar Polgar, Kolozsvdri
Kizlony, Févdrosi Lapok, Vasdrnapi Ujsdg,
Politikai Ujdonségok, Keszthelyi Hangok, Bu-
dapesti Szemle, Ustikds, Borsszem Fanko, Un-
garische Lloyd, Neue Freie Presse, Szdzadok,
Schweizerische Militdrzeitung, Bund, Garten-
laube.

Figyelemremélt6 korilmény, hogy szakla-
pokat is jarattak, igy a Magyar Mérnok Egylet
Kozlonyét, a Természetet és az Anyagi Erdeke-
inket. Egyébkeént a lapok egy részét a szerkesz-
téségek ingyen kuldiék meg az egyletnek. Egy
1880-as jelentés szerint ,,a konyvtar. . .kozel
ezer kotetbdl all”.

Megemlitjiik, hogy a tagok az egylet netani
megsziinésének esetére is rendelkeztek sza-
balyzatukban: ,,az egylet vagyona 1. Minden-
kor »Magyarok« tulajdona legyen. 2. Mihelyt
Zirichben magyar egylet alakult, melynek leg-
alabb kilencz rendes tagja van, annak atadas-
sék. 3. Ha 0t év alatt ily egylet Ziirichben nem
alakult, a »Zirichi magyar egylet« 6sszes va-
gyona (kényvtar, s.a.t.) a magyar kormany
kozoktatasi osztalyanak adando at,. . .hogy azt
népoktatasi czélokra forditsa.”

Az egylet els6 korszakaban a konyvtaros
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tisztét az elnok toltotte be, majd kilon sze-
meélyt valasztottak erre a funkciora. A hetvenes
és nyolcvanas években a kovetkezd személyek
voltak a konyvtarosok: Szepessy Lajos, fira-
szek Nadndor, Riock Istvan, Kovdcsy Janos, In-
cze Kdlman, Loczy Lajos, Gyiorkds Ferenc,
Szok Lajos, Chorin Emil, Hercz Kdlmadn, Kol-
larits Mihdly, Berzdk Jend, Léganyi Sdndor és
Petrovics Miksa. A legtobb egyleti tag csak
két-harom évet toltott Ziirichben, ezért valto-
zott oly sokszor a konyvtarosok személye.

Egyébként az egylet tagjainak évenként
megismétl6do legnagyobb megmozdulasa szil-
veszter napjanak és marcius tizenétédikének a
megiinneplése volt, ,,de egymastol teljesen
eliit6 jelleggel: mert mig amaz kedélyes eszme-
csere mellett tagtarsaink kozt, leginkabb t6bbi
nemzetiségi egyletekkel valo baratsagos érint-
kezésiink elomozditasara szolgal. . ., nemzet-
kozi szinezettel bir”, addig ,,marczius 15-ének
megiilése, targyanak torténeti s féleg hazafii
oldalanal fogva komoly s kizarélag nemzeti
jellegii”.

Fontos kezdeményezése volt az egyletnek,
hogy azt a ziirichi épiiletet, melyben a neves
magyar torténész Szalay Ldszlé a szabadsag-
harc utani emigrans éveit toltotte, sajat koltseé-
gébll emléktablaval jelolte meg a kovetkezd
felirattal: ,,E lakban irta 1850-51-ben nemzete
torténetét Szalay Laszlo. Kegyelete jeléil a
»zirichi magyar egylet« 1871. julius 29-én.”

Az egyletnek volt egy ,élczlap”-ja is, az il-
lusztralt Sdrkdny fogak, melyet Viski Balint
szerkesztett. E feltehetGen szintén kéziratos
lap ,visszatiikr6zi azon bizalmas barati vi-
szonyt, mely a tagok kozott ekkor igen ki volt
fejlodve”.

Az alapité tagok kozé tartozik Feketehdzy
Fdnos mérnok, a mai Szabadsag-hid tervezdje,
a mar emlitett Szily Kdlmdn miiegyetemi ta-
nar, az MTA Konyvtaranak vezetdje; Kherndl
Antal miiegyetemi tanar, Wartha Vince mie-
gyetemi tanar, Gerster Miklos mérnok, a ko-
rinthoszi csatorna tervezOje és Kivitelezdje,
Léczy Lajos neves geografus és utazo, aki egy
ideig az egylet konyvtarosa is volt; grof Hugon-
nai Vilma, az elsd magyar orvosno stb.

Az egylet alapitasanak otvenedik évfordulo-
jat 1914-ben tinnepelték a volt tagok, akik eb-
bél az alkalombdl itthon létrehoztak a ziirichi
magyar egylet volt tagjainak ,,szévetkezetét”.
A volt tagok még hosszu évekig tartottak Osz-
szejoveteleket Budapesten.

Batari Gyula
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Konyvtari kis tukor
Ajanlé konyvjegyzék

Foldrajz, atleiras 1945-1980

Az Orszagos Széchényi Konyvtar, Konyv-
tartudomanyi és Modszertani Koézpont ajanlo
konyvjegyzék sorozatanak uj kotete az 1945 és
1980 kozott megjelent honismereti, foldrajzi és
utleirasi irodalombol kinal bé valogatast. Azo-
kat a széles érdeklodésre szamot tartd miveket
mutatja be, amelyek az orszag nagyobb koz-
miuvel6dési konyvtaraiban nagy valosziniiség-
gel megtalalhatok, de a konyvtarkozi kolcson-
zés utjan a kozségi konyvtarakban is hozzafér-
het6k.

Az el6szo tajékoztatasa szerint az erdsen
szaktudomanyos jellegli miiveket, tovabba a
népszert, de tartalmukat tekintve elavult és az
olvasokat helyteleniil informalé6 munkakat
nem veszi szamba a valogatas. Azok a mivek
pedig, amelyek példaul az egyes orszagok poli-
tikai életével, torténelmével, szociografiai le-
irasaval foglalkoznak (mint a Magyarorszag
felfedezése cimi sorozat kotetei), a Kényvtari
kis tiilkr mas témaju koteteiben szerepelnek.

A bibliografia ajanlatai természetesen a min-
denkori kiadoi tevékenység és konyvtermeés
fliggvényei. Némelyik témakoérbdl nem tud
konyvet ajanlani, masokbol viszont tobb érte-
kes mivet is felsorolhat. Természetes, hogy az
eurdpai — és ezen beliil a Magyarorszagrol szo-
16 - miivek kore a leggazdagabb. Remélhetd
azonban, hogy szinvonalas, érdekes, jol infor-
malo foldrajzi miivekkel, utleirasokkal lassan-
lassan befedhetjiik a F6ld ,,fehér foltjait”, azo-
kat, amelyekre egyelére még nem kalauzolja
konyv az olvasot. Ezt a folyamatot igazolja az
elmult harmincGt év konyvtermése, egyre gaz-
dagabb tematikai, topografiai kiteljesedésével.

A t6bb mint haromszaz tételt feldleld biblio-
grafia széles érdeklGdési kort olvasotabort

igyekszik segiteni anyagaval, illetve szerkeze-
tével. Anyagelrendezése célszert, jol attekint-
hetd. Els6 fejezetének targykore az dlralanos
féldrajz. Ebben atlaszok, térképek, bibliogra-
fiak, lexikonok, adattarak és osszefoglalo mii-
vek leirasai talalhatok. Ezutan a rermészeti
foldrajz, majd a gazdasdgi és a telepiilésfoldrajz
legfontosabb irodalmat ajanlo fejezetek kovet-
keznek. (Az e fejezetekben felsorolt miivek
cimanyagat bongészve sajnalkozik a recen-
zens, hogy az egyetemes tizedes osztalyozas
»regulaja” néhany nagyon ide kivankoz6 mi-
vet kirekesztett ebbdl a valogatasbol, olyano-
kat, amelyek minden bizonnyal a természettu-
domanyi, a torténelmi vagy a politikai miive-
ket ajanlo jegyzékekben, bibliografiakban kap-
tak helyet. E foldrajzi konyvjegyzék forgatoit
akar egy fluggelékben kozolt cimjegyzékkel is
vagy mas modon érdemes lenne tajékoztatni a
beldle hianyzo, de a konyvtari polcokon szinte
karnyujtasnyira levé konyvekrol.)

A Vildgrészek — orszdgok — tdjak — vdrosok
cimii fejezetben talalhatok a kotetbe valogatott
utikényvek, varos- és tajkalauzok, 6sszefogla-
10k adatai. Az anyag a foldrészek szerint, eze-
ken belil az ETO f6ldrajzi alosztasai altal
megszabott rendben sorakozik. Ez a fejezet
veszi szamba a leginkabb keresett utikalauzo-
kat, a legtobb hasznos informaciot tartalmazo
munkakat. Onall6 fejezetbe keriilt a foldrajzi
felfedezések és a klasszikus utleirdsok irodalma,
amelyet az utikalandok, utibeszdmolok anyagat
egybegyiijt6 gazdag fejezet kovet. Ebben ismét
kontinensenként, majd a foldrajzi szakrendnek
megfeleld csoportositasban taldlhatok meg a
konyveknek, a népszerti kiadoi sorozatok kote-
teinek, valamint a legkeresettebb utleirasok-
nak bibliografiai leirasai. A kotetet foldrajzi
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ismereteket is nyujto vadaszkalandokbol valo-
gato fejezet zarja.

A bibliografia 328 miivet sorol fel, korrekt,
témor, lényeges adatokat tartalmazo6 annotaci-
okkal. A cimleirasok utan megtalalhatok a sza-
badpolcon valo tajékozodast segitd raktari jel-
zetek és betiijelek, tovabba az Uj Konyvek
tételszamai. A kotetben részletes, jol attekint-
het6 tartalomjegyzék és a tételszamokra utalo
foldrajzi névmutato segiti a tajékozodast. A
bibliografidt egyetemi és f6iskolai hallgatok,
diakok, tanarok, az utazast és a turisztikat ked-
vel6k vagy az izgalmas utleirasok, vadaszka-
landok kikapcsolodast keresd olvasoi egyfor-
man haszonnal forgathatjak. Fontos segédesz-
koze a konyvtarosoknak is.

Meggondolandénak tartom, hogy e kotet
anyaganak valogatasakor nem kellene-e boke-
zubbnek lenniink — elsésorban a magyar taja-

kat, varosokat, illetve a févarost bemutaté mi-
vek javara, egyebek kozoOtt a nem hivatasos
konyvkiadok, idegenforgalmi és mas szervek
szinvonalas kiadvanyainak bevalogatasaval,
amelyek hézagpotlok. De a vilagnézeti nevelés
szempontjabdl is érdemes gazdagitani a termé-
szeti és a gazdasagfoldrajz anyagrészét, felven-
ni a foldrajztanitas és az ismeretterjesztés né-
hany, olvasmanynak is kitiin6 modszertani
munkajat, segédkoényvét, s felhivni az olvasék
figyelmét a foldrajzi ismeretanyagot rendsze-
resen kozlo folyoiratokra, valamint az erre sza-
kosodott intézményekre, kozgyijteményekre
is. Mindez nem jarna a terjedelem szamottevd
bévitésével, de tovabb névelné e j6 bibliogra-
fia értékét. (Osszedll. és szerk. Pdl Tiborné.
1981. [1982.] OSZK KMK - Népmiivelési
Propaganda Iroda, 144 1. 40 Ft)

Csomor Tibor

A szovjet népek irodalmanak
magyar bibliogréfiaja
1955-1970

Huszonot év telt el azoéta, hogy lapunkban
hirt adtunk e bibliogrifia utolsd kétetének
megjelenésérdl (A konyvtdros 1958/3. sz.).
Most 6réommel jelenthetjiik: feltamadt vagy
inkabb 1jjasziletett ez a hasznos kiadvany!
Ohatatlanul felmeril a kérdés: vajon miért ké-
sett a rendkivil értékes anyag kozreadasa,
pontosabban miért sziinetelt ilyen hosszu ide-
ig a korabban rendszeresen napvilagot latott
bibliografia megjelenése? Azt hihetnénk, hogy
talan az 1956 korili évek politikai nehézségei
miatt, err6l azonban nem lehet sz, hiszen az
1954. év anyagat 1957-ben tették kozzé. Talan
nem tévedunk, ha a legf6bb oknak a kiadasi
nehézségeket tartjuk.

A még hazai mostoha bibliografiai viszonya-
ink kozott is szokatlanul nagy késésbdl azon-
ban bizonyos haszon szarmazott: A korabbi
kotetek — néhany kivételtdl eltekintve — éven-
ként jelentek meg, és ez, bar — viszonylagos —
naprakeészséget eredményezett, az igazat meg-
vallva kissé nehézkessé, olykor farasztova tette
a mind tobb kotetbdl allo sorozat hasznalatat,
ha a keresett iras megjelenésének évét nem
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ismerte az olvas6. Most viszont a tagabb id6-
hatarok a dolog természetébdl kovetkezden
sokkal bOségesebb anyag attekintését teszik
lehetévé. Mas kérdés, mekkora arat kellett
ezért fizetni, és — ha valaki utanaszamolna -
nem bizonyulna-e ez az ar tulsagosan nagynak.

A most megjelent két vaskos kotet 16 év
anyagat tartalmazza, koriilbeliil 40 000 adatot.
A siirii szedés, a némileg tulzott tdmorség ért-
hetd: takarékoskodni kellett a papirral, minél
kisebb helyen minél t6bb informaciot k6z6lni,
és ezzel a kiadvany arat csokkenteni.

A bibliografia szerkezete a régi, bevalt gya-
korlatot koveti. A gyijtés kiterjedt a Szovjet-
unié mai teriiletén é16 népek Magyarorszagon
nyomtatasban megjelent vagy szinpadon be-
mutatott szépirodalmi alkotasainak forditasai-
ra, illetve az ezekrdl irott ismertetésekre, to-
vabba az irokrol, valamint e népek szépirodal-
marol szolo ismertetd, elemzd, irodalomelmé-
leti és irodalomtérténeti irasokra. Feldolgozza
a kiadvany a teljes kdnyvanyagot, tovabba az
irodalmi és tudomanyos folyoiratok, a kozpon-
ti napilapok cikkeit, st ezeken tilmenden a



msorGjsagok, a hirdetési és tajékoztatd lapok
szinikritikait és konyvrecenzioit is.

Négy fejezetre oszlik. Az els6 (Szovjet iro-
dalom) a szovjet irodalom egészével vagy az
egyszerre tobb, kiilonbdzd nyelvi alkotasokkal
foglalkoz6 mivek leirasait tartalmazza. E feje-
zet &ltalanos része a bibliografidk cimei utdn 18
lapon keresztiil - a szerz6k nevének betlirend-
jében - sorolja fel a meglep6en gazdag anya-
got. Ezt a szovjet szerz8k miveib6l dsszealli-
tott gydjtemények, antologiak cimei kovetik a
magyar cimek betlirendjében.

A masodik fejezet (Orosz irodalom) - az
el6z8hoz hasonldan felépitett - altalanos része
utan el6bb az ismeretlen szerz6k miveinek és
anépkoltési alkotasoknak leirasai kovetkeznek,
majd a legterjedelmesebb, a szerz6i részben az
irok, kolt6k mliveinek forditasai, a réluk meg-
jelent recenzidk adatai sorakoznak a szerzék
nevének betlirendjében. Egy-egy szerz6 mun-
kassagan beliil kilén alcsoportban taldlhaték a
szerzBi gy(jtemények, az egyes m(ivek, a leve-
lek, a felszolalasok és a beszédek, a szinpadi
bemutatok, a szerz8rél készilt bibliografiak, a
rola szol6 irodalom, végil a képi abrazolasok
és illusztracidk adatai. Az egyes m(vek, a szin-
hazi bemutatdk és az esetleges adaptalasok az
eredeti cimek, a levelek a cimzettek nevének
betlirendjében; a gy(lijtemények, a beszédek, a
bibliografidk, az irodalom és az ikonogréafidk a
megjelenés idérendjében kovetkeznek egymas
utén.

A harmadik fejezet (A nem-orosz népek iro-
dalma) a nyelvek magyar elnevezésének bet(i-
rendjében kozli az 6sszegydijtétt anyagot az
el8z6kben mar ismertetett tagolasban, éspedig
- ebben eltér a korabban megjelent kotetektol
- mindig az eredeti cim feltiintetésével, annak
betlirendjében.

Mindharom fejezetben az dnalléan megje-
lent kotetek cimeit délt betiikkel (kurzivval)
szedték, a valamely gy(jteményben, egy kotet

részekent vagy folyoiratban, napilapban meg-
jelent irdsokét pedig nagybetiikkel (VERZAL-
lal) vagy antikvaval, tehat nem délt betlikkel.

A negyedik fejezet a bevezetés szerint a
»,mutatokat tartalmazza”, de minddssze egyet-
len mutato, a névmutatd talalhat6é benne. Tobb
jel arra utal, hogy a masodik kotet végével
valami baj tortént. Az egyik ilyen-jel az imént
jelzett mutatoprobléma, amelyet kiegészit az
is, hogy - ugyancsak a bevezetés szerint - ,,a
kdnyv utolsoé fejezetében, a mutatok kozt” ka-
pott helyet a betlirendes roviditésjegyzék, va-
l6jdban azonban ez az elsd kotet elején, mind-
jart a bevezetés utdn kovetkezik. A masik
»blnjel”: a masodik kotet legvégén, a keleti
személynevek éatirasaval foglalkozo6 jegyzethez
készilt példajegyzék végén (1113. 1) ottfelej-
t6dott a szed és a nyomda szdmara bizonyara
fontos, az olvasok szaméra azonban felesleges
»N: 19650” jelzés.

Talan nem tévediink nagyot, ha feltételez-
zik, hogy eredetileg cimmutat6t is terveztek a
m(ih6z, de ezt a hasznalat soran szinte nélki-
l6zhetetlen segédeszkdzt a kiado végil ,,kispo-
rolta” az egyébként kiilénleges gonddal ké-
szllt, szemre is szép, a nalunk megszokottnal
jobb - habéar egy koteten beltl tébbszor is
valtozé - mindségl papirra nyomtatott kiad-
vanybol.

Az emlitett zavarrol taniskodd jelek legkel-
lemetlenebbike az, hogy - aligha a rendkiviil
lelkiismeretes, aldozatos munkat végz6 Ossze-
allitok hibajabol - egyszerlen kifelejtették a
tartalomjegyzéket, amelybél megtudhatnank,
hol kezd6dnek az egyes fejezetek, mi van az
els6, mi a masodik kotetben. A tartalomjegy-
z€ék hianya er6sen megneheziti a nem-orosz
népek irodalmai kozll a kivant megkeresését,
mivel ezekb6l 71 szerepel a mésodik kotetben!
Az is igaz, hogy a tartalomjegyzék sem segitett
volna tal sokat, mivel azokon a lapokon, ame-
lyeken valamelyik nép irodalmanak felsorolasa
elkezd6dik, nincs lapszdm feltlintetve. Az
eredmény: a 804. lapszam utdn a kovetkez6
feltlintetett szdm a 814., holott kézben nem
kevesebb, mint 6t kiilénb6z6 alfejezet kezd6-
dik! igy még hazilag sem pétolhatjuk a tarta-
lomjegyzéket.

Mindezek ellenére fontos kézikényvvel gya-
rapodott a hazai bibliografiai irodalom, be-
szerzését és hasznalatat valamennyi konyvtar-
nak melegen ajanljuk. (Osszeall. Kozocsa
Sandor és Rado Gyorgy. 1982. Gondolat. 1-2.
kot. 240 Ft.)

Palvélgyi Endre
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Szakmai folyoiratok — Halozati hiradok

A Konyvtari Figyel6o elmult évi utolso
szama (1982/6.) egyetlen targykorrel, a koz-
ponti szolgaltatasokkal, pontosabban a nemze-
ti konyvtar, az Orszagos Széchényi Konyvtar
altal nyujtott kozponti szolgaltatasokkal fog-
lalkozik. E tematikus szam Osszeallitasat ismét
vendégszerkeszto  végezte: Zircz  Péter
foigazgato-helyettes. Az 6 bevezetSje foglalja
keretbe a szam cikkeit, és ad magyarazatot a
szerkesztOség megvalositott vagy csupan terv-
ben maradt elképzeléseirél. Elmondja, hogy a
kozponti szolgaltatasok kérdéskorével atfogo-
an utoljara az 1970. évi, III. orszagos konyv-
tariigyi konferencia szekcioiilése foglalkozott,
s ennek anyaga a Sebestyén Géza altal szerkesz-
tett tanulmanygyijteményben jelent meg
1971-ben. Mivel a IV. konyvtariigyi konferen-
cia (1981) lebonyolitasa az el6z6t6l kilonbo-
z0tt, ujabb kiadvany kozzétételére sem Kkertil-
hetett sor: az idotallonak bizonyult, napra-
készre ,frissitett” irasokat a téma fontossaga
miatt folyoOiratkézlés formajaban publikalta
most a nemzeti konyvtar szerzégardaja. Zircz
Péter Gszinte mérleget készit k6zponti szolgal-
tatasaink fejlédésének eredményeir6l (a Ma-
gyar Nemzeti Bibliografia szamitogépes eloal-
litasa, a retrospektiv nemzeti konyvészet hia-
nyainak végleges kikiiszobolése, a folyoirat-
repertoriumnak és a konyvek kozponti katalo-
gusanak jobb miikodése, a kiilféldi hungarika-
bibliografiak reformja, a konyvtarkozi kol-
csOnzés meggyorsitasa, a nemzetkozi csere fej-
lesztése, a tarolokényvtar kozeli megvalosula-
sa, az orszagos restauralo laboratérium létre-
hozasa, a mikrokép-laboratorium uzemszeri
miikodése), nem hallgatvan el a lemaradaso-
Kkat, az olyan, nagyobb adossagokat, hianyokat
sem, mint példaul az automatizalt nemzeti
bibliografiaban rejlé lehetdségek elégtelen ki-
hasznalasa, a gépesités nem megfeleld szinvo-
nala, a szolgaltatasok nem kell6 frissesége, a
kurrens kiadvanyok folyamatos el6allitasanak
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akadozasa. A Figyeloben kozzétett tanulma-
nyok célkitlizései — a szerkeszt0 szerint — egy,
a népgazdasag mai csokkent lehetdségeihez
szabott programot képviselnek, amelyrol a
szerzOk ugy vélik, hogy az évtized végéig meg-
valosithatd.

Maguk a kozélt irasok terjedelemben és
igényszintben is eltérnek egymastol. Kozottik
a ,,szabalyos” tanulmanyoktol az egyszeri be-
szamolokig egyarant talalhatok publikaciok. A
legtobb kozlemény a Magyar Nemzeti Biblio-
grafiaval foglalkozik a rendszertdl a gépesitett
MNB altalanos problémakoréig, illetve kiilon-
féle részteruleteiig és részkérdeéseiig (Fiigedi
Péterné, Nydryné Grifcsik Erika, Sziics Erzsé-
bet, Vajda Gabor); a szam masodik felét a
konyvek kozponti katalogusarol (Kondor Im-
réné), a kulféldi folyoiratok kozponti katalo-
gusarol (Szilvdssy Zoltanné), a konyvtarkozi
kolcsonzés 0j rendjérdl (Fejes Jozsefné), a
nemzetkozi kiadvanycserérdl (Sonnevend Pé-
ter), a konyvtarak kozponti nyilvantartasarol
(Mohor Jené—Palinkdas Gyorgyné), az allo-
manyvédelmi és a szolgaltatasi mikrofilmezés-
r8l (Tremkoné Meszleny Madria), tovabba a
konyvkotés és a restauralas kézponti szolgalta-
tasi vonatkozasairol (Kastaly Beatrix) szolo
irasok alkotjak. Valamennyir6l elmondhato,
hogy informaciogazdag, és a targyalt témak
nehéz volta, szakiranyu érdekl6dést, illetve
felkésziiltséget igényld sajatossagai ellenére is
érdekes. Feltétlenil sziikséges, hogy kilono-
sen alaposan tanulmanyozzak azok, akik sajat
intézményiikben gépesitésbe s mas, hasonlo
vallalkozasokba fognak vagy mar fogtak. Ezért
lenne fontos, ha a Figyelo folytatna a kozponti
szolgaltatasok ismertetését, s rovid idon beliil
sort keritene a nemzeti konyvtdaron kiviili kéz-
ponti szolgaltatasok bemutatdsara is. Minden
bizonnyal az Orszagos Széchényi Konyvtar
altal nyujtott szolgaltatasok kifejlesztésének is
jot tett volna annak idején a nagyobb nyilva-



nossag (éveken keresztil mi sem tudtunk cik-
ket kapni bizonyos nemzeti kényvtari témak-
rol, illetve munkéalatokrél); masrészt az Gtkere-
sés gondjainak kdzlése menet kézben segithet-
ne a mar elkdvetett hibdk megismétlgdésének
elkertlésében. Erre épp a Konyvtari Figyel6
e szaméanak egyik részterileti irasa figyelmez-
tet igen keményen: Vajda Gabor példaul a M a-
gyar Nemzeti Bibliografia szamitégépes rend-
szerében alkalmazott an. intelligens terminal-
rél sz6lvan megjegyzi az effajta magyar gyart-
manyu kisgépekrél, hogy felhasznalhaték a
konyvtari nyilvantartasok gépesitésére - a
kolcsdnzés-nyilvantartastél az anyagnyilvan-
tartdson keresztul a bérszdmfejtésig -, de csak
bizonyos feltételek megléte esetén. Mert ,,A
csodas lehetéségeket rejté kisgép konnyen val-

hat. .. a felkésziletlen konyvtarosok szamara
nyliggé, és ami még ennél is nagyobb baj,
felesleges o6cskavassa. A szamitastechnika

kényvtari alkalmazasara ott. .. van lehetdség
és szUkség, ahol ennek az odsszes feltételét. . .
meg lehet teremteni. Végil. . . Iényeges kove-
telmény az is, hogy ne alakulhasson ki olyan
helyzet egy orszagon beldl, hogy ahéany na-
gyobb konyvtar, annyi- énmagaban »szép«, de

a tobbivel egytuttm(kodésre képtelen - gépi
rendszer jén létre. .., hasznos lenne, ha a
konyvtarigy. .. egy, a gyartasra felkészialt. ..
céghez fordulva kifejlesztene egy hazai kényv-
tari kisgépet (kisgépcsalddot), meggétolva ez-
zel az értelmetlen és gazdasagtalan »sokszin(-
séget«.”

A Tudomanyos és M(szaki Tajékozta-
tas tavalyi 12., decemberi szdma szerkeszté-
valtozast jelent be: az eddigi fészerkeszts, Fu-
tala Tibor - régi szokast feltjitva - elkészon az
olvasoktél, s kozli, hogy a folydirat élén 1983.
januar 1-én 6rségvaltas kovetkezik be, ettél
kezdve Szanté Péter, az Orszagos M dszaki
Informaciés Kdzpont és Kényvtar koordina-
ciés osztalyanak vezet6je jegyzi a lapot. A le-
koszond szerkesztd, aki a stafétabot atadasat
maga kezdeményezte, jogosan sorolja fel alig
par éves tevékenykedésének eredményeit,
amelyeket az olvasék - koztuk mi, allandoé
szemlézGi is - valéban hitelesithetnek, a szer-
kesztés legnagyobb teljesitményeként azt érté-
kelve, hogy tényleg megtértént a TM T-nek
»Uj sinekre val6 forditasa”. lgaz az, hogy a lap
»Ugy lett hazai érdekl6dési organumma, hogy
korabbi, szakirodalom-referalasi erényeit is
megtartotta, sét ezen belil a mi dolgainkat
jobban, szélesebb dsszefuggésben lattaté hat-
térként igyekezett hasznositani a kulfoldi szak-
lapokban tett »kalandozéasainak« produktuma-
it.” Erdemes idézniink a szerkesztést gatlo té-
nyez6k felsorolasat is, mivel ezek nem csupan
aTMT szerkeszt6jének nehézségei voltak - és
lesznek -, hanem gondként a 80-as évek vala-
mennyi konyvtari szaklapjanak szerkesztésé-
gét, a szerkeszt6k vallat is nyomjak: ,,Nalunk
alegjobb szakemberek egyszersmind felel§s és
agyonterhelt vezet6k is. Cikkek, tanulmanyok
helyett feljegyzésekbe és Gn. anyagokba teme-
tik legértékesebb otleteiket, s emiatt gyakorta
nem sok latszik invenciéjukbél a szakmai Par-
nasszuson. A fiatal tehetségek »felhozasa« sincs
megszervezve, néha az erre alkalmas vezeték
id6hianya miatt, néha meg amiatt, hogy a ke-
vésbhé alkalmas f6ndokok nem is nézik jo szem-
mel az efféle mocorgasokat és jelentkezéseket.”
Az egyéb, a szerkesztéi munkat zavaré kulsé
tényez6k, okok kdézott olyanokat sorol fel a
lekdszon6 szerkeszt6, mint a tajékoztatas- és
szakkdnyvtariugyre Gjabban jellemz6 képlé-
kenység, nyugtalanna valas, a régi fogalmak -
példaul a rendszer, halozat - , kiurulése”, mas
tartalommal telit6dése; Gj és Uj tanacsado tes-
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tiletek feltlinése, majd gyors eltlinése; az
igazgatéasi-iranyitasi atalakulasokbdl fakado
bizonytalansdgok; a Kkorszerd informécids
technolégidkra val6 attérés nehézségei a lehet-
séges partnerek fejletlen infrastrukturaja vagy
eszkoztelensége miatt.

A TMT e szamat egyébként - a visszhang-
rovat két és fél oldala kivételével - teljesen
kitolti egyetlen kozlemény: Szava-Kovats
Endre vitacikkének masodik része, amely Az
»Ortega-hipotézis« hivatkozatelemzéses »céafo-
lata«. I1. Citatumkritikai esettanulmany cimet,
illetve alcimet viseli. Az els6 rész a folydirat
egyik 1981. évi szaméaban (337-358. 1) jelent
meg, s egy amerikai tudomanyszociolégus
szerz6paros (Colé és Colé) tanulmanyat biral-
ta, amely a fizikai szakirodalomban végzett
indexelt szerz6i hivatkozatvizsgalat alapjan
.megcafolta” az altala alkotott és ,,az Ortega-
hipotézis”-nek nevezett tudomanytani felfo-
gast. A most koézolt irasaban a magyar biralé
nagy kritikai apparatussal mutatja be az inde-
xelt formalis szerz6i hivatkozatelemzés ezen -
szerinte - altudomaéanyos esetének és vitajanak
szakirodalmi hatasat. A tanulmany - terjedel-
me alapjan is - szinte szétfesziti a Tudoma-
nyos és Miszaki Tajékoztatds kereteit, inkabb
talan onall6 kiadvanyban kellett volna megje-
lentetni.

A Konyvtari Jegyzések cimi Békés me-
gyei hirado6 elmult évi utolsé (3.) szama a nem
hivatasos konyvkiadék pécsi tanadcskozasara
(nov. 30.-dec. 1.) valé felkésziilés jegyében
attekinti amegyében a hatvanas évektél napja-
inkig folytatott kiaddi tevékenységet. Az dsz-
szefoglalas szerzéje, Koteles Lajos szerint Bé-
késben a kényvkiadas szinvonala felette all a
kulturdlis fejlettség altaldnos szinvonaldnak, s
mivel a megyében csak kis szdmban vannak
olyan fels6oktatasi és tudomanyos intézmé-
nyek, amelyek a megye értelmiségének alko-
tasra 0sztonzésében és az orszag szellemi életé-
hez valé kapcsolédadsban meghatdrozé szerepet
télthetnének be, a konyvkiadas valt a szellemi
fejl6dés motorjava. S bar az ilyen feladatokat
betolté intézményeket - mihelyeket - nem
sorolja fel, termékeik koziul killén megem léke-
zik a megyei konyvtar bibliofil kiadvanyairél,
amelyek az é16 magyar irodalom és mivészet
legjelesebbjeivel 4apolt kapcsolatok gyumol-
csei. Szol a kényvkiadas tervszeriisége és szin-
vonala felett 6rk6d6, a megyei tanacs mivel6-
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déstigyi osztadlydnak tarsadalmi szerveként
1975 6ta mikodd6 tandcsadd szervr6l is, amely-
nek segitségével 1981-ben 4&tfogé megyei
konyvkiadasi tervet dolgoztak ki. A szerzé vé-
gul azt javasolja, hogy a jovében Budapest
egyik nagyobb kényvesboltjadban arusitsak va-
lamennyi, nem hivatasos kiad6 terjesztésre ér-
demes konyveit.

Az o6sszefoglalas hitelét noveli és a megyei
kdnyvtar kiaddéi szerepének fontossagat bizo-
nyitja a Békés megyei kiadvanyok 1979-1980-
ban cimmel kozzétett 48 tételes bibliogréafia is,
amelyben e kényvtar 20 értékes kiadvannyal
szerepel. - A hirad6é amegye nyomdaszattorté-
netének attekintése sordn e szaméban a gyulai
alapitast Durer Nyomda kialakuldsat targyal-
ja; a cikkiro, Szakacs Rudolfné azonban az
O0sszefuggések érzékeltetése végett a két hire-
sebb békési tipografia, a gyomai Kner és a
csabai Tevan Nyomda térténetét is felvazolja.
A megyében folyamatban levé folydirat-
repertorizalas tjabb jeles termékét, a Nemzeti
Kultira nevi egykori gyulai kozm GivelGdési és
kodzoktatasugyi folydirat (1911-1914) cikkbib-
liografiajat vendégszerz6, a debreceni Bényei
Miklos ismerteti; a konyvtari élet napi esem é-
nyeit a debreceni gyermekkdényvtarosi tanacs-
kozasroél (nov. 22.-24.) és amegye Uj kdonyvta-
rairél sz616 hiradasok 6rokitik meg a KOnyv-
tari jegyzésekben, amely eztttal is szolgél iro-
dalmi csemegével: Balogh Ferenc ismeretlen
Vérésmarty-kéziratot vélt felfedezni egy hoz-
zakerilt 1853-as keltezésl, a kolt6 nevével
jegyzett, kézzel irt vershen, amely az 1843-as
Honszeretet valtozata lehetne, ha a kéziras V-
rosmartyé volna. K4ar, hogy nem az - ezt ,iro-
dalomtdérténeti vizsgalédas” nélkul is barki
megallapithatja.



Konyvtdri kiadvamyok

A Magyar Kényvtarosok
Egyesiiletének Evkonyve 1981
cimi, Kovdcs Dezsé fotitkar altal
szerkesztett gyljteményes kotet
kozli az egyestilet 1980. és 1981.
évi munkajarol szolo beszamolokat
és az elnOkség tagjainak névsorat;
nagyobbik részét azonban a Ka-
posvaron lezajlott, XII. vandor-
gyulés plenaris ilésein, szekcio- és
bizottsagi uilésein, illetve ugyneve-
zett foruman elhangzott el6adasok,
referatumok és kiegészit6 referatu-
mok szovegkozlései alkotjak. A
vandorgyilés f6 el6adasai a IV. or-
szagos konyvtarigyi konferencia
ajanlasainak végrehajtasaval kap-
csolatos feladatokrol szoltak, a
szekcidtilések részben a tajékozta-
tas, részben a szolgaltatasok fej-
lesztésével foglalkoztak. Kiilon fo-
rumot kaptak a modszertani és ha-
l6zati munka kérdései, amelyek
megtargyalasat a Kényvtdrosban
lezajlott vitara alapoztak a szerve-
zOk. A szekcioOk koziil ileést tartott
a miuszaki kényvtarosi, a tarsada-
lomtudomanyi konyvtari, a
gyermek- és ifjusagi konyvtarosi, a
zenei konyvtarosi; a bizottsagok
kozil pedig az audiovizualis bi-
zottsag. A levéltarosok szekcidja-
nak beszamoloja kiilon fejezetet
kapott a kotetben, amely ezuttal
sem tartalmaz név- és targymuta-
tot. (Népmiivelési Propaganda
Iroda, 1982. 160 1. 25 Ft)

A Borsodi Szemle reperté-
riuma 1968-1977 cimi cikkbib-
liografia a TIT Borsod-Abauj-
Zemplén megyei szervezete, vala-
mint a megyei és a miskolci varosi
tanacs altal kiadott, 1956 6ta meg-
jelené tudomanyos folyoirat maso-
dik évtizedét tarja fel. Kézrebocsa-
toja a miskolci II. Rakoczi Ferenc
Megyei Konyvtar, amely 1968-
ban megjelentette az els6, az 1956
és 1967 kozotti évek anyagat fel-

dolgozoé repertoriumot, Kluger
Ldszloné munkajat is. A mostani,
500 példanyban sokszorositott ki-
advanyt Székelyné Forintos Fudit
allitotta 6ssze. A folyoiratra vonat-
kozé legfontosabb sajtotorténeti
adatok utan évfolyamonként, eze-
ken beliil szamonként sorolja fel a
cikkeket, k6zleményeket, illusztra-
ciokat; a tartalmat nem tiikr6z6 ci-
mek esetében pedig cimmagyara-
zattal is eligazitja az olvasot. A té-
telszamokat a megjelenési évnek, a
lap sorszamanak és a kozlemény
oldalszamanak kombinacidja he-
lyettesiti. A valamivel t6bb mint
40 oldalt kitev$ cimleirasi részben
valo eligazodast tobb mint négy-
szer akkora terjedelmii betirendes
egyesitett index (név-, targy- és
foldrajzi mutato) konnyiti meg. (A
Borsodi Szemlét Helyismereti fo-
lydirataink cimi rovataban a
Koényvtaros is bemutatta 1979
augusztusi szamaban.) (1982. 234 1.
28 Ft)

A Komaromi Lapok 1871. ap-
rilis 1. és 1871. dec. 30. kozotti 40
szamarol — pontosabban 39-rdl,
mivel a 18. szam hianyzik — adott
ki repertoriumot a tatabanyai Jo-
zsef Attila Megyei Konyvtar a Ko-
marom megye teruletén megjelent
egykori sajtotermékeket feltard so-
rozataban. A 220 pé¢ldanyban sok-
szorositott repertorium Osszealli-
tdja, Schenk Ldszloné bevezetdjé-
ben bemutatja az 6nkényuralom
¢évei utan megjelent els6 komaromi
ujsagot, amelyet Siegler Karoly
adott ki és nyomtatott; szerkeszto-
je pedig Pdzmdny Kornél tigyvéd
volt. Az egész megyére kiterjedd
érdeklodésii, hetenként egyszer
megjelend lap alig haromnegyed év
utan anyagi okokbdl sziint meg. A
bevezet6 foglalkozik az Gjsag meg-
jelenési korilményeivel, jellegével,
szerkezetével, tartalmaval, és fel-

sorolja szerkesztdit, valamint f6-
munkatarsait is. Az anyagfeltaras a
komaromi helytorténeti mihely
gyakorlata szerint idérendben tor-
tént, a repertorium tételei sorsza-
mokat kaptak; a tételeket rovid
cimmagyarazatokkal vagy tartalmi
utalasokkal latta el a szerkesztd. A
641 teteles cikkbibliografiaban
egyesitett név-, foldrajzi, intézmé-
nyi és targyi mutatd segitségével
igazodhat el az olvaso. (1982. 851.)

A Foévarosi Szab6é Ervin
Konyvtar évkonyveinek reper-
tériuma cimmel 500 sokszorosi-
tott példanyban jelentette meg az
1907-t61 1976-ig terjedd hetven év
anyagat az FSZEK. A szerkesztd,
Gadl Tamas az évkorbe tartozo 53
évkonyvet — 1931-ig érzesitd, illetve
Jjelentés volt e kotetek megjelolése —

vidérendben tarja fel, és a cikkeken

kivil a képeket, illusztraciokat is
szamba veszi. Minden leiras kilén
tételszamot kapott, a tartalomrél
sziikség esetén egymondatos cim-
magyarazatok tajékoztatnak. Az
1920 tételes leiro részben valo ke-
resést egyetlen Osszevont név-,
targy- és foldrajzi mutato segiti. Ez
a személynevek esetében megkii-
16nbozteti a szerz6i munkassagot a
személy egyéb emlitésétol, s ki-
16nbséget tesz a konyvtar kozpont-
jara, illetve halozati egységeire vo-
natkozo tételek kozott is. (1982.
171 1)

Szendrei Janos bibliogrifia
cimmel, a Documentatio Borsodien-
sts nevu sorozat IV-es, illetve a
Borsod-Miskolci  Fiizetek, Iroda-
lomtérténet c. sorozat 13-as sorsza-
mu fiizeteként a Herman Otto
Muzeum és a Miskolci Varosi
Konyvtar kozosen, sokszorositas-
ban kiadta Miskolc torténetiroja-
nak életrajzi bibliografiajat, melyet
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Kopasz Erzsébet allitott Ossze, és
latott el bevezetéssel. Szendrei
(Wagner) Janos 125 éve sziiletett a
Miskolccal egybeépiilt Mindszen-
ten, és 1927-ben halt meg Buda-
pesten. Foglalkozott régészettel,
hadtorténettel, cimer- és pecsét-
tannal, mivészettorténettel; ren-
geteget publikalt, s 6t kotetben
megirta Miskolc tOrténetét is
(1886-1904). Tudomanyos hagya-
tékanak nagy részét a miskolci mu-
zeum Orzi, amely a rengeteg Kki-
adatlan forrasdokumentumot tar-
talmazé Orokség publikalasanak
megkezdése elott a varosi kényv-
tarral Osszefogva el6szor az ado-
manyozd munkassagat kivanta
szamba venni. A bibliografia a
gondos életrajzi attekintés és kro-
nologia utan 412 tételben, id6-
rendben irja le Szendrei o6nallo
miiveit, a szerkesztésében megje-
lent munkakat, valamint folyoirat-
publikacioit, hirlapcikkeit, tovab-
ba a rodla szo6l6 irodalmat. A nagy
anyagban kiléon cim-, név-
(személy-, intézmény-, testiilet-,
foldrajzi név) és targymutato segit-
ségével igazodhat el az érdekl6do.
(1982. 122 1)

A  Békéscsabai Megyei
Konyvtar bibliofil sorozatai-
nak keretében 1982 végén ujabb
harom verseskotet jelent meg: La-
katos Istvan Kék pille cimi kote-
te a Poesis Hungarica 2. jelzésa so-
rozatban 250, Hervay Gizella
posztumusz kotete, a Szdmiizott
szivdrvdny 150, Katona Judit
Orék jegyesség cimmel kozreadott
kolteményei pedig 250 szamozott
példanyban — valamennyi japan el-
jarassal, szép papiron, puritan, de
nagyon szép tipografiaval; az utob-
bi két kotet kisebb alakban,
12,5 x 18,5 cm-es méretben.

Rejtvényfiizetet allitott osz-
sze a Szovjetunié megalakula-
sénak 60. évfordulbjira a hatva-
ni Ady Endre Varosi Konyvtar
gyermekkonyvtara. A Szovjetunio
15 koztarsasaganak foldrajzaval és
részben torténelmével is foglalko-
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20, felsé tagozatos gyermekek ré-
szére készilt rejtvényfeladatok ki-
adasaban a varosi uttordelnokseg is
részt vett (34 1.)

Januar 31-ig a szerkesztd-
ségbe érkezett periodikus ki-
advanyok: A Balassi Badlint Nog-
rad megyei Konyvtdr helyismereti
kilongyiijteményének gyarapodasi
jegyzéke 1980-1981; Forditdsok
katalogusa XII., 1980. jan. I-
1980. dec. 31. (F 11901-F 12 670)
(Viziigyi Dokumentacios és To-
vabbképz6 Intézet); Gyarapoddsi
jegyzék. 1982/2. sz. (Orszagos Szé-
chényi Konyvtar, Konyvtartudo-
manyi és Moddszertani Koézpont);
Hidrolégiai  bibliogrdfia XXI.,
1980-1981. 1. kit. Szerk. Wehner-
né Balassa Zsuzsa. (Természettu-
domanyos Uniok Nemzetkozi Ta-
nacsa, Nemzetkozi Geodéziai és
Geofizikai Unio, Nemzetkozi Hid-
rologiai Szoévetség — VIZDOK);
Informadcié a konyvtari és informa-
cids munka eszkizeirdl és berende-
zéseirdl. (1982/6. sz.) 2. Audiovizu-
dlis technika. Tartalma: Pentacon
AV Auto diavetité, Meoclub 16
Electronic filmvetitégép, ELMO
912 Dual filmvagé-asztal, ELMO
Super 8 ST-600 mozgofilm-
vetitd, IBM 50 elektronikus exe-
cutive szedGirogép, IBM 82 me-
morias irogép, IBM 6580 képer-
ny0s szovegfeldolgozé rendszer,
IBM magneskartyas composer.
(1982/7. sz.) 4. Mikrofilmtechnika.
Tartalma: Dietzgen 4330 tipusa
mikrofilmlap-felvevé sorozat, AS
8100. G. C. tipusu mikrofilmlap-
felvevd, 16/35 HSD tipusu diazo
mikrofilmtekercs masold, Kodak-
Ekatafiche mikrofilmlap-masolo
(OSZK KMK); Irodalomkutatd-
sok. Az dltalanos és a szakkonyv-
tdrakban elvégzett irodalomkutatd-
sok jegyzéke. 1983. janudr (Berzse-
nyi Daniel Megyei Konyvtar,
Szombathely); Kényvtari és Doku-
mentdcios Szakirodalom. Referdlo
lap. 1982/3. sz. (OSZK KMK);
Konyvtari Tdjékoztats. 1983/1.
sz., janudr (Nagykozségi és Jarasi
Konyvtar, Edelény); Konyvtdr:
Tdjékoztato. 22. sz. (1980.) (VIZ-
DOK); KTMF Tajékoztato. 1981/

1. sz., januar (Kozlekedési és '1'av-
kozlési Miszaki Foiskola, Gyér);
Kuilfoldi magyar nyelvii kiadvad-
nyok. Kiilfoldén magyar nyelven
megjelent konyvek és folydiratcikkek
vdlogatott bibliogrdfidgja 1982. Be-
tiirendes mutaté; 1983/1. sz., janu-
ar-marcius (OSZK); A Magyar
Konyvtari Szakirodalom Bibliog-
rdfidja. 1982/3. sz., M 28500-M
28850. (OSZK KMK); Mikrofil-
mek cimjegyzéke. Iddszaki kiadvd-
nyok 4. sz. (OSZK); Szakirodalmi
Gyorstdjékoztats. 1982[12. sz. ([A)]
Testnevelési Féiskola Konyvtara,
Szakirodalmi Tajékoztaté Szolga-
lat); Szakszervezeti Szakirodalmi
Figyelo. Szakszervezeti mozgalom,
népgazdasdg, szocidlpolitika, koz-
miuivelodés. 1982(2. sz. (A Szakszer-
vezetek Elméleti Kutatdintézeté-
nek Dokumentacioja); Tdjékoztaté
a kulfoldi kézgazdasdgi irodalom-
rél. ,A”-sorozat. Referdtumok
1982/11. sz., 1982/12. sz., ,B”-
sorozat. Bibliogrdfia 1982/11. sz.,
1982/12. sz. (Marx Karoly Koéz-
gazdasagtudomanyi Egyetem,
Kozponti Konyvtar); Tdjékoztars
a Vas megyérél szélo irodalombil.
1982. december (Berzsenyi Daniel
Megyei Konyvtar, Szombathely);
Ujabb kiilfldi szerzemények (tudo-
madnyos és ismeretterjeszté miivek).
1982(3. sz., julius—szeptember (F6-
varosi Szabo Ervin Konyvtar); Uj
kutatdsi és miiszaki fejlesztési jelen-
tések az Orszdgos Miiszaki Konyv-
tdrban. Bibliogrdfia és index. 1982/
10. sz., oktober, 1982[11. sz., no-
vember, 1982/12. sz., december (Or-
szagos Miiszaki Informacios Koz-
pont és Konyvtar); Uj Meédia.
Audiovizudlis allomanygyarapitdsi
tandcsadé. 1982(3. sz. (Orszagos
Oktatastechnikai Kézpont, Vesz-
prém); Uj szakkinyvek az Orszd-
gos Miiszaki Konyvtdrban, 1982/5.
sz., Mellékletei: Egyetemi és fois-
kolai jegyzetek, 1981/5. sz., A
Szovjet Kultira és Tudomany Ha-
za miiszaki tudomdnyos konyvtd-
rdnak uj konyvbeszerzései, 1981/5.
sz. (OMIKK); Vezetdi Informdcio.
11. sz., 1983. januadr 17. (Kozleke-
dési és Tavkozlési Miiszaki Fois-
kola, Foiskolai Konyvtar, Gyor);
Vilagszerte. Az Orszdgos Pedago-
giai Konyvtdr és Muzeum informad-
ci6s szolgdlata. 1982[18. sz., 1983/
1. sz.






Ara: 10,- Ft
HU ISSN 0450-7886



	123
	124-128
	129-131
	131-134
	134
	135-138
	139-141
	142-146
	147-149
	149-152
	153-154
	154-155
	158-162
	163-169
	169-170
	171-173
	174
	175-176
	177-178
	178-179
	180-184

