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Véleményem szerint

KAMARAS

ISTVAN

az OSZK
Koényvtartudomanyi
és Mddszertani
Ko6zpont
munkatarsa,
szociologus

valaszolnunk kell arra a kérdésre, miért nem
példaul M{vel6dd népért, killonb emberért a ne-
ve a Hazafias Népfront altal tébb mint egy
évtizede vallalt mozgalomnak, illetve arra,
hogy lehet-e amozgalom tigyeinek ,,fed6neve”
tovabbra is az olvasas. Az olvasas ugyanis so-
kunk szerint nem cél, hanem csak fontos esz-
kdz. Az ember, ha olvas — tajékozodik, olvas-
ményt ,hasznal” —, mindig valamiért és vala-
mihez, de legaldbbis valami helyett vagy vala-
mi ellen olvas. Kdvetkezésképpen az effajta
mozgalomnak a kbzéppontjaban a nagy tgyek-
nek és az azokat segit6, szolgald, 6szténzd olva-
sastigynek a kapcsolata kell, hogy alljon. Mi-
lyen nagy ugyekre gondolok? Els6sorban a
nyilvadnossag, a gondolkodas, a kozOsség és a
személyiség Ugyére. Ez a négy szorosan egy-
masba kapcsoladik, Ggy hatja at egymast, mint
a személyiség és a kozosség, az életmod és az
értékrend, az értelem és az érzelem, a nemzeti
és a nemzetkozi kiegészité fogalmai.

A nyilvanossag (gye a demokracia tgye; a
tajékoz0do, a valasztd, a dontd, az ugyekben
résztvev ember gye, és ezt nagymértékben
szolgalhatja a véleménytarra valo konyvtar, va-
lamint egyebek kozott az igazi valasztékot, ki-
nal6 konyvkiadas és -terjesztés.

A gondolkodas és az olvasas szoros kapcsola-
tanak mar kdzhelynek kellene lennie, mégsem
valt a mozgalom lényeges gondolatava, mert e
mozgalom valahogy a szépirodalom-olvasas
iranyaba hajlott el, és alig-alig foglalkozott
olyan kérdésekkel, mint az olvasék filozdfiai
miveltsége, értelmezési készsége. A kdzosség

Ugye és az olvasasugy kapcsolata nem redukal-
hato le olvaso- és kdnyvbarat korok — a mai
gyakorlat szerint mesterséges és eréltetett —
szorgalmazasara. Legalabb ennyire fontos az a
kérdés, hogy mennyire szolgalja a kdzdssége-
ket az olvasasligy. Ebbe a kérdéskorbe tartozik
még — egyebek kozott — a hatranyos helyze-
tlek hatranyos helyzet(i olvasasugye is.

A személyiség fontos elemei a vilagkép, a
magatartas és az értékrend. A tarsadalomba
val6 beilleszkedés, tarsadalmi lénnyé valas és
ezzel egyidejlleg az autoném személyiség ki-
alakitaséanak igénye, e viszony harmoniajanak
megteremtése az eddiginél sokkal komolyabb
Jembertani” tajékozottsagot és tudast kovetel
minden szinten. Azt se feledjik, az olvasas
nem egyszer(ien csak intim, hanem roppantul
személyes tevékenység is. Ebbe eddig inkabb
csak er@szakosan beleavatkoztunk a kiilonféle
olvasopéalyazatokkal, hatékonyan segiteni
azonban nem igen tudtuk.

Ugy is fogalmazhatnék, tegyik az Olvaso
népért (vagy az ezt kdvetd 0j) mozgalmat ha-
sonldva az olvasotaborokhoz, amelyeknek célja
— az Olvas6 népért mozgalom egyik legfonto-
sabb dokumentuma szerint — a ,,kdz6sségben
torténd egyuttgondolkodassal segiteni a részt-
vevlket személyiségilk formalasaban, dnma-
guk és kornyezetiik megismerésében, és tamo-
gatast nydjtani ahhoz, hogy vildgosabban las-
sék jovojuket, egyéni és kozosségi feladataikat.
Az olvasotabor a kozosségi élet egyfajta, értel-
mes tevékenység-modelljét kinalja; a kozos-
ségben élés, a nemzetben és emberségben vald
gondolkodas, a demokrécia gyakorld terepét.
A kényvhasznalat és az olvasas, az irodalom és
a mivészet... nem cél, hanem elsdédleges esz-
kodz az olvasotabori célok megvaldsitdsdhoz”.
Tegylk az ,,olvasotabor” helyébe az ,,Olvaso
népért mozgalom” kifejezést, és kész is a ,,re-
cept”, amit a nagy Ugyeket orvosold olvasas-
gy gyogyitasara ajanlok.
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El6térben

a konyvtar tanacsado szerepe!

A njtat kdzmdvel6dési konyvtar tevékenysége

Az utobbi évtizedben mind tobb kihivas éri
a kézmdvel6dési konyvtarakat, és mind tob-
ben siirgetik, hogy visszavonultsagukbol, be-
zarkozottsagukbdl, bizonyos fokl passzivita-
sukbdl 1épjenek a nyilvanossag elé, legyenek
kezdeményez6bbek. Az élet valtozasai megkd-
vetelik a kényvtéarak alkalmazkodasat, a koz-
mivel6dési szolgaltatdsok kdrének allando bé-
vitését. Valdsagos tarsadalmi igény, hogy a
konyvtarak vegyék szamba és hasznaljak ki
minél jobban azokat a lehet8ségeket, amelyek
révén szervesebben beépilhetnek a tarsada-
lom életébe, illetve mindinkabb kozéleti szin-
térré valhatnak, szélesithetik kdzoénségkapcso-
lataikat, és megnyerhetnek eddig még ,,érin-
tetlen” rétegeket. A meglevé igények kielégité-
se, a mar Kkialakult olvasétabor kiszolgalasa
réven a konyvtarnak ez ideig csak a feln6tt
lakossag minddssze egydtddével sikeriilt kapcso-
latot teremtenie. Ezt az értéket csupan alapnak
tekintve jo lenne végre tovabblépni!

A kozm(vel6dési konyvtar alapvet6 funk-
cidit természetesen az értékkdzvetités hangsu-
lyozasaval kell atgondolni és KkibGviteni.
A kodnyvtarak els6dleges feladata tovabbra is a
hasznaldk érdeklddésének, igényeinek kielégi-
tése, a szilkséges informacidk nyujtasa marad.
Vagyis: a kdnyvtar legyen az a hely, ahol min-
den kérdésre kaphaté valasz, vagy legalabb
megtudhatd, hogy honnan varhaté a felelet,
mert a kdnyvtar mindenben eligazit, felvilago-
sit, tajékoztat, megfelel6 irodalmat kinal a sz6-
rakozashoz, tanulashoz, a gyakorlati problé-
méakhoz és a munkavégzéshez egyarant.

A konyvtar tehat informécios kdzpont. Az
informacidtarolas és -szolgaltatas mellett
azonban egyszersmind az emberek talalkozo-
és tartdzkodasi helyévé is valhat, kdzéleti fo-
rumma, a kdzossegi élet szinterévé, az egyén és
a tarsadalom kozotti kapoccsa. A kényvtarban
alkalom nyilik az olvas6 és a konyvtaros, illetve
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az olvaso és olvasé kdzotti parbeszédre, amely-
ben azonos érdekl8désd, azonos koru, azonos
tanulményokat folytatd, azonos munkét végz6
emberek hatnak egymésra. Ebben a vonatko-
zasban tehat akdnyvtar olyan hely (lehet), ahol
szivesen vagyok, ahol eszmét, tapasztalatot
cserélhetek, ahol hozzdm hasonld vagy télem
nagyon is kilénb6z6, szdmomra ismeretlen
dolgokkal foglalkoz6 emberekkel ismerkedhe-
tem meg. Olyan hely tovabba, mely tarsadalmi
események, megmozdulasok szintere (lehet).

A kozmivel6dési konyvtarnak informacios
kdzponti és kozéleti forum szerepkdre mellett
lassanként kibontakozik egy harmadik funk-
cidja, amely szerint a konyvtar segitséget
nyljthat az egyéni problémak megoldasahoz
is. Ekozben segit6 kapcsolat alakulhat ki
konyvtaros és olvaso kozott, s igy a kdnyvtar
egyfajta tanacsadd hellyé valhat. Ha az utdébbi



idGben egyre természetesebben emlegetett fel-
adatra, a hatranyos helyzeti rétegek fokozot-
tabb koényvtari ellatasara gondolunk, akkor
egészen kézenfekvo ez a funkcid, de a minden-
napos konyvtari gyakorlatban is érzékelhetd,
milyen sok emberben €l az igény az emberi
kapcsolatok kialakitasara, olykor épp a kényv-
tar révén. Ehhez a — megvaldsitasra var6 —
feladatrendszerhez szeretném sorra venni azo-
kat a lehetséges modszereket, formakat, ame-
lyek elésegithetik a kdnyvtar nyitottabba vala-
sat, a konyvtarosi munka célszeriibb végzését.
A felsorolast otlettarnak szanom, amelyet az
egyéni leleményesség és a helyi lehet6ségek
figyelembevétele tovabb gazdagithat.

A konyvtar
mint informacids kézpont
és kozéleti forum

Az informacio tarolasa és szolgaltatasa a leg-
kézenfekvOobb konyvtari feladat. Kérdés, mi-
képp tudja a konyvtar minél nagyobb nyilva-
nossag elott rudatositani e funkciodjat, vagyis
hogyan képes megtanitani az embereket arra,
hogy a konyvtarban valamennyi, szamukra
fontos informaciohoz hozzajuthatnak. E tekin-
tetben a konyvtaraknak mar elég jol bevezetett
gyakorlatuk van. A tudatositas 6vodas korban
kezd6dik jdtékos foglalkozdsokkal, mesedéluta-
nokkal, babeléaddsokkal. Ezt koveti a kisiskold-
sok bevezetése a konyvtarba, a beiratkozas, a
konyvtar bemutatasa, és kovetik természetesen
a szamukra tartott jatékos foglalkozasok is.
A fels6tagozatosok, kozépiskolasok szamara az
ordak a konyvtdrban a leggyakoribb forma,
melynek soran megtanulhatjak a kézikonyvek,
a szakirodalom hasznalatat, megszokhatjak a
konyvtarban valod elmélyiilt munkat. Ma mar
a kozépiskolas tanarok nagy része egyéni és
csoportos feladatokat is ad tanitvanyainak, me-
lyeknek elvégzése csakis a konyvtarak segitsé-
gével lehetséges. Ebbe a sorba kivankozik a
szocialista brigadok konyvtarba valo bevezeté-
se is, persze csak abban az esetben, ha az nem
formalis. Ide tartozhat a kiilénféle verélkedik,
versenyek, pdlydzatok kényvtari lebonyolitasa
vagy segitése, valamint tanfolyamok, tovdbb-
képzések rendezése, illetve segitése szakiroda-
lommal, dia- és hangz6 anyaggal stb. A pon-
tos, gyors és szakszerili informacidszolgaltatas,
a megbizhato, kozvetlen szobeli vagy telefonos
tajékoztatas, a minél tobbféle rendelkezésre
bocsathaté dokumentum, az olvasé korrekt és

figyelmes vezetése stb. Uj hiveket szerez a
konyvtarnak, és esélyt ad a kiillonféle okok mi-
att elveszitett egykori konyvtarhasznalok visz-
szahdditasara.

A kényvtarnak — mint nyitott intézmény-
nek — segitenie kell a kdzéletben valo tajéko-
zddast, elGsegiteni az egyén és a tarsadalom
kozotti kommunikaciot, ezaltal hozzajarulni az
emberek tarsadalmi integralédasahoz, azaz a
tarsadalmi eseményekbe valé bekapcsolodas-
hoz. E tekintetben a kézmiivel6dési konyvtar
segitséget nyujthat egyebek kozott a tarsadal-
munkbél oly nagyon hidnyzo kiskozOsségek
kialakitasahoz is. Néhany példa a mar kialakult
gyakorlatbol: kézimunkazok, diszitémiive-
szek, barkacsolok, kiskert-tulajdonosok, mé-
hészek, boraszok, magnosok, fotosok, turistak,
zenebaratok, versbaratok — tehat a hobbi-
tevékenységekhez kapcsolodo sokfajta kor, cso-
port és miihely szamara teremthet otthont a
konyvtar. E kiskozosségek a kozos érdeklddés
alapjan szervezédnek, résztvevdik allandoéak.
El kell oszlatnunk azt a tévhitet, hogy az ilyen-
fajta hobbi-korok milkodése nem a konyvtarak-
ba valo, mert ott nem lehet furni-faragni, sze-
metelni. A tapasztalatok alapjan mondhatjuk,
hogy e korok résztvevdi vagynak az eszmecse-
rére, tapasztalatcserére, tajékozodasra, ked-
venc hobbijuk technikai részét pedig otthon,
a miihelyben, a kiskertben stb. végzik el. A
konyvtartol éppen azt varjak, hogy friss, eset-
leg nehezen hozzaférheté informacioval, nap-
rakész, korszerli irodalommal lassa el dket, s
egyben alkalmat teremtsen a kellemes k6zGssé-
gi egyiittlétre is. A konyvtarnak viszont, ha
vallalja egy-egy ilyen kor, csoport miikodteté-
sét, tamogatasat, vallalnia kell ennek szakmai
kovetkezményeit is, vagyis allomanyalakitasa-
ban, gyujtokori tevékenységében ezeket az igé-
nyeket messzemenden ki kell elégitenie.

A szakkorbk ugyancsak folyamatosan, rend-
szeresen mukodnek, allando résztvevoket fog-
lalkoztatnak, de tematikajukban kicsit kotot-
tebbek a hobbi-koroknél. Az ifjusdgi klubok a
kézmivelodési konyvtarakban kissé akadozva
kibontakozo tevékenységi formak. Elére meg-
tervezett tematikaval, allandé résztvevokkel
miikodnek, s az alakuld, formalodo kozossé-
gekben mind nagyobb szerepet kap az 6nisme-
ret, az emberismeret, a tarsadalmi élet minden
lényeges kérdése. Ennek kovetkeztében vi-
szont a csoportigények fokozottabb kielégite-
séért faradozo konyvtarosok mindennapi mun-
kajaba is bevonult, illetve be kell, hogy vonul-
jon az olvasaspedagogia, a neveld, izlésformalo
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tevékenység. A kezdeti tapasztalatokat Havas
Katalin Ifjusagi klubok a kdzmirivelédési konyv-
tarakban cimmel [1979. A Kulturalis Minisz-
térium Tudomanyos Koordinacios bizottsaga)
foglalta Ossze.

Jellegzetes konyvtari rendezvények a kiillon-
féle taldalkozék. Klasszikusnak szamité valto-
zat az iro—olvasé taldlkozd, ujabban azonban
béviilt a meghivottak kore: gyakori vendégek
a kényvtarakban mas miivészeti agak képvise-
161, de jogaszok, orvosok, pszichologusok, ter-
meészettudosok, sportolok, politikusok, Gjsag-
irok, helyi vezetdk is talalkozhatnak az érdek-
16d6kkel a konyvtar falai kozott. Ezek altala-
ban egyszeri, egyedi rendezvények, alkalmi
hallgatosaggal, illetve résztvevokkel. Szeren-
csés dolog, ha sikeriil a kdnyvtarosnak valéban
a téma irant érdekl6do6 konyvtari tagokat meg-
nyernie egy-egy 0sszejovetelre (ezt a tajékozo-
dast probalta megkonnyiteni egy vizsgalat,
melyet Bartos Eva és Mdndy Gdbor Tematikus
érdeklédésvizsgalat kézmiivelédési konyvtarak-
ban cimi kotete [1981. OSZK KMK] ismer-
tet), és persze, egy-egy jol sikeriilt talalkozé
maga is tovabbi érdeklodbket nyerhet meg va-
lamely témanak.

Az utdbbi években egyre gyakrabban valik
a konyvtar miivészeti események, kidllitdsok
szinhelyévé. Elssorban a konyvtar sajatossa-
gaihoz legszervesebben kapcsolodé — tehat
grafikai, kisgrafikai, exlibris-, konyvillusztra-
cids, konyvmiivészeti, reprodukcios stb. — ki-
allitasokat rendeznek. Nem ritkin azonban
tarlatokat is helyi alkotomiivészek képeibdl,
fotoibol. A kiallitasok megrendezése mellett
Osszegyujtik a kiallitott miivekre vonatkozo
szakirodalmat, katalogusokat, lapkivagasokat
stb., s ezeket is a latogatok rendelkezésére bo-
csatjak. Hasonloképpen szinhelyéiil szolgalhat
a konyvtar 6nallo eléadoi esteknek, kis létsza-
mu amatdr szinpadok eldaddsainak, kamarabe-
mutatéknak (kamarazenekari, kamarakorusi
esteknek); bdb- és pantomim-eléadasoknak,
Sfilmuvetitéseknek stb. Szinte valamennyi felso-
rolt lehetdségre akad mar gyakorlati példa!

A koényvtar
mint tanacsado hely

A konyvtar mint tanacsado hely, a konyvta-
ros mint tanacsadé — csak latszolag tiinik vj
szerepkornek, feladatkornek. Gyakorlatilag
mindig is a konyvtarosi feladatok kozé tarto-
zott a tanacsadas, talan csak kevésbé tudato-
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san, mint kellene. A kozmiivelédési konyvtar
ugyanis rengeteget tehet, és-kell is, hogy te-
gyen a mentalhigiéné érdekében (utalunk
Nagy Attilanak a Konyvrdros 6. szamaban
megjelent cikkére), hiszen emberi melegséget,
kozosséget lehet talalni a konyvtarban, az em-
berek kibeszélhetik ott magukat, a konyvtaros
meghallgatja Gket, s emellett még megfeleld
olvasmanyt is ajanl! Mennyi pszichés és neu-
rotikus panaszt el6zhet meg ezzel a konyvtar
esetenként! A kapcsolatoknak olyan finom ha-
16ja szovodik a konyvtaros és olvasoja kozott,
amely messze meghaladja az olvasmanyajan-
las, olvasOvezetés hagyomanyos funkciojat.

Milyen modszereket, formakat képzelhe-
tink el a k6zmuvelddési konyvtar mentalhigi-
énés funkciojanak ellatasa érdekében? Példaul
a kallodo gyerekekkel, fiatalokkal valo foglalko-
zast. Nem kis feladat, hiszen a hangoskodo,
mozgékony fiatalok megzavarhatjak a ,,norma-
lis” konyvtarlatogatok nyugalmat. Kilfoldi
példak azonban azt bizonyitjak, hogy a fiata-
lokkal valo elmélyiilt kapcsolat kialakitasaval
az ilyen konfliktusok elmaradnak, a fiatalok,
gyerekek viszont segitséget kapnak tarsadalmi
beilleszkedési nehézségeik megoldasahoz.
Szocialpszichologiai vizsgalatok tapasztalatai
megerdsitették azt a feltevést, hogy a konyv-
tarnak szocializacios szerepe van, tehat a
gyermek- és serdiilékorban értékatado, érték-
alakitod szerepet jatszik. A kortars csoportok
szabalyképz0 és értékalakito hatasat a konyvtar
a maga mivelddésre 6szt6nzé légkorével mi-
ndségileg is meghatarozza. A fiatalokkal valo
foglalkozas soran a kényvtaros a sziild, a barat,
a pedagdgus, az ifjusagi vezetd szerepébdl 6t-
vozi szerepkorét, magatartasat.

Mint ismeretes, konyvtaraink szép szamban
vallalnak olvasotabori részvételt, akar rende-
zOként, akar kozremilikod6ként, mert meggy6-
zG6dtek az olvasotaborok hatékonysagardl. Azt
is tudjuk, hogy ez a hatas idével gyengiilhet,
kozombositddhet. Igen fontos lenne ezért az
olvasdotdbori gyerekek ,utégondozdsa”, s ez
csakis folyamatos, évkozi kapcsolattartassal
oldhaté meg. Hasonl6 feladat lehetne a felnsrt
utégondozo intézmények tdmogatdsa. A Kionyv-
tdros 1980. évi 11. szamaban megjelent egy
oOtlet az alkoholizmus-ellenes klubok kényvtari
tamogatasarol,  sajnos,  visszhangtalanul.
E klubok szdma ma mar 6tven koriil van. Tag-
jaik rendszerint 6nallo klubhelyiségben, heti
egy-két alkalommal jonnek Ossze, tanulnak,
szorakoznak, jatszanak, tanuljak a k6zosségte-
remtést, gyakoroljak a tarsadalmi szerepeket,



gydjtik a tapasztalatokat a tarsadalmi visszail-
leszkedéshez. A foldrajzilag kozel elhelyezke-
d6 kdzmdivel6dési konyvtarak — kilépve falaik
kézil — elladtogathatnanak e klubokba, s ma-
gukkal vihetnének egy jol dsszevalogatott kis
kdnyvkollekciét, folydiratokat, Gjsagokat, le-
mezeket sth. Az olvasds megszerettetésén, a
szépirodalom ajanléasan felul a klubokban folyo
tevékenységhez kapcsoldédhatnénak, hiszen
valamennyi felmerild problémahoz tudna a
konyvtaros megfelel§ informaciot adni, az Gti-
konyvt6l a jogi tanacsokig.

Ismert gond, hogy a gyesen lev§ fiatal
anyak, akiket az otthon maradas bizonyos érte-
lemben elzar a vilagtol, elszigeteltsegik kovet-
keztében gyakorta pszichés bantalmakkal
kiiszkddnek. Az elzartsag melletti masik gond-
juk: nem ismernek megfelel6 ,,csaladanya”-
modelleket, vagyis hidnyoznak az e sajatos
életforma megszervezéséhez sziikséges isme-
reteik. Ezért lenne fontos a gyermekgondozasi
segélyen levd kismamak segitése.

A magéanyosok, oregek 0sszejovetelei — pél-
daul teadélutanok formajaban — emberi me-
legséget, kdzdsséget, tarsasagot adhatnanak a
nyugdijasoknak, id6seknek, egyedilalléknak.
Igen gyakori késztetés ez egyébként is a

konyvtarba jarashoz. A kotetlen, kellemes be-
szélgetések, melyeket kicsit innepélyesebbé, a
hétkoznapitdl eltérékké tesz a kodzdsen elfo-
gyasztott tea — az eddigi tapasztalatok szerint
a résztvevOknek meghitt, emlékezetes élményt
jelentenek.

A tanacsadoi funkcio természetesen nem-
csak a konyvtar falain belll, hanem azon kivil
is szllkséges. A konyvek hazhozszallitasa az
id6s, beteg olvasok részére mar sok helyen
kézzelfoghatd valdsag. A teend6k kdzott emlit-
hetjik a Gereben Ferenc cikkében (Kényvta-
ros 1983/6. szam) felelevenitett dtletet: a hazi
kdnyvtar épitésére—gyarapitasara szolgald
tanacsado szolgalatot is. Emellett pedig — vé-
gul, de nem utolsésorban — nem artana a
segitok segitése sem. Tehat mindazon szakem-
bereknek, akik valamiféle segit6 kapcsolat ré-
szesei (nevel6k, tanarok, hivatasos partfogok,
gyermek- és ifjusagvédelmi el6adok, szocidlis
gondozok vagy egyszer(ien ,,csak” szul6k), al-
kalmat kellene teremteni a kényvtarban a pszi-
choldgiai, pedagdgiai kérdések, gondok meg-
beszélésére, tapasztalatcserére, a gondolkodas-
mod 6sszehangolasara.

Mindannyian tudjuk, hogy szamtalan ne-
hézséggel kell szembenéznie annak a kdnyv-
tarnak, amelyik a harom funkcié harmonikus
megvalositasara torekszik. Gyakorta nincse-
nek meg a targyi feltételek: nincs olvasoterem
vagy kuldn helyiség, sziik a hely, nem mozgat-
hatok a butorok, nincsenek képes-hangzo esz-
kozdk stb. A személyi feltételeket sem konny(
megteremteni: a kdnyvtarak amagy is 1étszam-
hiannyal kiizdenek, nem bizonyos, hogy van
véllalkozé ilyenfajta tevékenységre, vagy ha
igen, nem minden esetben megfelel a felké-
szlltsége, hiszen e feladatok megoldasa mas
képességeket, készségeket is igényel, mint a
szokasos kdnyvtarosi munka. A tébbletmunka,
ha vallaljak, esetleg nem kapja meg az elisme-
rést, sem erkdlcsileg, sem anyagilag.

Azzal szintén tisztdban vagyunk, hogy az
emberek egy részének nincs is igénye semmi-
féle ilyen szabadid6s programra. Ha azonban
nem is tesz kisérletet a kényvtar — akar az
eddigiekt6l eltér6, szokatlan — lehet&ségek
felkindlasaval, nem hivatkozhat igényhianyra.
Kisérletezni tehat kell, s talan éppen e leheté-
ségek hivjak fel bizonyos rétegek, csoportok
figyelmét erre az intézménytipusra, olyanokét,
akik szamara az olvasas, a konyv- és konyvtar-
hasznélat egyaltalan nem magéatol értet6dd do-
log.

Bartos Eva
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Szaz év a muszaki haladas
szolgalataban

Az Orszdgos Miszaki Informdcios Kozpont és Konyvtar
centenariuma

A fennallasanak szazadik évforduldjat un-
neplé Orszagos Miiszaki Informacidés Koz-
pont és Koényvtar (OMIKK) jogelédjét, a
Technologiai Iparmiuzeum szakkonyvtarat
1883. junius 24-én Trefort Agoston azzal adta
at a nyilvanossagnak, hogy az a ,,honi miipar
elémozditasa céljaboél az Uj technikahoz értd
szakernberek képzését segitse, meglevé tuda-
sukat tovabbfejlessze”.

Az e munka jegyében eltelt szdz év megiin-
neplésére egyhetes rendezvénysorozat zajlott
le az OMIKK-ban junius elején. A centenari-
um alkalméabél az intézmény az UNESCO-val
és az érdekelt magyar szervekkel egylittmii-
kodve, nemzetkdzi szervezetek részvételével
megszervezte és junius 6—8-an Iebonyolitot-
ta a DATABASE’83 elnevezésti konferenciat.
A rendezvényen 19 orszag képviseletében
mintegy 120 szamitastechnikai, informacios
szakember és konyvtaros vett részt. Az eldada-
sok négy szekcioban folytak a kévetkezd té-
makrol: 1. a nemzetkozileg hozzaférhet6 adat-
bazisok kivalasztasa és parbeszédes, online
hasznalatuk Magyarorszagon; 2. a s26ban for-
g6 adatbazisok hasznalatanak megszervezése,
szolgaltatasaik, rendszereik, alkalmazasuk; 3.
az adatbazisok hasznilatanak technolégiai és
modszertani kérdései; 4. az adatbézisok €s az
informacidhasznalok kapcsolata. A rendezveé-
nyen mintegy 50 elSaddst, valamint hozzajuk

kapcsolodo vitakat és megbeszéléseket hal(gqt--

tak meg a résztvevOk. A szemléletesség érde-
kében a szervezd és a résztvevs intézmények
kiallitast is szerveztek, és folyamatos informa-
cidkeresési bemutatokat tartottak, amelyek so-
ran parbeszédes kapcsolatot létesitettek egye-
bek kozott a svajci DATA-STAR-, a bécsi
INIS- és az amerikai DIALOG-adatbazisok~
kal, valamint a konferencia témakorébe vagéd
filmeket és video-show-t vetitettek. A DATA-
BASE’83 konferenciarol az OMIKK kiad-
vanyt tesz majd ko6zzé, az eladasok szovegével
és a vitak anyagaval.
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E rendezvényen vetitették le elOszor az
OMIKK multjat, jelenét és jovGjét bemutatd
video-filmet — részben az intézmény fiataljai-
nak alkotasat —, amely szép sikert aratott.

A junius 10-én megrendezett kozponti em-
lékiilésen az intézmény vezetdin, munkatarsa-
in és nyugdijasain kiviil részt vett Sarlos Isz-
vdn, a Minisztertanacs elnokhelyettese, dr.
Szekér Gyula, az Orszagos Muszaki Fejleszté-
si Bizottsag elnoke, dr. Korcsog Andrds, a M-
velodési Minisztérium allamtitkara és szamos
mas kozéleti személyiség. Dr. Duzs Jdnosnak,
az OMIKK altalanos féigazgato-helyettesé-
nek megnyitd szavai utan dr. Szekér Gyula
koszontotte a jubilald intézményt és munka-
tarsait. Beszédében a kovetkezGket mondta:
»Az iparfejlesztési eredményekben benne volt
a munkaja a 100 esztenddvel ezel6tt utnak in-
ditott konyvtarnak is, amely a f6varos miiszaki
értelmiségének, a kisiparosoknak és az tizemi
munkasok tizezreinek kedvelt, sliriin latoga-
tott intézményéve valt. Az utdédintézmény, az
Orszagos Miiszaki Informacios Kozpont és
Ko6nyvtar szerepe ma is az, hogy az 10j techni-
kat ért6 szakemberek tudasanak korszerisité-
8ét, kiegészitését segitse.

Az elottink allo feladatok végrehajtasahoz
nagyon sok ismeretre van sziikség; tudnunk
kell, hogy mi tortént a vilagban, mit fedeztek
fel, milyen itanyban kutatnak, haladnak. A
sziikséges informaciokat mar régen nem tudja
a kutatd, fejlesztd — vagy akar a gazdasagi
iranyitd — apparatus a sajat erejébol ossze-
szedni. Ezért a miszaki fejlesztés meggyorsi-
tasaban az Orszagos Miiszaki Informacios
Kézpont és Konyvtarnak tobb vonatkozasban
is fontos szerepe van, kell szervezés esetén
dontd szerepe is lehet.”

Ezutan az OMIKK-ra mint orszagos infor-
macios kozpontra és orszagos feladatkor(i
szakkonyvtarra harulo feladatokat részletezve
igy szolt az intézmény munkatarsaihoz, illetve
beszélt a tennivalokrol: ,,Onok azok, akiknek



a legszélesebb forrashdl allnak rendelkezésiik-
re am(iszaki fejlesztéshez, az alkalmazott kuta-
tashoz szikséges szakirodalmi informéacidk.
Ezeket az informéacidkat az eddiginél gyorsab-
ban és a felhasznélast megkdnnyité formaban
kell eljuttatni a fejlesztéshen és az irdnyitasban
dolgozokhoz. Onoknek kell lehet6vé tenniiik a
jé szinvonald, gyors és egyes esetekben a Ié-
nyegre tomoritett forditast. Most, amikor a
gazdasagi kornyezet hatdsaként nagyon meg
kell nézniink minden fillér kiadast, és emiatt
csokkent a nemzetkdzi szakirodalom beszerzé-
si lehetGsége, Onok azok, akik ezt a hatranyt
segithetnek behozni. Rdéviden: ahogy jobb,
tobb munkat, jobban szervezett munkat ké-
rink a kutatéktél, fejleszt6ktél, tébb, jobban
szervezett munkat — informacidt, szakirodal-
mat — kériink Onoktél is. Befejezésiil az Or-
szagos Mdszaki Informacios Kozpont és
Konyvtar miikodésének tovabbfejlesztéséhez
kivanok néhany megjegyzést flzni: tdrekedjék
agyors, szelektiv és az igényekhez illeszked6en
feldolgozott informaciok szolgaltatasara, for-
ditson gondot a meglevé kozponti K + F (ku-
tatasi + fejlesztési) adatbazisok miikodtetésére,
s ha sziikséges, Ujak létrehozasara és karban-
tartasara; segitse el a korszer(i informécids
technolégia hazai elterjesztését, és ndvelje sze-
repét a mlszaki informacios kultira hazai fej-
lesztésében; er@sitse az intézmény orszagos
koordinal6 szerepét mind a hazai m(szaki in-
forméciodszolgaltatashan, mind a mi(szaki
konyvtari munkaban, mind pedig a nemzetko-
zi tudomanyos-m(szaki informacios egyitt-
m(ikodésben.

A magunk részérél szamitunk az intézmény
nagyobb kdzrem(ikddésére az Orszagos M (-
szaki Fejlesztési Bizottsag feladatainak ellata-
saban”.

Az OMFB elnbke utan dr. Korcsog Andras
méltatta a szazéves intézmény munkajat: ,,Ju-
bilans intézményunk valamennyi megjelenési
form@jaban lételemének tartotta a nyiltsagot,
a szolgélattételt. Mar fennéllasanak legkorébbi
szakaszaban, s azota is viszonylag széles fel-
hasznal6i kor és nagy forgalom jellemezte az
intézmény munkajat. Az Orszagos Miszaki
Informaciés Kozpont és Konyvtar vallalja,
folytatja és tdgabb dimenzidkba helyezi ezt a
megtisztel6 hagyoméanyt. Szinvonalas forméa-
ban nyujtani tajékoztatast a legfrissebb és leg-
fontosabb eseményekrdl, ismeretekrél: ez volt
mindig az intézmény szakmai népszer(iségé-
nek és elismertségének, vonzerejének legfébb
oka és biztositéka, hiszen nem is lehetett mas.

Dr. Szekér Gyula, az OMFB elndke
Unnepi beszédet mond

A hasznaldi igények mindig készséges figye-
lembevétele, a legkorszer(ibb technika és tech-
nolégia alkalmazasara iranyulé torekvések lo-
gikusan vezettek ahhoz, hogy az egész hazai
m(szaki kutatas + fejlesztés és termelés kdnyv-
tari kiszolgalasi rendszerében kozponti fel-
adatkort kapjon, vallaljon az Orszagos M(isza-
ki Informacids Kdzpont és Kényvtar. Az azota
a természetes fejl6dés kovetkezményeként
megszlnt m(szaki-termelési konyvtarhaldzat
létrehozésa és felfejlesztése egyike volt az in-
tézmény olyan eredményeinek, amely tan
egyedil is indokolnd e mostani Ginnepség fé-
nyét. Korunkban, amikor mar végképp és
visszafordithatatlanul lehetetlenné valt, hogy
egyetlen intézmény — még a miszaki tudoma-
nyok egészénél sokkalta sziikebb szakteriileten
is — egyedil legyen képes minden sziikséges
dokumentum &sszegydijtésére, feldolgozasara,
minden szikséges szakmai tajékoztatds meg-
szervezésére, egyre novekvl jelent6sége van
annak is, hogy az OMIKK milyen mértékben
és milyen mddon vesz részt a kdnyvtarak és
mas tajékoztatasi intézmények kozti informa-
ciécserében, informéacidaramoltatasban. ”

A mivel8désiigyi igazgatas elvarasait az
allamtitkdr a kovetkez6képpen 0sszegezte:
»Egyazon cél érdekében dolgozunk mi itt vala-
mennyien: a magyar mdszaki kutatast és fej-
lesztést, a magyar ipar szinvonalanak emelését,
versenyképességének és teljesitményének fo-
kozaséat kivanjuk segiteni, sajat eszkdzeink-
kel.”

Ezutdn az OMFB elnoke felolvasta a Mi-
nisztertanacs elnokének, Lazar Gyorgynek (id-
vozl8 levelét, melyet az OMIKK fennéallasa-
nak 100. évforduldja alkalmabol kildott, majd
atadta az intézménynek a Magyar Népkoztar-
sasadg Minisztertanacsanak jubileumi okleve-
lét.
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Veégiil Agoston Mihdly, a konyvtar féigazga-
tdja tartott iinnepi beszédet, amelyben a hang-
sulyt a jovo feladataira, az intézmény fejlodé-
sére helyezte: ,,A megismerési folyamatok fel-
gyorsulasa, az informaciok hatalmasra noveke-
dett és tovabb duzzadé mennyisége, az isme-
retszerzés hatarainak exploziv novekedése
nemcsak a halmozodd ismeretanyagban igé-
nyel Gj, gyors és megbizhato tajékozodasi lehe-
tségeket, hanem mindségileg is uj kovetelme-
nyeket tamaszt az itt dolgozokkal szemben.
Megiallapithaté, hogy munkank minden vo-
natkozasban nagy valtozasnak van kitéve. Még
az Orokre valtozatlannak tiiné kényvtarunk is
megujul. Az 14j informaciohordozok és a sza-
mitastechnikai eszk6zeink csupan kezelési, ki-
szolgalasi valtozast jelentenek. A konyvtari al-
lomany struktarajanak is valtozason kell at-
mennie. Elhataroztuk, hogy munkank tartalmi
értékét tovabb fokozzuk, hazank szakemberei
szamara a technikai fejlédés vilagtendenciait
jobban kiemeld, a hazai aktualis és hosszutava
tennivalokra egyarant exponalé informacios
munkat fejlesztiink ki. Kiadoi munkank kere-
tében sikeresnek igérkezd sorozatot inditunk el
A miiszaki haladdsért cimmel, mely az OMFB
vagy mas kutatasiranyito szervek és a mi intéz-
meényiink jelentésebb tanulmanyait, elemzése-
it fogja kozrebocsatani... Elhataroztuk egy
nagyszabasu kisérlet megvalositasat. Azt a ki-
sérletet, hogy a tarsadalmi-gazdasagi rendsze-
runkben megszokott kozponti gondoskodas
igénybevétele helyett 6ner6nkbdl tartsuk fenn
és fejlessziik tovabb szolgalatunkat. Elhataroz-
tuk, hogy megkeressiik és 6sszegyijtjik mind-
azt a hazai szellemi eredményt, amely ellensu-
lyozni képes azokat az értékeket, melyeket in-
formacidés munkankhoz a vilag fejlett orszagai-
tol szerziink be. E téren sikerult megerdsite-
niink és boviteniink korabbi kiilkereskedelmi
munkankat, és jogos reményiink, hogy a terv-
ciklus végére el fogjuk érni az altalunk felhasz-
nalt informacios importtal egyenlé mértékl
szellemi exportot.”

A fOigazgatd beszédét felelosségebresztod
szavakkal fejezte be: ,,Ha a majdan jubilald
utokortol munkassagunkért olyan megbecsii-
lést varunk, mint ahogyan az intézményt alapi-
td és hasznossagat kibontakoztato elédeinket
most becsiiljiik, magunk sem hatralhatunk
meg attdl a nehéz feladattdl, hogy ezt a tarsa-
dalmunk és gazdasagunk, de talan egész jo-
vOénk szamara is nagyon fontos munkat mara-
déktalanul elvégezziik!”
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A centenarium alkalmabol az intézmény
tobb munkatarsa kapott kitiintetést j6 mun-
kajanak elismeréseként. Kakuk Sdndor gazda-
sagi igazgatd a Munka Erdemrend arany, Kili
Ldszloné személyzeti és oktatasi osztalyvezetd,
valamint Ddczer Eva gyarapitasi osztalyvezetd
az ezist fokozatat kapta. A Miivel6dési Mi-
nisztérium nyolc munkatarsnak A szocialista
kulturdért kitiintetést adomanyozta, kilencet
pedig miniszteri dicséretben részesitett. Ti-
zenegy munkatarsat az OMFB, egyet a Miive-
16dési Minisztérium A kivadlé munkdért érem-
mel tiintetett ki.

A Szakszervezetek Orszagos Tanacsanak
titkara emléklapot adott at az Orszagos Mii-
szaki Informacios Kozpont és Konyvtar fenn-
allasanak 100. évforduldja alkalmabol. A mun-
katarsak koziil hatan vehették at a SZOT ki-
tiintetésének arany, illetve eziist fokozatat, il-
letve oklevelet.

A délutan folyaman az OMIKK régi és
mostani munkatarsainak ,.teljes csaladja” iin-
nepelte meg az évfordulét. Ddczer Eva, a gya-
rapitasi osztaly vezetdje beszédében a konyv-
tar multjara, a ,,régi nagyok” munkajara, ered-
ményeire emlékezett, s beszélt a munkas jelen-
rél, a megoldott és a megoldasra varé felada-
tokrol, problémakrol.

Az eltelt szaz esztendd folyaman nagy valto-
zasokon ment at az intézmény. Sok, munkajat
odaadoan szeretd ember tette orszagosan elis-
mert, feladatkorét jol betdltd informacios ba-
zissa. De a szaz év eredményeit nem lehet
végallomasnak, beteljesiilésnek tekinteni, kii-
16nésen ma, amikor egyre tébb, jobb és fris-
sebb ismeretre van sziikség a miiszaki és a
tudomanyos életben. Nem elégedhetiink meg
ajelen helyzettel, tovabb kell 1épniink, sziinte-
lenil javitva, tokéletesitve munkankat, szol-
galtatasainkat. A fejlett technika koraban mar
birtokunkban vannak azok az eszk6zok, me-
lyek mind eredményesebben és megbizhatdb-
ban segitik a névekvd feladatok megoldasat.
Amint azonban Agoston Mihadly, az OMIKK
foigazgatdja hangsulyozta: ,... a siker nem
ezeken az eszk6zokon miulik. Létezésiik hasz-
nos, sziikséges, de nem elégséges feltétele dol-
gainknak. Azokra a kimivelt emberfokre van
a legnagyobb sziikségiink, akik akarjak és ké-
pesek is vallalni, hogy egy megujul6 vilagban
— a miiszaki informaci6 tarsadalmi jelentdsé-
géhez méltéan — az orszag jovojét is befolya-
solo felelGsségteljes szolgalatot végezzenek.”

Pollini Rita



A tudomany eredmeényeivel
valo lépéstartas

Megkérdeztiuk
a fenntartokat

lelkiismereti kérdés is

Beszélgetés

drHutas Imre

egészsegugyi miniszterhelyettessel

Dr. Hutas Imre miniszterhelyettes feladatko-
rébe tartozik egyebek kdzott az egészségugyi—
orvostudomanyi szakkdnyvtari halézat felligye-
lete is. Ez alkalommal azonban nemcsak arra
kérjuk, hogy az Egészségligyi Minisztériumnak
mint e szakkdnyvtari halézat fenntart6janak
képviseletében véalaszoljon néhany kérdésiinkre,
hanem arra, széljon néhany sz6t az olvaséshoz
val6 személyes viszonyardl is. Elsé kérdésiink
tehét:

— Az utdbbi években, amiéta fontos iranyité
posztot télt be a minisztériumban, hogyan ala-
kultak olvasasi szokasai, és hogyan elégiti ki
informacids igényeit?

— Olvasasi szokdsaim mara jelentésen éat-
alakultak, kiiléndsen ha régi 6nmagdmra gon-
dolok. Gimnazista koromban ugyanis ,,min-
denevd” voltam, vélogatas nélkil elolvastam
azt, ami a kezem lgyébe keriilt. Az id6 multa-
val természetesen valogatni kezdtem, és amio-
ta orvos vagyok, inkabb a szakmai irodalmat
— folyoiratokat, kényveket — forgatom, keve-
sebb idém jut a szépirodalomra. A minisztéri-

umban betdltott funkcidmmal dsszefiiggésben
ez mostanaban tovabb alakult, valtozott. Na-
gyon sokat kell olvasnom aktakat, feljegyzése-
ket, elGterjesztéseket, amelyekkel kapcsolat-
ban doéntenem kell. Es igy — sajnos — elég
kevés id6m marad arra, hogy mast is olvassak.
Kés§ délutan, amikor hazajutok, lazitanom
kell, ki kell szelléztetnem a fejemet, s csak az
estéket és a hétvégeket fordithatom olvasasra.
Késén alszom el, éjfélig szoktam olvasni, és ezt
az id6t részben arra hasznalom, hogy a szak-
méaval kapcsolatos olvasadsi minimumot telje-
sitsem — ez néhany orvosi szakfolydirat at-
bongészésébdl all. Informéacios igényeim olyan
értelemben is valtoztak, hogy régebben — tii-
dbgyogyasz léevén — a tid6gyogyaszati szak-
irodalmat olvastam, most viszont a fontosabb
orvosi témakban Aaltalaban is tajéekozodnom
kell, hiszen sokszor kerilok szembe akér az
egyetemen, akar a tudomanyiranyitasban, tu-
domanyszervezésben is olyan kérdésekkel,
amelyekben az allasfoglalas szélesebb latokort
kivan. Nem lehet egy szakmaba bezarkdznom!
— Hogyan jut hozza az olvasnival6hoz?
Igénybe veszi-e a konyvtarak szolgaltatasait?
— Az alapvet§ fontossagu hazai folydira-
tokra el6fizetek, és abban a szerencsés helyzet-
ben vagyok, hogy egy fontos amerikai folydira-
tot tiszteletpéldanyként kapok. A tobbivel a
minisztérium kdnyvtari szolgalata lat el. Kész-
ségesen rendelkezésemre bocsétjak a folyoira-
tok tartalomjegyzékét, és ezekbdl valasztom ki
az engem érdekld cikkeket. Miel6tt a miniszté-
riumba keriiltem, az Orszagos Koranyi Tu-
berkulézis és Pulmonoldgiai Intézet igazgatdja
voltam. Az intézetnek igen jé a kényvtara, és
a konyvtarosok igen nagy mértékben segitették
tudomanyos munkamat. Ha megjeldltem,
hogy milyen téma érdekel, dsszegy(jtotték a
megfelel§ folydiratokat; ha egy bizonyos cik-
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ket kértem, elGteremtették. A kényvkoleson-
zés is rugalmas és hatékony volt, a konyvbe-
szerzés pedig az akkori korilmények kozott
nagyon ésszerlien tortént. A legfontosabb
konyveket be tudtuk szerezni, ezenkiviil ma-
gam is igyekeztem kialakitani sajat szakkonyv-
taramat a tidogyogyaszat tertuletérdl. Azoknak
az éveknek a legfontosabb koényvei nekem is
megvoltak.

— Mas kényvtdrral is volt kapcsolata?

— Abban az idoben és kiilonosen fiatal éve-
imben hiiséges olvasdja voltam az orvostudo-
manyi egyetem konyvtaranak. Amikor az elsé
cikkeket irtam, ott kormoéltem és ott tanultam
meg a szakirodalom kivalogatasanak modsze-
reit, a szakismeretekkel kapcsolatos anyag-
gytijtést. Most az Egészségiigyi Minisztérium-
nak kitlin6 konyvtari szolgalata van. Ezt azért
mondom, mert a minisztérium el6z6 épiileté-
ben rendkiviil mostohak voltak a konyvtar ko-
rilményei és lehet6ségei, emiatt lényegében
képtelen volt betdlteni funkcidjat. Most tartal-
mat és felszereltségét tekintve is jol miik6do
konyvtar talalhato az 4j épuletben, azonban ez
specialis profilu kényvtar, nem altalanos orvo-
si szakkényvtar. De megvan a kapcsolata az
Orszagos Orvostudomanyi Informacios Inté-
zet és Konyvtarral, mint ahogyan a Koranyi
Intézetnek is igen jo kapcsolata volt e konyvta-
ri kézponttal.

— Az Egészségiigyi Minisztérium iuj épiile-
tében helyet kapott az ESZTIK, az Egészség-
tigyi Minisztérium Szervezési, Tervezési és In-
formdcios Kozpontja is. Tudomdsom szerint en-
nek konyvtdra télti be a minisztérium konyvtd-
rdnak a szerepét is. Az intézet azonban — amint
azt a neve is kifejezi — tulajdonképpen az
egészséguigy szervezési és gazdasdgi vonatkozd-
saival foglalkozik, igy kényvidra is az ennek
megfeleld szakirodalmat gyiijti. It jegyzem meg,
hogy az OIK is, az ESZTIK is a minisztérium
egy-egy informdcios kozpontja. Szabad megkér-
deznem, hogy miképpen vélekedik az OIK tevé-
kenységérdi?

— Az OIK munkajat a Konyvtdros olvasoi
bizonyara ismerik. Az utobbi évek tevékenysé-
gérol azt mondhatom, hogy az OIK felelossége
és munkajanak stlya nagymértékben megnott
éppen a kiilfoldi folyodiratok elGfizetésének
korlatozasa kovetkeztében. Mert ha visszate-
kintiink, mondjuk, a tiz évvel korabbi idokre,
megallapithatjuk, hogy csaknem paradicsomi
allapotok voltak akkor. A szakkényvtari halo-
zat konyvtarai az anyagi lehetéségeiken beliil
annyi és olyan folyoiratot rendelhettek,
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amennyire és amilyenre igényiik volt. Ez mar
sajnos a multé. Nagyon meg kell vizsgalni,
milyen folydiratokat rendelhetnek. A keret
sziikilt, és az OIK-on mulik, hogy a csokke-
nést mennyire fogja megérezni a magyar or-
vostudomany — és persze a betegellatas is.
Hiszen egyaltalan nem mindegy az, hogy egy
Uj terapias elv vagy egy uj diagnosztikus elja-
ras mikor jut el a felhasznal6é orvosokhoz.

Nemrégiben tajékozodtam afeldl, hogy a fo-
lydiratok eléfizetésének korlatozasa milyen
valtozast idézett el6 a szakirodalom hozzafér-
hetGségében, hiszen a folyoiratok szama lénye-
gesen csOkkent e teriileten. Talalkoztam azzal
a megjegyzéssel is, hogy a folyoiratokat egyes
helyeken az orvosok presztizsbdl hazavitték,
de el sem olvastak. Most erre nincs lehetdség.
A folyoiratokbol a legtobb konyvtar cikkmaso-
latot ad, de a folydiratokat nem lehet hazavin-
ni. Megtudtam azt is, hogy a cikkmasolatok
iranti igény korilbeldl a kétszeresére néveke-
dett. Ez azt jelenti, hogy az utébbi id6ében az
OIK-hoz is és mas konyvtarakhoz is egyre
tobben fordulnak cikkmasolatokért, vagyis
nem csokkent az érdekl6dés a szakfolyodiratok
irant — az igények kielégitését pedig a doku-
mentacios kozpontnak kell megszerveznie és
lebonyolitania.

Most nagyon nehéz és folyamatos feladat all
elttlink, hiszen 1984-re és a kovetkezo évekre
ugy kell tervezniink a folydirat-rendelést,
hogy elkeriljuk a folosleges tobbes beszerzé-
seket és lemondjuk azokat a folydiratokat is,
amelyeknek a szakmai értéke vitathatd. Errél
meg kell gy6zni az eléfizetoket. Ugyanakkor
lehetéve kell tenni, hogy tovabbra is jarjanak
a fontos folyoiratok, és a szolgaltatasokat, pél-
daul a témafigyelést, a bibliografiai osszeallita-
sokat tovabbra is fenntartsak, sét fejlesszék.
Kilonosen fontos annak megitélése, hogy
mennyire lehet majd egy-egy kutaté vagy ki-
sebb csoport igénye szerinti specialis témafi-
gyeld szolgalatot fenntartani. A belgyogyaszat
példaul igen széles teriilet. Ezen beliil egy-egy
kisebb részteriilet folyamatos témafigyel
szolgalata és e teriiletekrdl az orvosok informa-
cios igényeinek magas szinvonal kielégitése a
multban is nagyon fontos célja volt az OIK-
nak, s most, a megnehezedett feltételek koze-
pette még nagyobb felelosséggel kell ezt a te-
vékenységét végeznie.

— Az OIK az utobbi években valoban nagy
sulyt helyezett arra, hogy felkésziiljon a szakiro-
dalmi informdciészolgdltatds korszerd techni-
kdjara, példdul a reprogrdfiai mddszerekre.



Megkezdddott a regionalis kbzpontok szervezése
is, amelyek ugyancsak képesek lesznek — els6-
sorban az orvosi egyetemek konyvtarainak
anyagabol — az e teriileten mutatkoz6 igények
kielégitésére. Az OIK-ban el6késziiletek foly-
nak a szamitogépes informacioszolgaltatas beve-
zetesere is. Ezek a modszerek helyiség-igenyesek,
és az OIK régi gondja az elhelyezés. Sajnos,
mind ez ideig nem nyerhetett megfelel6 elhelye-
zést az intézet, az orszagos informéacios és
kdnyvtari kdzpont. Mik a kilatasok e tekintet-
ben?

— A hatodik 6téves tervben szerepelt egy (j
épilet megépitése. A telek kijeldlése megtor-
tént, és a tervek is nagyjabol elkésziiltek. Mint
maés beruhazast, sajnos, ezt is el kellett halasz-
tani, de semmiképpen sem mondunk le réla.
Mindenképpen bizunk abban, hogy az 0j koz-
pont fel fog épiilni, de az id6pontjat nem tud-
juk bizonyosan. Az elhelyezés kériilményei va-
I6ban nagyon mostohak, de konnyelm(ség
volna még csak hozzavet6legesen is meghata-
rozni, hogy mikor lesz Uj székhaz.

Ami a terlleti konyvtarakat illeti: a megyei
feligyeleti vizsgalatok soran meglatogatjuk a
megyei korhazak kényvtarait is. Azt tapasztal-
juk, hogy azokban az intézményekben, ame-
lyeknek az igazgatéjat érdekli az orvosi infor-
matika, vigydznak a kényvtarra. Nemrégiben
Miskolcon jartam. A konyvtar igazgatoja
biszkén vezetett végig a kényvtaron, és nagy
orommel mutatta be Gj és kivald minéségi
masologépét. Kaposvarott is jartam, ott szin-
tén jol miikédd orvosi szakkbnyvtar van.

Val6ban vannak bizonyos kézponti felada-
tok, de az alkdzpontok fejlesztését sem szabad
figyelmen kivil hagyni, s6t tudomasul kell
venni, hogy a kisebb kérhazakban alig van az
orvosoknak maés kapcsolatuk az orvostudo-

mannyal, mint a konyvtar. Mert Budapesten
az orvos el tud menni orvosi kongresszusokra
és mas tudomanyos rendezvényekre, hiszen
nincs olyan hét, hogy ne rendeznének ilyet a
févarosban. De egy vidéki kdrhazban bizony
akonyvtar és afolydiratok nyQjtjak az egyeduli
lehet8séget arra, hogy ne szakadjon meg a kap-
csolat a szakmaval.

— A konyvtarak — véleményem szerint —
az orvosok tovabbképzésének talan a legfonto-
sabb eszkdzei, hiszen innen kapjak naprakészen
a tudomany fejlédésérdl szolé aj informéacidkat.
Ha egy orvos nem hasznalja rendszeresen a
kdnyvtarat, néhany éven belll elmarad, és nem
tud korszer(i modon gyogyitani. On szerint az
egészségugyi—orvostudomanyi  kényvtari ha-
l6zat ajelenlegi alloméanyaval, felszereltségével
és munkdajaval — itt a kdnyvtarosokra gondolok
— megfelel-e azoknak az igényeknek, amelyeket
az orvosok vele szemben tamasztanak?

— Megforditom a kérdést. Ugy vélem,
hogy az orvosok informécios igényének sokkal
nagyobbnak kellene lennie, és nagyon sajna-
lom, hogy ez nincs igy. Nem tudom ugyan
megmondani a rendszeresen olvasd orvosok
aranyat, de benyomasaim szerint a szakiroda-
lomban val6 folyamatos tajékozddas semmi-
képpen sem tekinthetd altalanosnak. Az orvosi
konyvtarak teljesitbképessége a sok nehézség
ellenére még mindig sokkal nagyobb mint
amennyire igénybe veszik. Ha megnézzik,
hogy egy-egy fontos folydirat hany kézen ment
keresztil, mondjuk, harom hénap alatt, akkor
néha elszomorité képet kapunk. A kényvtéro-
soknak fel kell kelteniiik a szunnyadd érdekl6-
dést, hiszen a lépéstartés lelkiismereti kérdés
is. A szakmai ellatds szinvonaldnak alapvet
feltétele az orvosi szakirodalom ismerete. Uj
eszkdzok jelennek meg az ellatasban, dj gyégy-
szerek kertilnek nagy szamban forgalomba, és
kell§ felkésziltség nélkil hatasukat, mellékha-
tasaikat, alkalmazasuk maodjat lehetetlen is-
merni.

— Igen, a jo6 felkésziilés, az orvostudomany
eredményeivel valo lépéstartas lelkiismereti, sét
etikai kérdés. Az orvosi etika el6irja, hogy min-
den orvosnak a legmagasabb szinvonald ellatas-
ban kell részesitenie a betegét. Ennek azonban
csak akkor tud eleget tenni, ha Iépést tart az
orvostudomany fejlédésével altalaban és sz(ikebb
szakteriiletének fejlédésével kulonosen.

— A vezet6k példamutatasa is sokat szamit!
Ha a féorvos nem olvas, nem olvas a beosztott
orvos sem. Ha a f6orvos hivatkozik egy-egy
kdzleményre, és a beosztott orvosai is tudjak,
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hogy mirdl beszél, akkor azokbol jo orvosok
lesznek. Ha a tajékozddas szokasa palyakez-
déskor nem alakul ki, azt 50 éves korban mar
nem lehet potolni. A féorvosnak olvasasra kell
biztatnia a fiatalokat. Sok osztalyon vannak
referalo iilések, amelyeken beszamolnak az ol-
vasottakrodl. Ez fontos, de a formalis beszamo-
l6knal fontosabb a vezet6k példamutatasa és
az, hogy allandoan foglalkozzanak a fiatal or-
vosok képzésével a szakirodalom oktatasa ré-
vén. Tapasztalataim szerint az ilyen mag ter-
mékeny talajba hullik, legalabbis az én orvosa-
im nagyon hajlottak a szora, kétségtelentil le-
hetett hatni rajuk.

— Beszélgetésiink elején szo esett az
ESZTIK-rél, az Egészségiigyi Minisztérium
mdsik, nem kevésbé fontos informdcios inrézeté-
rél. Megkérem, hogy az ESZTIK feladatarol és
tevékenységérdl is tdjékoztassa olvaséinkat.

— Az ESZTIK specidlis intézmény.
Koényvtaranak 6 feladata az, hogy figyelje
azokat a nemzetkozi kiadvanyokat, amelyek
az egészségiiggyel, a népegészségliggyel, az
egészségpolitikaval, az egészségligyi szerve-
zéssel és az egészségligy gazdasagtanaval fog-
lalkoznak. Gyijti az egyes allamok egészség-
ugyi évkonyveit is. Valoban igen széles kori
nemzetk6zi attekintésre alkalmas konyvtar
alakult itt ki, az Egészségligyi Vilagszervezet
sok kiadvanya is megtalalhaté benne. Mindez
azért is fontos, mert a kulfoldi egészségligyi
delegaciokkal valo targyalasok elétt mod van
arra, hogy megfelelé ismertetéseket készitse-
nek az illet6 orszag egészségligyérol és az azzal
kapcsolatos adatokrol. Természetesen a hazai
szakirodalmat is figyelemmel kisérik.

Keét szolgaltatasat kiilon szeretném megem-
liteni: a gyorstajékoztatast, ami azt jelenti,
hogy bizonyos idok6zokben fiizeteket adnak ki
a minisztérium vezetdi, az orszagos intézetek
igazgatdi és a megyei féorvosok szamara, és
ezekben részben bibliografia hivja fel a figyel-
met a meghatarozott témakoérokben megjelent
kozleményekre, részben pedig Gsszefoglalok
tajékoztatnak egyes fontosnak tartott kézleme-
nyekrél. A masik szolgaltatast nemrégiben in-
ditottak meg, ez abbdl all, hogy leforditjak
azokat a fontos Uj tudomanyos—szakmai
kozleményeket, amelyeket a vezetknek minél
el6bb meg kell ismerniiik. A forditasokbol
8—10 példany késziil a vezetés szamara. Jelen-
leg azt probalgatjuk, hogy milyen modon valo-
gassuk ki ezeket a legfontosabb anyagokat.

— Ugy tudom, hogy az ESZTIK nagyobb
tanulmdnyokat is készitert kiilonféle, a vezetés
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szdmadra fontos kérdésekril, példaul a kérhazak
tervezésérdl, egyes osztdalyok berendezésérél, a
gazddlkoddsrdl, a bérezésrél, de még a konyha
és a mosoda berendezésérdl és miikodésérdl is.

— Valoban. Es ez a tovabbiakban is az
ESZTIK feladata. Kiadja az Egészségiigyi
Gazdasagi Szemle cimi folyoiratot, amelyben
ilyen targya kézlemények jelennek meg, mas-
részt hazai szerzokkel, bizonyos kérdések két-
harom legjobb szakemberével tanulmanyokat
készittet és jelentet meg. Ezekben feldolgozzak
a hazai tapasztalatokat, valamint a kulfoldi
eredményeket és ujdonsagokat is. E sorozat
kotetei folyamatosan jelennek meg 200—300
példanyban. A legutdbbi példaul a miték
rendjével foglalkozik. Azt hiszem, ezeket a ki-
advanyokat a vezetSk jol tudjak hasznositani.
Nagyon tanulsagos sorozat jelent meg a beteg-
apolasi napok felhasznalasarol és szerkezetérol
a kulonféle szakteriiletek vonatkozasaban.

Az ESZTIK Kkésziti az egészségligy statisz-
tikai évkonyvét is, és a Kozponti Statisztikai
Hivatal statisztikai szamara is itt gyujtik és
dolgozzak fel az adatokat, amelyek azutan a
KSH kiadvanyaiban jelennek meg.

— Hogyan torténik a kér informdcids intézet
irdnyitdsa?

— A XI., a tudomanyszervezési és informa-
tikai fGosztaly iranyitja az OIK-ot; az
ESZTIK 6nalldo koltségvetési intézmény,
amely az informatika mellett az egészségiigy
szamitastechnikai bazisa is. A XI. féosztalyon
keresztiil tartja a minisztérium a kapcsolatot az
ESZTIK-kel is és az OIK-kal is, hiszen mind-
ketté 6nallo intézmény. En személy szerint
feligyeletet gyakorolok a f8osztaly és az
ESZTIK felett. Ami a tovabbiakat illeti: ugy
gondolom, hogy ennek a két informacios koz-
pontnak még jobban egyiitt kell miikddnie, a
feladatokat még jobban fel kell osztaniuk egy-
mas kozott, hogy minimalisra csokkentsék az
esetleges atfedéseket.

Az ESZTIK a minisztérium épiiletében ma
mar idealis korilmények kézott miikodik. Ki-
vanatos volna, hogy az OIK is ilyen feltételek
kozott dolgozhasson. De azért azt tapasztalom,
hogy az orvosi konyvtarosok lelkesedése sok
mindent tud potolni. De csak sok mindent
— mindent nem! Ezért teljesen egyetértek az-
zal, hogy a munka tovabbi fejloddéséhez az
alapveté anyagi feltételeket mindenképpen
meg kell teremteni. Ez nem keriilt le a napi-
rendrél, csak a véghezvitelre nem volt lehetd-
ség a kényszerit6 korilmények miatt.

Dr. Székely Sandor



Nagyobb nyilvanossagot!

Milyen szerepiik lehet a helyi konyvtari hir-
addoknak az informaciorobbanas koraban egy-
egy megye konyvtariigyében? E kérdésre pro-
balt valaszolni Tévdri Judit a Konyvtaros
1983/2. szamaban. Hajdu Géza és Kovdcs Emil
a kovetkez6 szamokban (1983/3. és 4.) tovabb-
gondolta és kiegészitette azt a csongradi, illet-
ve a komaromi tapasztalatokkal. En a somogyi
helyzetet prébalom Gsszefoglalni ugy, hogy
kozben az orszagos gondokrol se feledkezzem
meg.

Tovari Judit az 1960-as évektl megvalto-
zott kozigazgatasi rendszerben a konyvtari hir-
adok legfobb feladatanak a halozatok szakmai
iranyitasat tekinti. Hogy ez a nézet nem min-
dig fogadhato el, bizonyitasképpen idézziink
egy ellenvéleményt, Mészdros Antalét, aki a
tatabanyai Joézsef Attila Megyei Konyvtar
1965-6s évkonyvében a kovetkezdket irta: ,,A
kozségi konyvtarak modszertani iranyitasanak
féorumat a megyei konyvtari hiradok képvisel-
ték. [A 60-as évekig. K. F.] A tanacsi kezelésbe
adas utan azonban a kozségi konyvtarak ira-
nyitasa nagyobbrészt koézvetlendl a jarasi
konyvtar hataskorébe kertilt, igy a megyei hir-
adok — hasznos feladataik mellett — mar csak
nehezen tudjak ellatni az egész megye iranyita-
sat, a nagyobb teriilet atfogasa miatt nagyon is
megyei hiradokka valtak, nagyon altalanos jel-
legliek lettek.”

Ezt természetes folyamatnak tekinthetjik,
mert elég csak arra gondolni, mennyit valto-
zott a modszertani munka s a vele Gsszefliggd
iranyitd tevékenység, hogy megnovekedett a
tovabbképzések, a modszertani levelek szerepe
az iranyitasban. Véleményem szerint a rend-
szerteleniil megjelend lapoknak nem az iranyi-
tas eszkozének szerepét kell jatszaniuk, hanem
demokratikus forumokka kell atalakulniuk,
ahol minden érdek kozvetleniil megnyilvanul-
hat, szészéket kaphat. Ez azonban nem mond
ellent a hiradok — koztik a mi folyoiratunk,

" Forum

a Somogyi Konyvtdarak — modszertani orga-
num jellegének sem. Annal is inkabb, mivel a
szerkesztOk kozott nagy szamban talalunk ha-
l6zati—modszertani munkat végzd konyvta-
rosokat.

A lapok konyvtarpolitikai forum jellegét
Toévari Judit és a hozzaszolok egyarant kieme-
lik. Ez egyrészt a tartalomban, a targyalt té-
makban (egyuttmiikddés a haldozatokon beliil
¢és a kilonb6zd halozatok kozott, kapcesolat a
fenntartokkal stb.), masrészt a szerkesztd bi-
zottsagok Osszetételében is tikrozédik. Minél
tobb konyvtarosi réteget fog at, minél tobb
konyvtartipust tomorit a szerkeszt6 bizottsag,
annal nagyobb a lehetdsége annak, hogy a hir-
ado az adott megye konyvtariigyének hii tikre
legyen, s nem egy vagy két halozaté (legtobb-
szOr a tanacsié és a szakszervezetié), ami, saj-
nos, Somogyban is tapasztalhatd, bar alkal-
manként az iskolai halozat konyvtarosai is
megszolalnak a lapban. Viszont semmit sem
tudunk példaul a két féiskola — a mezdgazda-
sagi és a tanitoképz0 — konyvtari életérdl,
noha az utébbiban kényvtarosképzés is folyik
specialkollégiumok keretében, s a hallgatok
kozil tobben konyvtarosként fognak tevé-
kenykedni. Sajnos, még az sem bizonyos, hogy
a Somogyi Konyvtdrak eljut hozzajuk, mint
olvasokhoz. A vallalati miiszaki konyvtarak
életérdl pedig joforman csak sejtéseink van-
nak, pedig ezek a konyvtarak szintén a megye
hatéarain beliil miikodnek.

Tervszerl munkat végezni, megyei egyutt-
miukodést kialakitani nélkiliikk nem lehet. Be-
vonasuk a Somogyi Konyvidrak szerkesztésébe
nem a halézatok egyenldségi alapon torténd
szerepeltetésével, hanem a legtagabb szakmai
kozosségnek, a Magyar Konyvtarosok Egye-
siletének az égisze alatt megvalosulo szerkesz-
tés keretében képzelhetd el, mivel ennek a
szakmai szervezetnek minden hal6zatbdl van-
nak képvisel6i. A koziliik verbuvalt szerkesztd
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bizottsag sokkal szélesebb attekintéssel ren-
delkezne a megye konyvtariigyérdl, szorgal-
mazoja, illetve kollektiv szervezdje lehetne az
egylttes tevékenységeknek. A hiranyagot to-
vabbra is a halézati kozpontok ,,szallitanak”, s
az is megoldhato, hogy a sokszorositas munka-
ja, illetve a szerény tiszteletdijak elGteremtése
tovabbra is az 6 feladatuk legyen. Ahhoz, hogy
a hirad6 hiien tikr6zze a valosagot, szerkesz-
téinek ismerniiik kell még az iranyitok, a fenn-
tartok és az olvasok véleményét is. A hiradok
sajnalatosan kevés alkalommal szolaltatjak
meg a part- és az allami iranyitas képviseldit.
Legtobbszor csak a konyvtarak életével ossze-
fliggé dokumentumok kozlésére vallalkoznak.
Ez 6sszefliggésbe hozhat6 a lapok publicitasa-
val és terjesztésével is, mert ki tudja megmon-
dani, hogy melyik vezet6hoz jut el az adott
megye hiradoja, olvassak-e, és ha igen, milyen
véleménnyel vannak a konyvtarak munkajarol.

Nemrég olvasoi féorumot szervezett a So-
mogy megyei Konyvtar. A forum tapasztala-
tairdl a Somogyi Kényvtdrakban cikk jelent
meg, s kozolte a Kdonyvtdros is. Sajnos, épp a
legérdekeltebbek, az olvasdk nem tudnak a
forumon elhangzottakrdl, ezek megmaradtak
szakmai belsé kérdéseknek, tigyeknek. Ezért
kellene ,,nyitni” az olvasok felé is. Nem nyilva-

nos terjesztésre gondolok, hanem olyasmire,
hogy a torzsolvasoknak felhivjuk a figyelmét a
lapra, keziikbe adjuk — hisz roluk és nekik is
sz0l] hiradonk.

A hiradok korlatozott nyilvanossaga a
konyvtarak kelld konyvtarkozi szakmai tajé-
koztatasat is neheziti. A megyei konyvtarak
rendszeresen megkildik egymasnak a megje-
lent hiradokat, am a jarasi konyvtarakba, az
SZMT-megyei konyvtarakba mar csak elvétve
jut el mas megye lapja. A hianyt nem poétolja
a sajat lap szemlerovata vagy a Konyvtaros
Szakmai folydiratok, hdlézati hiradék cimi ro-
vata. Tobbet kell tenni — mint ahogy a vita-
ban hozzaszo6lok is felhivtak a figyelmet a na-
gyobb nyilvanossag megteremtésének fontos-
sagara. Hogy mi lesz ennek a formaja, és ki
vallalja magara a megvalositas terhét? Talan az
Orszagos Széchényi Koényvtar, Konyvtartu-
domanyi és Modszertani Kozpont, de elkép-
zelhetd egy hiradok feletti hiradd is, amely
tall6z6 jelleggel kozolne irasokat a megyei la-
pokban megjelentek koziil. Ez nagyobb tarsa-
dalmi nyilvanossagot adhatna, s esetleg moz-
gositana olyan szambajohet6 szerzoket is, aki-
ket eddig e folyodiratok ,lekezelése”, alacsony
rangja tartott vissza az irastol.

Kophazi Ferenc

Harcot kell inditani
az informaciok hasznositasaért!

Futala Tibor nagy felelosségérzettel és
konyvtarosi lelkiismerettel megirt vitainditd
cikke ( Kényvtdros 1983/7. sz.) olyan hatalmas
tertiletet Olel fel a konyvtari jogszabalyoktol a
konyvtartipusokig, a haldzatoktol az egyurtt-
miikédeési korokig, a konyvtari szolgaltatasok-
tol a beruhazasokig, a szabvanyositastol a
konyvtarosképzésig stb., hogy érdemben és
alaposan csak egyes résztémakhoz lehet hoz-
zasz6lni. Ennek megfeleléen csupan néhany
— altalam fontosnak itélt — kérdésrél mon-
dom el gyakorlati tapasztalatokra épitett véle-
ményemet s az ezek alapjan kialakitott javasla-
taimat.

Hazankban az informacid beszerzésének,
feldolgozasanak, szolgaltatasanak és hasznosi-
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tasanak nincs felelGs gazdaja. Annak az elvnek
kovetkezményeként, hogy ,,minden szerv ma-
ga felel6s az informaltsagaért”, szétaprozott,
gazdasagtalan ¢és korszeriitlen informacios
technika alakult ki, amely nélkilozi az infor-
mdcios rendszer eldnyeit és biztonsagat. Ezért
mindenekelott a kovetkezok tisztazasat, illetve
megoldasat tartomi sziikségesnek: 1. A tudo-
many, a termelés és a tarsadalom fejlédése
érdekében van-e egyaltalan sziikség informa-
ciokra? 2. Hazank jelenlegi informacios rend-
szere (inkabb gyakorlata) kielégiti-e a tudo-
many, a termelés, a tarsadalom informacios
igényeit? 3. Hogyan all a hazai informacios
rendszer a nemzetkozi 6sszehasonlitasban (do-
kumentumallomany, technikai bazis, szolgal-



tatasok, raforditasok)? 4. Az elobbiek ismere-
tében mik a kormanyzat szandékai és célkitl-
zései? 5. Kormanyhatarozat alapjan haladékta-
lanul meg kell tenni az intézkedéseket a kor-
szerd informacios rendszer kiépitésére.

Az elmondottak indokolasara lassunk né-
hany példat. Nehogy azt higgye barki, hogy az
els6 pontban feltett kérdés naiv vagy provoka-
tiv, s arra egyértelmuien igen a valasz! Szamta-
lan fejlesztési terv célkitiizései k6zott ugyanis
egyszerlien nem szerepel az informaciok be-
szerzése, az informacidhasznalatban pedig al-
talanos tajékozatlansag uralkodik. Igy példaul
a vezetOképzésben egészen a legutdbbi idokig
nem volt informatikai oktatas (a jelenleginek
pedig tartalma és gyakorlati modszerei erésen
biralhatok). Nyilvanvalo: ha a vezet6képzés-
ben mindezideig nem oktattak az informacio-
val Osszefiiggd problémakat, jogos a kérdés,
hogy sziikség van-e egyaltalan informaciora?
Az informacios technika alacsony szinvonalara
szolgaljon példaul a kovetkezd eset: Egy rek-
torhelyettesnek siirgésen sziiksége volt egy
konyvre, s azt kérte a kozponti konyvtartdl,
azonnal hozassa be valahogy kilfoldrdl. Az
adatok ismeretében néhany perc mulva megal-
lapitottuk, hogy a mi a szomszéd tanszéken
megvan. Ehhez azonban halozati katalogusra
volt sziikség. (Ez példaul olyan ,miszer”,
amelyet a vitacikk is emlit.) De vajon minden
halézatban van ilyen miiszer?

A masodik kérdésre nem a valasz. Az 1968-
ban sziiletett parthatarozat, a tudomanypoliti-
kai iranyelvek szerint ,,a tudomanyos kutato-
helyek informaltsaga nem kielégit6”. Egy évti-
zed muilva az MSZMP Politikai Bizottsaga
megvizsgalta az emlitett parthatarozat végre-
hajtasat, s az akkori megallapitasokat valtozat-
lanul iddszeriinek talalta. De ha a kutatas in-
formaltsaga nem kielégit6, akkor ezen a hely-
zeten valtoztatni kell! Tudjuk azonban, hogy
az orszag devizahelyzete nem javitott, hanem
a végrehajtott kényszerintézkedések folytan
inkabb rontott az informacidéhordozok beszer-
zésének allapotan.

Ismereteim szerint a hazai informacios
rendszer jelentdsen elmarad a kiilf6ldi infor-
macios rendszerektl. Magam lattam miikédni
Londonban, Loughboroughban, Helsinkiben
olyan szamitogépes informacids szolgaltataso-
kat, amilyenekkel mi nem rendelkeziink, s
ezeknél is jobban kiépitett szolgaltatasok mii-
kédnek az USA-ban, Japanban és masutt.
Nem becsiilom le az itthoni kezdeményezése-
ket, de informacidszolgaltatasunk elmaradasa

a kiilfoldhoz képest bizonyithato tény. A szak-
emberektdl azt kivanjuk, hogy korszeri, nem-
zetkozileg versenyképes szerkezeteket, gépe-
ket, eszkozoket és technologiakat allitsanak
el6, de mindezekhez nem tudjuk szervezetten
és gyorsan rendelkezésiikre bocsatani a szik-
séges informaciokat. Részben emiatt, részben
az informaciok lebecsiilése miatt a hasznalok
igényszintje sem kielégit0, s a kérdés rendezé-
sekor ezt is figyelembe kell venni. A nemzetko-
zi O0sszehasonlitashoz adatokat kell szolgaltat-
nunk. Ilyeneket példaul: egy tizezer hallgatot
oktaté miiszaki egyetemre hany folyoirat jar,
az egyetem koltségvetésének hany szazalékat
forditjak a konyvtar fenntartasara, egy ezer f6t
foglalkoztato iparvallalat mennyit koélt infor-
macidbeszerzésre stb. Az sszehasonlitast se-
gité nemzetkozi adatok (mutatészamok, tren-
dek stb.) minden bizonnyal hozzajarulnak
majd a dontések el6készitéséhez.

Az eddigiek talan eléggé indokoljak, hogy
miért kell kormanyhatarozat a probléma meg-
oldasahoz. A jelen helyzetben az érvényes jog-
szabalyok mit sem segitenek. A pénziligymi-
niszter arra ugyel, hogy a devizamérleg rend-
ben legyen, a kamatokat és a devizahitel esedé-
kes részleteit vissza tudjuk fizetni. Mi azonban
tudjuk, hogy ha nem gondoskodunk siirgésen
a korszeru informacids rendszerrdl, néhany év
mulva piaci versenyképességiink veszélybe ke-
ril, mert nem fogunk tudni mit eladni. Akkor
mar késo lesz a devizat szamlalni, hogy meny-
nyi, és mire elég. Kenddzetleniil kimondva: a
legnehezebb devizahelyzetben sem engedhetd
meg az informacidk behozatalanak csorbitasa.
Ezt azonban nem allapithatja meg egy-egy ku-
tato, konyvtaros, de még egy minisztériumi
osztalyvezet6 sem. Ehhez kormanyzati dontés
kell. Ha ezt el tudjuk érni, akkor — ha csiko-
rogva is, és talan bizonyos intézmények érde-
keinek vagy vélt érdekeinek megsértése aran
— a gépezet megindithatd, mégpedig olyan
utemben, amilyent a kormanyzat helyesnek
itél.

Az 6todik pontban leirtak megvalositasara
azt javaslom, hogy a miivel6dési miniszter, az
Orszagos Miszaki Fejlesztési Bizottsag elndke
és a Magyar Tudomanyos Akadémia elndke
kozos eloterjesztésben forduljon a kormany-
hoz az informacids rendszer kiépitése érdeké-
ben. Nyilvanvaloéan vannak, akik ellenzik egy
ujabb hatarozat létrehozasat. Véleményik el-
len azzal érvelnék, hogy az informaciok fon-
tossagarol és az informacios rendszer kiépité-
sér6l hazankban még nem jelent meg torvény
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vagy kormanyhatarozat. Az altalam javasolt
hatarozat megallapitana, hogy a nemazeti jove-
delembdl mennyi (hany szazalék) fordithato
informaciok beszerzésére és szolgaltatasara (ez
kiilonboztetné meg az eddigi hatarozatoktol).
Mindezek nélkil nem latom biztositva a vita-
cikk téziseinek megvaldsithatosagat. A jelenle-
gi gazdasagi helyzetben kiemelt hatarozat és
intézkedések nélkiil a szamtalan helyen indo-
koltan jelentkezd igények sem teljesithetdk,

hiaba jelennek meg akar a legfelelésségtelje-
sebb szakemberek kivansaglistaiban.

Addig is, amig az érdekelt kormanyzati szer-
veket az informaciok fontossagarél nem sike-
ril meggydzni, minden erénkkel a birtokunk-
ban, kezelésiinkben levd informaciok haszno-
sitasat kell a legfontosabb feladatunknak te-
kinteniink, ha ugy tetszik, harc aran is!

Dr. Héberger Karoly

Szerkesztoi Uzenetek

Dr. H. K. konyvtarigazgaté, Budapest:

Igaza van abban, hogy Péter Ldszlé megallapi-
tasaval (Konyvtaros 1983/5. sz., 262. old.) el-
lentétben nem az elsé eset a hazai egyetemi
konyvtarak torténetében a debreceni — az
tudniillik, hogy nét neveztek ki az ottani Kos-
suth Lajos Tudomanyegyetem kényvtaranak
élére —, hiszen példaul Ruzsdsné Faluhelyi
Vera mar hossza évek ota igazgatdja a Pécsi
Orvostudomanyi Egyetem Koényvtaranak; a
Marx Karoly Kozgazdasagtudomanyi Egye-
tem Konyvtarat néhany éve még az azota el-
hunyt Gyenge Erzsébet vezette; a Semmelweis
Orvostudomanyi Egyetem Ké6zponti Koényv-
taranak jelenlegi igazgatdja Vilmon Gyuldné,
az Allatorvostudomanyi Egyetem Konyvtaraé
pedig Bakonyi Ferencné. A sort mi tovabb is
folytathatnank, helyette azonban hadd jegyez-
ziikk meg, hogy Péter Laszlo a klasszikus érte-
lemben vett egyetemek, a ,.filosz”-egyetemek
konyvtaraira gondolt, ebben a vonatkozasban
tehat az 6 adata is megfelel a valosagnak. Hogy
sziikit6 fogalmazasa tudatos volt, a debreceni
miihelyrdl sz6l6 irasanak harmadik része is
bizonyitja, amelyben (Konyvtaros 1983/6. sz.,
327. old.) egyebek kozott a kovetkezok olvas-
hatok: ,,A Kenézy Konyvtar [a Debreceni Or-
vostudomanyi Egyetem Koézponti Konyvtara)
1981 ota a taj orvosi konyvtarainak kézpontja.
A konyvtar igazgatdja, Virdgos Mdrta elemez-
te...” stb., stb.

Dr. Zs. ]J. kényvtarigazgaté, Miskolc:
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A felszabadulas utani konyvtariigy eddigi leg-
nagyobb befejezett épitkezése valdban nem
a Kozgazdasagtudomanyi Egyetem Kényvta-
raé, hanem a miskolci Nehézipari Miiszaki
Egyetem Konyvtaraé, amelynek alaptertilete
7610 m?, szemben az el6bbi 6726 m?3-ével.
Mentségiinkiil elegansan sajtohibara hivatkoz-
hatnank, arra, hogy eredetileg ,egyik legna-
gyobb”-at irtunk, ez azonban nem volna igaz,
mert mi valoban azt hittiik, hogy a kézgazda-
sagi egyetem konyvtara nagyobb a miskolci
egyetem konyvtaranal. Az utdbbi valdsagos
méretei ugyanis nincsenek benne a kéztudat-
ban, de a mi tudatunkban sem, pedig meglehe-
tdsen ismerjik a magyar kényvtarak épiileta-
datait, sok esetben még a falusiakét is. A hia-
nyos vagy téves ismeretekért gyakran az érin-
tett konyvtarakat is feleldsség terheli: Tulzott
szerénységbdl vagy mas okokbol mell6zik a
kozvélemény figyelmét is a konyvtar felé fordi-
t6 innepélyes avatasokat, hézagosak a sajténak
adott informacio6ik, nem késziilnek naluk alap-
tertleti adatokat és esetleg 6sszehasonlitasokat
is tartalmazo koényvtari kalauzok; az évente
nyilvanossagra hozott orszagos statisztikai
osszefoglalasok nem kozolnek alapteriileti sza-
mokat, az érdekelt konyvtarak vezetdi és mun-
katarsai pedig maguk sem ismerik intézmeé-
nyuk legfontosabb mutatéit stb., stb. Jellemzd
adalék: a Kozgazdasagi Egyetem Konyvtara-
nak avatasakor mindeén informatorunk 6000
m?-es alapteriiletet emlegetett, s csak joval ké-
s6bb tudtuk meg, hogy e kényvtar alapteriilete
tobb mint hétszaz négyzetméterrel nagyobb a
sajtoban is meghirdetettnél. ..



Az Olvas6 népért mozgalom

budapesti tapasztalatairdl és feladatairol ren-
dezett tanacskozast junius 8-an a Hazafias
Neépfront Budapesti Bizottsaga, a mozgalom-
ban érdekelt fovarosi szervezetek és intézmé-
nyek képviseldinek részvételével. Bostai Ka-
rolyné, a Hazafias Népfront Budapesti Bizott-
saganak vezetd titkara vitainditéjaban arrol
szOlt, hogy az eszmecsere egyik el6készitdje
kivan lenni a mozgalom &sszel sorra kerild
III. orszagos tanacskozasanak. Az Olvasé né-
pért mozgalom II. konferencija ota eltelt 6t
évben Budapesten elGrelépés tortént az olvasa-
si kultara fejlesztésében. Sokkal tobb fiatal
vesz részt az olvasotaborokban, kibontakozott
az anyanyelv-véd6k mozgalma, szaporodtak az
olvasasi igényt is felkelté miivel6dési k6z6ssé-
gek, megujhodasi folyamat, minéségi atalaku-
las zajlik. Elhaloban vannak a kdnyvterjesztés
mellett mik6dé kényvbarat-korok, de szapo-
rodnak mas mivelddési kozosségek. Barati ko-
rokbe tomorilnek példaul szamos nagy multa
iskola végzett diakjai, vagy egyes vidéki varo-
sokbol és kornyékiikrdl szarmazod fovarosi la-
kosok. 70 ilyen barati kor mikodik mar a féva-
rosban, 27 lakotelepen pedig 90 lakoklub te-
remt tarsas miivelddési alkalmakat. Gyarapo-
dik a fiatalok, nok, nyugdijasok miivel6dési
koreinek szama is. Ezeknek a miivel3dd kisko-
zosségeknek nagyobb nyilvanossagot és tamo-
gatast kell adnunk — allapitotta meg Boszai
Kdrolyné —, s ebben a munkaban szamitunk
a konyvtarosokra, akik elsének szegddtek Dar-
vas Jozsef olvasomozgalmi gondolatainak és
torekveéseinek szolgalataba.

A vitaban Grész Sdndorné, a Ganz Mavag
konyvtarosa arra figyelmeztetett, hogy szak-
szervezeti konyvtaraikban csokken a munkas-
olvasok és a fiatalok szama, valamint a szép-
irodalom olvasasa. Sdndor Orténé a Févarosi
Szabo Ervin Konyvtarban a fiatalok olvasasa-
rol végzett vizsgalodasokat ismertette. Ezek

adatai szerint az olvasok 35 szazaléka 14—18
éves fiatal. Az olvasdtermi latogatok szama ug-
rasszerien novekszik, jelenleg mintegy otszo-
rose a beiratkozott olvasok szamanak. Juhdsz
Robert, a Hazafias Népfront Orszagos Tana-
csanak osztalyvezetdje megallapitotta, hogy az
olvasdomozgalomnak azért lett a Hazafias
Népfront a gazdaja, mert ez a tarsadalmi mun-
ka legjobban a népfronttevékenységre hason-
lit, amelyben kulonféle szervezetek onként
vallalt tevékenysége és egylittmiikodése talal-
kozik. Az Illyés Gyula altal korabban emlege-
tett kedvez6 nemzetk6zi széljaras — sajnos
— megsziinGben van, de a nehézségekkel sza-
molva is folytatnunk kell a mozgalmat, mert
»Enni kell, olvasni muszaj” — ahogy Kard-
csony Sdndor emlékezetes megallapitasa szol.

Drucker Tibor, a Konyvértékesité Vallalat
igazgatoja a konyvkiadassal és a konyvterjesz-
téssel kapcsolatban elhangzott véleményekkel
foglalkozott, majd megallapitotta, hogy a
kényvarak ma sem tulsigosan magasak, de
a konyvtari kényvbeszerzést mindenképpen
kozponti tamogatassal kellene segiteni. Kristd
Nagy Istvdn, a Budapesti Bizottsag alelnoke
javasolta, hogy az orszagos konferenciaig ren-
delkezésre allo idében a mostanihoz hasonld
forumokat keriiletenként is rendezzenek. Vaj-
na Gabor, a Fovarosi Tanacs mivelddésiigyi
féosztalyanak helyettes vezetdje hangsulyozta,
hogy az olvasémozgalom eredményessége is az
iskolakban dol el. Ez nagy felelésséget ro a
pedagogusokra és a konyvtarosokra, akiknek
aldozatos munkajara tovabbra is lehet szamita-
ni.

A tanacskozas végul allasfoglalast készitett
a Hazafias Népfront Orszagos Tanacsa részére
a mozgalom tovabbfejlesztésérdl; tarsadalmi
Osszefogast javasolt a miivel6dési taborok fel-
karolasara, fejlesztésére és konyvbarat-
egyesiilet létrehozasara. (pr)
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Kerekasztal-beszélgetés
a harmincéves Konyvtarellatorol

A Konyvtarellatd az elmult esztendében
munkaval, csendben iinnepelte fennallasanak
30. évforduldjat. Nem volt csinnadratta, ban-
kett, nem voltak tosztok, részben talan amiatt,
hogy éppen ebben az esztendében hunyt el
Ubornyak Laszloé, a Konyvtarellato els6 veze-
tdje, akire az egész magyar konyvtarostarsada-
lom j6 szivvel emlékezik. Az iinneplés elmara-
dasanak masik oka, hogy 1982-ben a Konyv-
tarellat6 egyik legnehezebb évét zarta. Az év-
fordul6 azonban mindenképpen valasztovonal
a magyar konyvtarellatas torténetében, s ép-
pen ezért az Orszagos Széchényi Koényvtar,
Koényvtartudomanyi és Modszertani Kézpont
idGszeriinek tartotta, hogy kerekasztal-beszél-
getésre hivja meg a Konyvtarellato szolgaltata-
sait a sajat szakmai gyakorlatukbdl jol ismerd
konyvtarosokat, akiknek személyében a leg-
tobb érdekelt konyvtartipus képviselve volt:
meérjék fel az eltelt 30 esztend$ tanulsagait,
valamint a jelenlegi helyzetet és kérvonalazzak
a kovetkez6 évek feladatait. A ,,jubilans” kép-
viseletében Drucker Tibor, a Konyvértékesitd
Vallalat igazgatdja, valamint Gydri Erzsébet,
a Konyvtarellato féosztaly vezetdje vett részt
a megbeszélésen, szakmankat Kiss Fend, a Fo-
varosi Szabo Ervin Konyvtar féigazgatoja,
Martonosi Pdl, a Kiskunhalasi Varosi-Jarasi
Konyvtar nyugdijas igazgatdja, Ribicska Ray-
mond, a Textilipari Dolgozok Szakszervezete
Koézponti Kényvtaranak igazgatoja, dr. Rozsa
Gyorgyné, a Semmelweis Orvostudomanyi
Egyetem Kozponti Kényvtaranak igazgatohe-
lyettese, Surjan Miklés, a Baranya megyei
Konyvtar igazgatohelyettese, valamint Vérds
Gyérgyné, az AGROINFORM fejlesztési és
modszertani osztalyanak vezetGje képviselte.
A beszélgetés iranyitdjanak szerepét e sorok
irdja, Bereczky Ldszlé, a KMK osztalyvezeto-
je vallalta, aki a tovabbiakban — a rendelkezé-
sére allo terjedelmi keretek kozott sziikségkep-
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pen tomoritve — igyekszik az elhangzottakat
minél hivebb formaban tolmacsolni.

Elsének Drucker Tibor kapott szot, hogy
beszéljen a nehézségekrdl, illetve arrdl, ho-
gyan lehetne urra lenni ezeken, és a Koényvér-
tékesité Vallalatnak milyen tervei vannak a
konyvtarellatassal kapcsolatban.

Drucker Tibor: Az elmult esztend6 nem
volt kénnyl szamunkra, hiszen ekkor kertilt
sor a magyar kdnyvterjesztés atszervezésére, €s
gazdasagi nehézségek sujtottak a konyvtarakat
is. Ennek ellenére az elmult esztend6 eredmé-
nyeli is igazoljak a mar sok év ota tapasztalhato
dinamikus fejlodést: 1982-ben a kényvtarella-
tas forgalma 20 szazalékkal novekedett az el6-
z6 évihez viszonyitva. Ezen belil a magyar
konyvek forgalma csaknem 15 szazalékkal
nétt. A szamok egyértelmiien azt mutatjak,
hogy a konyvtarak valtozatlanul fontosnak
tartjak és igénybe veszik szolgaltatasainkat. Az
1982-es esztendo azért is fontos volt szamunk-
ra, mert néhany kezdeményezésink kezdett
beérni. Ezek kozé tartozik a hanglemezszolgal-
tatas, amely 1981-hez viszonyitva kb. 30 sza-
zalékkal novekedett. Uj szolgaltatasunk, a bu-
torellatas keretében a mult évben 13 millio
forint értéki konyvtari butort adtunk el. Az
eredmények jobbak is a vartnal. Arra szami-
tottunk, hogy a kényvtarak sulyosbodoé konyv-
beszerzési gondjai ra fogjak nyomni a bélyegi-
ket a Konyvtarellato tevékenységére is, s fo-
rintértékben nagyjabol az el6z6 évi szinten fog
maradni a koényvbeszerzés. A tavalyi adatok
azonban egyértelmiien bizonyitjak, hogy bar a
konyvtarak nagy szamban vasarolnak viszony-
lag dragabb kézikonyveket, lexikonokat, szota-
rakat, a 14—15 szazalékos forgalomndveke-
dés nem csupan az aremelkedésekbdl fakadt,
hanem azt is jelenti, hogy valamivel tobb
konyv jutott a konyvtarakba mint 1981-ben.
Nem szeretném azonban, ha ezek a szép sza-



mok elfednék a gondokat. Az elmult 30 eszten-
do alatt, mikozben dinamikusan nétt a Konyv-
tarellatoval szerz6d6 konyvtarak és a kikaldott
konyvek szama, egyaltalan nem valtoztak azok
a feltételek, amelyek kozott a konyvtari ellatast
konyvtarellatd féosztalyunk végzi. Ma is az
1952-es manufakturalis koriilmények kozott
folyik a munka.

Nem sikertilt szamottevd valtozasokat elérni
alapvetd céljaink terén sem: még ma sem elég
gyorsan, ma is nagy hibaszazalékkal kapjak
meg a konyveket a konyvtarak. Valtozatlanul
egy szandékaiban joakaratu, de lehetéségeiben
korlatozott termelGszévetkezet mellékiizem-
aga végzi a konyvek szétkildését, s még most
sem tudjuk pontosan eltalalni, hogy egy-egy
miibdl hany példanyt fognak rendelni a konyv-
tarak. Igy a rendelések egy részét nem tudjuk
teljesiteni, ugyanakkor nagymértékben meg-
novekedtek a joforman eladhatatlan raktar-
készletek.

Valtozast csakis a mélyrehato korszertsités,
a szdmitogépes modszerre valo dattérés hozhat. A
késziilé konyvek imprimatura-példanyai alap-
jan Osszeallitott Uj Konyvek, illetve rendeld-
jegyzékek, kombinalva a szamitogépes rende-
lesOsszesitéssel lehetové tennék annak a nagy
kilonbségnek a csokkenését, amely a Konyv-
tarellatoba a kiadoktol beérkezett konyvek és
a megrendelések kozdtt pozitiv vagy negativ
iranyban mutatkozik.

Amiben megitélésem szerint lényeges fejlo-
dést értiink el, az a konyvtarostarsadalommal
és a magyar konyvtari halozatokkal kialakitott
jO egyiittmiikidés. Az elmult néhany év alatt
szamos tanacskozason tobb ezer konyvtaros-
sal talalkoztunk. Az Oszinte beszélgetések so-
ran elmondtuk gondjainkat, meghallgattuk a
konyvtarosok panaszait, és egyiitt hataroztuk
meg a konyvtarellatas teenddit, amelyek koziil
néhanyat mar valora valtottunk: jO néhany
nem hivatasos kiadé konyveit a hivatasos ki-
adok kiadvanyaival egyiitt juttatjuk el a konyv-
taraknak; elGre léptiink a teljes kord kényvtari
ellatas megteremtésében is, nem csupan kény-
veket, hanem teljes folszerelési rendszert, bu-
torokat, konyvtari nyomtatvanyokat, kartoté-
kokat, hanglemezeket szallitunk a konyvtarak-
nak, s a jovoben arusitani kivanjuk az audiovi-
zualis médiak teljes rendszerét a diafilmekt6l
a videokazettakig. Célunk olyan szolgaltataso-
kat nyujtani a kényvtarosoknak, hogy tobbet
tudjanak foglalkozni f6 feladatukkal, a kony-
vekkel és az olvasassal, az olvasé emberrel.

Bereczky Laszl6: Annak idején a negyed-

szazados fennallasat tinneplé Koényvtarellato-
rol a Konyvrdrosban (1978/1. sz.) egy Gyéri
Erzsébet nevili kdnyvtaros irt, és ebben a cikk-
ben elmondta, hogy bar nem kivan iinnepron-
té lenni, fontosnak tartja, hogy az évforduld
lrigyeén szoljon a gondokrol, nehézségekrdl is,
mindenrdl, amit a kényvtarosok szeretnének
megkapni a Konyvtarellat6tdl, de azokat nem,
vagy nem egészen ugy kapjak meg. Marmost
az tortént Gyori Erzsébettel, hogy néhany év-
vel ezel6tt azt mondtak neki: probalja meg 6
ezeket a problémakat megoldani. Szeretném
megkérdezni, mennyiben tudta e hajdanvolt
konyvtaros gondjait eloszlatni Gy6ri Erzsébet,
a Konyvtarellato féosztaly vezetdje.

Gyori Erzsébet: 1981. januar '1-én, ami-
kor beléptem a Konyvtarellatohoz, Ubornydk
Ldszlo egy dossziét tett az asztalomra. Ebben
a dossziéban néhany levél volt. Igy adta at:
Kedves Erzsébet, van itt néhany goromba le-
vél, amelyeket hangvételiik miatt nem tudtam
megvalaszolni. Arra kérem, hogy ezt a restan-
ciat valamilyen formaban szamolja fel. — Fol-
nyitottam a dossziét, a tetején az a goromba
hangu levél volt, amelyet 1976-ban én kiilldtem
a Konyvtarellatd vezetdjének! Az akkori ne-
hézségeket a koényvtarostarsadalom minden
tagja ismeri. Ez a két esztend® szamomra arra
volt elegendd, hogy megismerjem azokat a ne-
hézségeket is, amelyek az akkor 25 éves
Konyvtarellatonal jelentkeztek; a gondokat
mindkét oldalrél lassam. Mint kényvtaros, tu-
dom mit jelent, ha kés6n kapja meg a konyvtar
a konyvet; ha nem kapja meg a kényvet; ha
nem az a karton van a kényvben, amelyik hoz-
za tartozik; ha egy bibliografiai leiras téves,
vagy példaul ha késnek a hanglemezekhez igért
kataloguscédulak. Mindennek kovetkeztében
mint a Konyvtarellatd vezetdje talan jobban
tudom, mi az, amin tul kell lépni, mi az, amit
meg kell oldani.

Bereczky Laszlé: Véleményem szerint
nem egy vonatkozasban tilontul szerények
voltak a Kényvért és a Konyvtarellatd képvi-
sel6i. Az elmult 6t esztend6 alatt ugyanis pél-
daul a 155 millié forintos évi kényvvasarlas
262 milliéra emelkedett, a szerz6d6 kényvta-
rak szama pedig 4356-rdl 6227-re nott. Akad
azonban e szamok k6zt meglehetdsen csaloka
is. A szerz6déskoté konyvtarak szamanak
emelkedése nem egyértelmiien jo. S6t! Egyér-
telmien rossz. Ennek a gondnak a megoldasa
persze nem a Konyvtarellaitora és nem a
Konyvértre var, hanem a magyar konyv-
tariigyre: Ellatd rendszereket kell teremteni
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mind a kdzmUvel6dési, mind a szakszervezeti,
mind az iskolai konyvtarak halézataiban!

Kiss Jen6: Azt gondolom, elébbre lehet-
nénk kozos gondjaink megoldasaban, ha a
konyvtarellatds — mdvel6déspolitikai jelentd-
ségének megfeleléen — a konyvterjesztésen
belil nagyobb hangsulyt, jobb feltételeket
kapna. Sokkal fontosabbnak érzem annak
hangsulyozésat, hogy ezek a kényvek kdnyv-
tarakba keriilnek, mint a kétszdzvalahany mil-
li6 forintot. A konyvtarellatas nem mellékes
vagy egyszeriien az egyik terepe a konyvter-
jesztésnek. A masik probléméam: nem tudom,
hogy nem volna-e célravezetébb, ha vildgosan
nyilvanvaldvé tennénk a konyvtarellatds és a
konyvtarugy esetenként eltérd érdekeit. Ez a
tarsadalom mas terlletein is azzal jart, hogy
jobban tisztazodtak a frontok, és igy talan
konnyebb volt megoldast talalni. Bar nagyon
oralink a jo kapcsolatoknak és drukkolunk a
Konyvtarellatonak, de az 6 és a konyvtéarak
gondjainak megoldasét is jobban segitené, ha
vilagosabba valnanak a frontok, és nem ennyi-
re csaladon beliili dolgoknak tekintenénk eze-
ket a kérdéseket.

Drucker Tibor: Mi els6bbséget szavatol-
tunk a kdnyvtarellatasnak, és arra torekszink,
hogy ezt a magyar kényvszakma is elfogadja.
Fontos a konyvtarak szamara bizonyos el6jo-
gok megadasa. Ezek kozé tartozik a készilg
konyvek miiszaki példanyainak a megjelenés
elétti eljuttatdsa hozzank. Nem mindig sikerill
ezt elérni. Pillanatnyilag a kdnyveknek koril-
belul jo felébdl kapunk miiszaki példanyt, ami-
vel tehat meg tudjuk gyorsitani az Uj Kényvek
idejében torténd elkészitését. Hogy valdban
gyorsabba valjunk, azaz nem sokkal a kbnyves-
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boltokban torténd megjelenés utan a kényvta-
rakba is eljusson a kényv, ahhoz egyhdnapos
elényhdz kell jutnunk a kényvek tajékoztatasi,
el6készitési rendszerében, folszerelésében és
expedialasaban.

Az els6bbség kérdéséhez tartozik az is, hogy
garantaltan annyi példanyt tudunk-e juttatni a
konyvtaraknak, amennyit azok egy-egy m(ib6l
igényelnek. Az egy évvel korabbi rendelések
alapjan persze mindent szavatolni lehet, am
csak a tényleges rendelések idészakaban derl
ki, hogy oOriasiak az eltérések az el6zetes és a
valddi vasarlasi szandékok kozétt. Egy korabbi
interjuban (Koényvtaros, 1982/3. sz.) néhany
szemléletes példat soroltunk fel arra vonatko-
z6lag, mennyire nem tudunk még becsilni, s
van olyan konyv, amelyikb6l 1000 példanyt
rendeltiink, holott 2000-re lett volna sziikség;
van, amibdl 4000 példanyt rendeltiink, pedig
abbdl csak 2000 kellett volna. Az elsd esetben
1000 példany a hiany, és ilyenkor lIélektanilag
kerilink nagyon rossz helyzetbe, a masik eset-
ben anyagilag, gazdasagilag, a raktartérben, a
készletndvekedésben valik érzékelhetévé a hi-
bas dontés. A megoldas a korszer(i rendszer
kiépitése lehet.

Bereczky Laszlo: Ejtsiink szot a Kényveér-
tékesitd Vallalatnak, illetve Kdnyvtarellatd f6-
osztalyanak az idegen nyelvil kényvekkel kap-
csolatos ténykedésér6l is. Megkérem dr. Rézsa
Gyoérgynét, szdmoljon be tapasztalatair6l. Ne
feltétlenul a mult esztend6t vegye figyelembe,
amikor kozismert okok miatt teljesen abnor-
maélis allapotok uralkodtak ezen a téren, in-
kabb arrol szoljon, mennyire vannak megelé-
gedve az idegen nyelvii kdnyvellatassal, és mi-
lyen kivansagaik volnanak.



Dr. Rézsa Gyodrgyné

Dr. R6zsa Gyodrgyné: A gyanltlan szem-
1618 azt hihetné, hogy a dolog végtelendl egy-
szer(i: megrendelnek egy nyugati konyvet, és
amikor beérkezik s elkiildik ciminkre, az im-
portcsoport be is fejezte tevékenységét. Hat ez
nem egészen igy van. Kapcsolatunknak csak
mintegy 50—60 szazalékat teszi ki ez a tevé-
kenység. Mi ennél sokkal t6bbet kapunk a
Konyvértékesitd Vallalat importcsoportjatol,
nagyon jé kapcsolatunk van velik, munka-,
emberi, szakmai kapcsolat. J6, hogy ugyan-
azok az emberek dolgoznak ott évek 0ta, tehat
biztosan szémithatunk ismereteikre, tudasuk-
ra. Ha telefoninformécidra van sziikségink,
mert példaul egy kiad6 utdn nyomozunk, vagy
nem elég a mi kézikdnyv-allomanyunk egy
adat azonositdsdhoz, barmikor a rendelkezé-
stnkre allnak, és évek 6ta nem fordult el,
hogy nem kielégit6 vagy téves informacidt
kaptunk volna t6lik. A nyugati konyvekkel
kapcsolatban csak azt mondhatnam még, hogy
itt is kdzponti kérdés a gyorsasag. Megeshet,
hogy sok-sok pénzt adunk egy konyvért, s mire
megérkezik hozzank, mar elavult. A szakkony-
vek avulasi Uteme félelmetesen gyors. JO len-
ne, ha a megrendelés utan — mondjuk —
8—10 hénap mulva mar siirgethetnénk a szal-
litast. Kilondsen a nyugat-eurépai kdnyvek
esetében, hiszen azok lerakatai, példaul a
Springer cégé, meglehetdsen koézel vannak
hozzénk.

Gy6ri Erzsébet: Val6 igaz, hogy a szakiro-
dalom esetében létkérdés a frisseség, és az is
igaz, hogy Nyugat-Europabol sokkal gyorsab-
ban johetne a kdnyv. Val6jaban esetiinkben
egy kulkereskedelmi és egy belkereskedelmi
vallalat kdzos akcidjarol van szo, amelyben

Kiss Jen6

Voros Gyodrgynd

eltérd érdekek utkdznek. Egyébként meggyd-
z6désem, hogy a kérdést meg lehet oldani.
Vannak példaink arra, hogy amikor a vev6nek
igen szukséges egy konyv, akkor — jollehet
nagyon nagy tortdraval — a Kultaraval kozo-
sen, igy-Ugy azért mégiscsak el lehet érni, hogy
legalabb a biztos ,,nem”-et megtudja a vevo,
azt, hogy a piacon mar nem kaphat6 a keresett
mG. Mindenkeéppen lehet lépni, s6t kell is.
Altalaban olyanfajta kiadvanyokkal van gond,
amelyek megrendelése nem kozvetlenil a Ki-
adéhoz kertl, hanem bizomanyosokhoz. Ez
nem jé sem a kényvtarigynek, sem a kutatas-
nak.

Vérés Gyorgyné: Az AGROINFORM és
a MEM-hal6zat legsulyosabb gondja ebben a
vonatkozasban talan az, hogy kényvtaraink a
rendelés utdn nem tudjak figyelemmel Kkisérni
a kényv (tjat. Tovabbitasra keriilt a rendelés?
A keretlik hany szazaléka van lekotve? Mikor
érkezik be a kényv? Altalanos tapasztalat, hogy
Eurdpabol koralbelil fél éven belul, Amerika-
bol pedig 8 hdnap, esetleg masfél év mulva. Ez
az, amit nem lehet pontosan kiszamitani. igy
az év végén a kdnyvtarvezetd nem tudja eldon-
teni, mit csinaljon. Decemberben mar hova
szaladgaljon, mit vegyen a pénzéért, hiszen
keretét nem tudja atvinni a kovetkezd évre!
Olyan latszat tamadhat, hogy a kdnyvtaros
rosszul gazdalkodik allomanygyarapitési kere-
tével. Ezért szeretnénk a konyv utjat arendelé-
sek feladasatol kezdve folyamatosan figyelem-
mel kisérni. A IV. orszagos kdnyvtarligyi kon-
ferencia ajanlasai (Konyvtaros, 1982/2. sz.) és
a 76-os konyvtarugyi torvényereji rendelet
nagy hangsulyt helyeznek a kényvtérak kozotti
egyUttmikodésre és a tevékenység 6sszehan-
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golasara. Szeretnénk, ha ez a kényvimportban
is jelentkeznék, ha az agazati kozpontokkal
szorosabb kapcsolat alakulna ki. Ez valameny-
nyitink érdekét szolgalna.

Bereczky Laszl6: Hadd kérdezzem meg a
tudomanyos és szakkdnyvtarak jelenlevé kép-
viseldit: A magyar konyveket, magyar szak-
konyveket a Kényvtarellaton keresztiil szerzik
be?

Voros Gyorgyné: Megjelenik egy konyv,
azt a felhasznal6é meglatja valahol, vagy vala-
milyen mas uton-médon tudomast szerez rola.
Mar masnap azt mondja a konyvtarosnak,
hogy az a konyv kellene neki. Ha a kényvtar
szerz6dést kotott a Konyveértékesitd Vallalat-
tal, akkor ugyan feldolgozva érkezik hozza a
konyv, nem neki kell egyenként gépelnie a
kataloguskartonokat, de varnia kell a miire.
Olvasojat, kilénosen a leggyorsabban infor-
malodokat nem tudja azonnal kielégiteni. Ez
pedig nagy ba;j.

Bereczky Laszl6: Szerintem a magyar
konyveket mégis feltétleniil a Konyvtarellato-
tol kellene beszerezni, a szakkonyveket is. Ne
fetisizaljuk a konyvesbolti vasarlast. Ha egy
nagy szakkonyvtar feldolgozoszalagjara a
konyvesbolti megjelenéssel egy id6ben tessziik
ra a konyvet, akkor is legalabb masfél honap,
amig az olvaséhoz keriilhet. Tehat ott va-
gyunk, ahol a part szakad, utolértiik a Kényv-
tarellatot. A cél persze az volna, hogy a
Koényvtarellat6 a konyvesboltoknak is konkur-
renciat jelentsen, a szakkonyvtarak pedig fel-
dolgozva kapjak meg a szakkonyveket.

Gyori Erzsébet: Van olyan elképzelésiink,
vagyis inkabb csak almunk, amely szerint sajat
kezelésbe vennénk a konyvtarellatas konyv-
kiilkereskedelmét, tehat kiiktatnank a kézbe-
ékelodott szervezetet, ami megitélésiink sze-
rint a koordinacié és a tajékoztatas minden
vonatkozasaban jobba tenné a helyzetet. Pilla-
natnyilag ugyanis a Kultaranak valojaban nem
érdeke az ilyen anyaggal valo foglalkozas.

Surjan Miklés: Szerintem csodalatos len-
ne, ha a Konyvtarellato kiilkereskedelmi jogot
kapna. Az egyre szaporodo, egyre nagyobb
allomannyal rendelkez6 zenei gyijtemények
példaul csak azt vasarolhatjak meg Magyaror-
szagon, amit a kiilkereskedelmi joggal rendel-
kezd Magyar Hanglemezgyartd Vallalat be-
hoz. De minthogy a gylijtemények egyre na-
gyobbak, egyre kevésbé van sziikségiink kom-
mersz lemezekre, vagy — mondjuk — a IX.
szimfénia 10., 11., 12. el6adasara. Tehat meg-
hatarozott miiveket kellene behozni és nem
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nagy példanyszamban, hanem a konyvtarak
részére két-harom példanyban. Ez pillanatnyi-
lag Magyarorszagon megoldhatatlan, és azt
hiszem, hogy csak akkor volna lehetséges, ha
a Konyvtarellato rendelkezne importjoggal.
Hadd térjek vissza még az eldbbi kérdésre!
Véleményem szerint a kézmiivel6dési konyv-
tarhalozat nem volna képes pillanatnyilag azt
a feladatot ellatni, amit a Konyvtarellato levesz
a vallarol. Ezt, azt hiszem, egyértelmiien ki
kell mondani, még az ,,A”-tipust kényvtarak
esetében is. Vannak azonban gondok. A kozsé-
gi konyvtarak szamara valtozatlanul roppant
nagy gondot okoz a rendkiviil sok torlés a ren-
del6jegyzékeken. Ismerem egy kicsit a Kényv-
tarellatot belilrdl, évek oOta idejarok, tehat tu-
dom ennek az okat, de mégis Gjra és ujra ki kell
mondani: igen fajdalmasan érinti a kisebb
konyvtarakat, hogy megrendelt konyveik sok-
szor 20—30 szazalékat vagy esetenként még
ennél is tobbet nem kapjak meg a ,,huzasok”
kovetkeztében, és akkor mar sehol nem lehet
azt a konyvet beszerezni. Ez mindannyiunk
altal ismert nehézség, de azt hiszem, meg kell
emliteni. A masik, ami gondot okoz, ha nem is
mindentitt, az el6fizetés és az elszamolas rend-
szere. A Konyvtarellatonak ez ligyben tennie
kellene valamit. A pénziigyi és a gazdasagi
szakemberek kifogasoljak, hogy az el6fizetés
csak februarban kezdddik, tehat joval a pénz-
ugyi év lezarta utan, addig nem tudni, hogy
mennyi pénz marad stb. Tisztazatlan, hogy at
lehet-e vinni pénzt a kovetkezd évre, vagy
nem, van aki megengedi, van aki kifogasolja.
Martonosi Pal: 1949-ben lettem a Kiskun-
halasi Varosi-Jarasi Kényvtar igazgatoja, tehat
a Konyvtarellato egész elmult 30 évét atéltem.
Emlékszem azokra az idSkre, amikor még a
Népkonyvtari Kozponttol kaptuk a konyveket
Omlesztve, és nagyon sok gonddal, bajjal ke-
rilt az az allomany a konyvtar polcaira.
A Koényvtaros 1953-as elsé szamaban meg-
jelent egy tajékoztatd a Konyvtarellatd meg-
alakulasar6l és szolgaltatasairdl. Follélegez-
tiink és nagyon nagy 6rommel vettiik tudoma-
sul, hogy végre lesz egy olyan vallalat, egy
olyan bolt — ahogy mondtuk —, ahol azokat
a kényveket tudjuk megvasarolni, amelyekre
sziikségunk van. Ismerve az akkori konyvtari
technikai folszereltséget és az akkori szakem-
bergardat, oOriasi jelentdségii dolog volt ez sza-
munkra. A jelenre térve sem hallgathatok ar-
rol, hogy rendeléseink, foleg a kiskozségi
konyvtarak rendelései, nagyon meghiizva, sok
torléssel keriilnek vissza, és ez igencsak gatolja



Martonosi Pal

atervszer(i allomanygyarapitast. Azt is tudom,
hogy a Konyvtarellaté ennyi ezer konyvtart
mostani technikai folszereltségével talan nem
is tud jobban kiszolgalni. Mindenesetre dicsé-
retes, hogy legaldbb a ,,B”-tipusi kdényvtarak
nem panaszkodhatnak. Kozségi kényvtaraink
vonatkozadsdban azonban foltétlenil el6bbre
kell 1épni. Igen jo és nagyszer(ien hasznalhatd
az Uj Kényvek cim( alloméanygyarapitési ta-
nacsado, és a sok-sok egyéb anyag is, ami a
konyvtarak rendelkezésére all. Viszont jéval
tovabb kellene 1épni a propagandaanyagok keé-
szitésében.

A butorokkal kapcsolatban is volna meg-
jegyzésem. A Tanért, amikor néha rendeltiink
batorokat, annyiféle bdtordarabot kildott,
ahanyszor rendeltiink. Még a katalogusszekré-
nyek fibkmérete is eltér6 volt. Ha a Kényvtar-
ellaté valdéban foglalkozni kezd a batorokkal,
berendezési targyakkal, és ilyenekre is tgyel,
vallalkozasat csak tdvozdlni lehet, mert igy
megszlinhet a kényvtarak kiszolgaltatottsaga.

Kiss Jen6: Tobben is emlitették mar, hogy
mit varunk a Konyvtarellat6tél, és mit kellene,
akonyvtaraknak tennitik. Amit Drucker Tibor
felvazolt, olyan program, amely a kényvtaro-
sok szive vagya. Mégis azt hiszem, lehet itt
valamilyen fontossagi sorrendet is felallitani.
Abban — gondolom — mindenki egyetért,
hogy els6 és legfontosabb feladat a folyamatok
gyorsitasa. Gyorsabban és lehet6leg torlések,
kihGzéasok nélkil kapjak meg a konyvtarak,
amit megrendelnek! Az én ismereteim szerint
ezt a célt mas Gton, mint gépesitéssel, elérni
nem lehet. Erre gondoltam, amikor egyebek
k6zott azt mondtam, hogy ez nem a Konyvtar-

Ribicska Raymond

Surjan Miklés

ellatd és nem a konyvtarak (gye. Kozos
Ugylink, hogy még ilyen gazdasagi kortilmé-
nyek kozott is meg lehessen teremteni erre a
feltételeket.

A kivéansaglistat béviteném még: A nem hi-
vatasos kiadokat lehet6ség szerint még telje-
sebben fol kellene deriteni és bevonni a konyv-
tarellatdsba, ez rengeteg energiat takaritana
meg a kényvtaraknak.

Az elmult években nagyon sok jé iranyd
véltozas tortént a gyorsitast illetéen. Az vald-
sult meg, ami a Konyvtarellaton, illetve az
0SZK KMK-n meg néhany kiadon malt. Az
Uj Koényvek lényegesen gyorsabban koveti a
konyvkiadast, de sajnos a kiszallitas nem valt
gyorsabba. Az Uj Konyvek negyedéves és éves
kumulacidi nagyon sokat késnek, és ezt joggal
nehezményezik a kdnyvtarosok.

Nagyon jo, hogy a Konyvtarellaté mar a
buatorra is kiterjesztette tevékenységét, ez régi
igéret, és végre megvaldsult. A butorok azon-
ban dragak. A Konyvtarellato batorai dragab-
bak, mint a tobbi cégé, nem is tudom, hogyan
lehetne ezen véltoztatni. A kiilénféle nyomtat-
vanyok, eligazitd tablak stb. unalmasak, régi-
ek. Ujabbakat, korszer(eket kellene tervezni.
Mar a beszélgetés elején is mondtam, hogy jol
megvagyunk mi a Koényvtarellatéval, létezni
sem tudnank nélkiile, csak éppen azt kell vila-
gosan tudnunk, és ez szerintem nem rontja,
hanem javitja egyuttm(kédésinket, hogy
azért a Konyvtarellatd kereskedelmi vallalat,
nem a kdnyvtarosok, nem a kényvtarak vallal-
kozésa. Ez utébbira egyebként kilfoldon tala-
lunk példat. A Konyvtarellatdnak nem kell
amiatt szégyenkeznie, hogy kereskedelmi val-



lalat. Az is rendben van, ha megkéri az arat
szolgalatasainak, de ha odajutunk, hogy ez jo-
tékonykodasnak tiinik, nem hiszem, hogy segi-
ti az tgyet. Vilagossa kell tenni az érdekeket,
az érdekekben pedig van ellentét, de ez nem
baj.

Ribicska Raymond: Teljesen egyetértek
Kiss Jenovel, aki elismeri, hogy a Kényvtarel-
l1at6 nélkil nem akarunk, nem is tudunk tevé-
kenykedni. De meg kell mondanom, hogy az
alapgondokat valtozatlanul nem latom megol-
dottnak, és ezért egy kicsit kétkedd vagyok az
uj tervekkel kapcsolatban. Osztom azoknak a
véleményét, akik szerint az alapgondokon kell
€l6szor segiteni, de nagyon rossz idészakban
almodozunk. Most ugy tlinik, hogy a lehetdsé-
gek még az eddigi, ugynevezett garantalt fej-
lesztést is megkérdGjelezik. Ha csak a sajat
hal6ézatomrol beszélek, mi példaul eddig el6fi-
zetéses rendszerben dolgoztunk, azonban saj-
nos kénytelenek vagyunk attérni az atutalasos
rendszerre, mivel elére nem tudjuk, mennyi
pénzink lesz az év folyaman. A vallalatok csak
azt igérhetik, hogy amennyiben nyereségesek
lesznek, tamogatjak a konyvtarak fejlesztését
is. Ilyen koriilmények kozott egy kicsit utopia-
nak tlinik szdmomra a sok szép elképzelés.
Egyelore azt sem tudjuk megoldani, hogy pél-
diul az lnnepi konyvhéten ott legyenek a
konyvtarakban a kényvhét konyvei. Az elso
rész altalaban megeérkezik, de a masodik hete-
kig csuszik — igy volt ez az elmult évben is.
Attdl tartok, hogy a Konyvtarellato tevékeny-
ségének elaprozottsaga csak fokozodik. Fel-
adatainak novekedésével az alapfeladatokra
meég kevesebbet tud majd forditani eszk6zok-
ben is, emberekben is, mert nem hallottunk
arrél, hogy volna anyagi fedezete is az 1j el-
képzeléseknek. A Konyvtarellaté nagyon segi-
t6kész minden tekintetben, a kiszallitastol a
vevdszolgalatig, a tdmegkapcsolat-szervezési
osztalytol a Konyvértékesitd igazgatdjaig.
Hadd tegyem hozza, hogy az Uj Konyvek re-
cenzi6i valoban a konyvtarosok szamara, in-
formalasara késziilnek, a konyvtarosok érdeke-
it, a miivel6déspolitikai szempontokat veszik
figyelembe.

Drucker Tibor: Néhany héttel ezelott le-
zajlott egy megbeszélés az egész konyvtari el-
latasi rendszer szamitogépes technikajanak
létrehozasardl. Elhataroztuk, hogy a vallalat
rendelkezésére allo fejlesztési alapokat elsGsor-
ban a kényvtari ellatas rendszerének korszerii-
sitésére, fejlesztésére kivanjuk forditani, és eh-
hez szeretnénk még ujabb tamogatast is sze-
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rezni a kulturalis kormanyzattol, az Orszagos
Koézmiivelodési Tanacstol. Legfontosabb fel-
adatnak a gyorsitast, és ezzel egyiitt az ellatas
hianytalanna, masrészt teljes koriivé tételét
erezziik. Ez egységes rendszert kell hogy ké-
pezzen, alapja pedig a szamitastechnika. Eh-
hez kapcsolodik a nyomdai hattér korszertisi-
tése, amelyre a konyvtari ellatas épil. Tehat
sajat sokszorositd lzemiinknek a fejlesztése,
gépeinek, gépi berendezéseinek, nyomo- és
szed6technikajanak — beleértve az ivossze-
hord¢ gépet is —, tehat egy korszerli nyomdai
bazisnak a kialakitasa. Ebbe szorosan beletar-
tozik az is, hogy a Koényvtartudomanyi és
Moédszertani Kézponttal, az Uj Konyvek szer-
keszté bizottsagaval még harmonikusabba,
szorosabba kivanjuk fiizni kapcsolatainkat.
Ezzel egyidOben végre kell hajtanunk a korsze-
risitési programot, el kell érni, hogy legyen
egy olyan csarnokunk, ahol a konyvek konyv-
tari foldolgozasat, el6készitését, expedialasat
korszerli koriilmények kozott, lehetSleg a
konyvanyag kdzelében, tehat a szallitasi kolt-
ségek megtakaritasaval tudjuk elvégezni. Van-
nak olyan terveink — lehet, hogy nagyravagyé
tervek —, hogy felallitunk sajat kotészetet,
korszeriit, gépesitettet, olyat, mint példaul a
svéd konyvtarellato, ahol a kiadott kényvek
csaknem 90 szazaléka konyvtari kétésben kertil
forgalomba. Ezzel egyiitt szeretnénk valora-
valtani olyan terveket, amelyek megvalositasa
létsziikséglet a korszerii konyvtari ellatas sza-
mara: a nem hivatasos kiadok kiadvanyaival,
raktari butorokkal, kisgépekkel, audiovizualis
eszkozokkel — a hanglemezektl a magnén
jatszhato hangos konyvekig és videokazettakig
mindennel — el kivanjuk latni a kényvtarakat,
mindazzal tehat, amire sziikségiik van. Ezek
valdjaban nem nagyratord tervek, hanem a
szellemi, anyagi er6k koncentralasaval megva-
losithaté programok, amikhez varjuk az osz-
ténzést a konyvtarostarsadalomtal is.

Gy®dri Erzsébet: A gépesités fele megtet-
tiik az els lépéseket. Elkésziilt két rendszerta-
nulmany, ezek megkeresték azokat a csomo-
pontokat, amelyek munkankat nehezitik és las-
sitjak, és e tevékenységi koroket megprobaltak
modellalni. A két, egymastdl fliggetleniil ké-
sziilt rendszertanulmanyt most adjuk ki a sza-
mitdgépes rendszerekkel foglalkozo kiilonbo-
z6 cégeknek arajanlatra, és ezutan indulhat a
programok és a gépi rendszer megvasarlasa és
beinditasa. F6ldonjar6é ember lévén, tigy kép-
zelem, hogy koriilbehil 1984 az az esztendd,
amikor ennek némi hasznat is lathatjuk. Az



bizonyos, hogy az els6 lépések nagyon nehezek
lesznek a hasznalok és a szolgaltatok szamara
egyarant.

A Konyvtarellatoban dolgozé 90 ember
szellemi és fizikai ereje, teljesitbképessége vé-
ges. Ez az egész szamitogépes rendszer, mind-
az, ami a gyorsitast, a friss informaciot jelenti,
alapfeladat, a legfontosabb cél a Konyvtarella-
to szamara. Es ha most azt kérdezné télem
Bereczky Laszlo, hogy a hajdani biralo konyv-

taros mit kivan most a Konyvtarellatoénak, ak-
kor kortlbeliil azt mondanam el, amit Kiss
Jend és Ribicska Raymond megfogalmazott,
tehat: korrekt, szinvonalas, tisztességes szol-
galtatast. Persze kivannék még raktarakat,
szakembereket, fiatal kényvtarosokat, akik ér-
telmet latnak abban, hogy egy ilyen kereske-
delmi tigyletben részt vallaljanak azzal is, hogy
eljonnek ide dolgozni.

Bereczky Laszl6

Kérdezz — felelek

Tobben kérdezték, hogy a nyugdijasok
foglalkoztatasara vonatkoz6 Gj rendelke-
zések mennyiben érintik a konyvtarakat

Valasz:

A nyugdijasok foglalkoztatasara vonatkozé
uj rendelkezéseket a Miivelddési Kozlony 1983.
évi 1. szamaban kozzétett, az 1983. januar 1-én
hatalyba lépett 66/1982. (XII. 4.) MT szamu
rendelet és az 5/1982. (XII. 13.) SZOT.szamu
szabalyzat tartalmazza. A rendeletnek és a sza-
balyzatnak a konyvtarakban foglalkoztatott
nyugdijasokra vonatkozo legfontosabb rendel-
kezései a kovetkezOk:

A munkaviszonyban foglalkoztatott Gregsé-
gi, rokkantsagi, baleseti rokkantsagi nyugdijas
nyugdijat minden naptari év elsé napjatol
mindaddig folyositani kell, amig a foglalkozta-
tas ideje a naptdri év folyaman az 1260 orat
vagy az ezen idStartamon beliil elért keresete a
60 ezer forintot nem haladja meg. A munkavi-
szonyon kivil megbizds alapjdn munkat végzo-
nek az Oregségi, a rokkantsagi, a baleseti rok-
kantsagi nyugdijat minden naptari év els nap-
jatol mindaddig folyodsitani kell, amig az e te-
vékenységbdl szarmazo dijazasa a naptari eév
folyaman a 60 ezer forintot nem haladja meg.
(Megbizas esetén tehat Orakeret-korlatozas
nincs.) Az emlitett korlatozasok mind a fizikaz,
mind a szellemi munkdt végzd dolgozokra vo-
natkoznak.

Az évi 1260 Oras és a 60 ezer forintos korla-
tozastol fliiggetlenil bdrmilyen draszdmban és
bdarmekkora kereset ellenében, tehdt korlatlanul

foglalkoztathatok a nyugdijasok portdsi, éjjeli-
ort, telepdri, fiit6i, hazfeliigyeldi, valamint ta-
karité6i munkakorben. Ugyancsak az emlitett
korlatozasok nélkil — barmilyen munkakor-
ben — foglalkoztathat6 a vak nyugdijas, illetve
az, akinek nyugdija (jaradéka) 1983-ban a havi
2200 forintot nem haladja meg.

Az évi 1260 ords foglalkoztatdsi kereter a
munkaltato székhelye szerint illetékes megyer
(févdrosi) tandcs végrehajté bizottsaganak
munkatigyi feladatot ellato szakigazgatdsi szer-
ve a munkaltat6 javaslata alapjan — kilénosen
indokolt esetben — a nyugdijasra vagy azok
egy-egy csoportjara nézve felemelheti.

Az évi 60 ezer forintos keretisszeget a nyug-
dijast foglalkoztato vallalat, intézmény felett
felligyeleti jogkort gyakorlo miniszter (a Mi-
nisztertanacs kozvetlen felligyelete ala tartozo
orszagos hataskord szerv vezetdje); szovetke-
zet esetében az orszagos érdekképviseleti szerv
vezetdje (elndke, f6étitkara); tarsadalmi szerve-
zet, érdekképviseleti szerv esetében az orsza-
gos vezetOség; tanacsi feliigyelet és iranyitas
alatt miikod6 szervezet (vallalat, intézmény
stb.) esetében a megyei (f6varosi) tanacs eln6-
ke emelheti fel.

Az 1260 oras foglalkoztatasi keret felemelése
a 60 ezer forintos keretet nem érinti. Az utdbbi
felemelése esetén azonban a nyugdijat a fel-
emelt keretdsszeg eléréséig — a foglalkoztatasi
keretre valo tekintet nélkial — kell folydsitani.

Végiil megjegyezziik, hogy a nyugdij és a
kereset egylittes Gsszegére vonatkozo havi 10
ezer forintos keretdsszegkorlatozas 1983. janu-
ar'1-ét6l megsziint.
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Konyvtdri

élet

Csaknem negyvenen vettunk részt az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar, Kényvtartudomanyi
és Modszertani Kozpont és a Miivelddési Mi-
nisztérium altal szervezett egyéves modszerta-
ni tanfolyamon, amelynek végén oklevelet
kaptunk. Sok uj ismerettel, szakmai tapaszta-
lattal és baratsagokkal gazdagitott ez a tanév.
De szeretnék bdvebben is beszamolni arrol,
miben gyarapodtunk. A tanfolyam kezdo, tiz-
napos szakaszarol, amelyet Fonyoddligeten tol-
tottiink, Emlékezés a ligeti mapokra cimmel
Viérds Zoltanné miskolci kollégand irt a Somogy:
Koényvtarak cimii megyei hirado 1982/1—2.
szamaban. Ez az iras annak a kibOvitése, az
évzard utani Osszefoglalas, személyes benyo-
masaim alapjan.

Az OSZK KMK 1979-ben szervezett tanfo-
lyamot a haldzati-modszertani konyvtarosok
szamara; a mostanit annak jo tapasztalataira
épitve, gazdagabb tartalommal, U] oktatasi
modszerekkel bdvitve inditotta. A hallgatok
azonos iskolai végzettségliek voltak, a tanacsi
és a szakszervezeti — f6leg az utobbi — halo-
zatbol kerultek ki. Eltérd életkoruk, szakmai
gyakorlatuk és munkakoriik ellenére a legtb-
ben megegyeztek abban, hogy fokozott vara-
kozassal kezdték a tanévet. Sokan mar az indu-
laskor tele voltak bizonytalansaggal az Uj tipu-
st modszertani munkat illetdleg. Tobben
ugyanis az elmult id6szakban kozel keriiltek a
szakmai besziikiiléshez, a lelkiismeretesebbek
pedig borulatova valtak a sokfajta nehézség és
tobb évi munkajuk eredménytelensége lattan
— ahogy az a Koényvidrosban folyo vitabol
(1980/12., 1981/1—8. és 1982/3. szam) is ki-
tint.

Felgytlilemlett kérdéseinkre kivantunk va-
laszt kapni a tovabbképzés soran, amely 1982
szeptemberében bentlakasos szakasszal kezd6-
dott Fonyodligeten. A hazigazda a Somogy
megyei Konyvtar volt.

Ez a tiz nap meghatarozta az egész, egyéves

468

A tanfolyamrél
nemcsak oklevelet hoztunk

tanfolyamot. Eleinte csak élveztik a magas
szinvonalu eléadasokat, de a szilinetekben be-
szélgetve mind gyakrabban hangzott el: ,,Min-
denr6l volt mar szd, csak a munkarol nem.”
Pedig az els6 perctdl kezdve a konyvtarigy
volt a kézéppontban, csak szokatlan megkoze-
litéssel: eladasok szoltak a lakossag életkortil-
meényeinek vizsgalataval kapcsolatos szociolo-
giai alapismeretekrél és a miivelddéspolitika
id6szerl kérdéseirdl, az iskola és tarsadalom
kapcsolatarol, illetve a jovo iskolajardl, végiil
egy miivelddéstorténeti dttekintést hallgattak
meg a résztvevok.

A tanfolyamszervezOk az emlitett altalanos
tajékoztatokon kiviil, az igazgatok partnerének
tekintve a modszertani konyvtarosokat, veze-
téselméleti és dontési alapismereteket is iktat-
tak a tananyagba. Ezutan sor kertlt ,,valodi”
konyvtari témakra is, a minisztérium koényvta-
ri osztalyanak vezet6i, valamint a KMK mun-
Kkatarsai tartottak foglalkozasokat Fonyodlige-
ten és Budapesten a konyvtari egyittmiko-
désrél, a halozatokrdl, a komplex intézmé-
nyekrdl és a konyvtari integraciorol, az ellato-
rendszerekrdl éppugy, mint a kozponti ellatas-
rol vagy az 1j bibliografiai leirasrol. Hangsu-
lyozottan elStérbe keriilt az olvasoszolgalat
modszertana és az olvasd ember.

Sokszinii és valtozatos modon jutottunk
mind t6bb ismerethez, az eléadasokon kiviil
példaul a helyzetgyakorlatok, didaktikai jate-
kok, a demokratikus forum és a tanulmanyi
kirandulas segitségével. Igy latogattunk el
Veszprém megyébe, a Pest megyei Miivel6dé-
si Kozpontba, felkerestink egy csepeli integ-
ralt iskolai konyvtarat és az OSZK KMK
szakkonyvtarat, hogy csak néhanyat emlitsek
koziilik.

Termeészetes tehat, hogy a tarsasag a kétféle
halodzat eltéré adottsagai ellenére is hamar jo
kozdsséggé kovacsolodott Gssze, és noha dul-



tak bdsz vitak is, ezek végiil barati beszélgetés-
sé szelidiiltek.

Sokat tanultunk egymastol is, és talan sze-
rénytelenség nélkiil allithatjuk: t6link is ta-
nultak. A legkivalobb eléadokat is érték varat-
lan kérdések, 6szinte, szemeélyes allasfoglalasra
késztet6 felszolalasok. Néhany példa: mikor
kapnak végre hatasos jogi tamaszt, felhatalma-
zast a modszertani konyvtarosok; miért nem
sziintetik meg az illetékesek a konyvtaroskép-
zés visszassagait; miért folytatjuk a rossz ha-
gyomanyokat az olvasdmozgalomban; a don-
téshozok miért nem kérik ki idejében a kényv-
tarugy tisztjeinek a véleményét — a kozkato-
nakrol nem is szolva...

A tanfolyamrol nemcsak oklevelet hoztunk
magunkkal, hanem annak ,,veszélyét” is, hogy
ezutan kritikusabbak lesziink, és talan tobbet
fogunk vitatkozni. Engem kissé a lélekgyogya-
szok csoportterapias modszerére emlékeztetett
a tovabbképzeés egyik sikeres formaja, a hely-
zetgyakorlat — ha valoban beteg a modszer-
tan, akkor ez eredményes gyogymod volt —,
ezek soran nem oldottunk meg semmit, de
véleményeink itkoztetése sokszor sajat ma-
gunkkal folytatott vitat is jelentett, kétségeink
tisztazasat.

Turai Lajosné
a veszprémi jaras
haloézati-modszertani konyvtarosa

Uj jelenségek
a konyvtarkozi kolcsonzésben

Koényvtarunk, a Veszprémi Vegyipari Egye-
tem Kozponti Konyvtara (VVEKK) folya-
matosan vizsgalja a konyvtarkozi kolcsdnzés
mennyiségi és tartalmi mutatéinak alakulasat.
Ez a vizsgalat a konyvtarkozi kolcsonzés jelen-
t0ségének novekedésére hivja fel a figyelmet.

Tablazatunk az elmult 6t év adatai alapjan
bemutatja, hogy az évente kielégitett xerox-
masolati igényekbdl hany teljesiilt a sajat allo-
manybdl, és hany kényvtarkozi kélcsonzés at-
jan.

A xerox-masolatok szama:

Ev Sajat allomanybol Kox::};\gﬁlzrgszélﬂkol- Osszesen
1978 5 465 2905 8 370
1979 8 862 2818 11 680
1980 6 266 3 387 9 653
1981 5951 3405 9 356
1982 4923 4207 9130

A konyvtarkozi koélcsonzések segitségével
teljesitett kérések szazalékos aranya a kévetke-
zOképpen alakult: 1978-ban 34; 1979-ben 24;
1980-ban 35; 1981-ben 36; 1982-ben pedig 45
szazalék volt a kért xerox-masolatok teljesitési
aranya.

A novekedés oka két tényezGvel magyaraz-
hat6. Egyrészt a bibliografiai szolgaltatasok
emelkedd szinvonala, ezen beliil az online
szakirodalomkeresés hazai megindulasa meg-
néveli az igényt az eredeti szakirodalom irant.

Masrészt a konyvtarak allomanya — a Veszp-
rémi Vegyipari Egyetem Koényvtaraé is — az
aremelkedések miatti kényszerli lemondasok
kovetkeztében folyamatosan szegényedik, a
konyvtaraknak tehat nagyobb mértékben kell
tamaszkodniuk a kérések kielégitésében a
konyvtarkozi kolcsénzésre.

Mindezek alapjan valoban érdemes és sziik-
séges a konyvtarkozi kolcsonzés vizsgalataval,
fejlesztésével foglalkozni, annal is inkabb, mi-
vel kényvtarkozi koles6nzési munkankban az
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elmult néhany évben tartalmi valtozasok men-
tek végbe.

Kényvtarunk az Orszagos Széchényi
Konyvtar egyetértésével kdzvetleniil is fordul-
hat kéréseivel kilfoldi kényvtarakhoz. A leg-
tobb kdzvetlen kulfoldi kéréssel a British Len-
ding Library-hez (BLL), a kdnyvtarkdzi kol-
csdnzés angliai kozpontjahoz fordulunk, en-
nek kuponos szolgaltatasat vessziik igénybe.
Az angliai kényvtar altal kibocsatott kupono-
kért, amelyek az Orszagos Miszaki Informaci-
0s Kdzpont és Konyvtartol kaphaték, kupo-
nonként 10 oldal xerox-masolatot lehet kapni.
Ha a keresett folyoiratot a BLL kataldgusa
tartalmazza, felragasztjuk a szikséges szamu
kupont a kér6lapra, és a kért xerox-masolat
rovid id6én belul (altalaban két hét alatt) meg-
érkezik. Az esetek egy részében az a valasz jon,
hogy el6jegyezték a kérést, esetleg adatkiegé-
szitést, forrdsmegjeldlést kérnek. Természete-
sen nemcsak folydiratcikket, hanem egyéb do-
kumentumot, kongresszusi anyagot, kutatasi
jelentést is kériink a BLL-t6l, s nemcsak
xerox-masolat, hanem mikrofilmlap formaja-
ban is. Eppen az ilyen kérésekkel kapcsolatban
Uj jelenség a BLL tevékenységében, hogy az
angol szerzdi jog el6irasai miatt egyre gyakrab-
ban kéri a kiado irasbeli engedélyét is az anyag
elkildéséhez. A konyvtar ilyenkor levélben
fordul a kiadéhoz, s annak hangsulyozésaval
kéri az engedély megadésat, hogy a dokumen-
tumra tudomanyos célb6l van sziiksége. Az
esetek nagyobb részében a kiadd engedélyt ad
a dokumentum rendelkezésre bocsatasara, de
el6fordult, hogy tobb kért dokumentum kozl
csak a régebbiek elkiildését engedélyezték, a
frissebbekét nem. Most mar rutin-eljarassa
valt az ilyen kiadéi engedélyek megkérése, no-
ha kétségtelenil bonyodalmakkal jar és azt is
jelzi, hogy a konyvtarkézi kdlcsonzésben a
konyvtarak egyre gyakrabban fognak szembe-
keriilni a szerz6i jog védelmét szolgalé jogsza-
balyokkal.

A mai konyvtarkozi kélcsonzésben a keres-
kedelmi elemek el6térbe kerlilése figyelhet6
meg, hiszen a konyvtarkozi kolcsonzés leg-
gyakrabban pénzért nyujtott szolgaltatasok
igénybevételét jelenti. Egyéb, a beszerzéshez
hasonlé tevékenység is megjelenik a konyvtar-
kozi kolcsonzésben vagy annak kiegészitése-
ként. Példaul egy konyvtarkdzi kélcsonzés se-
gitségével beszerzett cikk, mely az American
Chemical Society (amerikai kémiai tarsasag,
ACS) egyik folyoirataban jelent meg, azzal a
megjegyzéssel zarult, hogy a téma kiegészit6
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anyaga az ACS kereskedelmi részlegénél kap-
hat6. Ebben az esetben kdzvetlenil a kereske-
delmi részleghez intéztik a megrendelést,
melyrdl egyidejlleg a Kultira Vallalatot is
értesitettiik, majd ezen keresztil kellett intéz-
nink a szdmlazast, hogy ateljes anyagot besze-
rezhessiik az igénybevevéknek. Kdnyvtarunk
gyakran vésarol kiegészit§ anyagokat tudoma-
nyos folydiratok szerkeszt6ségeitdl és intézmé-
nyektdl is. llyen esetekben a régi értelemben
vett kdnyvtarkozi kdlcsénzést az allomanygya-
rapitashoz hasonld tevekenyseg egésziti ki.

Uj elem a konyvtarkdzi kélcsonzésben a kii-
Ionféle kuponok (BLL, UNESCO, postaku-
ponok) hasznalatdnak elterjedése. Konyvta-
runk postakupont is hasznal, ugyanis tébb
kilfoldi konyvtar elfogadja ezeket fizetési esz-
kozként. Mivel a kuponok a pénzt helyette-
sitik, felhasznalasuk nyilvantartasa, elszamo-
lasuk a konyvtarkozi kolcsonzés feladatait no-
veli.

A mind bonyolultabba valo koényvtarkozi
koélcsonzés Ugyeinek intézéséhez jol képzett,
idegen nyelvet is tudd kényvtaros kell, aki még
némi pénziigyi, kereskedelmi érzékkel is ren-
delkezik. Képesnek kell lennie arra, hogy a
roviditve, esetleg pontatlanul megadott biblio-
grafiai adatokat a kilonféle segédeszkdzok
alapjan kiegészitse, s ha kell, kijavitsa, a rovi-
ditéseket feloldja. Az allomanyjegyzékekbél
megallapitsa a keresett m( leléhelyét, és kije-



16]je azt a konyvtarat, ahova a kérést intézheti.
A beérkez0 anyagot el kell juttatnia az igény-
bevevohoz, és ha eredeti mi kolcsonzését koz-
vetiti, szamontartani a kolcsonzés hataridejét.
Feladatai kozé tartozik a mikroformaban beér-
kezett dokumentumokrol olvashaté masolat
készittetése is. A xerox-masolatokra, kisebb
beszerzésekre fordithaté pénzkeretek nyilvan-
tartasa mellett gondoskodnia kell a beérkez6
szamlak kifizettetésérdl, a kuponok elszamola-
sar6l. Mindehhez 6ntevékeny, rugalmas mun-
kastilus, az uj modszerek iranti fogékonysag
kell. Fontos a felhasznalok iranti segitokész-
ség, elozékenység és a jO szakmai—barati vi-
szony a partnerkonyvtarak hasonlé munkakort
ellatd6 munkatarsaival.

Dokumentum-masolat
szamitégépes uton

Mindezek a kényvtarkozi kolcsonzés jelen-
leg is valtozo voltat, bonyodalmait mutatjak.
A konyvtarosok elStt azonban mar kirajzolo-
dik az a jovGbeli lehetdség, amely feleslegessé
tehetné a sok adminisztraciot, a lel6helyjegy-
zékek hasznalatat, a kérélapok kitoltését. Ez a
lehetéség a dokumentum-szolgaltatas online
modon torténd igénybevétele.

A Veszprémi Vegyipari Egyetem Kényvtara
az elmult év oktobere 6ta végez online szakiro-
dalomkereséseket a kaliforniai Dialog szamito-
gépes informacios rendszer adatbazisaibol
(Konyvtdros 1983. 4. sz.). Ez a rendszer olyan
szolgaltatast is nyujt, amely lehetévé teszi bar-
mely bibliografiai tételhez tartozo teljes szo-
veg, a dokumentum masolatanak megrendelé-
sét online modon, kdzvetleniil, a szamitogép
segitségével. Ez a szolgaltatas a Dialorder.
A szamitogéphez a megrendelést jelentd utasi-
tast és a megrendelend6 bibliografiai tétel jel-
z6szamat kell tovabbitani. A megrendeld meg-
jelolheti, hogy a Dialog felhasznaloi kézikony-
vében felsorolt dokumentum-szolgaltaté in-
tézmények kozil melyiktdl kéri a szolgaltatast
és milyen formaban (xerox-masolat, mikro-
filmlap stb.). A Dialog mint a megrendelés
kozvetitdje szerepel, és csak a kapcsolati id6t
szamitja fel a megrendel6nek, a kiildott anyag
szamlajat a szolgaltato kildi meg. A jelenle-
gi devizaszegény id6k nem kedveznek az on-
line dokumentumrendelés megvalosulasanak,
de reméljiik, hogy a jovGben majd széles kor-
ben elterjedhet a hasznalata.

Domotor Lajosné dr.
a Veszprémi Vegyipari Egyetem
Kozponti Koényvtaranak igazgatdja

Kituntetések

A miivel6dési miniszter hazank felszabadu-
lasanak 38. évforduldja alkalmabol, eredmé-
nyes munkajuk elismeréseként Angyal Erzsé-
betnek, a Magyar Szinhazi Intézet csoportve-
zet® konyvtarosanak, Beke Jozsefnének, az Or-
szaggyiilési Konyvtar konyvkoto csoportveze-
téjének, Kalmdr Lajosnak, az E6tvés Lorand
Tudomanyegyetem Koézponti Konyvtara tu-
domanyos fémunkatarsanak, Pécsi Imrénének,
az Allami Gorkij Konyvtar osztalyvezetdjének
és dr. Szildgyi Istvdnnak, az E6tvés Lorand
Tudomanyegyetem Kozponti Konyvtara tu-
domanyos fémunkatarsanak A SZOCIALIS-
TA KULTURAERT; Bdlint Istvdnnak, az
Allami Gorkij Kényvtar szakmunkasanak,
Czigany Edimek, az Orszaggyilési Konyvtar
konyvtarosanak, Czirdky Istvdnnénak, az Or-
szagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum do-

kumentatoranak, Garai Bélinénak, az Allami
Gorkij Konyvtar ruhatarosanak, Gécza Gyu-
ldnénak, az Allami Gorkij Konyvtar konyvta-
rosanak és Grdber Jdnosnénak, az Orszagos
Pedagogiai Konyvtar és Muzeum csoportve-
zet6jének a KIVALO MUNKAERT Kkitiinte-
tést adomanyozta;

Agoston Jozsefer, az Orszagos Pedagogiai
Konyviar és Muzeum konyvkotdjét, Bikfalvi
Gézat, az Allami Gorkij Konyvtar konyvtarke-
zelojét, Csiky Gdbort, az Orszagos Pedagogiai
Konyvtar és Muzeum masologép-kezeldjét,
Gorog Bélat, az Orszagos Pedagogiai Konyvtar
és Muzeum gépkocsivezetdjét és Pdszthy
Gydrgyot, az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és
Muzeum raktarosat MINISZTERI DICSE-
RETben részesitette.
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A lapokban

olvastuk

Kazettakonyvek

Szolgdltatds, kozgyujtemény

Amikor mondjuk a szavakat az olvasas 0ro-
meir6l, aligha jut esziinkbe: igazabol akkor
éreznénk, mit jelent konyvbdl okulni, lelki ta-
maszra lelni, értelmi és érzelmi 6romoket me-
riteni, ha hirtelen megfosztatnank az olvasas
lehetéségétdl. Olvasaskutatok foglalkoznak a
mentalhigiénés hatasokkal, amelyek az embert
érik, amikor olvas, f6leg, amikor szépirodal-
mat olvas. Ilyenfajta vizsgalodasokbol kézvet-
leniil talal utat a gondolat azokhoz, akik egész-
ségtigyi okokbol nem tapasztalhatjdk meg az ol-
vasds gyonyoriségeit; akiket nem a lustasag és
az oktalansag tart tavol a konyvtaraktol, ha-
nem a szigoru és sokszor szomoru kényszeri-
ség. Egyre tobb a jele, hogy a kdényvidrosok
veliik 1s szeretnének kapcsolatokat teremteni.
Ugy gondolom, természetes modon ébred
irantuk a segit§ szandék, s nem kell a joté-
konykodas hamis gesztusat feltételezniink ak-
kor sem, ha kampanyban, mondjuk, a rokkan-
tak évében torténik érdekiikben valami.

*

Amint tavaly oOta Szegeden, a Somogyi
Konyvtdr ujszegedi, odesszai fiokkonyvtdrdban.
»Hangos konyvtar” — igy nevezik a munkatar-
sak és a latogatok az elmult év aprilisaban
kialakitott, azota egyre népszeriibb részleget,
amelyet Regds Eva vezet. Az év végén 460
kolcsonozhetd kazertdjuk volt, amelyrél dsszesen
160 miiver hallgathatott meg az uj részleg ko-
2onsége, vakok és csokkentldtok. Mostandig
ezernél valamivel 16bb kazettdr kdlcsonoztek,
amibdl nyilvanvald, hogy wvaldsdgos igényeket
elégitenek ki ezzel a konyvtari szolgaltatas-
sal. Bizonyos az is, hogy valodi szolgdlat ez.
A kazertdkar nemcsak az odesszai, hanem a
vdros valamennyi fikkonyvtdardban lehet igé-
nyelni. A kényvtdrosok nemcsak az igényld la-
kohelyéhez legkozelebb esd konyvtdrba viszik el,
hanem kérésre hdazhoz is szdllitjdk.
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Még az indulaskor kértek egy listat a Csong-
rad megyei Vakok SzivetségétOl, nevekkel és
cimekkel, s elkildtek a szOvetség tagjainak
egy-egy tajékoztatot az \j lehetségrol. Meg-
tudtak, hogy kézulik csak nagyon kevesen isme-
rik a Braille-irdst, viszont olcson hozzdjuthat-
nak kazettds magnokhoz, s a tagsag 95 szazalé-
ka rendelkezik is e szamukra kiilonos értéki
eszkozokkel. I:Ijabb lista késziilt, most mar a
konyvtar konkrét kinalatarol és a kolcs6nzés
modozatairdl is értesitették a reménybeli lato-
gatOkat. Az azota kialakult rendszer szerint
Othonaponként megujitjak és cimre kiildik a mii-
vek jegyzékét — hisz az szépen gyarapodik.
A radios hangjatékokon, szinhazi kozvetitése-
ken, versmiisorokon és egyéb szépirodalmat
kozvetité adasokon kiviil dokumentummiso-
rokat is folvesznek, sGt a zenés jatékok, daljaté-
kok korebdl is valogatnak, kozonségiik hataro-
zott kérésére. Lemezekrdl jatszottak at sok
verset, valogatasokat kivalo szinészek legked-
vesebb szerepeibdl. Olyan kiilonlegességek is
vannak kazettdikon, mint Kdnyddi Sdndor
versei, melyeket maga a k61t6 mondott el, meg
egy székely népkoltészeti valogatas, marosva-
sarhelyi szinészn6 el6adasaban. Sok-sok me-
sét, ifjusagi irodalmat vettek fol, hiszen példa-
ul a Kiralyhegyesre kiildott kazettak cimzettje
mindossze 12 éves. Igen, Kiralyhegyesen, s6t
Makoén, Balastyan, Dunakeszin is hallgatjak a
felvételeket — terjed a szegedi hangos konyvrdr
hire.

Az odesszai fiokkonyvtar csoppnyi raktarat
alakitottak at ,hangtarra”. A célszertien meg-
tervezett polcrendszeren nemcsak a kazettak-
nak, a szalagoknak van helyiik, hanem a hang-
szerszamoknak is. Bar a felvételek jo részét
Lippai Jdnosné, a Somogyi Kényvtar osztaly-
vezetdje a lakasan késziti (az elére kivalasztott



radidadas kezdetekor automatikusan bekap-
csolnak a szerkentyii), a rovidebb adasideji
miusorokat az odesszai kényvtarban rogzitik, a
lemezek anyagat is itt jatsszak at — és persze
a szalagokrol masoljak, sokszorositjak a felvé-
teleket. Regds Evaé a feldolgozas nem éppen
irigylésre mélté apromunkaja. Tobbféle kata-
logust készitett mar el, és persze iranyitja, 6sz-
szefogja az Ujszeru szolgaltatds minden mun-
kafazisat. Eleinte ,,é&jszakai miiszakot” is tar-
tott. Minthogy a hangjaték ugyebar nem
ugyanaz, mint az irodalmi mi, amibdl késziilt,
s minthogy szerette volna az eredeti miiveket
is odaadni az olvasni nem tudéknak — hozza-
fogott a fololvasashoz. Az utcazaj nappal lehe-
tetlenné tette a folvételt, tehat éjszaka. Onzet-
len és sziszifuszi vallalkozasat utébb kénytelen
volt folfiiggeszteni, de a tervei kdzott szerepel
a folytatas.

Ugyancsak terv a hangos konyvtar tevé-
kenységi korének a bévitése. Amint az 4j épii-
letben honosodhat a nagykonyvtar, a mostani

ifjusagi konyvtar helyére telepitik a hangos
részleget. Egyszeriben studidjuk lesz (a mosta-
ni zenei részlegé), a latogatoknak pedig lehet6-
ség a helyben hallgatasra. Bévitik a kindlatot,
elsésorban a didkoknak készitenek felvétele-
ket, segédanyagot a tantargyakhoz. Sokszoro-
sitjak a nyelvleckéket, s a tavolabbi cél: minden
fidokkinyvtdrban legyen nyelvtanuldsi lehetdség,
amolyan mini nyelvi laborok kialakitasa révén.
Végiil még egy érdekesség, mely a jovOben
megfizethetetlen értékké mindsiilhet: a hangos
konyvtarban elkezdték gyijteni a ,,Szeged-
hangarchivum” anyagadt. Szalagra veszik a ra-
dioban és a tévében megszolaldo szegediek
hangjat, a riportok, a portrék, a varosrol szolo
misorok anyagat, az itt él6 irok, koltok el-
hangz6 miveit, énekkarok szerepléseit, még a
helyi vonatkozasu iskolaradiés miisorokat is.
Felvételeket készitenek varosszerte, jeles kul-
turalis eseményeken. Helyismereti gyiijteménye
van mdr a Somogyi Konyvtarnak: a hangos
helyismereti anyaggal kiegésziilve alighanem az
orszdgban pdratlan kozgyiijteménnyé vdlhat.
Sulyok Erzsébet
Délmagyarorszag

Kérdezz — felelek

Egy konyvtar igazgatoja kérdezi a kato-
nai szolgalat idejének munkaviszonyban
toltott idoként torténé figyelembe vételé-
rol:

»Egyik kinyvtdrosunkat annak idején a kézép-
iskola elvégzése utan eldfelvételivel felvették az
egyetemre, s egyetemi tanulmdnyainak megkez-
dése eldtt egy évig sorkatronai szolgdlator teljesi-
tetr. Az egyetem elvégzése utan lépett eldszor
munkaviszonyba. Most kéri, hogy az egyéves
katonai szolgdlat idejér munkaviszonyban tol-
tort idonek ismerjiik el. Van-e erre lehetdség,
anndl is inkabb, mivel a katonai szolgdlat telje-
sitése elétt nem dllt munkaviszonyban.”

Vialasz:

A munkaviszonnyal 0sszefliggd egyes kérdé-

sekrol sz0l0 — a Miivelédési Kozlony 1982. évi
11. szamaban kézzétett — 17/1979. (XII. 1.)
MiM szamu rendelet 13. §-anak (1) bekezdése
értelmében a sor- (elsd tényleges), valamint a
tartalékos (pottartalékos) katonai szolgalat fel-
szabadulas el6tti vagy utani igazolt idejét
munkaviszonyban t6ltétt idéként kell figye-
lembe venni. Az emlitett rendelkezés a katonai
szolgalat munkaviszonyban toltétt idéként
torténd figyelembe vételét nem koti olyan fel-
tételhez, hogy ez a kedvezmény csak azt illeti
meg, aki a katonai szolgalat megkezdése eldtt
is munkaviszonyban allt. Ennek megfelel6en a
szoban forgd konyvtaros egyéves idGtartamu
sorkatonai szolgalati idejét munkaviszonyban
toltott id6kent kell figyelembe venni, s ezért a
munkaviszonyanak eddigi kezdé id6pontjat
modositani kell.
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Hirek

Dijak konyvtarosoknak. Az
Allami Ifjuségi Bizottsag a forra-
dalmi ifjusagi napok alkalméaval a
fiatalok olvaséva nevelése érdekeé-
ben hosszd id6n at kifejtett ered-
ményes tevékenységének elismeré-
seként Papp Lajosnét, adebrece-
ni, 6. sz. Volan Vallalat szakszer-
vezeti konyvtaranak vezetéjét If-
jusagi Dijjal tintette ki. Ugyancsak
a forradalmi ifjusagi napok kereté-
ben kapta meg a Békés megyei Ta-
néacs altal alapitott Czaban Samu-
dijat Palotas Adam, a békéscsa-
bai Rozsa Ferenc Gimnazium fiig-
getlenitett konyvtarosa, megyei
szakfelligyel®.

Halalozas. Arany Imréné, a
gy6ri Kisfaludy Karoly Megyei
Koényvtar feldolgoz6 osztalyanak
csoportvezetdje, aki palyajat a K&-
szegi Varosi Konyvtarban 1950-
ben kezdte, 1983. majus 2-an, éle-
tének 52. évében hosszantarto, su-
lyos betegség kovetkeztében el-
hunyt.

Palyazat. A Mlivel6dési Mi-
nisztérium konyvtari osztalya, az
Orszagos Konyvtarugyi Tanacs és
az Orszagos Széchényi Konyvtar,
Konyvtartudomanyi és Modszer-
tani Kdézpont palyazatot hirdet az
orszagos sajto, valamint a radid és
a televizi6 munkatérsai részére
barmilyen publicisztikai m(ifajban
benyudjthatd olyan palyamdvekre,
amelyek konyvtariigyi témakrol a
targyidészakban jelentek meg. A
palyazat 1983 juniusatdl 1984 feb-
ruarjaig tart. Dijazés: sajté— 1. dij
5000,— Ft; 2. dij 3000,— Ft; 3.
dij 2000,— Ft; radi6 — 1. dij
5000,— Ft; 2. dij 3000,— Ft; 3.
dij 2000,— Ft; televizi6 — 1. dij
7000,— Ft; 2. dij 5000,— Ft; 3.
dij 4000,— Ft. A pélyazatokat a
Konyvtartudomanyi és Mdédszer-

474

tani Kdzpont szervezési és propa-
gandaosztalyara lehet benyujtani.
'Cim: Budapest, Mlzeum u. 3.
1827. Unnepélyes dijkiosztas 1984
aprilisaban. A nyertesek névsorat a
napisajtéban és a Kdnyvtaros cim(i
folydiratban teszik kozzé.

47 honvédségi konyvtaros
tett kdnyvtarkezel6i vizsgat junius
kozepén a Mdvel6dési Minisztéri-
um altal Kkijel6lt vizsgabizottsag
el6tt. A frissen végzettek két éven
at az Orszagos Széchényi Konyv-
tar, Kényvtartudomanyi és Maod-
szertani Kdzpont szakembereinek
iranyitasadval sajatitottdk el a
konyvtarosi ismereteket. Meg-
emelt éraszdmban, 360 6raban fog-
lalkoztak a dokumentumleirés, a
konyvtari osztalyozas, a dokumen-
tumismeret, az olvasészolgalat, a
konyvtari tajékoztatas, a kdnyvtar-
ismeret, a reprogréfia és a konyv-
tari iratkezelés kulonféle kérdé-
seivel, tovabba el6adasokat hall-
gattak és vizsgdztak tarsadalom-
tudomanyi ismeretekbdl, az
MSZMP mivel6déspolitikajanak
ismeretébél, az irodalom és a md-
vészet kérdéseibdl, valamint a had-
sereg konyvtarugyének sajatos
tudnivaldibdl is. A négy félév so-
rén szamos konyvtar- és szinhazla-
togatast, valamint egyéb jarulékos
programokat is szervezett szamuk-
raa Magyar Néphadsereg Politikai
Nevel6munka Anyagi és Modszer-
tani Kozpont, amely fennallasa 6ta
immar a harmadik kényvtaroskép-
z6 szaktanfolyamot bonyolitotta le.
Els6 két kurzuséan ésszesen 79 hon-
védségi konyvtaros kapott kozép-
foka konyvtarosi szakképzettséget

igazolo oklevelet, s egyharmaduk
kilonbozeti vizsgaval fels6foki
végzettséget is szerzett. (-i -y)

A Konyvtaros ankétsoroza-
ta, amely 1977-ben kezd6dott a
folyodirat Gj profiljanak és prog-
ramjanak megismertetése, illetve
megvitatasa céljabdl, a jun. 20-an
a Zalaegerszegi Megyei Konyvtar-
ban rendezett 6sszejovetellel befe-
jezddott. Az elmalt hat évben min-
den megyében — st Borsodban
négy alkalommal is —, valamint a
févarosban tébbnyire a Kényvta-
rosegyesulet helyi szervezetei altal
lebonyolitott talalkozékon dr. Ger6
Gyula f6észerkeszt6 szélt az 1951-
ben alapitott folyoirat torténetének
fejl6dési szakaszairdl, az 1977 6ta
bekovetkezett valtozasokrol, a lap
Uj rovatairol, a szerkesztéség ter-
veirdl, s valaszolt a népes, 60— 150
fényi hallgatdsag korébél elhang-
zott észrevételekre, javaslatokra.
Az idén, a zalaegerszegit megel6-
z6en februar 21-én Salgotarjan-
ban, aprilis 15-én pedig Szekszar-
don kerdlt sor ankétra— szintén a
Kdnyvtarosegyesiilet megyei szer-
vezeteinek rendezésében.

Juniusi értekezleti naptar: 2.
A Konyvtarosegyesilet elnokségé-
nek Ulése az Orszagos Miszaki In-
forméciés Kozpont és Konyvtar-
ban; 2—3. A Konyvtarosegyesu-
let mdszaki kdnyvtarosi szekci6ja-
nak 1983. évi vidéki rendezvénye
Hoédmezévasarhelyen, az Allator-
vostudomanyi  Egyetem Allat-
egészségugyi Féiskolai Karan a
mez6gazdasagi konyvtari haléza-
tokrdl; 8. Az Orszagos Konyvtar-
Uigyi Tanacs elnokségi tlése a M-
vel6dési Minisztériumban; 10. Az
Orszagos Pedagogiai Intézet, vala-
mint az Orszagos Pedagogiai
Konyvtar és Mlzeum &ltal az isko-
lai konyvtari szakfeligyel6k és a
megyei iskolai hal6zatikdzpont-
vezet6k részére szervezett tanév-
el6készitd tanadcskozds az OPI-
ban; 15. A Konyvtarosegyesulet
levéltarosi szekciojanak tanacsko-
zésa a Parttérténeti Intézetben a
partarchivumok munkajarol; 30.
Az Orszagos Konyvtarigyi Ta-
nacs elndkségének tlése a Mvels-
dési Minisztériumban.



Konyvtara berendezéséhez ajanljuk

MERABONA és TEKA

tipusu butorainkat

MEZOGEPIPARI
SZOVETKEZETI
KOzZOS
VALLALAT

SZANY
ADY ENDRE UT 38.
9317

475



Latokor Bemutatjuk
~ az Orszagos Muaszaki MGzeum
- konyvtarat

A XIX. szazadban a vilag minden részén
— igy Parizsban, Londonban, Miinchenben,
Moszkvaban, Washingtonban stb. — kialakul-
tak a technika fejlédését bemutatd gyljtemé-
nyek, és ezek napjainkban is az érdeklédés
kozéppontjaban allnak, latogatottsaguk vetek-
szik a hires képzémivészeti gyljteményeké-
vel. Nalunk ilyen muzeum nem fejlédott ki,
mert szaz éve, 1883. junius 24-én megnyilt
ugyan a Technoldgiai Iparmuzeum, de ez mu-
zealis jellegét elveszitve atalakult a kisérletek-
kel foglalkozé Technolédgiai és Anyagvizsgald
Intézetté (jogutoda a mai Kereskedelmi Mind-
ségellendrz6 Intézet). A Technoldgiai Ipar-
muzeum egykori szakkdnyvtarabol pedig a két
vilaghaboru kozott Kdplany Géza vezetésével
a Technologiai Konyvtar lett; ebbdl fejlédott
ki — sorozatos atszervezések utan — az Orsza-
gos Miiszaki Informacioés Kézpont és Konyv-
tar, amely idén unnepelte centenariumat.
Technikai emlékeket Orz6 intézményunk
azonban nem volt, kivéve azt a kisebb miiszaki
emlékanyagot, melyet a Magyar Mérnok- és
Epitész-Egylet kezdeményezésére gyiijtottek,
majd 1939-ben Kassara telepitettek at, és
amely ennek kovetkeztében a haboru utan gya-
korlatilag elveszett szamunkra.

Orszagos jellegi
miiszaki gyGjtemény és konyvtar

A miiszaki muzeumok ugyében valtozas
csak 1954-ben tortént, amikor létrehoztak a
Miiszaki Emlékeket Nyilvantarté és Gyijtd
Csoportot azzal a feladattal, hogy lerakja egy
orszagos muszaki gyujtemény alapjait. A cso-
port konyveket is gyijtott, és atvette szamos
intézmény (a volt Kereskedelmi és Iparkama-
ra, a Természettudomanyi Tarsulat, a Ganz
Villamossagi Miivek, az Orszagos Miiszaki
Konyvtar stb.) felajanlott konyveit és folydira-
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tait. Amikor 1964-ben elkésziilt a XI. ker.,
Kaposvar u. 13—15. sz. alatti kétszintes
épiilet, ebben a munkahelyek és a raktari
anyag mellett a kényvtar is helyet kapott.

A csoportot 1973-ban szervezték at Orsza-
gos Miuszaki Muzeumma, amely az orszag
egyik legfiatalabb kozgyijteményeként miiko-
dik. Feladata, hogy a tudomanyos megismerés
és a muszaki termelés Osszefliggéseinek tor-
ténelmi alakuldsat tanulmanyozza, valamint
a technikai haladasnak a tarsadalomra gyako-
rolt hatasat a miszaki emlékek bemutatasa-
val szemléltesse. Gyujtémunkajaban kiilonos
figyelmet fordit a tudomany- és technikatorté-
net magyar vonatkozasaira, a magyar tudosok-
ra, miiszaki nagyjaink alkotasaira, a hazai gya-
rakra, lizemekre. Ezért a természettudoma-
nyos és a technikai targyi emlékek, képek, raj-
zok stb. mellett a rajuk vonatkoz6 kéziratos,
illetve publikalt szakirodalmat is gytjti. Az
alapfeladatokon til pedig — szakfeliigyelSi
hataskorben — 0sszehangolja és tamogatja az
orszagban mikodé 27 kisebb iparagi szakmu-
zeum tevékenységeét is.

A Mivelédési Minisztérium féhatosaga ala
tartozo Orszagos Miiszaki Muzeum munkajat
négy csoportra tagozodva latja el: tdrgyi gyiij-
teményében tobb mint 10 ezer miiszaki és ipar-
torténeti targyat Oriz, koztik példaul Bdnk:
Dondr egyetlen megmaradt gazmotoros kala-
pacsat; a Banki—Csonka-féle elsd, porlaszto-
val ellatott petroleummotort (1893); Fedlik
Anyos 1861-ben késziilt ,,villamindit6”-jat,
amely a vilag legelsé 6nindukcids dinamoja; a
Blathy—Déri—Zipernowsky kopenytransz-
formatort (1885), az elektrotechnika egyik leg-
nagyobb vivmanyat stb. Az intézet masik cso-
portja technikatirténeti dokumentacids (archi-
vdlis) anyagokat: miszaki rajzokat, foto- és
hangemlékeket gyijt. Figyelemre mélté 1633
térképbdl allé gyljteménye, amely nemcsak a
térképalkotas torténetének allomasait, mod-



szereit dokumentalja, hanem a gyarak, lizemek
helyszinrajzaival ipari fejlédésiink feltarasat is
segiti. A harmadik csoportban, az adattarban
a hazai mdszaki intézmények, vallalatok, egye-
siiletek stb. torténetére vonatkozo forrés érte-
ki feljegyzéseket, iratokat talaljuk.

A muzeum negyedik szervezeti csoportja a
szakkényvtar, amely a mlikodési szabalyzat
értelmében ,,amizeumi profil szerinti szakiro-
dalommal foglalkozé kényvek, folydiratok és
katalégusok gyd(jt6helye, ideértve a kapcso-
16d6 altalanos torténet, technikatOrténet és
természettudomany legfontosabb anyagat”.
Minthogy az intézmény a hazai technikatorté-
neti kutatads tudomanyos kdzpontja, kényvta-
ranak — a mizeumi munka tdmogatasan felil
— a tudomény- és a technikatdrténet szak-
konyvtaraként is miikddnie kell, annak ellené-
re, hogy a jogszabdalyok (els6sorban az 5/1978.
sz. KM rendelet) nem emlitik az orszagos fel-
adatkord hasonld szakkonyvtarak sordban.

Technikatdrténeti
kényvtari gyljtemény

A kényvtar dlloméanyaban, amikor 1964-ben
jelenlegi helyére keriilt, mintegy 4000 kotet
konyv és folydirat volt, 1982. december 31-én
pedig 11910 kdétet. Ebb6l 7321 kétet konyv és
korulbelll 260-féle folyoirat, 4589 kotetben.
(Anyaga tehat alig két évtized alatt megharom-
szorozodott.) A konyvtarba 65 id6szaki kiad-
vany jar, ebb6l 35 kulféldrél érkezik, s kdztik
vannak a legfontosabb tudoméanytorténeti fo-
lyoiratok is: az angliai Cambridge-ben megje-
len6 AMBIX. The Journal of the Society for
the History of Alchemy and Chemistry; a pari-
zsi Bulletin signalétique. Histoire des Sciences et
des techniques; az amerikai IS1S. Official Jour-
nal of the History of Science Society (Philadel-
phia); valamint a chicag6i Technology and Cul-
ture stb. De atorténeti jellegl id6szaki kiadva-
nyokon kivil specialis szakmai folyGiratokat is
jarat, amivel a miiszaki képzettségli muzeolo-
gusok szakmai fejl6dését segiti.

Az &lloméany nagy részét azok az évkonyvek
és hasonl6 id6szaki kiadvanyok, sorozatok al-
kotjak, melyek a vilag kiilonbdz6 tajain miiko-
dé mdlszaki muzeumoktol érkeznek a kiad-
vanycsere keretében nekik megkildétt Techni-
katorténeti Szemle fejében. A magyar ipar- és
technikatorténeti kutatdsokat méltéan repre-
zentald, szinvonalas, gazdagon illusztralt idg-
szaki kiadvany ugyanis a mizeum gondozasa-

ban jelenik meg. Az évenként megjelend kote-
tek fOszerkesztéje dr. Szabadvary Ferenc f6-
igazgato, akit a szerkesztésben Debreczeny
Agnes konyvtaros segit. O a konyvtari felada-
tok zavartalan ellatasa mellett mint szerzé is
kdzrem(kddik: a Technikatdrténeti Szemle
1980—81. évi kotetében példaul a muizeum
konyvtaranak anyagat elemezte szakszer(en.

Az dllomany gyarapitasat a kdvetkezd szem-
pontok alapjan végzik: elsésorban olyan hazai
és kilféldi tudomany- és technikatorténeti
konyveket szereznek be, amelyek a tudoma-
nyok dsszességére vonatkoznak. Ilyen példaul
a New Yorkban 1973-ban kiadott életrajzi le-
xikon, a Dictionary of Scientific Biography 14
kotete. Ugyanakkor megvasarolnak bizonyos
specialis tudomanyagak, kulonféle technikék
fejlédését bemutaté miveket is, mint példaul
Ernst Martin Die Schreibmaschine und ihre
Entwicklungsgeschichte cim({ munkajat, vagy
Howard Chapelle Fulton’s ,,steam battery
Blockship and Catamaran cim(, a washingtoni
Smithsonian Institution gondozasaban 1964-
ben megjelent nagy siker{i kényvét, amely a
konyvtar egyik legkeresettebb darabja.

Nagy gonddal gydjtik a természettudoma-
nyok és az ipardgazatok magyarorszagi fejlé-
déstdrténetére vonatkoz6 munkékat is. A ko-
zelmultban megvették példaul Gelléri Mdérnak
Hetven év a magyar ipar torténetéb6l cimmel
1912-ben irt kdnyvét, megszerezték Konkoly
Thege Miklosnak Glosszak a mozdonyépités-
hez cimd, illetve Asboth Oszkarnak az elsé
helikopterr6l szol6 miivét. Gydjtik azokat a
régi szakkonyveket is, melyek tartalmilag el-
avultak ugyan, de torténeti értékiik, vagy a
benniik k6zoélt abrak, képek miatt a kiallitaso-
kon jol felhasznalhatok. Ilyen példaul Banki
Donatnak az d&ramlastani gépekrdl irt miegye-
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temi jegyzete. Vallas Antalnak Az égi és fold-
tekék cimmel 1840-ben megjelent mive vagy
Wartha Vincének Az agyagipar technolégiaja
(1892) cim(i munkéja, amely az els6 magyar
nyelvii keramiai szakkdnyv, és ma mar kdnyv-
ritkasagnak szadmit. Egyéb régiségekkel, uni-
kumokkal is talalkozunk a mizeum kényvtara-
ban; megvan példaul Agricolanak De re metal-
lica... (Basel, 1551) cim({i munkdaja — hason-
méasban —, tovabba Leupold Jacob Theatrum
Machinarum Generale néven 1724-ben Lip-
csében kiadott miive, amely a XV III. szzadi
mechanika és gépészet legnagyobb szabasu en-
ciklopédigja.

A muzeumi kényvtar
hasznositasa

A szakkodnyvtarban a konyvek és a folydira-
tok szabadpolcos elrendezéshen allnak az olva-
sok rendelkezésére az intézet &ltal kialakitott
szakcsoportositasban. A konyvtar fébb szak-
csoportjai: alaptudomanyok, mérnoki tudo-
ményok, tudomanyos ismeretterjeszté és nép-
szer(isitd m(iszaki kdnyvek, technikatorténet,
vegyes (jogi, k6zgazdasagi és egyéb tarsada-
lomtudomanyi) mivek, és végil kiilén cso-
portban az évkonyvek, lexikonok, cimtarak,
bibliografidk és mas segédkdnyvek (szak- és
értelmezd mdszaki szotarak sth.).

A két legnagyobb csoportban, a mérnoki
tudoméanyok (35 széazalék), valamint a techni-
katorténet (33,4 szazalék) szakokban hozzave-
télegesen azonos szamu konyvet talalunk. De
figyelemre mélté a kényvtar idegen nyelvii és
régi kiadasu szaklexikon-anyaga is. A kutato
legel6szor is ezekhez fordul az adott korszak
egy-egy technikai alkotasara vonatkozo infor-
mécidért. A torténeti kutatasok elengedhetet-
len segédeszkozei a szakbibliografidk. A meg-
lev6 kémiai, miiszaki stb. bibliografiak mellett
— kiilénos tekintettel a kdnyvtar fo gy(jtéko-
rére — sziikség volna azonban a technikatorté-
neti szakirodalmat attekinthet6 forméban fel-
tard konyvészeti Osszeallitasra, ez nagymér-
tékben megkodnnyitené az intézmény munka-
tarsainak és a kils6 kutatoknak a munkdjat.
potolhatjak a konyvtar egyébként igen jol szer-
kesztett katalogusai, amelyek a miiveket szer-
z6i betlirendben, szakok szerint és raktari el-
rendezésben tarjak fel, de csak a meglevé
anyagrol tajékoztatnak, mig a kutatokat a vi-
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lagban megjelent egyéb e targya konyvek is
érdekelhetik.

A konyvtéar olvasoi elsésorban a mlzeum
dolgozéi, akik hazi hasznalatra veszik igénybe
a konyveket, de kiils§ kutatok is felkeresik a 10
olvasohelyes konyvtarat, hogy anyagat hely-
ben haszndljak, illet6leg — engedellyel — Ki-
koélcsonozzék. 1982-ben mintegy 1500 latogato
1200 m(vet hasznalt helyben, a kikdlcsdnzott
dokumentumok széma 200 volt. Kivansagra
reprogréafiai masolatokat készitenek az intézet
berendezésein.

Ismeretes, hogy az intézet az utobbi évti-
zedben szdmos nagysiker(i tematikus tarlatot,
vendégkiallitast rendezett mas mdzeumokban,
igy példaul 1974-ben a miszerek fejl6dését,
1976-ban a kiilénbdz6 energiaval miikddo erd-
gépeket, 1978-ban az irégép kifejlesztését mu-
tatta be, 1980-ban pedig az informéacidkozlés
torténetérél rendezett kiallitast. Ezeknek az
idészakos kiallitdsoknak el6készitésében a
konyvtar is hatékonyan kézrem(ikddott a maga
eszkdzeivel, forrasmunkakkal, illusztraciokkal
sth.

Az Orszagos Miiszaki MUzeum szakkdnyv-
tira a Mivel8dési Minisztérium muzeumi
konyvtari hal6zatanak tagjaként részt vesz a
konyvtarkozi kdlcsdnzésben, és egyéb teriile-
teken is igyekszik teljesiteni a hazai konyvtari
rendszerben el@irt feladatait. Hazank egyetlen
tudomény- és technikatorténeti szakkdnyvta-
ranak hatékonysagat megnovelné a személyi és
a targyi feltételek javulasa; 1983-ban elkésziilt
az intézmény masodik, 2400 négyzetméter
alapterulet(i raktari eépllete. A majdan megva-
lésulé — sajnos, erre még tervek sincsenek
— éalland6 kidllitasi csarnokban az Orszagos
Miszaki MGzeum kényvtara is megfelel§ he-
lyet kaphat.

Dr. Méra Laszlé



Izlés és vilagnézet

A vildgnézet (viligkép) szerepe a konyvek kivdlasztdasaban
€s értékelésében

Vitdny: Ivdn hasonlata szerint a vilagkép és
a vilagnézet ugy viszonylik egymashoz, mint a
kérdés és a felelet. ,,A vilagkép azt tartalmazza,
hogy milyen problémara vagyunk egyaltalan
érzékenyek, a vilagnézet pedig, hogy mit felel-
junk rajuk.” Az ember — tehat az olvasd
is — a kiilvilag kihivasaira valaszt keresve —
vilagnézete alapjan igazodik el. A vilagnézet
valamiféle iranytii tehat, amely nélkiil csak
nehezen tajékozédhatunk, valasztasaink, vala-
szaink pedig elbizonytalanodnak.

A vilagkép (vilagszemlélet) azonban bizo-
nyos vonatkozasokban tagabb fogalom a vilag-
nézcetnél. A vilagképbe olyan dolgok is beletar-
tozhatnak ugyanis (0szt6nos érzelmi megnyil-
vanulasok, motivaciok), amelyeket a vilagné-
zet sziikségszeriien kizar.

A fogalmak elkiilonitése tobb szempontbol
is fontos. Mindenekel6tt azért, mert a tudat-
formalasban nem elég egyszeriien arra tore-
kedni, hogy valakinek megvaltoztassuk a vi-
lagnézetét. Ennek eredménye Onmagaban
ugyanis kérdéses. Ha a tudatos meggydzés nem
jar egyiitt érzelmi azonosuldssal, akkor nem tel-
jes értékii tudatformadlo torekvésiink sem.

A vilagkép Osszekoti vagy Osszekotheti a
nem azonos vilagnézetii embereket is. Egy ka-
tolikus plispok és egy megyei parttitkar aligha
van egy vilagnézeten. Ez azonban nem akada-
lyozza meg Oket abban, hogy valamilyen
népfront-értekezleten vagy nemzetkozi konfe-
rencian ne egyutt tiltakozzanak az amerikaiak
eurdpai rakétatelepitési tervei ellen. Vagyis
mig szilikebb, tudatosabb vilagnézetiik ,,taszit-
ja” egymast, vilagképiikbe olyan dolgok is be-
letartozhatnak — békevagy, a fajgyulolet elleni
tiltakozas, az emberi jogok védelme stb. —
amelyek alapjan ,,egy gyékényen arulhatnak”.

A mi szempontunkbol pedig azért fontos a
vilagnézet és a vilagkép (vilagszemlélet) elki-
I6nitése, mert a vildgnézet hatdsa az izlésre
csak a vilagkép kozvetitésével jur el, sét az élet-

érzés kozbeiktatasaval is, mivel az izlésreakciok
elsddlegesen érzelmi reakciok, a tudatos vildg-
nézet tehdt csak kozvetve, t6bblépcsdsen fejtheti
ki hatdsadt az izlésre.

Mint ismeretes, az utObbi évtizedben jocs-
kan megnétt konyvtarainkban az ismeretter-
jesztd munkak olvasasi forgalma. (A 70-es
évek végére a korabbi 20 szazalékrol 30-ra
emelkedett e miivek olvasottsaganak aranya,
egyes nagyobb kozmiivelddési konyvtarakban
pedig 40—50 szazalékos a novekedés.) A cso-
porton beliil a tarsadalomtudomanyok és az
ezeket népszerisit6 szakmunkak iranti igény is
novekedett: 5,3-ro0l 8,1 szazalékra.

Amikor 1979-ben Debrecenben ilyen ira-
nyu vizsgalatainkat elkezdtiik, arra voltunk ki-
vancsiak, hogy a) a vilagnézeti (-képi) tartalmu
munkak iranti igény ugyanugy noévekszik-e,
mint az ismeretterjesztd, ezen belil a tarsada-
lomtudomanyi munkak forgalma (a kényvtari
¢és a kdnyvesbolti forgalom, statisztikak elem-
zésével); b) ha igen, mi motivalja a noveke-
dést?; c) milyen a vilagnézeti munkak befoga-
dasanak hatékonysaga, minésége? Kimutatha-
to-e rendszeres megfelelés: azonos vilagnézeti-
vilagképi tartalmu munkakat hasonld bealli-
tottsagu olvasok forgatnak-e stb.?

A vilagnézet hatasanak
mérése

A vildgnézeter kozvetits olvasmanyok fogal-
mdt meglehetdsen szélesen értelmeztiik. Az alta-
lanos filozofian, a marxizmus résztargyain
(dialektikus és torténelmi materializmus, tu-
domanyos szocializmus) kiviil olyan ismeret-
terjesztd munkakat, sot szépirodalmi alkotaso-
kat is ide soroltunk, amelyek tudatos vilagné-
zeti ismereteket sugalmaznak. Természetesen
azt is vizsgaltuk, kik, mit, milyen motivaciok-
tol befolyasolva, milyen hatékonysaggal olvas-
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nak. A hatékonysagot, a befogadas mindségét
kdzvetlen, tdbbszori, lépcsézetes beszélgeté-
sek és megfigyelések alapjan mértik le.

A vilagnézet—vilagkép izlésformald hata-
sat lemérni meglehet&sen nehéz és hosszantartd
folyamat volt. Nemcsak tlrelmet, de kudarc-
tlir6 képességet is feltételezett, hiszen a befo-
gadas hatékonysaganak mérésekor tudomasul
kellett venni a gyakori elutasitast vagy tartéz-
kodast, olykor egyfajta ingerlékenységet is.

Négy év alatt mégis sikerilt figyelemre mél-
t0 — ha nem is mindig és mindenben &ltalano-
sithaté — tapasztalatokra szert tenni. E megfi-
gyelésekbdl adok kdzre most egy csokorra va-
Iot:

A legegyszeriibben az volt megéllapithato,
hogy a vilagnézetet (vilagképet) tartalmazo
szakmunkak saz ezt tikrézd szépirodalmi vagy
szépirodalmi jellegli dokumentumesszék, visz-
szaemlékezések (példaul a Tények és tanik so-
rozat) iranti igény az utébbi 6t-tiz évben 7—10
szézalékkal n6tt. A ,,miért?” kérdésre pedig
szinte altalanosithatd annak a 49 éves, alkal-
mazotti munkakdrben dolgozé nének — mel-
lesleg MSZMP alapszervezeti vezet6ségi tag-
nak — a valasza, aki igy fogalmazott: ,,Bonyo-
lult korban éliink, amelyben rdadasul felgyor-
sultak az események, és nehezebbé véltak az
életfeltételek. En Ggy gondolom, hogy az em-
berek kétféle modon reflektalnak erre. Egy-
részt torekszenek nyomon koévetni és megérte-
ni a vilagot és a korulottiik zajlé eseményeket.
Ehhez t4jékozddni kell a politikdban, ideold-
gidban és természetesen a gazdasagban is.
Csak igy lehet felelésséggel allast foglalnunk,
cselekvési egységet kialakitanunk. A szilard
vildgnézetre sohasem volt nagyobb sziikség,
mint ma. Bar meggy&z6désem, hogy sokan
masképpen gondolkodnak... Mésrészt ugyanis
vannak — sajnos —, akik a nehézségek lattan
a maganélet sancai mogé menekiilnek. Nem
akarnak tudomast venni semmir6l. Legfeljebb
amulton merengenek. Ezek kézémbdsek min-
den irdnt, csak a maganproblémaik érdeklik
6ket, unalmukban pedig még csak nem is ol-
vasnak, nem hogy ilyen kényveket forgatna-
nak...”

Az itt korvonalazott jelenség nemcsak az
olvasdk és a nem olvasok viszonylataban léte-
zik, hanem a t6bbé-kevéshé rendszeresen ol-
vasok korében is. Hiszen — mint ismeretes
— az olvasast, a konyvet is sokan a menekiilés,
kikapcsolddas eszkozének tekintik. Atmeneti
tipusok szintén bdségesen akadnak.

A konyvek kivalasztasaban a vilagnézet befo-
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lyasolo szerepe meglehet6sen esetlegesen és el-
lentmondasosan érvényesil. EI6szor azért, mert
az emberek tobbsége ebben a kérdésben rejtéz-
kod6. Ritkak az olyan szabatos megfogalmaza-
sok, mint az itt kévetkezék. Ertelmiségi csa-
ladbdl szdrmazé 21 éves egyetemi hallgaté fid:
»Amit a dialektikus materializmusbol tanulok,
azt a legkivalobb tudosok irtdk. A legkivalobb
teoldgusok ellenvéleményét is szeretném is-
merni, hogy 0sszehasonlitast tehessek. Erre
viszont nincs lehetéségem. Kilénben a tudo-
many és a hit két parhuzamos egyenes, mely
egymas mellett fut, nem kell, hogy egymast
fedjék, vagy keresztezzék. Lényegesnek azt
tartom, hogy barki, barmilyen meggy6z6désd,
ahhoz h{ maradjon, végezze munkajat becsu-
lettel, j6 lelkiismerettel. Rendelkezzék olyan
erkolcsi alappal, amelyre tdmaszkodhat, ha az
életben hatranyos helyzetbe keril, s tudjon
szerény maradni, ha minden sikeril.” Egy ma-
sik, szakmunkas csalddbdl szarmazd, 20 éves
egyetemi hallgaté fid ezt mondotta: ,,Vilagné-
zetem a konyvek kivalasztasakor nem érvénye-
sul, anndl az egyszeri oknal fogva, hogy nincs
kialakulva abban a kozhelyszer( értelmezés-
ben, amely jelenleg tért hédit. Nem hiszem,
hogy barkinek 20 éves korara kialakult vilag-
nézete volna. Arrél nem is beszélve, hogy
létezik-e olyan vilagnézet, melyet nem befo-
lyasol a szubjektum, az egyén hovatartozasa és



gondolkozasa annyira, hogy objektive kiala-
kultnak lehetne nevezni.”

Nok és férfiak

Kiilongsen a noknél ritkabb — koroszta-
lyuktol fuggetleniil — a vildgnézeti szempontok
szerinti tudatos kényvvdlasztds. Vilagnézetik
— vilagképiik kozvetitése révén — az ember-
ség, josag, szépség, hit, szeretet iranti igény
megfogalmazasaban jelentkezik, amelyet az ol-
vasmanyokkal szemben tamasztanak. Ugyan-
csak ritkabban és féleg az id6sebbek korében
kovetheté nyomon a direkt vallasos szemlélet.

A férfiaknal — bar kiillonb6z6 motivaciok
alapjan — gyakoribb a vilagnézettdl indittatott
tudatos kényvvdlasztds. E valasztast hosszabb
tavon elsGsorban a mozgalomban wvalé aktiv
részvétel és funkciovadllalas, rovidebb tdvon a
tanulds, valamilyen szervezett oktatdsi formad-
ban wvalé kézremiikidés motivalja. Erdekes,
hogy az MSZMP-tagsig onmagdaban — ha az
nem parosul funkciéval — nem motivdl megkii-
lonboztethetd médon. Vannak szép szammal
egyedinek mindsithetod esetek is. Ha valaki pél-
daul a sziileit tragikus korulmények kozott
vesztette el, érthet6, hogy egy ideig a lét és
nemlét problémaival foglalkozik: a filozofia és
a pszichologia hataroljak be érdeklédési korét.
Valoszini, hogy a szépirodalombol is inkabb
a moralizalo, l1élekbuvarlo olvasmanyokat ked-
veli — ahogy egy 24 éves szakmunkas (férfi)
megfogalmazta.

A legtobb fiatal hovatartozasat, vilagnézetét
a csaladi indittatas eleve meghatarozza, ezért
nem is torekszik ,készen kapotr” vildgnézetének
tudatos aldtdmasztdsdra és elméleti megalapo-
zdsdra. Olvasmanyainak nagy tibbsége bestsel-
ler, krimi és sci-fi. Es ha mar a tudomdnyos-
fantasztikus irodalomndl tartunk, érdemes
megemliteni, hogy olvasdsukat sokkal t6bb vi-
ldgnézeti elem motivdlja, mintsem gondoltuk.
»Néhany koziiliik a vilagirodalom remekeihez
tartozik. A felvetett filozofiai gondolatok, ere-
deti elképzelések emberkézpontusiaguk miatt
el6kel6bb helyet foglalnak el az olvasok tuda-
taban, mint az ugynevezett »komoly iroda-
lom«” (29 éves technikus férfi).

»Leginkabb az tetszik ezekben az irasokban,
hogy a tiszta ész, a tudomany, a tuddsok veze-
t6 szerepére terelik a figyelmet, szemben az
erészak-szervezetek uralmaval” (20 éves egye-
temi hallgat6 fig).

»Aldiss, Asimov, Bradbury, Lem miveinek

cselekményei egy uj vilag 0j térvényeinek je-
gyében jatszodnak le. Ez a vilag tobbnyire
tisztabb a miénknél. Az ember tudja a pontos
helyét, mégis szabad, mert érzi, szlikség van
ra” (32 éves konyvel6no).

A fiatalok egy részével ellentétben az apak,
nagyapak korosztalyabol nagyon sokan tuda-
tos vilagnézeti alapon allnak, ami az olvasma-
nyok kivalasztasaban is megmutatkozott. Itt
azonban egy masik érdekes és ellentmondasos
Osszefiiggésre figyeltiink fel. Egyfel6l: A ruda-
tos vildgnézer vadllaldsa jelentékeny hdnyaduk
esetében hat ugyan az életmddra, de még nem
hatdrozza meg dontéen az izlést és a miiveltsé-
get. Vagyis az eszmei, vilagnézeti fejlettség és
fejlodés nincs mindig dsszhangban az iskoldzott-
sdg, illetve a miiveltség mértékével, igy a jo izlés
tudatos alakitdsanak szandékdval sem. Masfe-
161 ezzel parhuzamosan megfigyelhetd az a ten-
dencia, hogy vilagnézeti alapon torténik a
konyv kivalasztasa és értékelése is. Az ilyen
olvasok korében kiemelkedd helyet foglal el a
periodikumok rendszeres olvasasa is. Néhany
jellegzetes példa: 35 éves esztergalyos, férfi,
parttag, a Népszabadsag és a Magyarorszag
rendszeres olvas6ja. Amikor a marxista k6zép-
iskolaban az egyik foglalkozason a vallasrol
beszéltek, annyira megragadta a téma, hogy
két évig tudatosan foglalkozott a kérdéssel.
Megvette a Bibliai kislextkont és Rapcsanyi
Laszlé A biblia vilaga cimu interjugyljtemé-
nyét. A kdnyvtarbol kivette Helmuth von Gla-
senapp Az ot vilagvallas, John Bright Izrael
torténete, Lion Feuchtwanger A zsidd hdboru
ciml mivét. Ezekhez két év alatt a kovetkezd
egyéb kotetek kapcsolodtak sorrendben: Mary
McCarthy Egy katolikus lany emlékezései, Ka-
hana Mozes Nyugtalan esztends, Devecseri
Gabor Meztelen istennd, Stephan Zweig Fan-
tasztikus éjszaka, Vészi Endre Angi Vera, Jean
Paul Sartre Undor, Kallai Gyula A multrél a
jelennek, Marosan Gyorgy Ttizes kemence ciml
munkaja. A kapcsolodasok és vonzasok 6nma-
gukért beszélnek.

42 éves szakmunkas férfi, brigadvezeto,
szakszervezeti funkcionarius, kulturalis vetél-
kedok allando résztvevdje brigadjaval, parton-
kiviili. A Hér cimii televiziés miisor rendszeres
nézdje, a Népszabadsag, a Magyarorszag, az
Uj Tiikor rendszeres olvasoja. Harom év alatt
kikolcsonozte Marosan Gyorgy Tiizes kemen-
ce, Nemes Gyorgy Fél mult, Grandpierre La-
jos Orik készenlétben, Kadar Gyula A Ludovi-
kdtdél Sopronkéhiddig, Hegedis Sandor Egy
politikai per kulisszatitkai, Bakay Kornél
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A magyar allamalapit6, Ranki Gyoérgy 1944.
marc. 19., Erdédy Janos A masodik Roma,
Mementé Magyarorszag 1944, Haladsz Mik-
l6s—Hal&sz Roébert Tiszta szivld gyilkosok,
Heged(s Sandor Az utolsé trénfosztas, Karsai
Elek A budai Vartdl a Gyep(ig cimii koteteit,
Kadar Janos és Komdcsin Zoltan valogatott
beszédeinek gy(jteményét, Egri Viktor A hall-
gatas évei, Bruty6 Janos Munkasévek, Gyurkd
Léaszl6 Arcképvazlat torténelmi hattérrel cimd
konyvét.

Hangsulyozom: sok hasonlé olvaséportrébdl
lehetne valogatni, ahol a munkasontudat valla-
lasa, a tudatos vilagkép kirajzolodasa, az érték-
telen irodalom elutasitasa, a marxista vilagnézet
és a parttagsag nem szlikségszer(i egybeesése raj-
zolodik ki.

Ha tovabb akarunk lépni, természetesnek
kellene venniink, hogy a vilagnézet, ha rejt6z-
kodve, ha tobb lépcsds attétellel is, de dssze-
fliggésbe hozhaté az olvasoi izléssel, hat az
olvasok izlésének alakulasara, hiszen a vilag
egyszerre targya és szintere is az alkotdnak és
alkotasanak, illetve a befogadénak. Ez a szintér
azonban barmilyen széles is, nem megfeleld
arra, hogy formalis logikai tipusokba sorakoz-
tassa a vilagnézet altal befolyasolt olvaséi izlés-
tipusokat. Ez az eddigiekbdl is Kiderllt mar.
Hiszen a kép meglehetésen ellentmondésos.

A befogadas hatékonysaga

Ha a befogadas hatékonysaganak, mingsé-
gének a vilagnézet altal befolyasolt tipikus
magatartasait, izlésszint-kiilonbségeit vizsga-
lom, &ltalanos tendenciaként megfogalmazhatd,
hogy a) azonos vagy megkdzelitéen azonos vi-
lagnézeti alaprol nem érzékelhet6 mindig, illetve
térvényszeriien az adekvat dekodoldsi képesség.
Vagyis a vilagnézetnek az izlésre gyakorolt,
kifejtett vagy ki nem fejtett hatdsa nem érvé-
nyesil egyforman. A befogadd nem mindig és
nem torvényszer(en fejti meg a mii értékével
azonos sikon annak mondanivalojat; b) a mi-
ndségi befogadasig, a helyes dekddolési szintig
csak azon szilard vilagnézeti alapon allok jut-
nak el, akik Iépést tudnak tartani a maval, akik-
nek megszenvedett ,,hite” (a kikiizdott szabad-
sagfokhoz hasonléan) nyitottsaggal parosult, s
nem lépett at rajtuk a ,térténelem”, az id6,
akiknek megalapozott vilagnézete megfelelé
szint{ miveltséggel parosul.

A min6ségi befogadasnak — a megértésen
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til — olyan katartikus élménnyel kell egytt
jarnia, amely cselekvésre 0sztonzi az egyent, a
rilkei ,,Véaltoztasd meg élted!” parancsot su-
gallja.

Ha az azonos vilagnézeti alaprol valo kozeli-
tés nem is jelent azonos dekodolasi képességet,
nem eredményez hasonlé izlésszintet, egy je-
lenségszinten val6 elfogadast és megértést min-
denképpen. Es ez az érem masik oldala, ami
nincs ellentmondasban az eddigiekben kifej-
tettekkel, inkébb dialektikus 6sszefliggésben.
Hogy példaval éljek: nem talalkoztunk olyan
MSZMP-taggal, aki Kadar Janos vélogatott
beszédeinek mondanivaldjat nem fogadta el.
A megértés foka azonban — a lényeg szintjén
— nagyon is kiillénbozott. Még talalobban il-
lusztralhatok e kiilénbségek az alabbi két mun-
ka értelmezésében.

Vészi Endre Angi Vera cimi novellajanak és
Gabor Pal filmadaptaciojanak ismeretében igy
vélekedett példaul egy 57 éves rokkantsagi
nyugdijas, egykor vezet§ beosztasban dolgoz6
MSZMP-tag: ,,Nem voltak olyan egyszeriiek
a dolgok akkor sem. Vészi azzal zarja elbeszé-
Iését: »Ha megkovetelik az embert6l, hogy le-
gyen ilyen vagy olyan, akkor ne ugraljon...
Sorsat ndla nagyobbak dontik el, és 6 gyongéd
halaval engedelmeskedik.« Ez leegyszer(sités.
Az emberek akkor sem voltak hulyék, ha féltek
is — mert féltink. Kiutat lehet talalni, aho-
gyan Muskat Maria taldlt. Angi Vera a sok
jofej kozil egy, aki félresiklott, demagdgga,
lelkiismeret-elaltatova valt. Gyenge, sajnalni-
val6 jellemmé deformélddott”.

36 éves alkalmazott n6, MSZMP-tag: ,,Kar-
rierista kis tyik Angi Vera, aki rdadasul még



a vérének sem tud parancsolni. Vizet prédikal
és bort iszik. Vilagnézetileg és erkolcsileg egy-
arant el kell 6t itélni.” 22 éves szakmunkas fi\,
partonkiviili: ,,Nehezen alkothatok véleményt.
Nem éltem akkor, és nem tudom, mit lehetett
tenni, ha parancsoltak az embernek. Azt sem
tudom, én mit tennék olyan helyzetben. Ha
embertelen a vilag, tul kell élni; egy iro—
olvaso talalkozon mondtak ezt nekiink. Persze
az sem mindegy, milyen helyzetben vészeliink
at egy hosszu idészakot. Mert élhetiink akkor
is jOl, csak éppen fizetni kell érte...” 21 éves
egyetemi hallgatd fiu, partonkiviili: ,,Rohadt
kor volt, de legalabb nem olyan sziirke, mint
a miénk. Kezdetben legalabb hinni lehetett.
Angi Vera aldozat, de Trajan Anna is aldozat
és Muskat Maria is az. Angi Vera raadasul
okos, igy a maga okossaganak aldozata. Mert
sokszor tobbet ér minden vilagnézeti fejlett-
ségnél az emberség, a jozan erkolcsi érzék.
Valahol itt tévesztett mértéket Angi Vera. Vi-
lagnézete volt fejlett, és erkélcse volt gyenge?
En azt hiszem, 6 mar nem is hitt igazan sem-
miben. Onzé volt, csak maga, nem a vilag
érdekelte.”

Tanulsagos a masik példa is. Karolyi Mi-
haly Hiz, illuziok nélkil c. munkajardl, illetve
Karolyi Mihalyrol igy vélekedtek a megkérde-
zettek. Egy 67 éves veteran példaul ,,Az any-
ja... Karolyi grofnak is! Konnyi kivilrdl po-
fazni, amig mi itthon harcolunk. Atyaskodva
szerette az csak a népet, mint a car atyuskak,
de lelépett tan man 49-ben Parizsba, amikor

tehetett volna valamit. Az ilyenek mind meg-
ugranak, mihelyt megdérren az ég. Most meg
ajnarozzuk...” 26 éves tanarné, MSZMP-tag:
»lgazan nagyszerii, hogy kiadunk ilyen kony-
veket. Karolyi Mihaly nagyszerii ember volt,
akarcsak Bajcsy-Zsilinszky Endre, pedig jobb-
rol jottek. Ezért kell még jobban megbecsiilni
Oket. Végre tul vagyunk azon a korszakon,
amikor mindent leegyszerisithettiink. Arisz-
tokratak, gazdagok — tehat rosszak. De hat
arisztokrata volt Széchenyi Istvan és Batthya-
ny Lajos is. Emberi ez a kdnyv, mert irdja is
ember volt. Hitt, illiziok nélkil...” 38 éves
betanitott munkas férfi, partonkiviili: ,, Kiilon-
leges egy élet volt ez, nem irigyelhetd. Oriilok,
hogy elolvastattak velem a kdnyveit. Az biztos:
csuda egy hazafi volt, tudta, hol a helye. Vilag-
nézet? Vilagnézete neki is volt olyan, hogy azt
becsiilni lehet.” 18 éves kozépiskolas fiu:
»Most tanultunk Karolyi Mihalyrdl. Ez a
konyv nagyon jol kiegészitette azt a keveset,
amit rola tudtam. Hogy mit irigyelek legjob-
ban téle? A bizakodasat, az optimizmusat, a
toretlen hitét. Szeretném, ha nekem ilyen vi-
lagnézetem lenne.” 53 éves ruhagyari munkas-
né, MSZMP-tag: ,Hallottam és olvastam is
mar rola. Mar az els6 kiadas utan elolvastam
a konyvet. Szeretem az ilyen visszaemléke-
zéseket. Olvastam mar Bruty6 Janos, Maro-
san Gyorgy, Vas Zoltan konyveit is. De ez
mas. O messzirdl jott kozénk, tanulhatunk téle
emberséget és hazafisagot is.”

Sz. Szabé Laszlé

Lapozgat6

Herke Sandor 1882—1970 cimmel
¢letmi-bibliografiat adott ki a Szegedi Gabo-
natermesztési Kutatointézet a Csongradon
szuletett Kossuth-dijas szik-kutaté szazadik
sziletési évforduldja alkalmabol. A dr. Nagy
Julia konyvtaros altal Osszeallitott bibliogra-
fiat Harmati Istvdn életrajzi attekintése vezeti
be, majd Herke Sandor munkainak felsorola-
sa, illetve a rola sz6l6 irodalom szambavétele
kovetkezik — kiilon részben, de folyamatos
tételszamozassal. Az évek szerint csoportosi-
tott dokumentumleirasok feltarasat egyesitett
név- és targymutato konnyiti meg. (1982. 40

1)

Madar Lajos nagyszabasu bibliografiai
vallalkozasanak, a Magyar irodalmi antolé-
giat és gyiijtemények feltarasanak keretében
megjelent az 1499. tételszamtdl a 2324-es té-
telszamig terjed6 anyagot (Erdélyi jatékos
gyiijtemény — Gyongyds ) leird kotet, amelynek
kiadodja, a Petofi Irodalmi Muzeum az F. soro-
zat 7—10. sorszamot adta bibliografiai fiizet-
sorozataban. A kiadvanynak egyetlen — id6-
rendi — mutatoja van, ebbdl kideriil, hogy a
kotetben szereplo legrégebbi antologia 1719-
bdl valo, a legijjabbak — nyolc kétet — pedig
1981-es kiadasuak, bizonyitvan a bibliografia
frisseségét. (1982. [1983.] 38 Fr)
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Tajak - emlékek - konyvtarak

Petofi-jaras: Kunszentmikloés. Il.

Multbeli barangolasunk soran most a XIX.
szazadhoz érkezunk, s bevezetdiil arrdl szeret-
nénk beszamolni, hogy miért is soroltuk Kun-
szentmiklost az ugynevezett Pet6fi-jarashoz.
Elsé pillanatra jogosnak tetszhet ez a kérdés,
hiszen mig Szalkszentmartonban 112 verset irt
a kolt6 (nem beszélve egyéb, prozai és dramai
alkotasairol), s Dunavecsén is — ha jol szamol-
tuk — 22 kolteményt, addig Kunszentmiklos
nevét mindossze 3 vers alatt orokitette meg.
Az egyik a Pusztdn sziilettem..., amely 1844
juliusabdl vald a Petéfi altal megadott datum
szerint, a masik a joval ismertebb s gyakran
idézett Megy a juhdsz szamdron..., amely
ugyanezeknek a napoknak a termése, végil a
Bucsu Kunszentmikléstél, amelyet mar joval
késGbb, 1845. julius 23-an keltezett a koltS.

E csekély szamu vers létezése kétségkiviil
arra utal, hogy Pet6fi inkabb csak alkalomsze-
rlen fordulhatott meg a kozségben. Az a tény
azonban, hogy onnan tortént bucsuzasat 1845-
ben kiilon, helységnévre utalé dokumentum-
ban Ahajtotta az utdkor emlékezetébe vésni,
meégiscsak szorosabb kapcsolatot sejtet. Hat
még az a néhany verssor, amit mar nemcsak
az utolsoként emlitett kélteményben olvasha-
tunk, hanem néhany évtizede a f6téren talalha-
t6 Petéfi-mellszobor falan is:

Kiskunsagi Szentmiklosnak

Ifju népe!

Benyitottal a szivemnek

Kozepébe...

Mi hat a valosagos helyzet? A kérdés teljes
értékli megvalaszolasahoz Galambos Sdndor, a
helyi altalanos iskola igazgatdja segit hozza
benntinket, aki — ujabb bizonyiték ez Kun-
szentmiklos ,,jol dokumentalt” helyzetére —
Petdfi és Kunszentmiklos cimen 6nallé monog-
rafiat allitott 6ssze. Munkajaban egyutt szere-
pelnek — szépen elrendezve és okosan tagolva
— mindazok a személyek, események, datu-
mok, torténetek, amelyeket napjainkig Pet6fi
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és a helység kapcsolatat illetden az irodalom-
torténeti és a helytorténeti kutatas felderitett.
Az 6 kezét fogva induljunk tehat felfedezo
utunkra!

»Az elsé6 emlékek 1842 juliusahoz vezetnek
benniinket” — irja inditasul Galambos San-
dor. Azokhoz a napokhoz tehat, amikor Petofi
— mert az Athenaeumban nemsokara megjele-
né Hazdmban cimii verse alatt mar ez a név
szerepelt — felkeresi Dunavecsére koltozott
szileit. A kolt6 kézben mar megjarta a szenve-
dések poklat: volt kitagadott gyermek, orszag-
utak vandora, vékonyka kopenyében silbakolo
csaszari katona, majd — némiképp felderiilvén
felette az ég — papai diak. Most vakaciot enge-
délyez maganak, s — a régota nélkiilozott ott-
hon melegére ahitozva — ismét bekopogtat a
csaladi hajlékba. Ahol mar elGtte jart a jo hire,
s szeretettel fogadjak. S6t olyan reményekkel,
hogy ha ilyen szépen indult, talan még viszi is
valamire. Persze az 6reg Petrovicsnak — bar-
mennyire méltanyolja is most mar fia érlel6d6
babérait — elsOsziilott magzatara mégiscsak
mint munkaerére volna sziiksége. Annal is in-
kabb, mert nemcsak a dunavecsei huisszék tar-
tozik immar hozza, hanem juliusban a varosi
tanacstol Kunszentmikloson is kibérelte ,,a
Marha Széket és albérléi mindségben az ottani
Juh Széket is”. Marmost Sandor fiaval, termé-
szetesen, nem hagyathatja abba a végre igére-
tekkel kecsegtet6 palyat, de — feltehetéen —
arra kéri, mégis legyen valamiképp a segitségé-
re. Hogy miért feltételezziik ezt? Azért, mert
— Mezési Karoly kutatasai szerint — azokban
a rovatos szamadaskonyvekben, amelyekben
1842 és 1845 kozott Osszeirtak a kérnyék bérbe
adott ,,Kiralyi és Uri haszonbérleteit”, 6t he-
lyen is taldlkozhatunk a ,Petrovits Sandor”,
illetve a ,,Petrovits Sandor Ur Marha Szék
Arendas” bejegyzéssel. Nem lehet sz6 ennyi
esetben sorozatos tévedésrdl: a név csakis Pe-
t6fi személyét takarhatja. Személyét, de nem
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tevékenységét. Nyilvanvaléan az torténik,
hogy a kolté nevével fedezi apja véllalkozasat,
s a valésagos székalld munkéat az id6kdzben
férfiva csepered6 — akkor mintegy tizenhét
esztendds — Istvan dccse latja el a kunszent-
miklési ,,lednyvallalkozésnal”.

Legkozelebb Pet6fi 1844 nyaran tolt — tobb
alkalommal is — néha&ny napot Kunszentmik-
léson. Az ismétlédé vizitek egyik célja termé-
szetszer(ien tovéabbra is testvérdccse, Istvan
latdsa, a méasik pedig — és egyre inkdbb —,
hogy talalkozhasson a még gyermekkoréban
megismert Bankos Karollyal. Ott-tartézkoda-
saikor rendszerint naluk is lakik, s egyitt jar-
jak a kérnyéket. Egy ilyen alkalommal sziiletik
meg a Megy ajuhasz szamaron cimi vers is.
Keletkezésének korlilményeit ezlttal Kéry
Gyula feljegyzéseibdl ismerjik: ,,Egy délutan
pipdzgatva sétalgattak az Epreskert felé. Mi-
dén a fahidhoz értek, egy juhaszlegény jott
velik szembe szamaron. Pet6fi hirtelen oda-
sz6lt Bankosnak: — Nézd, Karoly ezt az ere-
deti képet! — A hosszilabi juhasz doécogve
jott egy kis szaméron, és csakugyan foldig ért
a ladba... — Hovéa véagtat kend? — kérdi Petdfi
a mellettik elhalad6 juhasztol. — Beteg a ru-
zsdm, ahhoz mék! — kidltott vissza a juhaszle-
gény, és nagyokat vagott a szamarra. Pet&fi és
Bankos a jelenet utan folytattak sétajukat. Mi-
kor hazaértek, Pet6fi néhany percre bement
szobdjaba, s mikor visszaért, igy szdlt Bankos-
hoz: — Te Karoly, megverseltem azt a juhészt,
akit délutan lattunk. — Es felolvasta a Megy
ajuhasz cim( kolteményét. Bankos elragadta-
tassal hallgatta a kolteményt, és dicséréen

mondta Pet6finek: — Sandor, ez nagyon jo
dolog am!”

Most emlitsiik meg még, hogy kunszent-
miklési tartézkodasai idején — ahogy Galam-
bos Sandor joggal feltételezi — Istvan 6ccsétdl
bizonyara szemrehanyasokat is kaphatott Pe-
t6fi, aki — neve adasan kivil — nem sokat
tudott segiteni a bérlet fenntartasaban. Ez ma-
gyarazhatja akkoriban keletkezett Sziil6imhez
cim{ versének azt az Istvdn 6ccséhez intézett
passzusat, mely szerint a vasarokra jarashoz
paripakat vesz majd neki, mint ahogy Istvan
Sandor batyamhoz cim(, Kunszentmikléson
megirt versét is, amelyben emlékeztet fivére
igéretére. De ugyanebbe a korbe tartozik Pet6-
fi gyors valasza, az Istvadn écsémhez is, amely-
ben testvérét elsGsorban a szuldk iranti szere-
tetre inti, ahelyett, hogy kolt6i abrandjaiban
megerdésitené. Jegyezzik még ide ebbdl a pe-
riédusbdl Mezési Karoly feltételezését, amely
— ha mégoly kdzvetve is — ugyancsak a kolt6
és a kozség valamiféle érzelmi kapcsolatara
vilagit ra. Arra nevezetesen, hogy 1844-ben
keletkezett két nagyobb terjedelm(d mive,
A helység kalapacsa és a Janos vitéz is igen
sokat kdszonhet mind témajaban, mind tajmo-
tivumaiban az akkori dunavecsei és kunszent-
miklési tartozkodasainak. Végil még egy koz-
vetett kunszentmikldsi versélményt emlitiink:
a Legenda cimi versr6l van szd, amelyr6l hat-
vanharom esztendeig senki sem sejtette, hogy
barmi koze volna Kunszentmikléshoz, mig-
nem 1907-ben Bankos lIzidora, Bankos Kéaroly
lednya levélben kereste meg a mar emlitett
Kéry Gyulat, s a kdvetkez6ket kozolte vele:
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,-Megboldogult, kedves j6 apamnak volt egy régi
latin kényve, amelyet nagyapam utan Orokolt.
Ezt a latin kényvet egyszer Pet6fivel egyiitt
olvasgattak, de Pet6fi végre méassal kezdett fog-
lalkozni, mig apam tovabb is csak a konyvet
forgatta, mikdzben odaszélt Petdfinek: Gyere
csak ide Sandor, olvasd el ezt itt! — és az
ujjaval apam mutatta a sorokat, hogy ott olvassa
Pet6fi. Erre Petdfi hangosan kezdett olvasni:
Megszélitja Szent Péter PIutot — Mondd csak
te P10td, miért vagy te olyan szomoru? — PI0t6
felelte: — Hogyne lennék szomord, mikor ti
Szent Péter oda fonn oly vigan, kényelmesen
vagytok, itt nalunk meg mar témve minden hely,
mar alig birom elhelyezni az érkezdket. Ide jon
minden pap, barat, minden t6rok, minden tatar
sth., stb. Ez a kdnyv nagyon megtetszett Petdfi-
nek, azt kérdezte apamtol: Nekem adod-e ezt a
kényvet, Karoly? Kedves apdm oda nyujtotta
neki a kdnyvet, mondvan: Legyen a tied, San-
dor! Pet6fi 6rommel dugta kabatja zsebébe a
latin kdnyvet, s tdvoztakor magaval vitte. Ez-
utdn nemsokdra megkildte kedves apamnak
kéziratban a Legenda cim( kolteményt, azzal
indokolva, hogy a kdnyv eszméjét ebben a vers-
ben foglalta 6ssze, és igy ezt a verset kiildi he-
lyette”

A kozség és a kolt6 kozott az eddig elmon-
dottakon kivil még két igen nevezetes talalko-
zasrol szamolhatunk be. Lassuk az els6t! 1845.
jalius 22-én érkezett Petéfi Kunszentmikldsra
— felvidéki diadalGtja utan, amelyrdl a Pesti
Divatlap haséabjain kozélt Uti levelekben sza-
molt be —, s Istvan &ccsénél szallt meg.
A helybeli fiatalok e hirre tanacskozast hivtak
Ossze a kavéhazban, és — Bankos Karoly ja-
vaslatara — Ugy hataroztak, hogy a kélt§ szal-
lasara sietnek, s magyaros ,,lakomara” invital-
jak. A késziil eseménynek az egész varosban
hire kelt, igy a gimnéziumban is, ahol a poétai
és retorikai osztalyok tanul6i t6bbé nem voltak
képesek figyelni professzoraik szavéra, ehe-
lyett arrdl kezdtek véget nem érg vitakat: mifé-
le meglepetéssel szolgalhatnanak 6k maguk is
— a nap fényét emelendd?

Pet6fi kedvezd vélaszt adott hodoldinak, s
igy a kadvéhazban rendezett banketten révide-
sen felvonult mindenki, aki csak valakinek sza-
mitott Kunszentmikléson. A nevezetes alkal-
mat megszervezd ifjak mellett ott voltak az
idésebbek, a helyi notabilitasok is, s megkez-
dédott a diszebéd, amely alkonyaiig elh(zé-
dott, és ekkor értelemszer(ien estebéddé val-
tott at. Poharkdszénté poharkdszontét kove-
tett, Pet6fi pedig — allitélag — szavalt is, az
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egyik asztalra felpattanva. Este — irjak a szem-
tanik — hirtelen vildgossag omlott be az abla-
kokon: a helybeli gimnazium diédksaga jelent
meg faklydsmenetben, s a kdltd egyik megze-
nésitett dalat énekelte. Ezutan egy diak sz6-
noklatban is felkdszontotte Pet6fit, aki az
Gjabb Unneplést néhany széval és féhajtassal
viszonozta. A bankett masnap hajnalig tartott.

Lehetnek ezekben a visszaemlékezésekben
thlzasok is, hiszen 1848. marcius 15-e nyoman
— amikor a forradalmi Pest killénb6z8 pontja-
in a kolt6 elszavalta a Nemzeti dalt — gomba-
mod elszaporodtak azok a szemtanuk, akik Pe-
téfit hol itt, hol ott asztalra felpattanva szavalni
lattdk. Ezuattal azonban taldn keveset torzit az
emlékezet, hiszen Bankos Kéroly az esemény-
r6l méar méasnap tudositast irt a Pesti Divatlap-
nak. igy hat hitelt kell adnunk annak a torté-
netnek is, amelyet id. SzinnyeiJ6zsef rogzitett
a Bankos-csaladtél kapott informéaciék alap-
jan: eszerint a két barat jalius 23-a hajnalan
feltlinés nélkul tavozott a ,,lakoma” szinhelyé-
rél, hogy ne kelljen érzelmes bicstval szomo-
ritani a tovabb vigaddkat. ,,Amint Bankdsék
lakasara értek — irja Szinnyei —, & [Bankos]
azon mamorosan iroszereket szedett el6, mit a
mér vetk6zni kezdd Pet6fi észrevett és azt kér-
dezte baratjatol: »Hat te nem akarsz lefekiidni?
— De igen, csak roviden megfirkantom a lako-
ma torténetét Vahotnak. — Ugyhat még én
sem fekszem le — szOlt a kolt6 —, én is irok
rola roviden valamit.«igy aztan az elsotétitett
ablakokat kdzakarattal kifiggény6zvén mind-
ketten egyszerre fogtak az irashoz. De mennyi-
re kellett bamulnia Bankosnak, mid6én Pet6fi
gyorsabban kész lett ama sikerilt versével,
melynek cime »Bulcsi Kunszentmikldstol,



mint 6 a rovidke prozai tudositassal. A heve-
nyészett kézirat teljesen tiszta, torlés és javita-
soktél mentes volt. igy hat, bar Bankosnak lett
volna még kdzdlnivaldja, gyorsan pontot tett
levele végére, és mindketten azonnal megci-
mezvén leveleiket, a Pesti Divatlap szerkeszt6-
ségéhez kildték postan. Kozben Bankos azt
mondta: No Sandor — ugyancsak talaléan je-
gyezte meg rélad Voérdosmarty, hogy te kilén-
leges csinnal, kolt6i bajjal csak ugy kutyafutta-
ban irod verseid.”

Ez a torténet Gjabb lehet6séget kinal a le-
gendakra arrél, hogy Pet6fi verseit altaldban
»roptében, hevenyészve”, javitas nélkil kol-
totte. Erre afeltételezésre épitenek majd haléla
utdn az 50-es évek Ugynevezett ,pet6fieske-
déi”, elvetvén a szellemi fegyelem, a prozddia,
az elemi kolt6i ismeretek szlikségességét. De
hat mit tegylink? Ez az epizdd alighanem valé-
s&gos, hiszen felfokozott lelkiallapotban el6-
fordulhatnak rendkivili teljesitmények is.
A hiba azoké, akik egy-egy ilyen hirtelen ké-
szllt remekm( kapcsan altalanos térvénysze-
rliséget mernek megfogalmazni, s szembeallit-
jak egymassal az erudiciot (melynek Pet6fi so-
hasem volt hijaval!) és a spontanul teremtd
ihletet.

Am annak, hogy csupan pillanatnyi heviilet-
rél volna sz6 Kunszentmiklossal kapcsolatban,
tobb minden mond ellent egyébként is. Az
egyik a vers befejezd része, amely a kdzség
»egy rézsajat” emlegeti, aki nem lehet mas,
mint az akkori f6jegyzd lednya, Baky Tinike.
Nem lehet szorosabb kapcsolatrél beszélni,
pillanatnyi benyomasrél csupéan, amely azon-
ban — a vers tanlsaga szerint — mégsem ma-
radt teljesen nyomtalan. A masik, amely mé-
lyebb gyokerek Iétét feltételezi, Petdfi levele

Kunszentmiklés fétere (A szerzé felvételei)

jalius 24-ér6l, amikor sziileinél Szalkszent-
martonban kipihente magat:

. Tisztelt Baratim! Bocsassanak meg Onok e
bizalmas cimért, melyre egyébirant féljogositott
Ondknek irantami, valoban baratsagos viselete;
— és megbocsassanak masodszor azért, hogy Ugy
hir nélkal jottem el. Indultam el6tt kevés re-
ménnyel megfordultam a fogaddban azon re-
ménnyel, hogy tan szerencsém lesz Onoket ott
talalnom. Ez nem tortént, s talan jobb hogy nem
talalkozam Onokkel, mert én érzelmeimet sz6-
val kifejezni (mint mar tapasztaltak Onok)
vajmi rosszul tudom, s blcstzaskori némasago-
mat majd lett volna tan, aki ridegségnek magya-
razta volna...pedig csak éppen azért irom e so-
rokat, hogy annak ellenkezGjérél biztositsam
Onoket, hogy tudtokra adjam, miszerint felejt-
hetetlenné tették Onok szivemben azt az ott tol-
tott id6t és onmagokat. Kiilonben miel6tt elhagy-
nam Szentmdrtont, mégegyszer atrandulok
Onokhoz, ha csak egy kis orara is. Onoknek
mindnyéjoknak 6szinte baratja Pet6fi.”

S most szoljunk az ,utols6 felvonasrdl”,
1848-rol! Marcius idusa utdn — a korabeli
dokumentumok szerint — megint az egész
Kunszentmiklést Kivilagitjak a kéltd tiszteleté-
re. S6t, a 12 pontot is ,,roppant lelkesedéssel”
fogadjak, s a varosi tanacs ,,a 24 testvérkdzos-
ségeket is korlevéllel megkérésé hasonlé szel-
lemben kézremunkalni.” ,,Polgarok hona mar
ez, nem uraké és szolgaké” — szol a felhivas,
amelynek azonban a jaszkun keriletben nincs
sok foganatja. S mivel az elsg felelés Magyar
Minisztérium bevezetd intézkedései sem felt(-
néen forradalmi természetliek, nyomukban az
akkori kiskun kapitany, Aczél Istvan maganle-
vele is & kiskun varosok vezet6ihez els6sorban
a ,polgari” (értsd: alattvaldi!) hiiségre, féként
pedig a ,,kbzbékére” (azaz: a renitens magatar-
tas elkerilésére) hivja fel a figyelmet. A kor-
nyék urai is attél félnek, hogy barmiféle felfor-
dulds nem eddigi kivaltsagaik kiteljesitéséhez
vezetne, hanem kaoszt eredményezne: a ne-
gyedik rend, a ,,sellérek” uralmat segitené el®.
Illetve, bukés esetén — ez még talan rosszabhb,
mint az elébbi feltételezés — a meglevd s nehe-
zen Orzott Kivaltsagok elvesztését. Petéfi koz-
tarsasagi eszméi, kiralyellenessége, a miniszté-
rium elleni felhorkanasai nem illenek ebbe a
képbe. Nevét hat dicsérik még, de gondolatait
mar vitatjak.

A kolt6 mit sem sejt minderrél, amikor
1848. majus 25-én levelet ir baratjanak, Ban-
kos Karolynak arrél, hogy orszaggydlési kdvet
szeretne lenni a Kiskunsaghan és — ahogy
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Galambos Sandor feljegyzi — ,,megvalasztasat
varosunktol reméli, hisz itt van a legtobb ba-
ratja.” Bankos kellemetlen helyzetbe keriil. O
maga mindig a mérsékelt, a megfontolt el6re-
haladas hive volt, am baratja is Pet6finek, az
ellentmondast nem t{ir6 radikalisnak. S épp
most — harom nappal ezel6tt — a tisztijjitason
tanacsnokka, gyamatyava is valasztottak. Szive
szerint tehat Petofi kovetté valasztasat kell
szorgalmaznia, kétségeit, szorongasait elhall-
gatva, s igazan nem 0 tehet rdla, hogy az ese-
mények mas — csaknem tragikus — iranyt
vesznek.

Petéfi a ,,népet” akarja megnyerni ahhoz,
hogy megnyerje a valasztast, de nem vet sza-
mot azzal, hogy kik azok, akik egyaltalan jogo-
sultak a szavazasra. Galambos Sandor okkal
emlékeztet hat a XXIII. térvénycikk 6. §-ara,
amely szerint ,,...Kis varosokban, amilyenek a
kiskun varosok is voltak, 300 pengd forint ér-
téki{i haz vagy telek ingatlanhoz, kézmiivesek-
nél, keresked6knél legalabb egy segéddel valo
dolgoztatashoz, magasabb képzettséghez (tu-
dorok, sebészek, ligyvédek, mérnokok, tana-
rok, lelkészek, jegyzok, tanitok stb.) kotottek”
a szavazati jogot. 1848. junius 6-an tehat, ami-
kor Petéfi leutazik a Kiskunsagba, a szlros-
subas egyszerli emberek valoban nagy lelke-
sedéssel fogadjak, mind Kunszentmikloson,
mind a tobbi helységekben: Kiskunlachazan,
Filopszallason, Szabadszallason. De ez a nép
nem azonos a szavazasra jogosult kozonséggel,
amely nem bocsatja meg neki a kiskunokhoz
irt proklamacidja ilyesfajta kemény, leckéztetd
szavait: ,,Becsiiletemre mondom, hogy ti nem
vagytok remek emberek. Gondoljatok vissza
arra a Szluha kapitanyra, hogy siivegeltétek,
hogy csusztatok-masztatok el6tte ... ti egy
olomszamarat imadtatok.” Nem profétalhat az
ember biintetleniil a sajat hazajaban. A szoki-
mondo dszinteségnek — és, persze, a radikalis
elveknek — az az ara, hogy a ,kaputos embe-
rek” — a helységek adminisztrativ vezetdi és
a modosabb ,,pogarok” — szembefordulnak
Petdfivel, s a ko1tdbol rovidesen Pestrol szalaj-
tott ,,gylitt-mont” lesz, akinek felforgatd esz-
méitdl Isten 6vjon. Julius 11-én, amikor Pet6fi
megérkezik — immar feleségest6l — a képvi-
seldvalasztasra, mar Kunszentmikloéson is ki-
nos jelenetekre keriil sor: a varos birai megen-
gedik ugyan, hogy sz6ljon a kint 6sszegytleke-
zett, ra var6 tomeghez, de megtiltjak neki,
hogy cafolja a személyét érintd vadakat. Igy is
nagy sikere van. Ez batoritja fel arra, hogy a
szabadszallasi tanacs Bankos kozvetitésével
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hozza eljuttatott kitiltd levele ellenére is el-
menjen Szabadszallasra, ahol a valasztas sorsa
eld6l. 14-én estefelé utra kel tehat, de Szabad-
szallason a leitatott-felbGszitett nép rarohan, s
agyonveréssel fenyegeti. Pet6fi — Julia épsé-
gét sem Ohajtvan kockaztatni — visszafordul
Kunszentmiklosra. A Kiskunsag képvisel6je
igy — az urak akarata szerint — Nagy Karoly,
a szabadszallasi reformatus pap fia lesz. A papi
pincébdl temérdek ako bor banja ezt a valasz-
tast, s — tul mar akkor keserg6 hivein — azéta
is restelli és banja az egész Kiskunsag.

Felrazva magunkat ebbdl a csiiggeszt6 han-
gulatbdl, beszéljink valami vigasztalobbrol:
Kunszentmiklos konyvtariigyeir6l! Ide vonat-
kozo informaciodinkat két forrasbol meritjik:
Illyés Balint mar emlitett kényvébdl — A kun-
szentmiklost  gimndzium hdrom évszdzada
1679-1979 — és abbol a beszélgetésbil, ame-
lyet a nagykozségi konyvtarban folytattunk.
Bocsassuk elére, hogy Kunszentmiklés konyv-
ellatasi tekintetben joval elény6sebb helyzet-
ben volt, mint a szomszéd kozségek: a gimna-
ziumban mindig rendKkiviili gondot forditottak
arra, hogy a studiumok folytatasahoz, mégin-
kabb pedig a tanari kar ismereteinek karban-
tartasahoz—tovabbfejlesztéséhez, allando szel-
lemi felt6ltddéséhez megfelel6 konyvallomany
alljon rendelkezésre. Azt jelenti ez, hogy a
kozépiskola valamennyi osztalytermében kii-
I6n szekrényben elhelyezett ,,0sztalykonyv-
tart” rendszeresitettek, a tanari szobahoz veze-
t6 folyoso mellett pedig egy nagymeéretii helyi-
ségben tanari konyvtart. Ez a tanari konyvtar
azonban régdta kézmiivelddési feladatokat is
teljesitett, mert nemcsak az intézet tanarai
hasznalhattak, hanem a hét meghatarozott
napjain tartott konyvtari 6rakon igénybe ve-
hette a kozség érdeklodé lakossaga is, a helyi
értelmiség csakigy, mint az olvasast kedveld
parasztemberek.

Hadd szoljunk néhany szot kialakulasanak
torténetérdl is! A szabadsagharc idején a
koényvtar mar 1376 kotetet szamlalt, s 1856-
ban kiilén helyiséget is kapott. A millennium
koriili esztend6kben 5715 kotet volt az alloma-
nya, nagyobb tehat, mint az akkori bajai, kecs-
kemeéti, kiskunfélegyhazi gimnaziumé, s a Du-
na—Tisza kozén csak a kalocsai és a kiskun-
halasi gimnazium kényvallomanya multa feliil.
A masodik vilaghaboru végére a példanyszam
elérte a tizenhétezret, s némi visszaesést csak
az allamositas jelentett, amikor vissza kellett
adni az egyhaznak a mintegy 2500 koétetnyi
teologiai gydjtemeényt. Azota — irja Illyés Ba-



Torténelemoéra a kényvtarban

lint, akitdl eddigi adatainkat mentettiik, s aki-
nek a kdnyvére a tovabbiakban is tamaszko-
dunk — a teljes alloméany megkozeliti a hisz-
ezret.

A kényvek ilyen gyors lGtem({ gyarapodasa
nem lett volna lehetséges csupan az intézmény
szerény forrasaibol. Az atlagosnal lendilete-
sebb fejl6dését az magyardzza, hogy a kényv
kézugy lett Kunszentmikldson mér az ,,antivi-
lagban” is: a helyi értelmiség — Baksay San-
dor és masok — mellett jeles donatorai tdmad-
tak a kdnyvtarnak a jobbmaoda 8si gazdacsala-
dok tagjai (példaul ifj. Szdradi Balint, aki
1906-ban Lev Tolsztoj, Alphonse Daudet és
Maxim Gorkij (') regényeit adomanyozta a
gy(ljteménynek), valamint a gimnazium kebe-
leb6l tavozott, a vilag kilonboz8 részeibe sza-
kadt egykori ,,6regdidkok” kozil is.

Illyés Balint konyvének ide vonatkoz6 feje-
zete a konyvtar legfébb értékei kdzott minde-
nekel6tt hirneves nemzetkdzi nyomdaszok Ki-
advanyait emliti: igy 1 kotet Jehan Petit (P&-
rizs, 1505), 6 Gryphius (Lyon, 1536, 1541,
1549, 1550, 1553, 1554), 1 Plantin (Leyden,
1595), 3 Elzevir (Amsterdam, 1650, 1654,
1668) és 1kotet Luchtman (Leyden, 1732) van
a konyvtar birtokaban. De igen fontosnak tart-
ja a hazai mivel&déstorténet, politika- és jog-
torténet szempontjabdél elengedhetetlen jelen-
t6ségii kiadvanyok létezését is. Mindebbdl az
kovetkezik, hogy a kunszentmikldsi gimnazi-
um kdnyvtéara sohasem csak kdzmivel6dési cé-
lokat szolgalt, hanem fontos szerepe volt kuta-
tasi szempontbol is (olyan dokumentumok
megléte igazolja ezt, amelyeket id6r6l id6re az
Orszagos Széchényi Kdnyvtar nemzetkdzi ki-
allitasaira kértek kolcson), valamint — kiiléno-
sen, ami a jogi kiadvanyokat illeti —gyakorlati
funkcidi is voltak, hiszen, amikor a redempcidt

(visszavaltast. Lasd cikkink els§ részét a
Konyvtaros el6z8 szamaban. — A szerk.) szor-
galmazé kildottségek Bécsbe utaztak, innen
meritették a szlikséges hivatkozasi anyagot.

De most arra térjiink ki még néhany széval,
hogyan lett a kunszentmiklosi gydjteménybdl
k6zm(ivel6dést is szolgald konyvtar. lllyés Ba-
lint a kovetkezOket irja err6l: , Legnevezete-
sebb véllalkozésa volt kényvtarunknak, mikor
1938. jan. 1-én »havi 1 pengd fenntartasi és
fejlesztési dij fejében megnyitottuk véarosunk
és kornyéke kozonsége el6tt... Kezdeménye-
zésunk nem vart sikerrel jart: korilbelil 120
alland6 latogaténk bizonyitja ezt ... Szilard
hitiink, hogy ezzel a térekvésiinkkel — a ma-
gyar, s a legjobb vilagirodalmi miveknek ol-
vasnivagy0d barataink kezébejuttatdsdval —
kildetést teljesitiink.« (1937/38. évi gimn. ér-
tesitd.) A harci események alatt nem mikdd-
hetett, 1945. jan. 6-4n ismét megnyitottuk, és
ellattuk olvasménnyal kozdnségiinket, mig
csak at nem vette szerepiinket a Kézmdvel6-
dési Kdényvtar ... Erre mar magam is emlék-
szem: akkor voltam itt diak. Babitst6l Gide-ig,
Veres Pétert6l Huxley-ig, Németh Lészl6 Ta-
nujatol a kortars orosz irodalom antolégiajaig
itt minden kaphatd volt, mégpedig azon frissi-
ben, ahogy megjelent. Itt talalkoztam el6szor
Jézsef Attilaval, itt a Pusztak népével, itt Mo-
ricz Boldog emberével, du Gard Vén Eurépa-
javal, vagy hogy lejjebb menjek a ranglistan:
Graves Claudiusaval is... Mit mondjak még
el? 1970 6ta van kilén olvasotermink, rend-
szeres olvas6szolgalatot tartunk, és hat — var-
juk szeretettel miivelddni vagyé diakjainkat az
olvaséteremben...”

E sorok ir6ja — fél nemzedéknyi idével ké-
s6bb azt teheti hozza mindehhez —, hogy f6-
varosi egyetemistaként is visszajart a kun-
szentmiklosi konyvtarba, mert mindazt meg-
kaphatta itt, ami a févarosi kdzkdnyvtarakban
akkor zarolt anyag volt: Giono dsszes regénye-
it (Illyés gyonyor( el6tanulmanyaival), Né-
meth Laszl6 tanulmanykoteteit és regényeit,
Szekfli Harom nemzedékét, és barmit, amire
szilkség mutatkozott, ha nem akarta, hogy —
amint akkor képletesen mondtdk — csak az
Anti-Duhringet ismerje, és magat Duhringet
sohasem.

S most érkezziink vissza a jelen gondjaihoz!
A nagykozségi kdnyvtarban négyen beszélge-
tink: Balogh Mihaly tanar van jelen, a gimna-
ziumi kdnyvtar gondozéja, Bognar Laszlom, a
nagykozségi konyvtar vezet6je és Galambos
Sandor, aki a helyi altalanos iskola igazgatoja,
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torténelemtanar és a Petdfi és Kunszentmiklos
cimli, mar ismertetett monografia szerzdje.
Téhik tudom meg, hogy a koézmiivelodést
szolgal6é konyvtar allomanya jelenleg mintegy
tizennyolcezer kotet, ez azonban nem foglalja
magaban azt a kétezer kotetet, amely a kunpe-
széri fiokkonyvtarban lelhet6 fel. Vannak to-
vabbi fiokkényvtarak is, amelyek anyagat in-
nen kolcsonzik és — sziikség szerint —
cserélik-frissitik. A tasskertesi altalanos isko-
laba nyolcszaz kotetet helyeztek ki, a Petofi-
lakotelepre ezer kotetet, de van kihelyezett
konyvtarrészleg a babonyi iskolanal, a stitipar
helyi kirendeltségénél és az o6vodaknal is.
Ilyesfajta kihelyezett részleg miikodott korab-
ban a VAV-nal (ez a villamos arammeérd ke-
sziilékeket gyarto vallalat), a MAV-nal (ezt a
roviditést — remélem — nem kell értelmezni)
és a Temaforgnal (ez a sokiranyban iparosodo
Kunszentmiklos egyik jelképes értékii pro-
duktuma: a harmadik vilagba juttatott textil-
ajandékokat vasarolja meg, hogy azutan gon-
dosan kivalogassa s a javat értékesitse a févaro-
si bizomanyi uzletekben, mig a tobbit feldol-
gozza — kiviilallok szamara elképzelhetetleniil
valtozatos modon). Am czeken a helyeken tob-
bé nem igényelnek konyveket a nagykozségi
konyvtarbol: 6nallo szakszervezeti konyvtarak
alakultak, a Temaforgnal példaul haromezer
kotettel! Ugy gondoljuk, csak oriilni lehet en-
nek a szakszervezeti buzgalomnak. A kérdés
legfeljebb ez: vajon az allomany beszerzésekor,
kivalogatasakor jelen voltak-e kozmivelodési
szakemberek, akik megmondtak volna, hogy
— tal a szakmailag nélkilozhetetlen kiadva-
nyokon — mi az, ami elengedhetetlen a koz-
miuveltség, az altalanos kultura gyarapitasa-
hoz? Magat a kozponti nagykozségi konyvtarat
mintegy kétezer-kétszaz olvaso latogatja, s ez
nem kevés, még akkor sem, ha koztikk hét-
nyolcszaz altalanos iskolast és szaz gimnazistat
tartanak szamon. Elgondolkodtatobb — de
eléggeé altalanos — az az adat, amely szerint a
felnéttolvasok kb. hatvan szazaléka nyugdijas.
Foglalkozasuk viszont — a kunszentmiklosi
hagyomanyoknak megfeleléen — vegyes: ko-
rantsem csak értelmiségiekbdl toborzodik.
Emlitsiitk még meg, hogy a magyar irodalmat
jobban szeretik, mint a kiilfoldit, s hogy sajatos
atrendez6dés ment végbe a hazai ,,olvasma-
nyos irodalom” terén is. Jokai példaul mintegy
tiz esztendeje ,kiment a divatbol” (nem tu-
dom, oriiljiink-e neki?), s az é16 irodalom java-
bol pillanatnyilag Galgoczi Erzsébet a legkere-
settebb (bizonyara merész tarsadalombiralata
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teszi). Persze — jegyzik meg az erre illetékesek
— Berkesi Andras, Szilvasi Lajos ,mellett”
vagy Jokai Anna, Bihari Klara, Fehér Klara
ugyancsak kért konyvei arnyékaban. Itélje
meg, akinek feladatkorébe tartozik, hogy ezek-
e a helyes aranyok, mi hadd 6ruljiink inkabb
annak, aminek osztatlan j6 szivvel riilhetiink!
Annak példaul, hogy népszert a tévé el6ada-
saival parhuzamosan kibocsatott Shakespeare-
sorozat, s hogy az ilyen kezdeményezések
nemcsak a kdnyvolvasas népszeriiségét fokoz-
zak, hanem a kényvvasarlok szamat is novelik.

S végiil még egy szOt a konyvtar és az iskola
kapcsolatarol! Mint tébbnyire mindentitt, itt
is orommel élnek az ugynevezett rendhagyd
orak lehetdségével, hiszen maga az altalanos
iskolai 5. osztalyok szamara elGirt tanterv is
sz0l a konyvtari 6rakrol. Els6sorban a térténe-
lem tanitasaban alkalmazzak ezeket, gyakran
ugy, hogy tobb osztalyt is dsszevonnak (példa-
ul a Bethlen Gaborrol tartott ora esetében)
vagy amikor a félmultrél, igy a masodik vilag-
haborurdl tanulnak a gyerekek.

Befejezésiil szervezési problémakrol kell
szOlnunk. Arrdl, hogy jollehet Kunszentmik-
l6son elegendd volna az olvasasra szant konyv,
meégis valamiképpen mintha gatjat éreznénk a
tovabblépésnek. Hogy pontosan miben? Talan
kissé abban is, hogy szétszorodtak a meglevd
lehet6ségek: a parhuzamosan létez6 gimnaziu-
mi kényvtar, a nagykozségi konyvtar és a fiok-
konyvtarak mellett-helyett alapitott szakszer-
vezeti konyvtarak alighanem megnehezitik az
egységes kozmivel6dési szemlélet kialakitasat.
Legfoképp pedig az a baj — s ez manapsag
sokhelyutt ismétlédik a jarasok tobbszori 6sz-
szevonasa utan —, hogy korabban létrejétt egy
tisztes allomanyu jarasi konyvtar, azzal a biz-
tatd remeénnyel, hogy hasonlé arinyban—
iramban fejlédhet majd a tovabbiakban is,
klasszikus allomanyahoz ugyanigy megren-
delheti az uj szellemi produktumokat. S ek-
kor — a kozség megsziinvén jarasi kézpont
lenni — hirtelen leallt a fejlddés; keret még
csak volna valamennyi a gyarapitashoz, de
megsziintek a hattérberuhazasok: nincs talp-
alatnyi hely sem. S ez nem elsGsorban azért
okoz gondot, mert a beszerzés alacsonyabb
szintl, mint korabban, hanem azért, mert a
konyvtar — a helysziike miatt — egyre keveés-
bé alkalmas kézmiivelddési rendezvények tar-
tasara, programok szervezésére. Minderre pe-
dig egy ilyen nagy hagyomanyu kézségben
nélkiilozhetetlen sziikség volna.

Szappanos Balazs



A Konyvtdros kislexikona

Bibliolatria

A Koényvtdros egyik korabbi (1983/7.) sza-
maban foglalkoztunk a bibliopszichologiaval,
mint az ember és a konyv viszonyanak problé-
majaval. Mint minden kapcsolatban, ember és
konyv viszonyaban is kialakulhatnak nem tel-
jesen egészséges és normalis, korosnak (pato-
logikusnak) mindsitheté viselkedésformak,
magatartasbeli kulénckédések. Ezek jorészt a
kapcsolatra jellemzé vonzalom és szenvedély
tulzasaiban, torzulasaiban, hobortjaiban, néha
mar az Oriltséggel hataros, blinds cselekede-
tekben nyilvanulnak meg. A kényv és az em-
ber viszonyaban betegesnek tarthatd tiinetek
csoportjat (szindromajat) osszefoglaléan bibli-
olatrianak: kényvimadatnak, kényvbalvanyo-
zasnak nevezziik. Az ellentétek egybeesésének
(»coincidentia oppositorum”) lélektanilag is
nyilvanvalé elve magyarazza, hogy bizonyos
konyvek, miivek iranti rajongas milyen kony-
nyen fordul at mds (s6t néha ugyanazon) mi-
vek megvetésébe, ezért a kényv iranti gyilolet
és félelem, a bibliofébia is a bibliolatria korébe
sorolhat6 beteges tlinetnek tekinthetd.

A gOrog—Ilatin eredetd latreia-latria szé
eredetileg imadast, tisztelést jelentett vallasi,
mitologiai értelemben. A megbélyegzd jelen-
tés elsGsorban az idolatria (vagy idololatria)
kifejezésben kapcsolodott hozza, ami a kép-
imadasra, balvanyimadasra, idegen és hamis
istenek tiszteletének elfogadasara és gyakorla-
tara vonatkozott. Késobb a vallasi—mitologiai
hattér elhalvanyult, feledésbe meriilt, s az is-
tenkép, szobor, balvany (eidolon-idolum) he-
lyére azok a ,,vilagi” targyak kerultek, amelye-
ket egy-egy id6szakban kiilénleges tiszteletben
részesitettek. Igy tortént ez a konyvvel is,
amelynek nemes szenvedélyl rajongoin kivil
szinte megszallott bolondjai, maniakusai is
akadtak. Ez utobbiaknak 1élektani, etikai, tar-
sadalmi magatartasa az a teriilet, amely els6d-
legesen a bibliolatria vizsgalodasi korébe tar-
tozik.

Szélsoségek, torzulasok
ember és kényv viszonyaban

Arisztotelész szerint a binok, vétségek valo-
jaban az erények, erkolcsok hianyanak, hibaja-
nak szélsGséges megnyilvanulasai. Ennek ér-
telmében a bibliolatria jelenségeit ugy tekint-
hetjiuk, mint az ember és a konyv kozotti tiszta
vonzalom fokozatos vagy hirtelen megromla-
sat, elfajulasat. Akar a konyvgyujtés, akar a
konyvolvasas szenvedélyérdl van sz6, a mér-
téktelenség felbukkanasa, kitorése jelzi azt a
hatarvonalat, amelyen innen a barati konyv-
szeretet, rajta tul pedig az esztelen kényvima-
dat, a bibliolatria koresete talalhat6. Mind a
gyljtés, mind az olvasas terén az igazi itélderd
abban mutatkozik meg, hogy biztos kézzel
meg tudjuk huzni az elvalasztd vonalat a ,,t0l-
sagosan kevés” és a ,tllsagosan sok” kozott,
vagyis helyesen alkalmazzuk a valogatas (sze-
lektivitas) elvét. Ha eltalaljuk a mértéket és
aranyt, nem esiink a bibliolatria csapdajaba.

Francis Bacon mar a XV1. szazadban ramu-
tatott arra, hogy minden rendszeresen izott
egyéni foglalatossag (mondhatnank: passzio,
hobbi) és minden tarsadalmilag elismert fog-
lalkozas (szakma) kisebb-nagyobb mértékben
létrehoz olyan megrogzott gondolat- és maga-
tartasformakat, amelyeket a tevékenység vég-
z06je balvanyként tronra tltet és eltalzott tisz-
teletben részesit, ami viszont a kivilallo sza-
mara sok esetben ellenszenves vagy nevetséges
hatast kelt.

A konyvgyijtk korében is megfigyelhetjik
azokat a tipusokat, amelyeket Borsos Béla a
mutargyak gyujtésével kapcsolatban kiilén-
boztet meg: 1. az eszményi gyiijté mind egyé-
ni, mind k6z6sségi szempontbol értékes, hasz-
nos, kulturat gazdagitd szenvedélynek aldoz;
2. a sznob gyujté — sajat izlés, esztétikai nor-
ma hijan — a divattal sodrodik, gyiijteménye
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nem all Ossze igazan értékes, sajat szellemisé-
gét gyarapité egésszé; 3. a befektetd gy(ijtét
csak az érdekli, hogy gazdasagi-pénziigyi
szempontbdl jé ,,0zlet” legyen, amit vaséarol,
értekét megdbrizze, kamatoztassa. Ezt a harom
tipust kiegészithetjiik még egy negyedikkel, az
olyan gy(jté tipusaval, aki reprezentalasra,
status-szimbdlumként, egyéni és tarsadalmi
helyzetének intellektudlisan hivalkodé (rend-
szerint félrevezetd) fitogtatasaval létesit gy(ij-
temeényeket, példaul hazikdnyvtarat; ilyenkor
tapasztalhatd, hogy a kdnyvtarszekrény vagy
kényvesfal nem lesz a ,,szoba lelke”, hanem
csak kérkedd batordarab. Az ember és a konyv
viszonyat tekintve csak az els6 tipusba sorol-
hat6 gydjték azok, akiknek valddi, bens6séges
kapcsolatuk van a kénywvvel, az olvasnivaléval.
A mésik harom tipus tobbé-kevéshé mar elma-
rasztalhaté a bibliolatria vétségében, mert a
kdnyvet eredeti rendeltetését alcazoé, ,,idegen
istenek” (balvanyok) szolgalataba allitja.

Amint Borsos Béla megjegyzi, a vérbeli
gy(jt6 mindig ,kényszeresen” gyf(jt. Ilyen
belsd kényszer hatasara valik valakib&l mania-
kus, régeszmeés, fanatikus gy(ijt6, aki nem egy
esetben még csalni, lopni, sét rabolni is kész,
hogy gy(jtészenvedélyének targyat megsze-
rezze. Rath-Végh Istvan A koényv komédiaja
cim( miveében a féktelen gydjtési laznak tébb
olyan esetét idézi, amely Iélektanilag nemcsak
megddbbentd, hanem egydttal szinte magya-
razhatatlan is. A szerzési véagy ilyen széls6sé-
ges esetei valoban patologikusak, és a kényvre
vonatkoztatva ma mar inkabb csak miivel6dés-
torténeti érdekességnek (kuriézumnak) szami-
tanak.

Bibliolatria,
gondolkodas, kreativitas

Az olvasésnak az volna a legfébb célja, hogy
0nallé gondolkodasra, helyes életszemlélet ki-
alakitasara serkentsen. A tilzéasba vitt olvasas
ezt a torekvést veszélyezteti. ,A sok konyv
szétszdrja az elmét” — mondta Seneca, az 6kor
nagy filozéfusa. A konyveknek sok esetben
megvan az a képességiik és hatasuk, hogy olva-
soikat elszakitjak az élett6l. ,Vannak konyv-
imado lelkek — mondta Anatole Francé —,
akikre nézve az egész vilagegyetem nem egyéb,
mint papiros meg tinta...egész életliket iréasz-
taluk mellett téltik, anélkil, hogy a legkevéshé
is tor6dnének azzal a valdsaggal, amelynek
grafikus &brazolasait olyan csokdnydsen tanul-
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manyozzak. .. Akik sok konyvet olvasnak,
olyanok, mint a hasisev6k. Alomban élnek.
A finom méreg behatol az agyukba, érzéket-
lenné teszi 6ket a valodi élet irant és szor-
nyl vagy elragadd fantomok prédajava lesz-
nek. A kényv a Nyugat 6piuma...”

A bibliolatrianak ez a szellemes, ironikus
jellemzése — akarva-akaratlan — szembeallit-
jaakdnyvet az élettel, amir6l Hamvas Béla igy
irt: ,,A konyvesség az élet ellen elkdvetett bin,
a biln neve: bibliolatria — a kdnyvnek, mint
balvanynak iméadasa... A kényv kozelében tar-
t6zkodd ember okvetlenil bibliolatriaba esik.”
A konyvnek és az életnek ilyenféle parhuzam-
ba &llitasara, szembekerilésére sok irodalmi
példét talalunk, igy — hogy csak a legnagyobb
mUiveket emlitsik — Goethe Faustjaban, Ma-
—Kepler tlizbe dobatja tanitvanyaval a ,,séar-
gult pergameneket”, mert ,feledtetik / Sajat
labunkon a jarast veliink, / Es megkimélnek a
gondolkodéastél”.

Felmeril tehat az a probléma, hogy az olva-
sas nem kifejleszti, hanem helyettesiti az 6nal-
16 gondolkodast abban az esetben, ha mindig
csak a masok (barmilyen nagyszer() gondola-
taiban merilink el, és nem hozzuk megfor-
mazva felszinre a sajat tulajdon gondolatain-



kat. Schopenhauer szerint a ,,vak olvasas” szel-
leminket megfosztja rugalmassagatol, és ,a
legbiztosabb eszkoz arra, hogy sajat gondola-
tunk ne legyen, ha minden szabad perciinkben
tistént konyvet veszink a keziinkbe.”

Ezen a ponton vet6dhet fel a bibliolatria és
a kreativitas Osszefiiggésének kérdése. Az al-
kotastani vizsgalatok a kreativ ember harom 6
vonasat szoktak kiemelni: a flexibilitast (a ru-
galmas, egyik témarol a masikra gyorsan atval-
t6 gondolkodast); a fluenciat (eszmékben, otle-
tekben gazdagon arado6 képzettarsitast); az ori-
ginalitast (a gondolkodas eredetiségét, 6nallo-
sagat). Nyilvanvalo, hogy az olvasasnak mind-
harom kreativ vonas, kovetelmény kifejleszté-
sét segitenie kell — ha ez nem torténik meg,
akkor a bibliolatria valamilyen mértéki jelen-
létére is gyanakodnunk kell.

Bibliolatria, bibliofobia

A koényv és az ember viszonyaban a két szél-
sOséges mozzanat a tulhajtott szenvedély,
amely a bibliomania tineteiben nyilvanul
meg, és az elvakult gyiilolet és félelem, amely
a bibliofobia cselekedeteiben olt testet. A bib-
liolatrianak ez a két véglet k6z6tt mozgd skala-
ja rendkiviil szines, arnyalatokban gazdag. Ezt
a skalat kitlinGen mutatja be Holbrook Fackson
két miive, amelyek iker-konyveknek is tekint-
het6k. Az egyik mi a bibliomania, a masik a
bibliofobia ,,anatomiajat” targyalja. Mindkét
mii célja elsdsorban az, hogy megértse és mély
beleérz6 képességgel megmagyarazza azokat
az inditékokat, amelyek alapvetd szerepet jat-

szanak a konyv és ember kozotti pozitiv vagy
negativ (vonzo és taszitd) kapcsolat alakula-
saban.

A kapcsolat mindségében fontos tényez6 az
a jelenség, amit Jackson bibliantropomorfiz-
musnak nevez. Ennek az a lényege, hogy a
konyv akkor valik igazan baratunkka vagy
»ellenséginkké”, amikor megszemélyesitjik,
vagyis egy ember képviseldjéveé tessziik. Ennek
sok jO és rossz kovetkezménye van, ami meg-
mutatkozik a konyvek (szerz6k, miivek, té-
mak) iranti rokon- és ellenszenv kilonféle fo-
kozataiban.

Kiilon téma lehetne annak feltarasa, hogy a
konyvtari-informacios tevékenységben milyen
bibliolatriai vétségek talalhatok, egy-egy ido-
szakban milyen balvanyoknak ,aldoznak”
szakmank miiveldi.

Gyore Pal
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Lapozgato

100, 75, 50 éve tortént. Adatok a testne-
velés és sport targykorébdl cimmel, illetve
alcimmel az 1882-es, az 1907-es és az 1932-es
év napokra bontott sporttérténeti esemény-
naptara jelent meg A Testnevelési és Sportmu-
zeum kozleményeir nevi sorozat elsd fiizete-
ként. A kronologia megjelenése a Testnevelési
és Sportmuzeum dokumentaciés munkajara
hivja fel a konyvtarak tajékoztatd szolgalatai-
nak figyelmét: a sportmizeum munkatarsai

ugyanis mar 16—17 ezer rendszerezett adat-
lapot tarolnak, amelyek alapjan a teljes magyar
testnevelési és sportkronologia Osszeallitasat
tervezik. Mivel varhat6 a mostani esemény-
naptar folytatasa is, talan nem haszontalan fel-
hivnunk a figyelmet a névmutatok fontossaga-
ra, amelyek nélkiil az ilyenfajta adattarak egy
bizonyos adatmennyiségen feliil mar alig hasz-
nalhatok. (Szerk. Szerbdk Elek és Adorjan Ga-
bor. Sportpropaganda 1982. 137 1.)
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A Konyvtdros galéridja

Decsi llona

A miuvészettOrténet lapjain csak elvétve
akad meg a tekintetiink néi alkotok nevén. Az
ok ismert: a festés és a mintazas évezredeken
at férfimesterség volt, s amennyiben néhany
miivészeti agnak mar korabban akadtak miive-
16i a n6k kozil, alkotasaik altalaban névteleniil
kertiltek a feljegyzésekbe. Szembetin6 valto-
zast nalunk is a 19. szazad hozott, bar ek-
kor még a szinmiivészet kiemelked6 néalakjait
— Dérynét és tarsait — részesitette elényben
a kronika. Pedig e korban mar a festés és a
rajzolas is foglalkoztatta holgyeinket. Ahhoz
mar a 20. szazadban felgyorsult emancipalodas
kellett, hogy a gyengébb nem ,uri kedvte-
1és”-ét komolyan vegyék, elhataroljak az ama-
tdrségtdl, elismerjék a néi alkotok hivatasérze-
tét, és alkotasaik mindségét a férfiakéval azo-
nos mércével mérjék.

Szazadunk festészetét, grafikajat és szobra-
szatat mar a képzémiivésznok sokasaga szine-
sitette, nemesbitette. Napjainkban van egy uj,
feltorekvoben levé nemzedék, amely elsOsor-
ban emlékezetes kiallitasokkal adta le a névje-
gyét. E tehetséges fiatalok élmezonyében talal-
juk Decsi Ilondt (Bp. Mester u. 33/35., 1095),
akinek nevével 1973-ban talalkoztunk el6szor,
s aki ma mar hatarainkon tul sem ismeretlen.

Budapesten sziiletett, 1950-ben. A Képz6-
miivészeti Foiskola festészeti szakan 1968 és
1972 kozott tanult, Szentivdany: Lajos noven-
dékeként. Kollektiv kiallitasokon szerepelt
Miskolcon, Szegeden, Gydrben, Hatvanban és
Budapesten, kiilfoldon pedig Koppenhaga-
ban, Berlinben, Fribourgban. Onallé tarlatot
harom izben rendezett a f6varosban (1975,
1976, 1978) és kétszer vidéken (1976, Balaton-
fiired, 1981, Hatvan). 1979-ben pedig sikerrel
mutatkozott be Nyugat-Berlin és Gronau-Epe
(NSZK) kiallitotermeiben. 1977-ben Derko-
vits-0sztondijat kapott.

Decsi Ilona grafikai szines és érzékeny egyeé-
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niségrol vallanak. Legbensé lényét vagy a kiil-
vilag dolgait atrendezetten abrazolja miivei-
ben, melyeket a kozértheté képi megjelenités
és a mély jelentéstartalom egylittesen jellemez.
Ot is a természet és a tarsadalom jelenségei
ihletik, am ugy, hogy a valds élményanyaghoz
rogton egyéni gondolatokkal kozelit. Ez hata-
rozza meg stilusanak emlitett kozérthetéségeét,
amely korantsem a latott valosag optikai meg-
felel6je. Talalékonyan hasznalja a sejtelmes és
az egyértelmi szimbolumokat, de a sziirrealis-
ta latasmod sem idegen tdle. A format persze
a mindenkori tartalom dénti el, s szintagy a
szamara kedvelt grafikai eljarasok, a rézkarc és
a hidegtii, vagy a két technika egyiittes alkal-
mazasat.

Az elmélyilt emberi gondolatokat mives
megmunkalassal kozvetité Decsi Ilona kitiind
rajzolo is. Finom ténusu ceruzarajzaiban nyi-
latkozik meg a legkozvetlenebbiil egész lénye,
az emberekhez k6t6d6 kapcsolatainak gazdag-
saga, érzelmeinek minden rezdiilése. Nem tit-
kolja, sOt nyilt 6szinteséggel vallja, hogy beha-
toan foglalkoztatja a n6 egyéniségének kutata-
sa és muveészi abrazolasa. Olyan miivészasz-
szony—anya—feleség vallalkozasa ez, akiben
a noiesség szinte valamennyi ismérve megta-
lalhato.

A felvazolt tulajdonsagokon tul van még egy
erkolcsi tobblet, amely teljesebbé teszi Decsi
Ilona emberi—muvészi portréjat. Azok kozé
tartozik, akiket nem hatnak meg az éppen di-
vatos modernkedések. Batran szembenéz a
maval, meglatja a jot és a rosszat, a fényt és az
arnyékot, majd 6nnoén vérmérséklete, talentu-
ma meg érdeklddése szerint megfest vagy
megrajzol beldlik valami emberkdzelbe hoz-
hatot. Egyszoval: hittel vallalja 6nmagat, s ez-
zel tesz eleget az igazi korszeriiség kovetelmé-
nyének.

Ecsery Elemér



Bibliogratiak

A Kritika 15 éve
Repertérium 1963—1977

A Kritika els6 tizenot évfolyamanak reper-
toriuma megmutatja a sokszor szidott hazai
miivészetkritikai élet valos fogyatékossagait és
erényeit is, az orszag szellemi életének alakula-
sat, miivelddéspolitikajanak torekvéseit. A ko-
tet szerkesztéje, Bornemisza Ldszléné és mun-
katarsai (Schuszter Ilona, Borddcs Andrea,
H. Drechsler Agnes) rendkiviil jol hasznalhato
cikkbibliografiat alkottak. Nyilvanvaléan le-
szlirték és helyesen alkalmaztak a hasonl6 jel-
legili kiadvanyok szerkesztési és hasznalati ta-
pasztalatait.

Ha a j6 kiillemi, aranyosan tipografalt,
kénnyen olvashatdo kotetet kézbe vessziik,
azonnal feltlinik egyszerii kezelhetdsége,
»hasznalat-kézpontiisaga”. A nem szakember
is rogton megallapithatja, hogy e kiadvany lé-
nyegében kumulalt tartalomjegyzék, amelyet
mutatok tesznek hasznalhatova. A teljességre
térekvé repertdrium tomor utmutatdjabol a
hasznalathoz sziikséges minden tudnivald ki-
tiinik, mégis mentes minden folosleges sal-
langtol, tilmagyarazastol. Megtudjuk beldle
azt is, hogy a hasznalhatosagot a lehetd leggaz-
dasagosabb szerkezettel kivantak elérni a szer-
kesztok.

A repertorium fo részében (a teljes terjede-
lem kétharmadaban) az els6 tizenot év kozle-
meényeinek bibliografiai adatai a megjelenés
sorrendjében kovetik egymast, ezaltal a hat-
vanas-hetvenes évek irodalom- ¢s muvészet-
kritikai életének folyamatai is jol nyomon ké-
vethet6k. A sorszamozott forrasadatok csak az
azonositashoz és a tajékozodashoz legsziiksé-
gesebb elemeket tartalmazzak. A hagyoma-
nyos felépitési, egyszeriisitett cimleirasok
pontosak, félreérthetetlenek. A leirasokat csak
ritkan egészitik ki annotaciok, s ezek is sziik-
szavuak.

A szerkesztOi takarékossag foként a muta-

tok hasznalatakor érzédik. A témak szerinti
keresést a viszonylag tag — t6bbnyire a cim-
bol vett — fogalmakkal dolgozd, mindGssze
11 lapos targymutat6 szolgalja. Kiilléon mutaté
is készilt a masfél évtized fontosabb vitainak
kozleményeirdl. A targymutato hasznalhatosa-
gat noveli az atfogd fogalmakon beliili bokrosi-
tas, példaul a filmkritikak, kiallitasok, szinikri-
tikak esetében. Ilyenkor természetesen a film-
cimek, a kiallitok és a szerzOk nevének betii-
rendjében tajékozdédhat az olvaso. A szerkesz-
ték nem tartottak sziikségesnek, hogy a targy-
mutatoban szinonimakkal (vagy azokra valo
utalasokkal) is éljenek, noha csekély terjede-
lemnoveléssel tovabb konnyithették volna a
keresék dolgat. (Példaul képtarak, muzeumok,
tarlatok, kiallitasok targyszot hiaba keresiink,
van viszont képzémiivészeti kiallitasok, fotoki-
allitasok stb. targyszo.)

Erdekes és jo megoldas, hogy a 15 év alatt
megjelent konyvkritikakat — magyar ¢és vilag-
irodalmi csoportra bontva — a miivet alkotok
nevének betlirendjében talalhatjuk. A cimek
szerinti feltarasra — joggal — nem vallalkoz-
tak. Az Gsszetett névmutatoban a nevek, illetve
a tételszamok alahuzasa jelzi az alkotokrol irt
kozleményeket. A mutatokban szereplé min-
den név vagy fogalom tételszama a repertori-
um f6részének sorszamaira utal, ezzel a kere-
sést leegyszerusiti. A szerkesztdi figyelem a lap
illusztracios anyaganak feltarasara is kiterjedt.
Ezt a kotet végén kiilon talaljuk a reprodukci-
ok, fénykeépek, cimlapképek szerinti célszert
csoportokban.

Hibatlan mi sziiletett volna? Korantsem al-
lithatjuk, hiszen az Osszeallitok gondos mun-
kaja ellenére néhany pontatlansag vagy vitat-
haté megoldas is van a koétetben. Foként a
targymutatoban, a targyszoalkotas, -kivalasz-
tas korében. Lassunk ezek kozill néhanyat:
Pdlos Tamds Az alruhas ellenfél cimii cikkében
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(1974. 4. sz. 5—6. 1.) a fellazitasi taktika 1j
jelenségeit taglalja. A targymutatoban mégsem
itt, hanem az imperializmus fogalma alatt bu-
jik meg a cikk. A targymutatobdl hianyoznak
a nokérdés, a gyermeknevelés targyszavak, de
akkor hogyan talalja meg az érdekl6d6 Turgo-
nyi Fulia és Fekete Gyula érdekes vitajat
(2488., 2489. sz.) a ,,féfoglalkozasu anyasag”
kérdésérdl? Legfeljebb, ha eszébe jut a népese-
déspolitika fogalma. A ,,vagy-vagy” rendszerl
targyszokezelés velejardja, hogy ami példaul a
miivelddéspolitika targyszohoz keriilt a targy-
mutatdban, az nem talalhaté meg a kdzmiive-
l6dés targyszonal. A kézmiivel6dés pedig csak
aktivaértekezlettel tetézve, a kultira pedig
csak kiilfoldi vonatkozasaival szerepel. Veszely
Péter Magyar emigrans a magyar emigraciorol
cimd irasa (2607. sz.) sem az emigrdcid, sem a
magyarok kiilfoldon targyszavaknal nem talal-
hato. Miért? Talan mert egy konyv ismertetése
adott alkalmat a cikk szerzdjének, hogy gondo-
latait megfogalmazza? Nem artott volna olyan

fogalmakat is felvenni a targymutatoba, mint
példaul nekroligok, és az idevago kozleménye-
ket is Osszegyljteni. Apro és nem jellemzd,
mégis bosszanté figyelmetlenség, hogy Agh
Istvan mivének (Joslatok az ujsziléttnek.
1973. Magvetd) cimét itt (2667. sz.) hibasan
irtak, igaz, hibasan szerepel a lap 1974. évi 5.
sz. 27. lapjan is. Raadasul a pérul jart mi
ismertetése nem talalhaté6 meg a konyvkriti-
kak kozott. A konyvkritikak sorabol hianyzik
Szdnto Fend fejtegetése Hernadi Miklos koz-
helyszotararol (2669. sz.). Az emlitett példak
is jelzik, hogy egy atgondoltabb, utalokkal job-
ban kiegészitett targymutatd tovabb javitotta
volna a repertorium kezelhetSségét. A felsorolt
hibak ellenére a repertdorium nagy nyeresége
bibliografiai irodalmunknak. A fontos segéd-
eszkozt minden igényesebb koézmivelGdési
konyvtarnak — a ,,C”-tipusuaknak is — be-
szerzésre ajanljuk. (1982. [1983.] FSZEK.,
291 1. 38 Ft)

Kertész Karoly

Konyvtari kis tukor
Ajanl6é konyvjegyzék

Mdvészetek, sport 1945—1979

Az ismereteknek ugyancsak széles tartoma-
nyaba kalauzolja olvasoit a sorozat ujabb kote-
te. Osszeallitoja és szerkesztéje, Benks Zsu-
zsanna arra a feladatra vallalkozott, hogy 0sz-
szegyuljtse annak a témakornek java konyvter-
meését, amely az ETO 7-es foosztalyaba tar-
tozik.

A kotet a kiillonféle miivészeti agak, vala-
mint a sport teriiletét fogja at. Harmincot év
konyvtermésébdl valogat, az 1945-t61 1979-ig
megjelent hazai mivészeti és sportkényvekrol
ad viszonylag teljes képet. Az ajanlo jegyzék
természetesen nem torekedhetett teljességre:
olyan, szélesebb kori érdeklédésre szamot tar-
t6 muveket szerepeltet, amelyek nagy valoszi-
niiséggel megtalalhatok a nagyobb (varosi és
megyei) konyvtarakban, illetve amelyek tolik
konyvtarkozi kolcsonzés atjan megszerezhe-
tok. A kotetbe valogatott tobb mint 800 mi
azonban igy is tikr6zi az elmult évtizedek kite-
rebélyesedett konyvtermését, tartalmi bovii-
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lését és miifaji szinesedését a miivészeti és
a sporttémakban. Ez a fejlédés ugyancsak
figyelemre mélt6 a hatvanas évek meglehet6-
sen gyér valasztékaval 6sszehasonlitva. Azota
nagymértékben megnott a monografiak, 6ssze-
foglalé mivek, kézikonyvek, lexikonok, a kii-
lonféle elméleti — példaul esztétikai — mun-
kak szama mind a magyar, mind pedig a kul-
foldi szerzok irasaibdl. Kibdviilt a résztertile-
teket feltaré munkak valasztéka, 1j témakorok
jelentek meg a televizidozastol a szorakoztatd
zenei vagy éppen a miivészeti technikakat tar-
gyalo miivekig, boviilt a tajékozddas eszkodzta-
ra életrajzi vagy f6ldrajzi vonatkozasokban az
ujabb és jabb miivészportrék, az orszagok és
korok miivészetét bemutaté kényvek és nem
utolsosorban az Osszefoglalo kézikonyvek
megjelentetésével.

Sajnos, a hosszi nyomdai atfutasi id6é miatt
nem keriilhettek a kotetbe azoknak a kozel-
multban megjelent fontos miivészeti és sport-



targyu muveknek a leirasai, amelyek e témakor
hazai konyvkiadasanak legujabb fejlodését
reprezentaljak, s megérdemelt sikert arattak
itthon és kiilf6ldon egyarant.

Tartalmanak elavulasa miatt kevés konyv
maradt ki a valogatasbol, ezek szinte kivétel
nélkil sporttargyuak. Az azonos témaju mu-
vek kozil els6sorban a kézmivel6dési célok-
nak leginkabb megfeleloket vette figyelembe a
szerkesztG, de el6fordul, hogy egy-egy téma-
rol, azonos mivészrdl tobb kiadvanyt is szere-
peltet. Ezt irdik eltéré szempontjai, anyagfel-
tarasuk kiilonb6z6 modszerei indokoljak.
Ilyen esetekben az olvasonak legmegfelelobb
munka kivalasztasahoz a tartalmi ismertetések
nyugjtanak segitséget.

A bibliografia elsé fejezetében a miivészet
dltalanos kérdéseit, a miivészet esztétikajat tar-
gyalo és a miivelddéstorténeti munkak leirasai
kaptak helyet. Itt vette szamba a szerkesztd a
miuvészettorténet nagy Osszefoglaloit, a tanul-
manygyljteményeket, miivészeti lexikonokat
és mas alapmiiveket, a tajékoztato munka csak-
nem szaz alapvetd konyvét.

A Tertiletrendezés, vdrosépités, kertépités ci-
mu fejezet fGként olyan munkakat ir le, ame-
lyek egy-egy varost épitészettorténeti, mii-
emléki, esetenként varosfejlesztési, tervezési
szempontbdl mutatnak be. Rokon témakor
irodalmaban kalauzol az Epitémiivészer cimii
fejezet, amelyben orszagok, miivészettorténeti
korszakok, stilusiranyzatok épitészeti Ossze-
foglaloinak adatait talalhatjuk. Kozépiiletek és
lakdépiiletek épitészetének irodalmat gyujtik
egybe a kovetkezd — kis terjedelmi — fejeze-
tek, benniik a csaladihaz-épités és a magyaror-
szagi varak irodalmat egyarant megtalalhatjuk.
Ha a kozépiletek és a lakdépiletek kiilon feje-
zetet érdemeltek, akkor hasznos lett volna fel-
venni a valogatasba az egyes hazai miemlék-
épuletekrdl szolo irodalom javat, példaul a
Miiemlékeink sorozatbdl, tovabba a kiilonféle
tajegységek népi épitészetérdl szolé monogra-
fiakat s hasonlokat, amelyek a kozmiivelodési
konyvtarakban ugyancsak keresettek, és altala-
ban meg is talalhatok.

A kotetben a tovabbi fejezetek az ETO szak-

rendjében kovetkeznek: A szobrdszat, a kerd-
mia- és porcelanmiivészet, az orvdsmiivészet, a
rajzmiivészet, az ipar- és diszitomiivészet, a fes-
tészet cimanyagat €s a metszetek, nyomatok
miivészetével foglalkozo kdnyvek adatait valo-
gatta 6nallo fejezetekbe a szerkesztd. A képzd
miuvészeti fejezetek tobb mint 300 miivet sorol-
nak fel, k6zottik személy: monografidk, torté-
neti dsszefoglalok, miivészeti technikdkat ismer-
tet konyvek egyarant megtalalhatok. A kovet-
kezo fejezet a széles korben népszeru fényké-
pezés és amatdrfilmezés irodalmabodl valogat.
Ezt kovetden nagy terjedelmi fejezet gydijti
egybe a zeme irodalmat. Ebben a személyi
monogrdfidk, memodr- és dokumentumkétetek,
lexikonok, kézikonyvek, zenetorténeti, kritikai
és esztétikai muvek, zene: (mifaji) kalauzok
— mintegy 150 m{i — adatai talalhatok.

A tovabbi fejezetek témakore: a szdérakozds,
a rddio és a televizid, a filmmiivészet, a szin-
hdzmiivészet (ebben elsGsorban a szinhdztor-
téneti, kevésbé az életrajzi munkak leirasai
kaptak helyet), a tdnc, a tdrsasjdtékok, a sakk,
a rejrvények, végil a sport, a kilonféle sport-
agak, sportjatékok és a turiszrika.

A bibliografia fejezeteiben a konyvek a szer-
z0k, illetve a cimek betlirendjében sorakoznak.
A miivek cimleirasai rovidek, de elegendd in-
formaciot tartalmaznak az azonositashoz. Az
1964 ota megjelent miivek cimleirasaiban az
Uj Konyvek megfelel tételszamai is megtalal-
hatok. Az annotaciok tdmorek, lényegretorok.
A folyamatosan tételszamozott bibliografiaban
a szerzOk és mas személyek nevét, valamint a
miivek cimszavait tartalmazo betiirendes mu-
tato segitségével tajékozodhat az olvaso. A ki-
advany helye tehat ott van nemcsak a kényvta-
ros segédkonyvei kozott, a tajékoztatd keze-
ligyében, hanem a miivészeti konyveket tarolo
szabadpolcon (kolcsonzesre!) is, sot ebben a
témakorben az allomanygyarapitasnak, -kiegé-
szitésnek is hasznos eszkoze lehet. Egyarant
nélkulézhetetlen az iskolai kdnyvtarakban és a
koézmiivelodési munkaban. (Osszedll. és szerk.
Benkd Zsuzsanna. 1982. [1983.] OSZK KMK
— Népmiivelési Propaganda Iroda. 313 1. 45 Ft)

Csomor Tibor

szerkesztdségiinktdl kérhetdk.

A Konyvtaros egyes szdmai — tizenkét hénapra visszamendleg — kaphaték a Lapkiadé Vallalat
Koézdnségszolgalatanal (1076 Budapest, Thokoly at 21. Tel.: 424-543); a régebbi szdmok pedig
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Szakmai folyoiratok — Halozati hiradok

A Tudomanyos és Miiszaki T4jékozta-
tas aprilisi (1983/4.) szamaban nem azok a
témak jatsszak a vezetd szerepet, amelyeket a
marciusi szam el6revgtitett: Meglepé médon
nem folytatédik a hal6zati rendszerrdl kirob-
bant vita, és hianyzik a magyar szamitogépes
»mihelyeket” bemutatd, tervbe vett sorozat
ujabb cikke is. Mindezzel szemben a kulféldi
folyoiratrendelések kényszerti csokkentése mi-
att fellangolt indulatok tovabbi harom irast
szultek. Kozilik kettd a 6 cikkeknek fenntar-
tott részben olvashato, egy pedig a vitarovat-
ban — mintegy a megjelent irasok visszhang-
jaként —, holott miifaja szerint mindharom
vitairatnak tekinthetd. Rézsa Gydrgyének mar
a cime is (,,A pokol utja nem folyodirattal van
kikovezve”) arra utal, hogy a kényszerintézke-
dések utotte sebek még nem hegedtek be, de
a sérelmek felemlegetése dacara ez a cikk sem
feledkezik meg a nagy tanulsagrol, amelynek
megszivlelésétdl a szakma immar nem zarkoz-
hat el: ,,... a kiilfoldi folydirat-ellatas ésszerii-
sitését, Osszehangolasat sokkal komolyabban
kell venni...”. Bauer Jozsef és Surdnyi Mikids
pedig kifejezetten a jovo felé forditjak tekinte-
tiiket: a valsagbol kivezet6 utat, a jovében el-
képzelheté legkedvezobb megoldasokat pro-
baljak megtalalni, illetve felvazolni. ,,Kérem a
kollégakat, hogy panaszkodas helyett keressiik
egylitt a megoldasi lehetGségeket...” — irja
Suranyi Miklos cikkének végén.

Kiil6nosen sulyos kérdéssel, egy régota nyo-
maszté gondunkkal foglalkozik a TMT vezetd
cikke, Martyan Gyula irasa is. A konyvtaros-
képzés altalanos gondjai sokaig elfedték a kép-
zési részteriiletek sajatos, megoldatlan problé-
mait, példaul az alapfoku képzését, amely a
szakkOnyvtarigyben rendkiviil nagy sullyal
esik a latba. A cikk torténeti attekintéssel kez-
dédik, s ebbdl kideriil, hogy az elmult 18 év
alatt a haldzati kézpontok korulbelil harom-
ezer szakkonyvtarost képeztek ki az alapfoku
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tanfolyamokon. Ezeket a tanfolyamokat to-
vabb kellene folytatni, azonban a 148/1962. sz.
miivel6désligyi miniszteri utasitas hatalytala-
nitasaval megsziint a konyvtarosok képesitése-
nek és képzésének altalanos rendjét szabalyozo
jogi alap is, s az alapfoka szakkdnyvtaroskép-
zés ,tOorvényesitése” csak attételesen, némi
jogszabaly-magyarazo lgyeskedéssel lehetsé-
ges. Ugyancsak gondot okoz az, hogy a tanfo-
lyam nem adhat megfelel6 bizonyitvanyt, va-
lamint az is, hogy tisztazatlan az alapfoku
szaktanfolyamok és a konyvtarkezel6i tanfo-
lyamok viszonya. Az a tény, hogy a miiszaki
konyvtarigyben jelenleg is tobb mint 500
szakképzetlen konyvtaros tevékenykedik, az
alapfoku tanfolyami forma fenntartasat indo-
kolja. Ennek egységes szempontok szerinti
megszervezése céljabol az Orszagos Miiszaki
Informacios Koézpont és Konyvtar kidolgozta
a haromhonapos idGtartamura tervezett, 120
oras tanfolyam tematikai és Oratervi javaslatat,
s a cikk szerzoje ismerteti a javaslat fogadtata-
sat, a halozati kozpontok altal a tantervi anyag-
ra és az Orabeosztasra tett észrevételeket, mo-
dositasi inditvanyokar is.

A Konyvtari Hiradé, a Fovarosi Szabo
Ervin Konyvtar tajékoztatoja. majusi szama-
ban roviden dsszefoglalja az 1982 januarjaban
az 1. sz. fokonyvtarban létrejott ugynevezett
miihely tevékenységét, mely a lakasukhoz ko-
tott személyek konyvtari ellatasanak megszer-
vezését tlizte ki céljaul. A hatranyos helyzetii
olvasokhoz a kényvet eljuttatd haldzat tarsa-
dalmi segitséggel mikodik: az FSZEK sajat
gépkocsijan kiviil 6t vallalat bocsat szallitoesz-
kozt az ellatast végzd hat konyvtar rendelkezé-
sére, s a kdnyvtarosokat két szocialista brigad
tagjai is segitik. A szolgaltatas fejlesztését e
brigadok szamanak novelésével szeretné elérni
a kényvtar. A mihely megkezdte a budapesti



bértonkonyvtarak munkajanak modszertani
segitését is, amelyre az Orszagos Széchényi
Konyvtar, Kényvtartudomanyi és Modszerta-
ni Kozpont kérte fel. — Az FSZEK kézponti
konyvtaranak ritkasagait bemutat6 sorozatban
Klinda Mdria a régebben népiratkdknak neve-
zett ponyvak gyljteményét ismerteti, melynek
nagy része az 1911-ben vasarolt Sziiry Dénes-,
valamint Ballagi Aladar-hagyatékbol szarma-
zik, s miifajilag vallasos ponyvakat, széphisto-
riakat, népmeséket és ,tiindéries regéket”,
magyar torténelmi mondakat, katona- és be-
tyardalokat, véfélykonyveket, szerelmes dalo-
kat, ciganyhistoriakat, hirverseket, valamint
ismeretterjesztd szandéku ponyvakat tartal-
maz.

A Konyvtari Jegyzések cimi Békés me-
gyei hiraddo mind6ssze 30, ritkan gépelt oldal
terjedelmii. Legtjabb, 1983. évi elsé szamat
forgatva még sincs hianyérzete az olvasonak:
alaposabb Osszefoglalasok, illetve egy-egy ker-
déssel foglalkozo elemzések éppugy talalhatok
benne, mint konyvtarbemutatok és helyi vagy
orszagos vonatkozasu irodalomtorténeti érde-
kességek, s6t felfedezések is. Az altalanosabb
érdekil irasok kozul kettét emeliink ki: Az
egyik a megye konyvtaraiban létesitett zenei
részlegekrél elmondja, hogy az elsd, az 1973-
ban Mez6berényben kialakitott zenei részleget
1982 végéig még 45 kovette rendkiviil impona-
16 itemben. Az 1975-0s és az 1982-es adatokat
6sszehasonlitva példaul ezt mutatjak a szamok:
az allomany 11,1 ezer lemezrdl 33,6 ezerre, a
latogatok szama 18,6 ezerrdl 107,7 ezerre, a
hallgatott lemezeké pedig 14,2 ezerrdl 34,1
ezerre nott hét év alatt. Mintaszer( a részlegek
kialakitasanak technikai—szervezési lebonyo-
litasa, alapallomanyuk kézponti beszerzésének
és a feltarashoz nyujtott kdzponti segitségnek
a modja is. Ezeket azért nem ismertetjik rész-
letesebben, mert ha valamelyik megye komo-
lyan torekszik a falusi konyvtarak zenei rész-
legeinek nagyobb aranyu fejlesztésére, vegye a
faradsagot a helyszini tapasztalatcserére. A bé-
késiek meg fogjak ismertetni a legfontosabb jo
tapasztalatokkal, de a gondokkal is, amelyeket
az ismertetett cikk szerzdje, a megyei konyvtar
igazgatohelyettese sem hallgatott el irdsaban.
A masik kozérdekii 6sszefoglalo cikk a megye
tanacsi konyvtarhalozataban dolgozo f6foglal-
kozasu kényvtarosok kérében végzett felmérés
elsé eredményeit teszi kozzé: Megallapitja,
hogy a konyvtari munkaagak koziil minden

korosztaly tagjai szamara a kolcsonzés a leg-
vonzobb tevékenység, ezt a tajékoztatas koveti,
a modszertani munka viszont mindenkinél az
utolso helyen all a sorban. Az elemzés foglal-
kozik még a konyvtarosok altalanos, illetve
idGszerii tajékozodasanak forrasaival, példa-
kép-valasztasukkal, gazdasagi tevékenységiik-
kel, hazik6nyvtar-gyijt6 szokasaikkal, tovab-
ba szakmajuk és vagyaik egybevetésével, mas
palyak esetleges vonzasaval is. E szam konyv-
tarbemutatoi a Békés megyei Pedagogiai Inté-
zet konyvtararol — az iskolai konyvtarak halo-
zati k6zpontjarél —, a harmincéves Mezoko-
vacshazi Nagykozségi-Jarasi Konyvtarrol és a
Szarvasi Varosi-Jarasi Konyvtar helyismereti
gyudjteményérdl szélnak — nagyon 6sszefogot-
tan, helyenként talan kissé sziikszavuan is.
Az irodalmi vonatkozasu két cikk kozil az
egyik Garay Fdnos Alfoldon cimi versét kozli,
amely a Gyulan megjelent Békés cimii lap
1882. apr. 23-i szamaban jelent meg, és amely
nem szerepel a kolté 6sszes miveinek 1886-0s
kiadasaban sem, a masik iras Nagy Ldszl6 Ha-
zafelé hajnalban cimi versének kézirata, illet-
ve e — kotetben is megjelent — kélteménynek
valoszintlleg els6 megfogalmazasa.

A Csongrad megyei Konyvtaros
1982. (1) évi 3—4., Osszevont szamaban az
olvasé egy sokszorositott levélkét talal. Ebben
a hirad6 szerkesztdje elnézést kér a hiradot
kozreado konyvtarak nevében amiatt, hogy az
elmult évi szam- késése, az 1983. év kdzepén
tortént megjelenés csokkentette a kézolt infor-
maciok értékét. A késés miatti menteget6zést
joles6en nyugtazza a szemléld, aki ezt a ﬁgyei—
mességi gesztust a szegedi hirad6 gondos szer-
kesztésének ujabb bizonyitékaként konyveli el,
arra gondolvan, hogy ilyen késés esetében mas
megyék konyvtari folyoiratai tobbnyire maga-
tol értet6dd természetességgel hallgatnanak a
nem ritkan el6forduld késedelem tényérdl,
vagy elokelden atharitanak a felelGsséget bizo-
nyos objektiv kériilményekre, példaul a nyom-
dai el6allitas nehézkességére — amit a szegedi-
eknek konnyen el is hinnénk. Maga a hirado-
szam — vagy annak egy része — a megyén
beliil valoban némileg devalvalodhatott infor-
macios értékben és mozgositd erdben, a me-
gyén kivili olvasonak azonban igy is értékallo-
nak tlinik k6zleményeinek tobbsége, még rész-
ben az id6hoz kotottek is. Ilyen — mondjuk
— a Dom téren épiil6 konyvtar munkalatainak
kronikaja, amelybdl megtudjuk példaul azt,
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hogy az idei év végére elGrelathatolag elkészii-
16 épiilet beruhazasi koltségeldiranyzata 271,5
millié forint; a hatszintes objektum 8574 m?
alapteriiletéb6l 6547 m? jut a konyvtarnak,
1028 a levéltarnak, 875 m? egy étteremnek, 124
m? pedig — bizonyara a szabadtéri jatékok
nézdinek 6romére — egy nagyméretii nyilva-
nos W. C.-nek. Ugyancsak maradando értéki
a hodmezdvasarhelyi varosi konyvtar 75 évérol
irt attekintés, és igen fontos a megye konyvtar-
kozi bizottsaganak tavalyi hodmezoévasarhelyi
tanacskozasan elhangzott elGadas kozlése: eb-
b6l Csongrad megye konyvtarainak a miiszaki
irodalom gyarapitasaval és forgalmazasaval
kapcsolatos egyuttmiikodési szandékairol érte-
sil az olvaso. Az iskolai tanulok és a gyerme-
kek konyvtari ellatasanak feltételeivel, illetve
konyvtari tajékozottsagaval két nagyobb elem-
zés foglalkozik: Az egyik 120 iskola konyvtara-
nak vizsgalata alapjan tébb, Gsszehasonlitasra
alkalmas adatot k6z61 Csongrad megye altala-
nos iskolai konyvtarainak helyzetérdl, amely
talan jobb az orszagos atlagnal (az iskolak felé-
ben van 6nall6 helyisége a konyvtarnak, az egy
tanulora jutod kdtetszam igen magas — 13,5 —,
a konyvbeszerzési keret 25 Ft, a féfoglalkoza-
st konyvtarosok szama 3 — valamennyi szege-
di —, az orakedvezményeseké 54, a megbiza-
si dijasoké 41, a szakkdri keretben vagy talorai
dijazassal honoraltaké 14, hatan pedig tarsa-
dalmi munkaban tevékenykednek). Az azon-
ban, hogy 44 iskolai kényvtarban semmiféle
katalogus nincs, jelzi a nehézségeket, amelyek
Csongradban — még inkabb orszagosan — az
egykonyviiségbdl, tankonyv-kézpontusagbol
kitorni kivano pedagogia utjaban allnak. A ma-
sik, a gyermekek konyvtari tajékozottsaga irant
érdekl6d6 1981-es vizsgalodas megallapitasai
sem nyugtathatjdk meg a szakembereket a
kényvtarhasznalati ismeretek altalanos allapo-
ta és szinvonala tekintetében: 500, konyvtarba
jard tanulo valaszaibdl az deriil ki, hogy sem
a gyermekek vasarnapi tevékenységében, sem
Osszes szabadidé-tevékenységében nincs meg-
felel6 helyen az olvasas, rossz az otthoni kény-
vek kozott a kézikonyvek aranya, gyenge az
iskolasok konyvtari tajékozottsaga, katalogus-
hasznalati kultaraja, s konyvtari ismereteikre
altalanosan jellemzé a feliiletesség.

E szamot is szinesiti tobb kdnyvtarbemutato
(a tanarképz6 f6iskola gyakorloiskolajae, a va-
sarhelykutasi kozségi konyvtaré, a Somogyi
Konyvtar zenei részlegéé), beszélgetés (a So-
mogyi Konyvtar ,hangos kényvtararol”), be-
szamolo6 (a mindszenti konyvtar konyvterjesz-
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t6i tevékenységének tapasztalatairol), tovabba
a kitekintd, valamint a hirrovat rengeteg hasz-
nos informacidja. Van egy vita is a hiradoban:
Sdrdné Lukdtsy Sarolta a tanacsi halozati k6z-
pontnak sz016 killdemények postai ziirzavarai,
a szegedi Somogy: Konyvrdr és a kaposvari
Somogy megyei Konyvtdr gyakori 6sszekevere-
se miatt 34 tarsaval egyitt ,feliratban” kér-
te a konyvtar vezet6itdl az intézmény nevé-
nek megvaltoztatasat Somogyi Kdroly Megyei
Koényvtarra. Ezzel szemben a szerkeszt6, Haj-
du Géza a maga nevében a jelenlegi, a konyvtar
altal sajatos helyesirassal Somogyi-konyviar,
Szeged formaban hasznalt névforma mellett
tor landzsat. (Ezt a nyomdak sem fogadjak el,
mert igy a Széchényi Koényvtart is Széchényi-
konyvtarnak kellene szedniik! A f6 baj azon-
ban véleményink szerint nem is az irasmod,
hanem allampolgaraink — postazoéink, hivatali
iratkezelGink — gyalazatos foldrajzi tajékozat-
lansaga, ismerethidnya, amely ellen aligha le-
het cseles ortografiai finomsagokkal, diszkrét
kotdjelekkel felvenni a harcot.)

A Fejér megyei Konyvtaros 1982. évi 2.
szama decemberi megjelolést visel ugyan belsd
cimlapjan, a valésagban azonban csaknem fél-
éves késéssel jelent meg. A késedelem oka bi-
zonyara itt is a ,,hazon kiviili nyomtatas”, hol-
ott a szOvegtilkor a megyei konyvtarban ké-
szilt. Szerencsére e hirado6 tartalma sem avult
el, maradando értékii koézleményeinek szama
tobb mint az id6hoz kototteké. Egy masutt is
lemasolhaté megoldasra kilon felhivjuk a hir-
adoszerkesztOk figyelmét: Az 6t megye gyer-
mekkonyvtarosai részére 1982. szeptember vé-
gén Velencén szervezett tovabbképzés teljes
anyagat kozzétette a hirado, s az iskolai anya-
nyelvi nevelés megujitasardl, valamint a hozza
kapcsolodo konyvtari feladatokrol, tovabba a
természettudomanyos nevelésrdl szol6 harom-
harom el6adas jol megszerkesztett szovegei
olyanok kezébe adva, akik nem vettek részt a
velencei Osszejovetelen, a szakmai Onképzés
valoban hatasos — és olcsd — eszkozeivé val-
hatnak. Annal is inkabb, mert az el6adok jol
képzett tanarok, gyakorlati munkajukkal Kki-
tlint, szamon tartott Fejér megyei k6nyvtaro-
sok, tudosok voltak, példaul — hogy csak
egyet emlitsiink kozilik — Zombori Ortd, az
Urania Csillagvizsgald igazgatohelyettese.
A masik, eléggé nem dicsérhetd cikktipus a



palyakezdd kdnyvtarosokkal készitett interju-
sorozat — ennek masodik részét kozolte a hir-
add mostani szama —, mely mind a képzésnek,
mind a palyarairanyitasnak, mind pedig a
konyvtarvezet6knek (kényvtari munkaszerve-
z8knek), s6t a kdnyvtarpolitikanak is kinal ta-
nulsadgokat. (Az egyik kényvtaros példaul arra
figyelmeztet, milyen nehéz a kettés funkciéju
konyvtarak teriileti feladatait 0sszeegyeztet-
ni az iskolai konyvtari kdvetelményekkel, ille-
téleg az iskolai szokads- és normarenddel.)
Egyébként az iskolai konyvtariigy novekvo
fontossagat bizonyitja, hogy ezuttal a konyvta-
rakat bemutatd rovat szintén iskolai kényvtar-
ral, a dunadjvarosi Vasvari Pal Altalanos Isko-
la kdnyvtéaraval ismerteti meg az olvasot.

A megyei és a jarési konyvtarak megalakula-
sénak tavalyi, harmincadik évforduléjarol egy-
két hiradé — példaul a Vas megyei — stiluso-
san akkori dokumentumok kozzétételével em-
lekezett meg. Ezt tette a Fejér megyei is: Kar,
hogy a konyvtarszervezés héskorat felidéz6
dokumentumok tulnyomé hényada itt egykor
Ujsagcikk, amely kevesebbet érzékeltet a szak-
ma bels6 mozgésaibdl, torekvéseib6l, eredme-
nyeib8l és balfogédsaibdl, mint a Kkorabeli
konyvtari iratanyag. Emiatt a Fejér megyei

dokumentumanyagot sziirkébbnek érezzik,
mint a vasiakét. (Szerencse, hogy a Fejér me-
gyei Konyvtaros néhany évvel ezel6tt a perka-
tai Havrilla Janos napldjanak kozzétételével
olyan értékes és szines adalékokkal szolgalt az
Otvenes évek kozepének konyvtari vilagarol,
amely végiil is minden fajta ilyen 6sszehasonli-
tds mérlegének nyelvét maga felé billenti.)

A Szabolcs-Szatméar megyei Kényvtari
Hiraddnak szintén egyetlen szama jelent meg
az elmalt évrél. Az 1982/1—2. jelzésli, 6sz-
szevont szamot a torténeti attekintések, vissza-
tekintd, illetve dsszefoglalé jellegl irasok, va-
lamint a médszertani cikkek talsulya jellemzi.
Ennek kdvetkeztében a késedelmes megjelenés
nem rontja le a hiradészam értékét, az 1981.
évrél készitett értékelésnek azonban igen sokat
artott, hiszen 1983 derekan mar a tavalyi mér-
leget varta volna a folydiratot olvaso kényvta-
ros vagy tanacsi tisztségviseld. A torténeti cik-
kek kozil az egyik a kisvardai egyleti kdnyvta-
rakkal (Olvasé Tarsasdg, Polgari Olvasokor,
Iparos Olvasokor, Kaszind-egylet); a masik a
fehérgyarmati jaras népkonyvtarainak 1951—
54-es telepitésével foglalkozik (az utébbi kissé
elnagyoltan s néhany pontatlansaggal: példaul
a Népml(velési Minisztérium nem 1949-ben
sziintette meg az Orszagos Konyvtari Koz-
pontot); a harmadik a megye tanacsi kdnyvtar-
halézataban 1975 és 1980 kozott kifejtett kép-
zési—tovabbképzési tevékenységet tekinti at;
a negyedik koztorténeti jellegli feldolgozas:
a helyismereti—helytorténeti rovat folytatja
Bajcsy-Zsilinszky Endre tarpai valasztéasi har-
cainak felidézését — ezuttal az 1935-0s or-
szaggy(lési valasztasok bonyodalmas torténe-
tének kozlésével. — A hirad6 tartalméanak ma-
sik felét a Mihely nev( rovat figyelemre érde-
mes kozleményei alkotjak. Kozottik miveld-
déspolitikai helyzetelemz6 és modszertani jel-
legli — elsésorban az iskolaskortakkal kapcso-
latos — cikkek egyarant talalhaték (a megyei
konyvtar kapcsolatai Nyiregyhéza also- és ko-
zépfok( oktatasi intézményeivel; konyvtar-
hasznalat az 4ltalanos iskolaban; a Nyiregyhazi
Varosi Koényvtar kapcsolata az iskolékkal; a
vilagnézeti nevelés gyermekkonyvtari lehet6-
ségei; foglalkozasok, kiscsoportos munka az
altalanos iskolasok korében a Fehérgyarmati
Vérosi-Jarasi Konyvtarban). A tartalmas szam
a megye konyvtaraival foglalkoz6 1981. évi
sajtokdzlemények témak szerint felépitett
jegyzékével zarul.
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Komyvtdri kiadvamyok

A kényvtarak vilagitasa cim-
mel fontos segédkonyvet adott ki
az Orszagos Széchényi Konyvtar,
Koényvtartudomanyi és Modszer-
tani Koézpont. A Demeter Gyula,
Faragé Gydrgy és Hazina Sdndor
altal irt kotet megjelentetésére
azért volt sziikség, mert Tombor
Tibor hasonlé targyu konyvének
kiadasa, 1966 Ota a vilagitastechni-
ka igen nagy mértékben fejlédott.
A sok rajzzal, fényképpel és tabla-
zattal szemléletessé tett munka
szerz6i foglalkoznak a vilagitas-
technika elemeivel, a szemmel és a
latassal kapcsolatos alapismeretek-
kel, a vilagitas és a munkateljesit-
mény kozotti Osszefuiggésekkel, a
természetes, illetve a mesterséges
vilagitassal, a vilagitasi berendezé-
sekkel, ezek elemeivel, a konyvtar-
helyiségek vilagitasaval, fényforra-
saival, fényigényével, a termeésze-
tes, valamint a mesterséges fény
karos hatasai elleni védekezéssel, a
konyvtarak fényigényének kisza-
mitasaval, a villamosenergia-szik-
séglettel, az energia elosztasanak és
a szerelésnek a kérdéseivel, tovab-
ba a legfontosabb tervezési, kar-
bantartasi és érintésvédelmi tudni-
valokkal is. A miemlék-épile-
tekben elhelyezett konyvtarak vila-
gitasanak kiilén fejezetet szentel-
tek a szerzok, akik alapvet6 fontos-
sagll munkajuk végén felsoroljak a
vonatkozo6 szabvanyokat, és iroda-
lomjegyzéket is kozolnek. A sok-
szorositasban kozreadott kotetet
megjelentetdje arra szanta, hogy a
halozati kozpontok korszeri se-
gédletet adhassanak a nem konyv-
taros tervezo és kivitelezd szakem-
berek kezébe. (1982. [1983.] 246 1.
65 Ft)

Fejezetek az akadémiai
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konyv- és folybiratkiadas tor-
ténetébdl a cime A Magyar Tudo-
madnyos Akadémia Konyvtdrdanak
kézleményei nevii, Uj sorozat 11
(86) keretmegjeldlésii kotetnek,
Szdnté Gydrgy Tibor munkajanak,
amely arra trekszik, hogy torténe-
ti fejlodésében mutassa be a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia pub-
likacios tevékenységét, érzékeltes-
se annak legfobb jellegzetességeit,
ismertesse az intézményesitett tu-
domanyos konyvkiadas mechaniz-
musat, modszereit, az Akadémia
kiaddéi tevékenységének elvi és
gyakorlati kérdéseit. A 800 pél-
danyban sokszorositott konyv elsdé
részében a szerz$ a dualizmus ko-
ranak akadémiai konyvkiadasat te-
kinti at, foglalkozik a kor olvasoko-
zonségeével, az Akadémia kiadas-
politikajaval, az ezt megvalosito,
1872-ben megalakitott kdnyvkiado
bizottsag tevékenységével, terjesz-
tési kérdésekkel, majd kalon feje-
zetben targyalja a hanyatlas tényeit
és okait (a két vilaghabora kozott
mindossze 20 kényv jelent meg).
A masodik fejezet a felszabadulas
utani publikacios tevékenységet
veszi szamba, s kiilon-kiilon értéke-
li az akadémiai osztalyok (I—VIIL.),
valamint a Bioldgiai csoport kiadoi
munkajat, majd bemutatja a meg-
valositassal foglalkozo Akadémiai
Kiadot és Akadémiai Nyomdat is.
A hasznos munkat bl jegyzet-
anyag, tobb fénykép, dokumen-
tum- és kényvcimlap-masolat, va-
lamint a névmutatd egésziti Ki.
(1983. 120 1. 23 Fr)

Kényv- és konyvtarhaszna-
lati foglalkozasok a kéozmiive-
16dési koényvtarakban cimmel
hasznos modszertani Utmutatot

adott ki 400 példanyban, sokszoro-
sitasban a Hajdu-Bihar megyei
Konyvtar. A Gédényné Szabo Edit
altal szerkesztett forgatokonyv-
gyujtemény szerz6i Debrecenben
és a megye varosaiban, kozsé-
geiben (Berettyoujfalu, Hajduszo-
boszld, Derecske, Komadi, Pis-
pokladany) tevékenykedé szakem-
berek, az altaluk Osszeallitott fog-
lalkozasvazlatok skaldja pedig a
nagycsoportos Ovodasok részére
szervezett konyvtarbemutatoé fog-
lalkozasoktol az altalanos iskolak
hetedik osztalyos tanuloi szamara
rendezett konyvtarhasznalati oraig
terjed. Az els6sok foglalkoztatasat
két (konyvtarbemutatas, ,, Tavasz
az irodalomban”), a masodik osz-
talyosokét egy (»A talalos kérdés-
t6l a meséig”), a harmadikosokét
egy (»A magyarsag torténete”), a
negyedikesekét harom (,,A nép éle-
te régen” I—II. r., ,A rovarvi-
lag titkai”), az oOtodikesekét ha-
rom (»A szakkatalogus”, ,Jatékos
kézikonyvhasznalat”, ,,Az iras tor-
ténete”), a hatodikosokét egy
(»A konyv torténete”), a hetedike-
sekét ket (jatékos foldrajzi vetélke-
do, ,Miivészeti élet Magyarorsza:
gon a XIX. szazad elsé felében”)
forgatokonyv segiti. (1983. 79 1.)

A miiszaki fejlesztés tavlati
f6 irdnyait 6sszefoglalé koncep-
ci6 szovegét adta kdzre kétezer pél-
danyban az Orszagos Miszaki In-
formacidés Kozpont és Konyvtar.
Az Orszagos Miiszaki Fejlesztési
Bizottsag altal kidolgoztatott tav-
lati elképzelés célja az idei év koze-
pén befejez6d6 népgazdasagi terve-
zési munka megalapozasa. A kon-
cepciot a Tudomanypolitikai Bi-
zottsag 1982. december 3-i tilésén



megvitatta és tudomasul vette. Ot
fejezete kozll az els6 a kiinduld
helyzetet ismerteti, a masodik a vi-
laggazdasagi kornyezet valtozasa-
val és a miszaki fejlédés 6 irany-
zataival foglalkozik, a harmadik a
miszaki fejlédésiinket befolyasold
belsé tényez6ket vizsgalja, a ne-
gyedik a fejlesztés f6 iranyait és
stratégiajat korvonalazza, az 6t6dik
pedig a mi(szaki haladas gyorsi-
tasanak feltételeit veszi szdmba.
(1983. 73 1 45 Ft)

Arany Janos-gy(jtemény. Pe-
téfi Sandor—Szendrey Jdlia
kéziratok K 501—K 527, K 531
cimmel, illetve alcimmel jelent
meg A Magyar Tudomanyos Aka-
démia Konyvtara kézirattaranak
katalégusai nev(i sorozat 13. kote-
te, Safran Gyorgyi munkaja. A ka-
talégus anyaganak nagyobbik része
— 117 oldal — az Arany-gy(jte-
mény anyaganak feltarasa, a Pe-
t6fi—Szendrey-iratokra kevesebb
mint harminc lap jutott az anyag
csekélyebb terjedelme miatt. A
gyljtemények torténetét ismertetd
bevezetés utdn az Osszedllitd eld-
szor az Arany-gy(jteményben ta-
lalhaté muveket, mdforditasokat,
majd a méasodik fejezetben a leve-
lezést, a harmadikban pedig a
kdényveket irja le; a Pet6fi— Szend-
reV-gy(jteményt feltaro elsé feje-
zetben a Pet6fi-miveket, leveleket,
a masodikban pedig Szendrey Ju-
lia verseinek, miforditasainak kéz-
iratait veszi szamba. Mindkét do-
kumentumegyutteshez 11, illetve
10 részes fiiggelék is tartozik, meg-
kdzelitéen azonos csoportokkal,
példaul ilyenekkel: mivek, maso-
latok; miivek idegen nyelveken; le-
velezés; méltatasok, anyaggydjté-
sek; a kdlt6kre vonatkozé anyagok;
képek, targyi emlékek; a muvek
mutatéja; a levelek mutatdja; a csa-
ladtagok iratai. Az értékes, fényké-
pekkel és kézirat-reprodukciokkal
illusztralt kataloguskotethez név-
mutatd is tartozik, tovabba né-
met, angol és olasz nyelvd, illetve
vonatkozasu 0Osszefoglalas. (1982.
[1983.] 178 1, 10 sztl. t. 44 Ft)

Csend, muzsika, Gnnep cim-
mel Taban Gyula Szegeden 1932-

ben megjelent verseskdtetének be-
tlhiv utannyomésat adta ki 300
példanyban a szolnoki Verseghy
Ferenc Megyei Konyvtar. Az (n-
nepi kdnyvhétre megjelentetett fi-
zethez Szurmay Erné irt el6szot.
Ebbél kiderul, hogy a szolnoki
sziletési Taban (Tabak) Gyula a
szegedi egyetemen szerzett ma-
gyar—francia szakos diplomat.
Szolnokon, majd a Somogy me-
gyei Tabon és Vacon tanitott, s
munkaszolgalatosként valészin(-
leg azon avidéken és Ugy fejezte be
életét, mint Radnéti Miklés. Két
onallé verseskdtete jelent meg, a
masodik 1934-ben. Elsé koényvé-
nek mostani Gjrakiadasa a Szolnok
megyei Konyvtar 1980-ban indi-
tott, ahelyi irodalmi hagyomanyok
apolésat szolgalé sorozatdban a
harmadik kotet. (1983. 55, 3 1)

Kodaly Zoltan (1882—1967)
miveinek hanglemezjegyzéke
cimmel diszkografiat adott ki a
mester sziletésének 100. évfor-
duléja alkalmabdl a salgétarjani
Balassi Balint Megyei Konyvtar.
A 250 példanyban sokszorositott
jegyzék osszeallit6i, Zgolombiczky
Erzsébet és Lukacs Ildik6 a megyei
konyvtar hangtaraban megtalalha-
t6 Kodaly-mdveket Kkilenc cso-
portban soroljak fel (Zenekari ma-
vek, Kamarazene; Sz6l6hangszer-
re irt mlivek; Dalok; Kérusmuvek
a cappella; Kérusmivek hangszer-
kisérettel; Enekkarra — zenekarra
irt mlvek; Szinpadi mvek; Par-
titirék), és néhany csoporton be-
IUl tovabbi bontast is alkalmaznak.

A jegyzék hasznalatat el6addi név-
mutaté és a megzenésitett ver-
sek kolt6inek névmutatdja konnyi-
ti meg. (1982. 60 1)

A zalaegerszegi Jozsef Attila
Véarosi Konyvtar szolgaltata-
sairol tajékoztatdt adott ki nyom-
tatasban az 1981-ben Uj otthonhoz
juttatott intézmény, amely a varos
és a varoskornyék kozmdvel6dési
konyvtarhalézatanak  kdzpontja
szerepét is betolti. (1983. 11 1 1
mell.) A koényvtar kulénds figyel-
met fordit kozépiskolas olvasoira,
akiknek irodalomtanulasat egysze-
riien sokszorositott, néhany olda-
las elemz6 bibliografiakkal is segi-
ti. Eddig harom ilyen 6sszeallitasa
jelent meg: az elsé Arany Janosrdl
sz6l; a masodik Juhasz Gyula ver-
seinek elemzéseit, a harmadik pe-
dig Sarkadi Imre novelldinak és
drdmai mdveinek elemzéseit veszi
szamba a kényvtar allomanya alap-
jan.

A valtoz6o vilag 1920-[t6i]
napjainkig cimmel és tébb ke-
retmegjeldléssel (a boriton Tu-
domanyos-technikai  Uttérészemle.
198111982. Ajanlé bibliografia 11.;
a belsd cimlapon Tarsadalomkuta-
to uttorék vetélkedbje szoveggel)
300 példanyban sokszorositott
jegyzéket adott kdzre a veszprémi
Edtvos Karoly Megyei Konyvtar.
Az dsszedllitok, Falvassyné Majdik
Edit és Szab6né Becker Hajnalka
a fuzet els6 részében 38 olda-
lon torténelmi, irodalmi, mdvésze-
ti konyveket, valamint Veszprém
megye toérténelmérél, irodalmarol
és muvészetérél sz6l6 munkékat
sorolnak fel — a csoportokon belil
tovabb bontva az anyagot — szer-
z6i betlirendben, annotacidk nél-
kil. A jegyzék masodik része az
uttérdtechnikusok vetélkeddjéhez
kinal vezérlés- és szabalyozastech-
nikaval, az energiaval, tovabba a
haztartdsi munka- és egészségvé-
delemmel foglalkoz6 60 kdnyvet; a
harmadik rész a természetkutatd
Gttérék  vetélkedését segiti a
XVIH—XX. szazadi természet-
tudomanyos felfedezések ismeret-
terjeszté irodalménak vélogatott
cimanyagaval. E részben is kulon
csoportot alkotnak az dsszefoglald
mavek, kézikdnyvek leirasai, vala-
mint a matematika, a csillagaszat,
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a kémia, a bioldgia, a fizika, a
foldrajzi felfedezések és a techni-
ka ajanlott kdnyveinek cimadatai.
(1982. 64 1)

Az Allatorvostudomanyi
Egyetem anatomiai és szovet-
tani tanszékének szakirodalmi
tevékenysége 1945—1982 cim-
mel bibliogréafia jelent meg dr. Ké-
tai Istvadn dsszedllitasaban. A sok-
szorositasban kozreadott bibliog-
réfia bevezet6jében felsorolja a
tanszék vezetdit és jelenlegi, illetve
volt oktatdit, majd nyolc fejezet-
ben, ezeken belul szerz6i betlirend-
ben, folyamatos szamozassal, 295
tételben szdmba veszi a munkatar-
sak altal irt szakkonyveket, lexiko-
nokat, konyvrészieteket; disszerta-
ciokat; tankonyveket, jegyzeteket;
ismeretterjeszt6 konyveket, kdzép-
iskolai tankonyveket; tudomanyos
kat; megemlékezéseket, beszamo-
l6kat, vitacikkeket; ismeretterjesz-
t6 cikkeket. (1983. 50 1)

A Kiskunhalasi Varosi-Jara-
si Konyvtar kiadvanyai. Mai
magyar kolték-irék nevid soro-
zatban a 30. fuzet Horgas Béla
kolts, ird, a 31. Rab Zsuzsa kol-
t6, mlfordit6 munkassagat mutat-
ja be. A sorozat és a flizetek szer-
keszt6je, Fekete Dezs6 el6szor ro-
vid életrajzi bevezet6t ad, majd az
onalléan megjelent koteteket so-
rolja fel a megjelenés id6rendjé-
ben, a tovabbiakban pedig a tars-
szerz8s munkékat, a szerkeszt6i te-
vékenység termékeit, a gyljtemé-
nyes mUvekben megjelent iraso-
kat, folydirat-kdzleményeket ve-
szi szamba, végll a szerz6krél sz6-
16 cikkeket irja le. A szerény sok-
szorositasban kibocsatott bibliog-
réfiak nagy erénye a széles kord
anyaggydjtés (a mdvek felsorolasa-
kor kéziik a megjelent kritikak ada-
tait is), afrisseség és a tételszamok-
ra utald, az illusztratorokat is fel-
sorolé névmutaté. A Horgas-bib-
liografia 86, Rab Zsuzsaé 210 téte-
les. (1983. 20, illetve 30 1)

Utmutaté az iskolai kényv-
tarak alloméanyanak nyilvan-
tartdsahoz a cime a salgétarjani
Balassi Balint Megyei Konyvtar
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Konyvtari flizetek nevl sorozaté-
ban 1983/1-es jelzéssel megjelent
kiadvanynak. Pétervary Taméasné
200 példanyban, sokszorositashan
kozreadott modszertani tanacsado-
ja foglalkozik a megrendeléssel, al-
loméanybavétellel, a nyilvantartas
eszkozeivel, s kulon kitér a flzetes
kiadvanyok, valamint a periodiku-
mok nyilvantartasara is, melléklete
pedig a nyilvantartasi nyomtatva-
nyok mintait tartalmazza. Az Gt-
mutaté az iskolai kdényvtaraknak
beszerzésre javasolt, a neveléssel és
oktatassal kapcsolatos folydiratok
jegyzékét is kozli. Talan nem va-
gyunk szerénytelenek, ha leszogez-
zuk: a felsorolt tébb mint harminc
folyoirat kozott aKonyv és Nevelés,
a M(ivel6dés, a Népmivelés, a Nog-
radi Mdvel6dés és a Porlandé (igy!)
tarsasagaban a Konyvtarosnak is
helye volna! (1983. 13 1, 4 sztl.
lev.)

A julius 1-ig a szerkeszt6ség-
be érkezett periodikus kiadva-
nyok; statisztikai adattarak,
munkabeszamolék: Gazdasag-
politikai Tajékoztatd. 1983/5. sz.,
majus (Balassi Balint Megyei
Koényvtar, Salgétarjan); Irodalom-
kutatdsok. Az altalanos és a szak-
kdnyvtarakban elvégzett irodalom-
kutatasok jegyzéke. 1983. junius
(Berzsenyi Daniel Megyei Konyv-
tar, Szombathely); Kényvtarellato
Hirad6. '83Il. sz. (Konyvértéke-
sité Vallalat); Konyvtari Tajékoz-
tatd. 1983/6. sz., junius. Mellék-
lete: Konyvtari gyermekrendezvé-
nyek. Nyari sziinid6 (Nagykozsé-
gi és Jarasi Konyvtar, Edelény).

Kulfoldén megjelent fontosabb leg-
Gjabbkori torténelmi és politikai
mivek jegyzéke. 1982. negyedik ne-
gyedév (Orszaggy(ilési Konyvtar);
Szabolcs-Szatmar megye irodalma
és eseménynaptara. 1982. decem-
ber, 1983. januar, 1983. februér,
1983. marcius (Moricz Zsigmond
Megyei Konyvtar, Nyiregyhaza);
Szakirodalmi  Gyorstajékoztaté.
1983/5., 1983/6. sz. ([A] Testneve-
lési Féiskola Konyvtara); SZAK-
MA '82. Szakszervezeti konyvta-
rak mikodési adatai 1982. Munka-
helyek kényvtari ellatasa (Orszagos
Széchényi Konyvtar, Konyvtar-
tudomanyi és Médszertani Koz-
pont); A szakszervezeti irodalom
cikkbibliografidja 1983. mjus (Va-
logatas). (A Szakszervezetek Vas
megyei Tanacsanak Kozponti
Konyvtara, Szombathely); Tajé-
koztaté a kulfoldi kozgazdasagi iro-
dalomrol. ,,A”-sorozat. Referatu-
mok. 1983/3—4. sz., ,,B”-sorozat.
Bibliografia. 1983/3—4. sz. (Marx
Karoly  Ko6zgazdasagtudomanyi
Egyetem, Kozponti Konyvtar);
Tajékoztatd a Vas megyérdl sz6l6
irodalombol. 1983. majus (Ber-
zsenyi Daniel Megyei Konyvtar,
Szombathely); Tajékoztatdjegyzék
vezet6k szamara. 1983/5. sz., majus
(Hajdu-Bihar megyei Konyvtar,
Debrecen); Tajékoztaté kualfoldi
szocioldgiai folydiratokrol. 1983/2.,
1983/3. sz. (F6varosi Szabo Ervin
Koényvtar); TEKE '82. Telepu-
léseink konyvtari ellatasa. A ta-
nacsi konyvtarak statisztikai ada-
tai. (OSZK KMK); Uj Média.
Audiovizualis allomanygyarapitasi
tanacsado. 1983/1. sz. (Orszagos
Oktatéastechnikai Kézpont, Veszp-
rém); Uj szerzemények tajékozta-
téja. 6. sz. (JA] SZOT Kozponti
Iskola kényvtara); Vezet6i Infor-
maci6. 15. sz. 1983.jun. 3. (Kozle-
kedési és Tavkozlési Mlszaki F6-
iskola, Féiskolai Kdnyvtar, Gy6r).
— A Pest megyei kdnyvtarak 1982.
évi fébb statisztikai mutatdi (Pest
megyei M{ivel6dési Kozpont és
Kényvtar); A Szolnok megyei
kényvtarak 1982. évi eredményei
(Verseghy Ferenc Megyei Konyv-
tar, Szolnok); Tajékoztaté a Koho-
és Gépipari Mfiszaki Konyvtari
Halézati Kézpont 1982. évi tevé-
kenységérél. (Prodinform Mdszaki
Tandacsado Vallalat.)
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