Az Egyutt vitja
a gyermekkonyvtari
foglalkozasokrél

A szolnoki Verseghy Ferenc Megyei
Koényvtar gyermekkonyvtari modszertani so-
rozatanak 4. szamaként 1981-ben Fiszay
Zsoltné tanulmanyt, ,kutatasi jelentés”-t tett
k6zzé A 10—14 éves koru gyermekek olvasds-
és konyvkulturdja cimmel. A szerz$ arrdl a
felmérésrdl szamolt be, melyet 42 felso tagoza-
tos tanuld korében végzett elsGsorban olvasasi
szokasaikat és tajékozodasi képességiiket vizs-
galva.

Koézismert, milyen figyelemmel és hozzaér-
téssel foglalkoznak a gyermekkonyvtari kérdé-
sekkel a szolnoki konyvtarosok. Ezuttal azon-
ban nem is a vizsgalat tapasztalatai keltették fel
az olvasok érdeklédését, hanem a bevezetd,
amely vitat robbantott ki. Ebben ugyanis a
szerz0 — szinte mellékesen — megprobalta
rendszerezni a gyermekkonyvtari egyéni és
csoportos foglalkozasokat. Ez a kérdés napja-
ink szinte valamennyi gyermekkonyvtarosat
foglalkoztatja, mégpedig nem is annyira a
rendszeralkotas kényszere miatt, mint inkabb
a témakorbe tartozo fogalmak tisztazatlansaga,
tovabba a terminologiai kovetkezetlenségek
miatt, illetve a foglalkozastipusok egészséges
aranya és a gyermekkonyvtari munka megité-
lése szempontjabol.

Ezzel magyarazhato, hogy megallapitasai
hat ismert szakembert késztettek megszolalas-
ra, akik véleményiiket az Egyiirt cimii Szolnok
megyei konyvtari hiradoban fejtették ki: Dr.
Karolyi Agnes (Bp.), Kovdcs Mdria (Szombat-
hely), Sdrdné Lukdtsy Sarolta (Szeged), Pdiné
Leinberger Agota (Kaposvar), dr. Supp
Gyorgyné (Debrecen) és Ramhab Maria
(Kecskemét). E foldrajzi valtozatossag is bizo-
nyitja, hogy altalanos érvényi kérdésekrol van
sz0, érdemes tehat megismertetni az érdekld-
dékkel a vitaban elhangzott érveket és ellenér-
veket — a kérdésekkel kapcsolatos sajat véle-
ményemet is a nyilvanossag elé tarva.

Forum

Rendezvény és (vagy)
csoportos foglalkozas

Ma mar kiviilalléknak sem kell bizonyitani,
hogy a gyermekkonyvtari munkat egyre kevés-
bé mindsiti a kikolcsonzott kotetek szama.
A gyerekek otthoni kényvallomanya lényege-
sen novekszik, a kotelezd és az ajanlott iroda-
lom nagy tobbségét pedig megszerezhetik az
iskolai konyvtarbol is. S ha mindezek ellenére
a konyvtar nagy kolcsonzési forgalmat bonyo-
lit le, akkor sem elsGsorban ez a tevékenysége
nyeri meg és tartja meg olvasénak a gyereke-
ket. A tényleges hatas, iranyitas, az olvasaspe-
dagogiai tevékenység, az emberi kapcsolatok
kialakitasa az egyéni és a csoportos foglalkozdsok
soran valosul meg.

Az utdbbi évtizedben aranyait tekintve a
csoportos foglalkozasok uralkodtak el a gyer-
mekkonyvtari munkaban. 1979-ben 50 ezer,
1982-ben kb. egyharmadaval t6bb rendez-
vényt mutatott ki a statisztika. Az els6 termi-
nolégiai gond itt jelentkezik — erre Kdroly:
Agnes hivja fel a figyelmet —: a statisztika
rendezvényekrdl beszél, Jdszayné és a gyer-
mekkonyvtarosok csoportos foglalkozasokrol,
am ugyanarrol van sz6. A rendezvény és a cso-
portos foglalkozds Kkifejezést szinonimakeént
hasznaljuk, noha mindannyian pontosan tud-
juk a kett6 k6zotti kiilonbséget. Mivel azonban
a statisztikaban nincs rovat megkilonbozteté-
stikre, a konyvtarosok egyik része mindenféle
csoportos megmozdulast Gsszead (hiszen ezt a
szamot tartjak jellemz6ének a munkajara), a
masik része viszont nem tartja szamon a
konyvtari orakat, napkozis foglalkozasokat.
gy aztan ennek az adatnak semmi kéze a valo-
saghoz: nem ad képet a gyermekkonyvtarosok
valésagos munkajarol, s nem nyujt a szakma
szamara sem segitséget lényeges kovetkezteté-
sek levonasahoz. Csupan a konyvtarosok lelki-
ismeretét nyugtalanitja.
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A rendezvényeknek a konyvtar elsGsorban
helyszine, kerete; ezeken altalaban nagyobb
tomeg vesz részt, de a gyerekek tobbségének a
részvétele passziv. Ramhab Maria és Kovacs
Maria ide soroljak a kiilonféle események, év-
fordulok, konyves tinnepek muisoros megemié-
kezésett, az irdé-olvasé taldlkozdkat, a kidllitdsi
megnyitokat, az akciokhoz k6t6d6 wversenyeket
és ismeretterjes2té eléadadsokar. E rendezvé-
nyekkel nagyon sok munka van: az el6készités,
a kOzOnségszervezés, a hirverés, az eléadok
meghivasa és dijazasuk el6teremtése, maganak
az alkalomnak a ,megrendezése” (forgato-
konyv keészitése, székhordas, protokoll tigyek,
a meghivok elkészittetése és szétkiildése, gon-
doskodas a kavérol stb.). Minden gyermek-
konyvtarban vannak ilyen rendezvények, és
— gy tapasztalom — minél kisebb egy
koényvtar, s minél kevesebb konyvtarossal dol-
gozik, annal inkiabb ezek a rendezvények a
jellemzok ra. Nagy baj azonban, ha egy gyer-
mekkonyvtar munkajaban a rendezvények
vannak tobbségben. Még akkor is, ha kiviilrél
nézve, a tars- és a felettes szervek szemében
ezek a mutatosabb formak. Kétségtelen, hogy
ezek a rendezvények jO szervezOkészséget igé-
nyelnek, de olvasaspedagogiai vagy mas szak-
mai ismereteket alig. Hatasuk a gyerekekre
alkalmi, konyvtari hasznuk legfeljebb a konyv-
tarpropaganda terén és a kapcsolatokban je-
lentkezik. Nem hoznak 1j olvasét, raadasul
ritkan hatnak a gyerekek olvasmanyainak kiva-
lasztasara. El6fordul, hogy nem is a gyermek-
konyvtarban tartjak Oket (példaul, mert ott
nincs akkora hely). Csinjan kell tehat banni
velik, s id6nket és er6nket inkabb a valodi
csoportos foglalkozasokra forditani.

Konyvtari
csoportos foglalkozasok

A kérdéssel foglalkozok mindegyike egyet-
értett abban, hogy a szorosan vett konyvtari
csoportos foglalkozasok ,olyan szervezett te-
vékenységi formak, amelyek alapvetden felté-
telezik a konyvtar, a konyvtari allomany, vala-
mint a konyvtaros jelenlétét” (Ramhab Ma-
ria). EgyidGben tobb gyerek vesz részt rajtuk,
méghozza aktivan, s tulajdonképpen tarsszer-
zOknek tekinthetdk. Igy olyan gyerekek is el-
jutnak a konyvtarba, akik sajat elhatarozasuk-
bodl talan nem indulnanak el, vagy id6beoszta-
suk lehetetlenné tenné a konyvtar latogatasat.
A novekvo iskolai igények is a csoportos lato-
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gatasok iranyaba hatnak, s ezek révén rovi-
debb id6 alatt t6bb gyerekkel foglalkozhat a
konyvtaros. Ezeken a foglalkozasokon részt
vehetnek kiscsoportok (6rs, szakkor), osztaly
méretd csoportok (30—40 £6), s6t még téme-
gesebb részvétel is elképzelhetd (példaul két
napkozis csoport egyttt), az utobbiakkal azon-
ban mar nem lehet igazan eredményesen dol-
gozni, a tobbség unatkozik vagy rendetlenke-
dik. E harom nagysagrendi tipus akkor is jol
elkiilonithetd egymastol, ha nem az iskola
szervezésében jonnek a gyerekek a konyvtarba,
hanem a téma iranti érdeklédés egyénileg hoz-
za Ossze Oket. Az eredményes munka fontos
feltétele, hogy csaknem azonos koru és isme-
retszintl gyerekek legyenek egytitt (6vodasok,
elsOsok, alsosok, fels6sok, nyolcadikosok stb.).
A foglalkozasok rendeltetését tekintve ezek
»harom dologra iranyulhatnak: tdjékoztatdsra,
ismeretkozlésre és irodalomnépszeriisitésre”.
(Ramhab M.) Sarané a nevelés: célok fel6l ko-
zeliti meg a kérdést, amikor az ,,értelmi-érzelmi
nevelésre, a készségfejlesztésre és az etikai-eszté-
tikai fejlesztésre” iranyul6 foglalkozasokrol be-
szél. Kilonb6z6 aranyban ugyan, de vala-
mennyi koényvtari csoportos foglalkozasban
benne vannak mindkét rendszer elemei. Jo
volna, ha a kényvtaros a felkésziilés soran tisz-
tazna magaban, melyikre helyezi a f6 sulyt,
mert ehhez kell szabnia a foglalkozas tipusat,
azt, hogy anyaggyijtd, rendszerezd, jatékos,
eszkézhasznalatos, komplex, konzultativ vagy
mozgalmi jellegii lesz-e inkabb a foglalkozas.
A csoportos foglalkozasok legfontosabb meg-
hatarozoja meégis a foglalkozds jellege. Ezeket a
vita valamennyi résztvevdje ilyen, vagy hason-
16 tipusokba sorolja: egyszeri konyvtarbemu-
tatok, alkalmi konyvtari latogatasok; tanitasi
o6rak — elsOsorban tantargyi, szaktargyi té-
makkal; konyvtari 6rak, amelyek fo célja a
konyv- és konyvtarhasznalati ismeretek gya-
koroltatasa; témafeldolgozé foglalkozasok,
amelyeket a gyerekek érdeklédésének megfele-
l16en allitanak Ossze (a mesétdl a zenéig és a
természettudomanyos témaktol az utleirasokig
stb.); jatékos foglalkozasok (példaul a babozas-
tol a mesemegjelenitésig, a gyermekjaték-ké-
szitéstOl a tojasfestésig stb.). De hova soroljuk
az 6vodas csoportokat, a szakkéroket, a napko-
zis csoportokat, az uttéréorsoket? Ha e csopor-
tok a tantervi feladatokat oldjak meg, foként a
nevelo segitségével, akkor a tanitasi ora egyik
valfajaval van dolgunk. Ha a foglalkozas téma-
jat a konyvtaros hatarozza meg (példaul Csali
mesék, Osz, Vetélkedjiink a kézikonyvek gyors



hasznalataban, Mi kéziink a csillagokhoz stb.
jellegliek), akkor a témafeldolgozashoz allnak
kozelebb. Fontos, egyre fontosabb feladat,
hogy ezeket az iskolai kereteket, lehetdségeketr
sajdtos gyermekkonyvtari céljaink meguvalositd-
sdra kihaszndljuk. Hiszen meghivasos alapon
alkalmi csoportot gyljteni ma egyre nehezebb:
a kicsik egész napjukat az iskolaban téltik, a
fels6sok agyon vannak terhelve délutani prog-
ramokkal, kiilonorakkal. Ezért kell ezeket a
foglalkozasokat szines, érdekes, jatékos ele-
mekkel vonz6va tenni. Némelyik tipusra akar
sorozatot is épithetiink, példaul a napkozisek-
nek, akik bizonyos rendszerességgel latogatjak
a konyvtarakat. Ha ezt a lehetdséget kihagy-
juk, e visszatérd latogatasok unalmassa, tres-
jaratta, ismétléssé, iskolai és kotelezd izlivé
valnak a gyerekek szamara.

Az emlitett osztalyozas természetesen elso-
sorban a kézmiivel6dési konyvtari tevékeny-
ség szemszOgébdl sziletett. A tanitasi ora, a
konyvtari orak egy része inkabb iskolai miifaj.
Jelenleg azonban nem tessékelhetjiik ki ezeket
a konyvtarakbol. Ezért nem értek egyet Jo-
szaynéval, aki valamennyi foglalkozast két cso-
portba sorolja, az iskolai konyvtariakat potlok-
ra és a gyermekkonyvtari funkcidobol eredékre.
Az elébbibe sorolja példaul a harmadik oszta-
lyosok részére szervezett konyvtarbemutatot,
a kézikonyvek és a betiirendes katalégus meg-
ismertetését az 6tddik osztalyban, a 8. oszta-
lyosok atvezetését a felnSttkonyvtarba. Igaza
van Karolyi Agnesnek, amikor arra figyelmez-
tet, hogy a gyermekkonyvtaros nem iskolai

feladatokat végez, amikor az emlitett foglalko-
zasokat vezeti.

Nem szoltam itt arr6l — noha a vitaban
részt vevok tobbsége utalt ra —, hogy megha-
tarozo tényezd, ki tartja a foglalkozast (tanar,
konyvtaros, k6zosen, esetleg kiilsé meghivott),
s az sem mindegy, hogy a szervezésben kikkel
miikodiink egyitt (iskolaval, az Gttérészovet-
séggel, a miivel6dési hazzal stb.). A teljesség
kedvéért szolnunk kell arrdl is, hogy az egysze-
ri rendezvénynél nagyobb hatast lehet elérni a
foglalkozas-sorozattal, a legeredményesebben
pedig az dllando konyvrdrs kozdosségek (klubok,
szakkorok) résztvevoire hathatunk. Ezért ér-
demes megalakitasukat szorgalmazni és a fog-
lalkozasok tematikajat pedagogiailag alaposan
kimunkalni.

Egyéni foglalkozdsok
— statisztika, nyilvintartas

»Az utdbbi években mértékteleniil elszapo-
rodott és felhigult rendezvényaradat”-ot aggo-
dalmasan emlegeti Sarané Lukatsy Sarolta. Ez
az aggodalom azonban nemcsak 6t tolt el,
hanem fél6, hogy a nagy mennyiség miatt ki-
vannivalot hagy maga utan a foglalkozasok
szakszerilisége, s csokken a konyvtar pedago-
giai tekintélye, s egyutt jar vele mas konyvtari
munkak elhanyagolasa is. S mindezen feliil az,
hogy a befektetett sok munka ellenére a gyerek
12—15 éves koraban abbahagyja az olvasast,
elvész a konyvtar szamara. Egyre tobben lat-
juk ugy, hogy ha a serdiil6korban nem jut elég
id6 az egyeéni foglalkozasra, az egyéniséghez,
egyeni érdeklodési korhéz, az egyéni fejlett-
séghez és tajékozottsagi szinthez igazodo toro-
désre, a kapcsolattartasra, az érzelmi kotddés-
re, akkor a valaszthato tevékenységi korbe nem
kertil bele, vagy kiesik abbol az olvasas, nem
valik szokassa a konyvtarhasznalat. Karolyi
Agnes ravetiti a koézmiuvel6dési konyvtarak
harmas funkciéjat a gyermekkoényvtarakra, s
igy beszél személyre szabott tajékoztatasrol,
oktato vagy nevel6 tevékenységrol és arrdl a
torekvésrol, hogy jol érezze magat a konyvtar-
ban a gyerek. Az egyéni foglalkozasok kore,
fajtai, modjai, esetei nehezen tipizalhatok, s
idonként roppant természetesnek és egyszeri-
nek tlinnek — csak a hianyuk 6tlik a szembe.
Ramhdb Madria szerint nem volna szerencsés,
ha az egyénnel val6 foglalkozast — a rendszer
ismérveként — bizonyos térvényszeriségek,
elvekhez igazodo rend jellemezné. Véleménye
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szerint ha az egyénekkel sajatossagaikat, egyé-
ni problémaikat figyelembe véve foglalkozunk,
akkor ezek nem sorolhatok rendszerbe. Supp
Gyorgyné a rendszeralkotasnal fontosabbnak
tartja a gyermekkonyvtarosok megfelel6 kép-
zettségét, gyakorlati olvasaspedagogiai jartas-
sagat s az egyéni érdeklodésre alapozo szolga-
latot és kapcsolatteremtést. Pdiné hangsulyoz-
za, hogy az egyéni foglalkozas nem mutatés
munka, nem mérhet6 szamokkal, nem mutat-
hato ki a statisztikaban, mégis az olvasova ne-
velés kulcskérdése. S ha ma a gyermekkonyv-
tarak személyi feltételei oly rosszak, hogy erre
alig jut ido, akkor se torédjink bele, és tore-
kedjink a jelenlegi helyzet megvaltoztatasara.
Tudnunk kell, hogy csak az egyéni és a csopor-
tos foglalkozasok helyes aranya biztathat meg-
felelo eredménnyel.

Tobben foglalkoztak azzal is, mit és hogyan
tartsanak nyilvan a foglalkozasokbdl a gyer-
mekkonyvtarak. Jelenleg a két véglet: a hivata-
los statisztika egyetlen adata, mely a rendezvé-
nyeket tudakolja és a Fovarosi Szabo Ervin
halézatban hasznalt Grlap, mely 180 viszonyi-
tasi lehetGséget tartalmaz, foleg a targykorok
varialasaval. Az éves statisztikanak csak kis
részét képezik a gyermekkonyvtari adatok,
mégis legalabb a rendezvényeket, a tandrdkat és
a csoportos foglalkozdsokat kiilon kellene va-
lasztani. (Az iskolai statisztikaban mar szere-
pel példaul a konyvtari 6ra az iskolai konyvtar-
ban vagy a latogatas a kézmivelddési konyv-
tarban nevii rovat.) Egyértelmii magyarazat
kellene a statisztikai nyomtatvanyon a besoro-
lashoz, s akkor ez a harom adat lényeges kovet-
keztetések levonasara adna lehet6séget, 6ssze-
vetve természetesen az olvasok, a latogatok és
a kolcsonzott kotetek szamaval.

Sajat magunk szamara, a tervezéshez és a
munka értékeléséhez, nem elég az emlitett ha-
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rom adat. T6bb megyében mar évek Ota egyseé-
ges nyomtatvanyt hasznalnak a foglalkozasok
és a rendezvények nyilvantartasara. Ha a szak-
ma eljutna az egységes fogalomhasznalatig, ak-
kor eljuthatna az egységes adatrdgzitésig is,
ami idOnként orszagos Osszehasonlitasra,
elemzésre is modot nyujtana. Akar a Konyv-
tarellitd nyomtatvanyboltja arusithatna a
gyermekkonyvtari foglalkozasi naplot, akar a
munkanaplé mellékleteként szerepelhetne ez
(természetesen nem fél oldalnyi terjedelem-
ben, mint a jelenlegiben).

A kovetkezd adatok rogzitését nélkilozhe-
tetlennek tartom: a foglalkozas ideje; a foglal-
kozas targya, témaja; az esemény formaja: cso-
portos foglalkozds (alkalmi latogatas, bemuta-
10, tanitasi Ora, konyvtari Ora, témafeldolgo-
zas, jatékos tevékenység, allandé kozosség,
klub, szakkor); rendezvények (ismeretterjesztd
eléadasok, ir6—olvaso talalkozok, versenyek,
misorok, irodalmi rendezvények, kiallitas-
megnyitok, vetélkedok); a résztvevo korosztaly
és a gyerekek szama; a foglalkozast tartd
konyvtaros vagy tanar neve.

Az igazan j6 gyermekkonyvtarosnak ezenki-
viil van olyan fiizete, iratgyiijtGje is, amely a
foglalkozasok rovid vazlatat és a felhasznalt
konyvek, segédeszkozok jegyzékét tartalmaz-
za.

Ahogyan az idézett vitdpartnerek, agy jar-
tam magam is: a foglalkozasok rendszerezésére
tett kisérlet alapvetden a foglalkozasok tartal-
mi elemzéséhez vezetett. Talan nem is baj —
a kettd egyébként sem valaszthato el egymas-
tol. Mindkettének itt van az ideje.

Balogh Ferencné
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