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A konyvtarosegyesulet
1984. évi kuldottkozgyllése

1984. december 18-an a Pataky Istvan téri
Miivel6dési Kozpontban tartotta meg a Ma-
gyar Konyvtarosok Egyestilete 1984. évi kil-
dottkozgytilését, melyre a legutobbi (1982)
alapszabaly-modositas értelmében kétéven-
ként kertil sor.

Rendezvények - szervezetek —
szekcidk - palyazatok

Az egyesiilet 1983-ban és 1984-ben végzett
munkajarol Kovdcs Dezsd fotitkar szamolt be.
Bevezetdjében kiemelte, hogy az 1982. évi
tiszt0jito taggyiiléseken és a tisztijitd kiildote-
kozgytlésen nagyobb valtozasok torténtek a
szervezetek vezetésében és az elndkségben.
To6bb mint 40 szazalékos aranyban kertiltek 1j
személyek a kiilonféle vezetdi posztokra.

A beszamolasi idGszakban igen sok rendez-
vényre kertilt sor: 1983-ban 150-re, 1984-ben
130-ra. A f6titkar ezzel kapcsolatban utalt ar-
ra, hogy a nehezebb gazdasagi viszonyok, a
takarékossagi intézkedések, az intézmények
visszafogottabb  koltséggazdalkodasa nagy
gondot okozott a szervezeteknek a rendezveé-
nyek szervezésében, a tagoknak pedig a rész-
vételben. A tagsagot terhelS étkezési, utazasi
és szallaskoltségek meghaladjak a részvevok
anyagi teherbiroképességét. Egyebek kozott
emiatt is sziikség van arra, hogy a jévében a
szervezetek koriltekintéen hatarozzak meg a
rendezvények témait, idépontjat, helyét.

A rendezvények szakmai Gsszetétele, meg-
oszlasa sokrétil volt. Az igen élénk érdeklédést
kivalté6 konyvtarpolitikai, konyvtarfejlesztési
témakon kivill még mindig foglalkoztatta a
tagsagot a devizas folyoirat-rendelések koril
kialakult helyzet, a gyermek- és az ifjusagi
olvasokkal valo foglalkozas — és ez az érdekls-
dés nemcsak az illetékes szekcidkat jellemez-
te —, a kOnyvtarhasznalat, az olvasok dsszetéte-

lének vizsgalata, alakulasa, az egylittmiikodés
kérdéskore, a konyvtari feldolgozas folyama-
tainak fejlesztése, a propagandamunka, a halo-
zatok jelene és jovGje, a helyismereti gyiijte-
meények sorsa, a nem hagyomanyos dokumen-
tumok felhasznalasa, beépitése a hagyoma-
nyosnak tekintett konyvtari allomanyba és
még szamos mas téma. A fotitkar arra az érde-
kes tényre is utalt, hogy talan éppen gazdasagi
lehet6ségeink, gazdasagi kornyezetiink allapo-
ta okozta a konyvtarak, illetve a kényvtarosok
tartozkodasat az olyan témak feldolgozasatol,
mint az Oj konyvtartechnoldgia, a szamitogé-
pesités, a technikai korszersités. Voltak ilyen
el6adasok is, csak nem elegendd szamban.
A beszamolé megallapitotta, hogy a tagsagot
mind jobban foglalkoztatjak azok a sulyosbod6
gondok, amelyek a konyvtari alapfunkciok
fenntartasat is nehezitik: az allomanygyarapi-
tasi keretek csokkenése, a kényvtarak zsufolt-
saga, elégtelen felszereltsége és nem utolsosor-
ban a konyvtarosok élet- és munkakoriilmeé-
nyeinek kedvezétlen alakulasa.

A rendezvények egy része a rokon teriiletek,
a konyvtarosi, levéltarosi munkaval 6sszefiig-
g0 mas szakmak megismerésére torekedett.
A jovoben — éppen a lehetdségek sziikiilése
miatt — ezek rendezésérdl igen nagy koriilte-
kintéssel kell donteni.

Az egyesiilet mindig megkiilonboztetett fi-
gyelemmel foglalkozott az év kiemelkedd ren-
dezvényével, a vandorgyiléssel. A legutobbi
két megmozdulas a szlikebb szakmat és a fel-
hasznalokat-fenntartokat is érdeklé témakkal
foglalkozott: a gyéri, 15. vandorgyilés -
amelynek témaja A konyvidr és olvaséja. Az
olvasduva nevelés, a felhaszndlok és a kényvtdros
volt — jo néhany alapvetd elméleti kérdést tisz-
tazott, és kijelolte a jovo feladatait (Kényved-
ros, 1983/12. sz.). Nem kevésbé fontos téma-
kort vitatott meg a 16., a szegedi vandorgyiilés
A kionyvtdrak kizvetité szerepe a szakirodalmi
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tajékoztatasban cimmel {Kényvtaros 1984/
11-12. sz.). J6 volt a két rendezvény szakmai
és sajtovisszhangja, s résztvevlik szama is al-
landéan emelkedik, Szegeden példaul mar
meghaladta az 1100-at.

A fétitkar ezt kdvetben felsorolta a jol dolgo-
z6 szervezetek kozott a Hajdu-Bihar, Vas,
Gydlr-Sopron, Pest, Veszprém és Béacs-
Kiskun megyei, a sokat fejlédétt Borsod me-
gyei és a holtpontrol elmozdult Komarom me-
gyei szervezetet, Kitért a zenei, az ifjusagi és a
gyermekkonyvtarosi szekciok igen sokrétd te-
vékenységére, és utalt arra is, hogy majd min-
den bizottsag munkdjaban hatarozott fejl6dés
tapasztalhato.

A kovetendd példak kozon emlitette a Vas
megyei szervezet keretében miikddd kényvta-
rosklubot, a kerekasztal-beszélgetés sorozatot,
a Bacs-Kiskun megyeiek részvételét a megye
kilénféle rendezvényein, a Gy6r-Sopron me-
gyei szervezet kezdeményezését a szomszédos
osztrak tartomany koényvtéraival kialakitandd
egylttmdkddésre, a veszprémiek rendszeresen
ismétl6dé tovabbképzd eléadasait és azok gaz-
dag szakmai témavdlasztasat, a gyermek-
kényvtarosi szekcid altal az altalanos iskolak
konyvtarainak helyzetérdl rendezett, jol el6ké-
szitett férumot, az ifjuségi kdnyvtarosi szekcid
nagy visszhangot kivalté rendezvénysorozatat,
az iskolai konyvtarosok nyari akadémiajat, a
zenei szekcionak a Konyvértékesité Vallalattal
kozosen megjelentetett Uj hangfelvételek cim(
annotalt allomanygyarapitasi tanacsadd kiad-
vanyat és az ehhez csatlakozd kartonszolgélta-
tast. Megemlékezett a bibliografiai bizottsag-
nak a kurrens magyar nemzeti bibliografia
tgyében kifejtett cselekvOkészségérol s arrol,
hogy a konyv- és kdnyvtartorténeti bizottsag
munkéjéba egyre tobben kapcsolédnak be, to-
vabba, hogy a kdnyvtari modszertani bizottsag
értékes féruma a szakma lelkes fiataljainak.

A beszdmold részletesen szolt a levéltari
szekciordl, amely immar négy éve folytatja
szinvonalas munkajéat az egyesiletben. Eppen
a kozgydilést megel6zéen kerilt sor els6 izben
a nemzeti levéltari nap megrendezésére, vala-
mint az ehhez kapcsolddd kiéllitasra és tudo-
manyos (lésszakra, melynek egyik f6 szervez6-
je a levéltari szekcié volt. Ez a megmozdulas
is jol példazta, hogy a levéltarosok j6 munkaja-
val az egyesulet szakmai és tarsadalmi megbe-
cslilése tovabb ndvekedhet. Az elmult két év a
szekcid életében elismerésre méltd fejlédési
szakasz. Rendezvényei rendszeresek, szakmai-
lag id6szer(ek és magas szinvonaltak, s 6rven-

124

detes, hogy a szekci6é tudatosan torekszik a
konyvtari-szakirodalmi tajékoztatasi és a levél-
tari tevékenység kodzos vonasainak feltarasara.
Erre utaltak el6adasai is: levéltari konyvtarak,
levéltari kutatas; levéltarak és kdzmivel6dés;
olvasaskultira a reformkorban (dicséretes moé-
don a kdnyv- és kdnyvtartérténeti bizottsaggal
kdzodsen); a hungarika-kutatas. Folytatodott a
Levéltari szekcio fuzetei cim( sorozat megje-
lentetése, a beszamolasi id6szakban két Ujabb
szama latott napvilagot: Iratvédelem, restaura-
las; Levéltarak és szocialista irattarak kapcso-
lata; s mar nyomdaban van a hungarika-kuta-
tassal kapcsolatos tanacskozéas anyaga is. Pél-
damutaté a szekcio propagandatevékenysége,
az irott, a szak- és az elektronikus sajtdval vald
kapcsolata. A levéltarosok kozil ma mar csak-
nem 300 tagja van az egyesiletnek, tovabbi
terveik redlisak, elképzeléseik megvalositasat
az egyesilet tamogatja.

A fétitkar arrol is szolt, hogy az egyesiilet
1982-ben, a tisztdjitdé kildottkdzgylilésen
programjaba iktatta tevékenységének gazdagi-
tasat azokon a teriileteken, amelyeken lehet6-
ség van a tarsadalmi aktivitasban rejlé tartalé-
kok jobb kiaknazasara, a megalapozott szakmai
tovabbfejlesztés elbsegitésére és nem utolso-
sorban a demokratizélasra. Ennek az elhatéro-
zasnak a jegyében kerilt sor a palyazati rend-
szer bevezetésére. A palyazatokkal a mivel6-
dési kormanyzatot és annak tanacsadd szervét,



az Orszagos Konyvtarigyi Tanacsot egyarant
segiteni kivanja az egyesiilet. A tanacs prog-
ramjanak figyelembevételével a titkarsag ki-
dolgozta a palyazatok kiirasi modszerét, majd
harom témaban ki is irta a palyazatot. 1985-
ben a tagsag javaslatai alapjan sor kertil a han-
gos-képes és a hagyomanyos dokumentumokat
egyesitd meédiatarak kialakitasara vonatkozo
Ujabb palyazat meghirdetésére is.

A harom Kkitlizott palyazatra beérkeztek a
dolgozatok, ezek koziil a konyvtarosok kozér-
zetével, a palya tarsadalmi megitélésével fog-
lalkozé palyamunkak értékelése megtortént.
A helyi szakkOnyvtarak és szakirodalmi tajé-
koztatasi egységek funkcidinak valtozasaval,
valamint a kis telepiilések konyvtari ellatasaval
kapcsolatban kiirt palyazatokra az elGzetes je-
lentkezéshez képest sajnalatosan kisebb szamu
palyamunka késziilt. Ezek értékelése folyamat-
ban van.

A terileti szervezetek, szekciok és bizottsa-
gok sajat hataskoriikben szintén élnek a palya-
zatok Kkiirasanak lehet6ségével, mégpedig
tobbnyire megfelel6 eredménnyel. A jovében
azonban ezeket a palyazatokat mind szakmai
szempontbol, mind pedig a palyadijak eléte-
remtése céljabol fokozottabb mértékben kell
egyeztetni az elnGkséggel.

Nemzetkdzi egyliittmiakodés

A beszamol6 szerint a nemzetkozi kapcsola-
tok az elmult két évben jol fejlodtek ugyan, de
tobb hatranyos jelenség is tapasztalhatd.
A szocialista orszagok koziil hagyomanyosan
jO és rendszeres a kapcsolat a szlovak konyvta-
rosok és informatikusok egyesiiletével, vala-
mint az NDK konyvtaregyesiiletével. Az
utobbi elndkségének 2-2 képviseldje részt vett
a gyori és a szegedi vandorgyiilésen, viszon-
zasként egy magyar konyvtaros hétnapos ta-
nulmanyuton jart az NDK-ban. A szlovak
egyesiiletet a gyoéri vandorgyiilésen ketten
képviselték, majd ez év novemberében Fozef
Hajdusek titkar Budapestre latogatott az
egyuttmukodési munkaterv megujitasa célja-
bal.

1983 februarjaban a szocialista orszagok
IFLA tagegyesiileteinek képviseldi Berlinben,
1984 februarjaban pedig Pozsonyban tartottak
egyeztetd megbeszélést, amelyen a magyar
egyesiilet is képviseltette magat. Jol alakultak
a kapcsolatok tobb, nem szocialista eurdpai
orszag tarsegyesuletével is. Az osztrak kényv-

tarosegyesiilet képvisel6ivel mar korabban
megkezdett tanacskozasok folytatasaként
1983-ban Magyarorszagon jart dr. Ferdinand
Baumgartner, a bécsi egyetemi konyvtar igaz-
gatdja, az egyestilet elnoke, és az el6készitd
targyalasok utan 1983 végén megsziiletett az
egyuttmikodési megallapodas is. Enriek értel-
mében az osztrak egyesiilet képvisel6i mar
1984-ben részt vettek a szegedi vandorgytilé-
sen. Targyalasok folynak a Német Szovetségi
Koztarsasag, Finnorszag, Anglia tarsegyesile-
teivel is a kapcsolatok bovitésérdl. 1983 szep-
temberében sikeresen rendezték meg a maso-
dik angol-magyar konyvtari kerekasztal-
megbeszélést, amelynek szervezési munkaiban
az egyesiilet is részt vett, illetve tobb tisztség-
visel6je tagja volt a magyar kiildottségnek.
1983 oktoberében 26 konyvtar szakos norvég
egyetemi hallgatd, 1984 szeptemberében pedig
a svéd tudomanyos konyvtarosok egyestileté-
nek mintegy 40 tagja jart magyarorszagi tanul-
manyuton — ezek el0készitésében, lebonyolita-
saban szintén részt vett az egyesiilet.

A fotitkar szolt arrdl, hogy a Kényvtaros-
egyesiiletek és -intézmények Nemzetkozi Sz6-
vetsége (IFLA) munkajaban valo részvétel
pénziigyi okokbol mind nagyobb nehézségek-
be utkozik. Az 1983. évi kozgytlésen — Miin-
chenben - csak egy kiildott vehetett részt, az
1984. évi rendezvényen magyar képvisel6 nem
is volt. Mindez természetesen nem jelenti azt,
hogy az adott kériilmények kozott az egyesiilet
nem tesz meg mindent a magyar részvétel
fenntartasaért e fontos szervezetben, de a sziik
latokort takarékossag hossza tavon a magyar
kényvtar- és tajékoztatasiigy kapcsolatainak
egészeére is kedvezotleniil hathat vissza.

A szlovak konyvtarosok és informatikusok
egyesiiletének 1984-ben a Csorba tonal nem-
zetkozi részvétellel megszervezett 14. infor-
macios szeminariuman (INFOSZ) - ahol ma-
gyar el6adas is elhangzott — két egyesiileti kép-
visel6 vett részt. Orvendetes, hogy a tagszer-
vezetek nemzetkozi kapcsolatai is béviilnek,
er6sodnek. A levéltari szekcid részt vallalt a
szocialista orszagok tudomanyos akadémiai le-
véltarai szamara Budapesten rendezett
V1. nemzetko6zi konferencia munkajabol, oszt-
rak levéltaros kiildottséget fogadott, részt vett
az NSZK Leveéltaros Egyesiiletének rendezvé-
nyein, a X. nemzetkézi levéltaros kongresszu-
son, és jo kapcsolatokat épitett ki a szlovak
levéltarosokkal. A teriileti szervezetek nemzet-
kozi kapcsolatai szintén jelentdsen fejlodtek.
A Borsod-Abauj-Zemplén, Gyo6r-Sopron,
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Tolna és Vas megyei szervezetek ma mar koz-
vetlendl és rendszeresen tartanak megbeszélé-
seket a szocialista és a t6kés orszagok kényvta-
rosaival.

Ugyancsak kivalo lehet6ség g kapcsolatte-
remtésre a Gombocz-0sztondij, amely alapita-
sanak immar tizedik évforduldjahoz érkezett,
és minden remény megvan arra, hogy a jovo-
ben is egy-egy fiatal kdnyvtaros csaknem egy
éven 4t bdvitheti szakmai ismereteit az USA
kenti egyetemén.

Az egyesllet
egyéb tevékenységei
és kapcsolatai

A fétitkari beszdmolé elemezte az egyesilet
publikacios tevékenységét is. Megallapitotta,
hogy folyamatosan jelennek meg a vandorgy(-
lések elb6adasait kozl6 évkonyvek, napvilagot
latott a Kovacs Maté-emlékkonyv, az egyesuleti
tajéekoztato pedig - bar gondoktél nem mente-
sen - a napi eseményekrdl informélja a tagsa-
got. LeszOgezte: a tajékoztatd megjelenését
rendszeresebbé, tartalmat pedig gazdagabba
kell tenni a jovében.

Az egyesulet kapcsolata a kényvtari és a
levéltari szaksajtoval j6; készségesen adnak he-
lyet az MKE informacidinak, a szakmai ered-
ményekrdl sz6l6 hireknek.

Az egyesilet taglétszama 1984 végén 3947
volt, lassan novekszik. Javult a tagnyilvéantar-
tas rendszere, nem utolsésorban annak ered-
ményeként, hogy a M(ivel8dési Minisztérium
tdmogatasaval megnyugtatd médon megoldo-
dott az adminisztracid elhelyezésének gondja,
romlott azonban a tagdijfizetési moral, s ez
veszélyezteti a tervszerli munkéat. Az 1983-ban
és 1984-ben is eredményesnek mondhaté gaz-
dalkodas keretében fokozatosan megvaldsult
az intézmeényi partol6 tagsag rendszere: 1984
végén 25 intézmény tdmogatta erkdlcsileg és
anyagilag is az egyesiilet tevékenységét.

Az 1983-as évben - tekintettel arra, hogy a
szervezetek vezet6ségébe sok Uj tag kerdilt - a
tisztségvisel6k részére tandcskozast tartottak,
amelyen a f6bb témak a mér emlitettek - gaz-
dalkodas, testileti tagsag, tagdij, a Tajékoztato
- voltak. Ez a személyes kapcsolatfelvétel is
hozzéjarult a zokken6mentesebb szervezeti
m(ikddéshez. Az itt szuletett megegyezés ér-
telmében 1984-t6l kezdve a szervezetek tevé-
kenységiikhoz - bar egyel6re igen szerény
mértékben - igényelhettek és kaptak is pénz-
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eszkdzoket kilonféle rendezvényeik céljara, s
ezzel megalapozottabba tehették munkgjukat.

Az elnbdkség és-a titkarsag munkaja folyama-
tos volt, a tajékoztatas elGsegitése végett az
elndkségi Ulések jegyz6kdnyvét minden szer-
vezet megkapja.

Az elmult idészakban ndétt az egyesilet
szakmai tekintélye és ezzel befolyasa is. A M (i-
vel6dési Minisztérium és az egyestlet kozotti
j6 kapcsolat tovabb erésodott, és igen drven-
detes, hogy a terlleti partszervek, tanacsok is
mind gyakrabban foglalkoznak a helyi szerve-
zetek munkéjaval (példaul Pest és Szolnok me-
gyében), olykor feladatokat is megszabnak ré-
szikre, és anyagilag tamogatjak munkajukat.

Gyakran megtérténik, hogy fontos déntések
el6tt kikérik a helyi szervezetek véleményét.
Mindez erdsiti a kozéleti, érdekvédelmi szere-
pet. Elismerésnek tekinthet6, hogy az elmult
id6szakban hat egyesiileti tagot tarsadalmi
munkajaért kitlintetésben részesitett a kultu-
ralis kormanyzat.

A f6titkar a gondokat felsorolva elmondotta,
hogy az elndkség az ifjusdgi és a gyermek-
konyvtéaros szekcidk kezdeményezése alapjan
felterjesztést kiildott az illetékes szerveknek az
iskolai kdnyvtaros-tanarok 6rakedvezménye
(vagy annak megvonasa?) lgyében, de erre
nem kapott megnyugtato valaszt. Sokat foglal-
koztatjak a tagsagot a bérek, a 40 éras munka-
hét, a szakmai képzés és a tovabbképzés rész-
ben még megoldatlan kérdései is. Az egyestlet



— a szakmai érdekvédelem hatarain belil — a
jovoben is foglalkozni kivan e gondokkal, és
megoldasukra sziikség szerint megteszi a kez-
deményezé lépéseket.

A szakmai, tarsadalmi tevékenység egyik ér-
tékmeérdGjének itélte a fotitkar a hasonl6 szerve-
zetekhez fiiz6d6 kapcsolatok alakulasat. E te-
kintetben az elmult két esztend6ben haladas
tértént: javultak a kapcsolatok az MTESZ-
szel, annak ujjaalakult tajékoztatasi tagozata-
val, a Pedagogiai Tarsasaggal, a T6rténettudo-
manyi Tarsasaggal és kiilonosen a Magyar
Népmiivelok Egyesiiletével. Tobb k6zos meg-
mozdulasra, okos és szakmailag hasznos kez-
deményezés megvalositasara keriilt sor — els6-
sorban a teriileti szervezetek munkaja révén.

A fGtitkari jelentés utan az ellenérz6 bizott-
sag nevében Szabé Sdndor, a bizottsag tagja
tett jelentést, melyben megallapitotta, hogy a
gazdalkodas, az adminisztracid rendben, az
eléirasoknak megfeleléen folyt.

A vita

A kiildottkozgytlés — Kovdes Dezsd elGter-
jesztése alapjan — megvitatta az alapszabaly
modositasat, amely lehet6vé teszi, hogy az
egyesiilet keretében a Soros-alapitvdny konyv-
tari programjanak szervezése, lebonyolitasi
munkai zokken6mentesen, a vonatkozo6 szaba-
lyoknak megfeleléen torténjenek. A vitaban
tobben felszolaltak, s egyetértettek abban,
hogy az alapitvany kedvezo lehetdséget teremt
a kilfoldi dokumentumok beszerzésére, a
technikai korszeriisitésre és szamos egyéb fel-
adat megoldasara.

Szo6ba hoztak, hogy a palyazatok elbiralasa-
nak demokratikusnak és partatlannak kell len-
nie. Billédi Ferencné dr., az egyesiilet elnoke,
Vilyi Gdbor, az Orszagos Koényvtariigyi Ta-
nacs elndke és Kovacs Dezsé valaszukban
utaltak arra, hogy az egyesiilet feladata a pa-
lyazatok szervezése, lebonyolitasa, de elbirala-
suk mechanizmusa még nem alakult ki, és a
dontés nem is lehet egyesiileti feladat, noha
nyilvanvald, hogy mindent meg kell tenni a
megfeleld dontéselSkészités érdekében. A kiil-
dottkozgyiilés a vita utan megszavazta az alap-
szabaly modositasat.

A tovabbiakban Billédi Ferencné elnok is-
mertette az 1985-1986-ra sz0l6 fobb szakmai
feladatokat, a szervezeti élettel kapcsolatos el-
képzeléseket és a gazdalkodasi kereteket.
Hangsulyozta, hogy elsGsorban a tartalmi

munka fejlesztésével lehet és kell a szakmai
Osszetartozast erdsiteni, az egyesiilet tarsadal-
mi elismerését névelni. Tovabbra is tobb foru-
mon kell megvitatni olyan fontos szakmai kér-
déseket, mint az olvasokkal valo foglalkozas, az
integralt konyvtari szervezetek kialakitasa, a
gépesités, a technologia, a technikai fejlesztés.
Az elkovetkezendé idOszakban, kiilonosen
1985-ben szamos fontos rendezvényre keriil
sor, amelyek részben hazank felszabadulasa-
nak 40., részben az egyesiilet megalakulasanak
50. évforduldjahoz kapcsolodnak.

Mindezek nagy feladatot ronak a szerveze-
tekre és az elnokségre. Tovabb kell fejleszteni
a palyazati rendszert is. Kiemelt feladat az
Orszagos Konyvtariigyi Tanacs munkajanak
segitése, annak a dokumentumnak elkészitése,
amely a kényvtarosok élet- és munkakorilmeé-
nyeit tarja fel.

Az alapszabaly modositasa lehetové teszi a
Soros-alapitvany konyvtari programjanak le-
bonyolitasat, de szamos szervezési intézkedés-
re is sziikség van. A lehetdségeket kihasznalva
tovabb kell erdsiteni a nemzetkozi kapcsolato-
kat, szorgalmazni az IFLA munkajaban valo
tevékenyebb részvételt. Ezt kivanja az egyesii-
let egy IFLA-szeminarium budapesti megren-
dezésével elGsegiteni.

Tovabbi erdsitésre var a szervezeti élet, na-
gyobb tamogatasra a szervezetek munkaja. Ezt
egyebek kozott a feladatokhoz kapcsolodo
anyagi eszk6zok rendelkezésre bocsatasaval is
el6 kell segiteni, hiszen a szakmai tervek meg-
valositasahoz, a szervezeti élet fejlesztéséhez
anyagi biztonsagra, tervszeri gazdalkodasra
van sziikség. A kozponti tamogatas, a tagdijak
€s a testiileti tagok befizetései ehhez biztosité-
kot adnak, de keresni kell a bevételek novelésé-
nek tovabbi lehetdségeit is.

A programhoz tébben hozzaszoltak, s azt
megvalosithatonak tartottak, de felhivtak a fi-
gyelmet arra, hogy tovabbra is foglalkozni kell
a képzés, tovabbképzés megoldatlan kérdései-
vel, az egyetemi képzés fejlesztésével. Célszera
lenne megvizsgalni a kdnyvtaros és a levéltaros
szakemberek kzos képzésének lehetdségeit, és
ezzel kapcsolatban javaslatot eldterjeszteni az
Orszagos Konyvtarligyi Tanacshoz és a Levél-
tari Tanacshoz. Ezenkiviil javaslat hangzott el
a kozalkalmazottak szakszervezetével valo
kapcsolat erdsitésére, mert ezzel javulhat az
érdekvédelmi feladatok megvaldsitasa.

A kiildottkozgytilés végén hét egyesiileti tag
kapott kdényvjutalmat kiemelkeddé tarsadalmi
munkajaért.
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Konyvtarak
a pedagdgusképzés szolgalataban

A pedagogusképzé foiskolak, intézetek
kényvtarai nincsenek az érdeklédés homlokte-
rében. A konyvtari szaksajté nem hangos lat-
vanyos akcioiktol. Teszik a dolgukat: szolgal-
jak az 6vonoé-, a tanitd- és az altalanos iskolai
tanarképzést, az oktato-nevelé munkat s egyre
inkabb a tudomanyos kutatast is. A jovo értel-
miségének kialakulasahoz — az elmondottakon
til - az altalanos miveltség, a tajékozodas és
a szérakozas, réviden: a k6zmiivel6dési munka
tamogatasaval jarulnak hozza.

Szamuk nem nagy. 21 intézmény, mégpedig
7 tanarképzd fOiskola vagy féiskolai kar, 10
tanitoképzd foiskola vagy kihelyezett tagozat
és 4 6vondképz6 intézet kényvtara, konyvtari
rendszere tartozik kozéjik. Ha a nagy szamok
statisztikai bilivoletében élnénk, a tanszéki,
kollégiumi, gyakorlo iskolai ,halozati tag-
konyvtarak” — tilnyomé tobbségiikben leteé-
tek, fiokok — révén akar 21 halozat tobb szaz
konyvtararél is beszélhetnénk. Helyesebb
azonban 21 konyvtarral szamolni, amely az
igénybevevok jobb ellatasa végett bizonyos
szolgalati helyekre letéteket telepitett.

Lehetséges olvasotaboruk sem  Oriasi.
A nappali és a levelezd hallgatok, oktatok, gya-
korlo iskolai tanuldok és nevel6k, tovabba az
intézmények mas dolgozoinak szama 42-43
ezerre tehetd. Valdjaban azonban ez a kor al-
landéan tagul az egyre szélesedo kiils6 haszna-
16i tabor révén. Raadasul a felsoroltak nagy
tobbsége erés konyv- és kényvtarhasznalatra
»kényszeriil”.

Bizonyara nem lesz haszon nélkiili, ha a
konyvtaros-kdézvélemény tajékoztatasara rovi-
den arttekintjiik, honnan indultak, hol vannak
és merre tartanak ezek a konyvtarak. Tessziik
ezt abbol az alkalombol, hogy helyzetiikkel és
fejlesztéstik kérdéseivel nemrégiben foglalko-
zott az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs. Ennek
targyaldsi anyaga és az ott felmertilt gondola-
tok szolgalnak legf6bb forrasunkul. Az OKT
altal megvitatott dokumentumok elkészitésé-
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hez értékes segitséget nyujtottak maguk az
érintett kényvtarak.

A kdnyvtartipus miiltja
és fejlddése

A jelen és a j6v6 igazan csakis tOrténetiségé-
ben ragadhaté meg. Nincs ez masként ese-
tinkben sem. Annal is inkabb, mivel mar a
multjuk alapjan is meglehetGsen vegyes Gssze-
tételd egytittessel van dolgunk. A szegedi Ju-
hasz Gyula Tanarképz6 Fdiskola kényvtara-
nak el6zményei példaul a mult szazadra vezet-
het6k vissza; vannak konyvtarak, amelyek régi
tanitoképzointézeti elddokkel biiszkélkedhet-
nek, a zsambeéki tanitoképz6 féiskolat viszont
néhany éve alapitottak. A tanarképz6 féiskolak
koziil a régebbiek 1947 és 1950 kozott jottek
létre; az 6vonG- és a tanitoképzok nagyobb
része pedig 1959-ben lépett ki a k6zépiskolak
sorabol, s valt felsdfoku technikum jellegii in-
tézménnyé. Bar eléggé altalanositunk, de a va-
l6sagot nem hamisitjuk meg azzal a megallapi-
tassal, hogy a fenntart6 intézményukkel egy-
id6s konyvtarak az 1960-as évek végéig sze-
rény, meég a levelezé hallgatok ellatasara sem
vallalkozd, zart, tanulmanyi és iskolai konyv-
tarak voltak. Fejlodésiket a Miivelédési Mi-
nisztérium pedagégusképzé osztalya altal ki-
adott otéves fejlesztési iranyelvek megjelenése
(1969) felgyorsitotta, de az iskolai kényvtari
jelleg egyel6re nem valtozott. Ez a dokumen-
tum is a pedagogusok oktato-neveld, illetve a
hallgaték tanulmanyi munkajanak segitését,
valamint a gyakorlo iskolai konyvtar médszer-
tani iranyitasat jellte meg f6 feladatként.

Nyilvanvalo, hogy egy oktatdintézeti
konyvtar funkcioja és helyzete mindig a fenn-
tarto intézmény fiiggvénye. E kényvtarcsoport
funkciorendszerének és a konyvtariigyben be-
toltott szerepének tisztazasa feladatként akkor
merilt fel, amikor végérvényesen eldolt, hogy



Magyarorszagon a f6éiskola ugyan masodik vo-
nalbeli, de mégiscsak felsGoktatasi intézmény.
Az 1970-es évek elsé felében ezért zarkozott fel
a tanulmanyi funkci6é mellé, az oktatok és hall-
gatok tudomanyos munkajanak segitésére, a
szakkonyvtari funkcid, majd az 1974-es part-
hatarozat szellemében hangsulyossa valt a koz-
miivel6dési feladatkor is. Hozzatessziik, hogy
ekkor a konyvtarhasznalati és a szakirodalmi
forrasismereteket nydjté funkcié szintén elo-
térbe keriilt. A két funkcidé tantervi keretei
azonban eleinte szegényesek voltak, az évtized
végére pedig még ezek is majdnem teljesen
kimeriiltek.

Az egyetem és a fOiskola nalunk létezd két
szintje kilfoldon ritka. Ezért az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar, Konyvtartudomanyi és
Modszertani Kézpontnak az 1970-es évek ele-
jén lebonyolitott felmérése, a nyomaban meg-
jelend szakcikkek, az 1975-6s miskolci II.
egyetemi és (immar) féiskolai konyvtari konfe-
rencia volt hivatott a féiskolai konyvtartipus
altalanos problémainak tisztazasara. E konyv-
tarcsoport maig tart6 ujabb fejlodési szakasza-
nak nyitanya pedig az 1975 végén kiadott
Irdnyelvek a féiskolai kényvtdrak fejlesztésére
cimil dokumentum volt. Az 1976-o0s alapjog-
szabalyok megfeleld paragrafusai a csoport
rangemelését fogalmaztak meg azaltal, hogy az
ide tartozo kényvtarakat a felsGoktatasi konyv-
tarak tipusaba soroltak be: ezek tagjai intézmé-
nyenkeént alkotnak haldzatot, s korlatozottan
nyilvanos konyvtarakként miikodnek. S6t —
néhany mas szakfGiskolaval egyiitt — harom
tanarképz6 fOiskolai konyvtar (Eger, Pécs,
Szombathely) 1978-t01 szerepet kapott és val-
lalt a terileti egytittmiikodési k6rok munkaja-
ban is, s mint a pedagogia regionalis konyvta-
rai kotelespéldanyban részesiilnek. A fejlesztd
munka katalizatoranak szerepére az 1977 tava-
szan életre hivott, a minisztérium kényvtari
osztalya mellett mikodd Fdiskolai Konyvidr-
vezeték Tandcsa (FKT) vallalkozott.

A pedagogusképzo foOiskolai és intézeti
konyvtarak ,torténete” eddig k6zos a t6bbi
féiskoldéval. Remélhet6, hogy ugyancsak
Ujabb fejlodési szakasz kezdete lesz a most mar
az egyetemi konyvtarakéval k6zos keretben ki-
adott Ujabb fejlesztési ,iranyelvek” megjele-
nése, a 204/1984. (Miiv. K. 14.) MM sz. ut-
mutato a felsoktatasi konyvtarak miikodtetésé-
hez. A k6z0s szabalyozast jelképesnek érezziik,
s annak a véleménylinknek konyvtarpolitikai
igazolasat latjuk benne, hogy a miik6dés mod-
jat illetGen a féiskolai konyvtaraknak az egye-

temi konyvtarakéval kézos csapason kell ha-
ladniuk. S ez 6sszhangban van altalaban a fel-
sGoktatas és benne a pedagogusképzés fejlesz-
tési iranyaival és torekvéseivel, tovabba a fel-
sGoktatasi intézményeknek a tudomanyos ku-
tatasok regionalis fejlesztésébe valo tervsze-
ribb bekapcsolasaval.

A foiskolai kényvtarak tipusan beliil kilén
csoportot képeznek a pedagogusképzé intéz-
mények kényvtarai. Sajatos gondjaikat és ten-
nivaldikat tekinti at a kovetkez6 helyzetkép.

A gyGjtemények

Multjukbol, de fdleg funkcidjukbdl és az
ellatott intézmény méreteibdl kévetkezden, sot
- ne hagyjuk ki! — a konyvtar helyileg kivivott
tekintélyétdl fliiggben is e konyvtarak nagysag-
rendje, gyljteményi értéke (és persze szolgal-
tatasainak soksziniisége) akar tobb fokozattal
kiilonbozhet egymastol. Erthetéen és logiku-
san a tanarképz6 foiskolai konyvtarak a legero-
teljesebbek. Leginkabb rajuk érvényes — sot
ma és a tavolabbi jovoben még inkabb érvé-
nyes, mint megirasa idején — B. Nagy Erné
1976-ban leirt megallapitasa (Konyvtdr:i Fi-
gyeld, 1976. 6. sz.): a féiskolai konyvtarak tobb
teruleten utolérték az azonos székhelyt tanacsi
konyvtarakat, s ezért veliikk egyenrangu rokon
intézményekként mikodhetnek egyitt, kol-
csonds elényokkel.

A pécsi foiskolai kar konyvtaranak alloma-
nya ma mar jocskan meghaladja a kétszazezer
dokumentumot, az egri és a nyiregyhazi napja-
inkban éri el ezt az értéket. Joval il van a
szazezren a szombathelyi féiskolai konyvtar is,
Ujabb ot tanszéke révén most varhato a termé-
szettudomanyi allomanytestek erételjes fej-
lesztése. Szerényebb az Eotvos Lorand Tudo-
manyegyetem fOiskolai karanak fiatal és a
Gyogypedagogiai Foiskola sziikebb kord,
mert egynemibb gyljteménye. A tanitoképzo
foiskolai konyvtarak gyijteményei 50-75 ezer
kotetesek (legnagyobb a kaposvari, majd a
jaszberényi és a debreceni kovetkezik, viszont
az also hatart sem éri el a nagyon fiatal szek-
szardi és a zsambéki). Az 6vondképzo intéze-
tek koziil a kecskeméti és a soproni a tanito-
képzok kotetszamanak alsoé hatarat surolja, a
szarvasi €és a hajduboszorményi kisebb.

Természetesen nemcsak mennyiségi kii-
lonbségekrdl van sz6 (bar adott esetben ez sem
elhanyagolhat6 tényezo!), hanem a dokumen-
tumok tipologiai soksziniiségérdl és a gyijte-
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mények tartalmi eltéréseirdl is. Mindegyik
konyvtar az intézményben oktatott ismeretko-
rok, tudomanyok irodalmat gytjti elsGsorban,
s ezt egésziti ki a konyvtari kornyezettdl is
fiigg6 meértékli és mélységli tudomanyos eés
kozmiivelodési szerepbdl kovetkezo gyijtés.
Ebbdél eredGen a nagysagrend és a gyljtokor
szélessége k6zott szoros kapcsolat van. A ta-
narképz6 foiskolak erésen kozelitenek az alta-
lanos gyijtékori kényvtarakhoz, a tanito- és
o6vonoképzok gylijtokore érthetden sziikebb.

A pedagogusképzok konyvtarai tekintélyes
szamu id6szaki kiadvanyra fizetnek el6. E té-
ren is elég nagy kiilonbségek vannak azonban
a koényvtarak kozott (436-féle jart Szombat-
helyre, viszont Gy6rbe csak 113, Szarvasra
97-féle). Az oktatastechnika, -technologia tér-
hoditasa révén — a kéz- és a felsGoktatasban
vilagszerte tapasztalhatoan — ezekben a konyv-
tarakban elGtérbe keriilt a hangos-képes doku-
mentumok gyijtése. Igaz, a megoldas modjat,
a feltaras mélységét és a szolgaltatasokat illet-
en nem beszélhetiink egységes gyakorlatrol.

Szerényebb lehet6ségiik van e konyvtarak-
nak a kilfoldi irodalom beszerzésére, és — a
tobbi konyvtarhoz hasonléan — csékkenteni
kényszeriilnek az amugy sem sokféle kiilfoldi
folyoirat el6fizetését. Mivel azonban a tudo-
manyos igények nonek, ilyen vonatkozasban is
az egymas kozotti és a mas konyvtartipusokkal
valo egyeztetéstol és egyuttmikodéstol lehet
javulast remélni. A foiskolak sajat kiadoi tevé-
kenysége joval szerényebb az egyetemekénél
és mas tudomanyos intézményekénél, érthetd
tehat, hogy a kiadvanycsere roppant szerény
tényez6 e konyvtarak gyarapit6éi munkajaban.
(Tudatos alkalmazasarol és lehetséges fokoza-
sardl lemondani, persze, nem volna szeren-
cses.)

Nem megnyugtatoé a kottetés helyzete. Sajat
konyvkitészete csak a nyiregyhazi és a kecske-
méti kényvtarnak van. Az dllomdnyvédelem —
beleértve a tudomanyos folyoiratok megé6rzé-
sét is — nem eléggé atgondolt, amit az is bizo-
nyit, hogy akadt kényvtar, ahol mindéssze 1-2
ezer forintot koltottek 1983-ban erre a célra.
Az eddiginél sokkal tervszeriibb és nemcsak a
fizikai allapotot, hanem - szakkonyvtarakrol
lévén sz6 — sokkal inkabb az informaciok el-
avulasat figyelembe vevo allomanyapaszto te-
vékenységet kell végezni. A tapasztalatok a
»csak semmi ballasztot ne cipeljen a konyvtar”
jelszavanak hangsulyozasara sarkallnak. Nem-
csak és nem elsGsorban azért, mert egy-két
konyvtarat leszamitva ez a konyvtarcsoport
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ugyancsak sulyos elhelyezési gondokkal kiisz-
kodik!

Ujonnan és kényvtari célra csak a nyiregy-
hazi Bessenyei Gyorgy Tanarképz6 Fdiskolaé
épiilt; s ez van a legjobb helyzetben, még akkor
is, ha a tervezésekor lehetett volna ,,jobb meg-
fogalmazasu”. FelGjitassal javult a pécsi tanar-
képzo és néhany tanitoképzo helyzete. Az 6vo-
noéképzokben 150-250, a tanitoképzGkben
2-300 négyzetméteres konyvtarakat talalunk.
Altalaban az a jellemzd, hogy amikor mar ég
a haz (azaz végképp nem lehet mast csinalni),
akkor elkezd6dik valamiféle araszol6 el6reha-
ladas e konyvtarak bdvitésében. Az alapszol-
galtatasokat veszélyezteti a rossz helyzet az
ELTE foiskolai kara, a Gyogypedagogiai F6-
iskola, valamint az egri és a szombathelyi fois-
kola esetében (ez utdbbinal a mostani 110
négyzetméteres bovités is csak atmenetileg és
bizonyos teriileteken hoz enyhiilést). Szege-
den pedig ,,hagyomanyosan” nincs is valoja-
ban koézponti konyvtar!

Pécset és Nyiregyhazat leszamitva nagyon
kevés az olvasotermi hely, holott a hasznal6i
igények miatt e konyvtarakban elsGdleges a
helyben olvasas. Kutatoszoba az el6bbi két
tanarképzon kiviil Jaszberényben, Sarospata-
kon és Hajdubdszorményben talalhato.

A szolgéaltatasok

E konyvtarcsoport olvasdszolgdlati statiszti-
kai adatai kevésbé mutatosak, mint mas, féleg
kozmivel6dési konyvtarak vagy halézatok sza-
mai. Nincs is értelme az ilyen 6sszehasonlitas-
nak. Tébbet elarulnak azok az adatok, amelyek
szerint a tanarképzé fGiskolak konyvtaraiba
1983-ban a nappali és a levelez6 hallgatoknak
(egytittesen!) 88,5 szazaléka, a tanitoképzok
konyvtaraiba 65,8 szazaléka, az 6vonoképz6i
konyvtarakba 58,5 szazaléka iratkozott be.
S ebben az a dontden vj jelenség, hogy ma mar
egyre nagyobb hanyadot képeznek azok a leve-
lez6 hallgatok, akiknek ellatasat korabban alta-
laban nem tudtak vallalni ezek a kényvtarak.
A kényvtarak kozotti killonbségek foleg ebben
mutatkoznak meg; a nappali tagozatos tanarje-
161tek l1ényegében kivétel nélkiil, de a masik két
intézettipus hallgatoi is nagy tobbségiikben
rendszeres konyvtarhasznalok.

Ugyanilyen néz6pontbol értékelhets az is,
hogy az Gsszes olvasoknak 11,4 szazaléka ugy-
nevezett ,,kiils6”, az intézményhez nem tarto-
z6 olvasd: volt hallgatd, tovabbképzésben



résztvevé vagy palyazatot ir6 pedagogus, sot
néha kozépiskolas vagy mas értelmiségi. Ez
nyilvanvaléan a konyvtartipusnak a vidék
szakirodalmi ellatasaba valo fokozodo bekap-
csolodasat jelzi, amiben szintén az erdteljesebb
és a vidéki, még inkabb a kotelespéldanyban
részesulo tanarképz6 foiskolai konyvtarak jar-
nak az élen.

A statisztikai adatok és a tapasztalatok
ugyancsak arra utalnak, hogy e konyvtartipus-
ban a kélcs6nzésnél nagyobb a helybenhaszna-
lat jelentGsége. (Bar nem tartjuk lehetetlennek,
hogy az 6tnapos okatas, féleg pedig a hallgatok
jO részének rendszeres hazautazasa kovetkez-
tében a kdlcsonzés részaranya megnd — mikoz-
ben a szombati nyitvatartas tobb helyen gaz-
dasagtalanna valt!) E konyvtarak nagyobb ré-
sze nem tudja és nem is kivanja szamolni a
heybenhasznalat adatait. Az 1983-ban kisza-
mitott (szinte csak a k6lcsonz6k szama alapjan
kimutathaté) olvasonkénti 15-szori latogatas
és a 20 kotetes atlagkolcsonzés erds igénybevé-
telnek mindsithet6. S6t a hasznalo oldalarol
nézve ez még tavolrdl sem a teljes kép, hiszen
a tapasztalatok szerint az oktatok és a hallgatok
(s ma mar nemcsak a levelezok, hanem a nap-
paliak is) tobb konyvtarat is igénybe vesznek.
(Erdemes lenne megvizsgalni kozelebbrdl,
mennyiben igaz, hogy a féiskolasok konyvtar-
hasznalati szokasaikat, igényeiket illetGen az
egyetemi és a kozmiivelodési konyvtarak olva-
s0i kozott allnak, de az eldbbihez kozelebb!)

A kéonyvtdrkozi kélcsonzések szama ma meég
szintén nem nagy. 1983-ban 19 kdnyvtar (itt
jegyezziik meg, hogy a szegedi és a bajai adato-
kat, sajnos, végig nélkilézniink kellett!) 3196
kotetet kért, s t6liilk 543 kotetet kértek mas
konyvtarak. Mivel az utobbi egy-két évben
ezres nagysagrendi a névekedés, ezt a lendiile-
tesen emelkedd iranyzatot mindenképpen ked-
vezOnek, a szolgaltatasok és az igénybevétel
novekedésének, az igények bdviilésének, a
konyvtarak javuldo munkajanak jeleként és a
konyvtariigybe valo fokozodo bekapcsolodas-
ként értékeljiik. Ez utdbbi természetesen elso-
sorban a hiarom regionalis feladatokat ellatd
konyvtar adataibol allapithaté meg.

Az elhelyezési gondok és a személyi nehéz-
ségek (Gyogypedagogiai Foiskola, Sarospa-
tak) ugyan néhol atmenetileg a kdlcsonzési és
a helybenhasznalati alapszolgaltatasokat is
akadalyoztak — s részben ma is akadalyozzak —,
az élenjar6 konyvtarak mégis egyre sokrétiibb
modon szolgaljak ki olvasoikat. Szinte szolgal-
tatasi rendszerrél (vagy a szolgaltatasok bizo-

nyos, egyre boviilo korérdl) beszélhetiink ott,
ahol a rangosabb irodalomkutatasokra, témafi-
gyelésre vallalkoznak, masolatokat készitenek,
tudatosan vallaljak mas konyvtarak szolgalta-
tasainak kozvetitését, sOt ,atcsomagolasat”.
Tobben rendszeresen gyarapodasi jegyzéket
adnak ki, bekapcsolodnak regionalis folyoirat-
jegyzékek Osszeallitasaba, sOt arra is van példa
(Hajduboszérmény), hogy a fordittatasban is
kozremikodnek. A tanarképzé fGiskolak
konyvtaraiban lassan kivehetOk lesznek — az
egyetemi konyvtarak szerényebb valtozataként
— a szakreferensi rendszer csirai, az oktatok és
a hallgatok munkajanak partnerként valo és
mind fontosabba valo segitése érdekében.

Erre fokozatosan lehetdséget nyujt e konyv-
tarak személyi ellatottsaganak szambeli és mi-
noéségi fejlodése. Ezek a konyvtarak az elmult
tiz-tizenGt évben eljutottak oda, hogy az egy-
keét ,iskolai konyvtaros” helyett ma mar a ta-
narképzokben intézményenként 12-17, a tani-
toképzokben 4-7, az 6vondképzokben 3—4 £6-
foglalkozasu konyvtaros dolgozik (néhol rész-
foglalkozastuakkal s technikai munkatarsakkal
kiegészitve). Szinte ott tartanak, hogy pillanat-
nyilag az adminisztrativ tevékenységet végzok
és a konyvtarkezel6 munkatarsak szamanak
novelése a siirgetobb! A konyvtarvezeték na-
gyobb része — talan mas hal6zatokat meghala-
d6 meértékben — szakegyetemi végzettséggel
dolgozik, de egy-két kivétellel a tobbiek is ren-
delkeznek foiskolai kényvtar szakos diploma-
val. Hasonlo a helyzet a munkatarsak korében:
tobb mint feliik szakegyetemi vagy szakfGisko-
lai kepesitési. A szakképzetlenek szama az
Osszesnek egyhatoda, de kozilik tobbnek az
intézmény szakiranyanak megfelelo egyéb
(termeészetesen legtobbszor pedagogus) diplo-
maja van.

Gyakorléiskolai kényvtarak

A gyakorlodiskolai rendszer tudatosan szak-
didaktikai és szakmodszertani minta kivan len-
ni a pedagogusjeloltek szamara. Logikus, hogy
mintaul szogalhat(na) olvasaspedagogiai
szempontbodl is. Hogy jelenleg legfeljebb igen
csekély mértékd, attételes és nem tudatos ez a
szerepe, abban f6képpen az egész pedagdgus-
képzés, azon beliil a szakmoddszertan a ludas.
A gyakorloiskolai vezetésnek és a kozponti
konyvtarnak feladata ,,csupan” az, hogy a fo-
gadas feltételeit megteremtse, a csapatsportok
nyelvén szolva: ,mutassa magat”, hogy ,,meg-
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jatszhato”, felhasznalhato legyen. A konyvta-
rosok sokat tehetnek azért, hogy ne keriiljon ki
a fGiskolarol egyetlen pedagogus sem szakiro-
dalmi forras- és konyvtarhasznalati ismeretek,
sOt szakmodszertani felvértezettség nélkil, de
ezért nem Ok a feleldsek.

A gyakorloiskolai konyvtarak helyzete egé-
szében jobb, mint az altalanos iskolak orszagos
atlagaé. Ez pontosabban azt jelenti, hogy az
utobbi évek fejlesztd munkaja kdvetkeztében
tobb mint feliik jobb helyzetben van, de ter-
meészetesen akadnak még elfogadhatonak egy-
altalan nem nevezhetdk is, noha miként a gya-
korloiskolaknak, konyvtaraiknak is kivétel nél-
kiil mintanak kellene lennitik. Vannak kézpon-
ti konyvtarak, amelyek nem kezelik fontossa-
ganak megfeleléen gyakorloiskolai letéti vagy
fiockkonyvtarukat.

A példat azok szolgaltatjak, amelyek megfe-
leléen gyarapitottak (1983-ban volt, amelyik
80 ezer, de sok olyan is akadt, amelyik 30-60
ezer forintot forditott allomanygyarapitasra).
Nem kevés konyvtar tisztes szamu folyoiratra
fizet el6. 14 foiskola 19 gyakorldintézménye
koziil 13-nak féfoglalkozas iskolai konyvtaro-
sa van (igaz, hogy koziiliik csak 5 rendelkezik
pedagogusi  veégzettsége mellett fGiskolai
konyvtaros diplomaval is!). Tobb koényvtar el-
fogadhat6 elhelyezésének és a tudatos szan-
déknak koszonhetéen megindult a konyvtar-
ban megtartott tanorak szervezése és egyre né
szamuk, de az oktat6-nevelé munka folyama-
tos és megtervezett segitésérol még alig beszél-
hetiink. A pedagogusjeldltek felkészitésébe va-
16 tudatos bekapcsolasukrol még kevésbeé.

Azt sem feledhetjiik — s ezért mar egyértel-
miuen a konyvtarosok a feleldsek! —, hogy sok
helytitt hianyoznak a katalogusok, vagy az al-
lomany mutat nagy hézagokat, nemritkan per-
sze a korabbi évek szerényebb lehetdségei, il-
letve az alapmiivek mindenkori beszerzésének
kereskedelmi akadalyai miatt.

Ismét csak atlagban — jonak mondhaté az,
hogy a tanulok mintegy 70 szazaléka hasznalja
e konyvtarakat.

Erdekes és figyelemre mélto, hogy a tanito-
képz6k gyakorloiskolainak kényvtarai altala-
ban jobb helyzetben vannak. Inkabb negativ
példaként emlithet6k a pécsi és a gyogypeda-
gogiai gyakorloiskolai konyvtarak, valamint a
gyori és a sarospataki, de rendezetlen a viszony
az ELTE foiskolai karanak k6zponti konyvtara
¢és gyakorloiskolainak konyvtarai kozott is.

Kiilon téma lehetne a gyakorloovodak
konyvtariigye, 6sszhangban azokkal az djabb
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(bar mar egy évtizednél is régebbi!) térekveé-
sekkel, amelyek szerint az olvasova nevelést az
ovodaban lehetne és kellene megkezdeni. Nem
kétséges, hogy ehhez az els6 1épéseket viszont
az 6vonoképzd intézmények gyakorlodvodai-
ban tehetnék meg. Az elsé lépések azonban
egyelére még késnek...

Lehetiink-e optimistak?

Bizony szivesen irnank le, hogy igen! Még-
sem tehetjiik, mint ahogy bizonyos jelenségek-
bél vagy egy-egy konyvtar helyzetébdl kiin-
dulva akar borulatdak, st egyenesen elkesere-
dettek vagy indulatosak is lehetnénk.

Thlzottan nagyok a konyvtarak kozotti kii-
I6nbségek. Ilyen eltéréseket mar nem lehet
kiils6 tényezokkel (az alapitas éve, a fGiskola
nagysaga, épiiletadottsagok stb.) magyarazni.
Megitelesiink szerint a fenntarté és (vagy) a
konyvtarosok magatartasa, igénytelensége all a
hattérben. Sok vonatkozasban elfogadhaté az
az érvelés, hogy az intézményi konyvtaraknak,
igy a féiskolai konyvtaraknak is elssorban a
jelentkezo igényeket kell kielégitenitik. Ezért -
bar keményen hangzik! — leszégezhetjik: min-
den intézménynek olyan kényvtara van, ami-
lyent elvisel, megtiir.

Csakhogy nalunk kiilénésen igaz, hogy min-
den konyvtar egyuttal a rendszer része is. Ha
jol miikodik, az egészet erdsiti, ha rosszul, az
egészet gyengiti. Ezért nem kO6zOmbos a
konyvtariigyi iranyitas szamara sem, hogy a
megoldasra var6 kérdések kére sziikiil-e vagy
sem.

Tisztazasra var a ,,merre” és ,,hogyan” kér-
dése. Itt nem részletezhetjiik és indokolhatjuk,
hogy szerintiink valdszintileg a szakkényvtari
jelleg erGsitése és az egyetemi konyvtarak
megfeleld 1épéstartassal valo kovetése lesz a
jarhato és kivanatos ut.

Rendezetlen e konyvtarcsoport osszefogasa
és szakfeliigyelete. Részletes érvelés helyett
pusztan csak annyit: Mesterséges hal6zatok
létrehozasa helyett feltehetden a sajatossagok-
nak megfelels és a k6z6sen, munkamegosztas-
sal célszeriibben és hatékonyabban elvégezhe-
to feladatokra Osszpontosité egyiittmiikédési
korok kialakitasa javithat a helyzeten, amelyet
mostanaig az 6sszefogas eléggé ritka volta jel-
lemez. A szakfeliigyelet sem nélkiil6zhet6 so-
kaig, kiilonGsen azért nem, mivel az anyaintéz-
mények iranyitasa is er6sen kozpontositva tor-
ténik.



E konyvtarak okkal igénylik az intézményen
beliili fokozottabb megbecsiilésiiket, helytik
erdsitését. Tekintélyt persze csakis dnmaguk
vivhatnak ki, j0 munkaval. Jelenleg talan a
tanszékekkel egyenranguak, csakhogy az egész
képzést, valamennyi tanszéket szolgaljak a
gyakorloiskolahoz hasonléan. Rangemelkedési
térekvéseikben az intézmények felligyeletét el-
laté szakosztaly segitheti 6ket, miként abban
is, hogy e konyvtarak jobban ellathassak a
szakirodalmi és forrasismeret, illetve a kényv-
tarhasznalat elsajatittatasaban rajuk varo fel-
adatukat.

A féiskolasok konyvtarai gépi felszerelések-
kel altalaban rosszul vannak ellatva. Nem vol-
na helyes példaul a mikrofilmolvasé, -masolo-
berendezés, a cédulasokszorositdé beszerzését,
a telexhasznalatot stb. a helyiek harcossagatol

és tekintélyétdl vagy ennek hianyatol fiiggove
tenni. Mar csak azért sem, mert felszereltseé-
guk hatassal van arra, miként és milyen gyor-
san tudnak szerepet vallalni (féleg vidéken) a
szakirodalmi ellatasban. Ebben és egy sereg
mas, sajatos szakmai feladat megoldasaban a
Féiskolai Konyvtarvezet6k Tanacsanak peda-
gogusképzo tagozatara var sok tennivalo.

Ha végiil ujra feltessziik a kérdést, milyen e
konyvtircsoport helyzete, a valaszban az ered-
meényekre tennénk a hangsulyt. A megtett ut
— éppen egy kevéssé kedvezd idGszakban -
mérsékelt dertdlatasra ad okot. Persze ez sem
takarhatja el a helyenkénti sulyos gondokat,
amikrdl azért ebbodl az irasbol is képet kap az
olvasé.

Dr. Téth Gyula

Online

informacidkeresés az ERIC-baI

A Konyvtdri Figyeld 1984. évi 4. szamaban
megjelent, a hazai tarsadalomtudomanyi in-
formacié és dokumentacio fejlesztésére ira-
nyuld tervekrol szolo cikkben kiilén rész fog-
lalkozik az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és
Muzeumnak, a hazai pedagogiai informacios
rendszer orszagos bazisintézményének felada-
taival. 1984-ben, amint errdl a Konyvtdros is
hirt adott, megalakult a PIR rendszertanacsa,
az abban részt vevo intézmények egyiittesen és
kiilon-kiilén is felgyorsitottak fejlesztd tevé-
kenységiiket. A veszprémi székhely( Orszagos
Oktatastechnikai Kézpont konyv- és médiata-
ra megkezdte sajat allomanyanak szamitogé-
pen torténd nyilvantartasat, valamint az infor-
maciovisszakeresés elokésziileti munkait, és a
hazai egységes szamitogépes pedagogiai infor-
maciés rendszer munkalataihoz jelentékeny
anyagi eszkozokkel is hozzajarult. Az egyiitt-
mikodés, az egységes rendszer kialakitasa ér-
dekében az OOK konyv- és médiatara beszerzi
a szamitogépes pedagogiai informaci6 legfris-
sebb kiilfoldi szakirodalmat, mivel a kiilf6ldi
pedagogiai informacios rendszerek miikodéseé-
nek tapasztalatai sokat segithetnek a hazai
rendszer induldsaban. A szakirodalmi infor-

maciokhoz a Veszprémi Vegyipari Egyetem
szamitogépének segitségével parbeszédes
lizemmoddban jut hozza az OOK. A Dialog-
rendszerben (Kényvtaros 1983/8., 1984/9. sz.)
elérhetd adatbankok koziil az ERIC (Educa-
tional Resources Information Center = Okta-
tasi Forrasok Informacios Kozpontja) adatba-
zis latszott a pedagogiai irodalom beszerzésére
a legalkalmasabbnak.

Az els6, 1984. oktober 16-an magyar nyel-
ven megfogalmazott kérés igy hangzott: Ke-
resse ki azokat a dokumentumokat, amelyek a
szamitogépes pedagogiai informacios rendsze-
rek mukodésével kapcsolatosak! Mivel az
ERIC angol nyelven ,,beszél”, a deszkriptoro-
kat angolul kellett megfogalmazni. Ezutan a
szamitogép kezelGje elkészitette a Kkeresés
programjat, és folyamatosan leirta a deszkrip-
torokat. A kérdés szilikitése utan is tobb mint
7 ezer dokumentumot jelolt meg a szamitogép.
Ezutan a keresést id6ben probalta hatarok ko-
zé szoritani, és azt kérte, hogy csak az 1980-tol
a hivas idopontjaig az adatbankba bekeriilt
dokumentumokat keresse ki a gép. Ennek
eredményeként végiill csokkent a szamuk:
1980-ban 19, 1981-ben 25, 1982-ben 33, 1983-

133



ban 23, 1984 szeptember végéig 6, Osszesen
106 dokumentum leirasat kozolte a gép. A ko-
vetkez6 parancs, amit neki adtak, az volt, hogy
kildje el az 1984. évi gyarapodas dokumen-
tumleirasait, annotacioit és deszkriptorait. Ez
meg is tortént, és a Veszprémi Vegyipari
Egyetem szamitogépéehez kapcsolt printer se-
gitségével nyomtatasban is hozzaférhet6 lett.
A korabbi évek anyagainak dokumentumleira-
sait, annotacidit és deszkriptorait postan kiild-
ték el a megadott cimre. Az Orszagos Oktatas-
technikai K6zpont konyvtaranak ez volt az
elsé kozvetlen hivasa, de az egyetem szakem-

bere is elGszor keresett tarsadalomtudomanyi
adatbankban. A ,talalatok” pontossagat a
megkért eredeti dokumentumok tanulmanyo-
zasa utan lehet eldonteni.

A kapcsolat az ERIC adatbankjaval 30 per-
cig tartott, ezért a szolgaltatasért koriilbelil 21
dollar dijat szamlazott a szamitogép. Az elsé
online szakirodalmi keresés utan az OOK mé-
diatara tovabbi informaciok beszerzését is ter-
vezi ezen az uton, egylttmikdodve a Veszprémi
Vegyipari Egyetem konyvtaraval.

Dr. Té6th Dezsé

Nekunk is van egy tippunk

Avagy egy nem konyvtari kiadvany konyvtari tanulsdagai

Amit a konyvtaraknak kellene megcsinalni-
uk, de nem csinaljak meg, azt megcsinalja mas.
Ezt példazta tavaly a mintegy 1500 budapesti
szabadid6-programrol  tajékoztatdé  TIPP
’83-’84 cimi kiadvany (szerkesztette: Nogrddi
Gdbor). A hasznos flizet nélkiilézhetetlen da-
rabja a ,,nyitott konyvtar” tajékoztatod appara-
tusanak, jol felhasznalhat6 a tanacsadasban, a
propagandaban, az intézmények egyuttmiiko-
désében.

A kiadvany betiirendes attekintéssel (Prog-
ram-ABC) kezdddik, f6 része szintén betii-
rendben ugyanezeket a programfajtakat sorol-
ja fel, de mar a lehetGségek részletezésével,
keriiletenként (a foglalkozasok helye, ideje,
ara, a tovabbi informaciot nyujto személy neve
és telefonszama stb.). A betiirend kovetését
¢él6fej konnyiti meg. Az utolsé rész a szoveg-
ben csak réviden emlitett intézmények cim-
jegyzéke, ugyancsak kertiletenként, azon beliil
pedig az intézmények betlirendjében (cimmel,
telefonszimmal, a Szabo Ervin konyvtarak
esetében a szolgaltatasok rovid felsorolasaval).
A harom rész tipografiailag jol elkiiloniil, s
mind a programok, mind az intézmények
kénnyen attekinthet6k, a kis szamu reklam
nem zavaro, kiilén csokrot alkot. Kajdn Tibor
karikaturai ugyan nem tolthetik be a grafikai
kalauz szerepét, de ligyesek, s nem litnek el a
tartalomtol. A fiizet nagyalaku, szell6s tipog-
rafiajua.
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Ennek az els6 kisérletnek is voltak hibai (és
csak sajnalhatjuk, hogy ezekre nem mutattunk
ra idejében): a Program-ABC és a f6 rész ko-
z6tt sok az eltérés, az el6bbibdl altalaban hia-
nyoznak az utalasok, a résztémaknal nem min-
dig sikertilt eltalalni a megfelel6 hierarchia-
szintet, s talan ezzel magyarazhaté némelyik
cimsz6 nyakatekert megfogalmazasa is.

Lassunk néhany példat! A body-buildinget
sokan testépitésként ismerik (igy szerepel az
irasunkban késGbb emlitendé 84-85-6s fiizet-
ben is), tehat utalni kellett volna (,,testépités
1d. body-building” vagy forditva). A gépi sik-
koté tanfolyam betlirendi helyének eldontése
a hierarchiaszint megvalasztasanak nehézsége-
it illusztralja (a kotést, annak speciesét, a sik-
kotést vagy a gépi mozzanatot hangstlyoz-
zuk-¢). Az Osszeallitok a ,,sikk6t6, gépi tanfo-
lyam” forditott alakot részesitették elényben.
Egy masik, a megforditas okozta szorny:
»computeresek (hazi készitésii) klubja” (hogy
a klub, a computer vagy a computeres a hazi
készités(, az a fantaziankra van bizva). Raada-
sul a Program-ABC a 12. oldalra helyezi a
wcomputer klubot”, amely - helyesen — névro-
kona, a ,,szamitogép szakkor” mellé hazodott
(mas kérdés, hogy azt ott, a 40. oldalon viszont
»Szamitogép” alakban talaljuk meg). Hasonlé
atszerkesztés vonta 6ssze (de miért csak menet
kozben?) a saman tanchazat (eredetileg a 36.
oldalra keriilt volna) az alapfogalommal, a



tanchazzal (42. oldal). A betlrend szeszélye
folytan szétszorodtak a rokon témak (nyelvek,
sportdgak, amat6r mUivészeti agak, hangsze-
rek, kézimunkafajték stb.).

Az Gjabb fizet (TIPP ’84-'85) szerkesztbje
(&r. Szabo Ferenc) az emlitett problémak ko-
zul egyet kisérelt meg megoldani: a rokon té-
mak kérdését. Az alkalmazott megoldas azon-
ban nem kovetkezetes, s emiatt a kiadvany még
attekinthetetlenebbé valt.

A cimszavak kozotti 0sszefliggés érzékelte-
tése - mint arra 14 éves fiam is, bar laikus
megfogalmazasban, felhivta a figyelmemet -
két maédon lett volna lehetséges: a ,,lasd még”
tipust utalék hasznélatdval vagy az egész
anyag szisztematikus elrendezésével (ebben az
esetben nélkildzhetetlen a részletes tartalom-
jegyzék).

A TIPP °84-'85 szerkeszt6je kompromisz-
szummal probalkozott: megtartotta a ,,nagy
betlirendet”, de azon belul tematikus egysége-
ket alakitott ki (sportagak, nyelvtanulas).
A nagyobb targykdri egységeken belil is tala-
lunk alosztalyokat (példaul a sportagakon be-
lil a torna tagolddik tovabb: kondicionalo tor-
néra, mlvészi tornéra stb., de az aerobic mar
atornadgakon kivilre ker(lt). Ez atagolas nem
volna rossz, ha az él6fej feltlintetné az egész

hierarchiat (sportagak - torna - m(ivészi torna
sth.), vagy ha ezeket a tematikus blokkokat a
betlirendbdl teljes egészében kiemelték volna.
Mivel azonban a csoportok nem vélnak ki, az
él6fej pedig szerencsétlen médon mindig a leg-
kisebb terjedelm(i fogalmat emeli ki, a bet(-
rend sokszorosan Ujrakezdédik, s olyan képte-
len él6fejek is vannak, mint ,,romén - nyugdi-
jas klub” (az el6bbi a nyelvtanulas egyik utolsé
alarendelt tagja, az utébbi pedig mar a ,,nagy
betlirendet” folytatja). Az el6sz6 ezuttal is em-
litést tesz a program-abécér6l, ezt azonban
sehogy sem taldljuk. Nagy kar: enyhitette vol-
na a szerkesztés hibajat. Az egységes bet-
rendbe rendezett el6z6 fiizethez nem kellett
tartalomjegyzék, ebbdl az alcsoportokat is al-
kalmazo Ujbdl azonban nagyon hianyzik. Sza-
mos kovetkezetlenségre mutathatndnk még ra
(példaul kilén szerepel a ,,break dance tanfo-
lyam” a 15. oldalon és a ,,break dance el6készi-
bell), s a tipografiai hibakat is sorolhatnank
(kdzlluk a legsulyosabb, hogy az el8széban
beharangozott cimjegyzék minden figyelmez-
tetés, illetve fejezetcim nélkil kezdddik el, a
nagy betiirend utolsé egysége a ,,zenetorté-
net”, az utana kovetkezd vastagbetiis cimsz6 az
»l. kerilet”, a kovetkezd az ,,ifjusagi klubok”
- ami pedig az I. kerileten beldl értendé -, s
mindehhez az él6fej: ,,zenekar - ifjuséagi klu-
bok™). Az Uj fizet kis alakd, ami még jobban
megkdvetelné az egyértelm( és gyors eligazi-
tast. A reklamok elszaporodtak, kézbeékel&d-
nek, nehezitik a betirend kovetését.

A cimlapon egy lelkes fiatalembert latunk,
aki a fejét a héna ala csapva lohol - nyilvéan az
egyik programrdl a masikra. Az egyébként
rendkivil hasznos tartalom megszerkesztése,
az informaciok elrendezése valdban sugall né-
mi fejetlenséget.

A héatsé boritdn a Koényvértékesité Vallalat
hirdetése olvashaté: ,,A mi tipplnk egy jo
konyv”. Nos, nekiink is van egy tippunk: a
kovetkezd flizetet méar a konyvtarosok aktiv -
nemcsak adatszolgaltaté - részvételével vagy
legaldbb az informécidk feltarasara, tagolasara,
a betlirendezésre vonatkozo kdnyvtari ismere-
tek alkalmazasaval kellene elkésziteni, hogy
ami Ujabb, az ne rosszabb, hanem jobb legyen.
A Magyar Népm{(vel6k Egyesiiletének buda-
pesti szervezetét, amely az eddigi két flizetet
Osszeallitotta, minden szakmai fenntartasunk-
tol fuggetlenil dicséret illeti a kezdeményezé-
sért. (1984. Lapkiadé Vall. 148 1. 28 Ft.)

Mandy Gabor
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Az Orszagos Konyvtarugyi Tanacs
decemberi plenaris ulése

A december 20-an tartott plenaris ilésnek
két napirendi pontja volt: az orszagos allo-
manyvédelmi program kidolgozasa és az OKT
1984. évi jelentése, illetve 1985. évi munka-
terve.

Kastaly Beatrix az OKT eln6kségének fel-
kérésére mar 1983-ban szamba vette az allo-
manyvédelemmel kapcsolatos, orszagos és he-
lyi tennivalokat. Ezt a tanulmanyat a tanacs
tagjai 1984 elején kaptak meg irasbeli vélemé-
nyezésre. Az észrevételek alapjan a szerz6 ja-
vaslatot tett egy orszagos allomanyvédelmi
program kidolgozasara. A decemberi iilésen
megvitatott elGterjesztésében kitért az allo-
manyvédelem elvi kérdéseire (a meglrzés ko-
telezettsége, jogi rendezés, a megoérzend6 do-
kumentumok kategoriai, az allomanyvédelem
Osszefiiggései a konyvtari munkafolyamatok-
kal és technikakkal stb.), a sziikséges iranyitasi
és szakfeligyeleti intézkedésekre, az allo-
manyvédelem konkrét tennivaléira, lehetGseé-
geire, teriileteire, ezeken belil a megel6zo al-
lomanyvédelemre (raktarozas, kotészeti kapa-
citas, kotelespéldanyok, anyagellatas, reprin-
tek és fakszimilék, mikrofilmezés és mikro-
filmhasznalat), a helyreallito védelemre (kotte-
tés, restauralas), a kozpontilag elvégzendé fel-
adatokra (gondoskodas a szakirodalomrol,
képzés és tovabbképzés), a helyileg, sajat er-
bdl elvégezhet6-elvégzendd teendokre, az or-
szagos program eldkészitésének menetére és
ltemezésére. A targyra vald tekintettel az
OKT meghivta tilésére az Orszagos Muzeumi
Tanacs és az Orszagos Levéltari Tanacs vezetd
tisztségviseloit is.

Szokas szerint két opponens (Csanak Dira
és Mardt Miklés) véleményezte mar el6z6leg
és irasban az elGterjesztést. E vélemények a
munka értékeinek elismerése mellett bizonyos
aggalyoknak is hangot adtak. Marét Miklos
kételyeit fejezte ki a program végrehajthatosa-

136

gat illetéen, de Csanak Dora is fontosnak tar-
totta a teend6k gondos rangsorolasat. Mardt
Mikloés ugy vélte, hogy a siker érdekében job-
ban kellene tamaszkodni a kényvtariigyon ki-
viili tényezokre is, s az allomanyvédelem kér-
déskorén belil nagyobb sulyt kell helyezni a
biztonsagi, vagyonvédelmi intézkedésekre.
Csanak Dora a konyvkotok képzésének-
tovabbképzésének fontossagara, a devizaigé-
nyes anyagellatas gondjaira, a mikrofilmezés és
a mikrofilmhasznalat nehézségeire, valamint a
tarolokonyvtar — bar jO szervezéssel kikiiszo-
bé6lhet6 — hatranyos vonasaira mutatott ra.

A tanics tagjai méltanyoltak azt az ligysze-
retetet €s alapossagot, amely az elGterjesztést
jellemezte, és ugy itélték meg, hogy a benne
foglaltak alapjan az OKT alloméanyvédelmi
szakbizottsaga megkezdheti az orszagos allo-
manyvédelmi program kidolgozasat. Egyetér-
tettek azzal, hogy az intézkedésekre vonatkozo
javaslatok rogzitését felmérésnek kell meg-
el6znie, mivel csak a helyzet ismeretében lehet
hozzakezdeni az évekre, sot évtizedekre sz616
munkalatokhoz. A plénum végeredményben
deriilatoan foglalt allast a feladatok végrehajt-
hatosagat illetden, bar voltak, akik a nehéz
gazdasagi korilmények kedvezdtlen hatasara
is ramutattak. Az optimizmust a maris megin-
dult vallalkozasok taplaltak (példaul az eloke-
sziiletben levd allomanyvédelmi kiadvanyok, a
konyvtarosok és a konyvkotok szamara szerve-
zett tovabbképzo tanfolyamok, a kozponti res-
tauralo laboratOrium létrejotte, az egyhazi
gyljteményeknek e téren nyujtott segitség
stb.).

Hogy a feladatokhoz sziikséges nem kis Osz-
szegek rendelkezésre alljanak, az orszagos ira-
nyité és a helyi fenntarto szerveket meg kell
nyerni az igynek. Némi vita bontakozott ki a
meggyGzés stratégidja tekintetében, abban
azonban mindenki megegyezett, hogy fontos-



sagi sorrendet kell megallapitani a feladatok
kozott. Nem kevesen voltak, akik szerint a
minisztériumi vagy kormanyzati szinti tamo-
gatas megnyerésének is jo esélyei vannak, ha
a konyvtarugynek sikertil 1985 derekara telje-
sithetd programot terjesztenie a Mivelodési
Minisztérium vezetdsége elé, mivel a kézgyiij-
temeényi allomanyvédelemre az utdbbi idében
megkiilonboztetett figyelmet forditanak.

A vita tovabbi észrevételei koziil emlitést
érdemelnek a kovetkezok: Az orszagos konyv-
tari szakfeliigyelet kezelje kiemelt tertiletként
az allomany védelmeét, s a vizsgalatok soran
térjen ki arra is, hogy a konyvtar vezetGsége,
illetve a fenntartd megtette-e a hataskorébe
tartozo6 intézkedéseket. Nem elegendé a kéz-
gyljteményekben alkalmazott Orszemélyzet
létszamanak emelése, a vagyonvédelmi szem-
pontok egyéb, f6képpen technikai jellegii be-
rendezések beszerzését és felszerelését is sziik-
ségessé teszik. A konyvtarosképzésnek a jovo-
ben nagyobb gondot kell forditania az allo-
manyvédelmi ismeretek oktatasara (a Berzse-
nyi Daniel Tanarképzé Foiskola konyvtaros
tanszékének jelenlevé vezetGje kérte az allo-
manyvédelmi szakbizottsagot, hogy az 0j tan-
terv keretei kozott hatarozza meg a tananyagba
kivankoz6 allomanyvédelmi tudnivalokat, s
erre igéretet is kapott). Tobben keérték, hogy
az allomanyvédelmi szakbizottsag dolgozzon
ki ajanlasokat arrol, milyen tipusu laboratoriu-
mi, illetve olvasoberendezéseket célszeri be-
szerezni (ez a javaslat a géppark egységesitésé-
re s ezzel a javitas-karbantartas megkonnyité-
sére iranyult). Orsziagos mikrofilmkatasztert
kell felallitani, hogy ezaltal kénnyebbé valjék
az elkészult mikrofilmek, mikrofilmlapok cse-
réje és rendelése, tovabba a kataszter alapjan
a mikrofilmezési programot egyiittmiikodéses
alapon lehessen megszervezni. Fel kellene
mérni nemcsak a konyvtarak, de a muzeumok
és a levéltarak mikrofilm-laboratoriumainak
teljesit6képességét is, mert tébbek véleménye
szerint itt nagy, kihasznalatlan lehet6ségek ki-
nalkoznak az orszagos és a regionalis egyutt-
miikodésre; az allomanyvédelemhez csatlako-
zo6an a mikrofilmezésnek szerepe lehet a sziikos
kilf6ldi folyodirat-ellatottsag javitasaban is; a
kiadok altal kezdeményezett reprint-vallalko-
zasokban érvényesiteni kellene az allomanyve-
delem szempontjait. Tébben fenntartasukat
hangoztattak a kozmiivelodési konyvtarak re-
gionalis vagy megyei alapon megszervezett ta-
rolokonyvtaraival szemben, mondvan, hogy
mindenekel6tt radikalisan selejtezni kell a fel-

halmozodott allomanyban, masok viszont ra-
mutattak a vidéki nagykonyvtarakat — koztiik
a megyei konyvtarakat — szorité raktari féré-
helyhianyra, amelyen éppen a tarolokényvtar
segithetne (mivel az OKT kiilén foglalkozik
majd e problémakdorrel, most nem foglalt al-
last). Az allomanyvédelem sokrétiisége kiilon-
féle szakemberek kozremikodését igényli,
ezért az OKT arra kérte allomanyvédelmi
szakbizottsagat, hogy sziikség szerint vonjon
be tagjain kiviil masokat is a munkalatokba.

A masodik napirendi pont megtargyalasa
elétt Valyi Gdbor, az OKT elnoke bejelentette,
hogy az OKT jelenlegi tagsaganak 6t évre ka-
pott mandatuma 1984. december 31-ével lejar.
Ez alkalombol értékelve a testiilet tevékenysé-
gét megallapitotta, hogy szamos elGterjesztés
kidolgozasa, megvitatasa és az illetékes foru-
mokhoz vald tovabbitiasa ellenére mégsem
érezheti magat elégedettnek, mert egy tanacs-
ado szerv igazabol akkor végezhet jo munkat,
ha tanacsai termékeny talajra hullva cselekvé-
sekké valnak. Ilyen szempontbol nézve pedig
meg kell allapitania, hogy a befektetett munka-
val nem volt aranyban az elért eredmény.
A kudarcok mellett azonban nem szabad meg-
feledkezni azokrol a sikeres lépésekrol sem,
amelyek elobbre vitték a konyvtariigyet. Sze-
rinte onmagaban is fontos az a tény, hogy az
OKT jelenleg az egyetlen olyan forum, ame-
lyen a kiilonféle fenntartokhoz tartoz6 kényv-
tarak és informaciés intézmények egy asztal-
hoz iilve véleményt cserélnek, és k6zos allas-
pontot alakitanak ki. Ko6zolte, hogy ezeket a
gondolatokat kifejtette abban a levélben, ame-
lyet az elnokség nevében a miivel6dési minisz-
terhez intézett, kérve a testiilet felmentését,
illetve az 0j testillet megbizasat a kovetkezd
idGszakra.

Juhasz Fend, a Mivelodési Minisztérium
konyvtari osztalyanak vezetdje Valyi Gabor-
nak valaszolva megallapitotta, hogy az OKT a
minisztérium egyik legjobban miik6do testii-
lete, jol latta el az elmilt 6t évben tanacsado
szerepét, teljesitette vallalt feladatait.

*

A tanacs - révid vita utan - elfogadta az
1984-r61 52610 jelentést és az 1985-re vonatko-
z0 munkatervet. Az elnokot felkérte, hogy
mindkét dokumentumot terjessze fel az MM-
hez, a titkart pedig megbizta, hogy tegye k6zzé
oket a Konyvtdri Figyel6 cimii folyoirat 1985.
évi 3. szamaban (P. I.)
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Uj varosok

konvvtirai

1781. januar 27-én jeles szerzodés irasba
foglalasara keriilt sor Csolnokon. A Ruhr-
vidékrol jott Riickschuss Antal szén felkutata-
sara kapott jogot a csolnoki Miklosberekben,
s banyaszati engedélyét Kremf Jozsef, a kozség
német ajku biraja hitelesitette. Ett6l a naptol
szamitjak a dorogi medence szénbanyaszata-
nak megindulasat. 1981-ben, a kétszaz éves
jubileumra diszes kotet jelent meg a Dorogi
Szénbanyak Vallalat kiadasaban (T6th Tibor:
Szénbanyaszat a dorogi medencében
1781-1981). Ugyanebben az évben latott nap-
vilagot Gink Kadroly fotéalbuma is Dorogrol,
amelyet irasos feljegyzések létezé telepiilés-
ként 1181-ben emlitenek elszor. A két évfor-
dul6 a véletlen folytan egybeesett, és szeren-
csés modon hivta fel az orszag kozvéleményé-
nek figyelmét a gyorsan fejlodé telepiilésre.

Dorog nehéz idoket is atélt. Elpusztitottak
a t6rokok, majd a hadak elvonulasa utan az
elnéptelenedett vidékre németorszagi telepe-
sek, svabok érkeztek, pontosabban velik népe-
sitették be a kérnyéket. A banyaszat megindu-
lasaval megkezdddik az ipari fejlodés, s a sza-
zad elején mar a munkassag bazisa a szénme-
dence, a dorogi banyaszok a sztrajkharcok és
mas tiltakoz6 megmozdulasok gyakori résztve-
v0i.

1945 utan minden megvaltozott, a falu a
kornyék kozigazgatasi kozpontja, 1950-ben
pedig jarasi székhely lett. A szénbanyaszat at-
meneti visszafejlesztése sulyosan érintette a
telepiilést, de egyuttal az ipar szerkezetvalto-
zasat is eredményezte. Amiota a banya miiké-
dik, mindig meg kellett kiizdeniiik az itt dolgo-
zoknak a kegyetlen természeti erdkkel: a sajto-
léggel, az omlassal és mindenekel6tt a vizzel.
(Az els6 tulajdonos, Rickschuss Antal is a
banyaban szenvedett baleset kovetkeztében
halt meg 1795-ben.)

A dorogiak és a kornyékbeliek azonban da-
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Mélt6é konyvtarat Dorognak!

coltak minden természeti csapassal és mas ne-
hézséggel, s egy hosszu fejlodési folyamat be-
tetGzéseként elérték, hogy szeretett nagykoz-
ségiik 1984-ben a ,tizenkettek” egyikeként va-
rosi rangot kapott.

Nem csillogo ez a vidék, a tajat siiriin szab-
daljak szét gyarkémeények, poros iizemi épiile-
tek. Lathatoan sok még a tennival¢ itt az igazi
varosi arculat megteremtéséért.

A helyi vezetok nincsenek irigylésre mélto
helyzetben. A mai latogaté mégis azt tapasztal-
ja, hogy minden igyekezetiikkel varosuk gaz-
dagitasan, szebbé tételén faradoznak, s ennek
lathato jelei egyre szaporodnak. Nem kevés a
gondjuk a miivelédés iranyitdinak sem. Do-
rognak jelenleg nincs megfelel6 varosi konyv-
tara! A mivelddési osztaly vezetOjének tajé-
koztatasa ‘alapjan azonban remény van arra,
hogy rovidesen megépiil az 4j ,,B”-tipusu
konyvtar.

Mikodési feltételek
régen és most

A konyvtarosmesterséget régota gyakorlok
mar tobbszor is megérhették, hogy oriasi erd-
feszitések aran sikeriilt megoldani egy konyv-
tar korszerii elhelyezését, biiszkék voltak az 1j,
tagasnak tliné intézményre. Aztan 10-15 év
elteltével dobbenten tapasztaltak, hogy szere-
tett gyermekik a kamaszkorba érve kindtte
mindenét. Mar nem az a kedves, hangulatos
otthon, aminek latni szeretnék, lehetdleg még
hosszu ideig. Ezen elkeseredni azonban balga-
sag volna, hiszen a vartnal sokkal erdteljeseb-
ben névekvd igények, nagyobb kovetelmények
teremtették a sziikdsséget. Kezdédhet ujra a
kuzdelem, szarnyalhat a kényvtarosok fanta-
zidja, amelyet a mindennapi valdsag talan ujra
messze meghalad.



Mindezeket a gondolatokat annak kapcsan
lehetett elmondani, leirni, hogy amikor 1967-
ben megnyilt a dorogi Uj Arany Janos Jarasi
Konyvtar, a Konyvtaros hasabjain (1967. 4. sz.
226. old.) lelkendezd hiradast olvashattunk,
amelybél kitlinik: Koméarom mfegye legkorsze-
rlibb jarasi kdnyvtaranak atadasara kerilt sor
1967. februar 25-én. (Mar mai informécio: a
korabban egy kalaposmihelyben, majd az
IBUSZ helyiségében m(ikddott konyvtar a ja-
rasi rend6rkapitanysag klubtermébdl kialaki-
tott éplletrészbe kerllt akkor.) Az avatason
részt vett a megye csaknem egész vezetdsége,
jelen voltak a part- és témegszervezetek képvi-
sel6i, az iskolaigazgatok, vallalatvezet6k, a
szénbanyészati troszt vezérkardnak tagjai. Az
utdbbiak jelentékeny anyagi tdmogatast és
szakipari munkat is adtak az 500 ezer forintos
atalakitashoz. 10 m2-es el6tér, ,,csaknem” 100
m2-es szabadpolcos nagyterem, 30 m2-es iro-
da- és feldolgozo helyiség és 25 m2-es galéria
alkotta a felnétt- és a gyermekrészleget, s volt
egyben kozpontja a jarasi ellato, illetve maéd-
szertani munkénak is.

A helyzet az eltelt 18 év alatt annyiban val-
tozott, hogy a felnéttkdnyvtartdl elvalt a gyer-
mekrészleg - egy szintén kis alapterilet(i 6nal-
16 helyiségbe koéltozott -, s mar van egy
»konyvtemet6je” is a varosi konyvtarnak: a

Zsigmondi lakotelepen albérletben levd raktar.
A zsUfoltsag a feln6ttrészlegben ma mar oly
nagy, hogy az szinte elképzelhetetlen. Meg-
sziiletett a szakmaban mer6ben (j fogalom: a
szabadszékes olvasdszolgalati tér. Ez nem
igénybe vehet6 olvas6i Ul6helyeket jelent a
kdnyvkivalasztd vagy olvasétermi dvezetben,
hanem azt a kényszer(i gyakorlatot, hogy a
konyveket a polcok mellé allitott székekre he-
lyezik el. A galérian (amelyhez, mint megolda-
si formahoz, a hatvanas években oly vérmes
reményeket fliztlink), tehat a jelenlegi kézi-
konyvtari, olvasdtermi részlegben a kényvek-
kel megrakott asztalok és székek, valamint all-
vanyok zsufoltsdga kovetkeztében a prézens
allomany gyakorlatilag hozzaférhetetlen. Az
1967-es kovetelmények szerint sem tul nagy
alapteriletd konyvtarban azonban a lelemé-
nyes dorogi kényvtarosok arra is talaltak mo-
dot, hogy népszeril rendezvényeiken a hallga-
tésagot a polcok kozé le tudjak Ultetni.

Mar akkor felmerlt a kett6s ellatds kérdése.
Hiszen a vérosbhan miikodott a Jozsef Attila
Banyasz Mivelédési Haz szakszervezeti
konyvtara, amely ma is fontos szerepet jatszik
a varos konyvtari ellatasaban. A megyei
konyvtar mar az 1960-as évek kozepén felve-
tette a dorogi kozds fenntartdsi kdnyvtarak
létrehozédsanak gondolatat, de a kezdeménye-
zés nem jart eredménnyel. Itt is az a helyzet
alakult ki, hogy egymas mellett - ha nem is
egymas szomszédsagaban - mikédik két azo-
nos nagysagu nyilvanos konyvtar. A szakszer-
vezetinek 14 [!] fiékja van a varosban és ma-
sutt.

Alloméany, olvas6szolgéalat

A varosi konyvtar nem dicsekedhet kdnyv-
beszerzési keretének nagysagaval. 55 ezer fo-
rintért vehet kdnyvet, 5 ezerért hanglemezt.
Ezt a kevés pénzt egészitik ki a megyei kdnyv-
tartol, illetve kozvetitésével kapott kilonféle
kézponti tamogatasok. 1983-ban példaul 25
ezer forintot juttattak részére a k6zm(velSdési
alapbdl terileti (kdzponti) ellatasra, a tokodal-
tar6i és a basaharci szocialis otthonok ellata-
séra.

Az &lloméanygyarapitds munkajaban részt
vesz az egész konyvtari kozosség, az Uj Kony-
vek minden alkalommal kérbejar. A kényvta-
rosok, a konyvtéar vezetéje megprobalja felol-
dani a nagy ellentmondast: igen kevés pénzhél
kell vasarolniuk, de még igy is sok, amennyit
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vesznek, mert nincs hova tenni. Igy aztan nem
lehet azon csodalkozni, hogy a kézikonyvtar-
bol teljesen hianyzik az idegen nyelvii anyag
(egyediil az 6reg ,,Bolsaja” arvalkodik a galéri-
an, ahol az asztalok tele vannak lexikonokkal,
szotarakkal és mas sulyos konyvekkel, az olva-
sO szamara gyakorlatilag teljesen hozzaférhe-
tetleniil), és a szabadpolcos térben is kevés az
Uj kényv. A felndttrészlegbe 121-féle folydirat,
koztiik 20 idegen nyelvii, a gyermekrészlegbe
19 - ebbdl 2-3 kilf6ldi - jar. Folyoirat-alloma-
nyukra biiszkék a dorogiak, és joggal, mert
gondosan valogatott és Orzott allomanyreész.
Magatdl értetédik, hogy az idegen nyelviiek
kozo6tt olyanok is talalhatok, mint a Burda, a
Das ideale Heim stb. A varosi konyvtar inkabb
az idGsebb korosztaly konyvtara, a fiatalok,
elsGsorban a kozépiskolasok, a szakszervezeti
konyvtarba jarnak, mivel a gimnazium a szom-
szédban van.

Az olvasok szama a varosi konyvtarban 918,
a gyermekrészlegben 516, a szakszervezeti
kozponti konyvtarban 941, fickjaiban 1385
volt 1983-ban (az utdbbi szamot nem lehet
egyértelmiien valds varosi adatnak szamitani,
mert példaul szerepel benne a balatonfenyvesi
udualé is 600 — !? — olvasoval).

A varosi konyvtar olvasdmozgalmi eredmé-
nyei kilon meglehetsen szerények, de a koz-
mivel6dési konyvtarak egyuttes adatai mar
tekintélyes szamokat tesznek ki. A 11 835 lako-
su kisvarosban a beiratkozott olvasok szama
3760, a népesség 31,8 szazaléka. Igazan szép
akkor volna ez az arany, ha egy korszeri intéz-
meény (a fenntarté hovatartozasa talan nem is
a legfontosabb tényez6 ebben az esetben)
biiszkélkedhetne ilyen tiszteletremélt6 ered-
meényekkel.

Meg kell azonban nyugtatni a helyi konyv-
tarosokat, szégyenkezésre igy sincs semmi
okuk. Szépen miikédik a konyvtarkoézi kol-
csOnzés, a sz(ikos viszonyok ellenére a konyv-
tarban van lemezhallgatasi lehetdség, jok a ka-
talogusok.

De amire a legbiiszkébbek a dorogi konyvta-
rosok: mindig hiresek voltak rendezvényeik.
A vaskos vendégkonyvet lapozgatva, a régi
meghivokat, szordlapokat és fényképeket né-
zegetve a felszabadulas utani magyar irodalom
és miiveészeti élet reprezentansai kelnek életre,
a magyar konyvtarigy héskora idézodik fel az
emlékezetben. Itt mondta el Katonafiamnak
cimi versét Vidrnai Zseni a kozonség kérésére,
naluk beszélt munkassagarol Németh Laszlo,
és a dorogi konyvtarban volt az utolsé szerep-
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lése Palotai Borisnak. De természetesen a mai
alkotokkal is alland6é és jO a kapcsolat.
A konyvtarosok igényességét bizonyitja, hogy
ha szerény kiils6vel is, de mindig igyekeztek
valamilyen kapcsolodo irasos segédletet is koz-
readni a rendezvényekhez. Azt sém lehet mon-
dani, hogy a fiatalokkal nem térédnek, bar igen
sok a nyugdijas olvasojuk. Az Olvasdé ifjusdgért
palyazaton 1984-ben dicséretet kaptak.

A nyilvanos szolgalat ideje, sajnos, nem tul
béséges. Hetfon sziinnap van (ekkor tartjak a
tovabbképzéseket, ami hetenkénti gyakorisag-
gal kicsit soknak tlinik), keddt6l péntekig ti-
zenharom Oratol este hat 6raig van nyitva a
konyvtar, mert a korabbi hét Orai zarast a hat
és hét ora kozotti igen gyér latogatottsag miatt
egy Oraval elobbre hoztak. Szombaton zarva
tart a varosi konyvtar, igaz, kényszeriiségbdl,
mert az épiiletrészt kiilon nem lehet fiiteni.

Halbézat, szervezeti kérdések,
kapcsolatok

A kozigazgatasi reformok kevésbé orvende-
tes valtozasokat is hoztak Dorogon. Megszi{int
a jarasi konyvtari funkcio, a varosi konyvtarra
a helyi munkan kiwviil 7 kézségi és 3 fiokkényv-
tar gondozasa, modszertani iranyitasa maradt.
Csolnokon ¢és Bajnan fiiggetlenitett kényvta-
ros dolgozik, az utobbi az altalanos miivelddési
koézpont alkalmazottjaként.

1982-ben azonban uj feladatot is kapott a
konyvtar: a jaras iskolai konyvtari halézatanak
gondozasat. Ez tetemes szamu intézmény segi-
tését kovetelte meg, azonban 1984. januar el-
sejével 15 iskolai konyvtarra csékkent a gondo-
zandok szama. Az eddig végzett munka lénye-
gében rendcsinalasbol, a leltarak, raktari nyil-
vantartasok rendbetételébdl allt. A médszer-
tani munka alatt, ugy latszik, kicsit megingott
a talaj, a gyorsan bekdvetkezett valtozasokhoz
nehéz alkalmazkodni. Az egy modszertani és a
két iskolai modszertani kényvtarosnak a ,,gya-
molitd”, meghatarozott munkak végzésében
kézzelfoghatéan segitdé tevékenység helyett
meg kell talalnia azt a szerepet, amelyben a
szolgaltatasok kozvetitése a dontd elem. Kilo-
nodsen a nagykozségek, Tokod, Nyergesujfalu,
Tat, Labatlan esetében. A kapott tajékoztatas
szerint ezek a telepiilések kozvetleniil a megyei
konyvtar gondozasaba keriilnek.

A dorogi korzet nemzetiségi vidék. Piliscsé-
ven, Kesztolcon, Pilisszentléleken szlovakok



élnek, és szinte minden telepiilésen talalhatd
német ajku lakossag is. Nemzetiségi konyvtari
ellatasukat szintén a megyei konyvtar végzi.
A nemzetiségi lakossag korében az irodalom-
hasznalat nem nagy mértéki.

A konyvtar kapcsolatainak megitélése a ro-
vid beszélgetés és a feliiletes benyomasok alap-
jan igen nehéz. Az bizonyos, hogy az altalanos
iskolaval, mar a modszertani gondozas kovet-
keztében is, jO az egylttmiikédés. Sajnos,
semmi jelét nem tapasztaltam a tars szakszer-
vezeti konyvtarral valo k6z6s munkanak. Le-
het, hogy ezt csak az idegen latja igy, de ha van
érdemi egyiittmiikodés a konyvtarak kozott,
jobban kellene dokumentalni.

Konyvtarosok

A dorogi varosi konyvtarnak tiz fohivatasu
dolgozdja van. Somogyi Lajosné igazgato csak-
nem 30 éve tevékenykedik a palyan, 27 éve

vezetd. Ugyszeretete, szaktudasa, lelkiismere-
tessége mindig ,,benne volt” a konyvtar sike-
reiben. A minden konyvtarlatogat6 altal is-
mert Boza Matild immar 32 éve all a kélcson-
zO6pult mogott. A feldolgozo, illetve a mod-
szertani munkat és a gyermekkonyvtarosi fel-
adatokat nagy szakmai gyakorlattal, megfelelo
iskolai végzettséggel rendelkezd, tapasztalt
konyvtarosok végzik. Az iskolak ellatasaban uj
konyvtarosok dolgoznak. Az els6 benyomasok
szerint is 0sszeszokott konyvtari garda alakult
ki az évek soran Dorogon, amelynek tagjai
tirelmesen, de fesziilt varakozassal tekintenek
a lehetdségeik lényeges javulasat igérd kozeljo-
vébe. Erre minden reményik megvan, mert a
Komarom megyei tanacs esztergomi tervezo-
irodajaban mar késziilnek az uj, 510 négyzet-
méter alaptertilet(i varosi konyvtar tervei. igy
bizakodhatunk abban, hogy egy-két év mulva
ismét lelkes hir jelenik meg a Kdnyvtdrosban
a legszebb Komarom megyei kényvtar avata-
sarol.

Halasz Béla

Olvastuk

azt a bibliografiap6tlé eseménynaptart, ame-
lyet a Kiskunhalasi Varosi Tanacs adott ki a
varos folszabadulasanak évforduldjara. Kis-
kunhalas 1944. oktober 23-an szabadult f6l.
Negyven évvel késobb megjelent a faradhatat-
lan bibliografusnak, Fekete Dezsének Husz év
Kiskunhalas krénikdjdbél cimi konyve. Helye-
sebb lett volna tan, ha a Negyven év Kiskunha-
las kronmikdjdbol cimet viseli, s utiana ott all
alcimiil, hogy 1. kétet ( 1944—-1964). Reméljik
ugyanis, hogy Fekete Dezs6 hasonlo 2. kétet-
ben teszi hozzaférhetéve az 1964 és 1984 ko-
z6tti évek eseményeit is.

Mi ez a ,,kronika”? Husz éve a pécsi helyis-
mereti tanacskozason hangzott el az a javaslat,
hogy a helytorténeti, helyismereti bibliografi-
ak foladatanak egy részét takarékosabban elvé-
gezheti a bibliografus, ha a terjedelmes hirlapi
cimfélvételek helyett magat az eseményt fogal-
mazza meg sajat szavaival, idorendbe szedi és
mutatokkal foltarja. A forrast, a hirlapi leléhe-
lyet ennek alapjan konnyen megtalalhatja, aki-
nek sziiksége lehet ra, a keltezés alapjan az
aznapi vagy a kovetkez0 napi ujsagban. (Az
emlitett esetben foként a Petdfi Népében.)

Ezt csinalta meg kitlinGen Fekete Dezso.

Raadasul sikertilt anyagat a Halasi Miisor cimi
havi kiadvanyban 1982 oktoberétdl 1984 ma-
jusaig folytatdlagosan nyomtatasban kozread-
nia, igy most ezeknek a xerox-rota sokszorosi-
tasahoz csak a mutatokat és az egyéb kiegészitd
részeket kellett hozzatennie, hogy teljessé val-
jék a kiadvany. (E potlasok, sajnos, kissé kez-
detleges gépeléstiek, s ezen a szolnoki Verse-
ghy Ferenc Megyei Konyvtar egyébként koz-
ismerten kitiné munkaja sem segithetett. Az
el6szoban még nyelvtani hibak is maradtak.)

Fekete Dezs6 az eseményeket sorszammal is
ellatta, s a mutato ezekre utal. Elképzelhet6 az
is, hogy e faraszto és folosleges modszer he-
lyett a mutaté magat az esemény napjat adja
meg, természetesen roviditve (példaul 48. 2.
14. = 1948. februar 14.). Ha egy napon tdbb
esemény van is, koztilk mar nem gond megta-
lalni a keresettet. A keresést kiilonben meg-
konnyiti a szintén irogéppel potolt éléfe;j.

Fekete Dezs6 Gsszeallitasa mintaul szolgal-
hat. Jo lenne, ha tanulsagait a helyismereti
bibliografiaval foglalkozo kényvtarosok meg-
vitatnak oly rég esedékes helyismereti tanacs-
kozasukon. (190 1.)

P. L.
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Miihelykérdések

A Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének
bibliografiai bizottsaga az Orszagos Széchényi
Koényvtar, Konyvtartudomanyi és Modszerta-
ni Kozponttal kozésen szeptember 20-an ta-
nacskozast rendezett a kurrens nemzeti bibli-
ografia mihelykérdéseirél. Az eléadasokat az
MNB egyes kiadvanyainak felelGs szerkeszt6i
tartottak.

Vajda Gadbor féosztalyvezeto-helyettes be-
vezetOjében ismertette azokat az intézményi
feltételeket, amelyek a kurrens nemzeti bibli-
ografia munkalatait szolgaljak: az Orszagos
Széchényi Konyvtar I1. féosztalyan, a bibliog-
rafiai és konyvforgalmi f6osztaly keretében,
gyakorlatilag két osztalyon folynak a munkak.
A Magyar Nemzeti Bibliografia szerkesztdsé-
ge gondozza az MNB Kényvek Bibliografidjat,
annak éves indexeit és kumulacioit, a Magyar
Konyvészet éves koteteit, tovabba a melléklet-
ként évente négyszer megjelend Zenemiivek
Bibliogrdfidgja és a Térképbibliogrdfia technikai
és szerkesztési munkajat is itt végzik. A szer-
kesztoség 1976-ban tette az elsO lépéseket a
kurrens nemzeti bibliografia szamitogépes el6-
allitasara, és azota folyamatosan tokéletesiti a
rendszert.

A repertorium-szerkesztGség gondozasaban
jelennek meg az MNB Idészaki Kiadvdnyok
Repertoriumdnak havi fiizetei és éves indexe, a
kurrens sajtobibliografia (MNB Idészaki Ki-
advanyok Bibliografiaja), a Hungarika Irodal-
mi Szemle, valamint a Kiilfoldi Magyar Nyelvii
Kiadvdnyok évi 44 fiizete. A munkalatokat
hagyomanyos bibliografiai modszerekkel vég-
zik.

A két osztaly (szerkesztOség) munkatarsai-
nak létszama 36. A feldolgozandé anyag
mennyiségi névekedésével, az 0j szabvanyok
alkalmazasaval és 0j szolgaltatasok bevezetésé-
vel az utobbi években fokozatosan néttek a
feladatok is, ellatasuk létszamfejlesztés nélkil
oly nagy gondot okoz, hogy példaul a jelenleg
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A kurrens magyar nemzeti
bibliografia mihelykérdéseirdl

szlineteltetett tankoényvbibliografia és a ma-
sodfoku bibliografia folytatasara sincs lehet6-
ség. A nehézségeket sulyosbitja a lassu nyom-
dai atfutas, illetve a sokszorositasi kapacitas
elégtelensége.

MNB Koényvek Bibliografiaja

A szamitogép hazai konyvtari alkalmazasa-
nak legismertebb teriilete a Magyar Nemzet:
Bibliogrdfia Konyvek Bibliografidjanak eloalli-
tasa. A szerkesztGség miihelymunkajarol Sipos
Madrta osztalyvezetd adott tajékoztatast.
A nem hagyomanyos bibliografiai modszerrel
dolgozé munkatarsi gardanak csaknem tiz év-
vel ezelott a munka megtervezése volt az els6
és legfontosabb feladata. Olyan megoldast kel-
lett talalni, amely lehet6vé teszi a bekapcsolo-
dast a nemzetkozi egylittmiikddésbe, s egysze-
ri feldolgozassal t6bbszori felhasznalasra al-
kalmas adatbazist teremthet. Ujra at kellett
gondolni a bibliografia gytijt6korét, a felveen-
d6 dokumentum-tipusokat és a feldolgozas
modszerét, munkamenetét. A rendszer létre-
hozasa 6ta az egytittmiik6d6 partnerek gépcse-
réi és a technologia valtozasa miatt tobb, ki-
sebb-nagyobb atszervezést kellett végrehajta-
ni. Az egyes fiizetek el6allitasanak technikai
folyamata még ma is elég hosszadalmas. A do-
kumentumok bibliografiai leirasa, szakozasa,
kodolasa egyidejlileg torténik. Az adatrogzi-
tést az OSZK tulajdonaban levé TS 51/S in-
telligens terminalon végzik, és postai bérelt
vonalon juttatjak az adatokat a Szamitastech-
nikai Koordinaciéos Intézet nagy Siemens-
szamitogépébe. A hetenként betaplalt rekor-
dok korrekturaja ellen6rz6 listakkal torténik.
Az egyes flizetek szerkesztését megadott prog-
ram szerint a szamitogép végzi el. A szamito-
gépes technika lehet6vé tette a tételek szamo-
zasat; a mutato hivatkozasi adata a tételszam.



A gépi adatfeldolgozas szamitastechnikai
munkalatait és az adatbazis gondozasat a Sza-
mitastechnikai Koordinacios Intézetben vég-
zik.

A nemzeti bibliografia rekordjai szamos
olyan adatot tartalmaznak, amelyek a kurrens
fiizetekbe nem Kkertiilnek be, de a késébbi, kii-
16nb62z6 szemponta irodalomjegyzékek Gssze-
allitasahoz a gépi valogataskor nélkiilozhetet-
lenek. A gépesitett rendszer a jelenleginél joval
tobbféle igényes szolgaltatas alapjaul szolgal-
hatna, de a lehetGségek valora valtasanak anya-
gi feltételei egyeldre hianyoznak. Az lizem-
koltségek folyamatos emelkedése miatt foko-
26d6 gond a kiadvanyok megjelentetése. A fii-
zetek anyaganak kiiratasa kezdett6l fogva a
hasznalok szamara is érezhetd, nyilvanvalo ne-
hézséget okozott. Eleinte a szamitogéphez
kozvetlenil csatlakoztatott sornyomtatoval ké-
szilt a bibliografia. Ezt a joggal kifogasolhatd
format sok biralat érte. A szerkesztGségnek
fokozatosan sikerilt elérnie a nyomtatas toké-
letesitését. Ma mar korszerii fényszedéssel,
tetszetds tipografiaval jelennek meg az MNB
Konyvek Bibliografiaja fiizetei, éves indexe és
mellékletei.

MNB Iddszaki Kiadvanyok
Bibliografidja

Dr. Nagy Zsoltné osztalyvezeto eloadasanak
bevezetdjében vazolta a hazai kurrens és ret-
rospektiv sajtobibliografiai munkalatok torté-
netét, majd elmondotta, hogy 1976-t61 kezdve
az OSZK vallalta a kurrens sajtobibliografia
évenkénti megjelentetését. 1981-ben a kiad-
vany cimében valtozas kovetkezett be, de a
bibliografia gylijt6kore, szerkezete és a feldol-
gozas modszere nem valtozott. Az 1976-o0s
Osszeallitas alapkotetnek mindsiil: tartalmazza
valamennyi, 1976-ban Magyarorszagon meg-
jelent id6szaki kiadvany teljes bibliografiai le-
irasat. 1977-t6] csak az uj, valtozott cimil, az
évenkéntinél ritkabban megjelend, illetve az
el6z6 évi kotetbdl technikai okok miatt kima-
radt periodikumok cimleirasait kozlik. Az aga-
zati cimet, parhuzamos cimet, alcimet, soroza-
ti cimet és a cimvaltozatokat utaldok jelzik.
A bibliografiai részhez testiileti mutato és ro-
viditésjegyzék kapcsolodik. Otévenként dssze-
sitett cim- és testiileti mutat6 késziil. Az 1976
és 1980 kozott megjelent id6szaki kiadvanyok
kumulativ indexe 1984-ben jelent meg.

A sajtobibliografia gyiijtékorébe tartozo ki-

advanyok (hirlapok, folydiratok, évkonyvek,
periodikusan megjelené adat- és névtarak, je-
lentések, beszamoldk, bibliografiak, statiszti-
kak, tanrendek, miisorfiizetek) szama atlago-
san évi 40004100, s ez a szam névekvo irany-
zatu. Az évi koétetekhez 700-750 kiadvanyrol
készit a szerkesztOség uj bibliografiai leirast.
A feldolgozas munkajat az ISBD/S (Internati-
onal Standard Bibliographic Description for
Serials = iddszaki kiadvanyok nemzetkozi
szabvanyos bibliografiai leirasa) néven ismert
nemzetkOzi szabvany szellemében késziilt
MSZ 3424/2 hazai szabvany szerint végzik.
A bibliografiai leiras alapjanak a targyévben
els6ként megjelent részegységet tekintik. Az
1976-0s alapkotetben a leirasok tobbségénél ez
nem azonos az idészaki kiadvany indul6 sza-
maval. Ilyen esetekben monografikus leirasok
késziiltek: a kotet vegyesen tartalmazott dssze-
foglalo és monografikus szintii leirasokat.
A teljes leirasok nem kotelezé adatelemeket is
tartalmaznak; a kevésbé fontos kiadvanyokrol
egyszerusitett leiras késziilt. Az éves kotetek-
ben a teljes és az egyszerisitett leirasok az
azonosito tételekkel egyiitt, betiirendbe sorol-
va jelennek meg. Az azonosito tétel a fGcimet
s az azonositashoz sziikséges kiegészit6 adato-
kat tartalmazza.

A bibliografia fejlesztésével kapcsolatosan
felmerilt az a gondolat is, hogy a cimek betii-
rendes elrendezése helyett hasznosabb lenne a
szakrendi csoportositas, amelyhez elég volna a
betlirendes cimmutatd, de létszamfejlesztés
nélkiil ezt a valtoztatast sem lehet megvalosi-
tani.

MNB Iddszaki Kiadvanyok
Repertériuma

Sdndor Ernd osztalyvezetd el6adasanak be-
vezetSjében utalt azokra a sulyos nehézségek-
re, amelyek hosszu idon at kisérték a magyar
folyoiratok repertoriumanak torténetét, egé-
szen 1977-ig, amikor végre sikeriilt feloldani a
terjedelmi kotottséget, és az addig Osszegyiilt
mintegy 12 ezer cimleirast a Supplementum
kotetben kozreadni. Egyidejileg bévitették a
gyujtékort, s ez altal a folydiratok repertoriu-
mabol elvileg minden hazai id3szaki kiadvanyt
feltaré bibliografiava léphetett el6 a kiadvany.
A korabban regisztrativ jellegii Repertériumot
nemcsak a forrasbazis novelésével, hanem a
mutatorendszer tokéletesitésével, finomitasa-
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val is igyekeztek nagyobb informacios értéki-
vé tenni.

A munka megnovekedett mennyiségi és mi-
néségi kovetelményei a szerkesztés ésszeri
megvaltoztatasat tették sziikségessé. A Mii-
szaki Lapszemle, a Mezdgazdasagi és az Orvosi
Bibliogrdfia 1éte mintegy kinalta azt a megol-
dast, hogy az alkalmazott tudomanyok ETO-
fécsoportjaba tartoz6 anyag kozlésérél mond-
jon le a szerkesztoség. Természetesen csak a
kozlést6l tekintenek el és nem e szakteriilet
id6szaki kiadvanyainak szambavételét6l, hi-
szen az emlitett kurrens szakbibliografiakat
szerkeszt$ intézményekkel olyan egyiittmiko-
dést alakitottak ki, amelynek alapjat a reperto-
rium-szerkesztdség kozvetité funkcidja képe-
zi, azaz itt készitik el a kurrens szakcikk-bibli-
ografiak szamara a mas szakteriletek id6szaki
kiadvanyaiban megjelené miiszaki, mezogaz-
dasagi, illetve orvostudomanyi vonatkozasu
cikkek cimleirasait.

A repertorium-szerkesztoség jelenleg 930
periodikum anyagat tarja fel. A kiadvanyok
korének kivalasztasakor nem alkalmaznak for-
malis szempontokat. A forrasbazisul szolgalo
periodikumok cikkanyaganak valogatasaban az
az elv érvényesiil, hogy a megjelenés helyétdl
és a cikk terjedelmétdl fiiggetleniil minden tu-
domanyos igényd és a tudomanyos kutatas
szamara hasznosnak itélt kdzleményt regiszt-
raljanak.

Az Idészaki Kiadvanyok Repertériumanak
informacios értékét azzal a modszerrel sikertilt
hatasosan fokozni, hogy az ETO szakrendjé-
ben koz6lt cimanyaghoz sajatos mutatorend-
szert alakitottak ki. A targyszavazasbol egyelo-
re az 5-0s f6szak cikkanyaga kimarad, tehat
elsGsorban a ,,humaniorak” teriiletén tud kellé
melységii, természetes nyelvi visszakeresési
lehetGséget nyujtani a kiadvany.

Az el6adasokat koévetd hozzaszolasok foként

a sziineteltetett masodfoku bibliografia sziik-

ségességét hangsulyoztak, masrészt a nemzeti

bibliografiai rendszer egyéb kérdéseit, foleg a
retrospektiv munkalatok lgyét érintették.

Korompai Gdborné dr.

A Magyar Konyvtdrosok Egyesiiletének bib-
liogrdfiai bizottsdga és az Orszdgos Széchényi
Konyvtdr, Konyvtdrtudomadnyi és Modszertani
Koézpont dltal 1984. szeptember 20-dn rende-
zett, a kurrens magyar nemzeti bibliogrdfia mii-
helykérdéseit targyalo tandcskozdson elfogadort

ajanlasok:

1. A magyar nemzeti bibliogrdfia rendszeré-
nek teljesebbé tétele, a munka mindségének javi-
tdsa érdekében a szerkesztiségek létszdmadtr a
sziikséges mértékben és mindségben emelni kell.

2. Az MNB adatbazisanak tovabbi hasznosi-
tdsa érdekében meg kell teremteni az adatbdzis
dtszervezésének személyi és anyagi feltételeit.
Olyan kézponti, konyvidri kezelésben levd sza-
mitogépre van sziikség, amelyre az MNB adat-
bdzisa dttelepithetd. A nagy kapacitdsu, megfe-
lel6 periféridkkal rendelkezé gép a szakképzett
személyzettel lehetséget nyvujtana az MINB és
mds létrehozando kézponti bdzisok alapjén a
korszeriibb szolgaltatdsok kiépitésére.

3. Alraldban is sziikség van a tiirhetetlen
nyomdai helyzet javitdsdra, az orszdgos érdekii
kényvtdrigyi és bibliogrdfiai kiadvanyok nyom-
dai kapacitdsinak megteremtésére, dtfutdsi ide-
Jiik roviditésére.

4. Meg kell gyorsitani a retrospektiv sajtobib-
liogrdfia munkdlatait, ehhez meg kell teremteni
a személyi és anyagi feltételeket.

5. A Repertorium anyaganak a kényvtdri td-
jékoztatdsban és a helyismereti munkdban valé
intenzivebb hasznositdsa érdekében dt kell gon-
dolni a kozponti cédulaelldtds vagy az egyolda-
las nyomas lehetdségér. Az igény megfogalmaza-
sa elétt célszerti széles korii igényfelmérést vé-
gezni az intézmények kézort, és tdjékozddni a
megualdsitds anyagi és szervezeti feltételesril.

6. Hatdrozottabban kell térekedni a bibliog-
rdfiai tervek koordindldsinak javitdsdra és a
bibliogrdfia-készités (megjelentetés, illetve meg
nem jelentetés) befolydsoldsdra. A bibliogrdfia-
kiadds jogi és anyagi feltéreleit is rendezni kell.

7. Rendszeres 1d6k6zonként meg kell jelentet-
ni a masodfoku nemzeti bibliogrdfidt.

Bereczky 1.asz16 s. k. Lisztes Laszlo s. k.

az OSZK KMK az MKE bibliografiai
osztalyvezetdje bizottsaganak elnéke

szerkesztdségiinktdl kérhetdk.

A Kdnyvtéros egyes szémai — tizenkét hénapra visszamendleg - kaphaték a Lapkiadé Vélialat
Kdz8nségszolgllatinsl (1076 Budapest, Th3kdly at 21. Tel.: 424-543); a régebbi szdmok pedig
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Foglalkozas
siket gyermekekkel

Csaknem tiz éve tortént, hogy egy siketné-
ma-intézeti nevel6 valamilyen mas program-
juk elmaradasa miatt behozta csoportjat
konyvtarunkba, a Palmiro Togliatti Megyei
Konyvtar gyermekkonyvtaraba, minden kiilo-
nésebb cél nélkil. A gyerekek ,,beszélgettek”
egymassal, mutogattak, a maguk médjan han-
gosak voltak, egyikiik megtalalta a PIF ujsa-
got, nevettek, cibaltak egymast, igyekeztek
megosztani a tobbiekkel a friss élményt. Az
Gket kisérd pedagogus pedig, ligyet sem vetve
rajuk, el6vette a kotokonyvet, és folytatta az
otthon elkezdett pulover kotését. Korilbeliil
egy oOra elteltével Osszeszedte a gyerekeket, és
elmentek. Még ma is a flilemben van, ahogy az
elétérben folytatjak a ,,tarsalgast™.

Elsé talalkozasom volt ez siket gyerekekkel,
és igen nagy hatast tett ram. De a hatas nem
korlatozodott csupan az érzelmekre. Napok
mulva, amikor az élmény kezdett elhalvanyul-
ni, makacs elhatarozas sziiletett bennem. Ma-
kacs, mert hosszu évek kitartasa kellett ahhoz,
hogy ez az elhatarozas tetté is érlelddjék.

A legfdbb informaciés forras:
a konyv

Az els6 talalkozason dobbentem ra arra is,
hogy ezeknek a gyerekeknek szinte egyetlen in-
formdcids forrdsuk a kényv! Es mivel itt van a
kozeliikben a gyermekkonyvtar, mi nem néz-
hetjiik 6lbe tett kézzel, hogy ez a lehetdség
kihasznalatlanul maradjon. Valamit tenniink
kell! Nem tudtam, miképpen lehet foglalkozni
siket gyerekekkel, de nagyon szerettem volna
segiteni rajtuk. Elmentem az intézetbe, meg-
kerestem azt a pedagogust — akkor még csak 6t
ismertem -, aki nalunk jart a gyerekekkel.
Kértem, hozza el ket maskor is. Elhozta, de
szinte ugyanaz ismétlédott meg, ami az els6
latogatasukkor tortént. Megprobaltam kap-

Iskola
és

konvvtir

csolatot teremteni a gyereckekkel, kerestem
konyveket, csodalatos képekkel, fotokkal, raj-
zokkal. Ram mosolyogtak, pillanatok alatt vé-
gigforgattak egy-egy albumot, aztan kézbe
kaptak a PIF-et, és mas nem érdekelte Oket.
Akkor még nagyon nehezen értettem a beszé-
diiket, tligyetlen is lehettem, nem nagyon
figyeltek ram. Aztan mas pedagogusok is felfe-
dezték a konyvtarat délutani programként, de
Ok is csak ,,csendes pihendul”. Kotottek, ujsa-
got olvastak a feln6ttrészlegben, én pedig to-
vabb probalkoztam a gyerekekkel. Fontos
megjegyezni: ezek felsGtagozatos gyerekek
voltak.

Ujra megkértem a nevelSket, segitsenek ne-
kem: valasszunk ki kézdsen olyan konyveket,
amelyek érdekelhetik a gyerekeket. ,A, ezek
nem olvasnak...”, ,,0riiliink, ha a tankényvet
elolvassak...”, ,,minimalis szOkincsiikkel ho-
gyan is olvassanak” — kaptam a valaszokat. En
meg csak mondogattam, mint egy megszallott:
»Hiszen éppen ezért; hogy béviiljon a szokin-
csiik; hogy potoljak; hogy...” Megeért6 mosoly
volt a valasz, de latszott, hogy nemcsak megér-
tés van a mosolyban — naivitasomat is ezzel
nyugtaztak.

A véletlen segitett: valamilyen tananyaghoz
szemléltetd képeket keresett egy pedagogus.
Segitségemet felajanlvan kideriilt: a siketnéma
iskolaban tanit. Hiszen ez nagyszerii! Eppen
oda késziiltem. Elmondtam neki az Gtletemet.
Udvarias, nem tul lelkes, de nem is elutasito
volt a valasz: Igen, valoban, j6 elgondolas,
»termeészetesen” a segitségemre lesz. Felvilla-
nyozva kezdtem a kereséshez: az itt tartando
orahoz valogattam képeket, révid, nem tl ne-
héz szovegrészleteket. Megbeszéltiik, hogy
kedvcsinalas, érdeklodéskeltés céljabol érde-
kes, képes ismeretterjesztd konyvekbol valasz-
tunk részleteket, ezeket elolvastatjuk, és ott-
hon meg itt a kényvtarban vetélked6t szerve-
ziink beld6liik. Nagyon késziiltem az Gjabb ta-
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lalkozésra. Nehéz volt a valogatas: valami min-
dig hianyzott. Nem volt elég kifejez6 a kép, a
szOvegrészlet nem a lényeget fejezte ki, tal sok
ritkan hasznalt kifejezés akadt stb. De azért
osszeallt a vetélked6 anyaga. Erdekes lett, nem
nehéz. Ugy beszéltiik meg, hogy a kénnyeb-
ben érthet6ség kedvéért a gyerekek irasbhan
kapjak meg a kérdéseket, a 9-es Iétszdmu cso-
portot harom felé osztjuk, és természetesen
kényvjutalmat adunk a gy6ztes csapatnak. Saj-
nos, nem jottek el, s az6ta sem lattam ezt a
tanarnét.

Gondolom, ha valaki vette a féaradsagot,
hogy irasomat eddig elolvassa, a dolog kezd
szémara komikussa vagy unalmassa valni.
Nem szeretnék untami senkit. Nem adtam fel.
Masik pedagogussal probalkoztam, & végre el-
jott. Torténelemarat tartott, én asszisztaltam
neki. Ismét Osszeszedtem konyveket a tan-
anyaghoz, sok és szép illusztracidt - igénybe
véve a feln6ttkonyvtar kézikonyvtari alloma-
nyat is. Ora utan hagytunk id6t nekik, talan
majd nézegetik az asztalon hagyott kdnyveket.
Nem azokat nézegették, hanem a PIF-et.

A kicsikkel kell kezdeni

Ezek utan raddbbentem egy kiilénben telje-
sen magatol értet6d6 dologra. Ha valamit el
akarok érni, nem a felsé tagozatos gyerekekkel
kell kezdenem, hanem a kicsikkel. A masik
alapkovetelmény: egyedil ne prébalkozzék a
konyvtaros. Csakis pedagogus segitségével,
méghozza egy hasonléan ,, megszéllott” peda-
goguséval, aki kezdetben egyediil is foglalko-
zik a gyerekekkel, aki nem sajnalja a konyvtar-
ban toltott id6t, végig veluk van, mégpedig
nemcsak fizikailag. A kdnyvtaros egy ideig ma-
radjon élénken figyel§ szemlélGje a foglalkozé-
soknak, segitsen, ha kell, de az els6 kényvél-
ményeket a pedagdgustol kapjak a gyerekek.
Attdl, akit szeretnek, akinek a véleményét,
ajanlasat elfogadjak.

E felismerések utan Gjra elkezdtem keresni.
Talaltam is egy olyan fiatal tanarnét, Antalné
Peti Zsuzsat, akivel immar hatévi probalkoza-
saim utan végre elkezdhettem a kdzds munkat.
A tovabbiakban megprébalom felvazolni azt a
mar tudatosabb tevékenységet, amit négy év
Ota a gyerekekkel végziink.

Az olvas6va nevelés hosszi folyamat. Még
hallo gyerekek esetében is tobb év kell, hogy
eredményt érjunk el. Hatvanyozottan érvé-
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nyes ez siket gyerekek esetében. Négy év kevés
id6, de ez alatt valamit mégis elértink.

A véletlenek szerencsés alakuldsa folytan a
lelkes pedagogus, akivel végre dolgozhattam,
az |. el6készitd csoportnak volt délutanos tani-
tondje. (A siketnéma altalanos iskola ugyanis
nem az elsd osztallyal, hanem az 6voda uténi
I. el6készitd osztallyal kezdddik, azutan a I1.
osztély kovetkezik. E két év alatt tanulnak meg
imi-olvasni, majd megkezdddik az ,,igazi” els6
0sztaly.)

Az els6 évben 2-3 hdnapig én magam keve-
set foglalkoztam a gyerekekkel. Leliltem kozé-
juk, figyeltem, mit hogyan csindl a tanarnd.
Beszélgettek, konyveket nézegettek, s a mar
meglevd tudasanyagot ismételték. Ekkor még
az volt a fontos, hogy hozzaszokjanak a konyv-
tari légkorhoz, amely egyduttal a nevel&otthon
zartsagat is oldotta, alkalmat adott arra, hogy
a szulékon, nevel6kodn kivil mas hallé felnéttel
és gyerekekkel is érintkezzenek. El@szor arra
gondoltam, hogy egy masik helyiségben tart-
juk a foglalkozasokat. Azt hiszem, nagy hiba
lett volna. Kockézatot véllaltunk, hiszen a
konyvtarban a tobbi gyerek mozgésa, sét rank
figyelése gatld tényez6 lehetett volna. Szeren-
csére nem lett az. Minden alkalommal sikerult
ébren tartani a figyelmiket.

A ,hall6” gyerekek sem alltak oda bamész-



kodni, egy id6 utan megszoktak, hogy kéthe-
tenként, szerdan egy Oran at ,kicsit zajosabb
tarsasag” Ul az egyik kerek asztalnal. Masfél
évi konyvtarba jaras utan pedig az ,,én gyere-
keim” mas konyvtaroshoz is odamentek szines
ceruzat, rajzlapot kérni. De ami még nagyobb
dolog: Ok is nézegették a gyermekujsagokat,
holott kezdetben még a folyoiratallvany felé
sem indultak el egyediil, inkabb lemondtak a
nézegetésrdl. A harmadik évben pedig mar a
hall6 gyerekekt6l is elkérték az ujsagokat.
E kapcsolatteremtés a hallokkal nagy ered-
ménynek szamitott. A tanarné elmondta gye-
rekeinek, mit lehet, és mit nem lehet a konyv-
tarban csinalni. En fokozatosan kapcsolédtam
be a foglalkozasokba, tavasszal mar 6nalléan
tartottam ezeket. Fontos azonban megjegyez-
nem: azota is minden foglalkozdson tevékenyen
részt vesz a pedagigus, érzik a gyerekek a jelen-
l1étét, sot ha kell, segit is!

Megfigyeltem, mi érdekli leginkabb a cso-
portot, ilyen konyveket kerestem, és észrevét-
leniil, fokozatosan specialis, de kényvtdr: fog-
lalkozdsokat kezdtiink tartani.

A foglalkozésok tipusai

Az id6k folyaman kiilonboz6 jellegt foglal-
kozasok alakultak ki: szabad és iranyitott be-
szélgetések; meseképek értelmezése; cselekvési
helyzetek eljatszasa; egy-egy torténelmi évfor-
dul6 megbeszélése; szovegrészlet feldolgozasa;
6nallo mesefeldolgozas. (A sorrend tiikrozi a
hozzavetGleges fokozatossagot is.) Megproba-
lom ismertetni, hogyan végeztilk munkankat a
foglalkozastipusokon beliil, mire figyeltem, és
esetleg mire kellett volna.

Ezek a gyerekek nagyon szeretik az allato-
kat. El6kerestiik hat azokat a magyar és idegén
nyelvii albumokat, melyekben a legszebb allat-
felvételek vannak. Eldszdr szabadon nézegették,
simogattak a cica, a kutya képét, megprobaltak
néhany allat mozgidsat utanozni stb. Utina
szabad beszélgetésben feldolgoztuk a latotta-
kat.

Alljunk meg egy kicsit ennél a szabad be-
szélgetésnél. Mit jelentett ez nekem? Nem is-
merem a jelbeszédet, de a hazai elfogadott koz-
vetitérendszer nem is ez, hanem ,a szajrol
torténd olvasas, az azt kiegészitd hallas, ill. az
irott nyelv felfogasat lehetévé tevo olvasas” —
irja gyogypedagogiai tankonyvében Csdnyi
Yvonne.

Ez a modszer természetesen magaba foglalja

a metakommunikaciot és a mimikat is, ugyan-
ugy mint a hallé emberek k6zotti természetes
érintkezésben. A beszélgetések a nyelv teljes
rendszerének elsajatitasara, a szokincs és a tar-
salgasi szint fejlesztésére iranyultak. Figyel-
tink a szavak, szokapcsolatok kibontasara,
sokoldalu  alkalmazasukra. To6bbféleképp
megfogalmaztuk ugyanazt a mondatot. A gya-
korlatban mindez nem is olyan egyszeri. Az
elGkészito osztalyban a gyerekek tobbsége csak
szavakat rakott egymas mellé, jol, rosszul ra-
gozva. Hosszu utat tettek meg példaul, amig ki
tudtak mondani azt, hogy ,,A gyerekek sirnak,
mert anyukajuk elment a boltba.” Ez eleinte
igy hangzott: ,,Fiu, lany sir, néni el.” El6sz6r
meg kell tanitani a siket gyerekeket beszélni,
hogy gondolkodasuk jellege megvadltozzék, mert
a beszéd teszi lehetévé az ismeretek elsajatitdsdt.
Erdésen motivalnunk kellett tehat az olvasast
— de eldbb els6 lépcsSként a spontan beszédet!
A kényvtari beszélgetéseken a siket gyereknek
fokozottan éreznie kell, hogy gondolatait bat-
ran kozélheti, a konyvtarosnak ,van ideje”
vele beszélgetni, nem akarja mindig tanitani.

A beszélgetések

Masodik lépcs6fok volt a meseképek értelme-
zése. Ehhez felhasznaltuk a Ladybird Book an-
gol nyelvii sorozatbol A répa, a Piroska és a
farkas, a Két kecskegida és A hdarom kismalac
cimli meséskonyvek képeit. Részben a szép
illusztraciok miatt, részben, mert a sz6veg ide-
gen, arra kényszeriiltek, hogy 6nalléan fogal-
mazzanak meg mondatokat, 6nalléan értel-
mezzenek képeket. Feldolgoztuk még A baba
elsé lexikonja, illetve A baba masodik lexikonja
cimi konyveket. Itt megemlitem az egyik hi-
bat is, amit elkdvettem. ,,Mi van a képen?”
tettem fel a kérdést. Kideriilt, hogy igy nem
szabad kérdezni. El6sz6r nekiink kell megne-
vezniink a targyat, beszélni, mesélni rola, csak
azutan kérdezni! A gyakran ismételt, mondat-
értékil szavak atmennek a gyerekek aktiv szo-
kincsébe - ezutan mar kereshetiink minimalis
szOvegreészleteket szamukra. Meg fogjak érte-
ni, sikerélményiik lesz. Es maskor is szivesen
olvasnak.

A masik megszivlelend6 tanacs: ne erdltes-
siikk a beszélgetést, ne farasszuk ki Oket, ne
varjuk meg, amig a tarsalgas unalmas lesz,
elapad.

Ennek a foglalkozastipusnak az illusztrala-
sara: a Piroska és a farkas ciml mesét (senki

147



sem hallotta még a gyerekek koziil, tehat el6-
szOr néhany mondatban elmeséltiik) ilyen kér-
dések és valaszok alapjan értelmeztiik az angol
meséskonyvbol: ,Ki ez a kislany?” ,,Piroska”.
»Miért Piroska a neve?” ,,Mert piros a kabat-
ja.” (Szokincsblévités: nem kabat, hanem kd-
peny van rajta. Mindenki elismétli a szot, fel-
irom a tablara is, hogy a mese kdzben is las-
sak.) ,,Edesanyja integet neki. Mit mond?”
»Szervusz Piroska. Vigyazz magadra az uton.
Siess a nagymamahoz!” ,,Mit mond Piroska?”
»Megyek a nagymamahoz.”

A kovetkezO képen sok fa van. ,,Mi ez?”
»Erd6.” ,Mi van a fa mogott?” ,,Farkas.”
»Mit akar a farkas?” (Nagyon nehezen értették
meg, hogy miért kapta be a farkas a nagyma-
mat, miért vette fel a ruhajat. Szerencsére ez
latszik a képen, a nagymama ruhajaban fekszik
a farkas.) ,,Ki jott segiteni?” ,,A vadasz.” (Is-
mét Uj sz0, felkeriil a tablara.) ,,Mit csinal a
vadasz? Hol dolgozik a vadasz?” ,Az erdo-
ben.” ,,Mit csinal?” ,,Lelovi a farkast.” (Kie-
gészités: nemcsak lelovi az allatokat a puska-
val, hanem vigyaz a hasznos allatokra az erd6-
ben. A hasznos ismét felkeriil a tablara. Mit
jelent? Nem csinal rosszat, bajt stb.)

Kozlés: A vadasz felvagta a farkas hasat,
kijott beldle a nagymama és Piroska. A farkas
megdoglott. A vadasz, a nagymama és Piroska
egytitt Oriiltek. A nagymama megkinalta a va-
dasz bacsit élelemmel. (Megkinalta: ismét uj
sz0.) Mondta: ,, Tessék, egyél.” ,,Mi van az
asztalon?” ,, Torta, tea, kakao, siitemény.”

Ez a néhany latszolag egyszerli mondat elég
nagy feladat elé allitja a gyerekeket. Onalléan
mondatot alkotni, megfogalmazni a vizualis
élményt 6nmagaban is nehéz, hat még szavak-
ba, s6t mondatba 6nteni! Nagyon fontos, hogy
kozben sokat dicsérjen, segitsen a kinyuvtdros.
Nagyon nagy 6rém volt, hogy a foglalkozas
végén onként akartak elmesélni néhanyan a
mesét! Nem érezték kieroszakoltnak, kénysze-
ri feladatnak a megnyilatkozast.

Hasonl6 formaban dolgoztuk fel a tébbi me-
sét, meseképet is. Minden alkalommal 34 uj
szot tanultak. Ezeket t6bbszér ismételtik, 4j
mondatokat alkotva, soha nem csak a szot is-
mételve. Nagyon fontos, hogy ne csak szavakat
tanitsunk! 34 sz6, ha valoban beépiil, béven
elegend6, nem kell erdltetni. Kevesebb ujat,
de azt sokféle valtozatban - talan igy fogalmaz-
hatnam meg az 4j szavak tanulasanak modjat.

A kovetkez6 foglalkozastipust ,cselekvési
helyzetek eljatszasa”-nak neveztem el. Tulaj-
donképpen nem is volt ez 6nallé forma, né-
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hany alkalomra kicsit jatékosabb, oldottabb
talalkozasokat szerettem volna beiktatni.

Ilyen helyzeteket jatszottunk el példaul:
A jatszotéren vagyunk. Kirandulunk az erd6-
be. Vasarolunk az 6nkiszolgalé boltban. Ven-
déget varunk. Téli jaték. A gyerekek remekiil
beleélték magukat a jatékba, hajladoztak a ,,vi-
ragszedésnél”, a ,,vasarlasnal” a nemlétez6 ko-
sarba raktak az arut. De nem pantomimot jat-
szottak! Kozben beszélgettiink: ,,Mit foziink
majd? Mit kell hozza vasarolni? Mit rakunk a
kosarba?” vagy ,,Mit viszink a kirandulasra?
stb.

A meglevé szokincs minél tébb valtozatban
torténd ismétlése igen fontos volt. Uj szot ke-
veset tanultunk, csak ha feltétleniil sziikséges
volt. De nagyon élvezték. Es beszéltek, rom-
mel.

Gyakorlo sziilok hallé gyerekeknél is tapasz-
taljak vagy érzik: ha a gyereket teljesen betolti
a gondolatkozlés szandéka, minden gondolata
a beszéd tartalmi részére Gsszpontosul, a
nyelvhelyesség csak masodlagos. Nagy peda-
gogiai vagy sziilSi hiba épp ilyenkor javitani a
pOszeséget, vagy ,a koszonés hol marad?” és
hasonlo kedvlohaszto kérdésekkel tonkre tenni
az élmény megosztasanak vagyat, megszakita-
ni a gondolataradatot. Fokozottabban érvé-
nyes ez a siket gyerekekre. A siketek kozlési
szandékanak értékelése nem azonos a halloke-
val! A beszédet persze javitani kell. De inkabb
egy masik helyzetben mi probaljuk meg ujra,
jol elmondani a hibas mondatokat. Ezt mar
ismételhetik, t6bbszor is, hogy helyesen rog-
z6djon.

0j szakasz

Két év telt a kotetlenebb foglalkozasok utan.
A gyerekek mar szerettek jonni, késziiltek a
konyvtarba. Hogy milyen sokat jelentett ez
szamukra, arrol alljon itt egy példa. Az vj tan-
évben, szeptember elején délutan fiirdésre lett
volna lehetdségiik az intézet udvaranak kisme-
dencéjében. Ok a két lehetdség koziil a kényv-
tarat valasztottak!

Az 4j tanévet kisérlettel kezdtiik. Megpro-
baltam a kényvtarhasznalat modszereit elma-
gyarazni. Nagy merészség volt, de azt gondol-
tam, két év utan mar legyen valami fogalmuk
arrol az intézményrdl, ahova jarnak. Ennyi
szokinccsel nehéz volt, de azt hiszem, a 1énye-
get megértették. A parbeszéd valahogy igy zaj-
lott le: ,,Most hol vagyunk?” ,,Kényvtarban.”



»Mi a konyvtar?” ,,Nagy terem. Sok koényv
van. A gyerekek itt olvasnak. Haza is szabad
vinni konyvet.” ,,Otthon maradhat a konyv?”
»Nem, ha elolvastuk, vissza kell hozni. Mas is
el akarja olvasni.” ,Csak konyvet latsz?”
»Nem, ujsagot is.” ,,Még mit talalsz a konyv-
tarban?” ,,Lemezjatszot, lemezt, jatékot, ba-
bot.” ,,Milyen kényveket latsz a konyvtarban?
Neézd meg a nagy feliratokat.” ,,Mesék. Ifjusa-
gi regények. Versek, ismeretterjeszto konyvek.
Keézikonyvtar.”

Ezutan j6tt a magyarazat. ,,Mi a regény?
Milyen a proza, és milyen a vers? Csak ugy
magyarazhattam el, hogy mutattam nekik pro-
zai miivet és verset is: a formai jegyek alapjan
azonnal szembetino a kiilonbség! Ezutan csak
a prozai miivekkel foglalkoztunk. ,,Mi a mese?
Igaz torténet?” ,,Nem igaz. A mesében min-
den lehet.” ,,Kik olvassak a meséket?” ,A ki-
sebb gyerekek.” ,, Az ifjusagi regény?” ,,Pro-
za.” ,Kik olvassak?” ,,Nagyobb gyerekek.”

Eddig még csak eljutottunk: ha megkozelité
pontossaggal is, de talan valamit megtanultak.

hogyan magyarazzam meg, mi az ismeret-
terjeszt6 konyv, amikor hallo els6sok sem min-
dig értik? Elovettem a Bolcs bagoly konyveket.
Elolvastak a sorozat emblémajanak feliratat.
»Mit jelent az, hogy bélcs?” ,,Okos.” ,,Miért
igy hivjak?” ,,Aki sok ilyen konyvet olvas, okos
lesz. Sok okosat tanul beldle.” Végil egymas
mellé allitottunk mesét, ifjusagi regényt, ver-
set, ismeretterjesztd konyvet. Ujra megismé-
teltiik, melyik mit tartalmaz, a tablarol néztiik
az Uj szavakat. Ennyi bdven elég volt egy alka-
lomra. Haza is vittek minden fajtabol egyet,
igy atismételhették a hallottakat.

Termeészetesen javitasok, ujramondas utan
alakultak ki ezek a ,letisztult mondatok”, de
végil mindenki elismételte, megértette.

A torténelmi éufordulok megértése, illetve
megtanitasa értheté modon nagyon nehéz gye-
reknek, pedagégusnak egyarant. Ezen szeret-
tiink volna valahogy segiteni, amikor a na-
gyobb tdrténelmi eseményeket elére megbe-
széltilk a konyvtarban. Meg kell vallanom,
annyira soha nem faradtam el, mint amikor a
Nagy Oktoberi Szocialista Forradalomrol pro-
baltam valamilyen képet kialakitani a gyere-
kekben. Nem is tudtam, mivel, hogyan kellene
kezdeni. Aztan menet k6zben kialakult. Kony-
vekbol — Kasszil-Poljanovszkij: Nem mese ez,
Gorka; Lenin ldmpdcskdi; A Nagy Oktéber,
Kisdobosok évkinyve — megnéztiik az ide tarto-
z0 képeket.

ElGszor a foldgombot vettiik eld: ,,Hol van

Magyarorszag? Mellette a hatalmas Szovjet-
uni6. Régen az volt a neve, hogy Oroszor-
szag.” ,Ki volt Lenin? Mit akart?” (Lenin lam-
pdcskdi 8-9. 1.) Igen am, de akarmilyen egysze-
riien szerettem volna elmondani, mit akart Le-
nin, mar ott megakadtunk, hogy ki gazdag?
»Akinek sok-sok pénze van.” ,,Hol lakott a
gazdag?” ,,A palotaban.” (Kerestink képen
palotat.) ,,A szegény?” ,,Kicsi hizban. Nem
volt pénze. Lenin azt akarta, hogy mindenki
jol éljen. Elmondta az embereknek: »Gyertek
segiteni a szegényeknek.« Lenin mar meghalt.
Nagyon j6 ember volt.” Valahogy igy dolgoz-
tuk fel az anyagot. Mire eddig eljutottunk,
eltelt egy ora. Kevés talan a kiviilallo szemével,
de nekiink akkor nagyon soknak tlint.
Marcius 15-ét is hasonlé modon ismertettiik
meg. A foglalkozas végén ilyenforma beszélge-
tés zajlott le:
Vera: Szombaton iinnepély lesz.
Gabor: Milyen tnnep lesz?
Zsuzsa: Marcius 15-ét tiinnepeljiik.
Gabor: 1848. marcius 15-én kezdédétt a harc.
Zsuzsa: Lattam Pet6fi Sandor fényképét.
Moéni: Nemzetiszinli szalag volt a kabatjan.
[Hoztam is bemutatni.]
Gabor: Kossuth Lajos fényképét is latom.
Vera: A gytilésen Kossuth Lajos mondta: Sok
katona kell. Gyertek katonanak.
Edit: Sok puskat lattam.
Zsolt: Petofi Sandor a harcban meghalt.
Gabor: Nemzetiszinii zaszl6 volt egy hazon.
Egyszeri? En azt hiszem, nagyon is bonyo-
lult. 7 évesek, és még nem hallottak semmit
errdl!

Az olvasasig

fgy érkeztiink el oda, hogy elkezdtiink tuda-
tosan olvasni, olvastatni. Két év, de inkabb
talan két és fél év utan. A szévegrészletek és az
6nallé mesék feldolgozasa kozott tulajdonkép-
pen csak a szoveg hossziisagaban volt kilonb-
ség, ezért egyszerre beszéltek rola.

A szovegrészek, mesék kivalasztasa nagyon
koriltekintd munkat igényel. Vigyazni kell a
szOvegre! Kevés hasonlat legyen benniik, a
szOlasokat sem ismerik (pedig ilyenek béven
szinesitik meséinket). Az atvitt értelmi fogal-
makat is eleinte mell6zni kell, a szavak t6bbfé-
le jelentését is — és még massal is folytathatnam
a sort. Nehéz a megértés akkor is, ha a szoveg
nagy fantaziat igényel, ha olyan helyzeteket
abrazol, amelyek a gyerekek szamara ismeret-
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lenek. Eleinte Marék Veronika Bonbon-meséi,
Kipp-kopp)2iy Varga Katalin G6gés Gunar Ge-
deonja jelentett nagy segitséget. El&szor a
Boribonokat olvastuk el nagy oéromukre. Itt
csak az ismeretlen szavakat irtuk fel, probaltuk
elmagyarazni. Szivesen olvasték, haza is vitték
a konyveket.

A kisegér hidja cim({ Varga Katalin-mesét
elészor rovid mondatokba sritve felirtuk a
tablara, majd éljatsz6ttik. Kis képek is készil-
tek a szerepl6krél. Miutan megértették a torté-
netet, kezdtik elolvasni a mesét.

Ezutan a jaték utan latszott el6szér, hogy
varakozassal tilnek le a kényvhéz: mit is olvas-
nak most arrol, amit megbeszéltink, eljatszot-
tunk? A feliratok a tablan csak eleinte jatszot-
tak szerepet. Megkonnyitették a szajrol nehe-
zebben leolvashatd mondatok értelmezését.
Feliratok sorozatain &t jutottunk el a teljes,
6nallé mese feldolgozasaig. Ugyanezt tettilk a
Téli lakoma, Téli torténet cim{ mesékkel is.
A Téli lakoma végén meglepetésként frissen
sult tokot kaptak ,,mint a mesében”. A fele
tarsasdg most evett ilyet el6szor.

Nagy élmény volt A haziké cimi Tolsztoj-
mese is. (Ismét Uj ismereteket loptunk a mese-
feldolgozasha. Megheszéltik, ki irta. Magyar
volt? Nem. Hogyan irjuk a nevét? A magyar és
az idegen nevek irasmodjahoz Gjra el kellett
ismételni a csalad- és a keresztnév fogalmat.
Kitér6 volt, de megérte!)

Elolvastuk a mesét, kiosztottuk a szerepe-
ket. Hatartalanul élvezték, nem untak Ujra
meg Ujra felsorolni a cseréphaziké lakait.
A meséld szép mondatokban vazolta a torténet
elején és végén a helyzetet. Azt hiszem, ez volt
az els6 olyan foglalkozés, amely mar hasonli-
tott egy igazi mesefeldolgozashoz, és ha a sz0-
vegkiejtésb6l nem hallatszott volna, hogy sike-
tekkel jatszunk, barhol megallta volna a helyét.
Ekkor kezdtem érezni, hogy van remény az
igazi célért, az olvasasért dolgoznunk.

Itt tartunk most. Nem beszéltem sok min-
denrdl. Arr6l, hogy sok-sok verset, mondokat
tanultunk. Ilyenkor kis tablakra irtuk fel 6ket,
eltapsoltuk, egyiitt mondtuk, azutadn kilon-
kilon is, orommel. Aztan minden élményiiket,
kirandulasukat lerajzoltdk nekem, a budapesti
szereplést, a szennai falumuzeumot, ezeket is
Orzém.

Sok mindenr6l irhattam volna még, de talan
szlikségtelen most mindenre kitérni. A sike-
tekkel valé foglalkozas a gyogypedagdgianak,
de a gyermekkonyvtarosi munkénak is egyik
legnehezebb teriilete. Gyogypedagogus szak-
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embernek bizonyara primitivnek tlinhetnek
megallapitdsaim, de az eddigi tapasztalatok
Osszefoglalasat nem is szakembereknek szan-
tam, hanem kdnyvtarosoknak, olyan szakma-
belieknek, akik segiteni akarjak a siket gyere-
keket a rengeteg hatrany lekiizdéseben, beil-
leszkedésuket a tarsadalomba. Es ebben az ol-
vasasnak Orisi szerepe van, vagy legalébbis
lehetne.

A siketek olvasasi teljesitményérgl tobb fel-
mérést végeztek vilagszerte. Az eredmények,
megallapitasaik hasonldak: A 16-17 éves sike-
tek a kritikus olvasasi szinthez sziikséges sz6-
kincsnek (ez 7300 szo!) csak 35 szazalékat, azaz
csak 2545 sz6t sajatitottak el. A hazai vizsgala-
tok sem mutattak ki jobb eredményt. A 10
évesek olvasasi szintjének megfelel6 teljesit-
meényt a siketek 4 szazaléka érte el.

Sajnos, a siketekkel valé kényvtari foglalko-
zas szakirodaimanak hidnyaban csak a sajat
kisérleteimre tdmaszkodhattam. Lehet, hogy
néhol hibas vagy nem a legcélravezet6bb volt
a modszerem. De ha nem is volt mindig jo, a
szandékot, a segiteni akarast bizonyosan meg-
érezték a gyerekek. Kilénben nem jottek vol-
na, nem jonnének szivesen a gyermekkdnyv-
tarba. Az olvasas igényét talan sikerul felkelte-
nem benniik. Es ha ,,csak” ennyit tudtam elér-
ni hosszl évek munkajaval, mar ez is megérte.

Palné Leinberger Agota

(A cikk nyomdaba kiildésekor kaptuk a hirt: a
konyvtar altal segitett osztaly tanuloi egy ko-
zelmaltban lefolytatott orszagos vizsgalat
megallapitasai szerint olvasasi készségiiket te-
kintve tarsaikhoz képest az els6 helyen allnak.
- A szerk.)



Hogy

minden ugyes-bajos dolgukban
segitsunk...

Ma, amikor lépten-nyomon arrél olvasha-
tunk, hogy valsagban van az iskola, s hogy a
fiatalok alapmiveltsége feltlinéen hianyos,
azaz nincs mire épitenitik, tovdbba csokken az
olvasés iranti igény és infantilizalédnak az ol-
vasok, a magasztos célok és az iskolai kényvta-
rakra vonatkozé tiszteletre mélté iranyelvek
ismeretében is dhatatlanul felmerdl a kérdés:
mit tehet az iskolai kényvtaros, hogy athidalja
az egyre mélyllé szakadékot? Erre igyekszem
a sajat tanari-konyvtarosi tapasztalataim alap-
jan valaszolni a kdvetkez6kben.

Iskolank, a Csapé Daniel reformkori agrar-
politikus foldbirtokos nevét visel§ szekszardi
mezégazdasagi szakkodzépiskola és szakmun-
kasképz6 intézet allategészségdroket, allatte-
nyésztéket, allattarto-telepi gépészeket, illetve
has- és sttdipari szakmunkasokat képez. A ta-
nulék létszama otszaz korul van, nagy résziuk
a kérnyez6 falvakbol, varosokbol jar be, s ko-
zilik kordlbeldl 200 tanuld kollégista.

Ha valaki meg akar latogatni benniinket,
tavol a vilag zajatol, Szekszard ,el6varosa-
ban”, egy Si6-parti szép parkban talal rank. Az
iskola el6dje, a Magyar Kiralyi Mez6gazdasagi
Szakiskola 1929-30-ban kezdte meg m(ikddé-
sét. A régi épuleteket most folyamatosan kor-
szerdsitik, bévitik, és 1984 &szén Uj szarnnyal
is gazdagodott az iskola. Az Gj épuletben talalt

tagas, szép otthonra a kdnyvtar. Kényvtarunk
harmas funkciot lat el: tanari, ifjasagi és kollé-
giumi kényvtar. A 12 ezer kotetes allomany-
nak alkalmasnak kell lennie mindharom fel-
adat elvégzésére.

Jelenlegi ,,birodalmam” két helyiségbél all,
a70 négyzetméteres szabadpolcos dvezetb6l és
a 105 négyzetméteres olvaséterembdl. Az Uj
butorokkal berendezett olvasd is két részre
tagolédik. Az olvaséi, kutatéi részben az allva-
nyokon kénnyen hozzaférhetd szakmai kony-
vek segitségével palyazatokra, versenyekre,
kisel6adasokra val6 felkészilésre van lehet6-
ség, de mod nyilik a nyugodt, elmélyultebb
tanulasra is. A folydirat-lapozgaté részben ké-
nyelmes fotelokban zenét hallgathatnak, Ujsa-
gokat olvashatnak a diakok. Az iréasztal koril
kis tarsalgot alakitottunk Ki, itt lehet halkan
beszélgetve segitséget kérni, a napi eseménye-
ket megtéargyalni.

Fontos, hogy az iskolai kdnyvtaros ne csak
a sokszor el sem olvasott kotelezé olvasméanyo-
kat adja a tanulok kezébe, hogy ne csak jol
szervezett, latvanyos kényv- és konyvtarhasz-
nalati 6rakat tartson, s hogy ne csak a katal6-
gusok és a polcok tokéletes rendjén 6rkodjék,
hanem szorongasmentes, kellemes kérnyezetet
varéazsoljon ifjd olvaséinak. Hogy ne csak Ul-
jon, és varjon, mint haléjaban a pok, hanem
probalja meg odacsalogatni a gyerekeket.
A legnagyobb vonzéer6 a kozvetlen hang, a
dolgaikra valo figyelés, az, hogy partnernek,
munkatarsnak tekintjuk 6ket. igy beszélgetve,
egy kicsit a szakma rejtelmeibe is beavatva
lehet 6ket észrevétlenul olvaséva nevelni. Hi-
szem, hogy csak akkor van eredménye ennek
a munkanak, ha elfogadjak tanacsainkat, ha
hallgatnak szavunkra, véleményiinkre.

Nem konny( az apro6 feladatokon keresztil
a gyerekek természetes igényévé tenni a
konyvtarhaszndlatot. Szellemi toték, irodalmi
vetélked6k, kirdndulasokra valo felkészités és
a sikerélmény szoktatja 6ket a konyvhoéz. Ha
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latjak, érzik, hogy van eredménye ,,munkajuk-
nak”. Koényvtari és klubfoglalkozasok kereté-
ben igyeksziink koriikbe olyan miivészeket,
érdekes embereket meghivni, akiknek szemé-
lyisége vonzd, eléadasmodjuk, témajuk szamot
tarthat az érdeklddéstikre.

A tanarokkal val6 j6 munkatarsi viszony is
rendkiviil fontos. Sokan koziliik rendszeres
latogatoi a konyvtarnak, ahol olvasas kozben
talalkoznak névendékeikkel. A tanarok példaja
hat a gyerekekre, maguk pedig oldottabb ko-
zegben talalkozhatnak a diakokkal, jobban
megismerhetik 6ket. Jo résziik rendszeres fel-
adatokkal, kisel6adasokkal is segiti a konyvtar-
hasznalatra valé nevelést. Igényt tartanak a
konyvtaros segitségére, a gyerekekrdl szolo
kozléseire. A régi helyiség szilikOssége miatt
nem lehetett igazan j6 kdnyvtarhasznalati 6ra-

40 év -

Egy éven at folyt a Magyar Néphadseregben
az az akcio, amelynek kiemelkedo programjara
januar 17-én Budapesten, a Magyar Néphad-
sereg Miivel6dési Hazaban keriilt sor. A 40 év
— 40 kéonyv olvasOpalyazat a katonakat és a
hadsereghez tartozé polgari alkalmazottakat
azoknak a konyveknek az olvasasara mozgosi-
totta, amelyek hazank felszabadulasat és az
azota eltelt 40 évet miivészi modon tikrézik.

Az 1984 februarjatol 1985 februarjaig tarto
kétszer hat honapos kiképzési id6szakot atfogd
olvasopalyazaton valo részvételre barmelyik
honvédségi konyvtarban jelentkezni lehetett,
ahol az érdekl6do a felvilagositas mellett pa-
lyazati fiizetet és olvasasi programjavaslatot is
kapott.

Az akcio része volt annak a tagabban értel-
mezett irodalmi nevelémunkanak, amely az
amatOr miivészeti tevékenység, az ismeretter-
jesztés és a klubélet mellett egyik alapvetd te-
rilete a hadseregben folyo kézmivelodésnek.
A 40 év emberi, tarsadalmi eseményeit felidé-
z6 40 szépirodalmi miivet az irodalomnépsze-
risités sokszinli lehet8ségeivel probaltak a
konyvtarosok, a népmiivelSk, a parancsnokok,
a part- és KISZ-szervezetek, a szakszervezet
és az aktivistak megismertetni a fiatalok tdme-
geivel. Konyvismertetdk, irodalmi estek, film-
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kat tartani, az uj, kellemes kérnyezet viszont
minden bizonnyal buzditani fogja a tanarokat
az iskolai orak tartasara is.

Koényvtarunk napi forgalma hetven-nyolc-
van latogato koril van, hétfonként este nyolcig
tartunk nyitva; ilyenkor eléri a szazat is. Sokat
kell foglalkozni a gyerekekkel, hogy észreve-
gyék kornyezetiikben a szépet, tudjanak 6rilni
apro dolgoknak is, legyen vélemeényiik az olva-
sott kényvrdl éppugy, mint a vilag dolgairél.
Van-e erre id6? A f6foglalkozasu iskolai
koényvtarosnak kell, hogy legyen: csak igy van
igazan értelme ennek a munkanak.

Hiszek abban, hogy az iskolai kényvtaros is
elmondhatja: ,,egy darab ram bizott, szegény
emberiség” olvasasi kulturajan kell valamit
jobbitanom, ez a hivatasom.

Antal Emilia

40 konyv

vetitések, iro-olvasd talalkozok, konyvanké-
tok, egyéni beszélgetések sorozata folyt az el-
mult évben hadseregszerte, hogy a fiatalok mi-
nél szélesebb tomegeivel ismertessék meg a
kiemelt 40 kényvet, s hogy olvasoknak nyerje-
nek meg olyanokat is, akik eddig nem tartoztak
a kényvbaratok taboraba.

A rendezvények egyik népszerii formaja volt
az irodalmi vetélkedé. Az az 6t csapat, amelyik
az orszagos dontdt vivta, ezer csapat s hozza-
vetGleg Otezer versenyz6 koziil bizonyult a leg-
jobbnak. A vetélkedok kieséses rendszerben
folytak, s minden szinten ko6z6nség elott.
A kiilénboz6 fordulokban sok ezer katonafiatal
volt nézdként részese a versenyeknek, s ily
modon Ok is fontos ismeretekhez, olvasasra
0sztonzo6 hatasokhoz jutottak. A reprezentativ
korilmények kozott megtartott dontét Rap-
csanyi Ldszld, a Magyar Radio népszerti ripor-
tere vezette, a zsiiriben Dorogi Zsigmond, 1llés
Lajos és Pomogats Béla foglalt helyet. A magas
szinvonali versenyt a szombathelyi csapat
nyerte.

A Magyar Néphadsereg 40 év — 40 konyv
olvasopalyazata véget ért, de az olvasas nemes
mozgalma — hasonléan nemes célok érdekében
- tovabb folyik. (F. M.)



A Magyar Elektrotechnikai
Ellen6rz6 Intézet Konyvtéara

A magyar ipari mindségellendrzés és vele
egyltt a Magyar Elektrotechnikai Ellen6rzé
Intézet t6bb mint szazéves multra tekint visz-
sza. A villamos energia felhasznalasa az élet
valamennyi teriiletén rohamosan terjedt, s sza-
zadunk huszas éveiben elkezd6dott nagyobb
aranyu behatoldsa a haztartisokba is. Ez na-
gyon sok elénnyel, de nagyon sok veszéllyel is
jart. A lathatatlan ,,aram” az emberek szamara
szokatlan és ismeretlen volt. A szakszeriitlen
szerelések, a nem mindig megfeleld szerelvé-
nyek, késziilékek gyakran okoztak balesetet.
A felhasznalok érdeke az volt, hogy j6 minGsé-
gl termékekhez jussanak; az ipar ilyeneket
gyartson. A Magyar Elektrotechnikai Egyesti-
let megalakulasa Ota szorgalmazta egy ellendr-
z6 allomas létrehozasat, s mar 1924-ben meg-
alkotta els6 szabvanyait, de az allomas - anyagi
lehet6ségek hijan — csak 1934-ben alakult meg
tarsadalmi Osszefogassal. A helyiséget az
aramszolgaltat vallalat bocsatotta rendelke-
zésre, a vizsgald berendezéseket az ipar gyar-
totta. KésObb sajat fejlesztésii és épitésii be-
rendezések is gyarapitottak a Magyar Elektro-
technikai Ellen6rzé Intézet eszk6zallomanyat.

Azéta btven év telt el, és a Vizsgalé Allomas-
bol az orszag egyik legnagyobb és nemzetkdzi-
leg is elismert szakmai intézménye lett, csak-
nem 300 f6s létszammal. Jelenlegi nevét 1957
ota viseli. Tevékenysége csaknem valamennyi
olyan kozhasznalati ipari és mezdgazdasagi
villamos késziilék és alkatrész vizsgalatara ki-
terjed, melynek a fesziiltsége nem haladja meg
az ezer voltot.

Mar utaltam ra, hogy a villamossag korunk
egyik leggyorsabban fejlodé iparaga, barme-
lyik teriiletét nézziik is. Ez a felismerés arra
késztette az intézet vezetdit, hogy e hatalmas
szakteriilet irodalmat hozzaférhet6vé tegye.

A leltarkonyv bejegyzése szerint az els6
konyvet 1952-ben szerezték be; igy ez tekint-
het6 az intézet miiszaki kdényvtara sziiletési

Konyvtdri

élet

évének. A konyvtar kezdetben igen szerény
keretek kozott mikodott; kés6bb a kézponti
épiilet II. emeletén kapott egy helyiséget 6t
szekrénnyel. Evek hosszu soran at ez a szoba
szolgalt tanacskozd teremnek is a kisebb meg-
beszélések szamara. A konyvtaros helyisége
viszont a Béke uti telephelyen volt. Ennek
kovetkeztében a konyvtar nemigen tudta be-
télteni feladatat, az intézet dolgozoinak szak-
irodalmi ellatasat. Kedvezd valtozasra 1983
elején keriilt sor, amikor a kézponti épiiletbdl
kikoltozott a Villamos Automatika Intézet,
amely addig a telephely alapteriiletének negy-
ven szazalékat foglalta el. A konyvtar és a
konyvtaros szobaja végre egy helyre, a koz-
ponti épiilet els6 emeletére kertilt.

A helyiséget belsOépitésszel terveztették
meg, és a régi konyvtari szobahoz hasonléan
kisebb Osszejovetelek céljara is hasznaljak —
azonban a koényvtari szolgaltatasok zavarasa,
tehat szinvonaluk csékkenése nélkil. Itt van
elhelyezve egy kis allando kiallitas is azokbodl
az eszkozokbol, amelyekkel és amelyeket az
intézet fennallasa ota vizsgalt. A konyvtaros
szobajanak butorzata is kiegésziilt. Az év fo-
lyaman beszereztiink négy folydirattarto all-
vanyt, egy vitrines katalogusszekrényt és egy
folyoirat-olvaso asztalt.

A konyvtar beszerzési kerete — megosztva a
szabvanytarral — évente 500 ezer forint. Gyij-
tokore az elektrotechnika és elektronika vala-
mennyi agat, illetve agazatat feloleli. Ezenki-
viil kilon kérésre kozgazdasagi, jogi és egyéb
konyveket is beszerez. Jelenleg 110-féle folyo-
iratot fizetiink eld, ezek a szakma legfontosabb
informaciéhordozéi.

1984. november 15-t6]l Uj informacio-
aramoltatasi rend lépett életbe. Korabban a
periodikumok rogton az osztalyokra, illetve
végleges helytikre keriiltek. Az 0j rend szerint
a legfontosabb és a legértékesebb informaciot
tartalmazo folyoiratok egy honapig a konyvtar
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olvaséhelyiségében maradnak, hogy mindenki
tanulmanyozhassa 6ket, csak ezutan kerilnek
az osztalyokra, illetve végleges helyikre.

A kdényvallomany mintegy hatezer kotet, to-
vabba szamos, idegen nyelvbdl forditott doku-
mentumunk is van. Az allomany, amelyet be-
tlrendes, szakrendi és sorozati katalégussal
tarunk fel, az utébbi idében rendkivil gyors
Utemben novekedett. A gyarapodas 1983-ban
korulbeltl haromszaz kotet volt, jo részik na-
gyon értékes idegen nyelvil szakirodalmi mun-
ka. A legnagyobb aranyu fejlédés az elektroni-
ka szakteruletén tortént, s az 1984-es noveke-
dés még ezt is felulmulja. Beszerzéseinket f6-
leg az Uj Kdnyvek allomanygyarapitési tanacs-
ado segitségével végezzik a Konyvtarellatoval
kotott szerz6dés keretében.

Mivel az intézet tevékenyen részt vesz a
villamosipar hazai és nemzetkozi szabvanyosi-
tasi munkdiban, és nagyon sok szabvanyt hasz-
nal, a konyvtar masik f6 gydjtéterilete a szab-
vanyok beszerzése volt. 1983. szeptember 1-
t6l a szabvanytar kivalt a kényvtar keretébél,
és 6ndallé Ggyintéz6 végzi a szabvanytar kezelé-
sét, a szabvanyok beszerzését, kdlcsonzését.

Végul emlitsik meg a Magyar Elektrotech-
nikai Ellen6rz6 Intézet kiadvanyait, elészor a
Jovahagyott Villamossagi Termékek Jegyzékét,
mely az intézet hivatalos kiadvanya, s a kovet-
kezd fejezeteket tartalmazza: a MEEI vizsgala-
ti feladatkdre; kétoldali jovahagyasi eléirasok
alapjan kiadott vizsgalati bizonyitvanyok jegy-
zéke; jovahagyott belféldi termékek; jévaha-
gyott kilféldi termékek; jévahagyasi okmany-
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nyal rendelkez6 belfoldi gyarté és jovahagyasi
okmannyal rendelkez6, kilkereskedelmi jog-
gal felruhéazott vallalatok.

Az intézet negyedéves jelentéseket is készit,
melyekben az illetékes minisztériumoknak, f6-
hatésagoknak és az érdekelt szerveknek besza-
mol a villamossagi termékek min6ségérdél, biz-
tonsagarol és szabvanyossagarél. Vannak éves
jelentései is, ezekben a vizsgalati tapasztalatok
alapjan az intézet 1976 Ota évente atfogdan
értékeli a vizsgalati kdrébe tartoz6 villamossa-
gi termékek min6ségének, korszer(ségének
helyzetét. Az éves jelentés tartalmazza a vizs-
galati és a jovahagyasi statisztikakat, a termék-
csoportonkénti atfogo6 értékeléseket, a gyar- és
agyartmanyellen6rz6 vizsgalatok eredményeit
és az intézet éves szabvanyositasi tevékenysé-
gét. A Magyar Elektrotechnikai Ellen6rz6 In-
tézet tanulméanyokat is kozread; 1974-ben,
1977-ben, 1979-ben és 1984-ben megjelentet-
te a villamossagi termékek vizsgalataival kap-
csolatos miiszaki-tudoméanyos tapasztalatait.
Kiadvanyonként 15-20 tanulmanyt adott koz-
re: ezek dsszegezik a miszaki tapasztalatokat,
beszamolnak Uj vizsgalati médszerekrél, tajé-
koztatast adnak az intézetben kifejlesztett kii-
Ionleges vizsgaldéberendezésekrél. Monda-
nunk sem kell: a kényvtar valamennyi munka-
ban hathat6s segitséget nyujt a hozza fordu-
l6knak.

Hadrovics Gabor

a Magyar Elektrotechnikai

Ellen6rz6 Intézet miszaki konyvtaranak
vezetbje



Kozség, s konyvtara

valahol Magyarorszagon, példaul Veszprém
megyében. Lakosainak szama kb. 900. Atla-
g0s, a mar megszokott falukép. Uj hazak, féleg
az utcavégeken. Koziiliikk sok mar tGbbszintes.
Nem mind izléses, akad k6zottiik hivalkodo is,
de jolétrdl, pénzrol s igényességrol arulkod-
nak. A lakasokban draga butor, haztartasi és
egyéb gépek. Tehat jolszitualt lakossag.

A ma faluja
A jovd konyvtaral?

A falu kozpontjaban a j6l megtervezett,
megfeleléen tajolt kozségi konyvtar. Nyitva
van egy héten négyszer, délutan 3-tdl este 7-ig.
Osszesen heti 16 6ran at. 5 6ra van, nézziink
be. Kicsike el6térbdl nyilik a kb. 8 x 10 m-es
szabadpolcos konyvtar. Fénycsovek arasztjak
a vilagossagot. Baratsagos meleg van. Kényel-
mes fotelok, székek, 1il6kék, és természetesen
konyvallvanyok, folydiratallvany, kolcsénzo-
asztal, olvasoasztalok alkotjak a berendezést.
A fiatalasszony-konyvtaros konyvtar-torténe-
lem szakot végzett, igy konyvtarosi tevékeny-
sége mellett heti 10 Orat tanit is az altalanos
iskolaban. Rajta kiviil kb. tizen tartozkodnak
a helyiségben. Két gyermek sakkozik, a feji-
kon fejhallgatd, mert kdzben valamit hallgat-
nak. A masik asztalnal egy kislany diakockakat
nézeget dianéz6n. Harom felndtt és két tizen-
éves Ujsagot olvas. A tébbiek kényvet keres-
nek, bongésznek. A berendezéshez tartozik
még a kolcsOnzbasztalba épitett kis studio, 2
db kazettas magnoval, egy lemezjatszoval és 5
par fejhallgatoval, amelyek az asztalokba sze-
relt dugaszolo-aljzatokba csatlakoztathatok.
Van ezenkiviil 2 db tekercsdia-vetit6 (egyiket
kolcsonzik is), 1 keretesdia-vetitd, kb. 10-féle
jaték, radio, dekoderes, taviranyitos szines te-
levizid, 1 videomagno, 1 kisszamitogép és sok
szép virag. Az ablakokon fiiggdny, a falak még

A lapokban

olvastuk

szabad feliiletein képek, jobbara reprodukci-
Ok. A konyvtar allomanya kb. 5000 kotet
konyv, 30-féle ujsag, folyoirat, kb. 500 diafilm,
illetve keretes dia, 300 hanglemez, s kb. 500
hangkazetta, 50 db videokazetta, tobb tucat
szamitogépi programkazetta. Az egész allo-
manynak megkozelitéleg 90 szazaléka kolcso-
nézhetd, beleértve a folyodiratokat is.

A kép idilli, de sajnos csak elképzelt. Mi a
valosag? A valosag a 900 lakos, a szép, jol
felszerelt hazak, kényelmes lakasok. Radio, le-
mezjatszo, televizio, magnetofon majd minde-
nutt.

A konyvtar?

A falu majdnem legkopottabb hazaban 30
m?-en szorong. Egy héten csak kétszer (4-tol
6-ig) tart nyitva. Szerencsénk van, az egyik
nap a mai. 5 6ra van. Bemegyiink. Ures. Azaz-
hogy a konyvtaros fagyoskodik a kalyha mel-
lett; olvasgatna, de a két villanykérte ahhoz
nem ad elég fényt. A helyiség dugig van
konyvvel, a konyvallvanyokon a konyv sora
folott, mogott is konyvek. Ujsag, folyoirat
3-féle jar. Egyik sem gyermeklap, pedig az
olvasok gyermekek. Mar jonnek is cserélni
(kolcsondzni), mert itt csak azt lehet. Van
ugyan egy-két szék, asztal, de leiilni nem érde-
mes, sietni kell, hamarosan zir a koényvtar.
Azonkivill a helyiség sem marasztal. Otthon
kényelmesebb, meleg is van, vilagos is. S a
kézikonyveket, a kézikonyvtarat mikor, ho-
gyan hasznaljak? Az iskola altal feladott, csak
konyvekbdl megvalaszolhato kérdésekre ho-
gyan felelnek? S a feln6ttek? Ok nem is nagyon
jarnak konyvtarba. Pedig a kdnyveknek jo ré-
sze Oket varja, csak nekik valo. Nem olvasnak,
vagy csak konyvtarba nem jarnak? Netan
azért, mert nem érnek oda? Nem vonzza dket
a hely, a kornyezet? Mi hianyzik?

155



Az Gjsagok, folyébiratok?
Audiovizuélis (és egyéb) eszkdzok?

Adataink vannak arrol, hogy pl. Zala me-
gyében az 500 lakos alatti kozségek konyvta-
raiban atlagosan 1,14 lap talalhato.

De Lenti korzetében csak 0,26. Tehat min-
den negyedik konyvtarban 1. Nem sokkal jobb
a helyzet az 501-1000 lakost szamlalo falvak-
ban sem. Ezek kényvtaraiba 3,3 ujsag, folyo-
irat jar.

Ha a konyvek szamaval vetjik Ossze a lapo-
kat, az eredmény ugyanott a kovetkez6:
0-1000 kotet = 0,8 ujsag, folyoirat,
1001-2000 kotet = 1,48 ujsag, folyoirat,
20014000 kotet = 2,69 ujsag, folyoirat,
azaz atlagosan 4000 kétet konyvallomanyig:
1,65 ujsagra, folyoiratra fizetnek eld.

Az altalaban jol ellatott Vas megye 225 koz-
ségi konyvtaraban 6sszesen 3 db magnetofon,
5 db lemezjatszo, 7 db diavetitd van. Jaték is
(sakk és egyéb logikai tarsasjaték) csak 8
konyvtarban talalhaté. Audiovizualis doku-
mentumok szinte sehol sem lelhet6k még nyo-
mokban sem.

A példankbeli (s a tobbi) kozségi kényvtar
20-25 évvel van lemaradva a jelentSl. Akkor,
amikor a nyomtatott kultura a huszadik szazad
végének 1Uj csodajaval, az elektronikaval

»Kénytelen” osztozni az élet sok teriiletén, a
kozségi konyvtarak felett mintha megallt volna
az id6. Pedig e két kulturahordoz6é médium (a
nyomtatott és az AV) csak egymast kiegészitve
alkot korszeru ismeretforrast, korszerii konyv-
tarat.

De a falvakban ennek még sok gatja van.
A kényvtarak egy blivos korbe zarva er6lkod-
nek, keresve a kijaratot.

A tények: rovid a nyitvatartasi ido, kevés az
olvasOk szama, kicsi a forgalom, alacsony a
konyvtaros bére, nincsenek ujsagok, folyoira-
tok, hianyoznak az AV-dokumentumok, az
AV-eszkozok. Az okok: Azeért rovid a nyitva-
tartasi id6, mert kevés a konyvtaros bére.
Azért kevés az olvasOk szama, illetve kicsi a
forgalom, mert rovid a nyitvatartasi id6. Azért
nem jaratnak folyoiratot, Ujsagot, azért nem
vasarolnak AV-anyagokat, mert a rovid nyit-
vatartasi idGben azokat ugy sem lehetne ki-
hasznalni. Es azért alacsony a konyvtaros tisz-
teletdija, mert a rovid nyitvatartasi idére t6bb
nem fizethetd!

A kor bezarult. Mindennek oka van. Marad

a szegényes, nyomasztd hangulata kolcson-
konyvtar. Jobb a semminél. Jobb?

Tilhof Endre

Horizont

Kituntetések

Az Elnoki Tanacs a Nagy Oktoberi Szocia-
lista Forradalom 67. évforduldja alkalmabol,
eredményes munkassaguk és kozéleti tevé-
kenységiik elismeréseként Fiola Pdlnak, a So-
mogy megyei Konyvtar igazgatOhelyettesé-
nek, a kaposvari varosi kézmivel6dési part-
alapszervezetek titkaranak, valamint Kojnok
Ndndornak, a Nograd megyei Konyvtar igaz-
gatdjanak a MUNKA ERDEMREND
EZUST FOKOZATA;

a miivel6dési miniszter a Magyar Konyvta-
rosok Egyesiiletének XVI. vandorgytilése al-
kalmabdl, magas szinvonali tarsadalmi teveé-
kenységiik elismeréseként Mészaros Antalnak,
a gyori Petéfi Sandor Miivel6édési K6zpont
igazgatojanak, valamint Murdny: Lajosnak, a
Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara
fokényvtarosanak; negyedszazados konyvtaro-
si tevékenysége elismeréseként Turdni Miklos-
nénak, a GANZ-MAVAG Miivelédési Koz-
pont konyvtarvezet6-helyettesének; a Kossuth
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Koényvkiado megalakulasanak 40. évforduldja
alkalmabol Abonyi Fozsefné konyvtarosnak; az
orszagos muzeumi és miiemléki honap alkal-
mabol, eredményes munkaja elismeréseként
dr. Egri Ldszlénénak, a Természettudomanyi
Muzeum fokonyvtarosainak A SZOCIALIS-
TA KULTURAERT; a K6rosi Csoma San-
dor bicentenarium alkalmabél, kimagaslo tar-
sadalmi munkaja elismeréseként dr. Somlai
Gyédrgynek, az MTA Konyvtara tudomanyos
munkatarsanak; az orszagos muzeumi és mui-
emléki honap alkalmabol eredményes munkaja
elismeréseként Varga Imrénének, a Petdfi Iro-
dalmi Mizeum kényvrestauratoranak a KI-
VALO MUNKAERT kitiintetést adoma-
nyozta; ugyancsak a muzeumi honap alkalma-
bol, eredményes munkajuk elismeréseként
Braila Maridt, a székesfehérvari Istvan Kiraly
Muzeum kényvtarosat, tovabba Papp Maridt,
a Pet6fi Irodalmi Mazeum konyvtarosat MI-
NISZTERI DICSERETben részesitette.



Hazai programok

Figyelmébe
ajanljuk!

a Commodore-hoz

Az Orszagos Széchényi konyvtar fejlesztési
csoportja megkezdte a legelterjedtebb mikro-
szamitégépeken alkalmazhaté programcsoma-
gok kialakitdsat. A Commodore szamitogép-
hez mar el is készlltek az elsé programok, a
minimalis konfiguraci6: az alapgéphez kap-
csolt televizion kivil egy lemezegység és egy
nyomtatd figyelembevételével.

A TUDOR (Tematikus Univerzalis Doku-
mentumkeres6 Rendszer) els6sorban a tarolt
informéacidk tartalom szerinti kezelését teszi
lehetévé, f6 feladata a tartalom, a téma oszta-
lyozasijelzetek, targyszavak, deszkriptorok se-
gitségével torténd lekérdezése. Felhasznalhatd
konyvek, folydiratcikkek, kutatasi jelentések,
prospektusok, iratok és egyéb dokumentumok
leirdsainak tematikus, tartalmi jellemzék sze-
rint rendezett taroldsara és kezelésére. Ennek
érdekében a leirasokat a tartalmat jellemzd
ETO-jelzetekkel, targyszavakkal, deszkripto-
rokkal lehet 6sszekapcsolni, és ezek segitségé-
vel a tételek visszakeresheték. Egyszerre tébb
jelzettel, szdval, tehat tébb szempont szerint
lehet keresni (logikai éj-kapcsolattal). A talala-
tokat rendezve jeleniti meg a rendszer, mégpe-
dig nemcsak a kérdésnek egészen pontosan
megfeleléket, hanem kiilén csoportban azokat
is, amelyek a kérdésnek megfeleld, de speciali-
sabb dokumentumokra hivjak fel a figyelmet.

A TUDOR segitségével elsésorban szelektiv
informacidszolgaltatas végezhetd; tovabbi
funkcioi kolcsdnzésnyilvantartasy olvasényil-
vantartaSy kulonféle kdnyvtarstatisztikai ada-
tok nyilvantartasa. A rendszerrel nyomtatott
katalégusoky gyarapodasi jegyzékek, afelhasz-
naldék neve szerint kinyomtatott szelektiv tajé-
koztatasok készithet6k.

Roviditett bibliografiai leirdsok esetén leme-
zenként 500-1000 bibliografiai tétel tarolhato.
Nagyobb dokumentumallomanyok felosztha-
tok ugy, hogy egy-egy lemezre az azonos tipu-
st vagy valamely atfogébb targykdrbe tartozé
dokumentumok leirdsai keriljenek. A retro-
spektiv keresésre szolgdlé programvaltozat
esetén lemezenként kb. 8 ezer tétel tarolhato,
a keresést lemezcserével lehet végezni. Tekin-
tettel azonban a Commodore kis taroldkapaci-
tasara és a lemezekkel végzett munka lassusa-
gara, elsésorban a szelektiv informaciészolgal-
tatast és a kolcsdonzésnyilvantartast célszer(
vele megoldani. Nagyobb szamitégéppel tamo-
gatva tetszés szerinti nagysagu Aallomany is
kezelhetd: a nagyobb szamitogépre haritva a
gyarapodas idénkénti egységesitését, terjedel-
mesebb kataldégusok és bibliografiak is készit-
heték, retrospektiv keresés is végezhet6.

A TUDOR parbeszédes és kotegelt Gzem-
mdédban egyarant hasznalhat6. Kezeléséhez
nem kell szamitastechnikai szakismeret. Ugy-
nevezett meni-rendszerrel dolgozik: a fel-
hasznalénak mindig megmondja, milyen ké-
vetkezd lépései lehetnek, és melyikhez mit kell
kozolnie a géppel. A kezelés annyira egyszerd(,
hogy az olvasék kozvetlentl is hasznalhatjak.

A TUDOR hasznaldinak az OSZK fejlesz-
tési csoportja gondoskodhat a rendszer szerve-
zésérdl, az Uzemeltetés betanitasarol, a szotar
- példaul targyszojegyzék, tezaurusz - elkészi-
tésérdl, s tovabbi programcsomagok készitését
is tervezi a hazai mikroszamitégépekhez.

(Sz. E)
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Kituntetések

A miivel6dési miniszter 1984. augusztus 20.
alkalmabol a kovetkezo kitiintetéseket adoma-
nyozta:

A SZOCIALISTA KULTURAERT
Tudomanyos és szakkényvtarak

Alféldi Istvanné fomunkatars, MKKE Koéz-
ponti Konyvtar; dr. Almasi Janos osztalyveze-
t6, ELTE Kozponti Konyvtar; Baross Ldszlo-
né konyvtarvezetd, Magyar Vagon- és Gép-
gyar, GyOr; Belitska-Scholtz Hedvig osztaly-
vezetdé, OSZK; Bertalan Gydrgyné mb. osz-
talyvezet6, MTA Kozponti Konyvtar; Borsos
Istvanné konyvtarvezetd, MTA Torténettu-
domanyi Intézet; dr. Csiszdr Miklos konyvtar-
vezetd, Magyar Asvanyolaj- és Foldgazkiser-
leti Intézet, Veszprém; Darin Sdndorné
konyvtarvezetd, MTA Atommagkutato Inté-
zet; dr. Demmler Walterné osztalyvezeto-
helyettes, MKKE Koézponti Konyvtar; Folkl
Rezsé osztalyvezets, OMIKK; Horvdth Kata-

ROVIDITESEK

BME = Budapesti Miiszaki Egyetem

ELTE = Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem

FSZEK = Fdvarosi Szaboé Ervin Konyvtar

JATE = Jozsef Attila Tudomanyegyetem

KK = Kozségi Konyvtar

KLTE = Kossuth Lajos Tudomanyegyetem

KSZDSZ = Kozlekedési és Szallitasi Dolgozok
Szakszervezete

MEDOSZ = Mezbégazdasagi, Erdészeti és Viziigyi
Dolgozok Szakszervezete

MK = Megyei Konyvtar

MKKE = Marx Kiroly Koézgazdasagtudomanyi
Egyetem

MTA = Magyar Tudomanyos Akadémia

NK = Nagykozségi Konyvtar

OMIKK = Orszagos Miiszaki Informacios Koz-
pont és Konyvtar

OSZK = Orszagos Széchényi Konyvtar

OSZK, KMK = Orszagos Széchényi Konyvtar,
Konyvtirtudomanyi és Modszertani K6zpont

SZMT = Szakszervezetek Megyei Tanacsa

VK = Virosi Kényvtar
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lin konyvtarvezetd, MTA Miiszaki Fizikai
Kutatdintézet; Ilosvay Gyuldné f6el6ado,
OMIKK; Indali Gyédrgyné csoportvezetd,
OMIKK; dr. Karancsy Ldszloné tudomanyos
fomunkatars, KLTE Kozponti Konyvtar,
Debrecen; Korom Gézdné konyvtaros, ELTE
Mai Magyar Nyelvi Tanszék; dr. Laddnyi
Laszloné mb. csoportvezetd, MTA Konyvtar;
Lauké Istvanné konyvtarvezetd, az MSZMP
Csongrad megyei Bizottsaga, Szeged; Mester-
hdzy Karolyné konyvtarvezetd, Debreceni Ta-
nitoképz6 Foiskola; Nagy Ldszléné konyvtar-
vezet0, Tiszai Vegyikombinat; Pétervdri Ldsz-
Ioné féosztalyvezetS-helyettes, MTA Konyv-
tar; dr. Ritook Zsigmondné csoportvezeto,
MTA Konyvtar; dr. Sebesi Judit osztalyveze-
t6, JATE Kozponti Konyvtar, Szeged; Szabd
Eva fokonyvtaros, JATE Kozponti Konyvtar,
Szeged; Szabo Tamdsné konyvtarvezetd, Alta-
lanos Epiilettervezé Vallalat; Végh Ferenc f6-
munkatars, BME Ko6zponti Konyvtar.

Tan4csi és iskolai kényvtarak

Agardy Magdolna kényvtaros, VK, Vac;

rvai Jdnosné konyvtaros, Achim L. Andras
Altalanos Iskola, Békéscsaba; Balldné Simon
Maria konyvtaros, VK, Balassagyarmat; Ba-
logh Yozsefné gyermekkonyvtaros, VK, Dom-
bovar; Bari Istvdnné konyvtaros, VK, Lenin-
varos; Béres Mdria konyvtaros, MK, Miskolc;
Blaho Istvdnné konyvtaros, NK, Filizesabony
(Heves m.); Bolevdcz Jozsef konyvtarvezetd,
NK, Tab (Somogy m.); Boros Zsuzsanna 0sz-
talyvezetd-helyettes, MK, Veszprém; Csik:
Laszléné konyvtaros, VK, Mosonmagyarovar;
dr. Din Mihdlyné konyvtaros, MK, Szek-
szard; Dulai Andras konyvtaros, VK, Kisko-
ros; Emmert Addmné konyvtaros, Széchenyi
Istvan Gimnazium és Szakkozépiskola, Pécs;
dr. Er Lajosné koényvtaros, VK, Debrecen; Ex-
ner Istvdnné konyvtarvezetd, Korzeti Alala-
nos Iskola, Vaszar (Veszprém m.); Ferenczi
Miklésné csoportvezetd, MK, Kecskemét;
dr. Foldessy Arpadné gyermekkOnyvtar-veze-
t6, MK, Eger; Forhécz Istvdnné konyvtaros,



X1., Bikszadi uti Altalanos Iskola, Budapest;
Gira Katalin konyvtaros, VK, Baja; Hadhdzy
Csabané osztalyvezetd, VK, Debrecen; Hal-
most Jozsefné gyermekkonyvtaros, MK, Tata-
banya; 6zv. Horvdth Istvanné konyvtaros, VK,
Kiskunhalas; Horvdth Fdnosné konyvtarigaz-
gatd, NK, Sasd (Baranya m.); Huber Kdlmdn-
né osztalyvezet6, MK, Pécs; Janositz Istvdanné
konyvtaros, 317. sz. Ipari Szakmunkasképz6
Intézet, Esztergom; M. Kiss Jozsef csoportve-
zetd, FSZEK; Kiss Ldszlo igazgatd, NK, Me-
z6csat (Borsod-Abauj-Zemplén m.); dr. Ko-
vdcs Zoltdnné osztalyvezetd, VK, Pécs; Krd-
nitz Gydrgyné csoportvezetd, MK, Székesfe-
hérvar; Kun Ilona konyvtaros, NK, Kunhe-
gyes (Szolnok m.); Lajos Ldszlé igazgatohe-
lyettes, MK, Tatabanya; Lengyel Fozsefné
gyermekkonyvtaros, NK, Rackeve (Pest m.);
Lippay Ferencné konyvtaros, MK, Eger; Lu-
kdcs Tiborné igazgatd, VK, Mohacs; Medvecz-
ky Alajos konyvtaros, VK, Gyongyods; Nagy
Jozsefné tanar, konyvtaros, 2. sz. Altalanos
Iskola, Berettyoujfalu; Némedi Gabor miihely-
vezetd, MK, Salgotarjan; 6zv. Orosz Istvdnné
fiockkonyvtaros, Somogyi Koényvtar, Szeged;
Pdl Fozsefné igazgatd, VK, Pécs; Palinkas Gé-
2dné konyvtaros, Nagykanizsa-Bagola; Pdlin-
kds Jozsefné konyvtaros, Altalanos Iskola, Er-
sekvadkert (Nograd m.); Papp Olga konyvtar-
vezetd, NK, Kallésemjén (Szabolcs-Szatmar
m.); Rogdcs Istvdnné osztalyvezetd, VK, Gyor;
Sérés Laszloné gyermekkonyvtaros, MK, Mis-
kolc; 62v. Szabo Erndné konyvtaros, KK, Ne-
meskeresztur (Vas m.); Szaboné Keresztény
Laura osztalyvezetd, MK, Szentendre; Szak-
mdri  Istvdnmé tudomanyos munkatars,
FSZEK; Szatmary Imréné konyvtarvezeto, az
FSZEK 9. sz. gyermekkonyvtara; Szlatincsdn
Gyulané konyvtaros, MK, Salgotarjan; Tdra:
Dezsoné tanitd, konyvtarvezetd, KK, Suttd
(Komarom m.); Thomdn Fézsef konyvtarveze-
t6, KK, Igrici (Borsod-Abauj-Zemplén m.);
Térok Lajosné konyvtarvezetd, NK, Nadudvar
(Hajdu-Bihar m.); Varga Kdrolyné gyermek-
konyvtaros, VK, Tapolca; dr. Vermes Laszloné
tanitd, kényvtaros, VI., Népkoztarsasag utja
68. Altalanos Iskola, Budapest; Vinkouvits
Laszlé  igazgatOhelyettes, konyvtarvezetd,
KK, Bakonysarkany (Komarom m.); Zenta:
Ladszlé konyvtaros, X1. ker. 12. sz. Dallos Ida
Ipari Szakmunkasképz6 Intézet, Budapest.

Szakszervezeti konyvtarak

André Miklés politikai munkatars, ME-
DOSZ; Antal Lajosné Kkonyvtarvezetd,

KSZDSZ; Berki Imre konyvtarvezeto-helyet-
tes, SZOT Kozponti Iskola; Bodry Margit
konyvtaros, XIV., Danuvia Gorkij Miivel6dé-
si Koézpont, Budapest; Csdti Péterné fiok-
konyvtar-vezetd, Munkasmiivelodési Koz-
pont és Konyvtar, Dunaujvaros; Fehér Jozsefné
ny. kdnyvtaros, Démsod-Apaj (Pest m.); Gyu-
ri Emilné konyvtarvezet, Budapesti Elektro-
mos Mivek; Fonds Fozsefné letéti konyvtaros,
Epiiletkeramiaipari Vallalat; Kdllay Jézsefné
konyvtaros, K6banyai Gyogyszerarugyar; Ko-
rozs Frigyesné konyvtaros, SZMT Kozponti
Konyvtar, Eger; dr. Mora Fanosné kényvtaros,
Kelet-magyarorszagi Allami Epit6ipari Valla-
lat, Nyiregyhaza; Szabd Jozsefné letétikonyv-
tar-kezel6, Vas megyei Allami Epitéipari Val-
lalat; Szalontainé Padar Mdria konyvtarigaz-
gato, SZMT Kozponti Konyvtar, Szolnok.

A KIVALO MUNKAERT

Tudomanyos és szakkonyvtarak

Barkdczi Folan konyvtaros, tudomanyos
munkatars, Kozlekedési Muzeum; Benyo
Gyuldné betanitott munkas, OMIKK; Farkas
Ivanné konyvtarvezetd, Magyar Szénhid-
rogénipari Kutato-Fejleszt6 Intézet; Kiss Edit
konyvtarvezetd, Epitéstudomanyi Intézet; Or-
ban Laszloné gazdasagi igazgatOhelyettes,
MTA Konyvtar; Sdndor Sdndor miiszaki tajé-
koztatasi irodavezet$, Eger, Finomszerelvény-
gyar; Zsiga Gdborné gépkezelé, MTA Konyv-
tar.

TanAcsi és iskolai konyvtarak

Ambrus Anna Kkisegitd konyvtaros, KK,
Baktakék (Borsod-Abatj-Zemplén m.); Bagi
Karolyné gyermekkonyvtaros, NK, Derecske
(Hajdu-Bihar m.); Baksa Lajosné konyvtaros,
KK, Csonkahegyhat (Zala m.); Ballo Boldi-
zsdrné konyvtarvezetd, KK, Ocsa (Pest m.);
Bogndr Ldszléné konyvtarvezetd, NK, Kun-
szentmiklés (Bacs-Kiskun m.); Boros Miklos
gépkocsivezeté MK, Eger; Bogi Istvinné
konyvtaros, KK, Papateszér (Veszprém m.);
Czirjdak fdanosné konyvtaros, MK, Nyiregyha-
za; Cseke Fené konyvtarvezetd, KK, Szent-
gyorgyvolgy (Zala m.); Csinos Antalné igazga-
10, NK, Dabas (Pest m.); Csiszdr Joldn konyv-
taros, MK, Miskolc; Cséry Ldszloné osztaly-
vezetd, MK, Miskolc; Csucs Istvdn technikai
csoportvezetd, MK, Szentendre; Drexler Bé-
ldné gyermekkonyvtaros, az FSZEK XVII.
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ker. fokonyvtara; Ereth Elemérné mihelyveze-
t6, MK, Tatabanya; Gdncsos Jézsefné konyv-
tarvezet6, NK, Mandok (Szabolcs-Szatmar
m.); Gelencsér Fanosné konyvtaros, MK, Szek-
szard; Horling Katalin gyors- és gépird, MK,
Pécs; Indali Gydrgy fomunkatars, FSZEK; Ja-
susa Pdilné raktaros, MK, Miskolc; Kadrolyi
Antalné osztalyvezetd, MK, Szentendre;
KindruszA]oldn eléaddo, MK, Nyiregyhaza;
Kottasz Arpadné konyvtarvezetd, NK, Pilis
(Pest m.); Kuldnyi Ferencné mb. gazdasagi
igazgatohelyettes, FSZEK; Ldszl6 Endréné
konyvtaros, VK, Szazhalombatta; Lengyel Gé-
2dné csoportvezetd, MK, Szolnok; Luczé Jo-
zsef gépkocsivezetd, VK, Kiskunfélegyhaza;
Lukdcs Laszloné osztalyvezeté, MK, Kapos-
var; Mezé Margit konyvtaros, VK, Szegha-
lom; Molndr Maria osztalyvezetd, Somogyi
Konyvtar, Szeged; Nagy Eszter gyermek-
konyvtaros, NK, Mezd6csat (Borsod-Abauj-
Zemplén m.); Papp Piroska konyvtaros, KK,
Lesenceistvand (Veszprém m.); Primdsz Kd-
roly gépkocsivezetd, NK, Rackeve (Pest m.);
Princz Ferencné hivatalsegéd, NK, Monor
(Pest m.); Razgyel Dezséné konyvtaros, KK,
Bakonypéterd (Veszprém m.); Surdnyi Mi-
hdlyné konyvtaros, VK, Csongrad; Szabé Bé-
lané konyvtaros, VK, Zalaszentgrot; Szegedi
Fanosné konyvkotd, MK, Zalaegerszeg; Szeidl
Rezséné konyviaros, VK, Tata; Szélessy Gd-
borné konyvtaros, VK, Szerencs; Szendi Ba-
ldzsné muhelyvezetd, MK, Miskolc; Szikszai
Maria konyvtarvezetd, NK, Jaszapati (Szol-
nok m.); Szirmai Fozsefné kényvtaros, MK,
Szentendre; Sz6llési Istvanné konyvtaros, az
FSZEK XV. ker. fékényvtara; Sziics Mihdlyné
raktaros, MK, Pécs; Toth Fozsefné gyermek-
konyvtaros, NK, Piispokladany (Hajdu-Bihar
m.); Valké Endréné konyvtaros, KK, Jaszkara-
jend (Pest m.); Varga Miklos gépkocsivezetd,
MK, Szolnok; Vincziczki Andrds konyvtar-
igazgato, NK, Baktaloranthiaza (Szabolcs-
Szatmar m.); Wittmann Gyodrgyné technikai
dolgozd, NK, Elek (Békés m.).

Szakszervezeti k(’inyvtérak'

Bdnyai Béldné tgyintézd, Pest megyei
SZMT Kozponti Koényvtar; Bozi Ldszloné
koényvtarvezetd, Chinoin Gyodgyszer- és Ve-
gyészeti Termékek Gyara; Vojcsek Sarolta
konyvtarigazgato-helyettes, SZMT Kozponti
Koényvtar, Tatabanya.

MINISZTERI DICSERET
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Tudomanyos és szakkonyvtarak

Horvdth Gézané foraktaros, JATE Kézpon-
ti Konyvtar, Szeged; dr. Horvdth Tiborné
konyvtarvezetd, szakinformator, Vasuti Tu-
domanyos Kutatointézet; Kas Nora konyvta-
ros, Ut-Vasuttervezo Villalat; Kovdcs Katalin
szerkeszté, OSZK KMK; Médi Istvanné
nyomdaiizemi szakmunkas, OMIKK; Pintér
Judit konyvtaros, ELTE Olasz Nyelvi és Iro-
dalmi Tanszék; Priszter Andrea csoportveze-
t6, ELTE Kozponti Konyvtar; Rucskai Kldra
ugyintéz6, MKKE Kozponti Kényvtar; Sé-
vény Zoltan szakalkalmazott I11., OSZK; Sze-
keres Péterné csoportvezet6, MKKE Koézponti
Konyvtar; Terék Janosné konyvtaros, Hotech-
nika Epit6- és Szigetels Vallalat.

Tanécsi és iskolai kényvtarak

Addam Imréné konyvtarvezetd, NK, Aszéd
(Pest m.); Almadsi Miklosné konyvtaros, NK,
Kerepestarcsa (Pest m.); Baranyi Rdézsa
konyvtaros, MK, Kecskemét; Barta Zoltanné
gazdasagi tugyintéz6, MK, Székesfehérvar;
Barta Jozsefné kisegitd, takaritd, NK, Szé-
csény (Nograd m.); Beregszdszi Imréné konyv-
taros, VK, Mosonmagyarovar; Brumdr Fdnosné
konyvtarvezetd, NK, Zsaka (Hajda-Bihar m.);
dr. Csanyi Istvdanné tanar, iskolai kényvtaros,
4. sz. Altalanos Iskola, Dunakeszi; Cser Imre
konyvtaros, VK, Csorna; Csiki Bélané konyv-
tarvezetd, NK, Bataszék (Tolna m.); Csonka
Jozsefné gyermekkonyvtaros, VK, Miskolc;
Devecseri Zoltanné konyvtaros, VK, Bonyhad;
Drahos Arpddné adminisztrator, MK, Kapos-
var; Erés Hajnalka gyermekkonyvtar-vezetd,
VK, Cegléd; 6zv. Fabidn Albertné takaritond,
ITI. ker. klubkényvtar, Vasarosnamény; Foldi
Péterné tagkonyvtar-vezet6, MK, Salgotarjan;
Filop Attilané konyvtaros, VK, G6doll6; Ga-
rami Ferenc ny. gyljteménykezel6, MK, Szé-
kesfehérvar; Gerbner Mihdly konyvtaros,
FSZEK; Ghba Gyérgyné konyvtaros, VK,
Esztergom; Godé Anna kényvtaros, MK, Sal-
gotarjan; Grdfsics Laszloné klubkonyvtarveze-
t3, Batyk (Zala m.); Gulyds Fenoné konyvtaros,
VK, Kiskunfélegyhaza; Harangozé Attildané
gyermekkonyvtaros, MK, Debrecen; Hdzi
Ferencné konyvtaros, Kertvarosi Fiokkonyv-
tar, Papa; Horvdth Arttila konyvtarvezetd,
NK, Janoshalma (Bacs-Kiskun m.); Horvdth
Ferenc konyvtaros, Altalanos Iskola, Mocsa
(Komarom m.); Horvdth Mdria kényvtarveze-
t6, KK, Nagybaracska (Bacs-Kiskun m.); Ke-



rekesné Horvdth Aniké gyermekkonyvtaros,
VK, Zalaegerszeg; Komdromi Edit konyvtar-
vezeté, VK, Veszprém; Komdromi Maria
Magdolna gyermekkonyvtaros, VK, Sopron;
Komliésiné Farkas Fudit gyljteménykezeld,
MK, Székesfehérvar; Kormoso Ilona konyvta-
ros, VK, Erd; Kovdcs Mdria gyermekkonyvta-
ros, VK, Kiskunfélegyhaza; dr. Kovdsznainé
Veréb Agnes konyvtaros, MK, Miskolc; Ko-
vdts Katalin konyvtaros, MK, Gy6r; Kozdrné
Szabo llona konyvtaros, VK, Hajduszoboszlo;
Kobolkuti Katalin osztalyvezet6-helyettes,
MK, Szombathely; Kovesiné Bolgdr Agnes
konyvtaros, az FSZEK V. ker. f6kényvtara;
Krasztina Zoltdnné konyvtaros, Altalanos Is-
kola, Csakvar (Fejér m.); Krutzler Ferencné
osztalyvezet6-helyettes, MK, Szombathely;
Kuzmicsko Fozsefné konyvtaros, KK, Legyes-
bénye (Borsod-Abauj-Zemplén m.); Mag Fad-
nosné konyvtaros, VK, Tatabanya; Mennyeiné
Virszegi Fudit konyvtaros, MK, Gyo6r; Mo-
czik Erzséber konyvtaros, MK, Salgotarjan;
Moor Gyulané konyvtaros, VK, Székesfehér-
var; Moricz Katalin kényvtaros, az FSZEK
Kulich Gyula téri konyvtara; Nagyné Varga
Ilona kényvtarvezetd, KK, Alsonémedi (Pest
m.); Novdk Jozsefné konyvtarvezetd, KK, Fel-
s6zsolca (Borsod—Abauj-Zemplén m.); Oldh
Mihdlyné konyvtaros, VK, Kisvarda; Orbdn
Jozsefné takaritond, MK, Gyér; Orvisné Ko-
vdcs Ildiké konyvkotészeti csoportvezetd,
MK, Gyor; Paldsthy Miklés konyvtarvezetd,
KK, Gyongyoshalasz (Heves m.); Papp Gabor
konyvtaros, VK, Ajka; Papp Mihdlyné konyv-
taros, KK, Ajka-Padragkat (Veszprém m.);
Puskas Istvanné konyvtarvezeté, KK, Sarkad-
keresztur (Békés m.); Rauscher Gyuldné
konyvtaros, NK, Rétsag (Nograd m.); Roy
Gizella konyvtaros, az FSZEK XI. ker. fo-
konyvtara; Sdgi Ferencné konyvtarvezetd,
KK, Csepreg (Vas m.); Schramli Lajos gépko-
csivezetd, VK, Tapolca; Sebestyén Ldszliné
takarito, VK, Jaszberény; Siré Judir konyvta-
ros, MK, Debrecen; Soltész Janosné igyinté-
20, MK, Szekszard; Somod: Istvdnné igazgatd-
helyettes, VK, Miskolc; Somodi Tiborné
konyvtaros, KK, Halmajugra (Heves m.); Ste-
Jfan Janosné raktaros, VK, Mezokovesd; Stein-
ekker Erzsébet konyvtaros, VK, Vac; Stupics
Antalné adminisztrator, VK, Koérmend; Szabd
Béliné adminisztrator, VK, Zalaegerszeg;
Szabo Gyulané konyvtaros, VK, Kiskoros;
Szabo Fozsefné konyvtarvezetd, KK, Nyirtura
(Szabolcs-Szatmar m.); G. Szabé Lenke
koényvtaros, VK, Szentes; Szabo Sdndorné

klubkényvtar-vezetd, KK, Tarnazsadany
(Heves m.); Szaszkoné Felhé Mdria kényvta-
ros, Sztaron Sandor Gimnazium, Vac; Szele-
zsdn Fozsefné konyvtaros, 613. sz. Ipari Szak-
munkasképz6 Szakkozépiskola és Kollégiu-
mai, Gyula; Széll Kdlmdnné konyvtaros, KK,
Monostorapati (Veszprém m.); Szentivanyi
Laszloné konyvtaros, NK, Mezokovacshaza
(Békeés m.); Szijjdrté Bélané konyvtaros, KK,
Ofehérto6 (Szabolcs-Szatmar m.); Szilvds Iza-
bella konyvtaros, MK, Zalaegerszeg; Szolno-
kiné Laczé Madria konyvtaros, VK, Tataba-
nya; Takdcs Mdrta konyvtaros, VK, Sarvar;
Tarnavélgyi Gyoérgyné gyermekkonyvtaros,
MK, Nyiregyhaza; Tarnéczy Katalin konyv-
taros, VK, Szerencs; Téth Gyorgyné konyvko-
t6 lizemvezet6-helyettes, MK, Veszprém; Tu-
rai Gdborné konyvtaros, Varosi Gyermek-
konyvtar, Salgotarjan; Vdmosiné Kiss Eva
ugyviteli dolgozé,’ MK, Gyor; Vanyi Lajosné
konyvtarvezetd, Altalanos Miivelédési Ko6z-
pont, Foldes (Hajdu-Bihar m.); Vas JFudit
konyvtaros, VK, Jaszberény; Veres Istvdn
konyvtarvezetd, KK, Okany (Békés m.); Ve-
reskuti Kldara konyvtaros, MK, Veszprém;
Vértesi Péterné konyvtaros, MK, Szombat-
hely; Vidoné Sods Réza kényvtaros, VK, Gyu-
la; Vucskics Eva adminisztrator, VK, Nagyka-
nizsa; Zdmbori Jdnosné konyvtarvezetd, KK,
Janoshida (Szolnok m.); Zantleitner Miklosné
konyvtaros, VK, Tata.

Szakszervezeti konyvtarak

Burom Madrton modszertani el6ado, a Posta-
sok Szakszervezetének Kozponti Kényvtara,
Budapest; Erdds Erzsébet konyvtaros, Mun-
kasmiivel6dési Kozpont és Konyvtar, Duna-
ujvaros; Fenyvesi Andrdsné ny. konyvtaros, a
Patex Budai Gyara; Haldsz Ldszloné igazgato-
helyettes, SZMT Ko6zponti Kényvtar, Kapos-
var; Lukdcs Laszlé Tibor konyvtarvezetd, a
Banyaipari Dolgozok Szakszervezete, Novem-
ber 7. Miivelodési Haz, Kurityan (Borsod-
Abauj-Zemplén m.); Merény: Fozsefné konyv-
tarvezetO-helyettes, a Diosgyori Vasas Mive-
16dési Koézpont Konyvtara; Németh Kldra
konyvtaros, a PNYV Magyar Pamutipari
Gyaranak konyvtara; Olak Gusztdvné konyv-
taros, SZMT Kozponti Konyvtar, Zalaeger-
szeg; Rdcz Ibolya konyvtarvezetd, a KSZDSZ
7. sz. Onallé Koényvtara, Szeged; Szécsenfalvi-
né Lukdcs Mdria konyvtaros, Munkasmiivelo-
dési Kozpont és Kényvtar, Dunaujvaros; Ta-
rédi Tamds konyvtaros, Munkasmiivel6dési
Koézpont és Konyvtar, Dunaujvaros.

161



Konyvtara berendezéséhez ajanljuk

MERABONA

es

TEKA

tipusu buatorainkat,
melyek

IRINGO

alvazra szerelve
tomorraktarak
berendezésére is

alkalmasak

Gyartja: MEZOGEPIPARI
SZOVETKEZETI
KOzZOS VALLALAT, SZANY

Felvilagositas, berendezési tervek, arajanlat készitése:
CAVALLONI GYONGYI
Budapest Xl., Szakasits A u. 32/a. X. 95.1119
Telefonlizenet: 663-226

162



Uj kényvtaros-kandidatus.
Januar 28-an a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia kistermében tar-
tott nyilvanos vitaban Billédi Fe-
rencné dr. sikeresen védte meg
A kutatas szakirodalmi informacios
igényeinek kielégitése integralt tajé-
koztato6 rendszerrel az allatorvostu-
domany és allattenyésztés teriiletén
cim( kandidatusi értekezését.

Megszint Ozd konyvtar-
Ugyének kozos fenntartasa ja-
nuar elsejével. A szakszervezeti és
a tanacsi kozos fenntartas meg-
sziintetését az Ozdi Kohészati
Uzemek szakszervezeti bizottsaga
kezdeményezte. A varosi tanacs a
Kun Béla Mivel6dési Héazban
m(ik6dd, 217 négyzetméter alapte-
riletl, jelenleg 32 ezer Kkotettel
rendelkez6 konyvtart jelolte ki a
varos és a vonzaskorzet konyvtari
kdzpontjanak. Allomanyanak fej-
lesztésére, féleg kézikdnyvek be-
szerzésére 50 ezer forintot juttatott
a  Miuvel6dési  Minisztérium.
A Szentjébi Attilané vezetésével
m(ikdd6 intézmény létszdma 11-re
emelkedett, mivel ide keriilt a put-
noki konyvtar két atadott allashe-
lye is. A teriileti feladatok ellatasa-
ra a konyvtar gépkocsival is ren-
delkezik. A vérosi tanécs a jelenlegi
éplletének atalakitasaval nagyobb
alaptertleten kivanja elhelyezni a
varosi konyvtart; ezzel az alapteri-
let-noveléssel egylitt azonban a
Kun Béla Mivel6dési Hazban
m(kod6 konyvtar alapteriiletét
csokkenteni szandékozik, hogy a
miivelédési hdz miikodési feltéte-
leit javithassa. (P. G.)

Személyi hirek - valtozasok.
Dr. Molnar Ferenc, az Orszagos
Széchényi Konyvtar féigazgatoja
december 15-én nyugalomba vo-
nult. - A Budapesti Midszaki
Egyetem Koézponti Kényvtaranak
megbizott igazgatéja november
15-t6l dr. Lebovits Imre gépész-
mérndk, egyetemi docens. -
A szolnoki Verseghy Ferenc Me-
gyei Konyvtarnak Szurmay Er-
né nyugalomba vonulasa kovet-
keztében meglresedett igazgatoi
posztjara 1985. januar elsejével
dr. Horvath Karoly magyar-

orosz szakos tanart, a Debreceni
Agrartudomanyi Egyetem Mez6-
tari  Féiskolai Karan miikoddd
orosz nyelvi lektoratus vezet6jét
nevezte ki a Szolnok megyei Ta-
nacs. - A Keszthelyi Agrartudo-
manyi Egyetem Konyvtaranak
igazgatoja 1984. oktober 1 ota dr.
Pétervari Andras. El6de, dr.
ToOszegi Péterné 1984. december
15-ével nyugalomba vonult. - Az
elmult év utolséd napjaval kerilt
nyugallomanyba Palfy Gyula, a
Szegedi Orvostudomanyi Egyetem
Gyobgyszerész Kari Konyvtaranak
vezetGje, aki 1947. december elseje
Ota tevékenykedett kdnyvtaros-
ként, és 1970-t6l iranyitotta a
gyogyszerész kari konyvtar mun-
kajat. - Mesterhazy Karolynét,
a Debreceni Tanit6képz6 Féiskola
konyvtaranak vezet6jét 1985. feb-
ruar elsejével a Debreceni Varosi
Konyvtar igazgatojava nevezte ki a
vérosi tanacs. Eléde, Elek Sén-
dorné - amint errél mar hirt ad-
tunk - nyugdijba ment (1985. ja-
nuar 12-ével). - Januar 16-an Lu-
kacs Laszlét, a kurityani Nov. 7.
Banyasz M(vel6dési Haz kényvta-
ranak vezet6jét nevezték ki a Mis-
kolci SZMT Kozponti Konyvtar
igazgatéi posztjara, amely Ma-
gyar Andras ideiglenes rokkant-
sagi nyugallomanyba helyezése ko-
vetkeztében januar 15-ével meg-
Uresedett. - 1984. nov. 19-én
Gyuré Gyulané, a Tatabanyai
SZMT Kozponti Kényvtar mun-
katarsa kapott megbizast - a nyu-
galomba vonulé Palfy Lajosné
utédaként - a kdnyvtar igazgatdi
teend@inek ellatasara. - A mori
Radé Antal Varosi Kényvtar meg-
bizott vezetdje 1984. november el-
sejét6l Nagy Benedekné. -

Hirek

A Hevesi Varosi Kényvtar (j igaz-
gatéja - szintén november elsejétdl
- Bicz6 Janosné, aki pedagogus
végzettségli, s legutdbb a varosi
partbizottsdg munkatéarsaként te-
vékenykedett. El6de, Lovei Gyu-
la a Heves megyei Tanacs VB m(-
vel6désigyi osztalyanak vezet6je
lett. - December 15-én nyugalom-
ba vonult Gulyas Janos, az encsi
Jozsef Attila Varosi Konyvtar
igazgatdja. Utddjava - ugyanezzel
adatummal - a varosi tanacs Mol-
nar Janost nevezte ki, aki eddig
magyar-népmiivelés szakos vég-
zettséggel a varosi KISZ-hizottsag
politikai munkatarsa volt.

Haldlozas. December 12-én
tragikus korilmények kozott el-
hunyt Vajda Gabor, az Orszagos
Széchényi Konyvtar féosztalyve-
zet6-helyettese. A nagy tehetségd,
szép reményekre jogosito kdnyvta-
ros szakember minddssze 32 éves
volt.

Hangoskdnyveket adtak at de-
cember 19-én a kdzmivel&dési
koényvtarak képvisel6inek a M(ve-
I6dési Minisztérium vezet6képz6
és tovabbképzd intézetében. A mi-
nisztérium anyagi tamogatasaval, a
Vakok és Gyengénlatok Orszagos
Szdvetségének kdzremiikodésével
készilt konyvekb6l 6sszeallitott
csomagok 18 muivet tartalmaznak
109 kazettan. Az ajandékokbol 25
konyvtar részesilt. A kozeljove-
ben tovabb bévil a hangoskdny-
vek vélasztéka: akinélat 36 mi 704
kazettajaval gazdagodik. A Vakok
és Gyengénlatok Orszagos Szovet-
ségének konyvtaraban hozzaférhe-
t6 hangoskonyvek szama 1300, s a
jovében évente 130-150 Gjabb m(-
vet régzitenek hangszalagra, (h-t)
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Litokor -

Az USA-ban az egyetemi és a fdiskolai
konyvtarak nagy része évtizedek ota figyelem-
reméltd erdfeszitéseket tesz annak érdekében,
hogy felso6foku végzettséggel rendelkez6é dol-
gozoi részére tanszemélyzeti statust, s ezen
keresztiil — az oktatokéhoz hasonlo - elénydket
(magasabb fizetés, kutatoi id6kedvezmeény, al-
kotasi szabadsag stb.) is szerezzen. A bejutas
e kétségteleniil 6szt6nzd és tekintélyndveld
statusrendszerbe azonban konyvtari munka-
kori feladataik ellatasa mellett sajatos egyéb
kovetelményeket (oktatas, kutatas, publikalas
stb.) is ro rajuk, amelyek teljesitésének feltéte-
lei szamos egyetemi és fGiskolai konyvtar ese-
tében nincsenek meg. A kotelezettségek telje-
sitésének sokoldalu és targyilagos megitélésére
viszont nagy hangsulyt helyeznek a fenntart6
intézmények, és ennek érvényesitése céljabol
sajatos értékelési rendszer és maddszer is kiala-
kult az USA-ban, s6t a magasabb teljesitmé-
nyekre valo alkalmassag vizsgalata mar az uj
alkalmazasok esetében is kell koriltekintéssel
érvényesiil a legtobb felsGoktatasi intézmény-
ben mind a tanszemélyzet, mind pedig a
konyvtarak megfelel6 személyzeti utanpétlasa,
illetve megjavitasa érdekében.

Figyelemremélto tény, hogy mig az 1920-as
években a felsGoktatasi intézmények konyvta-
rosai koziill mindéssze két szazaléknak volt ok-
tatoi statusa, addig ennek valamilyen formaja
ma madr az egyetemi és a foiskolai kényvtarak
tobbségében megtalalhato. A konyvtarakat
ilyen iranyt térekvéseikben messzemenden ta-
mogatja a Féiskolai és Tudomanyos Konyvta-
rak Egyesiilete (Association of College and
Research Libraries) is, amely az 1970-es évek
elején kiilon iranyelveket dolgozott ki és tett
kozzé, és ezek kedvezben hatottak a rendszer
szélesebb korben valo elterjedésére és fejlodé-
sére.

Az utobbi id6ben az egyetemi és a féiskolai
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Konyvtarosok oktatoi statusa
az USA egyetemein és féiskolain

konyvtarosok statusaval foglalkozo publikaci-
ok szama is lényegesen megnétt, és fOleg az
USA harom kényvtari folyoirata: a College and
Research Libraries, a The Journal of Academic
Librarianship és a Journal of Education for Lib-
rarianship hasabjain értesiilhetiink a legujabb
fejleményekrdl, az ezekkel jar6 megoldatlan
kérdésekrol és megoldasi torekvésekrdl. (Ha-
zai tudomanyos konyvtarainkban az emlitett
folyoiratok mindegyike megtalalhato.)

A stiatusrendszer valtozatai

Az egyetemi és a f6iskolai kdnyvtarosok ok-
tatoi statusanak intézménye nem valamennyi
egyetemre és fGiskolara érvényes, orszagos jogi
rendelkezések alapjan kételezGen bevezetett
rendszer, hanem az eltelt évtizedek alatt foko-
zatosan fejlodott ki és nem kis erdfeszitések
aran terjedt el egyre szélesebb korben, s sok
tekintetben ma is a mellette és az ellene sz610
érvelések kereszttiizében all. Erthetd, hogy en-
nek kovetkeztében a kiilonféle felsGoktatasi in-
tézményekben lényegesen eltéré formakat 61-
tott, s6t még ugyanazokban a felsdoktatasi in-
tézményekben is jelentds valtozasokon ment
keresztiil, féleg olyankor, amikor 4j egyetemi,
illetve foiskolai vezetdség lépett hivatalba, és
reformtervei keretében feliilvizsgalta a fennal-
16 helyzetet, s azon — esetenként megszoritd
kovetkezményekkel is jaro — valtoztatasokat
eszkozolt. A kényvtarosoknak és a kényvtarak-
nak tehat meg kell vivniuk a maguk harcat a
fenntart6 intézményekkel nemcsak az oktatoi
status elnyeréséért, hanem annak megtartasa-
ért, a magasabb fokozatok és a sziikséges felté-
telek megteremtéséert.

Kozbevetdleg azt is meg kell emliteni, hogy
az egyetemi és a féiskolai konyvtarosok allas-
foglalasa sem mindeniitt egységes az oktatoi



status rendszerét illetben, még ugyanazon a
konyvtaron beliil sem: lelkes hivei mellett szép
szammal vannak olyanok, akik ezt a rendszert
a sziikséges feltételek hianyaban nem talaljak
Osztonzonek a konyvtarosok tevékenységével
kapcsolatban. A konyvtarosoknak ez a meg-
osztottsaga f6leg olyan egyetemeken és féisko-
lakon tapasztalhatd, amelyek vezetOsége ko-
vetkezetesen ragaszkodik ahhoz, hogy az okta-
toi statusban levé konyvtarosok tevékenységé-
nek értékelése lényegében azonos kovetelmeé-
nyek és megitélési szempontok szerint tortén-
jék, mint a tanszemélyzet esetében.

Ilyen kiils6 és bels6 nehézségek, illetve el-
lenallasok ismeretében érthetd, hogy az USA-
ban ma is vannak olyan felsGoktatasi konyvta-
rak, amelyekben a konyvtarosok uj statusrend-
szerének bevezetésére mind ez ideig nem ke-
rilt sor, annak ellenére, hogy az egyetemi és a
foiskolai konyvtarak tobbsége mar kivivta ma-
ganak ezt a kétségteleniil nagyobb szakmai és
tarsadalmi elismeréssel, s6t elényokkel, de
ugyanakkor vitathatatlanul terhesebb kovetel-
meényekkel is jaro lehetGséget, amely a jobban
felkésziilt, nagyobb teljesitményekre képes
konyvtarosok szamara feltétleniil 6szténzé és
elényos.

Ami az egyetemi és a féiskolai konyvtarosok
oktatdi statusanak valtozatait illeti, a szakiro-
dalombol ismert gyakoribb formak a kovetke-
z0k:

Kisebb szamban vannak olyan felsGoktatasi
konyvtarak, ahol csak az igazgatonak és legfel-
jebb a helyettesének van oktatoi statusa, rend-
szerint professzori cimmel. Mas egyetemeken,
illetve féiskolakon az emlitetteken kiviil az ok-
tatast is végz6 konyvtarosok, a referensz-szol-
galatot ellatok, egyes helyeken az allomanyfej-
lesztés érdemi kérdéseivel foglalkozo kényvta-
rosok is ilyen statust kaptak. Végiil szép szam-
mal akadnak olyan konyvtarak, ahol vala-
mennyi fels6foku végzettséggel rendelkezd
konyvtaros kaphat, illetve kapott — végzettsé-
gének és eredményeinek megfeleléen — pro-
fesszori, docensi, adjunktusi rangot. Ezeknél
alacsonyabb oktatdi cimet, illetve rangot alta-
laban nem szoktak konyvtarosoknak adni. Er-
dekes adat a szakirodalombdl: a University of
Illinois kényvtaranak 500 dolgozdja kézil 15
professzori, 34 docensi, 70 pedig adjunktusi
cimet kapott.

Ott, ahol a konyvtarosok jelentékeny hanya-
da oktatoi statust kap, konyvtari tanszemély-
zetr0l (library faculty) beszélnek az USA-ban,
ami feltétleniil ezek elonyGsebb helyzetére és

az oktatashoz valé megfelelobb viszonyukra
utal az egyetemi és a fGiskolai hierarchia rend-
szerében. Mindez kétségteleniil nem csekély-
ség olvasoik elotti tekintélyiik szempontjabol
sem, de természetesen a veliik szemben ta-
masztott tudomanyos jellegii igényeket is jelzi.

A statussal jard kotelezettségek

Az egyetemi és a f6iskolai konyvtarosok ok-
tatoi statusaval kapcsolatban elsé kérdésként
nyilvanvaloan az oktatasi tevékenységben valo
részvétel vetddik fel. Mivel az egyetemi és a
foiskolai konyvtarak szervezete, miikodése,
szolgaltatasi rendszere mind fejlettebb, Gssze-
tettebb és bonyolultabb lesz, a konyvtarosok-
nak egyéb feladataik ellatasa mellett gondos-
kodniuk kell arrdl is, hogy a konyvtar haszna-
16i a szolgaltatasok hatékony igénybevétele és
hasznositasa érdekében kell6 tajékoztatast
kapjanak, ideértve a korszerl (szamitdgépes)
szakirodalomkutatasi ismeretek megszerzésé-
vel kapcsolatos képzést, illetve oktatast is.
Mindez torténhet akar esetenkénti egyéni,
akar csoportos tajékoztatas, illetve oktatas ut-
jan, vagy megfelelé technikai (audiovizualis
stb.) eszkGzok, berendezések kozvetitésével,
szinvonalas kiadvanyok segitségével, gyakran
ezek egytittes alkalmazasaval. Lényegében vé-
ve a konyvtaros ilyen jellegii tevékenysége — ha
formajaban nem is minden esetben, de tartal-
milag mindig — oktatasi, képzési céli ismeret-
kozlésnek tekinthetd, és a legtobb felsGoktatasi
intézmény vezetdsége altalaban nem is vitatja
ezt, mivel a konyvtarosok — egyéb feladataik
ellatasa mellett — tobbnyire jol és megfeleld
pedagogiai érzékkel szoktak végezni ezt a
munkat. A konyvtarosok e tevékenysége elég-
gé Osszefonodik egyéb munkakori kotelezett-
ségeikkel, ezért oktatasi feladataikkal kapcso-
latban altalaban 6raszam-elSirasok nincsenek,
legfeljebb rendszeres csoportos oktatas esetén
keril erre sor, azonban a kérdésnek a status
szempontjabol valo elbiralasakor az oraszam
nem donté szempont. Mint a szakirodalom is
ramutat, a status kiilonféle kovetelményeinek
teljesitése tekintetében egyébkent is elfogadott
gyakorlat a bizonyos mérvii kompenzacio,
vagyis az, hogy ha valaki valamely kotelezett-
sége terén kiemelkedé eredmeényt ér el, masfaj-
ta tevékenységével kapcsolatban esetleg ¥6-
zépszerlibb teljesitménnyel is megelégszenek.
A tulajdonképpeni nehézségek nem is a konyv-
tarosok oktatoi tevékenységének mikénti meg-
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itélése korul szoktak jelentkezni, hanem els6-
sorban a kutatas és a publikdlas terén; ezek
ugyanis azok a teriletek, ahol a kényvtarosok
egy része bizonyos ellenallast tanusit, a szuk-
séges targyi feltételek hianyat hangoztatva.

A kutatési tevékenység fontossagat az egye-
temek és a féiskolak elsésorban abban latjak,
hogy altala a tudomany 0j ismeretekkel gya-
rapszik, vagy pedig a tevékenység a meglevé
ismeretek Uj alkalmazésat teszi lehet6vé, és
ennek kovetkeztében folyamatosan javulhat a
tananyag, a tanmenet, névelvén az egyetem,
illetve a féiskola tekintélyét és vonzaskorét.
(Erre az USA-ban igen nagy hangsulyt helyez-
nek.) Tovabbi fontos szempont az, hogy a ku-
taté e munkalkodéasa révén folytonos tovabb-
képzésben részesil, ami az oktatoi, illetve a
neveli tevékenységben elsérendl kovetel-
mény. De a kutatas fontossaganak hangsulyo-
zasakor az USA-ban nem utols6 szempont az
sem, hogy a kilénféle (kdzponti, alapitvanyi
sth.) pénzigyi alapokbdl fedezhet§ kutatdsok
véllaldsa esetén az adott fels6oktatdsi intéz-
mény anyagi bazisai is 1ényegesen meger@sdd-
hetnek. llyen érdekektél vezérelve az utébbi
idében mindinkabb elvarjak a kutatasi tevé-
kenység folytatasat a kényvtarosoktol is. Els6-
sorban azt, hogy kdényvtar- és tajékoztatastu-
domanyi kutatasokat végezzenek a kdnyvtar
szolgaltatasai, az oktatok és a hallgaték, vala-
mint az egyéb hasznalék munkéjanak hatéko-
nyabb tdmogatésa érdekében. A kényvtarosok
részér6l ezen a téren jelentkezd nehézségek és
vonakodasok nagyrészt arra vezethet6k vissza,
hogy a legtobb konyvtarosképz6 intézmény
nem késziti fel hallgatoit kell6képpen a kutatoé-
munkara, oktatasi anyagaban talzott mérték-
ben atechnikai kérdésekre helyezi ahangsulyt.

Mivel a publikaciés tevékenység szorosan
0sszefligg a kutatassal, az el6bb elmondottak
erre is érvényesek. Felmérések adatai szerint
a konyvtarosok nagy része egyaltalan nem,
vagy alig publikal, minthogy kutatasi tevé-
kenységet sem végez. A publikacids tevékeny-
ség eredményei viszonylag kénnyen nyomon
kovetheték, némelyik fels6oktatasi intézmény
tehat erre jéval nagyobb sulyt helyez, mint a
tobbire, esetleg egyéb kovetelmények teljesité-
sének rovasara is. Mint a szakirodalom hang-
stlyozza, nagy hiba volna, ha ezt atevékenysé-
get a ,,publish or perish” (publikalj vagy pusz-
tulj) szelleme mozgatna, hattérbe szoritvan az
egyéb kovetelmények szinvonalas teljesitését.
Természetesen a publikalas terén egymastol
lényegesen eltéré megjelenési formak, doku-
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mentum-mifajok vannak (kdényv, folydirat-
cikk, szemleanyagok stb.), amelyek mennyisé-
gi és mindségi értékelése nem Kkis hozzaértést
és tajékozottsagot kivan a ,,tobb szem tdbbet,
illetve jobban lat” elv gyakorlati érvényesité-
sével. E sajatos értékelési és mingsitési rend-
szerr6l (peer review) még b6évebben sz6lunk.

Az oktato6i statusbol fakadéd elvardsok kozé
tartozik a kulénféle szakmai és tudomanyos
szervekben, szervezetekben (bizottsagok,
egyesiletek stb.) kifejtend6 tevékenység is. Itt
szOba johet a kdnyvtaron és az egyetemen,
illetve féiskolan bellli specialis bizottsagok
munkajaban val6 részvétel, de a legtobb egye-
tem és féiskola kedvez6en értékeli az allami, a
regionalis, f6leg pedig az orszagos tudoma-
nyos és szakmai szervezetek miikédésében va-
16 részvételt, mivel ez nemcsak az érdekelt
dolgozék, hanem az 6ket alkalmaz6 intézmény
tekintélyét is noveli, méasrészt az ilyen féru-
mok révén szerzett ismeretek, tapasztalatok
értékes informaéaciokkal, szempontokkal jarul-
hatnak hozza a sajat intézmény m(ikodéséhez,
illetve fejlesztéséhez is.

Végul roviden szélni kell a kényvtarosoktol
elvart szakmai képesitésr6l. Mint ismeretes, az
USA-ban az egyetemi és a féiskolai kdnyvta-
rakban a fontosabb feladatkoérdok betdltéséhez



a konyvtarosoktdl megkovetelt szakmai ,,alap-
képesités” az ugynevezett master-fokozat,
amellyel az oktatoi statustol fiiggetleniil is ren-
delkezniiik kell. Az ilyen statust elnyert
konyvtarosoktol azonban mindinkabb elvarjak
egy masik tudomanyban elnyerheté master-
fokozat vagy a kényvtartudomanyi doktoratus
megszerzését. Az egyéb ismeretek korébol
egyre fontosabb lesz a szamitastechnikai, a
szervezés- és vezetéstudomanyi, a kozgazdasa-
gi, a kozigazgatasi stb. ismeretek megszerzése.
Az ilyen iranyu tovabbképzési jellegii er6feszi-
téseket szintén szamitasba veszik az oktato6i
statussal rendelkez6 konyvtarosok tevékenysé-
gének értékelésekor.

A feltételek

Természetesen az egyetemi és a foiskolai
konyvtarosok oktatoi statusanak fontos kérdé-
se a kovetelmények teljesitéséhez sziikséges
feltételek megteremtése a konyvtarak, illetve
az Oket alkalmazé tanintézetek részérdl.
A szakirodalom nem rejti véka ala, hogy ezen
a téren egyes felsGoktatasi intézményekben
nem kis nehézségek és hianyossagok tapasztal-
haték, s ilyen tekintetben a kényvtarosok alta-
laban hatranyosabb helyzetben vannak, mint
az oktatok.

A nehézségek, illetve hianyossagok koziil
elsésorban az id6tényezdvel Osszefiiggd kérdé-
sek emelenddk ki. Mig ugyanis az egyetemi és
a féiskolai oktatok évi munkaideje altalaban
kilenc honap, addig a konyvtarosoké — szabad-
sagidejiiket is beleértve — 12 honap, tehat joval
tobb. De ezen beliil 1ényeges kiilonbség van a
heti munkaid6 tekintetében is. Az oktatok heti
munkaidejének megallapitasahoz mar eleve fi-
gyelembe veszik egyéb kotelezettségeik idoi-
geényét is, a konyvtarosok heti munkaideje vi-
szont — kevés kivételtdl eltekintve — az USA-
ban 40 6ra, ez altalaban sziikséges is a szoros
értelemben vett kényvtari munkakori felada-
tok ellatasahoz. Azt a kivanatos elvi célkitii-
zést, hogy az oktat6i statusba sorolt konyvta-
rosok heti munkaidejének legalabb negyedré-
sze egyéb feladataik végzésére legyen forditha-
t0, az egyetemi és a foiskolai konyvtarak nagy
részében mind ez ideig még nem sikertilt meg-
valositani. Tovabbi lényeges kiilonbség az is,
hogy mig a magasabb (professzori) rangot
elért oktatok hétévenként ugynevezett alkotoi
szabadsagban részesithetOk (sabbatical year),

addig a hasonlo rangot elért konyvtarosok ese-
tében ilyen lehetGség tényleges igénybevételé-
rol a szakirodalombol nem tudunk, nyilvanva-
l6an azért, mert erre a gyakorlatban csak elvét-
ve keril sor. Az elmondottakbol kévetkezik,
hogy a konyvtarosok tobbségének, ha oktatoi
statusukkal kapcsolatban tdlik elvart kétele-
zettségeiknek eleget akarnak tenni, a szoros
értelemben vett munkakori teenddiken kiwviili
feladataikat talnyomorészt kotelez0 munka-
idejiikon kiviil kell végezniiik, ellentétben az
oktatokkal, s ez sokukra nem hat §szténzoleg.

A kutatashoz és a publikalashoz sziikséges
anyagi eszk6zok és kommunikacios lehetGsé-
gek rendszere igen kiterjedt az USA-ban, eze-
ket a konyvtarosok is igénybe vehetik kutatasi
és publikacios témaik megfelel6 megalapozott-
saga esetén. Hasonloképpen a kutatiashoz
sziikséges szakirodalom és technikai eszk6zok
(gépi berendezések) ugyancsak elérhetdk, il-
letve igénybevehetdk altaluk is. A kiillonb6zé
szinti szakmai és tudomanyos szervekben,
szervezetekben valo tevékenységiikkel kapcso-
latos koltségeiknek a fedezete altalaban szintén
rendelkezésre all.

Gondok jelentkeznek viszont a bérezésben,
mert az oktatdi statusban levé konyvtarosok
helyzete lényegesen kedvezéGtlenebb, mint az
oktatoké. Ha a konyvtarosok munkaideje és
bérezése jobban kozelitene az oktatokéhoz,
nyilvanvaléan szamukra sokkal vonzobb volna
az oktatoi status rendszere, mint az jelenleg
tapasztalhat6 az egyetemi és a féiskolai konyv-
tarosok egy részénél.

A sziikséges feltételek hianyaban t6bb egye-
temen és féiskolan (példaul California State
University, Columbia University) érthetSen
olyan térekvések alakultak ki, amelyek a jelen-
legi tényleges feltételek és az adott korilmé-
nyek kozott elvarhatd kdvetelmények egyen-
sulyanak megteremtésére iranyulnak, s ezt —
legalabbis egyelére — nem az oktatdi status
rendszerében, hanem a konyvtarosok szamara
kilon rendszeresitett uigynevezett academic
status intézményében latjak megoldhatonak.
Ez lényegét tekintve tudomanyos status, és
kozbiilso helyet foglal el az oktatok statusa és
az egyetem, illetve fGiskola igazgatasi, admi-
nisztrativ feladatokat ellaté dolgozoinak statu-
sa kozott. A tudomanyos statusba sorolt
konyvtarosokkal szemben tamasztott kévetel-
meények magasabbak az altalaban szokasosak-
nal, viszont enyhébbek az oktatdi statusban
levo konyvtarosok kotelezettségeinél, de min-
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denképpen 0sztonézni kivanjak a konyvtaro-
sokat nagyobb teljesitmények elérésére.

A teljesitmények értékelése,
az utanpoétlas

Az eddigiekbdl lathatoan az oktatodi status
rendszere az egyetemi és a féiskolai konyvtaro-
sokat az altalaban szokasosnal nagyobb elmé-
lyiilést igénylé kovetelmények elé allitja, ké-
pességeik jobb kibontakoztatasa, alkotokészsé-
giik mozgositasa céljabol. Azonban ez a lénye-
gében véve 6sztonzo status-rendszer csak ak-
kor éri el céljat, ha a konyvtarosok tevékenysé-
gének értékelése is alaposabb és elmélyiiltebb
modon torténik, kiilonben az igényes rendszer
elvesziti 0szténzo6 jellegét és formalissa valik.
Eppen azért a kényvtarosok oktatoi statusaval
parhuzamosan Kkifejlodott egy sajatos teljesit-
meényeértékelési rendszer is az USA egyetemi
és foiskolai konyvtaraiban, az igynevezett peer
review, azaz az azonos ranguak bevonasaval
torténé mindsités rendszere. Ez a rendszer
azon a felismerésen alapszik, hogy a vezetés
kevésbé képes az igényes feladatok ellatasara
kotelezett beosztott dolgozokrol kellden meg-
alapozott és targyilagos értékelést adni, mint
az érdekelt dolgozok tevékenységének részlet-
kérdéseit is jol ismerd munkatarsak. Ez a gya-
korlat az Amerikai Egyetemi Tanarok Egyesii-
letének (American Association of University
Professors) 1915-ben tértént megalakulasat
koévetSen viszonylag gyorsan elterjedt az USA
felsGoktatasi intézményeiben, el6szor a tansze-
mélyzetre vonatkozoan, késébb pedig az egye-
temi és a foiskolai kényvtarakban is, mégpedig
a fenntarté intézmények erds tamogatasaval,
olykor nem kis nyomasa alatt. Az értékelési
rendszer hivei szerint ez a t6bb oldalu s éppen
ezért nagyobb targyilagossagot és alapossagot
szavatolo eljaras jobban megfelel a tudoma-
nyos érdekek szolgalatanak, az egyetemeken és
a féiskolakon folyo tevékenység szellemének,
az érintett dolgozok érdekvédelmének, mint a
tekintélyi alapon nyugvo hierarchikus, biirok-
ratikus rendszertii vezetés részérdl torténé ér-
tékelés és minGsités.

Az oktatoi statussal jaro kotelezettségek tel-
jesitésének szempontjabol természetesen nem
k6z6mbos a megiiresedd, illetve az Uj konyvta-
ri munkahelyek, munkakorék megfelel6 kép-
zettségi, torekvo dolgozokkal torténd betélte-
se sem, amire az USA egyetemein és féiskolain
a teljesitmények novelése érdekében szintén
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nagy hangsulyt helyeznek. A szakmai szinvo-
nal emelése érdekében az tires allasok betoltése
altalaban palyazat utjan térténik, amelynek ki-
irasaban és a beérkez6 palyazatok elbiralasa-
ban mind t6bb felsGoktatasi intézményben és
konyvtaraban nemcsak a vezetség tagjait, ha-
nem a konyvtar egyéb dolgozoit, sot eseten-
ként még a kiils6 szaktekintélyeket is magaban
foglalo ugynevezett szelekcids bizottsagok is
kozremiikodnek. E bizottsagok koriiltekintGen
végzik feladatukat, megvizsgaljak és ellendrzik
a palyazok altal benyujtott irasbeli dokumen-
tumokat, kiegészitéseket, referencidkat kér-
nek, illetve szereznek be azokhoz, személyes
konzultaciokat folytatnak a palyazokkal, és
rendszerint rangsorolt jegyzéket, javaslatot
terjesztenek a vezetOség elé az tires allas betol-
tése céljabol, amennyiben egyaltalan talalnak
megfeleld személyt. A szakirodalom szerint az
alkalmazasnak ez a modja sikeresnek mondha-
10, kétségtelen hatranya azonban, hogy Tend-
kiviil koltséges és idGigényes: egy-egy allas
betoltése ilyen modon gyakran fél évig is el-
tart, tobb ezernyi dollar raforditasaval. Az \jj
konyvtarosoknak emlitett modon torténd kiva-
lasztasa természetesen nagyban hozzajarulhat
ahhoz, hogy az oktatdi statussal Osszefliiggd
kovetelmények teljesitésének szemeélyi feltéte-
lei az Uj alkalmazottak esetében nagy valoszi-
niséggel meglegyenek.

*

Osszegezésképpen azt mondhatjuk, hogy az
USA egyetemeinek és foiskolainak az adott
gazdasagi és tarsadalmi (konkurrencia) koril-
mények kozott nem kis mértékben létérdekiik-
ké valt eredményeik és szakmai, illetve tudo-
manyos tekintélyiik névelése, oktatasi, kutata-
si, publikacios tevékenységiik és kiilsé kapcso-
lataik allando fejlesztése révén. E cél érdeke-
ben dolgozoik dinamikus fejlédését 6szténzik
tudomanyos eredményekre serkenté kovetel-
ményrendszer, célszeriibb értékelési és utan-
potlasi (alkalmazasi) eljarasok kialakitasaval is.
A nagyobb teljesitmények iranti igény a
konyvtarosokkal szemben is fennall, 8k is ha-
tékonyan hozzajarulhatnak az egyetem, illetve
foiskola céljainak megvalositasahoz, nemcsak
az oktatasi, kutatasi és publikacios tevékenység
irodalmi eszko6zokkel torténdé tamogatasaval,
hanem azaltal is, hogy maguk szintén végeznek
ilyen tevékenységeket, s igy szellemi alkatuk és
igényeik fejlodésében kozelebb keriilnek az
oktatokhoz. Tényként megallapithatd, hogy az



oktatoi status elnyerésének lehetGsége feltétle-
niil nagyobb teljesitményekre 6szt6nzd, moz-
gosito jellegli elsésorban az alaposabban felkeé-
szilt, tehetségesebb és torekvébb koényvtaro-
sok részére, tehat mindenképpen figyelemre-
mélté megoldasi torekvésnek tekinthetdé mas
orszagokban is.

A kérdés béséges szakirodalmabol elsdsor-
ban L. Bodewin, M.K. Cook, R. Davidson, G.

DeVinney, W. Fischer, F. Isaac, A. McCartt,
E. Nerode, R.G. Sewell, K.F. Smith, D.
Stine, C.C. Thorsen és M.C. Trumpeter ira-
sait hasznaltam fel a College and Research Lib-
raries 1981. és 1983,, illetve a Journal of Aca-
demic Librarianship 1983. és 1984. évi szamai-
bol.

Balazs Janos

Visszhang

Kataloguscédulak sokszorositasa

A legtobb gondot okozo kényvtari tenniva-
16k kozé tartozik a kataloguscédulak sokszoro-
sitasa. A Konyvtdros 1984. évi 9. szama Uj
eljarast ismertetett, s ez arra inditott, hogy én
is bemutassam a lap olvasoinak az altalunk a
Keszthelyi Agrartudomanyi Egyetem Koz-
ponti Kényvtaraban alkalmazott eljarast.

Koényvtarunk is rendelkezik egy MINI-
GRAPH tipust cédulasokszorositoval. Saj-
nos, nalunk nemcsak az okozott gondot, hogy
a kellékcsomagok nehezen szerezhetok be, ha-
nem a kartonok mindsége is. Esetenként 2-3
cédulat kellett felhasznalnunk, hogy egyetlen
hasznalhaté kataléguscédulahoz jussunk.
Megprobalkoztunk mas tipusi nyomdai sok-
szorositassal, az egyes kataloguscédulakbol
azonban kiilonb6z6 példanyszam kell, s ebbdl
adddoan nagy volt a nyomdai hulladék aranya,
raadasul eléggé koltséges az eljaras is. Ezért
tovabb folytattuk a kisérleteinket, mignem el-
jutottunk a mar t6bb mint fél éve jo ered-
meénnyel miik6dé rendszerhez.

Kataléguscédula-sokszorositas céljara hasz-
nalatba vettiink egy programozhat6 ir6-szer-
vez6 automatat. Az NDK altal gyartott Opti-
ma-Daro gép egy villanyirogépbdl, két lyuk-
szalaglyukasztobol, két lyukszalagolvasobol és
vezérlébdl all. Az irégép billentyiizetét a
konyvtari igénynek megfeleléen atalakitottuk.
Az irogéphez a hagyomanyos vaszonszalag he-
lyett carbon irogépszalagot hasznalunk.

Az irogépbe behelyezett kataloguskartonra
a kezeld legépeli a szoveget. A gépeléssel par-

huzamosan megtérténik a lyukszalag lyukasz-
tasa. Az igy elkészitett lyukszalagot az olvaso-
ba helyezve elkészithetd a sziikséges szamu
masolat. A szabvanyos (75 x 125 mm) méretii
kataloguskartonra 15 sort tudunk gépelni.

A gépnél korszeribb a Kinyvtdrosban is-
mertetett memorias iroégép, de ugy érezziik,
hogy a mi gépiink konyvtari célra jobb annal.
Ugyanis az informaciok lyukszalagon korlat-
lan ideig Orizhet6k, illetve felhasznalhatok.
A késdbbi felhasznalhatosag érdekében kidol-
gozunk egy lyukszalag-tarolasi rendszert is.
A lyukszalagok segitségével idGszakonként a
gyarapodasi jegyzéket is el lehet késziteni.

E gép hasznalatahoz, hasonl6an a memorias
gépehez is, sziikség van a kezelok megfeleld
kiképzésére, s ezt kovetden a kell6 gyakorlat
megszerzésére. Az eddigi, mintegy féléves
hasznalat alapjan megallapithatd, hogy a gép-
pel egyforma, szép, tiszta kataloguscédulak al-
lithatok el6. A gép a kataloguscédulak mindsé-
gére (vastagsag, élek stb.) kevésbé érzékeny,
mint a MINI-GRAPH késziilék. Nem hanya-
golhato el az a szempont sem, hogy a kezel6
tiszta koriilmények kozott végzi a munkajat,
ellentétben a stenciles sokszorositassal.

Az érdeklodGknek szivesen bemutatjuk a
gép mikodését. Cimiink: Keszthely, Deak F.
u. 16. 8360.

dr. Pétervari Andras
a Keszthelyi Agrartudomanyi Egyetem
Kozponti Konyvtaranak igazgatdja
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A konyvtdrak torténetébol

A szazad eleji szaksajtd
a zenei konyvtarakrél

Az els6 magyar zenei konyvtarak a XIX.
szazadban alakultak ki, az ekkor létesiilt gyiij-
temények azonban oktatasi intézményekhez
tartoztak (Nemzeti Zenede, Zeneakadémia).
Nemzeti konyvtarunk kotelespéldanyként
megkapta ugyan a zenemiiveket, de 6nallo
gyljteményt még nem alakitott ki bel6liik.
Koézmiivelddési célu zenei konyvtar akkoriban
nem volt Magyarorszagon, bar kulféldon a
szazadfordul6 koriil kezdték létrehozni a nagy-
kozOnségnek szant, kottakat és zenei szak-
konyveket tartalmazo gyljteményeket.

A hazankban létesitett két emlitett konyvtar
célja és feladata elsdsorban a fenntartd zenei
intézményekben oktatd tanarok, illetve az ott
tanulé didkok ellatasa volt. Nehezitette a zenei
kutatomunkat, hogy azokban a nagyobb
konyvtarakban, ahol volt is zenei szakiroda-
lom, megfelel6 katalogusok hianyaban alig le-
hetett fellelni a keresett miivet. Ordogi kor
alakult ki: mivel az olvasok nem talaltak meg
a megfeleld irodalmat, elobb-utobb felhagytak
a remeénytelennek latszo probalkozassal, és a
zenei targyu miiveket nem is keresték a konyv-
tarakban, a konzervativ szemléletii kényvtaro-
sok viszont erre hivatkozva kijelenthették: a
zenei dokumentumokat nem keresik, tehat
nincs is sziikség rajuk. fgy azutan nem vélet-
len, hogy elsoként zenész tett javaslatot zenei
gyuljtemeény létesitésére. Meiszner Imre Kkar-
nagy Orszdgos Zenemiitér cimmel a Zenelap
1905. évi 8. szamaba cikket irt, amelyben zenei
konyvtar felallitasat siirgette. Ervei térténetiek
és gyakorlatiak voltak: a magyar zenetorténet
irasos és hangjegyes emlékeit kivanta Ossze-
gyljteni, a kallodastél megmenteni. Progra-
mot is adott: elgondolasa szerint a gylijtemény
gazdaja a Magyar Zeneszerzok Tarsasiga le-
hetne. Tarsadalmi 6sszefogassal akarta a gytij-
teményt létrehozni. Kezelését — tagadhatatla-

170

nul j6 szandékuan, am meglehetGsen naivan —
a fiatal zeneszerzOkre kivanta bizni, akik sze-
rinte ,tarsadalmi” munkaban 6rémmel végez-
nék e feladatot.

Meiszner javaslatara a Zenelap kovetkezd
szamaban ketten is valaszoltak. Az egyik, Ja-
schik Almos, bovitette és tovabbfejlesztette
Meiszner tervét. Nem annyira torténeti szem-
pontbdl vizsgalta a kérdést, hanem a konyvtar-
nak a zenei miiveltség terjesztésében elfoglalt
helyét kivanta meghatarozni. ,A zenét koz-
kinccsé, az altalanos miveltség elengedhetet-
len foltételévé tenni, ez legyen az Orszagos
Zenemiitar egyik jelmondata” foglalta Gssze
véleményét. A masik hozzaszo6lo — névteleniil
~ Kereszty Istvdn volt, a Széchényi Konyvtar
hirlaptaranak korabbi vezetdje, egyébként
képzett zenész, szamos zenei cikk iroja. O irta
a Magyar Kinyvszemle 1902-es évfolyamaba
az elsé cikket a Széchényi Konyvtar alloma-
nyaban talalhaté zenei kincsekr6l. Sziviigyeé-
nek tekintette az 6nall6 zenei tar kialakitasat,
tobb beadvanyban javasolta felallitasat. Ebben
az irasban azonban annak a véleményének
adott hangot, hogy a létesitend6 zenei gyiijte-
ményt a Széchényi Konyvtartdl fiiggetleniil
kell felallitani, s6t a konyvtar zenei anyagat
atadhatna az 1j zenei gyiijteménynek, melynek
legjobb helye — Kereszty szerint — a Nemzeti
Zenede volna.

A megjelent irasokhoz a Zenekszlony 1905.
oktober 17-i szamaban Isoz Kdlmdn — 1924-t61
a Széchényi Konyvtar zenemiitaranak vezet6je
- szoOlt hozza. Isoz elvetette mind Meiszner,
mind Kereszty javaslatait. Tanulmanyaban
el6szor meghatarozta a zenei gyujtemény fo-
galmat: ,,Zenei gylijtemény alatt értem az irott
s nyomtatott hangjegyeknek, valamint a zenét
s a vele rokon dolgokat targyalé konyveknek,
kéziratoknak, folyoiratoknak és aprobb nyom-



tatvanyoknak (mfsor, operai szinlap stb.)
rendszeresen felallitott témegét. Ennek kiegé-
szit6 részét képezheti még a zenészek, zene-
szerz8k, zeneirok, hangszerkésziték stb. arcké-
peinek csoportja. A hangszerek és az ereklyék
mar muzeumi targyak s hivatasuk 6nall6 ma-
zeumot, vagy egy nagy muzeumnak kiilén cso-
portjat képezni.” A cikk kdvetkez6 részében a
zenei konyvtarak rendszerét vazolta. Terveze-
te szerint létesiteni kell ,,muzedlis (térténelmi)
jellegl” kozponti zenei gyljteményt, amely-
nek helye a Széchényi Kényvtarban van. E tu-
doméanyos kényvtar mellett - Isoz megfogal-
mazasa szerint - ,,népszer(sité zenei gydjte-
meények” korét szilkséges kiépiteni a nagyobb
vidéki varosokban. Elgondolasa szerint ezek
els6sorban zenei konyveket gy(jtenének, kot-
takat pedig a zenei konyvtarak harmadik cso-
portja, az iskolai zenei kényvtarak szereznének
be. Javaslatdban el6remutaté a zenei helytor-
téneti dokumentumok fontossdganak felisme-
rése; szerinte a vidéki kényvtaraknak be kell
szereznilk ,,a helyi, vagy azon vidéki sziletésd
zeneszerz6k mveit nyomtatasban, kéziratban
(amennyiben ez utdbbiakat a kdzponti zenei
gyljtemény nem szerezné meg sajat gyGjtemé-
nye szamara) vagy masolatban™.

Tarolas-szakrendszerek

Isoz a zenei kdnyvtarban talalhaté doku-
mentumok kezelésének, feldolgozasanak kér-
déseivel is foglalkozott. A kdényvek elhelyezé-
sére a mechanikus raktari rend bevezetését
tartotta megfelelének, az allomany feltarasat
betlirendes és szakkataldégussal tette volna le-
het6vé. E két alapkatalogus mellé azonban ja-
vasolta, hogy az orszagos zenemdtarban allit-
sanak fel kozponti zenei katalogust is - e javas-
lata ma is megszivlelhetd.

A nyomtatott zenem(veket - eléggé érthe-
tetlentl - a szerz6k betlirendje szerint kivanta
tarolni. Ezt az ellentmondast a jo szem( Gu-
lyas Pal fel is fedezte, és a Magyar Kdényv-
szemle 1905-6s évfolyamaban A zenei gy(jte-
mények kérdése cimi G~I. betljell irasaban
vitaba is szallt vele. Gulyas Pal egyébként ma-
ga is fontosnak tartotta zenei kényvtarak léte-
sitését, s6t éppen a népkdnyvtarak szamara irt
munkajaban (A népkdnyvtarak szervezése,
fenntartasa és kezelése, Bp. 1909) foglalkozott
is ezzel a kérdéssel. A kotet 105-106. lapjain
kulféldi - francia és német - példakra hivat-
kozva slrgette a hazai népkdnyvtarak zenei

»részleggel” valo kiegészitését. Az allomany
Osszetételével is foglalkozott; e szerint ,,A ze-
nem(ivek megvalasztasanal a vokalis zenem-
vek mellett féleg azon hangszerek volndnak
figyelembe veendék, melyek nagyobb elterje-
désnek 6rvendenek, tehat els6sorban a zongo-
ra, hegedd, cimbalom és citera. A midfajok
kozil az iskolai darabok, operai kivonatok és
atiratok, egy-[vagy] két hangszerre irt hang-
versenydarabok s a kamarazene gydngyei jo-
hetnek leginkabb sz6ba, mig a teljes zenekari
partitarak csak a nagyobb igényld kdényvtarak-
nal vannak helyén. A zeneileg épp Ggy, mint
szOvegik tekintetében értéktelen s izléstelen
kupiék, divatos, de tartalmatlan operettek el-
lenben okvetlenil mell6zend6k. A zenemGvek
megvalogatasanal a laikus kényvtarosnak vala-
mely megbizhaté zenepedagégiai munkdabol
kell kiindulnia, amely egyuttal a nehézségi fo-
kozatokra is figyelemmel van.”

Gulyas tehat felismerte a zenei konyvtarak
fontossagat; nagy kar, hogy csupan elméletben
foglalkozott a kérdéssel, és nem kisérelte meg

gyakorlati megvalésitasara.

Gulyas kotete el6tt jelent meg Kereszty Ist-
van Ujabb tanulmanya, ezuttal a Magyar
Kdnyvszemlében, A zene irodalma a kényvtar-
ban cimmel (1908). A terjedelmes, tébb mint
20 oldalas tanulmany jelent6sége abban van,
hogy Kereszty a magyar kdényvtari sajtéban
els6ként kisérelte meg zenei osztalyozasi rend-
szer kialakitasat. A tanulmany elvi részében
modositotta kordbbi véleményét, ebben a
munkdajaban mar annak a felfogasanak adott
hangot, hogy a Széchényi Konyvtar zenei
gyljteményét kell kiépiteni olyan szintre, hogy
alkalmas legyen a magyar zenei kutatémunka
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igényeinek maradéktalan kielégitésére. Ehhez
harom dolog kell: pénz, hely és megfeleld
munkaerd, vagyis konyvtaros.

Tanulmanyanak koévetkezo részében foglal-
kozott tulajdonképpeni targyaval, a zenei szak-
rendszerrel. A zenei irodalom (Musica theore-
tica) anyagat 10 féosztalyba sorolta — hangsu-
lyozvan, hogy ez tavolrol sem a legtokélete-
sebb rendszer, de a feladat siirgetd volta miatt
bevezetése nem tiir halasztast. Kereszty 10
féosztalya a kovetkez6 volt: I. Zeneelmélet;
I1. A zeneeldadas didaktikaja; III. Zeneesz-
thétika, zenekritika; IV. Zenet6rténet, életiras
— ezt a f6osztalyt tovabb kivanta bontani torté-
neti korok szerint, példaul agy, hogy mas-mas
szinl cédula jelezze az egyes korok irodalmat
—; V. Zeneiskolai ligyek — kiilonféle zeneiskolai
értesitok, évkoényvek keriiltek volna ide —;
VI. Gyiijtemények, zenei lexikonok, folyoira-
tok, szaklapok; VII. Szépirodalom és vegyes;
VIII. Szévegek; IX. Misorok, szinlapok,
egyesiileti nyomtatvanyok; X. Bibliografia —itt
kiilon hangsulyozta, mennyire fontos a tajé-
koztatasi eszk6zok beszerzése. A szakcsoport
végén egy kdzponti katalogus tervét vazolta.
A terv az Isoz Kalman altal javasolt kézponti
cimjegyzék lényegesen tovabbfejlesztett valto-
zata. Kiilonosen fontos, hogy felismerte a
hangfelvételek szerepét a zenei gytijtemények-
ben: a fonogram-hengerekrdl is nyilvantartast
készittetett volna, bar — tette hozza - el6bb
ezeket be kellene szerezni. Ebben a kdézponti
nyilvantartasban egyébként a hangfelvételek
mellett az orszag kilonféle gyiljteményeiben
talalhatd hangszerekr6l, ikonografiai doku-
mentumokrol, kéziratokrol, tankonyvekrol és
egyhazi énekeskonyvekrdl is elhelyezett volna
egy-egy cimleirast.

A tanulmany kovetkezd részében foglalko-
zott a zeneirodalom (Musica practica) elhelye-
zésével, szakozasaval. A rendszer alapjaul ha-
rom szempontot valasztott: a muvészeti fok, a
miifaj és az el6adoi apparatus szerint dolgozta
ki osztalyozasi modszerét. Maga a szisztéma
harom részbdl allé katalogusrendszerbdl épiilt
volna fel. Terve az volt, hogy minden egyes
zenemii cimleirasabol harom cédula késziiljon;
ezek els6 sorozata alkotta volna a szerzok sze-
rinti katalogust két részre osztva: kilén a ma-
gyar és kiilon a kilfoldi szerz6knek, valamint
ezeken beliil eltérd szini cédulan a kiillonb6zo
korok szerz6inek adataival. Tehat a betiiren-
des katalogus bizonyos szak szerinti tajékozta-
tasi funkciot is bet6ltott volna: arra is valaszt
kapott volna a hasznald, milyen térténeti ko-
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rok szerzOinek mely munkai vannak meg a
gylijteményben. A cimleirasok masodik és
harmadik sorozatabél épiilt volna ki a tulaj-
donképpeni szakkatalogus.

A masodik sorozat harom nagy osztalyban —
népi zene, oktatd zene, miivészi zene —, ezeken
beliil miifajonként csoportositva, 6sszesen 26
alosztalyra tagolva, a harmadik sorozat pedig
az el6adoi apparatus szerint Osszesen 29 szak-
ban tartalmazta volna a zenemiivek cimleirasa-
it.

Tagadhatatlan, hogy Kereszty rendszere
sok szempontbol vitathato. A zenei szakiroda-
lom esetében példaul formai és tartalmi ele-
mek keverednek egymassal; azonos jellegi
miivek eltéré csoportba keriilnek — példaul a
bibliografiak és lexikonok stb. A zenemiivek
esetében a szakrendszer statikus jellege a
szembetlinG; aligha lehetett volna alkalmas a
tovabbfejlesztésre. De ismételjik: elsé kisérlet
volt egy zenei osztalyozasi rendszer kidolgoza-
sara olyan id6szakban, amikor a magyar zenei
konyvtaraknal lényegesen fejlettebb német ze-
nei gyljteményekben még ennyire arnyalt, ta-
golt osztalyozasi rendszerek sem igen voltak.

A tanulmany fogadtatasa jellemzd az akkori
konyvtarosi vélekedésekre. Kolldny: Ferenc, a
Magyar Konyvszemle szerkesztGje Kereszty
irdsa végén csaknem egész oldalas szerkesztéi
megjegyzésben utasitotta el Kereszty terveze-
tét. Nem is annyira az érdemi részével vitazott,
hanem a szemléletével. Tagadhatatlanul volt
alapja ellenvetéseinek. Kollanyi a konyvtar ne-
héz anyagi helyzetére hivatkozott; arra, hogy
»részben anyagi eszkozeink elégtelensége,
részben pedig mas okok miatt nem vagyunk
képesek azt a nagyszamu magyar €s magyar
vonatkozasu irodalmi terméket megszerezni,
amelyek gylijteményeinkb6l mind ez ideig hia-
nyoznak.” Do6nté érve azonban a Széchényi
Koényvtar gyijtokorére vald utalas volt: vagy-
is, hogy az OSZK feladata nem mas, mint
»Osszegyujteni és féltékeny gonddal meg6rizni
mindazt, ami magyart, vagy magyar vonatko-
zasnt az irodalom létrehozott”.

Kollanyi véleménye azonban nem tudta fel-
tartoztatni azt a folyamatot, mely végil is a
Széchényi Konyvtar zenei gylijteményének ki-
alakulasahoz vezetett. 1924-ben Isoz Kalman
kapott megbizast a gyljtemény létrehozasara.
Nagy kar, hogy a szazadfordulén megfogalma-
zott javaslatok kozil a kozmivelodési gyijte-
mények kialakulasa meég évtizedeket varatott
magara.

Pogany Gyorgy



A Konyvtdros galéridja

Ganczaugh Miklés

Ezuttal olyan alkotot mutatunk be, aki tobb
palyamodositas utan érkezett el koran jelent-
kez6 miivészi vagyainak felszabadultabb meg-
valositasahoz. E festd és grafikus az 1946-ban
sziiletett Ganczaugh Miklos. Bar neve napja-
inkban egyre ismertebbé valik, hivatasos mui-
vésszé ,avatasat” autodidakta beskatulyazasa
neheziti.

Rendhagyd életutja a gimnaziumi érettségi
utan kezd6dott, nem sikeriilt ugyanis bejutnia
a Képzoémiivészeti Féiskolara. Hogy mégis le-
gyen valamilyen ,becsiiletes” foglalkozasa,
fels6foku mezdgazdasagi technikumba iratko-
zott be, ahol 1966-ban allamvizsgazott. Szak-
képzettségét csak rovid ideig hasznositotta,
mivel miivészi terveirél nem tudott lemonda-
ni. Kezdetben dekorat6r, cimfestd, kirakat- és
kiallitasrendez6 volt, majd 1972-t6l foglalko-
zasa révén is a mulalkotasok kozelébe kertilt:
elébb Sarospatakon dolgozott farestaurator-
ként, 1974 6ta pedig a Magyar Nemzeti Galé-
ria egyik megbecsiilt festOrestauratora.

Valamiféle alapképzés hijan, persze, aligha
lehetne az orszag egyik legnagyobb muzeuma-
ban dolgozni. Ganczaugh Mikl6s mar korab-
ban latogatta a Ferenczy Istvan képzOmiivé-
szeti kért, ahol rajz-studiumokat folytatott,
majd festészeti gyakorlatokkal tette modsze-
ressé tanulasat. Természetesen nemcsak a
technikai nehézségek legyiirése, hanem a kép-
alkotas kiilsé és bels6 torvényeinek megsejté-
se, felismerése is kitarté munkat kovetelt tSle.

Miivészi kozlendGit erésen absztrahalt alak-
zatokba, jelekbe, motivumokba tomoriti.
A képalakitas e modszere festményeire és gra-
fikaira egyarant jellemzs, mert miivészetében
atfedik egymast a mifaji hatarok, s mert leg-
tobb rajzat eleve egy-egy olajkép els6 megfo-
galmazasanak tekinti. Ennek szellemében
hasznalja a fekete-fehér meg a szines rajzanya-
gokat (tus, akvarell, tempera, ceruza) vagy a

legtobbszor kombinalva alkalmazott rajzesz-
kozoket (ecset, toll). Mindez 6ncéla jaték is
lehetne, ha a technikat nem allitana a képi
hatas s az abbol kibomlo tartalom szolgalataba.
Mert még a formai problémakkal val6 viasko-
das kozepette is mindig k6z6lni kivan valamit.
Valamit, ami nem feltétleniil fogalmazhat6
meg szoban és irasban, de mégis magaba siiriti
pillanatnyi lelkiallapotat, legbensGbb érzései-
nek heviiletét, hol bizarr, hol realis képzeteit,
nemegyszer elvont fogalmak expressziv képi
nyelvre vald érzékletes leforditasat.

Mineél sokrétiibben kivanja kilénos én-vila-
gat kifejezni, annal siirgetobbé valik szamara
a kifejezés lehetdségeinek bdvitése. Kezdetben
a szigoruan zart kompozicio érdekelte, ma vi-
szont a tér legalabb egyik, de még inkabb min-
den ,oldalanak” kinyitasara torekszik, s az 6si-
nek érzett motivumok ,,meghosszabbitasaval”
altalanosabb érvényi megjelenitést tesz lehe-
tove. Alkotd modszerének lényegét sajatosan
megforditott folyamat jellemzi: nem a latvanyt
absztrahalja, hanem a szamara mar eleve atfor-
maltan megjelend valosagelemekbdl indul ki,
hogy aztan emberi vonatkozasi motivumok-
tartalmak kilonbo6zo szintjet kozelitse meg.

Alkotéi munkassagianak értelmét nemrég
igy fogalmazta meg: ,,Hitem szerint a miivészi
kép, mivel a legellentétesebb dolgokat is képes
egysegbe foglalni, a legnagyobb dialogus-lehe-
t6ség ember és ember kozott. A kapcsolatte-
remtés nagy lehetdsége.”

Ganczaugh Miklos (Budapest, Balogh
Adam u. 18/b. 1026) e dolgozat megirasaig 6t
kiallitason szerepelt. Cikket k6z6lt rola a Vigi-
lia cimi folyoirat és — mint a Magyarorszagi
Németek Demokratikus Szovetsége képzoémii-
vész szekcidjanak tagjarol — a Neue Zeitung is.
1983 6ta tagja a Fiatal Képzomiivészek Klub-
janak.

Ecsery Elemér
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Bibliogrétidk

Tdn6dés

egy fontos bibliografia folott

A téma, a vallalkozas és a konyv meéreteit
tekintve egyarant nagy mi Kkeriilt a tajékozta-
tok polcara. A Monddk és mitoszok analitikus
bibliogrdfigja cimi kiadvany 500 nagyalaku ol-
dalon csaknem haromezer bibliografiai tételt
tartalmaz, a kiilonosen gigaszi meéreti utalo-
rendszer pedig korilbelil 12 ezer fogalmat
sorakoztat fol. A mii szerkeszt6je Halmosi Jo-
zsefné, kiadoja a Tatabdnyai Megyei Konyvtar.

Ez a hatalmas munka 52 kényv, a magyar
konyvkiadasban 1945 ota (t6bbségében az el-
mult hiisz évben) megjelent monda- és mitosz-
gyljtemények feltarasat szolgalja. Feldolgoza-
si modszere: minden mi minden fejezetér kii-
16n bibliografiai tételnek veszi, s a fejezet sz6-
vegében (nem cimében!) el6fordul6 valameny-
nyi személynevet és minden tulajdonnevet ki-
gyljt. Ezeket egyrészt a bibliografiai tétel vé-
gén kozli, masrészt szerepelteti ket a mutato-
ban. Mivel minden mitosz és monda valamely
személyhez vagy helyhez kotédik — ez a miifaj
lényege —, 1ényeges informaciok aligha marad-
hatnak ki. Ugyanakkor a szovegben csak mel-
lesleg érintett neveknek hatalmas kasahegyét
gbrgeti maga elétt a feltar6 apparatus, nem
csak segitve, hanem zavarva is ezzel a hasz-
nalot.

A kotet a kiilonb6zd népek mondait foldre-
szenként, azokon beliil népek szerint csoporto-
sitva sorolja f6l. S bar a honfoglal6 Huba vezér
csaladi toérténetét szlovak mondanak mindsiti
tobb tucatnyi hasonlo tarsaval egyttt (félreért-
vén az eredeti széveg helytalld ,szloviakiai
monda” kifejezését), a tagolas altalaban helyes,
artekinthetd, jol eligazitja a keresot.

Mindent &sszevetve olyan segédeszkozt
kaptak a k6zmiivel6dési és az iskolai konyvta-
rosok, amely a jovoben nélkilozhetetlen esz-
koze lesz a témakoérben valo tanacsadasnak.
A feldolgozott 52 mii gyakorlati hasznalhato-
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saga sokszorosara nétt. A tatabanyai miihely a
Verselemzések és a Nowvellagyiijtemények utan
ismét példat mutatott: derekas munkaval alta-
lanos érdeket szolgalé segédeszkozt hozott
létre. i

E ponton meg is allhatnank. Am éppen a
tatabanyai vallalkozas nagysagrendje kotelez
arra, hogy igényinket és mércénket maga-
sabbra emelve e kiadvanyt ne csak a gyakorlati
munka praktikus segédeszkozeként méltassuk,
hanem miivel6déspolitikai tettként is mérlegre
tegyuk. Kiindulopontunk: van egy kimerithe-
tetlen, amde Proteuszként valtozo kulturalis
6rokség, a mondakincs és annak szamtalan fel-
dolgozasa, és adva van a mai magyar tarsada-
lom erre vonatkozo igénye. Eleven, reneszan-
szat €16 igény ez, a térténelem iranti megujuld
érdeklodés gyokereibdl fakad, a torténeti for-
rasmunkak névekvo keresletével rokon, s ki-
I6nésen tomegessé és mindennapossa tette a
mitoszok és mondak tanitasanak bevezetése
vagy ujrabevezetése az iskolakba. Fiatal nem-
zedékek és uj feladat elé allitott pedagogusok
fordulnak a konyvtarhoz, és fordulhatnak ez-
utan immar az 4j bibliografiahoz. A legjobb-
kor jott ez a mii: nemzedékek kaphatnak tole
eligazitast, latokoriik boviilését.

De kapnak-e vajon? Mit kap az 0j segéd-
konyvtdl példaul az a tizéves tanulo, aki az
irodaloméran Kalevala-szemelvényeket olvas,
¢és akinek tankonyve Vikdr Béla, Nagy Kalmadn
és Rdcz Istvan forditasainak 6sszehasonlitasat
tizi ki feladatul? A Finn monddk cimi fejezet-
ben 14 tétel igazitja utba — a Kalevala prézai
dtirdsathoz. Itt kezd6dik a vitam az irodalom-
jegyzék szerkesztbivel. Lonnrot Kalevalaja va-
jon nem mondagyljtemény? Miért kildjik
masodlagos prozai feldolgozasokhoz az olva-
sot, mikor harom helyrdl is fakad a tiszta for-
ras? Ez az altalanos iskolai ismeretekhez mér-



ten sem elGre-, hanem visszalépés, besziikités.
Nem sz0lnék, ha a finn eposz példaja kivétel
volna. Sajnos, ez a szabaly. Bar a konyv cime
szerint a mondak és mitoszok bibliografiaja,
valojaban csak az atirasoké és az atdolgozaso-
ké. Maguk az alapmiivek még akkor sem szere-
pelnek benne, ha szovegiik a mai olvasé sza-
mara élvezhetd, kiadasuk pedig hozzaférhetd.
Ha nincs atdolgozas, nincs bibliografiai tétel.
Igy maradt ki példaul az észtek nemzeti epo-
sza, a Kalevipoeg.

Nézziik tovabb! Mit kap az uj bibliografiatdl
az a gimnazista, akinek érdekl6dését a tan-
konyvben olvasott bibliai Jozsef-tGrténet kel-
tette fol (vagy a tanar, aki el6sz6r tanitja)?
Formalisan nagyon sokat: 12 tételt 120 utalas-
sal! Oréomiink azonban lelohad, mihelyt latjuk,
hogy ez a nagy apparatus végil is mindossze
két mire utal: a Bdbel-tornya ciml mitosz- és
mondafeldolgozasra és Romdn Jozsef kotetére,
a Mitoszok kinyvére. Semmi tébbre. Mi tor-
tént? Ez a megbonthatatlanul egységes bibliai
torténet az egyik feldolgozott szévegben 11
fejezetre tagozodik, emiatt a bibliografia tizen-
egyszer ismételte meg a teljes utaléapparatust.
A modszer, mely kivaloan alkalmas volna alap-
szovegek tudomanyos feltarasara, ellentétbe
keriilt az anyaggal, mely valogatasok és isme-
retterjeszté atdolgozasok gylijteménye. A va-
lasztott modszer Golemként magasodik a mi
folé, behemot aranytalansagaval nyomja el an-
nak lényegét. Képzelt gimnazistank, aki tan-
konyvében az eredeti bibliai sz6veg mellett a
Kordn Jozsef-térténetét is megtalalja, az utalo-
tenger athajozasa utan csalodottan teszi le a
bibliografiat: semmi jat nem kapott. Ha vi-
szont megkapta volna az eredeti szovegkor-
nyezetre utalé bibliai lelohelyet, néhany régi,
izes-zamatos forditast, néhany irodalmilag ér-
tékes feldolgozas kényvészeti adatat (példaul
Thomas Mannét), sokkal jobban jart volna,
mint a 120 utalds zsonglérmutatvannyal.

Vizsgaljuk meg kozelebbrdl a magyar mon-
dakincset is, példaként kivalasztvan a Matyas
kiraly-mondakort. Az érdekl6dd gazdag
anyagra lel: 130 tételre. Amde itt is kideriil,
hogy ebbdl 120 minddssze két kényvbol szar-
mazik: Lengyel Dénes és Szép Erné egy-egy
miivébdl; voltaképpen ezeknek a mutatokkal
feldusitott tartalomjegyzékét olvassuk. Az or-
vendetes tematikai gazdagsag mellett elvész a
mondafeldolgozasok sokféle stilusarnyalata.

Mire gondolok? A lehetséges feldolgozasi
moédok koziil vegyilink szemiigyre harom jel-
legzeteset. El6szor is: klasszikus mesemondé-

ink ,Ujramesélték” a gyerekeknek mondain-
kat, koztiik a Matyas-mondakat is. Mora Fe-
renc 12 Matyas-torténetén kivil Benedek Elek,
Moricz Zsigmond, Illyés Gyula ifjusagi monda-
feldolgozasait tudnam - kizarolag a Matyas-
mondakornél maradva - hirtelenjében felso-
rolni. A bibliografia egyet sem k6z6l; kimarad
a mondafeldolgozasok ama rétege, mely a tani-
tokat és a gyermekkoényvtarosokat hozzasegi-
tené, hogy kisgyerekeknek mondat mesélje-
nek. Masodszor: Arany ¥dnos Hunyadi-balla-
dai nélkiil nehezen tudok elképzelni magyar
mondabibliografiat. Végtére is mi lehet egy
valogato-rostalo bibliografia célja, ha nem a
vitathatatlan értékek népszerisitése? A szer-
kesztés logikajat még megérteném — az ,Arany
Osszes” nem mondagyijtemény —, de a haszna-
lonak nehéz meggydzoen elmagyarazni, hogy
Szép Ern6 50 miive mellé miért nem fért be a
Matyads anyja? S vajon nem a hasznalonak van
igaza? Harmadszor: itt is lehetdség lett volna
a forrashoz, az eredeti szovegkornyezethez va-
16 elvezetésre. Galeotto Marzio Matyas-kony-
ve nem mas, mint egykori mondagytijtemény;
Matyas és a kolozsvari bir6 torténetét Heltai
Gdspar Kronikdjabol olvasni: folfedezés. Es
igy tovabb! Bizony, ugy érzem, hogy a gyere-
kektol a vajtfiilii inyencekig az egyes olvasoi
rétegekre gondolva, kézmiivelodési és iskolai
szempontbol is a mondafeldolgozasok tobbféle
stilusrétegének szerepeltetése tenné hasznossa
€s nyitotta a bibliografiat.

Az ilyen bibliografiai vallalkozas — hadd is-
mételjem most mar altalanosabb érvénnyel —
kiildetést teljesithet, ha megvalositja azt, amit
minden bibliografiatol (egyébként minden
konyvtartol is) elvarunk: a szellemi latohatar
kitagitasat. E bibliografia azonban tiszteletre-
melto tartalmi gazdagsaga mellett is inkabb
besziikiti a stilusrétegek és a szerzok korét; a
feldolgozott haromezer tétel fele minddssze hat
szerzo kozott oszlik meg. Ezzel minden gya-
korlati haszna mellett is korabbi gyakorlatot
kovet, és megreked annak szintjén, pedig ép-
pen ezt kellett volna meghaladnia a monda-
kincs széles kori és értékelve tajolt feltarasa-
val.

Tudom, igazsagtalan vagyok, amikor egy
tisztes munkaval késziilt, korrekt repertorium
urigyén vazolom fel egy masik, szélesebb ala-
pu magyar mondabibliografia tervét. Az is-
mertetett bibliografia szerkesztéit mas szaba-
lyok kototték. Talan tulsagosan is ragaszkod-
tak a maguk vallalta formai szabalyokhoz. Az
ausztraliai szigetcsoportok meséinek példaul
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sok helyet szenteltek, mert a konyv alcimében
a ,monda” sz0 is szerepelt, de kihagytak az
osztjak eredetmondakat, mert a kotet alcimébe
- nyilvan praktikus-kereskedelmi megfontola-
sokbol — a ,,mese” szot nyomtattak. Ezért nem
keriilt be a bibliografiaba a javorszarvast iild6-
z0 s végiil Uj hazat talalo két osztjak ferfi torte-
nete.

*
A szerzOk, sajnos, szintén elszalasztottak

Csodaszarvasukat: a lehetGséget, hogy a ma-
gyar és az egyetemes mondakincs irodalmanak

ért6 kézzel valogatd, gazdag attekintését adjak,
mely motivumonként feltarta volna a feldolgo-
zasok sokféle arcat, elvezetvén az olvasot ter-
mészetesen a forrasokig is. Az ilyen monda-
bibliografia szakembernek, nevelonek, kényv-
tarosnak egyarant tavlatokat nyitott volna, tal-
zas nélkiil mondhatjuk: a magyar szellemi élet-
hez adott volna valami igazan ujat. Summazva
tehat, gazdagabbak lettiink egy praktikus
mondagyljtemény-repertoriummal — 6riilhe-
tink a nyereségnek —, és elmulasztottunk egy
nagy lehetGséget. (Fozsef Arttila Megyei
Konyvtar, 1983. [1984.] 5211. 138 Ft. Soksz.)

Katsanyi Sandor

Lapozgaté

Az Uj Auréra Fiizetek cimii sorozat Békés
megye harmadik bibliofil kiadéi mihelyének
terméke. (A masik két mihelyben: a Bibliothe-
ca Bekesiensis keretében és a megyei konyvtar
kiadoi tevékenysége soran napvilagot latott ki-
advanyokrol kilon-kilon rendszeresen meg
szokott emlékezni a Kényvtdros.) E sorozatra
is jellemz6 a magas foku tipografiai igényesség
— a puritan, de nagyon szinvonalas tipografiai
megformalas a gyomai officina neves nyomda-
szanak, Petécz Kdrolynak érdeme —, a viszony-
lag kis példanyszam (300-500, a kiilfoldi ter-
jesztésre is szant fiizetek esetében pedig
1000-1500), a tartalmi szinesség és a provin-
cializmustol mentes szerkesztGi szemlélet.
A miihely a Békéscsabai Varosi Tanacs altal
kiadott, évente haromszor megjelend irodalmi
és miveészeti folyoirathoz, az Uj Aurdrdhoz
kapcsolodik, ennek fészerkesztdje, Filadelfi
Mihdly gondozza a flizetsorozatot is. Az Uj
Aurdra Flizetek békési irok és kolt6k irasaival
indult 1979-ben (Csoér Istvan: A hangok
messzire szallnak. Novellak; Tomka Mihdly:
A hallgatas ellen. Versek), ¢s az eddig megje-
lent 14 fiizet t6bbsége szépirodalmi alkotaso-
kat tartalmaz (Varsa Zoltan: Magamraolvaso
— versek 1980; Dér Endre: A kékcsillagos sar-
kany — novellak 1981; Ujhdzy Ldszlé: Kovek
kozott — versek, 1981; Filadelfi Mihaly: A sza-
vak udvarat kutatom — versek 1982; Szudy
Géza: Ad astra — versek, 1982; Bénus Istvain:
Az én vilagom, 1984), de e miifajon beliil a
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targyvalasztas atlépi az orszaghatart: két bol-
gar targyu antologia is megjelent mar a soro-
zatban. A Bolgdr ténc cimi fiizet a bolgar
allam megalakulasanak 1300. évforduloja al-
kalmabdl, 1981-ben tiz magyar kolté Bulgaria-
rol sz6l6 verseit kozolte parhuzamosan, ma-
gyarul és forditasban (az Illyés Gyula, Weéres
Sandor, Nagy LaszI6 és Juhasz Ferenc kélte-
ményeit is tartalmaz6 antologiat Hadnagy La-
jos és Kiraly Zoltan allitotta Gssze), a Bulgaria
felszabadulasanak 40. évforduldjara kiadott
friss kotet pedig Ebredés Bozsenciben cimmel
19 magyar kolto tisztelgd antologidja. E bs-
vebb valogatas Gsszeallitoja és bevezetésének
iroja Kiss Ferenc. A sorozat masik fontos terii-
lete a néprajz: harmadik fiizete Tudomdnyos
disputa cimmel kozolte a Sarrét nagy kronika-
sanak, Szics Sdndornak hét irasat, tobbek ko-
zOtt a taj fiatalon, 1942-ben elhunyt kéltdjérdl,
a sarrétudvari Nagy Imrér6l szolot. (Ezért is a
»Néprajz” mindsités e kotetrol a fiizetsorozat
tartalomjegyzékében tilsagosan lesziikitd.)
A nyolcadik, 1981-ben megjelent fiizet, Beck
Zoltdn munkaja Epitéaldozar cimmel néprajzi
tanulmanyokat k6z6l olyan témakrdl, mint
példaul a rontastiz6 hazépit6 szokasok, hiedel-
mek (innen a munka cime is), valamint Tan-
csics alakja a folklorban. A sorozat irodalom-
torténeti érdeklodését két flizet bizonyitja: Bé-
ladi Miklos tanulmanyai Németh Laszlorol,
Az értelem-alapité cimmel - a szerz6 harom
irasahoz negyedikként Grezsa Ferencnek Né-



meth Laszlo vasarhelyi korszakarol szolo irasa
csatlakozik —; Bata Imrének Szabo Pal faluké-
pe cimi tanulmanykotete pedig harom irast
tartalmaz, amelyek az ir6 indulasanak éveit6l
kezdve a felszabadulas utani idGszakig vizsgal-
jak Szabo Pal iroi latasmodjat a falurdl. Ez a
két flizet azt is bizonyitja, hogy a helyi, vagy
részben helyi témak megirasara a legjobb szak-
embereket kéri fel a szerkeszt6 — a tobbi békeési
miihelyhez hasonloan -, fiiggetleniil attdl,
hogy az illetéknek a megyében vagy masutt
van-e a bejelentett lakasuk. Ugyanezt tanusitja
a sorozat eddigi egyetlen tOrténelmi targyu
kiadvanya, a nemrég elhunyt kivalé kényvta-
ros, Kemény G. Gabor munkaja, A dunai mik-
rokozmosz is, amely a neves nemzetiségi torté-
nész kiadatlan irasait tartalmazza, olyan fontos
tanulmanyokat, mint példaul a Mocsary La-
josrol, vagy a magyar Bilcescu-életrajzrol szo-
16 munka. Erdekessége a sorozatnak, hogy Ke-
mény G. Gaboron kiviil még harom koényvta-
ros talalhato szerz6i kozott: Beck Zoltdn, a
néprajzos—irodalomtérténész—helytorténész,
Varsa (Varga) Zoltan, az Oroshazi Varosi
Konyvtar igazgatoja és a szintén oroshazi, ma
is tanyan €lI6 és a varos kiilteriiletén kényvta-
roskodd, csendes szavi Bonus Istvdn.

Koényvek otthon cimmel A Magyar
Koényvkiadok és Konyvterjesztok Egyesiilése
kiadta annak a vizsgalodasnak az osszegezését,
amelyet az egyestilés piackutato csoportja, va-
lamint az Orszagos Széchényi Konyvtar,
Konyvtartudomanyi és Modszertani Kozpont
kozosen végzett 1978 végén ezer csalad hazi-
konyvtari viszonyairdl, valamint a csaladok ol-
vasasi szokasairél, illetve koriilményeirdl is.
A felmérést az OSZK KMK munkatarsa, Ge-
reben Ferenc iranyitotta, és a két kutatohely a
feldolgozas soran megosztotta a munkat.
A koényvtari mithely elsésorban az olvasasi
szokasokkal (olvasasgyakorisag, olvasmany-
szerkezet, izlés), az olvasas és az egyéb miive-
16dési tevékenységek, a konyv és a tomegkom-
munikacié kapcsolataval, valamint a koz-
konyvtarak hasznalataval Gsszefiiggd kérdé-
sekkel foglalkozott, s ezekrdl a témakrol publi-
kalt is (lasd Gereben Ferencnek a Kdonyvtdros
elmult évfolyamaiban megjelent irasait és a
kOnyvtarosi tovabbképzéseken tartott eléada-
sait); az MKKE munkatarsai pedig a konyvva-
sarlassal Osszefiiggd kérdéseket, tovabba a ha-
zikoényvtarak nagysagaval, tartalmaval, a gya-

rapitas korlilményeivel, a vasarlas és az olvasas
viszonyaval kapcsolatos tapasztalatokat Gssze-
gezték. A kotet szerzdi, V. Kulcsar Fulia és
Mandi Péter a vizsgalat céljat és modszerét
ismertets bevezet6 utan négy részben foglaljak
Ossze a felmérés megallapitasait, s ezeket sok,
jol attekinthetd tablazat segitségével is doku-
mentaljak. Az els6 rész a kényvek olvasasaval
foglalkozik (gyakorisag, idGtartam, f6 iranyza-
tok, olvasas és szabadid®, tarsadalmi rétegek és
olvasas, olvasas és tévénézés); a masodik rész
targya a konyvek vasarlasa (beszerzési és érte-
sulési forrasok, vasarlok a csaladban, vasarlasi
helyszinek, a konyv megvételére forditott 6sz-
szegek, vasarlas rétegek szerint); a harmadik
rész a csaladi konyvtarak nagysagat vizsgalja
az elmult masfél évtized konyvkiadasat és -ter-
jesztését, tovabba a gyijtést befolyasolo fold-
rajzi, tarsadalmi-foglalkozasi, demografiai,
anyagi tényezoket és a lakaskoriilményeket is
figyelembe véve; a negyedik rész a gylijtemé-
nyek ,gyjtokori” keérdéseit és Osszetételét
elemzi jelleg és miifajok szerint (szépirodalom,
ismeretkozl6 mivek, sorozatok, szerzk, az
Ujabb kdnyvbeszerzések megoszlasa, a bovités
Uj iranyai). (1983. [1984.] 183 1. 40 Ft)

A Koros-sarréti atikalauz azért érdemel
figyelmet, mert talan a legszebb példaja az egy
tajegységet helyi kezdeményezésbdl, neves
szakember szerzok — koztiik kényvtarosok, il-
letve helytorténészek — megnyerésével szinvo-
nalasan bemutatd, helyben nyomtatott és ki-
adott turisztikai kalauznak. A konyv altal igen
szakszeriien megismertetett vidék hatarai a
kozigazgatasi hatarokkal nem esnek egybe: a
harom Koroés és a Berettyo egykori arteriletét,
az ugynevezett békési és a bihari Sarrétet fog-
lalja magaban, s a taj természetfoldrajzanak,
allatvilaganak, néprajzanak és miiemlékeinek
leirasa utan tiz tajk6rzet taraleirasaival, vala-
mint a kirandulasokhoz sziikséges gyakorlati
tudnivalokkal szolgal (kézlekedés, szallas,
programlehetdségek stb.), elsésorban a gyalo-
gos és a kerékparos turistak és horgaszok sza-
mara. A Kner Nyomdaban eldallitott, igen
szép kiallitasa, abrakkal, szines fényképekkel
és térképekkel gazdagon illusztralt kotet az
érintett teriiletek fontos helyismereti forrasa,
de mas konyvtarakban is érdeklodésre szamit-
hat. Megrendelhet6 a kiadonal: Horvdth Péter,
Békés megyei Természetvédelmi és Idegen-
forgalmi Gazdasagi Tarsasag, 5553 Kondoros.
(Kondoros 1984. 419 1., 10 t. 135 Ft)
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Szakmai folyoiratok

Hélozati hiradok

A Konyvtari Figyelé 1984. évi 6., utolso
szama ugy emlékezik meg Kéhalmi Béla sziile-
tésének szazadik évfordulojarodl, hogy kozli an-
nak az opponensi véleménynek a szovegét,
amelyet nagy konyvtartudosunk 1966-ban irt
Havasi Zoltan kandidatusi értekezésérdl.
E disszertacio cime, illetve targya A kényvidr
és a tudomany szerepe a tdrsadalmi tudat alaku-
ldsdaban. Tudomdnypolitikai és kényvtdrpoliti-
kai irdnyzatok Magyarorszdgon (1890-1962),
s Kéhalmi Béla a biralat iriigyén sajdr tudo-
many- és konyvtarpolitikai alapvetését fejti ki,
a hivatasos torténésznek is becsiiletére valo
friss szemlélettel és eredeti gondolatokkal.
A tézisszerlien t6mor, élményekre és kutata-
sokra egyarant épilé szoveget vonzo eléadas-
modja érdekes olvasmannya teszi, amely a bi-
ralt értekezés ismerete nélkiil is teljesen vila-
g0s, és maradéktalanul élvezhet6. Akik Kdhal-
mi Béla élettérténetét ismerik, kiilonleges ér-
tékként konyvelhetik el annak a korszaknak, a
klebelsbergi miivelddéspolitika id6szakanak
higgadt, emelkedett szemléletli, minden sze-
mélyes indulattol mentes megitélését is, amely
korszakban Koéhalmi Béla emigracioban, az
orszagon kiviil élt. Tananyagnak és hivatastu-
datra nevel6 olvasmanynak egyarant ajanljuk
ezt a munkat, amelynek targyszeri mondatai,
megallapitasai mogiill helyenként a nemes
szakmai patosz forr6 hullamai térnek el6: ...
a konyvtar a megfelel6 forrasanyag birtokaban
s a benne munkalkod6 kényvtarosok hivatas-
tudata alapjan — ha hivatasukat kildetésként
fogjak fel — gyujtopont is lehet, olyan miihely,
amely sokat jelenithet meg a kor miivelédés-
torténetileg értékes ismérveibol!” Vagy:
»A konyvtar legfontosabb alkoto6 eleme az em-
ber, a konyvtaros, ahogy a kutatointézetek la-
boratoriumaiban is a legfontosabb miiszer az
ember.”

A Figyel6 tobbi cikkei k6ziil a Nemzeti Pe-
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riodika Adatbazissal foglalkoz6 azonos targyu
a Konyvtdros 1985. februari szamaban megje-
lenttel (még a szerzok is részben azonosak), de
ez az iras a szamitogépes rendszerben alkalma-
zott megoldasok bemutatasaval és az egyéb
részletkérdések kifejtésével sokkal inkabb a
szakembereknek szol. Attekintést kozol a fo-
lyoirat az informacidhasznalok (egyetemi és
féiskolai hallgatok, szakemberek) oktatasanak
kilfoldi és hazai helyzetérdl; ismertetést a
szombathelyi tanarképzo foiskola kényvtarosi
tanszékén a tajékoztatas oktatasa soran alkal-
mazott modszerekrol (ez a cikk a megvalaszo-
latlan referenszkérdések kinyomozasarol la-
punkban kozolt irasok didaktikai kiegészitésé-
nek is tekinthetd); és kézzéteszi a miskolci mii-
szaki egyetemi konyvtar igazgat6janak gondo-
latait az orszagos szakirodalmi tajékoztatasi
rendszerr6l, kiilonésen annak regionalis
egylttuniikodési lehetdségeirdl és formairol.
A Kitekintés rovat az NSZK-beli ugyneve-
zett hdrmas tagoldsu (kozmivelodési) konyvta-
rak modelljének (Emunds-rendszer, ,, Triblio-
thek”) ismertetésével olyan kérdéskorre ira-
nyitja a figyelmet, amellyel a FGvarosi Szabo
Ervin Konyvtar ujfajta szabadpolcos allo-
manyelrendezési és olvasdszolgalati kisérletei
kapcsan a kozeljovoben bizonyara gyakran ta-
lalkozik majd az olvasé. A kiilfoldi tanulmany-
uton szerzett tapasztalatokra és a szakiroda-
lomra egyarant tamaszkodo két szerzd, illetve
két cikk részben a nagy port felvert miinsteri
kezdeményt ismerteti (a harmas tagolasu
konyvtarban a harom nagy allomanyrész az
olvasotol valo tavolsag alapjan kapta nevét: az
ellendrzési pont utani kézeli tartomdnyban a
legkeresettebb, idoszeri olvasmanyok talalha-
tok, amelyeknek a varhato érdeklodés szerint
tagolt — krimi, modern proza, nyaralas stb. —
csoportjait katalogus nélkiil is lehet hasznalni;
a kdzéptartomdny a hagyomanyos szabadpol-



cos tér; a tavoli tartomany pedig a csak katald-
gus kozvetitésével hasznalhaté raktari allo-
many), részben pedig a harmas tagolas szelle-
mében megépitett, 7142 m2 alapteriletli gu-
terslohi varosi konyvtart mutatja be, a 80 ezer
lakosu varos 0j intézményének és mikodésé-
nek helyszini tanulmanyozasa alapjan.

A Tudomaényos és M{(iszaki T4jékozta-
tas elmult évi decemberi, 12. szamaban folyta-
todik a lap 30 éves torténetének attekintése.
A cikkiré, Futala Tibor - a kézelmuiltban né-
hany évig maga is szerkesztéje a TM T-nek -
ezuttal a folydirat masodik, 1963 utani korsza-
kaval foglalkozik, azzal az idészakkal, amely-
ben a lap nemcsak a mai cimét kapta, hanem
jelenlegi profiljat is. A cikkiré elemziaTM T -s
id6szak célkitlizéseit, ezeket Osszeveti a lap
f6szerkeszt8inek tdrekvéseivel, szerkesztési
maddszereivel, profilhangsualyaival, majd a Tu-
doméanyos és Mliszaki Tajékoztatas részletes
»eletrajzi adatait” kozli: a fészerkeszt6k és a
szerkeszt6k, a szerkesztd bizottsagi tagok név-
sorat, a lap megjelenési és el6allitasi adatait, a
példanyszamok és az el6fizetési arak valtozasa-
it (1963-1964 és 1984 kozott az éves el6fizetési
dij 60-r6l 600 Ft-ra emelkedett). Ennek a foly-

tatasnak is a legfontosabb része a folydirat altal
gondozott témak megoszlasanak, aranyainak
vizsgalata. A TMT-korszak 21 éve alatt 758
tanulmany, cikk jelent meg a lapban, ezeket a
kovetkez6 kategoriak szerint csoportositja a
cikkird: elméleti kdzlemények; oktatas-képzés;
igény- és ellatottsag-vizsgalatok; az informaci-
60k hordozo6i; alloméany és -védelem; nyilvan-
tartas, feltaras, keresés; tajékoztatasi mifajok;
szinhelyek. Mivel e csoportok nem azonosak
az el6z6 korszak témainak kategoriaival, nehéz
pontos képet kapni arrol, hattérbe szorultak-e
vagy sem a konyvtari-szakkonyvtari kérdések
az informéciés-dokumentaciés témakhoz vi-
szonyitva, s ha igen, szdmukat és terjedelmu-
ket tekintve elegendéek-e a megmaradtak, el-
fogadhaté-e képviseletik aranya a kialakult
szerkezetben. Akarhogy van is, ez a kivalé
elemzés olyan tanulsagokkal szolgal, amelyek
amostani szerkeszt6k tovabbi terveihez is biz-
tos tampontokat adhatnak.

Az 1982-ben tébb tarca 6sszevonasaval 1ét-
rehozott Ipari Minisztérium a korabbi hattér-
intézményeket, koztik a megsznt miniszté-
riumok tajékoztatdsi intézményeit is atszer-
vezte. Az egyik utédot, a PRODINFORM
nevd, vallalati formaban m{ikod6é informéacios
(mszaki tdjékoztatd) és miiszaki tanacsadé
szervezetet Bauer J6zsefrészletesen bemutatja
a lap olvaséinak. Megallapitja, hogy aPROD-
INFORM sokrétli munkéssaga a hagyoma-
nyos informaciés formaktol a kiadvanyokon at
a szerszamforgalmazasig, a mdszaki tanacsa-
dasig, a nyelvoktatasig és a KGST-keretében
végzett tevékenységig terjed. irasanak nagy
érdeme, hogy részletesen felsorolja a vallalat
szervezeti egységeinek igen sokféle folyoiratat
és egyéb kiadvanyat, s ezaltal fontos informa-
ciékhoz juttatja a lapot olvasé lehetséges fel-
hasznal6kat.

A harmadik cikk szerzéje, Rézsa Gydrgy a
fejl6d6 orszagok informacidellatasanak egyfaj-
ta szervezeti felépitését rajzolja meg. Elgondo-
lasanak alapja az integraci6: Kodzo6s szervezet-
ben képzeli el akdzponti kényvtari, levéltari és
a szakirodalmi tajékoztatasi (dokumentaciés)
feladatok végzését, de a tervezett tudoma-
nyos-mU@vel6dési vertikum részévé tenné a
nemzeti kdnyv- és folydirat-kiadast is. - A fo-
lyéiratszam hasznos gyakorlati segédlettel za-
rul: 6sszehasonlité tablazatot kozoél a parbeszé-
des Uzemmoédban elérhetd szamitogépes adat-
bazisok igénybevételének 1984. augusztusi
arairol, s tadjékoztat a kedvezményekrdl is.
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Az OSZK Hiradénak, az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar folydiratanak elmult évi
9-10., 6sszevont szamaban a nemzeti kdnyvtar
nagy koltozkodésére egy vendégszerzd, Gyuris
Gydrgy irasa emlékeztet: ebben tanulsagként a
szegedi Somogyi Konyvtar hasonlé eréproba-
janak, az uj épiiletbe k6ltozésnek tapasztalatait
ismerteti a cikkird, a dokumentumok atszalli-
tasanak egyik iranyitdja. Idéziink a cikkbdl:

»Mindig rendben ment a kéltdzés, csak akkor
volt zokkend, ha két iranyit6 volt egy munka-
helyen. Ezt semmiképpen sem szabad megen-
gedni... De ennek a vezetének mindeniitt ott
kell lennie...” A szamban kozolt sok informa-
ci6 kozott hiradas olvashatd a nemzeti kényv-
tarban tortént kényvlopasi tigyben hozott elsd
foku birosagi itéletrdl is. E szerint a Pesti K6z-
ponti Keriileti Birosag 1984. szept. 14-én Ba-
logh Lordntot blindsnek mondta ki jelentds
értékre tizletszerlien elkovetett lopas biintet-
tében, és ezért foblintetésiil haromévi, fegy-
hazban letoltendé szabadsagvesztésre itélte,
mellékbiintetésiil pedig 6t évre eltiltotta a kéz-
lgyek gyakorlasatol. A masik vadlottat, Gdbor
Ernét felmentette az orgazdasag vadja aldl,
azonban szabalysértésért tizezer forint pénz-
birsagra itélte. Az ligyész mindkét esetben su-
lyosbitasért, Balogh Lorant enyhitésért felleb-
bezett. Az itélet nem jogerds... Szerencsére
rokonszenvesebb személyi hireket is tartalmaz
a hiraddszam, amelyet éppen a perszonaliak
gazdagsaga jellemez: Megemlékezik példaul
Keresztury Dezsé 80. sziiletésnapjanak hazi
megiinneplésérdl, Berldsz Fené tudomanyos
munkassaganak elismerésérdl (akinek az Or-
szagos Széchényi Kényvtar 1802 és 1867 ko-
z6tti torténetét feldolgozo, a kandidatusi foko-
zatért benyujtott értekezését, figyelembe véve
Berlasz Jend teljes torténetirdi életmiivét is, a
doktori fokozatra érdemesitette az Akadémia
tudomanyos mindsitd bizottsaga), bemutatja a
IT1. f6osztaly Gj vezetdjét, Poprady Gézat, be-
szélgetést kozol a Laskoi Demeter kozépkori
iskolaskonyvében talalt 6tsoros vers, a maso-
dik legrégebbi magyar verses nyelvemlék fel-
dolgozéjaval, Holl Bélaval (megjegyezziik
azonban, hogy Lasko nem Tolnaban, hanem
Baranya megyének Trianon 6ta Jugoszlavia-
hoz tartoz6 szégletében van), s ugyancsak in-
terjuban ismerteti meg az olvasot a konyvtar
egyik neves vendégével, a berlini Deutsche
Staatsbibliothek f6igazgatdjaval, F. Krause-
val. Felhivja a figyelmet a ,,délibabos nyel-
vész”, Horvdt Istvdn sziiletésének 200. évfor-
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duldjara, s bucsuzik a kézelmultban elhunyt,
érdemes munkatarsatol, Szabd Fdnostol, aki
tobb mint husz esztendeig tevékenykedett a
Széchényi Konyvtarban.

A Konyvtari Hirad6, a Fovarosi Szabo
Ervin Koényvtar dolgozdinak tajékoztatdja
1984. decemberi szamaban beszamol a feludji-
tott VIII. keriileti (Gutenberg tér) fOkonyvtar
megnyitasarol. Mivel a konyvtar részt vesz a
fovarosi halozat ujfajta allomanyelrendezési
kisérletében, szivesen olvastuk volna az elsd
adatokat a konyvek csoportositasarol, felirato-
zasarol, a régi allomany megrostalasarol, a ki-
vont anyag tovabbi sorsarol stb. Az elmaradt
el6zetes informaciokért remélhetbleg karpo-
tolja majd olvas6it a hiradé néhany hoénap
mulva, amikor is alapos elemzéssel elégiti ki a
kisérlet sorsara nagy varakozassal tekint6 szak-
mabelieket.

A szamban tanulsagos cikk olvashatdé egy
vetélked6rdl, amelyet Korosi Csoma Sandor
sziletési évforduldjara irtak ki tekintélyes
szervek és intézmények, s amelynek résztve-
v0i, a valodi vagy alkalmi szocialista brigadok
verseng0 egytittesei 150 Ft nevezési dijat fizet-
tek a részvételért. A modszer kitliné: elterjesz-
tése remélhetéleg véget fog vetni a vetélked6k
démpingjének, s ennek a konyvtarak minden
bizonnyal 6riilnek is, mert kevesebbszer fogjak
elrangatni 6ket napi munkajuk, alapfeladataik
végzésétdl, hogy alsagos eszkozokkel kelljen
bizonygatniuk ,,nyitottsagukat”.

A zsortolodést félretéve — és a beszamolonak
a vetélkedd fonaksagait kipellengérezd részeit
nem ismételve meg —, inkabb arra utalunk,
hogy a j6 konyvtaros a félresikertilt vallalkoza-
sokbol is teremthet konyvtari tékét: ez esetben
példaul zenével, diaképekkel szinesitett K6ro-
si Csoma-emlékmiisort, amelyet a szakmun-
kasképzo sok osztalyaban kellett bemutatnia a
vetélked6re valo felkésziilés soran kelld isme-
retekie szert tett konyvtarosgardanak...
A szokasos gazdag hiranyagon kiviil van egy
sajtdszemle is a f6varosi hiradoban: a Francia-
orszag megyéit ellaté mozgokonyvtari (biblio-
buszos) szervezetrdl, a korhazi konyvtariigyrél
és a munkahelyi, izemi kényvtarakrol szolo
iras vazlatossaga ellenére is oly érdekes, hogy
- fontossagara valo tekintettel is — érdemes
volna a téma részletesebb kifejtése a nagyobb
nyilvanossag el6tt, a szaksajtd hasabjain...



Konyvtdri kiadvamvok

Torténetd kutatasok Kuf-
steinban. Czuczor Gergely
rabsiga - Historische For-
schungen in Kufstein. Die
Gefangenschaft von Gergely
Czuczor cimmel magyar és német
nyelvii kiadvany jelent meg A Ma-
gyar  Tudomdnyos  Akadémia
Kinyvtdrdnak Kizleményei. Uj so-
rozat 14 (89) kotetjelzéssel. A 800
példanyban sokszorositott dsszeal-
litas Ndday Kadroly és Sdfrdn
Gydrgyi munkaja. Az 1983-ban, 84
éves koraban elhunyt Naday Ka-
roly 1948 o6ta élt Kufsteinban, s
életének utolsé két évtizedében
foglalkozott a varbortén magyar
rabjainak sorsara vonatkozé oszt-
rak és magyar levéltari adatok fel-
kutatasaval, amint errél a kdtet be-
vezetdjeként kozolt levelében be-
szamolt. Munkassagat  Safran
Gyorgyi mutatja be a Kufszeini tir-
téneti kutatdsok c. fejezetben,
amelynek masodik részében a Ria-
dd cimii, 1848. dec. 21-én megje-
lent verse miatt hatévi ,,vasban t6l-
tendé varfogsagra” itélt Czuczor
Gergely rabsagaval foglalkozik, és
61 dokumentumot - levelet, okira-
tot — ad kozre a vadirattdl és a had-
birosagi targyalasi jegyz6konyvtol
az 1851. maj. 22-én tértént kisza-
badulast bejelentd hirdetményig.
A dokumentumok lelGhelyeinek, a
névmagyarazatoknak, a kufsteini
magyar rabok emléktablajarol hi-
anyzok névsoranak, valamint a
gazdag illusztracios anyagnak koz-
lése utan ugyanezek német nyelvi
forditasa kovetkezik, ami altal a ki-
advany teljes anyaga a német nyelv
ismer0i szamara is hozzaférhetové
valik. (1984. 213 1. 77 Fv)

Té6th Béla munkdéssfigat fel-
tard bibliografia jelent meg a sze-
gedi Somogyi Konyvtar iro-igaz-
gatdjanak  60. sziletésnapjara,
A Somogyi-kényvtdr kiadvdnyai
sorozat 31. flizeteként. Gyuris
Gydrgy, Péter Ldszlo és Szabd Imre
osszeallitasa rovid életrajzi beveze-
t6 utan 226 tételben, idérendben
1984. december elejéig (!) veszi
szamba Toth Béla irasait, tovabbi
75 tételben pedig a rola sz6l6 iro-
dalmat. Az ezer példanyban ki-
adott, cimmagyarazatokat is tartal-
mazé Dbibliografiahoz egyetlen,
6sszevont személy-, foldrajzinév-,
cim- és targymutatdo keszilt.
(1984. 65 1. 20 Fr)

A Magyar Koényvtarosok
Egyesiiletének évkonyve 1983
az 1983. augusztus 25-26-an
Gydrben lebonyolitott XV. van-
dorgytilés (témaja: A konyvtar és
olvasdja. Olvasova neveleés, a fel-
hasznalok és a konyvtar kapcsola-
ta) plenaris iilésén elhangzott el6-
adasokat kozli — egy kivételével —,
tovabba az 6t szekcioban lezajlott
vitak bevezetd referatumainak sz6-
vegét is kozreadja. A szekciok a
kozponti témat, a konyvtarhaszna-
latra, illetve olvasova nevelés kér-
déskorét konyvtar- és iskolatipu-
sonként vizsgaltak a felsdoktatastol
a kdzép- és az alsofoku oktatasig; a
zenei kdnyvtarak nevelési feladata-
it és modszereit a zenei, a levélta-
rak és a miivelodés témakorét pe-
dig a levéltari szekcio targyalta
meg, s kiilén szekcioiilés foglalko-
zott a konyvtarosképzésben és -to-
vabbképzésben oktatasi feladat-

ként jelentkezé olvas6va nevelési
teendSkkel is. A kotet tartalmazza
az 1983-1986-0s id6szakra megva-
lasztott egyestileti elnokség névso-
rat is. (Muzsak 1984. 91 1. 20 Ft)

A tudomdnyos kutatds mi-
ndsége cimmel Braun Tibor és
Bujdosé Erné szerkesztésében tu-
domanymetriai tanulmanygyujte-
meény jelent meg 800 példanyban
A Magyar Tudomadnyos Akadémia
Konyvtaranak Informatikai és Tu-
domadnyelemzési Sorozatdban, en-
nek 4. koteteként. Az Osszeallitas
els6 felében magyar szerz6k hat ta-
nulmanya kivanja felmutatni a ki-
lonféle hazai intézetekben végzett
szakszeri, tudomanyos megalapo-
zottsagu scientiometriai értékelé-
sek példait; a masodik rész ugyan-
csak hat tanulmanya, valamint a
figgelék két rovid irasa pedig a
modszer kiilféldi eredmeényeivel,
illetve megoldatlan kérdéseivel
foglalkozik, s a témakor ismert ne-
vi kutatdinak irasait is kozli. Ezek
olyan kérdésekrol szolnak, mint
példaul a tudomanyos kutatas mi-
néségének mérhetdsége, az alap-
kutatasi tevékenység értékelése,
egy meghatarozott tanszék vezete-
sére palyaz6 jeloltek kutatasi teve-
kenységének mindsitése, illetve al-
talaban az egyetemi kutatomunka-
nak az értékelése. (1984. 207 1.
70 Fr)

Verseghy Ferenc kiadatian
irdsainak masodik kotetét jelen-
tette meg 300 példanyban, sokszo-
rositasban a Szolnok megyei
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Konyvtar, amely a megyeszékhely
nagy szllottének nemcsak nevét
viseli, hanem emlékének apolasat
is évek hosszu sora 6ta egyik leg-
fontosabb feladatanak tartja. A ha-
romkétetesre tervezett szdvegkoz-
16 munka 6sszeallitéja, gondozdja
Deme Zoltan, a sorozat szerkeszt6-
je és a kotet el6szavanak Irdja
Szurmay Ern6. A magyar jakobi-
nusok perében elitélt Verseghy
csaknem kilenc évig tart6 rabosko-
das utdn 1803-ban szabadult, s az
ezutani években keletkezett mun-
kait tartalmazza a gydjtemény:
szinmivet, romantikus széppro-
zat, nyelvészeti vitairatot, levelezé-
si mintak és prédikaciok gyjtemé-
nyét, tovabba egy vilagtorténeti
summazatot, valamint tervezetet a
magyar tuddstarsasag szervezésé-
rél, illetve mikodésérdl. A kotet az
Orszagos Széchényi Konyvtar, az
Akadémiai és az Egyetemi Konyv-
tar kézirattardban, az Orszagos
Levéltarban és az Esztergomi Pri-
mési Levéltarban talalhatd Ver-
seghy-kéziratok alapjan készilt, a
mai helyesirds szerinti atirasban,
(1984. 248 1)

Tavaszra nyilé ablak cimmel
Bisztray Adam verseit tette kozzé
bibliofil sorozataban a Békéscsabai
Megyei Konyvtar. A 250 példany-
ban megjelentetett valogatas a kol-
t6 - egykor kdnyvtaros - 1964 és
1984 kozott irt 32 versét tartalmaz-
za. (1984. [1985.])

Fulep Lajos kéziratos hagya-
tékanak jegyzékét adta ki 700 pél-
danyban az Akadémiai Konyvtar
zi Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtara Kézirattaranak Ka-
talégusai nev(i sorozat 15. kotete-
ként. A sokiranyl érdeklédés tu-
dos kéziratos hagyatéka sajat ki-
vansagara kerilt a konyvtarba,
amely ezt az anyagot ajandékokkal
is kiegészitette. A kézirattar Ms
4552-Ms 46009 jelzet( tételei nem-
csak Fiilep Lajos kéziratairol, kéz-
iratban maradt munkairél tajékoz-
tarnak, hanem Kiterjedt, az 1904 és
1970 kozotti évekbdl szarmazd,
rendkivil értékes levelezését is
szamba veszik. A hagyaték egyéb
m(ifajokban - masok mdvei, leve-
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lei, képek, gyaszjelentések, vegyes
dokumentumok stb. - szintén igen
gazdag. A névmutatoval ellatott,
értékes  forrasfeltard kotetet
F. Csanak Dora szerkesztette, és 6
irta az életrajzot és a gy(ijtemény-
rél szolo tajékoztatast tartalmazo
elészot is. (1984. 165 1, 5 sztl. t.
35 Ft)

Magyarorszag felszabadu-
lasa cimmel évfordulds valogatd
bibliografiat adott ki sokszorosi-
tdsbhan A Magyar Néphadsereg
Mdvel6dési Hazanak konyvtara,
Kakuk Marta 254 tételes, annotéa-
dok nélkili 6sszeallitasa a konyv-
tar dokumentumai és a korabbi fel-
szabadulasi évforduldkra megje-
lent honvédségi bibliografiak alap-
jan hét fejezetben, ezeken beliil pe-
dig szerzdi betlirendben térja fel a
targykorben megjelent kényv- és
folydiratanyagot, a jegyzékben
valo keresést pedig 6sszevont név-
és helymutatoval kénnyiti meg. Az
Osszeéllitds nemcsak a felszabadu-
las eseményeivel foglalkozé irodai-
mat tekinti at, hanem figyelme ki-
terjed az el6zményekre, de az Uj
élet meginditasanak tényeire is. Az
eseményekre visszaemlékez§ ira-
sok, interjuk, megemlékezések,
szépirodalmi m(vek harom kiilén

fejezetet kaptak a bibliografia vé-
gén. (1984. 43 1 Soksz.)

Az épitésugyi vallalatok
szakmai tdjékoztatasi szerve-
zetének miikddési modelljeirdl
adott ki dsszeéllitast az Epitésiigyi
Tajékoztatasi Kdzpont épitésiigyi
és varosfejlesztési konyvtarhaloza-
ti kdzpontja. Poprady Géza kézi-
ratként megjelentetett tanulmanya
kisérleti célokat szolgal: a modellek
koz0s javitasat és finomitasat az al-
kalmazhatdsagi kor blvitése vé-
gett. A rajzokkal, sémakkal illuszt-
ralt munka 6t fejezetben foglalko-
zik a vallalati tajékoztatasi rend-
szerrel és szervezettel; az épités-
tigyi vallalatok informéacids igé-
nyeik szerinti jellemzésével; az
agazatban feldolgozott, illetve
szolgéltatott informadok fébb ti-
pusaival; szakmai tajékoztatasi
szervezeteik  egységes modell-
rendszerével, s megrajzolja a valla-
lati szakmai tajékoztatasi szerveze-
tek tipusmodelljeit is. (1984. 65 1
Soksz.)

Ujsag formaja és jellegd ki-
advanyt bocsatott ki két kozm(ve-
16dési konyvtar: A Tolna megyei
Koényvtar német  nemzetiségi



olvasétabori hiradéja Unsere Zei-
tung cimmel az elmult évben Var-
aljan tartott olvasotabor képes-
szoveges krénikajat nyujtja. Egy
esztend@vel korabbi el6zményéhez
hasonléan szabalyos, szinvonala-
san szerkesztett, gazdagon illuszt-
ralt, szépen tordelt, nyolcoldalas
Gjsag, tele a taborban részt vett
gyermekek irasaival, rajzaival. -
A Hépehely cimd, egyszer(bb ki-
allitast karacsonyi alkalmi Ujsagot
a mosonmagyardvari Huszar Gal
Vérosi Konyvtar adta ki gyermek-
kényvtari  olvaséi szdméara -
ugyancsak nyomtatasban, de ki-
sebb alakban. Verseket, néprajzi
irasokat, rejtvényeket, kdnyvajan-
latokat, palyazati kiirasokat kozol,
sok rajzzal, illusztracioval, nyolc
oldalon.

Versek - Unnepek cimmel je-
les alkalmakra - anyak napja, pe-
dagogusnap, évzaro, évnyito, Tél-
apounnep - sz0l6 versek gy(jtemé-
nyét adta ki 300 sokszorositott pél-
danyban a Zalaegerszegi Megyei
Konyvtar gyermekrészlege. A fi-
zetben k6zolt tobb mint 120 verset
Bangd Bélané valogatta a Kisdobos,
a Kincskeresd, a Mézeskalacs és a
Napsugar c. lapokbél. Kar, hogy a

tartalmas flizet cimlapja nem tet-
szet6s. (1984. 84 1)

Tarkaforgd cimmel a kisebb
falusi konyvtarak munkajanak se-
gitésére gyermekkonyvtari foglal-
kozasok forgatokdnyveit adta koz-
re kétszaz példanyban, sokszorosi-
tasban a Zalaegerszegi Megyei
Kényvtar. A megyei konyvtar
gyermekrészlegében az 1983/84-es
tanévben rendezett foglalkozéasok
anyagabol vélogatott 12 forgatd-
kényv (az 6sz, népszokasok, a kol-
tészet napja, a mesék vilaga, nyelv-
mivelés, Pet6fi) kozll az 1-2. osz-
talyos tanul6knak szélékat Henczi
Sandoméy a 3-4. osztalyosoknak,
illetve a fels6 tagozatosoknak szan-
takat Olah Rozalia allitotta Gssze.
(1984. 86 1)

Bibliofil  kiadvanyt tdbb
konyvtar jelentetett meg az elmult
év végeén. Ezek a formai igényesség
mellett altalaban tartalmilag is ma-
gas szinvonalat képviselnek, s6t ki-
emelkedd irodalomtorténeti jelen-
téségii is akad kozottik. llyen a
Békéscsabai Megyei Konyvtar al-
tal kéziratként, 250 példanyban ki-
adott, Jozsef Attila utolsé ho-
napjairél cimd, naplészer( fel-

jegyzéseket, levélszdvegeket, -ha-
sonmasokat, jegyzeteket tartalma-
z6 fiizet, a koronatan, Illyés Gyu-
lam megrenditd dokumentum-
Osszeallitasa (Szerk. és utdsz6: Do-
mokos Matyas. 1984. 101 1) -
A kaposvari Palmiro Togliatti Me-
gyei Kdnyvtarnak a felszabadulas
évforduldjara szant (innepi kiadva-
nyat, a Somogyi Kronikat Fodor
Andras éallitotta dssze egy oratori-
um szovegtervezeteként: a Kanyar
Jozsef kivald helytdrténeti olvaso-
kényvébdl, a Harminc mmzedék
vallomasa Somogyrél cim(i doku-
mentumkoteth6l, helyi kotédési
kolt6k, irok (Szegedi Kis Istvan,
Csokonai, Paléczi Horvath Adéam,
Berzsenyi, Takats Gyula, Illyés,
Sipos Gyula, Somlyé Gyoérgy és
masok) mdveib8l, népdalokbdl,
-balladdkbdl, levéltéari iratokbdl,
Ujsagcikkekbdl valogatott gydjte-
mény nagyszer(i kotetet alkot,
amelyet a kozelmultban elhunyt
Varga Hajdu Istvan népkdltészeti
tisztasagu rajzai illusztralnak. Ez a
teljes egészében a megyei konyvtar
hazi sokszorositdsaban és kdnyv-
kotészetében késziilt munka - ako-
zelmultban megjelent harom kiad-
vany-el6zményével egyiitt - azt bi-
zonyitja, hogy a kaposvari kdnyv-
tar (a békéscsabai megyei kényv-
tarhoz hasonl6an) professzionista
szinvonal( konyvkiad6i mihellyé
valt. (1984. 81 1) - A nyiregyhazi
Moricz Zsigmond Megyei Kényv-
tar Tiszta szivvel flzetek nev(, a
megyei els§ kotetes kolt6knek,
iroknak megjelenési lehetdséget te-
remtd sorozataban Gjabb fiatal al-
koté mutatkozik be, Janosi Zoltan
nyiregyhazi tanar, akinek Eletve-
szély cimmel 6t novelldjat adta
kozre a kdnyvtar. A Katona Béla
altal szerkesztett sorozatnak ez a
kiadvanya is kétezer példanyban
jelent meg. (1984. 60 1) - Ajka
cimmel a 25 éves banyaszvaros ne-
gyedszazados fejl6dését, mai arcu-
latat rajzokban - Bagarus Zoltan
alkotasai révén - megdrokitd kis
kotetet adott ki az Ajkai Varosi
Konyvtar. A kéziratként megjelen-
tetett, a veszprémi Eotvos Karoly
Megyei Konyvtar altal ezer pél-
danyban  sokszorositott  torpe
kényvecskéhez  Tilhof  Endre
konyvtarigazgatd irt vallomasos
el6szot. (1984. Sztl.)
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[A] J6zsef Attila Tudomény-
egyetem Kozponti Konyvtara
kurrens idészaki kiadvéanyai-
nak tdrgyszékatalégusa cimmel
a szegedi felsGoktatasi intézmény
1706-féle periodikus kiadvanyarol
- hirlapokrol, folyodiratokrol, év-
konyvekrdl — jelent meg sokszoro-
sitott jegyzék. Nagymiklosi Erzsé-
bet Osszeallitasa az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar 1980-ban kozrea-
dott, Kurrens kiilféldi idészaki ki-
advdnyok a magyar kényvtarakban
cimii lel6helyjegyzékének mintaja-
ra keésziilt, s jelentGségét az adja
meg, hogy az olvasok a konyvtar
altal jaratott periodikumok koziil a
folyoirat-olvasoterem sziikGssége
miatt csak 600-hoz férhetnek hoz-
za kozvetleniil. A kiadvany beve-
zet$ része tartalomjegyzékként a
katalogus targyszavait sorolja fel
az oldalszamok megjel6lésével
egyutt. (1984. XVII, 167 1.)

Thjékoztatd a varosi konyv-
tAr szolgéltatdsairél cimmel
példamutatd, jol sikerilt kalauzt
adott ki a Debreceni Varosi
Konyvtar. A haromezer példany-
ban nyomtatott képes kiadvany al-
kalmas arra, hogy felkeltse az ér-
deklodést a 30 egységet magaban
foglalo, 260 ezer dokumentummal
rendelkez6 és évente atlagosan
20 ezerrel gyarapod6 konyvtarha-
16zat irant, amelynek tobb kiilon-
leges egysége, illetve szolgalata is
van (varosismereti dokumentacios
osztaly, kozérdekd kulturalis in-
formaciokat szolgaltatd osztaly,
kozponti prézens olvasoterem, va-
rosi hirlapolvaso). A kalauz foglal-
kozik a halozat torténetével, ismer-
teti a szolgaltatasokat, egyiittes ta-
jékoztatast nyujt a katalogusfajtak-
rol (felsorolvan azt is, hogy ezek
mely fiokokban talalhatok meg),
bemutatja a gyermekrészlegeket és
a jelesebb fiokkonyvtarakat, illetve
a kiilonleges részlegeket, vegiil fel-
sorolja a sajat kiadvanyokat, bibli-
ografiakat, és a nyitvatartasi idoket
is feltintetd teljes cimjegyzéket
koz6l a halozatrol. (1984. [1985.]
43 1)

A kényvtiros szakmai to-
vAbbképzés rendszerének fej-
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lesztése cimmel az Orszagos
Konyvtariigyi Tanacs kilon fiizet-
ben, 200 példanyban kiadta Katsd-
nyi Sdndornak a tanacs 1984. apr.
17-i Glésén megvitatott elGterjesz-
tését. (Lasd A rovdbbképzés rend-
szerének fejlesztése c. cikket is a
Koényvtdros 1984. évi 7. szama-
ban.) (1984. [1985.] 24 1. Soksz.)

Nagy Lészl6 sziilovilaga,
emlékhfiza cimmel a koltd 6ccsé-
nek, Agh Istvdnnak a sziildhazat —
ma emlékhaz — bemutato, csalad-
jukra és a testvérek gyermekkorara
emlékez6 irasat adta ki haromezer
példanyban a veszprémi Eotvos
Karoly Megyei Konyvtar. A sze-
rény kiallitasa, sokszorositott fii-
zetet az iszkazi emlékhaz latogatoi-
nak szantak. ([1984.] 19 1.)

Bibliografia a Nehézipari
Kutaté Intézet munkatarsai-
nak szakirodalmi tevékenysé-
gérdl cimmel a NEVIKI konyvta-
ranak gondozasaban jelent meg a
Nadasy Miklosné és Scholtz §o-
2zsefné konyvtarvezetd altal 6ssze-
allitott, nyomtatott bibliografia,
amely a Veszprémben miik6dé ku-
tatointézet dolgozoinak 1974 és
1983 k6zott megjelent 622 hazai és
kilfoldi publikaciojat — koztik az
egyetemi és az akadémiai doktori
értekezéseket, valamint a nyomta-
tasban is kozzétett elGadasokat —
veszi szamba a szerzok betirendjé-
ben. (1984. 67 1.) (M.)

Februar 1-ig a szerkeszt6-
ségbe érkezett periodikus ki-
advanyok: Gazdasdgpolitikai Td-
Jjékoztato 1984/11-12. sz., novem-
ber—december (Balassi Balint Me-
gyei Konyvtar, Salgétarjan); Hely-
ismereti miivek. Hajdu-Bihar megye
1983. (Hajdu-Bihar  megyei
Koényvtar, Debrecen); Irodalom-
kutatasok. Az dltalanos és a szak-
konyvtdarakban elvégzett irodalom-

kutatdsok jegyzéke. 1985. janudr
(Berzsenyi Daniel Megyei Konyv-
tar, Szombathely); Koinyvtdr és
Miivelédés. Konyvtdriigyi informd-
ciok vezetbknek. 19844. sz. (Or-
szagos  Széchényi  Konyvtar,
Konyvtartudomanyi és Modszer-
tani Kozpont); Kdnyvtdri és infor-
matikai gyarapodasi jegyzék. 1984/3.
sz. (OSZK KMK); Kényvtdri Td-
Jjékoztaté. 1984/11., 12., 1985/1.
sz. [Gyarapodasi jegyzék.] (ETI
[Epitéstudomanyi Intézet));
Koényvtdri Tadjékoztats. 1985/1.
sz., janudr. Melléklete: Negyven
éve tortént. 1945. januadr 1.—dprilis
4. (Nagykozségi Konyvtar, Ede-
lény); Kiilfoldi Magyar Nyelvii Ki-
advanyok. Kiilféldon magyar nyel-
ven megjelent konyvek és folydirat-
cikkek vdlogatort  bibliogrdfidja
1984. Betiirendes mutaté., 1985/1.
sz., janudr—-mdrcius. 1-622. tétel
(OSZK); A Magyar Koinyviari
Szakirodalom Bibliogrdfidja. 1984/2.
sz., M 31544 - M 31933 (OSZK
KMK); A miiszaki konyv- és doku-
mentumtdr  dllomdnygyarapoddsi
jegyzéke. 1984. nov.—dec. (Anyag-
mozgatasi és Csomagolasi Intézet);
Pedagogusok kényvespolcdra. Ajdnlo
bibliogrdfia. 1984/2. sz. (Balassi
Balint Megyei Koényvtar, Salgo-
tarjan); Somogy a sajtd tiikrében.
A megyei kényvtdr sajtéfigyeldje.
1984. negyedik negyedév ([Palmiro
Togliatti Megyei Konyvtar, Ka-
posvar)); Tdjékoztatd jegyzék veze-
t6k szamdra. 1984/12. sz., december
(Hajdu-Bihar megyei Kényvtar,
Debrecen); Ujabb kiilfoldi szerze-
mények (tudomdnyos és ismeretter-
Jesztd miivek). 1984/2. sz., aprilis—
Jumius (Fovarosi Szabé Ervin
Konyvtar); Uj szakkonyvek az Or-
szdgos Miiszaki Koényvtdrban.
1984/5. sz. Mellékletei: Egyetemi és
foiskolai jegyzetek. 1984/5. sz.,
A Szovjet Kultura és Tudomdny
Hdza  Miiszaki  Tudomdnyos
Koényvtdranak uj konyvbeszerzései.
1984/5. sz. (Orszagos Miiszaki In-
formacios Koézpont és Konyvtar);
Vas megye irodalma. 1983. okt.
l.—dec. 31. (A Berzsenyi Daniel
Megyei Konyvtar [Szombathely]
bibliografiai fiizetei. 80. sz.) (Kny.
a Vasi Szemle 1984/4. szamabol);
Vas megye irodalma. 1983. Muta-
ték. (Kny. a Vasi Szemle 1984/4.
szamabol).
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