A konyvtari szolgaltatasok
és a szerzdli jog

A konyvtaraknak az a feladatuk, hogy a
gyujtott, tarolt és rendszerezett dokumentu-
mokat, informaciokat eljuttassak a hasznalok-
hoz a kiilonféle konyvtari szolgaltatasok révén.
Ezek szamanak névekedésével és bizonyos 1j-
fajta szolgaltatasok megjelenésével né az olyan
tevékenységek szama, amelyek esetleg a doku-
mentumok szerzdinek érdekeivel ttkdznek.
Mivel az ilyen tevékenységek mindenképpen
hozzatartoznak a korszerii konyvtari szolgalat-
hoz, sok esetben tamadhat ellentét a konyvtar-
hasznalok és a dokumentumok szerzGinek ér-
dekei kozott.

A konyvtar: szolgdltatdsokban masként van
jelen a konyv és a konyv jellegii, és masként a
hangz6-képes dokumentum. Mig az elobbiek
altalaban a szolgaltatasok minden formajaban
megtaldlhatok és hozzaférhet6k, a hangzo6-
képes dokumentumokra joval tobb korlatozas
vonatkozik, s a szolgaltatasok igénybevételéért
kért dijak kérdése is veliik kapcsolatban keriil
eldtérbe. A konyvtari szolgaltatasok elsGsor-
ban a kovetkezok: helybenhasznalat, kélcsén-
zés, konyvtarkozi koélcsénzés, bibliografiai
szolgaltatasok, irodalomkutatas, témafigyeld
szolgalat, folyodiratok tartalomjegyzékének
masolasa, bibliografiai kiadvanyok, reprogra-
fiai szolgaltatasok, misordsszeallitasok.

A helybenhaszndlat elsddleges, minden
konyvtartipusban meglevs alapszolgaltatas,
amely valamennyi dokumentumfajtara, azaz
konyvre, folyoéiratra, apronyomtatvanyra, pla-
katra, térképre, szabadalomra, mikrodoku-
mentumra, kottara, hangfelvételre, vizualis
dokumentumra, oktatocsomagra egyarant ki-
terjed. A szolgaltatasbol legfeljebb azok az al-
lomanyegységek vannak kivéve, amelyeket el-
sésorban Orzés céljabol gyiijtenek a konyvta-
rak, illetve amelyeket csak megszoritasokkal
szolgaltatnak, példaul a zart anyagba tartozo
dokumentumok, ritka és régi konyvek, kode-

xek. Ebben a szolgaltatastipusban olyan doku-
mentumok is szerepet jatszanak, amelyek
helybenhasznalatahoz a szerz6 vagy bizonyos
intézmények engedélye sziikséges. Ilyenek a
kéziratos doktori és kandidatusi értekezések, a
vallalatok bels6 dokumentumai, a kéziratos
kutatasi beszamolok és tudomanyos jelenté-
sek.

A helybenhasznalat soran a nyilvdnossdagra
hozott miveket illetden szerzdi jogi kérdés
nem mertl fel, mert ez az alapszolgaltatas nem
sérti a szerzok vagy az elGallitok érdekeit. Eb-
ben a vonatkozasban a kiilfoldi szakirodalom
allaspontja megegyezik a hazai nézetekkel.

A kélcsonzésben joval kevesebb dokumen-
tum vesz részt, mint a helybenhasznalatban.
Természetes, hogy eleve kiesnek a kdlcsonoz-
het6é dokumentumok sorabol azok, amelyekre
mar a helybenhasznalat soran is valamiféle
korlatozas vonatkozott. Ezekhez még tarsul-
nak a konyvek koziil a referensz-munkak, to-
vabba a helyismereti gylijtemények dokumen-
tumai és altalaban a folyoiratok — bar van, ahol
a bekotott folyoiratokkal kivételt tesznek —, a
mikrodokumentumok, valamint — ma még — a
videokazettak.

A jelenlegi szerzoi jogi rendelkezések szerint
a kélcsonzés a miivek szabad felhasznalasi ko-
rébe esik, igy nem okoz jogi problémat.

Jol tudjuk azonban, hogy a nyilvanos kol-
csOnzési jogdij rendszerét mar tobb nyugati
orszagban bevezették: Daniaban 1946-ban,
Norvégiaban 1947-ben, Svédorszagban 1954-
ben, Finnorszagban 1963-ban, Izlandon 1967-
ben, Hollandidban 1972-ben, az NSZK-ban
1973-ban, Nagy-Britanniaban  1982-ben.
A kolcsonzési jogdij lényege, hogy az allam
karpotolja azokat a szerzoket, akiknek mivei a
konyvtarakban — altalaban a kozmiivelodési
kényvtarakra szoritkozik a rendszer — nagy
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példanyszamban talalhatok, és ezért esetleg
kevesebben vasaroljak meg a konyveket.

Noha a kényvtdrkozi kélcsonzés a kolcsonzés
szerves része, mégis kilon kell targyalnunk,
mert ezen a terlleten tobbszor talalkozunk
rendezetlen gyakorlattal: a konyvtarak ugyanis
a konyvtarkozi kolcsonzést sok esetben allo-
manygyarapitasra hasznaljak fel. Koézmeg-
egyezésen alapuld gyakorlat ma a konyvtarak-
ban, hogy az allomanyukbdl hianyz6 kézira-
tokrol, kottakrol, kiadvanyokrol, ha a konyv-
tarkozi kolcsonzés utjan megkapjak Oket, ma-
solatot készitenek, és a masolat bekeril a
konyvtar allomanyaba. Ez a gyakorlat manap-
sag kiterjed a hangzo-képes dokumentumokra
is. A konyvtarkézi kolcsonzésben kapott
videokazettakat a kér6 konyvtarak sajat allo-
manyuk szamara atjatsszak. A konyvtarkozi
kolcsonzés a konyvtar ingyenes alapszolgalta-
tasai kozé tartozik, megoldatlan szerzdi jogi
kérdései azonosak a kdlcsonzés és a masolat-
szolgaltatas problémaival.

A bibliogradfiai szolgaltatasok milyenségét ma
még elsGsorban a konyvtar tipusa hatarozza
meg. A kézmiivelédési konyvtarak informa-
cidés és bibliografiai szolgaltatasai tobbnyire
joval sziikebb keretekben mozognak, és kevés-
bé folyamatosak, illetve szervezettek, mint a
szakkonyvtarakéi, és altaldban ingyenesek.
A kozmiivelodési konyvtarak nagy részében
ugyanis még ma is az alapszolgaltatasok része-
ként kezelik az informacids szolgaltatasokat,
mig a szakkonyvtarakban nem, ezért az utob-
biak és az egyetemi konyvtarak a kutatasokat
eldsegité informacios szolgaltatasokat minden
esetben pénzért adjak a hasznalonak.

Ingyenesek a kozmiivelodési és az iskolai
konyvtarak ajanlo bibliografiai — az annotaltak
is —, kiilonféle témabibliografiai (megjegyez-
ziik azonban, hogy ezek a kiadvdnyok altalaban
joval kevesebb bibliografiai tételbdl allnak,
mint a szakkonyvtari szakbibliografiak, ame-
lyek évente tObb mint ezer tételt is tartalmaz-
nak), ingyenes példaul az az orszagos szolgal-
tatas is, amely a kozmivelodési konyvtarak
irodalomkutatasait Osszegezi €s terjeszti, s in-
gyenesek a konyvtarak vezet6i szamara készi-
tett, kilonféle helyismereti informaciokat tar-
talmazd, altalaban havonként, néhol kétheten-
te megjelend tajékoztatok is.

A szakkonyvtarakban és a felsGoktatasi
konyvtarakban a dijazas a témafigyelések ese-
tében - a szakirodalmi jegyzéket a kutato két-
hetenként postan kapja meg — témanként évi
300 forinttol 4 ezer forintig terjed. A szakiro-
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dalmi bibliografiai kiadvanyok el6fizetési dija
havonkénti megjelenés esetén egy évre ezer
forint. A folyoiratok tartalomjegyzékeinek ma-
solasaért kért Osszeget — a szolgaltatas lehet
esetenkénti és rendszeres is — altalaban a folyo-
iratok eldfizetési dijatol fliggben allapitjak
meg. A beszerzett folyoiratokrol tajékoztato —
gyarapodasi — jegyzékek a szakkonyvtarakban
is ingyenesek.

Mind a hazai, mind a kiilf6ldi gyakorlatban
a reprografiai szolgaltatdsok kére az a teriilet,
ahol a kdnyvtarak és a dokumentumok szerzo6i-
nek érdekei a leginkabb ellentétbe keriilnek.
A masolatszolgaltatas minden kényvtari doku-
mentumra kiterjed: kényvre, folyoéiratra, kot-
tara, fényképre, apronyomtatvanyra, hangfel-
vételre, diafilmre, mikrodokumentumra és
mozgofilmre, videokazettara is. A masolas
modjaban és a szolgaltatas araban azonban
nagy az eltérés.

A konyv jellegii dokumentumok koziil a folyo-
iratok masolasa a gyakoribb. Egy-egy cikkrél
— miiszaki, gazdasagi folyoOiratok esetében —
tobb szaz masolat is késziil. A masolatok sza-
manak sokasagara kovetkeztethetiink abbdl is,
hogy egyik informacids kézpontunknak egy-
egy évben megkozelitGleg 150 ezer forint hasz-
na szarmazik a cikkmasolatok dijabol. (Egy
xerox-masolat 4 forint oldalanként. Ugyanez
a masolatszolgaltatas a kozmiivel6dési konyv-
tarakban altalaban oldalanként 5 forint, de
van, ahol 8, mig némelyik féiskolai vagy egye-
temi konyvtarban az oktatok és a hallgatok
szamara 2 forint.) Eléfordul, hogy egyetlen
konyvtaron beliil is valtozdé az oldalankeénti
masolas dija, attol fiiggéen, hogy milyen ma-
soloberendezést vesznek igénybe. A korszerii
szolgaltatasok koziil jelenleg a cikkmasolatra
van a legnagyobb igény.

AKiilféldi konyvtarakban t6bbféle gyakorlat
alakult ki. A svajci konyvtarakban kiszamitot-
tak, hogy harom honap alatt 6sszesen hany
cikkmasolatot kértek a kényvtarlatogatok, mi-
lyen folyodiratokbdl és atlagosan milyen terje-
delemben. Az igy kapott atlagarhoz hozzasza-
mitottak a csomagolas és a postazas dijat, és
igy alakitottak ki a mindenki szamara egységes
arakat. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban ugy
rendelkezik a szerzéi jogi térvény, hogy az 6t
éven beliil megjelent folyoiratok esetében év-
folyamonként és naptari évenként 6t masolat
készithetd, ha ennél tébbet készit a konyvtar,
akkor ujabb példanyra kell eléfizetnie. Ugyan-
ez vonatkozik arra az esetre is, ha kényvtarkozi
kélcsonzés utjan kérik a cikkmasolatot, azaz,



ha nem a hasznald, hanem egy masik konyvtar
tart ra igényt.

Egészen rendezetlen ligy a kotrdk masolasa.
Kényvtaraink minden kottarol készitenek ma-
solatot — nagyobb zenekar igénye esetében ez
nem kevés! — anélkiil, hogy erre barkitdl vagy
barmilyen intézménytdl engedélyt kérnének.
Az egyik tanarképzo féiskola konyvtaraban a
masoland6 dokumentumok 80 szazaléka kotta,
amit az ének-zene tanszék szamara készitenek.
A kozmiuvel6dési konyvtarak zenei részlegei
ugy probaljak elkeriilni a jogsértést, hogy a
kottat kik6lcsonzik a hasznalonak, s a masola-
tot a hasznalo készitteti el a konyvtar reprogra-
fiai szolgaltatasanak igénybevételével. A mai
magyar zeneszerzOk kottdi esetében tobb
konyvtar — a zenemivészek szOvetségén ke-
resztil — megszerzi a kottak masolasanak jogat.
Az igazi megoldas azonban az, ha a hasznald
beszerzi a szerzé engedélyét, amely egyben a
mi bemutatasara is felhatalmazast ad.

A wvizudlis dokumentumokrdl a féiskolai
konyvtarak kizarolag a hallgatoknak, a megyei
konyvtarak viszont barkinek készitenek maso-
latot. A megyei konyvtarakban a fényképek
masolasi dijat a fénykép nagysaga hatarozza
meg (példaul a 21 x 29 cm-es kép 5, a 24 x 40
cm-es 10, a 30 x40 cm-es 20 forint stb.), a
keretezett diak masolasanak dija pedig 4 forint
kockankeént.

A hangfelvételek masolasaval elsGsorban a
kozmiivelodési konyvtarak és a zeneoktatasi
intézmények konyvtarai foglalkoznak. Kazet-
tarol, magnetofonszalagrol és hanglemezekrol
egyarant masolnak. Az arszabasi gyakorlat:
percenként 1, lemezoldalanként 15 forint,
vagy a lemez aranak 10 szazaléka. Van, ahol a
hangfelvételeket ingyen masoljak. Ahol a
hanglemezeket nem kélcsénzik, ott a konyvtar
egyik legkeresettebb szolgaltatasa a hangfelveé-
telek masolasa.

Mikrodokumentumokrol a kényvtarak pozi-
tiv papirmasolatot, fotonagyitast vagy mikro-
filmlapot készitenek. A masolas arat itt is a kért
masolat meérete és a technikai eljaras donti el.

A hangzo-képes dokumentumok (videokazet-
tak) esetében a masolassal Osszefliggd kérdeé-
sek sokaig nem az egyéni hasznalo és a kényv-
tar k6zott meriltek fel, hanem a konyvtarak
kozott. A képmagnetofonok szamanak gyara-
podasaval azonban a konyvtarhasznalok mar
érdeklédnek e szolgaltatas irant is. Az ilyen
dokumentumok esetében a radio és a televizio
az allomanygyarapitas fontos és szinte elen-
gedhetetlen forrasa. Természetes, hogy a

konyvtarak bizonyos musorokat atmasolnak
sajat maguk szamara. Mindezt barki megtehe-
ti, ha van otthon masoloberendezése, magne-
tofonja, képmagnoja. A kérdést rendezni kelle-
ne, s lehet6vé tenni a konyvtarak szamara bi-
zonyos témaju radios és televizids misorok
atjatszasat, altalaban pedig a dokumentumok
hozzaférhetdségét.

A nemzetkozi gyakorlatban a hangzé-képes
dokumentumok masolasanak megoldatlan
kérdéseit tobbféleképpen rendezték. Az egyik
az ugynevezett skandinav gyakorlat, amely
szerint az allam magara vallalja a szerzok dija-
zasat, megszabaditvan a konyvtarakat ettdl a
gondtol. A masik a Német Szovetségi Koztar-
sasag példaja: naluk az iures hang- és videoka-
zettak araba mar az esetleges szerzoi jogdijat is
beleszamitjak. A magancélu masolast illetden
hazank is ezt a megoldast valasztotta a 15/
1982. (XI. 20.) MM szamu rendelet kiadasa-
val.

A masolatszolgaltatasok szerzdi jogi probleé-
mainak gyokere azonos a kiilonféle dokumen-
tumfajtak esetében: az tudniillik, hogy ez a
tevékenység sérti a szellemi alkotasok szamara
a jog altal szavatolt védelmet. Szerzdi jogi tor-
vényink a kovetkezoképpen rendelkezik:
»Nyilvanossagra hozott miir6l barki készithet
masolatot, ha az nem szolgalja sem forgalom-
bahozatal, sem jovedelemszerzés céljat, és a
szerz6 jogos érdekeit egyébként sem sérti.”

A szerz6i jogi védelem sérelme természete-
sen a mivek védelmi idején belil készitett
masolatok esetében mertil fel. Az idézett ren-
delkezés megengedi a masolat készitését akkor,
ha az nem szolgalja a forgalombahozatal és a
jovedelemszerzés céljat. E tilté korilmény a
konyvtarak esetében nem all fenn. A rendelke-
zés utolso fordulata azonban az el6zoknél sok-
kal tagabban vonja meg a masolatkészités kor-
latait azzal a pontosabban meg nem hatarozott
fenntartassal, hogy a masolas a szerz0 jogos
érdekeit egyébként sem sértheti. A szerzoi jo-
gok gyakorlasara jogosult személyek vagyoni
érdekeit sértheti a konyvtarak altal nyujtott
masolatok szamanak alland6 ndvekedése.
Amig a technikai feltételek altal megszabott
sziik korben végeztek a konyvtarak masolo te-
vékenységet, a szerzoi jogi védelem ala eso
miuvek forgalmaban ez nem okozott figyelem-
reméltd visszaesést. A masolatok szamanak
nagyaranyu emelkedése azonban értheté mo-
don egyre jobban befolyasolja a miivek forgal-
mat. A szerzok kozeé kell sorolni természetesen
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a kilféldieket is, erre nemzetk6zi megallapo-
dasok, egyezmények koteleznek benniinket.

Bizonyos allamokban mar kialakult a gya-
korlat arra nézve, hogy a konyvtarak milyen
modon fizessék a dijat a szerzoknek a masola-
tokért. Az Egyesiilt Allamokban a lebonyoli-
tast kiillon szervezet, a Szerz6i Jogdijkezeld
Koézpont intézi részvénytarsasagi formaban.

Kérdés, milyen nagy szamu masolat eseté-
ben mondhatjuk azt, hogy a szerzdi jogok gya-
korlasara jogosult személyek érdekei sérelmet
szenvednek, azaz, hany masolat készitése csok-
kenti a szerz6i jogi védelem ala es6é mi iranti
keresletet? A szovegmasolas korében szerzett
tapasztalatok szerint a masolatok tobbsége
nem magancélra késziil, hanem az intézetek,
tudomanyos szervek, konyvtarak, hivatalok ki-
segit6 vagy munkaeszkozként hasznaljak a sz6-
vegmasolo berendezéseket feladataik ellatasa-
hoz. Az ilyen, koziileti hasznalat esetén is meg-
oldatlan azonban a szerz6k vagyoni érdekeinek
védelme.

A hanglemezmasolas csak addig nem oko-
zott gondot, amig a lemezmasolatok készitése-
nek technikai eszkozei kizarolag a hanglemez-
gyartd vallalatok birtokaban voltak. Ma mar
magnokazettara, videokazettara tetszés szerint
lehet masolatot késziteni, ezeket sokszor le le-
het jatszani, és tovabbi masolatok készitése is
lehetséges. Tobb ezer magnofelvétel pedig
mar érezhet6en csokkenti a lemez iranti keres-
letet, és ez sérti mind a szerz6, mind a lemez-
gyartd érdekeit. Az 1975. évi 19. szamu tor-
vényereji rendelet a hangfelvételek eldallitoi-
nak védelmerdl a kdvetkezoképpen gondosko-
dik: ,,A hangfelvétel els6 el6allitojanak hozza-
jarulasa sziikséges ahhoz, hogy a hangfelveétel-
rél vagy annak egy részérdl — az eldallitas éveé-
nek végétdl szamitott husz éven belil — jove-
delemszerzés céljabol masolatot készitsenek és
azt ellenszolgaltatasért forgalomba hozzak, tiz-
leti célbdl nyilvanosan bemutassak”.

Ha arra gondolunk, hogy a konyvtarak a
hangzé dokumentumok masolasa soran nem
torekednek jovedelemszerzésre, a masolatot
nem ellenszolgaltatasért hozzak forgalomba,
illetve nem is hozzak forgalomba, tizleti célbol
nem mutatjak be, akkor arra a kovetkeztetésre
juthatnank, hogy a masolatok készitése a sza-
bad felhasznalas korébe esik.

Mas a helyzet, ha az emlitett torvényereju
rendelet kiadasat indoklé genfi egyezmény
szovegéhez nyulunk vissza (1975. évi 18. sza-
mu tvr.). Az egyezmény 2. cikkelye szerint:
»Valamennyi szerz6dé allam kotelezettséget
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vallal arra, hogy védelemben részesiti azokat a’
hangfelvétel-el6allitokat, akik mas szerz6do
allam polgarai, az el6allité hozzajarulasa nél-
kili masolatkészitéssel és az ilyen masolatok
behozatalaval szemben, ha az el6allitas vagy a
behozatal a k6zonség korében térténd terjesz-
tés céljabol torténik, tovabba hogy védelmet
nyujt e masolatoknak a kozénség korében tor-
téno terjesztése ellen is”. E rendelkezés szem-
pontjabol a konyvtarak szamara az az izgalmas
kérdés, hogy mit kell érteni a kozénség koré-
ben torténd terjesztés fogalman. Az egyez-
mény 1. cikkelyének d) pontja erre is valaszt
ad: ,a kozonség korében torténd terjesztés”
minden olyan tevékenység, amelynek az a cél-
ja, hogy a kozOnség részére altalaban vagy a
kozonség csupan egy része szamara kozvetle-
niil vagy kézvetve valamely hangfelvétel ma-
solatait ajanlja fel. Ez a fogalommeghatarozas
kizarja a szabad felhasznalas lehetdségének al-
kalmazasat a konyvtarak altal készitett masola-
tok esetében is.

Itt ugyanaz a kérdés mertil fel, ami a szoveg-
rol készitett masolatok esetében: nevezetesen
az, hogy a konyvtarak altal készitett masolatok
szama vajon akkora-e, hogy sérti a szerzok és
az eléallitok jog altal védett érdekeit. Vélemé-
nytunk szerint a konyvtarak zenei részlegeinek
masolo tevékenysége ma még nem befolyasolja
a hangfelvételek keresletét. A kényvtari szol-
galtatasok népszeriisitése soran azonban a ma-
solatkészités lehetOségére is felhivjak a haszna-
16k figyelmét, ezért varhatoan névekedni fog a
masolatszolgaltatas igénybevétele is. A keres-
letcsokkenés a kottak esetében talan mar ma is
fennall.

Az ellentmondasos helyzet kikiiszo6bolésére
az a megoldas kivankozik, hogy el kell dénteni,
milyen dij ellenében végezhetik a kényvtarak
a masolo tevékenységet, s hova és milyen mo-
don kell ezt a dijat befizetni. E kérdés rendezé-
se miivel6déspolitikai dontést igényel.

Meg kell még emliteni, hogy a muzeumok és
a konyvtarak egyes targyairdl masolatok készi-
tése targyaban kiadott 154/1969. (M. K. 14.)
MM szamu utasitas még hatalyban van ugyan,
az imént vazolt problémakra azonban nem ad
valaszt. A rendelkezés kiadasanak idépontja-
ban erre nem is volt lehetdség; az utasitas csu-
pan azokrol az esetekrol intézkedik, amikor a
kozgyuljtemény azért készit masolatot, mert a
hasznal¢ a szerzdi jogok gyakorlasara jogosult
személytdl a targy tobbszorozésére és forga-
lomba hozatalara, illetve bemutatasara az en-
gedélyt megszerezte vagy annak megszerzését



vallalta. A jogszabaly els6sorban a muzeumi
miitargymasolo tevékenység jogi alapjat vetet-
te meg.

A szolgdltatdsok dijazdsdrél vilagosan és
egyértelmiien foglal allast a kdényvtarjogunk
alapjat képez6 1976. évi 15. szamu torvényere-
ju rendelet és annak végrehajtasi rendelete.
A tvr. 7. paragrafusanak (2) bekezdése a kovet-
kez6képpen rendelkezik: Konyvtari szolgalta-
tas kiillonosen a) a konyvtari anyagok helybeni
hasznalata, valamint erre rendelt részének kol-
csOnzése, c) a konyvtari rendszerre, a konyvta-
ri halozatok. és egytuttmiikodési kordk, vala-
mint a kényvtarak gydjtékorére, allomanyara
és szolgaltatasaira vonatkozé tajékoztatas.
A végrehajtasi rendelet 10. paragrafusa szerint
pedig a tvr. V. paragrafusanak (2) bekezdésé-
ben meghatarozott konyvtari szolgaltatasok
koziil az a) és a c) pont hatalya ala tartozd
szolgaltatasok dijmentesek. Ingyenes tovabba a
konyvtari anyagok eredetiben t6rténd konyv-
tarkozi kolcsonzése is.

Ennek ellenére bizonyos nem konyv jellegli
dokumentumokat a kényvtarak — mintha a
hangzo-képes és a vizualis dokumentumok
nem tartoznanak a tvr. altal emlitett konyvtari
anyagok kozé — nem szolgaltatnak ingyen.
Igaz, hogy a dokumentum kélcsénzéséért nem

kolcsonzési dij cimén, hanem példaul téritési
dij cimén kérnek bizonyos Gsszeget.

Mindenképpen veszedelmesnek érezziik ezt
a torekvést. Egyrészt azért, mert jogszabalyel-
lenes, masrészt mert ellenkezik a kézmiivel6-
dési konyvtar alapeszméjével, azzal, hogy min-
denki szamara legyenek hozzaférhet6k a
konyvtar dokumentumai, fiiggetleniil a hasz-
nalo anyagi helyzetétl. Akkor, amikor a min-
denki altal legkonnyebben hozzaférheté doku-
mentumok, a konyvek szolgaltatasa ingyenes,
a nehezebben megszerezhetokeé, a grafikaké,
videokazettaké sem torténhet dij ellenében; ez
ugyanis tovabb névelné a hdrrdanyos helyzetbdl
fakado miivelddési egyenlitlenségeket.

A konyvtarak gazdasagossaga szempontja-
bol gyakran felmertil a beiratkozasi dijak eme-
lésének gondolata is, ez azonban - amellett,
hogy jogi alapja is hianyzik — szintén ellentét-
ben all az ingyenességnek a torvényereja ren-
deletben megfogalmazott elvével.

Mindezek tiikrében ugy tlinik, hogy a meg-
oldas — a konyvtari alapszolgaltatasok ingye-
nességének megtartasa mellett — az egyéb szol-
galtatasok igénybevételi dijainak rendezése.
Ez egyben a tovabblépés zaloga is!

Dr. Kenyéri Katalin-Skaliczki Judit

Kituntetések

Az Elnoki Tanacs — eredményes munkassa-
ganak elismeréséiil, nyugallomanyba vonulasa
alkalmaval - a MUNKA ERDEMREND
ARANY FOKOZATAt adomanyozta dr. Fé-
nyes Miklésnak, a Janus Pannonius Tudo-
manyegyetem Kozponti Konyvtara igazgato-
janak.

A mivelédési miniszter eredményes mun-
kajuk elismeréseként, nyugallomanyba vonu-
lasuk alkalmabol Csabay Kdrolynak, az Orsza-
gos Pedagégiai Konyvtar és Miizeum kényv-
tarosanak, Cserndk Bélinénak, a Févarosi Sza-
b6 Ervin Konyvtar I11. ker., 2. sz. fiokkonyv-
tara vezetSjének, dr. Ecsedy Andornénak, az

FSZEK osztalyvezetG-helyettesének, vala-
mint Simon Laszlonénak, az FSZEK XI. ker.,
6. sz. ﬁokkonyvtara -vezetdjének A SZOCIA-
LISTA KULTURAERT; dr. Babiczky Béla-
nak, az Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
bolcsészettudomanyi kar egyetemi docense-
nek, Hajduné Drechsler Agnesnek, az FSZEK
tudomanyos munkatarsanak, tovabba Somogy:
Andrasnénak, a Miegyetemi Konyvtar osz-
talyvezet6jének a KIVALO MUNKAERT;
eredményes munkaja elismeréseként Horvdth
Tibornak, az Eotvos Lorand Tudomanyegye-
tem egyetemi adjunktusanak A SZOCIALIS-
TA KULTURAERT kitiintetést adoma-
nyozta.

191



