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Az iskola és a kényvtar

A mai napon a FG6vérosi Szabd Ervin
Konyvtar halozata olyan 0j egységgel, kerdileti
fékonyvtarral gazdagodik, amely korszerd,
szocialista kultirdnkhoz melto feltételeket ki-
nal a tajékozodasi, tanulasi, onmdvelési és szo-
rakozasi igények kielégitéséhez.

Engedjék meg, hogy a miivel6désiigyi kor-
manyzat nevében kdszonetemet fejezzem ki
mindazoknak, akik munkajukkal, er6feszitése-
ikkel hozzéjéarultak ehhez az eredményhez, s
akik kozul ma sokan eljottek ide: a kerllet és
a févaros part- és tanacsi szervei képviselGi-
nek, a keruleti tanacsok muvel6dési osztalyai
vezetd munkatarsainak, iskolaigazgatdknak és
pedagdgusoknak, a F6varosi Szabd Ervin
Konyvtar vezet8inek és dolgozoinak, a kultira
és az oktatadsligy minden munkésanak, aki
szorgalmazta, szoval és tettel segitette ennek a
konyvtarnak a felépitését. De mindenekel6tt a
hagyomanyos munkaskertilet lakosait illeti az
elismerés, akiknek a konyv, az olvasés, a
konyvtar irant valo elkotelezettsége hosszi
éveken at oly er6snek bizonyult.

Szeretném felhasznalni az alkalmat, hogy az
iskola és a kdnyvtar kapcsolatarol szoljak. Ez
akapcsolat — ha Ugy tetszik, szévetség — nem
Uj keletd. Az allamilag finanszirozott, kotelez6
iskolai oktatas bevezetését néhany éven belil
szinte torvényszerlien kovette a kdzkdnyvtari
hal6zatok Kiépitése. Ez néalunk is igy tortént,
bar az 6sszhang nem volt mindig tokéletes a
két intézményrendszer kozott. Hogy néhany
példat mondjak az elmult évekbdl: a fejleszté-
sek soran az oktatasiigy sulyanal és nagyobb
presztizsénél fogva idénként és helyenként az
indokoltndl nagyobb mértékben billentette

Megnyité beszédként elhangzott a Févarosi
Szabd Ervin Konyvtar XVIII. kertleti f6-
konyvtaranak felavatasan, Pestlérincen 1985.
mércius 18-an.

KOPECZI
BELA
mvel6dési
miniszter

maga felé a mérleget; az iskola mindenhatésa-
gaba vetett hit hattérbe szoritotta, az ideolé-
giai-politikai nevelés turelmetlen, leegyszer(-
sit felfogasa formalis elemekkel terhelte az
olvas6va nevelést; a szlirke kbzépszer irdnyéaba
nivellal6 oktatasi gyakorlat akadalyozta, hogy
pedagdgusaink batrabban és alkoté mddon ta-
maszkodjanak a kdnyvtéarak gazdag valasztéka-
ra és szolgaltatasaira.

Nem mondhatjuk, hogy mar lekizdottik
mindezeket a fogyatékossagokat. Ugyanakkor
0j feladatok is jelentkeztek az iskola és a
kényvtar szamara egyarant. Egyszerre kell a
lemaradast felszamolni és az Gjat elékésziteni.

A tudomanyos-m(iszaki haladas és a szocia-
lizmus épitésének intenziv szakasza még na-
gyobb jelentéséget tulajdonit a tudasnak, alta-
lanos m(iveltségnek és szakképzettségnek, sét
a permanens tovabbképzésnek is. Nem vélet-
len, hogy napjainkban a tarsadalmi rendszerek
kozott folyd versenyben a tudas donté mindsé-
gi tényez6. Az oktatas fejlesztési programja
tudatositotta ezt a felismerést az iskola szama-
ra.

Hogy a konyvtar mit tehet ebbdl a szem-
pontbdl, arra vonatkozélag hadd idézzem a
jeles mivel&déspolitikus és kdnyvtaros, Szabo
Ervin 1910-b6l szarmazd tanulsagos fejtegeté-
sét, amely abbol indul ki, hogy olyan emberek-
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re van sziikség, akik ,,6nmivelés altal elevenen
tartott természetes élelmességikkel igenis ké-
pesek ma ilyen, holnap olyan munkat végezni,
barmilyen gépet kezelni, barmilyen aru terme-
Iésének vagy sokak munkéajabdl osszetett cse-
lekvésnek folyamatat megérteni.” ,,...A kere-
teiben és tartalmaban folyton valtozé gazda-
sagnak” éppuagy, mint a politikai és kozmive-
I6dési szerveknek ilyen, ,szellemében ruga-
nyos tisztvisel6- és munkaselemre... terme-
szetes eszliket megovott, j6 judiciumd és (j
ismeretek befogadasara mindig képes embe-
rekre, szellemi individualitdsokra” van
sziksége. Ehhez tartotta szikségesnek a
konyvtari halozat fejlesztését, korszer(isitését.
Az 6 nyomdokain jarunk, amikor a kézmive-
I6dés korszer(sitése soran ezekre az akkor ut6-
pisztikusnak t{ind dsszefliggésekre hivjuk fel a
figyelmet.

A feladat megvalésitasanak egyes feltételei
rendelkezésiinkre &llnak. Az iskola mér ma is,
és a jov6ben még inkabb, tobbet és részben
méast var a konyvtartél, mint korabban, és
megforditva: a kdnyvtar is gazdagabb eszko-
zokkel tud hozzajarulni a nevelési-oktatasi ce-
lokhoz, mint egy-két évtizeddel ezel6tt. A pe-
dagdgusoknak a nevelés-oktatds valamennyi
szintjén, de mindenekel6tt az altalanos isko-
lakban, a kdnyvtarosoknak pedig — elsésor-
ban a kdzmivel6dési és az iskolai konyvtérak-
ban — el kell érnilik, hogy a mindkét oldalon
jelentkezd sziikségletek tudatossa valjanak, és
kielégitésiik hatékony legyen. Az audiovizudlis
és a tdmegkommunikaciés eszkdzdk rohamos
térhoditasa ellenére belathatd id6n beltl még
a kényv marad az ismeretszerzésnek, a jellem-
formalé érzelmi-esztétikai élményeknek és a
szabadidd tartalmas eltoltésének legfontosabb
eszkOze, melyet a legnagyobb vélasztékban és
a legdemokratikusabban a kényvtar tesz hoz-
zaférhet6vé. De tegyik hozza, hogy ma maér
egyre tobb helyltt a korszer(i audiovizualis
berendezéseket és informécidhordozdkat is itt
talaljuk meg.

Ma, a valtoz6 gazdasagi kovetelmények ko-
zepette, a gyorsan bdvil6 és atrendez6dd is-
meretek vildgaban azt is tudomasul kell ven-
niink, hogy az iskola nem készithet fel min-
denre. A tanulas, a személyiségformalddas
szinte az egész életen at folyik. Az iskola egyik
alapfeladata, hogy képessé tegye az egyént az
onmi(velésre. Ebbél a perspektivabdl a kényv-
tarban nem csupan az iskolai oktatas segit6jét,
hanem kiegészit6jét és a folyamatos miivel6dés
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Kiss Jend, az FSZEK féigazgat6ja
a vendégeknek bemutatja
a Magyar Kommunista Part
Szabad Lé&rinc cimU hetilapjanak
1945. junius 5-i szamarol
a fékonyvtar atadasa alkalmabdl készitett
hasonmas példanyt.
(Braun Tamas felvétele)

tdmaszat, az ember 6nmegujitdsanak eszkozét
is kell latnunk.

Az iskola és a konyvtar kapcsolatanak erési-
tésére a kdzelmultban szdmos intézkedést tet-
tink. Az Uj tantervek kotelez6en eléirjak a
konyvtarhasznalati ismeretek oktatasat az alta-
lanos iskolakban. Orszdgosan szabalyozni ki-
vanjuk az iskolai kdnyvtarak funkcioit, fel-
adatkdrét. Javitottuk és tovabb szeretnénk ja-
vitani mikddési feltételeiket. EI8relépés, hogy
ma mar nem szlkkebl( takarékossagi szem-
pontok és merev elvek alapjan, hanem a helyi
korilmények figyelembevételével, az el6nydk
és az esetleges hatranyok alapos mérlegelésével
kezeljlk az iskolai és a kdzm(vel&dési kényv-
tarak vagy funkcidk integralasanak lehet6sége-
it. A févaroshan és orszagszerte szaporodtak az
eredményesen miikodd, iskoldkba telepitett
k6zm(vel&dési konyvtarak és a kettds (iskolai
és kdzm(vel6dési) funkcidjl, kdzos fenntarta-
st konyvtarak.

Anyagi lehet6ségeink korlatai és az egész
iskolahal6zat infrastrukturdlis problémai miatt
azonban szembe kell nézniink azzal, hogy a
pedagogusok sok helyiitt tovabbra is kedvez&t-
len iskolai kdnyvtari feltételek kdzott lesznek
kénytelenek dolgozni. A konyvtari ellatottsag,
a tag értelemben vett kdnyvtari kdzeg javitasa
doéntben tovabbra is a helyi tanacsok aldozat-
készségén, a tandcsi kdzmliivel6dési konyvta-



Kopeczi Béla megnyité beszédét mondja

rak megfeleld fejlesztésén és fenntartdsdn mu-
lik. Az aldozatkészség kiléndsen ott fontos,
ahol az olyan mutatok, mint a szaz lakosra juté
beszerzési keret vagy a lakosok és az olvasok
aranya erdsen elmarad az orszagos atlagtdl.
Ko6ztudomasu, hogy az elltottsagi viszonyok
erds eltéréseket mutatnak a févarosban is.
Hadd jelentsik ki: a kdnyvtar nem luxus. Tar-
sadalmi érdekeinket és az egyének életesélyei-
nek javitasara tett er6feszitéseink eredményes-
ségét veszélyeztetjik, ha nem teremtjik meg
az oktatas fejlesztésével parhuzamosan a meg-
felelé kdnyvtari haldzatot.

A konyvtéarak szerepe nem csupan az okta-
tasban n6tt meg, hanem a kdzmdivel6désben
is. A nagyobb kényvtarak az irott dokumentu-
mok hasznalatba adasa mellett egész sor Gjfajta
szolgéltatassal allnak a hasznalok rendelkezé-
sére: lemezek és kazettdk, nyelvleckék, diafil-
mek, hangosfilmek, egyre sokrétiibb hangzé és

képanyag talalhato benniik. Kiilon érém, hogy
ebben a kényvtarban, az orszagban els6k kozt,
artotéka nyilik, amely eredeti m{vészi grafika-
kat kinal kolcsonzésre. A jol felszerelt kdnyv-
tarakban tartott kiallitasok, m(vészeti rendez-
vények, vetélked6k, klubfoglalkozadsok — koz-
vetlen hatasukon til — az egészséges lokalpat-
riotizmus gyujtépontjaiva, kbzdsségformald és
kozlgyteremt§ tényezdkké valhatnak. A
kdnyvtarak ma mar szamos Gton-modon ser-
kenthetik a tarsadalmi Ontevékenységet és a
kodzdsségi kohéziot is.

Minderrdl azért széltam ilyen részletesen,
hogy érzékeltessem: az olvaséva nevelésen tul-
menden arrol van sz6, hogy a gyermekkortol
kezdve az élet szerves részévé tegyiik a kényv-
tarhasznalatot. Minél jobban teljesitjik ezt a
feladatot, annal inkabb bizhatunk benne, hogy
egy emberdltén belul kinevelédik az a nemze-
dék, amely szdmara nyilvanvalé lesz az infor-
macid értéke és fontossdga, annak rendszeres,
hatékony felhasznalasat az élet kiilénb6z6 te-
riletein természetes igényként fogja fel, és ké-
pes lesz jelszobol valosdggd valtoztatni azt,
hogy a tudas: hatalom.

Kivanom, hogy ez a kényvtar, mely mintéaul
szolgalhat févarosunk tébb mas, modern pe-
remkerulete szdmara, mindig magas szinvona-
lon tartott 4lloméannyal, gazdag, korszer( szol-
galtatdsokkal véarja hasznaléit. Segitsen felfe-
dezni a vonzaskorzetébe tartoz6 szazezernyi
lakosnak, koztiik a tobb mint hisz iskola mint-
egy tizendtezer didkjanak a hazai és az egyete-
mes kultdra, a szaktudés, a tartalmasabb em-
beri élet és a kozosségi boldogulas Uj eszkdzeit
és lehetdségeit.

Kitintetések

Az Elnéki Tanacs 60. sziletésnapja alkal-
mabol Vitalyos Laszldnak, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Kozponti Konyvtara f6osz-
talyvezet6jének, valamint nyugallomanyba vo-
nulasa alkalmabdl Hajd( Bélanénak, a Kiskun-
halasi Szakmakdzi Szakszervezeti M(ivel§dési
Héaz klubkonyvtar-vezet6jének eredményes
munkassaguk elismeréseként a MUNKA ER-
DEMREND EZUST FOKOZATA Kkitiinte-
tést adoméanyozta.

Fekete Dezs6 fékonyvtarost, a Kiskunhalasi
Varosi Kényvtar Szab6 Ervin-emlékérmes és
Kivalo népmiveld cimmel kitlintetett munka-
tarsat 60. szlletésnapja alkalmabol dr. Szabd
Miklés, az MSZMP Kiskunhalasi Varosi
Bizottsaganak titkara kodszontotte, s elisme-
rését fejezte ki a varos torténetének felta-
rasara iranyuld aldozatos, hosszu ideje vég-
zett konyvtarosi-bibliografusi tevékenysége-
ért.
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Uj varosok

konyvtarai

Még csak nevében varosi
Szentgotthard konyvtara!

A magyar kozmivelddési konyvtariigy his-
toridja egyben a gyakori atszervezések torténe-
te is. Tegyiik hozza, minél kisebb egy kényv-
tar, annal inkabb ki volt téve a feliilrdl jobbito
szandékkal elhatarozott atszervezéseknek.
A falusi konyvtarigyben joszerivel hosszabb
idGt tesznek ki a szervezeti modositasok, mint
az egyenes vonalu fejlodés korszakai, de a na-
gyobb telepulések konyvtarai sem usztak meg
kacskaringok nélkiill. Az uj varosok konyvta-
rairdl a Konyvrdrosban megjelent irasokat ol-
vasgatva az is kideril, hogy az immar ,,B”-
tipusu, de jogallasuk szerint korabban kozségi
konyvtarak is szenvedé alanyai voltak a ma-
gyar kozigazgatasi rendszer valtozasainak.

Mindezek Szentgotthardon jutottak eszem-
be, ahol Gdspdr Boldizsdrral, a varosi konyvtar
igazgatojaval beszélgetve elevenitettiik fel az
intézmény multjat. Mint mondja, szivesen
emlékeznek arra, hogy a telepulés konyv- és
olvasaskulturajanak kezdetei a mult szazadban
gyokereznek. 1843-ban alakult a progressziv
céla Olvaso-egyesiilet, 1882-ben pedig mar
Polgari Olvasékor is mikodott Szentgotthar-
don, mindkettd szamottevS konyvtarral és va-
lasztott konyvtarossal. Ha a szentgotthardi
polgaroknak nem is volt hozza sok koziik, de
emlitést érdemel a cisztercita monostor 17.
szazadban alapitott konyvtara, amelyet sokaig
a kornyék legnagyobb gylijteményeként tar-
tottak szamon. Allomanya 1900-ban 5862,
1930-ban 7460 kdotetre rugott.

Viszonylag nagy koényvtara volt a mult sza-
zadban alapitott gimnaziumnak is. 1909-ben
példaul az 1469 kotetes allomanybol 4156-ot
kolcsonoztek. A kilonféle, hosszabb-rovidebb
¢életll egyesuletek is létesitettek kisebb konyv-
gyljteményeket, de ezek hatasa csak szik kéra
lehetett. A masodik vilaghaboru a gotthardi
konyvtarakat is elsodorta, a haboru utan, a
fényes szellok id6szakaban azonban sorra ala-
kultak az aprobb konyvtarak — a munkassag
jovoltabol, elsGsorban a gyarakban.

254

A mai varosi konyvtar el6torténete 1954.
augusztus 1-én kezd6dott a jarasi konyvtar
megnyitasaval. A harom évtizedes fejlodés
nem volt egyenes vonala: jo és kedvezbtlen
szakaszok valtogattak egymast, de az intéz-
meény mindig rra tudott lenni gondjain, telje-
sitette feladatat. Tisztelettel elevenitettiik fel
a konyvtar els6é vezetdjének, a néhany éve el-
hunyt Puskds Sandornénak kitarto és igényes
konyvtarszervezd tevékenységét. A szentgott-
hardi kényvtarban kikisérletezett ugynevezett
irdnyitott letéti rendszer az elsO igazan sikeres
valtozata volt a kistelepiilések kozpontositott
konyvellatasanak. A tervszerlien mukodtetett
ellatorendszer az akkori jaras 26 kozségi
koényvtarara terjedt ki. Az elv olyannyira he-
lyesnek bizonyult, hogy kisebb valtoztatasok-
kal ma is ezt alkalmazzak a vonzaskorzet
konyvtaraiban.

1969-ben, a jaras megsziinésekor korzeti
konyvtarra mindsitették vissza a konyvtart,
amelyhez 6t letéti konyvtar tartozott. Gazdaja
a kérmendi jarasi — késGbb varosi — kényvtar
lett. 1976-ban tovabbi kozségekre terjesztették
ki a szentgotthardi konyvtar ellatorendszerét,
s 1981-ben a telepiilés harom szakszervezeti
konyvtaranak gondozasat-ellatasat is atvallal-
tak konyvtarosai.

Az 1983. augusztus 20-i varossa nyilvanitas
nem érte teljesen készuletleniil a konyvtarat.
Igaz, az 1j rangot a telepiilés-kategorian beliil
is csak kozepesen fejlett intézményként kapta,
de szandékai és jovobeni lehetdségei révén ro-
videsen felzarkozhat a Vas megyei varosi
konyvtarak elismert szinvonalara.

Szentgotthard kétszeresen is hatarvaros. Az
orszag legnyugatibb cslicskében, az osztrak és
a jugoszlav hatar kozvetlen kozelében él a tele-
pulés 6500 lakoja. Sajatos foldrajzi helyzetére
jellemz6, hogy a varos nyugatabbra fekszik,
mint Bécs kozpontja. A hatar kozelsége érzé-
kelhetd hatassal van Szentgotthard utcaképé-
re. Német, szlovén szavaktol visszhangzik a



szépen tatarozott féutca. A Makk Hetes nevet
visel6 vendéglé hangulata mar hétkéznap dél-
tajban is egészen ,,gemitlich”. Sok csaladnak
van a hatér taloldalan ismerése, rokona., A né-
met nyelvtudas itt nem szamit ritkasagnak. Ez
a konyvtar idegen nyelvi{i gy(ijteményén és
forgalman is lemérhet6. A csatolt falvakkal
immar 8517 lakosu varoska mégsem els@sor-
ban érdekes ,,tranzitteleptilés”, hanem szépen
fejl6d6 munkasvaros. A nagy multi kaszagyar
(ma mar RABA érdekeltség(i (izem), a faaru-
gyar, a szovetkezetek és féleg a selyemgyar
csaknem haromezer embernek ad kenyeret.
A kenyér mellé kultira is dukal, kényv is kell.
A hérom legnagyobb gyaregységben a varosi
konyvtar fiokjai gondoskodnak az ott dolgozok
kényvellatasarol. Az Gzemek teriiletén mako-
d6é konyvtarak — mint emiitettik — azel6tt
szakszervezeti fenntartdsban voltak, s a két
haldzat ésszerli megallapodasanak eredménye-
ként 1982 elején keriiltek a tanacsi kényvtar-
hoz. Az ilyen megallapodas ma még ritka a
magyar kézm(vel6dési koényvtartigyben. Pe-
dig a gotthardi példa is bizonyitja: a presztizs-
szempontok mell6zésével a nehéz helyzetek-
ben is el6bbre lehet jutni. Az atszervezés nem-
hogy torést okozott volna, inkédbb gyorsabb,
valasztékosabb ellatast eredményezett az (ize-
mi dolgozok szdmara. Els6sorban azért, mert
minden tekintetben kozelebb keriiltek az ell3-
tast szervezd konyvtarhoz.

Fejlesztésre varva

A konyvtari szolgalat allomanyi bazisa meg-
felel kategoriaja jelen atlaganak, de elmarad a
kovetelményektdl. Az ellatérendszer korzeté-
ben lev6 Osszes kdnyvallomany 68 990 kotet
volt az elmult év végén. Ebbdl 43 028 a varos
teriiletén levd szolgaltatépontokon, mig
25 962 kotet az ellatési korzethez tartozo 15
intézményben volt kihelyezve. A vérossa nyil-
vanitassal egyel6re nem javultak a koényvtar
alloméanyfejlesztési lehetdségei, pedig a felzar-
kozashoz a jelenlegi keretek 40—50 szézalékos
novelése volna indokolt.

A konyvallomany Osszetétele nem tér el a
hasonlé kdnyvtarakétol, a gyljtemény allaga
pedig, hala a Szombathelyi Megyei Kényvtar
nagyvonall konyvkétési szolgaltatasanak, ki-
fogastalan. Lényegesen béviteni kell azonban
a konyvtér tajekoztatd apparatusat, mert a je-
lenlegi sz(ikds olvasosarok kézikdnyvtara alig
jobb egy ,,C”-tipust kényvtarénal. Az allo-

mény hianyain konyvtarkozi kdlcsonzéssel
igyekeznek enyhiteni. Az igényesebb olvasdk
szerencséjére olyan halozatba tartozik a gott-
héardi kényvtar, amelyben gyorsan és jél funk-
cional a konyvtarkozi kolcsonzés. Gyakori a
halézati kdzpont masolatszolgaltatasa s,
amelynek révén irodalomjegyzékeket, tajékoz-
tatd kérdésekre valaszokat és mas konyvtari
szolgaltatasokat kapnak a szentgotthardiak.

A helyismereti gy(jtemény még csak kezdeti
allapotban van: csupan mintegy 150 kotethdl,
talnyomorészt konyvekbdl all. Van viszont
egy jol hasznalhat6 helyismereti kdnyvészetiik
(Szentgotthardi  torténetének bibliografiaja.
Szerk. Peth6é Gyula. Berzsenyi Daniel Megyei
Kodnyvtar, Szombathely. 1983. 1391.), amelyet
a hal6zati kdzpont munkatarsai allitottak dssze
atelepulés létrejottének 800. évforduldjara. Az
1573 tételes bibliografia a forradsok lel6helyét
is kozli, ezzel megkdnnyiti a hasznalok tajéko-
z6dasét.

A kozponti gyljteménybe 126-féle folydirat
jar. A gyermekkdnyvtarban 20 id6szaki kiad-
vany olvashat6. T6bb fontos cimet azonban
hidba keresiink a kényvtarban. A kényvtaro-
sok béviteni szeretnék a valasztékot, de érzik,
hogy a jelenlegi periodikdk folyamatos jarata-
sé&ért is kiizdenilk kell. Az intézmény mintegy
ezer tekercset szamlald diafilmtara a gyermek-
kdnyvtarban talalhato, a valaszték, az dsszeté-
tel ehhez igazodik. Hangzbanyagokat mar a
jovlre késziilve gydjtenek. Tobb mint 600
hanglemeziiket egyelére csak iskolak, intézmé-
nyek részére kdlcsonzik, helyben hallgatasukra
se helyiik, se berendezésiik.

A gyljtemény feltartsdga naprakész, szak-
mailag kifogastalan. Betlirendes szerz6i és
cimszdkatalogus, ETO-rendszer(i szakkatald-
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gus és a Févarosi Szab6 Ervin Konyvtar cédu-
laibdl osszedllitott irodalmi cikk-katalogus se-
giti az allomanyban vald eligazodast.

A kényvtar jelenlegi elhelyezésérél elég
annyit mondani, hogy az teljesen alkalmatlan-
na teszi az intézményt a varosi konyvtari fel-
adatok ellatdsdra. A szakmunkésképzd iskola-
val tarsbérletben, elhanyagolt régi épiletben
szorong, s falai kozt az olvasas, illetve a munka
végzése olvasok és dolgozok szamara egyarant
nehezen elviselhetd korilmények kozott fo-
lyik. Atalakithatatlan, bdvithetetlen a kényv-
tar! A gyermekek sem jartak jobban, akik egy
bérelt Gzlethelyiségh6l kialakitott kis szobat
hasznalhatnak, benne néhany ezer kényv, ke-
vés gyermeklap, diafilm. Leillni még egy fél
osztaly sem tud. llyen helyzetben nem kérhet-
juk szamon a magas szinvonall olvasé-nevel6
munkat, 0 rétegek megnyerését, aktiv tajékoz-
tatasi tevékenységet, hiszen ezeknek ma még
hidanyoznak a feltételei. Amit a sanyar( viszo-
nyok kdzott is el lehet érni: a kériilményekhez
igazodo, korrekt, megbizhaté szolgéalatot, azt
ma is tapasztalhatja a gotthardi kényvtarlato-
gaté. A konyvtarosok igy is vallalkoznak k-
Ionféle rendezvények, ir6-olvaso talalkozdk,
el6addi estek megszervezésére, mindebben
jécskan tdmaszkodva a mivelddési kdzpont
nagyobb lehet6ségeire. A  szentgotthardi
konyvtar sallangtalan olvasdszolgalati munka-
ja nemcsak a targyi kérilményekhez, hanem
els6sorban az olvas6i igényekhez igazodik.
Igaz, nincs lehet6sége az esetleges lappango
igényekkel foglalkozni. A megfogalmazott ké-
réseket azonban rendre és érzékelhet6en jo6
szinvonalon teljesiti. E munkajanak egyik fon-
tos eleme a haldzati kdzpont rendszeres segit
tevékenysége, amely a tanacsadéstdl, a kote-
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szeti segitségtél a rendezvények szervezésén at
a tajékoztatdsi feladatok megoldasaig, sét az
allomanyépitésben, a hidnyok pétlasaban vald
segitségnyujtasig terjed. Ezek igénybevételé-
vel a szentgotthardiak kitagitjak a helyi lehet6-
ségeket, és erejiiket a f§ feladatokra 6sszponto-
sithatjak.

A felnéttrészleg nyitvatartasi ideje heti 32
oOra, a gyermekkonyvtar heti 24 6raban latogat-
hat6. A csitortok minden részlegben sziinnap,
viszont szombaton délel6tt a feln6ttrészleg
nyitva van, délutan pedig a gyermekkonyvtar-
ban tartanak szolgalatot. Létszamviszonyaik
javulasaval bizonyara napirendre tiizik a nyit-
vatartasi id6 bvitését is.

Latogatottsag —
elfogadhat6 szinvonalon

A szentgotthardi olvasék szdma 1983-ban
1057 volt, kdzulik 461-en 14 év alattiak. Ezzel
a kdzponti telepiilés 6530 lakosanak 27,9 sza-
zalékat tudhatjak olvasonak. A j6 eredmény
értékét nem csokkenti, hogy szép szammal
akadnak olvasdik a koérnyezd falvakbol is.
Ugyancsak 1983-ban az évi 13 542 kdnyvtarla-
togaté csaknem 30 ezer kotetet kdlcsdnzott.
A 27,8 kotetes olvasoi érdeklédés kiegyensu-
lyozott forgalmat tiikrdz. A szorongatd helyhi-
any miatt rendezvényeket csak a kényvtaron
kivil, els6sorban a miivelddési kézponttal ko-
zbsen szerveznek. A népesebb gyermekkdnyv-
tari programokat rendszerint a kozeli iskola
étkezdéjében tudjdk csak megtartani. A
konyvtar olvasdszolgalati mddszereire a ha-
gyomanyos, mashol mar bevalt modszerek al-
kalmazasa a jellemz6. llyen példaul a gyer-
mekkdnyvtéros altal gondozott kis ajanlo bib-
liografiak, illetve a feln6tteknek szerkesztett
konyvjegyzékek sorozata. A kdnyvtarosok fo-
lyamatosan j6 egyuttmiikddésre térekednek a
varos oktatasi intézményeivel. A kdlcsonds
elényok jegyében fogalmazott egyiittm(kodeési
megallapodasnak j6 hatasa van példaul a gim-
ndziumi tanulok kényvtarhasznaldi készségei-
re éppugy, mint az iskolai kényvtarak rendjé-
re.

A varosi kényvtar koltségvetésére — amely-
nek kezelését a telepiilés gazdaségi és mlszaki
ellatd szolgalata (GAMESZ) végzi — ma még
inkabb csak a nagykdzségi jelz6 illik. Akar a
700 ezer forintos kéltségvetést, akar a f6 fela-
datok anyagi forrasait kilén-kilon nézzik, a
szentgotthardi konyvtar koltségvetése erésen



malultervezett”. , Alulmulhatatlanul” hianyos
és gyenge a konyvtar technikai felszerelése:
csupan irogépbdl, tv-bol, lemezjatszobol all.
Reprografiai berendezésekrdl, mikrofilmolva-
s6rél, hangstadiorél, videotechnikarél a
kényvtarosok csak almodoznak, pedig az in-
tézmény ellatokozponti szerepkorénél fogva
megsokszorozhatna ezeknek az eszkdzoknek a
hasznat.

A héalézati munka folyamatossagat az utobbi
id6ben nehezitette a széllitbeszkéz hidnya.
Emiatt a konyvtéarak csak kett6-négy alkalom-
mal kaptak kdnyvet az elmult évben. A gond
éppen most oldodott meg: a kdnyvtar és a
m(ivel&dési kdzpont kozds hasznalatd gépko-
csit kapott a vonzaskorzet kozmlvel&dési
munkéjanak segitésére.

A szentgotthardi konyvtari ellatérendszer
tevékenysége jelenleg 15 kényvtarra terjed Ki.
A sok atszervezést megélt kis konyvtarak vi-
szonylag szegényes koérulmények kdzott ma-
kodnek. A vonzaskorzet sajatossagai kozé tar-
tozik a nemzetiségiek jelenléte. A szlovén
anyanyelv( lakossagot a Szombathelyi Megyei
Konyvtar kdnyvanyagabdl valogatott letétek-
kel latjak el, német nyelvi irodalmat viszont a
gotthardi kdnyvtar is gy(jt és szolgaltat. E fel-
adat kiemelt voltat igazolja, hogy ottlétemkor
éppen az Allami Gorkij Kényvtar munkatarsai
vizsgaltdk a nemzetiségiek konyvtari ellatasa-
nak helyzetét.

A szentgotthardi konyvtar leginkabb a sze-
mélyi ellatottsagban van elmaradva a varosi
szinvonaltél. Hat fiatal konyvtarosa még nem
képvisel olyan szakmai er6t, amely a jovére

nézve is igazdn megnyugtatd lehetne. Kéruk-
ben nagy a cserél6dés. A kényvtari munkanak
itt nincs olyan kialakult arculata, amely a hosz-
szabb ideje hivatastudattal egyutt dolgozo
konyvtéari kozosségek sajatja. A kdnyvtarnak
létszamban és szakképzettséghben, szakmai,
kozéleti aktivitdsban is er6sddnie kell ahhoz,
hogy area var6 — részben az altala felkutatan-
doé — igényeknek és feladatoknak eleget tehes-
sen.

Lesz-e belathat6 id6n belil elegendé figye-
lem, pénz, energia a kdnyvtar szorongatd
gondjainak megoldasara vagy legalabb enyhi-
tésére? Ovatosan fogalmazott, de igenl6 va-
laszt adott erre Antal S&ndor, a vérosi tanacs
mUvel6désiigyi osztalyanak fiatal vezet6je.
A der(ilato vélemény oka, hogy mivel a mive-
I6dési kozpont jelenlegi épllete alkalmatlan
nagyobb rendezvények, szinhazi el6adasok
megtartasara, szdmara atalakitjak az egyik m-
emlék jellegl épiletet, az lgynevezett magtar-
templomot. A megiresedé haz, amely a varos-
kozpont egyik legszebb, kétszintes épilete,
csekély atalakitassal alkalmassa tehet§ konyv-
tari célra. Itt csaknem ezer négyzetméter hasz-
nos alapterllettel lehet szadmolni, ezért a
konyvtar végleges elhelyezésére is megfelels-
nek latszik. Ha ezt az épiiletet megkapna,
Szentgotthardon megvaldsulna a kdnyvtarigy
fejlesztésének legfontosabb feltétele, amelyhez
sok-sok munkéaval a tébbit majd fokozatosan
megteremtik.

Kertész Karoly

Téth Laszlo felvételei
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Mi foglalkoztatja az olvasoét?

Szakmank egyik alapszabalya: a hasznalo
igényeihez kell alkalmazkodnunk. Az igények
felderitésének sokféle modja van: kozvéle-
ménykutatas, forgalomvizsgalat, a referensz-
kérdések tartalmi elemzése stb. Bartos Evdval
egy izben az olvasOk bizonyos, meghatarozott
témak iranti érdeklédését kiséreltilk meg fel-
mérni (Tematikus érdeklédésvizsgdlar kozmii-
velddési konyvtdrakban. 1981, OSZK KMK),
ko6z6s munkank kovetkezé allomasa pedig an-
nak felderitése volt, hogy a mindennapi élet-
ben milyen gyakorlati kérdések foglalkoztatjak
az olvasot. Azért szikitettiik vizsgalatunkat a
mindennapi élet korére, mert az oktatassal és
a munkavégzéssel Osszefliggd kérdések (ame-
lyek az els6 helyen allnak a referenszkérdések
k6z6tr), viszonylag jol attekinthetdk, intézme-
nyekhez k6tddnek, jellegzetes dokumentumok
(tantervek, tanulmanyi versenyek Kkiirasai,
népgazdasagi vagy vallalati tervek stb.) alapjan
nyomon kovethetok, a megoldasuk is szaba-
lyokhoz kotott, eldre tervezhetd, az olvasok
szinte torvényszerien felkeresik a valaszokért
a konyvtarat. Ezzel szemben a mindennapi
élettel kapcsolatos problémak — bar szamban
messze meghaladjak az elobbi kategoriat —
gyakran rejtve maradnak, megoldasuk hatas-
foka az egyén képességeitdl, a pillanatnyilag
rendelkezésre allo eszk6zoktol fiiggben igen
kilonb6z6, ami csak fokozza vagy konzervalja
egyes tarsadalmi rétegek meglev$ hatranyait.
A konyvtar keveset ismer a konkrét gondok-
bol, s igy segiteni sem tud.

Vizsgalatunk 1982—1983-ban zajlott le (a
részletes beszamol6 el6relathatolag a Konyv-
tari Figyel6 1985/4. szamaban lesz olvashato).
Ez a cikk az adatlapokon rogzitett és az inter-
juk soran szoba keriilt problémakba ad bete-
kintést, s azokat értelmezi — a rendelkezésre
allo, korlatozott terjedelemben.
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Targykorok és kérdések

A legnagyobb sullyal a miiszaki vonatkoza-
suak szerepeltek a kérdések kozott, utanuk a
biologiai és a mezdgazdasagi ismeretek korébe
tartozok kovetkeztek, 6ket kovette a foldrajz és
az utazas, az egészségiigy, az O6ltozkodés és a
ruhakészités, a sport, a munkaiigy és a stités-
f6zés témakore. Vegyik sorra ezeket.

Néhany példa az altalanosabb jellegli mui-
szaki kérdésekre: a vasmag és a tekercs alapve-
t6 parameéterei (transzformatornal), a fordulat-
szam kiszamitasa. A barkacsolas hagyomanyo-
sabb teriileteirdl: textil- és bormunkak, ra-
gasztas, asztalosmunka, faesztergalyozas, vil-
lanyszerelés, folyoiratok bekotése. Az auts-
val-motorral 6sszefiiggd miiszaki kérdések ko-
ziil: tipusvalasztas, karbantartas, szerelés (pél-
daul karambolozott motor Gjjavarazsolasa, hii-
tévizmérd szonda, eltért fétengely megjavita-
sa), szervizproblémak (gyakran: allando szere-
16 keresése), kiilonféle berendezések (fesziilt-
ségszintmérd, fordulatszammérd, akkumula-
tort6ltd késziilék stb.) otthoni készitése, a jar-
miuvezetdi tanfolyammal kapcsolatos miiszaki
ismeretek. A szdrakoztato elektronika témako-
rén belil: tipusvalasztas (példaul tv-antenna
tavolsagi vételhez, szinkronizator a filmvetit6-
hoz, 0j tévé kivalasztasa), az egyes berendezé-
sek kezelése, hibajavitas (elhangolodott a ra-
dio, kilonféle zavarok a tv miiszaki vételében
stb.), barkacsolas (hangolasjelzd, szignalgene-
rator, inverter, keverd elGerdsitd, hazi hang-
studio vagy akar elektronikus hangszer hazi
épitése), a szamitogép kezelésével kapcsolatos
programozasi ismeretek (HP 85-6sh6z szami-
togépnyelv-tanulas). A fényképezés irant min-
den megvizsgalt csoportban Oriasi érdeklédést
tapasztaltunk: tipusvalasztas, technikai prob-
lémak, kezelési tudnivalok, a szinszilird hasz-



néalata, természetfotdk, portrék (példaul: ba-
ratné lefényképezése), trilkkfelvételek készité-
se, az Orokvaku hasznélata, vakuhibak elhéri-
tdsa. A haztartasi gépeknek és eszkdzoknek
féleg a kivalasztasa és a javitasa okozott gondo-
kat. A lakasépités témakore tarsadalmi sulya-
hoz képest viszonylag keveset szerepelt. EI6-
fordult a csaladi haz épitése, tet6tér beépitése,
0j épilet emelése a telken a régi vityillé he-
lyett, energiatakarékos haz épitése. Néhany
megoldand6 feladat a hazon belll: tapétazas,
mianyagpadlo ragasztasa, a kozponti f(ités be-
vezetése, tobbfunkciods szoba kialakitasa. Tob-
ben tipusterveket kerestek.

A masodik nagyobb témacsoport: az él6vi-
lag. A ndvények élettanan belul olyan kérdé-
sekkel talalkoztunk, mint: mennyi vizet igé-
nyel az afrikai ibolya, mit6l szaradnak el a
datolyapalma levelei, ,él6sarok” kialakitasa a
lakasban, vagy olyan térekvéssel: ,,hogy job-
ban megismerjem a gombafajtakat, és kony-
nyebben felismerjem 6ket”. Az &llatokkal kap-
csolatos gyakori problémak: hogyan kell etetni
a halakat, a halpusztulas megel&zése, az akva-
rium szakszer(i berendezése, kutydk és macs-
kak gondozésa (el6fordult a zebrapinty is, a
mostanaban igen divatos aranyhdércsdg viszont
egyszer sem). Sokan tdprengtek: a kertbe mi-
lyen névényeket Ultessenek (példaul amelyek
nem igényelnek sok gondozast, hiszen téhb-
nyire hétvégi telekrdl van szd). Gyakran emli-
tett munkamozzanatok: szGl6telepités, oreg

szB16 kordonos atalakitasa, a munkéak havi be-
osztésa, gyumolcsos telepitése, gylimdlcsfak
metszése, ,,géppel szeretném a gyimdlcsfak
aljat megszantani”, dinnye ultetése, palantaza-
sa. Novényvédelmi gondok: tiinetmeghataro-
zas, védekezés a szdvllepke hernydi vagy a
burgonyabogar ellen, névényvédelem perme-
tez6szer nélkil. Az allattenyésztési kérdések
emlitésekor a méhészkedés és a nylltenyésztés
fordul elé leggyakrabban. Tipikus a kiséllatok
kodzotti valasztas is. Munkamozzanatok: ket-
recépités a nyulaknak, anyanevelés a méhé-
szetben. Végul ide soroltuk a horgéaszproblé-
makat is (horgaszfelszerelés dsszeéllitasa, ho-
rog- és csalitipusok stb.).

Az utazds, maés tajak, foldrajzi egységek
megismerése gyakran szerepel a kérdések ko-
zOtt: hova menjink az idén (a leggyakoribb
uticélok: Csehszlovakia, Bulgaria, az NSZK,
Olaszorszag, Tor6korszag, Ausztria, Finnor-
szag és Franciaorszag), mit érdemes megnéz-
ni, menetrend-kérdések (mikor indul az auto-
busz, hol lehet atszallni — kilondsen nehéz az
orszagok belsé menetrendjeihez val6 hozzéfé-
rés), széllasgondok (milyen kempingben vagy
melyik nyugati ismerdsnél lehetne megszall-
ni).

Meglehetsen vastag az egészségugyi kérdé-
sek ,iratgy(jt6je”. Itt olyan csoportokat ala-
kithatunk ki, mint: betegségek elkeriilése, dié-
tazas (f6leg betegség utan, de fogyodkuraként
is), szexudlis problémak és fogamzasgatlas,
testapolas és kozmetika (példaul serdilé Ia-
nyok érzékeny archdre, pattandsok eltinteté-
se). Ide soroltuk a csecsemdgondozast (pelenka-
zasi modok, a babakendcs kivalasztésa, illetve
felkésziilés az els6 gyerek szlletésére) és a
gyermeknevelést is (féltékenység a kistestver-
re, alland6 verekedések, 6nallétlan vagy unat-
kozé gyerek, hogyan lehet megfelelGen taplalni
a gyereket, vitaminok adésa stb.). A gyerekbe-
tegségek is ide tartoznak (mit kell tenni, amig
az orvos kijon stb.).

Eléggé elterjedt az otthoni ruhakészités, a
szabas-varras, puloverkdtés, a vasarolt ruhaza-
ti cikkek (alsbnem(, zokni, cipd stb.) megfele-
16 kivalasztasa (sokan igénybe veszik a Nagyitd
tesztjeit). A kézimunkazas jellegzetes gondja:
a motivumok, mintak megszerzése. (A ,,m(fa-
jok” kozodtt tobbszor szerepelt a himzés, a
makramé, a batikolas és a diszpdmakészités).

A sport is nagymértékben foglalkoztatta a
megkérdezetteket. A legnépszeriibb sport-
4gak: a kosarlabda, a roplabda, a sielés, az
onvédelmi sportok, a szertorna és a ritmikus
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sportgimnasztika, a joga, a szorf, a vitorlazas,
a tenisz; a szellemi sportokat foleg a sakk és a
bridzs képviselte. (Erdekes, hogy a labdartigas
egyszer sem fordult el6.) Kiilonleges problé-
mak: sikotés elhelyezése, licitalas a bridzsben,
versenyszabalyok megismerése, valamint a
sportolasi lehetGségek felkutatasa (példaul az
6nvédelmi sportok esetében).

A pdlyavdlasztdssal, tovabbtanuldssal, vala-
mint az elhelyezkedéssel kapcsolatos toprengé-
seket koz6s kategoriaba soroltuk. Ugy latszik,
gondot okoz tajékozodni a felvételi kovetelme-
nyek feldl, a palyavalasztaskor nehéz eldre at-
tekinteni a varhaté6 munkakériilményeket. Az
elhelyezkedés alapkérdése: dolgozzunk vagy
ne dolgozzunk (példaul: melyik kifizetdd6bb,
ha a fiatal anya gyesen marad, vagy ha vissza-
megy dolgozni; a féiskola elvégzése utan dol-
gozzon vagy tovabbtanuljon a fiatal). A konk-
rét munkahely kivalasztasanak sok utja szoba
keriilt (a féiskolai hirdet6tablatdl az ismerds
ajanlasaig), de tobben azt mondtak, hogy az
sutcarol” talaltak allast (igy helyezkedett el
példaul egy budapesti képesités nélkiili peda-
gogus).

Az érelkészitést természetesen igen sokan
emlitették: egytalétel, bef6zés, gyiimolcselte-
vés, siitemények, udit6 italok. Sokan ,,valami
njat” szeretnének késziteni.

»Eros” témakor a nyelvtanulds (nyelvtanfo-
lyamra jelentkezés, egyéni tanulasi modszerek,
a korabban szerzett nyelvismeret felfrissitése,
a helyes kiejtés elsajatitasa hangzoanyag segit-
ségével). A leggyakrabban emlitett nyelvek: az
angol, a német, a francia és az orosz.

Igen sok kérdés adodott az druforgalombil.
Bar az egyes aruk kivalasztasat altalaban a
megfelelé tematikus kategoriaba soroltuk (hi-
szen a parameétereket, a sziikséges tartozékokat
is az adott targykor szakirodalma részletezi),
maganak a kivalasztott arunak a beszerzése is
sok gonddal jar (hol lehet kapni és mennyiért).

Kiilonosen sok fejtdrést okozott interjualanya-
inknak az alkatrészek (példaul motorhoz), a
korszerii nyugati szorakoztato-elektronikai
cikkek, valamint a legkiilonfélébb hianycikkek
(olyanok is, mint a viharlampa) beszerzése, a
szavatossagi idok, a csuszopénz nagysaganak
megallapitasa stb. Az eladasokat felmérésiink-
ben kizarolag a régi gépkocsi képviselte.

A nyugati szakirodalom nagy teret szentel a
Jjogi tajékozodasnak, a jogszabalyok laikus ér-
telmezésének, s egy sereg specialis informacios
szolgaltatas épil erre a valds igényre. Mi még
nem tapasztaltuk a jogi problémak iranti ilyen
foku érdeklédést, de azért néhany jellegzetes
kérdés felbukkant (a valoper lebonyolitasa,
kiilfoldi munkavallalas, névviselés, a fiités kor-
szerlsitésével kapcsolatos el6irasok, idulStel-
ki birsagolas, s még egy ,.kutyaugatasi per” is).
A megkérdezettek szamara tobb esetben ne-
héznek bizonyult a beadvanyok alaki megszer-
kesztése.

A kolcsonzések vizsgalata
motivumok, inditékok

A forgalomvizsgalat soran nem volt médunk
(az egyuttmikodo konyvtarosok szabad idejé-
nek korlatozott volta miatt) a konyvcimek
egyenkénti kigyujtésére, pusztan a statisztikai
szambavételére. Ezért itt csak a kikérdezésbdl
adodo targykori rangsort tudjuk Gsszevetni a
kolcsonzések rangsoraval. Az egyezés mértéke
figyelemre mélt6. (Lasd a tablazatot.)

Minden hasonldsag ellenére elgondolkodta-
td, hogy olyan témak, mint a divat, a fézés
vagy — a technikatdl elvalasztva — a fém-, a
fa- és a boripari barkacsolas minimalis arany-
ban bukkant el a kolcsOnzési statisztikaban.
Ez talan a kényvkiadas hidnyossagaival, illetve
a kozmivelddési konyvtarak szegényes kolt-

Az els6 hat targykor rangsora

Az adatlapok es az
interjuk szerint

A kolcsonzési forgalomban

1. technika (kb. 30 szazalék)

2. biologia, mez6gazdasag

3. foldrajz, utazas

4. egészségiigy és gyermeknevelés
5. 0ltozkodés, ruhakészités

6. sport

1. technika (28,15 szazalék)

2. biologia, mezdgazdasag (15,55)

3. egészségugy (12,95)

4. utazas (11,10)

5. sport (9,98)

6. haztartis, ruhakészités, gyermekgondozas
(9,52)
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ségvetési kereteivel magyarazhatod (sajnos, az
adott kdnyvtéarakban rendelkezésre all6 gydij-
temény valasztékanak parhuzamos vizsgalata-
ra nem vallalkozhattunk).

Az embereket foglalkoztato kérdések azono-
sitdasan kivll az is érdekelt bennilinket, vajon
milyen sajatos 0Osszefliggésben vet6dnek fel
ezek, milyen inditékok allnak mogottik, s
mindennapi szerepeink kdzil melyekkel fugg-
nek dssze.

A miszaki tennivalék hazi megoldasaban a
f6 inditék az olcsosag. Olyan megfogalmazasok
arulkodnak errél, mint: ,,minden mester olyan
dragan dolgozik”, ,,meg kell javitani, de nincs
ra pénz”, ,0j lakés berendezéséhez kerestem
olcso, hazilag elkészithet6 targyakat”. Persze,
az anyagi szempont mas esetekben is az el6tér-
ben &ll (igy a tv vasarlasakor nem a képming-
ség, hanem az élettartam a f6 szempont; az
allatok és andvények fajtavalasztasaban a jove-
delmez@ség; a konyvtarhasznalat egyik f6 in-
doka is a konyvarak emelkedése) — de a tech-
nikai témakdérben sem kizardlagos (a masik f6
mozgat6rugo: az alkotas droéme).

Gyakori szerepink a szll6i szerep, ez is
inditék egy sereg napi feladat megemlitésére,
a csecsemdgondozastdl a f6zésig és a ruhaké-
szitésig. Tovabbi, gyakran felfedezhetd szere-
peink: a ,,fogyasztd” (tajékozddas az arakrol és
a piacrdl, kalkulaciék készitése), az ,,ugyfél”
(tébbnyire negativ eléjellel: valas, birsagolas),
tovabbad a ,barat” (konzultacid, konkrét
egyuttdolgozas).

Erdemes felsorolni néhany érdekesebb mo-
tivumot a kordbban mar emlitett targykorok-

bél is, hogy érzékelhet6bbé valjék a szerepek
és a motivaciok 0sszetettsége, a megoldas sok-
szor tekervényes Utja.

A miszaki kérdések kozil: villanyszerelés
— hézépitésnél; fordulatszdm kiszamitdsa —
lyukasztogéphez, népmiivészeti munkak eléal-
litasahoz; faesztergalyozds — lakberendezés-
hez; valaki meg akar tanulni fényképezni —
hogy lefényképezhesse a kilféldi tv-adék mo-
noszkdpjait és beléphessen a monoszkopgydij-
t6k nemzetkozi klubjaba.

A bioldgiai témakdrokben: az illet6 meg
akarja tudni, gyomndévény-e a chyndus —
hogy valakit, akit szerinte igaztalanul megta-
madtak a sajtéban, megvédhessen (ez valami-
féle tarsadalmi-allampolgari reflexként fogha-
t6 fel); milyen haszonnovényeket kell a legke-
vesebbet gondozni — telket vettek, de autdjuk
nincs, hogy gyakran kijarjanak.

Az utazas témakdrében: a nyaralason Kikap-
csolodunk (biolégiai sziikséglet), vagy Uj dol-
gokat ismerlink meg (kulturalis szikséglet);
gyakran utazunk kiklldetésben (mint dolgo-
z0k), rokonainkat latogatjuk (mint csaladta-
gok), mas varosba kéltéziink (mint lakok). Fel-
mérésiinkben még el6fordult osztalykirandu-
las (iskolai kdzosség tagja), kulfoldi levelezé-
partner felkeresése (barati minGségben), me-
netrendi tajékoztatds rossz vonatra szallt Gti-
tars kisegitésére.

Az egészségligyi témakordkb6l: infarktusve-
szély elkerllése — munkahelyi fesziiltség mi-
att.

A szabés-varras témakdrébdl: ruhakészités
gyereknek (szul6i kotelességhbdl), fliggony-
himzés (lakéi szerepben), himestojasmintak
keresése — abroszhimzéshez, ajandékozas cél-
jara (barati min6ségben). A sport témakorben:
meg akar tanulni bridzselni — nehogy lema-
radjon az osztalytarsaitol, akik mar tudnak;
gyakorolni akarja a kosarlabdazast — a tana-
rokkal vivott rangadd el6tt; jogazni akar —
lelki fesziiltség csokkentése céljabol.

Az elhelyezkedéssel kapcsolatban: egy olva-
sO allamigazgatasi gyakornoki allast keresett,
mert jogi egyetemi felvételijének sikertelensé-
ge utan is kozel akar keriilni valasztott szakma-
jahoz. A f6zés, ételkészités témakdrében: egy
asszony Uj recepteket keres, mert vendégei
jonnek; egy masik meg akar tanulni siitni, mert
a gyerekek kovetelik (szul6i szerep), az uzlet-
ben viszont draga (fogyasztdi szerep); a har-
madik gyorsan elkészithet6 ételeket keres,
mert sokat kell f6znie, nagy a csalad (haztar-
tasvezet6i szerep). Nyelvtanulas: fel akarja
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frissiteni nyelvtudasat, hogy elhelyezkedhes-
sen egy kempingben.

A jogi ligyek kozil: a kerti allattartassal kap-
csolatos jogszabalyokat tanulmanyozza, mert a
szomszéd kutyajanak ugatasa rendkiviili mér-
tékben zavarja (bioldgiai sziikséglet!).

Végil a kulturalis témakorben: szinhazi
programok attekintése — szovjet vendégek
szamara (az iskolai kozOsség tagjaként); régi
konyvillusztraciok felkutatasa — diszparna ké-
szitéséhez, ajandékozas céljara.

Rétegek,
aktivitas—passzivitas

Amint varhat6 volt, a legjellegzetesebb kii-
I6nbségek a két nem hagyomanyos munka-
megosztasa mentén jelentkeztek. ,,Férfias” té-
mak: altalaban a miszaki dolgok, de a férfiak
érdeklodése uralkodik a sportban, valamint a
mezO6gazdasagi termel6 tevékenységben is. Ez-
zel szemben a n6ék csaknem egyeduralkodok a
ruhakészitésben, a testapolasban, az otthoni
névénygondozasban vagy az ételkészitésben
(latvanyos kivétel egy harmincas értelmiségi
férfi: ,,mint ifju hazasnak, elég nehéz még siit-
ni-f6zni”). A lakasberendezési gondok is foleg
a noket foglalkoztatjak.

A févarosiak és a vidékiek kozott igen cse-
kély eltéréseket tapasztaltunk. Az 6ket foglal-
koztat6 kérdések ,,mindsége”, ,kifinomultsagi
foka” egyaltalan nem kilonbozott, a fGvaro-
siak nagy szamban emlitettek hagyomanyosan
vidéki témakat (névénytermesztés), legfeljebb
a haszonallatok tartasat és a sz6lomivelést te-
kinthetjik vidéki sajatossagnak.

Eletkor szerint talaltunk néhany jellegzetes
eltérést. A 15—20 év koriiliek a leginkabb fo-
gékonyak az tjdonsagok irant (példaul a radio-
technikaban, a fényképezésben). Igen sokan
kaptak ajandékba allatokat, amelyek gondoza-
sahoz nem értettek (gyakran a sziileik beszél-
tek errdl, kiilonésen ha nem Ok voltak az ajan-
dékozok). Gyakran foglalkoztatja e korosztaly
tagjait az elhelyezkedés (példaul sikertelen fel-
vételi vizsga utan), az iskolai elfoglaltsag (osz-
talykirandulas, vetélkedd, vendégek), csak 6k
emlitettek szexualis problémakat, s ennek a
korosztalynak az érdeklédése vezet a sportban
is. A 30—40 év korulieknél fordul el leggyak-
rabban mint téma a tart0s javak vasarlasa, az
Uj auto, uj tv megvétele, a régi auto eladasa is,
tovabba a méhészkedés és a hobbitelek meg-
muvelése. Sokszor az a gondjuk, hogy nem
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tudnak mit kezdeni az ujonnan — és kissé
késOn — megszerzett javakkal (mint: most kell
megtanulni autot vezetni). Jellemz6 az infark-
tusveszély emlegetése, a helyes életmod és a
helyes taplalkozas iranti érdeklédés. A nyug-
dijasok korében a betegségek, a diéta, az étel-
készités a legfontosabb, koziilikk azonban igen
sokan utaznak is. A nyugdijas ndk kilénosen
érdeklédnek a kézimunkazas irant.

Foglalkozas szerint nem talalunk lényeges
kilonbségeket. A fizikai dolgozdkra egy arnya-
lattal jobban jellemzdek a hazilagos javitasbol,
barkacsolasbol adodé gondok; a vezetOkre és
egyéb értelmiségiekre inkabb az auto, a telek,
a hazépités témakore. Az egyetlen jol kiugrd
— bar szocialisan vegyes — réteg: a gyesen
levok, akiknek gyakorlati érdeklédését a cse-
csemdbgondozas, a gyermeknevelés, valamint a
sutés-fozés hatarolja be (tobbszor felbukkan
még a diétazas, a névénygondozas témakore
is).

Az adatlapok és az interjuk szévegei alapjan
az esetek tulnyomo részében azt is el lehetett
dénteni, hogy a szoban forgé megoldando kér-
dés kiviilrél szakadt-e a megkérdezett nyakaba
(ezt tekintjiik ,,passziv” eseteknek vagy ,kiil-
s6” tényezOknek), vagy pedig sajat ,,aktivitasa-
Vessiink egy pillantast a targykorok ilyen meg-
oszlasara is.

Tulnyomorészt az aktiv korbe sorolhato az
utazas, udilés, az egyes sportagak iranti ér-
deklédés, a jarmiivezetés, sok esetben a telek-
vasarlas és az épitkezés (mint az anyagi gyara-
podas kovetkezménye), a barkacsolas (ha elte-
kintiink az emlitett anyagi kényszert6l), a f6zés
és ételkeészités, a szabas-varras, kotés-horgolas
(itt is az anyagi meggondolasokra utal6 fenn-
tartassal), a fényképezés, az allaskeresés és az
allasvaltoztatas bizonyos esetei (kilfoldi mun-
kavallalas, jobb anyagi feltételek keresése), s
ugyanigy a vasarlasi problémak kozott is akad-
nak a kornyezet korszerusitésére, a gazdago-
dasra utalok.

Ezzel szemben a passziv szféraba tartozik
teljes egészében az egészségligy (betegség, hi-
zas stb.), ezen beliil a csecsembgondozas és
gyermeknevelés, egy-két utazasi tigy (kikulde-
tés, kilfoldi vendégek vagy rokonok kalauzo-
lasa), a hazi javitasok nagy része (a mar emli-
tett ,,0ntOkéletesitésen”, alkotdi ambicidkon
kiviil). Gyakori ,,kiils6” tényezok a lakastigyon
beliil: gyermekszoba kialakitasa a megsziile-
tend6 gyereknek, a lakhatasi engedélyek meg-
szerzése, a kivitelezési hibak javitasa. A vasar-



lassal kapcsolatban emlitett kényszeritd koril-
mények a siirgésség (szakadt ruha, lyukas cipd
stb.), valamint a hianycikkek beszerzése.

*

Arra a kérdésre, mi foglalkoztatja a nem ol-
vasot, egyelére nem tudunk valaszolni. A mi
vizsgalatunkban is szerepelt egy ,,kiils6” moz-
zanat: a kérdezésnek a konyvtarhasznalokra
valo lesziikitése. Pedig ami igazan izgalmas
volna, az éppen a kényvtarba még nem jaro,
annak elényeit még kihasznalni nem tudoé al-
lampolgarok mindennapi gondjainak a megis-
merése, elemzése. Csak ezen az uton juthat-

nank el a valdban — az egész tarsadalomra
— nyitott kdzmiivel6dési konyvtarhoz!

Mit lehetne tenni ennek érdekében? Az or-
szagos tennivalokat a Kényvtdr: Figyels emli-
tett cikkében probaltuk meg 6sszefoglalni. De
van valami, amit minden varosi konyvtar kilo-
nésebb kézponti segitség nélkiil, 6nalléan is
megtehetne: sajat kornyezetének tanulmanyo-
zasa, esettanulmanyok készitése a telepiilésen
€16 olvasok és nem olvasok informacios szik-
ségleteir6l, mindennapi gondjairdl a helyi
szolgaltatasi rendszer célszeri megvaltoztatasa
— és ezen beliil a konyvtar helyének ponto-
sabb kijelolése — érdekében.

Mandy Gabor

Tanacskozas
az altaldnos muavel6dési
kozpontokrél

Az altalanos miivel6dési kozpontok III. or-
szagos konferenciajat Heves megyében tartot-
tak az elmult év végén. Talan nem véletlen,
hogy ez a megye volt az esemény hazigazdaja.
Ha ugyanis szamba vessziik az altalanos miive-
16dési kozpontok fejlddésének allomasait, Kki-
deriil, hogy Heves megye és kiilonésen a volt
fiizesabonyi jaras uttoro szerepet vallalt ennek
az intézménytipusnak a kialakitasaban.

To6bb mint tiz éve alakultak az els6 altalanos
miivel6dési kozpontok, kozismert roviditésik-
kel: AMK-k. Part- és allami dokumentumok
segitették létrejottiiket; s ma mar, tuljutvan a
kisérleti szakaszon, a vallalkozas létjogosultsa-
gat nem vitatjak.

A tanacskozason azzal a céllal vettek részt
mintegy kétszazan, hogy szamba vegy¢k az
eredményeket, s kijel6ljék a jov6 feladatait.

A konferenciat Kiss Sdndor, az MSZMP
Heves megyei bizottsaganak titkara nyitotta
meg, majd Kovdcs Sdandorné, a megyei tanacs
elnokhelyettese szolt a Heves megyei altalanos
miivelédési kézpontok eredményeir6l. Dél-
utan dr. Kelemen Elemér, a Miivel6dési Mi-
nisztérium féosztalyvezetGje tartott elGadast
az orszagos tapasztalatokrol. Hangsulyozta,
hogy az 0j intézményforma bevaltotta a hozza

fliz6tt reményeket, kiemelte azonban, hogy
tartalmi kérdéseket nem lehet pusztian formai
valtoztatasokkal megoldani.

Masnap, hét szekcioban a megye kilénb6z6
télepiilésein  folytatddott a  tanacskozas.
A szekciok témai a kovetkezok voltak: Konyv-
tari 6ra — sportintegracio (Gyongyostarjan);
egész napos altalanos iskolai foglalkozas elsé és
masodik osztalyokban (Mezdtarkany); a film
szerepe — informacids rendszer (Besenyote-
lek); napkozis miivelédési és munkafoglalko-
zas (Poroszlo); olvasaspedagogiai kiseérlet (Sa-
rud); 4j intézmény, honismereti munka (Fel-
debrd, Aldebrd, Kapolna); a lakotelepi koz-
miuivelddés lehetosegei (Eger).

Mar korabban t6bb tanulmany is megfogal-
mazta, hogy fontos eredménynek tekinthet6:
az AMK-kban a figyelem elGterébe kertilt a
konyvtar. A szekciok beszamoloi ujbol meg-
erOsitették ezt a tényt. Két szekcioban mar a
téma kijelolése is erre utal. Bar a hatodik szek-
ci6 targykoreként a nyomtatott programba a
honismereti munka keriilt a konyvtari munka
helyett, ez — a szekcidé vezetdje szerint —
valoszintileg tévedésbdl tortént: a honismereti
munka ugyanis csak konyvtari keretben szere-
pelt a napirendben.

A tanacskozas utols6 napjan Egerben tartott
zaroulést Csoma Gyula vezette. Itt a szekciove-
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zetOk beszamoltak a végzett munkarol. A be-
szamolok egyikébdl sem hianyzott a konyvtar
fontos szerepének hangsulyozasa. 1zelit6iil né-
hany mondat a beszamolokbol.

1. szekcio: ,,A konyvtari 6ra megtekintésével
és szakmai megyvitatasaval az volt a célunk,
hogy szamba vegyiik azokat a lehetGségeket és
modszereket, amelyekkel koézelebb hozhatd
egymashoz a konyvtar és az iskola. A gyon-
gyostarjani délutani konyvtari foglalkozas is
ehhez adott segitséget... Ennek alapjan javas-
latokat terjesztiink el6 az AMK-k munkajanak
korszertisitéséhez: Javasoljuk és ajanljuk, hogy
a pedagogusok és a konyvtarosok kjzds felada-
ta legyen a tanulok kényv- és konyvtarismere-
teinek bovitése, a konyvtarhasznalat szokassa
alakitasa; a pedagogusok szamara minden tan-
targyban ki kell dolgozni a kényvtarhasznalati
ismeretek oktatasanak modszereit; megnyug-
taté modon rendezni kell az altalanos iskolai,
valamint a kézmivelédési konyvtarak szakfel-
ugyeletét.”

2. szekcio: ,JO tapasztalatokat szereztiink a
konyvtarhoz f1z6d6 kapcsolatokrdl is...”

3. szekcié: ,Az intézmény munkajanak
komplex voltat kivaloan illusztralta a Nyester
Erzsébet igazgatOhelyettes altal tartott —
konyvtarhasznalatra épild, film alkalmazasa-
val kombinalt — bemutaté fizikadra.” , A
konyv- és médiatar korszeri tevékenysége az
egész intézmeény egyik alappillérének tekint-
hetd. Jelenléte, illetve hatasa mind a szakorak-
ban, mind a kézmiivel6dési tevékenységben, a
kiscsoportok munkajaban, a gyermekek és a
feln6ttek vonatkozasaban egyarant fellelhetd.”

4. szekcio: ,,A megtekintett foglalkozasok
— egyOntetl megallapitas szerint — jo inditast
adnak a fiataloknak ahhoz, hogy késébb bels6
igény jelentkezzék 6nmiivelésiikre. Ezt jol pél-
daztak a konyvtarhasznalati, kornyezetismere-
ti orak.”

5. szekcio: Mar a targyalt téma miatt sem
keriilhette ki a konyv- és konyvtarhasznalat
kérdeskorét. A Sarudon folyo olvasaspedagé-
giai kisérlet soran a tanulok az atlagosnal joval
nagyobb konyv- és konyvtarhasznalati ismere-
tekre tesznek szert.

6. szekcio: A harom kiskozségben, Feldeb-
rén, Aldebrén, Kapolnan az AMK munkaja-
val és a benne folyo konyvtari és kényvtarosi
tevékenységgel ismerkedhettek meg a szekcid
tagjai. Az Osszegezésbdl néhany mondat: ,A
harom meglatogatott kozségben az AMK ke-
retében miik6do konyvtarak funkcioit tudato-
san, folyamatosan, fokozatosan és kell6 mod-
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szertani el6keészitéssel alakitottak ki.” ,,Az el-
mondottak alapjan mind az altalanos miikodé-
si gyakorlat, mind a konyvtarhasznalat és -fej-
lesztés a hasonlo nagysagrendi telepiilések or-
szagos modelljeként fogadhato el és mintaként
kovethetd. A kényvtar ugyanis mind a harom
telepiilésen az AMK szellemi kézpontja, és
egyre inkabb a telepiilés szellemi miihelyévé
valik.” ,,A konyvtar mind a harom telepiilésen
funkcidjaban, kérnyezetét illetGen, feltartsaga-
ban és szolgaltatasaiban megfelel6 szinvonalu,
s a tavlati tervek is jo alapokra helyezték a
szolgaltatasoknak az igények szintje szerinti
tovabbi bévitését.” ,,Az AMK-kban dolgozo
szakemberek szamara fontos volna a kézmiive-
16dési és a konyvtari szakemberek létszamnor-
mainak a két funkciot figyelembe vevd szaba-
lyozasa.”

7. szekcié: E szekcid munkajanak Osszegezé-
se kiilon nem foglalkozik a konyvtarral. Annal
tobbet beszél viszont a lakotelepi iskolak isko-
lan kiviilli kozmiivelddési feladatair6l, ame-
lyekbe értelemszertien a kdnyvtari feladatok is
beletartoznak.

A szekciok beszamoloi utan dr. Kormos Sdn-
dor, a Miivelddési Minisztérium f6osztalyve-
zetdje Osszegezte a harom nap munkajat. Szélt
az AMK-k szambeli és mindségi fejlodésérdl.
Hangsulyozta, hogy az intézmények egyesitése
nemcsak egymasmellettiséget jelent, hanem
— ha ezek jol mikoédnek — uj mindséget is
eredményezhet. Ezt a megallapitast erdsitheti,
hogy a 2. és a 6. szekcio jelentésében is olvas-
hatunk hasonlokat. ,,Azt az 4j miivelédési
alapintézmeényt nevezzilk AMK-nak, mely va-
loban az egységes miivel6dési folyamat uj mi-
noéségli intézménye” (2. szekcid). ,Szekcidonk
megallapitja, hogy a meglatogatott intézmé-
nyekben a részintézmények funkcidéi nem ke-
rilnek hatranyos helyzetbe, hanem kiteljesed-
nek, egymast erdsitik” (6. szekcio).

Kormos Sandor is kiemelte, de hozzaszo6lo
részérdl is elhangzott az a vélemény, hogy a jo
eredmények ellenére a kozmivelédés problé-
mai nem kizarolag az AMK-k révén oldhatok
meg — az mindenesetre bizonyos, hogy a kul-
tura intézményeinek egyiittmiikodése nélkiil sem-
miképp.

Engel Tibor



Az Orszagos Konyvtarugyi Tanéacs
februari elnokségi ulése

Noha az 1984. december 20-an tartott ple-
naris uléssel lezarult az az Otéves periddus,
amelyre az OKT tagjainak megbizatasa szolt,
az ugymenet folyamatossaga érdekében az el-
nokség februar 28-an még egy iilést tartott.

Els6ként azt vizsgalta meg, hogy az 1985.
évi munkaterv végrehajtasa érdekében milyen
intézkedéseket kell tenni, és hogy az egyes
munkatervi feladatok teljesitése milyen sza-
kaszban van. Elkésziilt a kzmiivel6dési kuta-
tasi féirany konyvtari vonatkozasairdl, a bor-
tonkonyvtarakrol és a nemzetiségi konyvtari
ellatas kérdéseirdl szolo elGterjesztések terve-
zete; a munkalatok nagy része biztatéan halad,
mig masoknal lemaradas mutatkozik. Az ilés
ez utdbbiak slirgetését hatarozta el. Meghall-
gatta a Magyar Konyvtarosok Egyesiilete el-
nokének tajékoztatojat az egyesiilet altal meg-
hirdetett palyazat (a konyvtarosok kozérzete,
a palya tarsadalmi megbecstilése) eredményé-
rél, s javasolta: az MKE elnoksége bizzon meg
egy munkacsoportot azzal, hogy a beérkezett
palyamiivek alapjan, de mas dokumentumokat
is felhasznalva készitse el az OKT altal kért
anyagot. Az elnokség a konyvtarkozi kolcson-
zés helyzetének, problémainak felmérésére, a
fejlesztési javaslatok kidolgozasara munkabi-
zottsag megalakitasat tartotta sziikségesnek.
Jovahagyolag meghallgatta a titkar beszamolo-

jat az osztalyozasi szakbizottsag és az allo-
manyvédelmi szakbizottsag alakuld tilésérdl
(1984. dec. 11., illetve 1985. jan. 29.).

Masodikként rovid vita utan jovahagyta az
osztalyozasi szakbizottsag 1985. évi munkater-
vét. A munkaterv a kévetkez6 pontokat tartal-
mazza: Az informacidkeres6 nyelvek és a hazai
osztalyozasi kultura helyzetének vizsgalata; az
osztalyozas idOszeri kérdéseirdl sz616 mihely-
tanulmany-sorozat tervének megvitatasa; az Uj
foiskolai jegyzet téziseinek megvitatasa. Az
Egyetemes Tizedes Osztalyozas munkalatai-
ban val6 kozremiikodés, ezen belil: 1. az ETO
nemzetkozi revizios munkaiban valo hazai
kozremiikodés elémozditasa, ennek Gsszehan-
golasa, javaslatok kidolgozasa; 2. a magyar
nyelvii ETO-kiadasok szerkesztési elveinek
korszerusitése. A zenei dokumentumok oszta-
lyozasanak megvizsgalasa s javaslatok kidolgo-
zasa a tovabbi teendokre.

Harmadik napirendi pontként az OKT vi-
deo-munkabizottsaganak révid jelentése sze-
repelt az elnOkség el6tt. A jelentés szerint a
munkabizottsag f6 feladata az volt, hogy koz-
remiikodjék az Orszagos Kozmiivelodési Ta-
nacs elé terjesztendd, a videozas hazai elter-
jesztésének kérdéseivel foglalkozo tervezet ki-
dolgozasaban. Az elnGkség javasolta konyvtari
videotékak, -részlegek kialakitasat, és megje-
16lte a konyvtarak idevago feladatait is.

meét.

KERES A SZERZOKHOZ

A Konyvtarosnak szant irasokat oldalanként 26 sorral, soronként
pedig 58 leiitéssel kell gépelni. A kézirat végén, illetve a fényképek-
hez csatolt kisérdlevélben kérjiik feltiintetni a szerzd nevét, személyi
szamat, lakascimét, munkahelyi beosztasat és munkahelyének ci-
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Sorsok

Akit megérintett
a sport szeretete

palyak

eszelgetés dr. Keresztényi Jozseffel

Negyven esztendeje tortént.

1945 januarjaban Budan még dorogtek az agyuk, de Pesten
mar megjelent a Szabadsag cim( lapban dr. Kreisz Laszld
sportorvos felhivasa, hogy jelentkezzenek a sportegyesiiletek ve-
zetdi, versenyzd8i, a sportsajtd munkatarsai. Februarban azutan
meg is kezdte m(ikddését a Nemzeti Sport Bizottsag. Alig hall-
gattak el afegyverek Budan is, dr. Mezd Ferenc lakasan mar
talalkoztak a budai sportbaratok, hogy targyaljanak a sportélet
Ujjaélesztésérodl. Szellemi olimpiai bajnokunk vezetésével Kelen
Janos, Németh Imre, dr. Papai-Vratarics Gyorgy sportlévo,
tak: hogyan, mikor, hol lehetne egy olimpiai napot rendezni a
sokat szenvedett varosrészben. A megbeszéléseken — azt mond-
hatndm: természetesen — részt vett dr. Keresztényi Jozsef is.
tartozik, hogy 1945. méajus elején sor is keriilt a Varosmajorban
a rendezvényre. A bemutaton és az el6adasokon részt vett Né-
meth Imre, a kés6bbi olimpiai bajnok, Karpati Rudolf, tdbb
késdbbi olimpia hése, de ott voltak a Tillifivérek is. Es Kereszté-
nyi Jozsef...

A kovetkezd évjanuarjaban pedig a Magyar Atlétikai Szovetség tisztujité kdzgydlésén ismertet-
ték Johannes Sigfrid Edstrom levelét, amelyben marjelezte az 1948-as olimpiai jatékok megrende-
zését. A levelet — kell-e mondanom? — Keresztényi Jozsef olvasta fel.

— Ott babaskodtal tehat az olimpiaigondolat
hazai Ujjasziletésénél — fordulok dr. Keresz-
tényi Jozsefhez, akinek budai lakasan sporttor-
téneti konyvektél roskadozé polcok elétt l-
tink le beszélgetni —, de a mi ismeretségink
nem sportpalydkrol, nem is sportiilésekrél kelte-
z6dik, hanem az E&tvds Lorand Tudomany-
egyetem konyvtarabol, az Egyetemi Konyvtar-
bol, ahol évtizedeken keresztlll dolgoztal. Ho-
gyan kerult a sporttorténész a kényvtarosi pa-
lyara vagy — igy is feltehetem a kérdést —
hogyan lett a kényvtarosbél sporttdrténész?

— A sporttal, a tényleges sportolassal mar
gyermekkoromban eljegyeztem magam. Volt
is emiatt elég vitam szegény szileimmel.
A Sopron megyei L6évén szilettem, Sopron-
ban jartam elemi iskoldba, itt kezdtem el, az-
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utan Budapesten folytattam gimnaziumi ta-
nulmanyaimat, majd jogi és allamtudomanyi
diplomat szereztem.

Kdézben csaladi fényképalbum keril az asz-
talra. A didkéveket mikedvel§ el6adasok fel-
veételei is idézik.

— Megismered-e szinésztarsaimat? — kér-
dezi némi ravaszkodassal a hangjaban. — Ez
a jelenet példaul A kis lord el6adasabél valo.
Partnerem Menséros L&szl6... Ezen a mésik
képen, amely a Jedermann el6adasan keésziilt,
Kibédy Ervin. Mellettiik a jol indul6 szinészi
palyan — sportnyelven szolva — késébb alig-
ha raghattam volna labdaba. igy inkabb a lab-
darig6 pélyara mentem: a MAFC-ban, majd
a BEAC-ban sportoltam. Tornasztam, atleti-
zéltam; de igazi szerelmem a labdarigds ma-



radt. Mignem raébredtem a szomoru valdsag-
ra: nem vagyok kiugro tehetség, kar ,,gyotor-
noém” magam. Polgari foglalkozast kerestem:
napidijas szamvevéségi dijnokként a Pénziigy-
minisztériumban kezdtem el a kozszolgalatot.
De akit egyszer mar megeérintett a Sport szere-
tete, nem lehet sokaig hiitlen els6 szerelméhez!
A felszabadulds utan, a mar emlitett budai
kezdeményezések hatasara is, az akkori Vallas-
és Kozoktatastigyi Minisztérium sporteléado-
ja lettem, késdbb ugyanitt testnevelésigyi se-
gédtitkar.

— S mikor talalkoztdl a konyvekkel, a
kényvtdrral?

— Csakhamar, és nem is teljesen joszantam-
bol. 1951-ben a minisztériumbol az Eo6tvos
Lorand Tudomanyegyetemre keriiltem — jogi
végzettségem folytan — gazdasagi csoportve-
zetének. Ugyanitt egy ideig félallasu tanarse-
gédként a pénziigyi jogi tanszéken is foglalkoz-
tattak, és nekem jutott az a feladat, hogy a
tanszék konyvtarat gondozzam. ,Azok az Ot-
venes évek” szamomra 1957 szeptemberében
fejez6dtek be: ekkor az Egyetemi Koényvtar
munkatarsa lettem. De hiszen ezt az id§szako-
mat mar ismered...

— Olvaséink kedvéért azért arra kérlek, hogy
wismételjiik at” a Te torténelmed lapjait.

— Tobb mint két évtizeden keresztiil dol-
goztam e nagy multi intézményben. Sokréti
feladatokat kaptam: intéztem a kiilf6ldi kony-
vek és folyoiratok beszerzésével kapcsolatos
devizatgyeket (de jo, hogy nem most kell ezzel
foglalkoznom!), a nemzetkozi kiadvanycsere
gyvakran nehéz, de szép munkajat végeztem,
majd — mint a halézati és modszertani csoport
vezetdje — munkatarsaimmal egytitt 6sszealli-
tottam a haldzati konyvtarosok kézikényvét.
1978-ben sulyosan megbetegedtem, ennek ko-
vetkeztében 1979 decemberében nyugallo-
manyba vonultam.

— Ne haragudj, ha megjegyzem: kényvtdra-
ink polcain nem hdlozati kézikinyvedet keresik,
hanem — még a legkisebb falusi konyvtarakban
1s — tmmdr négy kiaddst megért olimpiatirténe-
ted, Az olimpiai jatékok torténete Olimpia-
tol... cimiit. Ennek megirdsiban nem jdtszott
szerepet komyvidrosi munkakorod?

— Mar hogyne jatszott volna! Az Egyetemi
Konyvtar akkori igazgatdja, Mdtrai Ldszlo,
bar maga nem tulsagosan kedvelte a sportot,
tekintetbe vette szenvedélyemet. Megengedte,
hogy szabad bejarasom legyen a konyvtar rak-
taraba, s ott kézbe véve a régi s az Gjabb kony-
veket, kutatomunkat folytassak. Kérésemre

néha-néha még ahhoz is hozzajarult, hogy a
koényvtarunktol ,,profilidegen”, de a kutato-
munkamhoz feltétleniil sziikséges, Magyar-
orszagon mas konyvtarakban hianyzo vagy
hozzaférhetetlen kiilfoldi konyveket hozasson
meg az Egyetemi Konyvtar. Sokat segitett
kozvetlen munkakorom, beosztasom is: rész-
ben a kiadvanycsere, részben a nemzetkozi
csere révén értékes forrasmiivekhez jutottam.

— Profilidegenségrél szoltdl. Bizonydra nem
az Egyetemi Konyvtdrban tdmadt tehdr a gon-
dolatod, hogy az olimpiai jatékok térténetével
foglalkozz?

— A gondolat valoban sokkal régebbi kele-
tii. Mar Sopronban elhataroztam, hogy e kér-
déssel, ha tehetem, késObb mélyebben megis-
merkedem. Mert a felszines, de egész életemre
nyomot hagyo ismerkedést Mezé Ferencnek
koszoénhetem, aki didkéveim alatt Sopronban
jart. Mégis azt mondhatom, hogy egyetemi
konyvtari munkam nélkiil talan sohasem valo-
sithattam volna meg ifjukori almomat.

— Tulajdonképpen hogyan is kezdédott tudo-
madnyos tevékenységed?

— Sportnumizmatikaval. Az olimpiai, illet-
ve altalanossagban az éremdijakkal kivantam
kezdetben foglalkozni, ezek torténetét szeret-
tem volna megirni. 1958 és 1962 kozott foglal-
koztatott ez a téma, ennek nyoman jelent meg
egy tanulmanyom Az Egyetemi Konyvtdr sze-
repe a XVIII—XIX. szdzad érmészetében
cimmel 1960-ban. Csak halaval tudok emlé-
kezni Moravcsik Gyula professzorra, aki gya-
kori latogatdja volt az Egyetemi Konyvtarnak,
és Borzsak Istvan professzorra, aki akkortajt
szintén az Egyetemi Konyvtarban dolgozott.
Barmikor bizalommal fordulhattam hozzajuk
szakmai kérdésekkel. Kiilonosen sokat ko-
szOnhetek Moravcsik professzor urnak, aki az
okori olimpiak ,vegitélete”, azaz megsziinte-
tése kérdésében értékes segitséget nygjtott egy
XI—XII. szazadi forras, Georgiosz Kedrénosz
kronikajanak értelmezéséhez.

— Ez a vizsgdlati eredményed — ugy tudom
— nagy nemzetkozi elismerést hozott szamodra.

— Neégy kiadast megért munkam, Az olim-
piai jatékok tirténete, amelyhez ajanlast Avery
Brundage és Lord Killanin irt, s egyéb sport-
torténeti tanulmanyaim, valamint a magyar
sportélet szervezésében, a Magyar Olimpiai
Bizottsagban (immar negyedik ciklusban) vi-
selt tisztségem folytan 1967-ben meghivast
kaptam a Nemzetk6zi Olimpiai Akadémia tu-
domanyos tlésére, ahol eloadast tartottam Az
olimpidk lantosai és krénikdsai cimmel. 1969-
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ben megvalasztottak a Nemzetkozi Olimpiai
Akadémia tiszteletbeli tagjava, 1984-ben pe-
dig addigi munkassagom elismeréseként, vala-
mint azért, mert szamos javaslattal segitettem
az olimpiai mozgalom vitaférumat, a Nemzet-
kozi Olimpiai Akadémia jubileumi ezlistérmé-
vel tiintettek ki.

— Mint mondod: madr negyedik ciklusban
vagy tagia a Magyar Olimpiai Bizottsdgnak.
Mz ott a feladatod?

— Ez id6 szerint a MOB kebelében megala-
kult 6ttaga nevelési és kulturalis munkacso-
port tagjaként tevékenykedem. Mert — s errdl
még nem beszéltem — mindig sziviigyem volt
az ifjusag egészséges szellemi nevelése. A BE-
AC-ban, amelynek 1937-t61 vagyok tagja, je-
lenleg a labdarago szakosztaly vezetOségének
tagjaként dolgozom; az Egyetemi Lapok sport-
rovatahoz is rendszeresen belatogatok, hogy
egyengessem a fiatal sportujsagirok utjat, ki-
bontakozasat. (Tobben lettek koziilik végle-
gesen sportujsagirokka.) Se szeri, se szama

sport- és sporttorténeti cikkeimnek, szamtalan
elbéadast tartottam és tartok manapsag is, vetél-
ked6k szervezésében és lebonyolitasaban ve-
szek részt. A kozelmultban jelent meg egy 60
kockas diafilmem Erdekességek az olimpidk tor-
ténetébél cimmel. Nyugdijas vagyok, de nem
nyugszom, lathatod.

— 8 mi jelenti szdmodra a kikapcsoloddst?

— A csaladom. Ot gyermekem van és kilenc
unokam, nem egy koziiliik sporterényeket csil-
logtat. S hogy a konyvtarosi palya se iiresedjék
meg nyugallomanyba vonulasommal: egyik le-
anyom a Miegyetem konyvtaraban dolgo-
zik...

— Tobbszor emlitetted nyugdijas voltodat.
Mikor sziilettél?

— Tavaly decemberben toltottem be 65.
évemet.

— ¥6 egészséget kivdnok tehdt, tovdbbi sike-
reket, eredményes munkdssdgor.

Végh Ferenc

Hallottuk,

hogy a Magyarok Vilagszvetsége, a Magyar
Konyvtarosok Egyesiilete és az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar augusztus 26—27-én ismét
megrendezi a magyar konyvtarosok talalkozo-
jat. A magyar kényvtdrosok 11. tudomdnyos ta-
lalkozdja elnevezésii konferencia szinhelye az
Orszagos Széchényi Konyvtarnak a Budavari
Palotaban levé épilete lesz.

Az Ot évvel ezelott, 1980-ban megtartott
elsd tanacskozas igen értékes kezdeményezés-
nek bizonyult, hiszen nemcsak a konyvtaros-,
hanem az értelmiségi talalkozok soraban is az
els6k kozott gyiijtotte Gssze egy teriilet szak-
embereit. Az elmult konferencia kiemelkedd
jelentGsége az volt, hogy a vilagban szétszortan
€16 magyar konyvtarosok megtették az elsd
lépést a kapcsolatok felvételére, egy, a hataro-
kon tulmutat6 szakmai k6zosség kialakitasara.
Az 1980-as tanacskozas alkalmat adott arra,
hogy mind a hazai, mind a kiilf6ldon €16 ma-
gyar konyvtarosok beszamolhassanak egymas-
nak eredményeikrél, gondjaikrol és terveikr6l.

Az 1985 augusztusaban megtartand6 konfe-
rencia az egész magyarsagot érdeklé kozos
ugyet, a konyvtari hungarikumok gy{ijtésének
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és feltarasanak kérdéseit, valamint a konyvta-
raknak és az olvasasnak az anyanyelvi kultira
apolasaban és a magyarsagtudat meg6rzésében
betoltott szerepét vitatja majd meg. Egyben
lehetdséget kinal arra is, hogy a hazai és a
kulfoldon é16 magyar szakemberek a konyvta-
rak fejlesztésének itthoni és kiilhoni eredmeé-
nyeit és Uj iranyait egybevessék.

A hazalatogat6 konyvtarosok két nagy hazai
szakmai esemény rendezvényein is részt ve-
hetnek. Az anyanyelvi konferencia 1985. évi
lléseit a konyvtarostalalkozot megelézéen
Veszprémben tartja, a Konyvtarosegyesiilet
pedig jubileumi {ilését A magyar konyvtarosok
I1. tudomanyos talalkozojat koveté napokban
Go0dollon rendezi meg. Ez alkalmat ad arra,
hogy a vendégek mind a magyarsag kérdései-
vel foglalkozo szakemberekkel, mind a hazai
konyvtarostarsadalom szélesebb koreivel talal-
kozhassanak. Minden remény megvan tehat
arra, hogy a Magyar Forum keretében meg-
rendezend6 masodik tanacskozas ismét ered-
ményes, alkoto jellegi, barati legkori talalko-
20 lesz.

(K. 1.)



Allomanyvédelem

Néhany éve kezdte meg tevékenységét a
Technotrade Mérnéki, Gazdasdgi, Szervezési és
Tandcsadé GM a miitargyvédelem és a restau-
ratori-konzervatori munka teriiletén. Feladata
kilonféle restaurald, mikrofilmezo berendezé-
sek, véd6—tarol6 eszk6zok gyartasa, valamint
allagmeg6rz6, fertdtlenitd szolgaltatasok nyuj-
tasa.

E gazdasigi munkako6zosség a restauralo be-
rendezések kozul lamindtorokat, hidraulikus
préseket, univerzadlis nedvességkezeld, papirontd
berendezést gyart. A fiithetd vikuumasztal fej-
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lesztése jelenleg folyik, és a kereslettdl fliggden
kezd6édik meg gyartasa.

Allomanyvédelmi mikrofilmezésre hasznal-
hatd a mikroszamitogép vezérlésii Color 45/22
jelti, 35 mm-es tekercsfilmes mikrofilm-felvevé
berendezés. A filmre veendd eredeti doku-
mentum mérete az A/6-t0l az A/0-ig terjedhet.
Perforalt és perforalatlan tekercsfilmre egy-
arant készithet6 felvétel. A képmezd mérete
32 x 45 mm és 22 X 32 mm, illetve 24 X 36 mm
és 18 x24 mm lehet. Igény esetén komplett
laboratdrium telepitését is vallalja a munkako-
z0sség.

Fert6z6tt, karosodott allomanyreészek hely-
reallito allomanyvédelmére alkalmas az a mobil
gadzfertitlenitd berendezés, amellyel a Techno-
trade a megrendelé telephelyén végzi el a fer-
t6tlenitést, tehat nagy elénye e szolgaltatasnak,
hogy a fert6z6tt allomanyt nem kell elszallitani
helyérdl. Az eredeti dokumentumok megel6z6
allomanyvédelme, az allagvédelem érdekében
a kozosség kiilonféle taroloeszkozok, tékak,
dobozok gyartasat is vallalja a megrendel6 ki-
vansaga szerinti kivitelben. A megel6z6 allag-
védelmet szolgalja a miszaki tervdokumenta-
ciok eredeti példanyainak, a levéltari és a
konyvtari papiranyagu dokumentumoknak veé-
delmével kapcsolatos tevékenysége is.

Sajat fejlesztés a Permadefens védotdrolo
rendszer, ennek alkalmazasaval a tarolas soran
a dokumentumokban bekovetkezé kémiai-
biologiai romlas akadalyozhaté meg. Dobo-
zok, szekrények, tarlok, taroloegységek belse-
jében helyezhet6 el az a koncentratum, amely
a védend6 dokumentumnak egy évig allando
kornyezeti feltételeket teremt. A rendszer tele-
pitését és évenkénti felulvizsgalatat a gazdasa-
gi munkako6zosség szakemberei vallaljak.

A felsorolt gyartmanyokkal és a szolgaltata-
sokkal kapcsolatban az érdeklodok a kovetkezo
cimen kaphatnak felvilagositast: Budapest,
XII., Lorant at 8/b. 1125. Telefon: 851-459.

Kiglicsné Katona Rita
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A statisztikai adatokat
évente szolgaltaté 123 szakkonyvtar

1984. évi fontosabb adatai

A'kel-
: csonzott
e “roson | Akonyv- | & ahely.
. . . allomany- s . tar- olva-
A kOnyvtar megnevezése egységek kglr:');\srzln litogatok sott do-
szama h szama kumen-
szama
tumok
szama
HALOZATBA NEM TARTOZO KONYVTARAK
1. Orszagos Széchényi Konyvtar, Bp. 6389616 2812 119 165 295 627
2. Az Anyagmozgatasi és Csomagolasx Intézet Miiszaki Kényvtara, Bp. 39 627 489 5772 17 059
3. Allami Gorkij Koényvtar, B 277 937 6414 49 642 149 357
4. Fdgvarosi Szabo Ervin Konyvtar, Bp. 904 256 18 404 112737 323419
5. Hadtudomanyi Kényvtar, Bp. 157 627 467 3226 11 548
6. A Konjunktura- és Piackutaté Intézet Kényvtara, Bp. 19 496 — 7000 57 500
7. A Magyar Allami Féldtani Intézet Kényvtara, Bp. 189 759 593 5523 20470
8. A Magyar Filmintézet Szakkényvtara, Bp. 25195 69 3780 6 429
9. A Magyar frok Szovetségének Konyvtara, Bp. 111815 401 4267 14 353
10. A Magyar Nemzeti Bank Szakkonyvtara, Bp. 45374 41 1120 11128
11. A Magyar Szabvanyiigyi Hivatal Konyvtara, Bp. 279 943 650 21800 50 850
12. A Magyar Szinhazi Intézet Konyvtara, Bp. 52618 563 4165 21019
13, gr:/}aBgr.“ Szocialista Munkaspart KB Parttorténeti Intézetének Konyv- 164 043 127 3941 10 760
14. A Népmiivelési Intézet Szakkonyvtara, Bp. 364 446 2755 4752
15. Orszaggyulési Konyvtar, Bp. 617 342 5952 74 801 234303
16. Az Orszagos Mérésiigyi Hivatal Konyvtara, Bp. 11205 235 — —
17. Az Orszagos Meteorologiai Szolgalat Kényvtara, Bp. 43319 — 2701 11592
18. Orszagos Miiszaki Informaciés Kézpont és Konyvtar, Bp. 1352493 11749 73175 342723
19. Az Orszagos Pedagogiai Intézet Konyvtara, Bp. 22115 249 1500 2150
20. Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum, Bp. 419 121 3994 23949 55249
21. Az Orszagos Talalmanyi Hivatal Konyvtara, Bp. 52 688 124 1539 12936
22. Az Orszagos Tervhivatal Konyvtara, Bp. 41 560 — 5596 12264
23, .g Szakszervezetek Orszagos Tanacsa Kézponti Iskolajanak Konyvtara, 145 340 2658 12 668 38 181
24. A Szbvetkezeti Kutatointézet Konyvtara, Bp. 18 439 158 939 10661
25. Az Orszagos Vezetképzd Kozpont Kényvtara, Bp. 53 180 335 1867 8596
OSSZESEN 11488 472 57330 543 628 1722926
AKADEMIAI KONYVTARI HALOZAT
26. Az MTA Kényvtara, Bp. 1711638 3437 43738 175 584
27. Az MTA Allam- és Jogtudomanyx Intezetenek Konyvtara, Bp. 41 991 131 8000 52 000
28. Az MTA A utaté I k Konyvtara, Debrecen 49 416 229 7437 1735
29. Az MTA Balatoni Lxmnologlal Kutatointézetének Konyvtara, Tihany 6 603 — 45 —
30. Az MTA Cisillagvizsgalo Intézetének Kényvtara, Bp. 29593 22 — 198
31. Az MTA Filozofiai Intézetének Konyvtara, Bp. 19 789 197 3361 5678
32. Az MTA Foldrajztudomanyi Kutatomtezetenek Konyvtara, Bp. 61743 220 1518 1305
33. Az MTA Geodéziai és Geofizikai Kutatoi k Konyvtara, Sopron 29 160 81 3968 4263
34. Az MTA Irodalomtudomanyi Intézetének Kényvtara, Bp. 143038 265 7543 15074
35. Az MTA Kisérleti Orvo rnd- anyi Kutatoi k Konyvtara, Bp. 16 424 56 2540 9310
36. Az MTA K d yi Inté 1ck Kényvtara, Bp. 41 327 251 3504 15189
37. Az MTA Kozponu kaal Kutatomtczetcnck Konyvtara, Bp. 164 387 1378 17 259 22412
38. Az MTA Kézponti Kémiai Kutatointézetének Koényvtara, Bp. 34 855 240 — —
39. Az MTA Koézponti Matematikai Kutatdintézeténck Konyvtara, Bp. 49 753 536 6 900 15500
40. Az MTA Mezogazdasagi Kutatointézetének Konyvtara, Martonvasar 18 670 117 — —
41. Az MTA Miiszaki Fizikai Kutatointézetének Konyvtara, Bp. 21445 260 — 2374
42. Az MTA Néprajzi Kutatocsoportjanak Konyvtara, Bp. 46 365 - 1280 27200
43, Az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének Konyvtara, Bp. 34 142 135 170 1997
44. Az MTA Pszichologiai Intézeténck Konyvtara, Bp. 15794 87 3984 606
45. Az MTA Régészeti Intézetének Konyvtara, Bp. 29 882 89 1910 11573
46. ﬁzo . xg ;: Bszémitéstechnikai és Automatizalasi Kutatéintézetének 42782 468 11102 31223
'y
47. Az MTA Szegedi BIOIO ai Kozpont)anak Konyvtara, Szeged 20754 157 — —_
48. AzMTA T i és Ai,r- k K k Konyvtara, Bp. 28059 88 5920 29712
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A

kolcson-
beiratko- y A :‘Stlt le)s
. . . allomany- zott onyvtar- a helyben
A kényvtar megnevezése egységek konyvtari latogatok olvasott
szama olvasok szama dokumen-
szama tumok
szama
49. Az MTA Toérténettudomanyi Intézetének Konyvtara, Bp. 95 736 244 — 10075
50. Az MTA Vilaggazdasagi Kutammtezctenek Konyvtara, Bp. 61 124 178 — 11128
51. Az MTA Zenetud yi I k Konyvtara, Bp. 126 230 70 649 3512
OSSZESEN 2940 700 8936 130 828 456 648
BELKERESKEDELMI KONYVTARI HALOZAT
52. A Belkereskedelmi Kutatdintézet Kényvtara, Bp. 38126 2406 5394 28510
EGESZSEGUGYI-ORVOSTUDOMANYI KONYVTARI HALOZAT
53. Orszagos Orvostudomanyi Informaciés Intézet és Konyvtar, Bp. 55818 430 2400 10 226
54. A Heim Pal Gyermekkorhaz és Poliklinika Kényvtara, Bp. 16 069 226 4940 15297
55. A Laszl6 Kérhaz Orvosi Konyvtara, Bp. 11 859 169 1901 5134
56. Az Orszagos Ideg- és Elmegyogyaszan Intézet Orvosi Konyvtara, Bp. 14 302 299 2711 8 605
57. Az Orszagos Koranyi Tbc- és Pulmonologiai Intézet Konyvtara, Bp. 14 180 207 2743 8854
58. Az Orszagos Kozegészségiigyi Intézet Konyvtara, Bp. 29 056 291 5827 22127
59. Az Orszagos Onkolégiai Intézet Konyvtara, B, 12871 194 6156 9825
60. Az Orszagos Reuma- és Fizioterapias Intézet Konyvtara, Bp. 18 005 980 2070 7835
61. Az Orszigos Traumatologiai Intézet Konyvtara, Bp. 2722 223 5022 10 542
62. Semmelweis Orvostérténeti Muzeum, Kényvtar és Leveltar, Bp. 104 493 271 678 2818
OSSZESEN 279375 3290 34448 101 263
EPITESUGYI ES VAROSFEJLESZTESI KONYVTARI HALOZAT
63. Az Epitésiigyi Tajékoztatasi Kézpont Kényvtara, Bp. 122 352 251 10 600 35100
64. A Szilikatipari Kézponti Kutato- és Tervezdintézet Miszaki Konyvtara, 31 987 500
Bp. - -
OSSZESEN 154339 751 10 600 35100
IPARI KONYVTARI HALOZAT
65. Az Ipari Informatikai Kézpont Kényvtara, Bp. 34958 997 17 819 113 267
66. Az Aluminiumipari Tervezd és Kutatdintézet Miszaki Konyvtara, Bp. 69 488 1146 5828 19 960
67. A Bér- és Cipdipari Kutatointézet Konyvtara, Bp. 15 504 119 1350 7200
68. A Kozponti Banyaszati Fejlesztési Intézet Konyvtara, Bp. 80 866 926 5917 18971
69. A Méréstechnikai Fejleszto Vallalat Konyvtara, Bp. 50 032 309 2094 36 137
70. A Nyomdaipari Szakkényvtar, Bp. 9 624 53 374 2416
71. A Papiripari Villalat Kutatointézetének Miszaki Konyvtara, Bp. 25364 280 2800 15000
72. A PRODINFORM Miiszaki Konyvtara 65 496 134 1362 15 560
73. Az INNOVATEXT Miszaki Konyvtara, Bp. 37803 249 3685 11 261
OSSZESEN 389 135 4213 41 229 239772
KOZLEKEDES- ES POSTAUGYI KONYVTARI HALOZAT
74. A Kozlekedési Minisztérium Szakkd yvm'a,Bp 7552 140 5400 3300
75. A MAV Vezengazgatosag Szakkonyvtara, 8181 — 6 200 10 500
76. Kozati Kozl és Taj P (KOTUKI), Bp. 73228 543 11 000 21 000
77. A Kozlekedési Muzeum Konyvtara, Bp 92 266 30 792 5218
78. Magyar Hajozasi Rt. Hajoza acios és Tajeék asi
Kézpont, Bp. 16 444 693 6 042 12871
79. A Mngyar Legnkozlekedesn Vallalat Muszakx Konyvtara, Bp. 13399 1792 4315 10 816
80. A Posta M i0s és Taj i Kozpont Szakkdonyv- 19974 1128 1522 4006
tara, Bp.
OSSZESEN 231 044 4326 35271 67 801
MEZOGAZDASAGI ES ELELMEZESUGYI KONYVTARI HALOZAT
81. A Meczdgazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium Informécios Kézpont-
ja (\GROINFORM), Bp. 407 417 3177 19030 62 802
82. Az Agrargazdasagi Kutatointézet Konyvtara, Bp. 31568 215 4930 17 160
83. A Mezogazdasagi Muzeum Konyvtara, Bp. 41 905 130 329 3055
OSSZESEN 480 890 3522 24 289 83017
MUVELODESI MINISZTERIUMI KONYVTARI HALOZAT
84. Az Iparmiivészeti Mizeum Konyvtara, Bp. 45 569 129 498 715
85. A Magyar Nemzeti Mu Kozponti Régészeti Konyvtara, Bp. 103 576 303 — 10 003
86. A Néprajzi Muzeum Konyvtara, Bp. 130 569 158 2664 5915
87. A Petéfi Irodalmi Muzeum Kényvtara, Bp. 127 254 — 1226 3130
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A
A kolcson-
Az beiratko- A z0tt és
. . . allomany- zott konyvtar a helyben
A kbnyviir megnevezése egységek konyvtari latogatok olvasott
szama olvasok szama dokumen-
zama tumok
szama
88. A Szepmuvcszetl Muzeum Kényvtara, Bp. 91 642 277 3249 5752
89. A Ter yi Mu Koényvtara, Bp. 305 279 984 1682 14912
90. A Magyar Nemzeti Galéria Konyvtara, Bp. 73678 128 3850 2505
91. A Magyar Orszagos Levéltar Kozponti Konyvtara, Bp. 74 259 — 1279 2981
OSSZESEN 951 826 1979 14 448 45913
STATISZTIKAI KONYVTARI HALOZAT
92, ngponti Statisztikai Hivatal, Konyvtar és Dokumentacids Szolgalat, 585 842 1647 24 646 21726
93. A Szamita hnika Alkal asi Vallalat Szakk6nyvtara, Bp. 53933 1965 12876 45179
OSSZESEN 639 775 3612 37522 66 905
vizZUGYI KONYVTARI HALOZAT
94, ar\a’lzggyx Dokumentacios és Tovabbképzé Intézet (VIZDOK) Kényv- 51 298 2817 3912 22132
FELSOOKTATASI KONYVTARI HALOZAT
95. Az ELTE Egyetemi Kényvtara, Bp. 1343137 8591 81910 202 692
96. Az ELTE Allam- és Jogrudomanyi Karanak Kényvtara, Bp. 54 437 680 13390 7861
97. Az ELTE Bolcsészettudomanyi Karanak Térténeti Kényvtara, Bp. 102 274 720 6910 16 778
98. ﬁzﬁ n’lvivlt_a‘l;:i B’:?nnészcttudoményi Karanak Matematikai Tanszékek 28311 503 5300 8050
99. A Jozsef Attila Tudomanyegyetem Kozponti Kényvtara, Szeged 686 976 5270 96 134 275570
100. A Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Kozponti Konyvtara, Debrecen 3325529 4684 127 985 341 691
101. A Klgssut.h Lajos Tudomanyegyetem Matematikai Intézetének Konyvta- 25957 945 15 470 52036
ra, Debrecen
102. A Pécsi Tudomanyegyetem Kozponti Konyvtara, Pécs 728 554 4722 99 323 158 041
103. Az Agrartudomanyi Egyetem Konyvtara, Debrecen 112261 1346 6 926 13543
104. Az Agrartudomanyi Egyetem Konyvtara, G6dol1é 286 572 2478 54 481 66 696
105. Az Agrartudomanyi Egyetem Konyvtara, Keszthely 96 991 1534 17074 80 641
106. Az Allatorvostudomanyi Egyetem Kényvtara, Bp. 122 596 867 11186 12024
107. Az Erdészeti és Faipari Egyetem Kozponti Konyvtara, Sopron 210872 1702 38 221 94 231
108. A Kertészeti Egyetem Kozponti Konyvtara, Bp. 244 243 1569 24 687 79 380
109. A Debreceni Orvostudomanyi Egyetem Kenézy Konyvtara, Debrecen 132 144 1300 26 000 61 000
110. A Pécsi Orvostudomanyi Egyetem Kozponti Kényvtara, Pécs 189 252 2202 27385 31 698
111. A Semmelweis Orvostudomanyi Egyetem Kézponti Konyvtara, Bp. 237561 5729 28179 124817
112. A Szegedi Orvostudoma_‘nyl Egy;etem Kdzponti Konyvtara, Szeged 160 588 1518 35920 17 328
113. gpMarx Karoly Kozgazdasagt yi Egyetem K i Konyvtara, 527 762 6691 114 821 57040
114. A Budapesti Miiszaki Egyetem Ko6zponti Konyvtara, Bp. 632253 10 886 183 808 435 746
115. A Nehézipari Miszaki Egyetem Kézponti Koényvtara, Miskolc 572779 3951 69 269 36 020
116. A Veszprémi Vegyipari Egyetem Kozponti Konyvtara, Veszprém 121 366 1157 4 426 14171
117. A Kozlekedési és Tavkozlési Miszaki Foiskola Kényvtara, Gyor 154 232 3515 30 846 40 080
118. A Kereskedelmi és Vendéglatoipari Féiskola Konyvtara, Bp. 53 605 953 16 671 20556
119. A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Foiskola Koényvtara, Bp. 172514 1585 29 000 49079
120. A Magyar Iparmiivészeti Foiskola Konyvtara, Bp. 37229 1421 21 400 70 500
121. A Magyar Képzémiivészeti Féiskola Konyvtara, Bp. 46 080 636 5797 21149
122. A Testnevelési Foiskola Konyvtara, Bp. 67678 1653 13637 30730
123. :\a A;l;;gyar Szocialista Munkaspart KB Polmkal Foiskolajanak Konyvta- 205 088 1705 22315 56 200
¢l
OSSZESEN 10 678 841 80513 1228471 2475348
EGYUTT 28323 821 173 695 2110040 5345335

A 123 SZAKKONYVTAR FONTOSABB OSSZEHASONLITO ADATAI 1983—1984.

. 1083. 1 Index
Megnevezés ™ 1983. év = 100

A konyvtarak szama (kijelolt konyvtarak) 122 123 100,8

A konyvtari allomany december 31-én 27 448 590 28323 821 103,2

Ebbol: kényv 13 806 439 14 359 626 104.0

llomanygyarapitasra forditott osszcg (Fv) 217 024 859 258 426 810 119,1
A beiratkozott kdnyvtari olvasok szama 174 428 173 695 99,6

A konyvtarlatogatok szama 2066 843 2110040 102,1

A kodlcsonzott konyvtari egységek szama 1742747 1913411 109,8
A helyben hasznalt dokumentumok szama 3492873 3431924 98,3

A konyvtarosi munkakorben dolgozok szama 2508 2819 112,4

272



Szamadas 25 évrol

1959-ben kertltem kozségiink, Kotegyan
konyvtaraba tiszteletdijasként. A koényvtar a
KISZ-szel kozos helyiségben, a kulturotthon
belsd szobajaban, 45 négyzetmeéter alapteriile-
ten makodott. Az akkori allomanyt — 507
kotetet — egy kétajtods, tiveges szekrényben
helyeztiik el. A berendezéshez tartozott még
egy rossz iroasztal, 14 rozoga szék, egy kopott
ir6gép és egy vaskalyha. Mindennap hirom
oran at volt nyitva a kdnyvtar, vasarnap kivéte-
1ével. Feladatom csak a kdlcsonzés volt. A haj-
dani Sarkadi Jarasi Konyvtartol feldolgozva
kaptam a konyveket.

1961-ben a kozségi tanacs kezelésébe keriilt
a konyvtar. Ett6l kezdve lassanként minden
szakmai munkat atadott a moddszertani koz-
pont. A Sarkadi Jarasi Konyvtar vezetdje és
dolgozoi rendszeresen felkerestek, s nagy tire-
lemmel tanitottak. Megmutattak a szakszeri
kolcsonzési eljarast, uj modszereket sajatittat-
tak el az olvasOkkal vald foglalkozas terén,
megismertették a kényvrendelést és az allo-
manybavételt. Amikor konyvtaros lettem,
nemcsak az allomany volt kicsi, hanem az olva-
sok szama is kevés, mindossze 58. A konyvtar
elhelyezése kedvezdtlen volt, a berendezés ko-
pott, a forgalom csekély. Am ahogy lassan el-
sajatitottam a konyvtari munkat, egyre inkabb
»atlattam” tennivaldimat. Szerettem és szere-
tek olvasni, s célul tiiztem ki magamnak, hogy
masokkal is megszerettessem az olvasast, to-
vabba, hogy az intézményt otthonosabba vara-
zsoljam. Az utobbi cél megvalositasat az iskola
is segitette, padlasokon porosodo6 cserépedé-
nyek és mezOgazdasagi hasznalati eszk6zok
gyujtésével, illetve atadasaval. A szakmai se-
gitséget rendszeresen megkaptam a sarkadi
konyvtartdl, az anyagi tamogatast pedig a ta-
nacstol, késobb a helyi termeldszévetkezettdl
is. A tsz tamogatasa a 60-as évek kozepétl
folyamatos: a kulturalis alapjabol évente 5 ezer
forintot ad konyvbeszerzésre. A tanacs veze-

Konyvtdri

élet

t6ihez barmikor elmehettem gondjaimmal, le-
hetdségeikhez képest igyekeztek segiteni. A
konyvbeszerzési keretet minden évben novel-
ték, s torekedtek a targyi feltételek jobbitasara
is. Eredményes kapcsolatot alakitottam ki a
parttal, a KISZ-szel, a Hazafias Népfronttal,
a nébizottsaggal és az iskolaval is.

Konyvtaros 6rs az olvasdkeért

A konyvtar és az iskola szoros kapcsolata
egyik zaloga lett az intézmény rohamos fejl6-
désének. Az altalanos iskolasok tobb mint 90
szazaléka beiratkozott, s rendszeresen latogat-
ta a konyvtart. A pedagdgusok segitették a
rendezvények szervezését, és ezeken maguk is
gyakran megjelentek. A hatvanas évek elején
megszerveztik a konyvtaros O6rsét. Tagjai ol-
vasni szeretd hetedikesek és nyolcadikosok
voltak. A nyolcadikosok atadtak ismereteiket a
kisebbeknek, s igy nem kellett minden évben
teljesen elolrdl kezdeni a betanitast. A konyv-
taros Ors feladata volt az idds és a beteg olva-
sokkal valo kapcsolattartas is. Havonta cserél-
ték a konyveket, minden pajtas felelGs volt
egy-egy utca lakosaiért. Az Orsi flizetiikbe fel-
jegyezték a kolcsonzok nevét és a kolcsonadott
konyvek adatait. Igen tgyesen €s 6rommel vé-
geztek ezt a szép feladatot. Ok voltak a motor-
jai a Hozz magaddal egy uj olvasér! mozgalom-
nak is. Eloszor sziileiket, testvéreiket, nagy-
szileiket, majd szomszédaikat irattdk be a
koényvtarba. A kényvtaros 6rs valamennyi fog-
lalkozasat a konyvtarban tartotta, s a ,,mozgal-
mi” munka szerves része lett mind a konyvtar-
nak, mind az olvasas megszerettetésének. Az
iskola engedélyezte, hogy két-harom kislany
megtanulja a kolcsonzési eljarast, s tavollétem-
ben helyettesitsen; ezaltal lehetévé valt a fo-
lyamatos nyitvatartas. Ez megnyugtatd, hasz-
nos dolog volt, mert gyakran kellett részt ven-
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nem tanacskozasokon. Partvezet6ségi tag va-
gyok 1957 6ta, s bevalasztottak a Magyar N6k
Demokratikus SzOvetsége, majd a nétanacs
vezetbinek soraba is. Jelenleg az AFESZ nébi-
zottsagaban tevékenykedem. Négy cikluson
keresztll tandcstag voltam, sziikség volt tehat
segit6tarsakra.

J6 modszernek bizonyult az, hogy az iskola
napkdzis csoportjainak a tanév elején tobb pél-
danyban kikoélcsdénoztik a hazi olvasmanyo-
kat, mert ezeket a tanulok szabadidejiikben
elolvashattak. Kdzségiinkben korszer(ien fel-
szerelt, szép O6voda m(kdodik. Az évek sordn
hagyomannya valt, hogy a kdzépsé és a nagy-
csoportosok havonta egy alkalommal kultura-
lis foglalkozéasukat a kdnyvtarban tartjak. Ap-
ranként elsajatittattam a kicsinyekkel a konyv-
tarban vald viselkedés és a kényvtarhasznalat
alapjait, s az 6vondk segitségével életkori saja-
tossagaiknak megfeleld kdnyveket is valasztot-
tunk részikre.

Szerencsés dolognak tartom, hogy Kote-
gyanban szilettem, itt n6ttem fel, ismertem
mindenkit, s engem is ismertek. Jartas voltam
akozosségi életben és a koziigyekben is. Szive-
sen mentem ,hé&zhoz”, vittem magammal a
koényveket azzal a céllal, hogy minél tébben
olvassanak. El8sz6r a rokonokat, baratokat,
ismer@soket kerestem fel egy-egy szatyor
konyvvel, végll bejartam az egész falut. A leg-
tobb értekezleten kdnyvekkel jelentem meg, s
gyakran 4—5 (j olvasét szereztem igy. A ha-
zakhoz valé konyvszallitds hagyomannya valt,
s jelenleg is ellatja a kdnyvtar az id6s és beteg
embereket olvasnivaldval.

1965-ben elkezdtik a katalégus kiépitését.
Nagy munka volt. A gyulai Mogyordssy
Kényvtar munkatarsainak készénhetem, hogy
megtanultam a feldolgozé munkat. Folyama-
tosan kialakitottuk a betlirendes szerzGi és
cimszo-, valamint a szakkataldgust.

Kétszeres alapterileten

Az olvas6k sz&ménak emelkedése, a mind
nagyobb forgalom, az allomany ndvekedése és
az egyre tobb rendezvény indokoltta tette az
intézmény bdvitését. 1970-ben az éplileten be-
lal Gj helyre koltoztiink, amelyet az olvasék
kénnyebben kozelithettek meg. Az alapterilet
duplajéra, 90 négyzetméterre nétt.

Korébbi kapcsolataimat is igyekeztem a
konyvtar érdekében kamatoztatni. A tanacs
vezetdi egyre tébb pénzt adtak, nemcsak allo-
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manygyarapitasra, hanem a berendezés kar-
bantartésara és sziikség szerinti feldjitasara is.
A partt6l erkdlcsi tAmogatast kaptam. A tsz
nemcsak a kdnyvbeszerzésre adott pénzt, ha-
nem évente egy-két alkalommal az irdk tiszte-
letdijat is kifizette. Az iskola tovabbra is min-
den segitséget megadott mind az olvasok to-
borzasahoz, mind pedig a rendezvények szer-
vezéséhez.

A hetvenes évek elején rendszeressé valtak
a rendhagy6 konyvtéri 6rak, melyeket a peda-
gbgusok tartottak, én pedig elézetes meghe-
szélés alapjan a dokumentumokat készitettem
el6. A mai napig is a kdnyvtarban rendezziik
a profilunkba ill§ vetélkeddket: vers- és proza-
mondo6 versenyeket, a Kazinczy szép magyar
kiejtési versenyt, a Baratunk a kényv cimd at-
tor6-kozossegi jatékot és masokat. Segitséget
nyujtottunk a szocialista brigddok felkésziilé-
séhez az irodalom, a zene és a képzém(ivészet
teriiletén. Bekapcsolodtunk a Kell ajé kdényv,
Konyv és ifjusdg, Ki tud tobbet a Szovjetunié-
rol? nev(i olvasomozgalmakba. A KISZ és a
hatarérség intézményinkben a politikai kér-
désekkel kapcsolatban szamos vetélked6t ren-
dezett, melyeket korabbi kutatdmunka el6zétt
meg. A téli hénapokban irodalmi esteket ren-
deztink a helyi magyar szakos tanarné kozre-
mkddésével. iré-olvaso talalkozdink kozil a
legemlékezetesebbek azok, amelyeken Csemai
Zoltan, Fekete Gyula, Jobbagy Karoly, Timar
Maté, Hunyadi Jozsef, Simai Mihaly, Csoori
Sandor, Fenakel Judit, Hegyesi Janos, Mis-
kolczi Miklds, Laszlo-Bencsik Sandor, Balint
Agnes, Vidor Miklds, Fehér Karoly és Neme-
re Istvan volt a tébbnyire kés6 estébe nyulo
beszélgetések, ankétok vendége.

1974. jalius 1-t6l kezdtem teljes munkaid6-
ben dolgozni, ezéltal tébb idém jutott felada-



taim elvégzésére, s igy az egyre ndévekvé olva-
sétdbor megtartasa érdekében igénykutatast
végeztem az allomanygyarapitashoz; elkészi-
tettem az ,,o0lvasétérképet”, ezt is felhasznél-
tam a fehér foltok felszdmolasahoz. Az ,.egy-
konyves” olvas6kat rendszeres konyvtarlato-
gatasra prébaltam nevelni, és arra toérekedtem,
hogy a szépirodalom mellett az ismeretterjesz-
t6 muiveket is megkedveltessem. A rendezvé-
nyek szervezésében él6 kapcsolatokra tAmasz-
kodtam, a Fendkel Judittal szervezett ir6-olva-
s0 talalkozo el6tt példaul a posta el6zetes tajé-
koztatasa alapjan felkerestem mindazokat, akik
el6fizetdi a N&k Lapja cimd hetilapnak, s
egyébként is személyes ismeretségeket alaki-
tottam ki, az olvasékat utcan, kdnyvtarban
mindig meghallgattam, ha hozzdm fordultak.

A felmeril6 igények kielégitéséhez éltem a
konyvtarkozi kolcsonzés lehetbségeivel is, s
allando, naprakeész tajékozottsagra térekedtem
az Uj konyvekr6l. A nyitvatartasi rendet szigo-
rdan betartottam, s a szolgaltatasokrol tajékoz-
tattam a falu lakosait. Gondoskodtam arrdl is,
hogy a konyvtar mindig tiszta, otthonos le-
gyen, a konyvek elhelyezése szakszer(en tor-
ténjék. Arra is figyeltem, hogy az olvasok egy-
egy allomanyrészt mindig ugyanazon a helyen
talaljanak meg. Igyekeztem az olvasdkat kultu-
ralt viselkedésre szoktatni. Alapelvem, hogy a
konyvtaros legyen mindig segitékész, udvari-
as, s tudjon megfelel6en ajanlani.

Balogh Ferenc felvételei

Valtozasok és eredmények

1976 szeptemberében a megyei kdnyvtar ta-
mogatasaval zenei részleget alakitottunk Kki:
lemezjatszét, magnetofont, harom fejhallgatét
és 24 hanglemezt kaptunk. Késébb az orszagos
kulturalis alapbo6l 12 ezer forint jutott a mi
koényvtarunknak is, s igy az olvasasra nevelés
mellett a zene megszerettetését is feladatul
tlizhettlik ki. A zenei részleget az els6 években
csak az 6voda és az iskola hasznélta. Utébb a
kozépiskolasok és a feln6ttek is meghallgattak
egy-egy mivet. Az 6regek napkoézi otthona
részére népdalokbdl, versekbdl havonként 8sz-
szeallitottunk egy-egy mdsort. Alkalmanként
a pedagdgusok az énekdrat a konyvtarban tar-
tottdk. A felsd tagozatosok részvételével nép-
dalversenyt rendeztiink, Herbaly Andras, a
gyulai zeneiskola hajdani igazgatoja pedig
klasszikus zeneszerz6k életér6l és munkassa-
gardl tartott el6adas-sorozatot. Felejthetetlen
élményt nyujtott a gyermekeknek Grafné For-
ral Magdolna foglalkozasa, amelyre a Bartok-
centenarium alkalmabdl keriilt sor. A Kodaly-
évfordulét  énekversennyel unnepeltik.
A konyvtér kilénféle rendezvényeit zenehall-
gatassal tettik élményszeriibbé. Kiallitasain-
kat a hanglemezek boritdival szinesitettik.

1978. szeptember 1-t8l haromdras részfog-
lalkozast kdnyvtaros segitett munkamban.
Arra toérekedtiink, hogy minden utcabdl le-
gyen olvasonk, majd arra, hogy minden hazbol
illetve csaladbol. Terviinket 1981 végére sike-
rilt maradéktalanul teljesiteni!

1977-ben Kotegyan és Ujszalonta kozigaz-
gatasi Gsszevonasa utan az Ujszalontai konyv-
tar fiokkoényvtarunk lett. Allomanya jo, és ma-
gas volt olvasdinak szama is. Ertelmes, lelKiis-
meretes kdnyvtaros vezette a klubkdnyvtarat
tobb évtizeden at. Mi el6bb a termel8szovet-
kezet, majd a koOzségi tanacs gépjarmiiveit
igénybe véve példaul allomanyellendrzéssel,
irodalmi, zenei estekkel igyekeztiink rendsze-
res szakmai segitséget nydjtani szamara.

Feldolgozé munkankat is megprobaltuk
szakszer(ibbé tenni. Ennek keretében a kézi-
konyveket prézens-jellel lattuk el, az ifjusagi
mUiveket Kepes Agnes és Szasz Eta: Uj beszéld
konyvtar cim{ mdve alapjan témakorok sze-
rint csoportositottuk, szincsikokat tettiink ra-
juk, s parhuzamosan katal6guscédulaikat is
megjeloltik. Kuilonkatalogust készitettink a
gyermekirodalomrol, s kiilénvalasztottuk, osz-
talyonként csoportositottuk a hazi olvasma-
nyokat, végil feldolgoztuk a hanglemezeket.
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1980-ban szétvalasztottuk az ifjusagi mivek
raktari és olvasoszolgalati katalogusat, részben
az allomanyellen6rzési munkak meggyorsita-
sa, részben a gyermekek katalogushasznalatra
szoktatasa érdekében.

Kotegyanban hagyomany, hogy a kozségi
tanacs végrehajté bizottsaga intézményiinket
évente egyszer beszamoltatja munkajarol.
1981-ben a megyei konyvtar javasolta a konyv-
tar bovitését. 1982-ben meg is kezd6dott —
részben a k6zmivelddési alapbol, részben he-
lyi er6forrasokbol — a konyvtar bovitése, be-
rendezésének teljes kicserélése. 1983. februar
14-én avattuk fel iinnepélyesen a 136 négyzet-
méter alapteriiletiire bdvitett és korszertsitett
intézményt. Ebben az évben az addig részfog-
lalkozasi munkatarsam mar féallasuként dol-
gozott.

1983 juniusaban hozzafogtunk a katalogu-
sok atépitéséhez az MSZ 3424/1—78. sz. szab-
vany szerint. Munkankban visszafelé halad-
tunk az Uj Konyvek alapjan, atdolgoztuk a
régebbi szabvany szerinti leirasokat, egysége-
sitettik a raktari jelzeteket és kikiisz6boltiik az
osztalyozasban mutatkozo eltéréseket, potol-
tuk a hianyz6 cédulakat, elkészitettiik az utalo-

kat. Végiil 0j alapkatalogust szerkesztettiink,
elOszor a gyermek-, utana a felnéttirodalom-
rol. A jobb attekinthet6ség érdekében uj va-
lasztolapokat irtunk. A felnGttek szakkatalogu-
sanak besorolasa az alapkatalogusba azonban
mar utdédaimra maradt...

Jo visszatekinteni az elmult negyedszazadra,
amelyben a falu egyik legszebb intézménye lett
a koényvtar. A kényvallomany 507-r61 14 748
kotetre, az olvasok szama 58-r6l 891-re noétt.
A 687 feln6tt olvaso t6bb mint fele a mezdgaz-
dasagban dolgozik. Szerettem a munkamat, s
Osztonoztek az erkolcsi és anyagi elismerések
is. 1969-ben Békés megye a Kivdlo munkdért
kitiintetés mellé pénzjutalomban is részesitett.
1970-ben miniszteri dicséretet, 1974-ben
A szocialista kulturdért kitiintetést, 1981-ben
Szab6 Ervin-emlékérmet, 1983-ban a 25 éves
konyvtari tevékenységért térzsgarda jelvényt
kaptam. 1984. aprilis 30-an, betoltvén 55. éve-
met, nyugdijba mentem. A nehézségek fele-
désbe meriiltek, s ma szivesen emlékszem a
konyvtarban toltott sok szép napra.

Bacsa Janosné

nyugalmazott kozségi konyvtarvezetd
Kotegyan (Békés m.)

Uj délszlav kényvtar
Budapesten

A Budapesti Szerbek, Horvatok és Szlové-
nek Klubja, amely tobb mint tiz éve mikodik
azzal a céllal, hogy a fovarosban és kornyékén
€16 délszlavok kulturalis és anyanyelvi bazisa
legyen, 1983 6szén elhatarozta, hogy a klubon
beliil konyvtarat létesit.

A konyvtar feladataul tiizte ki, hogy 0ssze-
gyujti, szakszeriien feldolgozza s az igények
szerint kozreadja a magyarorszagi délszlav
nemzetiségek irodalmat 1945-t6l, mégpedig
lehetéleg minél teljesebben, azonkiviil a nép-
rajzi, helytorténeti s egyéb dokumentumokat,
valamint olyan magyar nyelvii kiadvanyokat,
melyek a nemzetiségi kérdéssel és politikaval
kapcsolatosak. Ezen tulmenden szandékaban
all a filozofia, a tarsadalomtudomanyok, a ter-
meészettudomanyok, alkalmazott tudomanyok,
miivészet, sport stb. szerb, horvat és szlovén
nyelvi irodalmanak gyijtése is. Mivel
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Magyarorszagon ilyen témaju szerb, horvat és
szlovén nyelvi kiadvanyok nem készilnek,
ezeket Jugoszlaviabdl kell majd beszerezni.
Célkitlizésiinket az indokolja, hogy a kiilon-
féle allami, megyei €s varosi kényvtarak (pél-
daul az Allami Gorkij Konyvtar, a Pest megyei
Mivelédési Kozpont és Konyvtar, a Mohacsi
Varosi Konyvtar) csak részben felelnek meg
azoknak a kovetelményeknek, amelyek a
konyvtaraktol a nemzetiségi kultura és tudat
formalasaban elvarhatok. A tapasztalat szerint
ugyanis a szépirodalom és a néprajz kivételével
ugyszolvan semmi, vagy jobb esetben nagyon
kevés egyéb témaju anyag talalhato alloma-
nyukban, tehat az emlitett tudomanytertiletek
irodalmat nem is tudjak anyanyelviikon olvas-
ni a délszlav nemzetiségiek. (Egyébkeént a
nemzetiségi konyvtariigyrol nagyon jo hely-
zetképet adott a Kényvrdros 1982/8. szamaban



Fischer Janos, a Mohacsi Véarosi Tanacs akkori
elndke.) Azt is megemlitjuk, hogy Ujsagokkal,
folydiratokkal sem vagyunk elkényeztetve, mi-
vel Osszesen két ilyen kiadvany van, az egyik
a Delszlav Szovetség altal kiadott Narodne
Novine cimi hetilap, a masodik a Madjarska
Nedelja (a Magyar Hét szerb-horvat kiadasa),
mely kéthetenként, illetve havonként jelenik
meg. Az elmondottak alapjan bizonyéra érthe-
t6, hogy nagymértékban sajat erénkre és lele-
ményességiinkre vagyunk utalva az olyan allo-
many kialakitasaban, amely az itt leirt elképze-
léseinknek megfelel, s betdlti azt a feladatot,
melyet Lenin igy fogalmazott meg: ,,a legrovi-
debb id6n beliil hozzaférhetévé kell tenni a
kényveket a témegek szamaéra.”

A konyvtar anyagat 1983 &szén kezdtik
gydjteni. Eleinte nehezen ment, de 1984 nya-
ran meggyorsult a gyarapodas, most hetenként
2—3 kotettel ndvekszik az allomany: ennek
eredményeként jelenleg mintegy 100 kotetes
kis kdnyvtarunk van, azonkivil néhany évfo-
lyam szerb és horvat nyelvil feldolgozott fo-
lyoirat (Galakcija, Danas, Misao). A feldolgo-
z6 munka soran, valamint a betlrendes szerzgi
és cimszdkataldégusban, valamint az ETO-
szakkatalogus jelzeteinek megnevezésénél a
szerb-horvat nyelvet, a betlirendes besorolas-
nal a latin bets horvét sorrendet hasznaljuk.
Mivel a szerb nyelvi{i kiadvanyok nagyrésze
cirillbet(is, ezeket a cimleiras soran a horvét
latin betlis irdsmod szerint transzliteraljuk,
megjegyezvén a végeén, hogy cirillbetls (Cirili-
ca). A folydiratokat a 14. r. sz. Folydiratnyil-
vantarté lapon dolgozzuk fel.

Az allomanygyarapitashoz sziikséges pénz-
lUgyi keretet is megteremtettik, bar eléggé sz(-
kdsen; részben a Délszlav Szdvetségtdl kapott
tamogatasbol, részben a klub tagsaganak ado-
méanyaibdl tudunk vésarolni, de szép szammal
kapunk ajandék- és tiszteletpéldany-koteteket
is. A kdnyvtar hasznélatara vonatkoz6 szabaly-
zatot most dolgozzuk ki, s ha elkészil, akkor
magyar és szerb-horvat nyelven kozreadjuk.

A Délszlav Klub Obudéan, a Zichy-kastély
egyik helyiségében miikddik, s minden csiitor-
tokon este 6 6ratol tartunk 6sszejoveteleket és
el6adasokat. A klubkényvtar is ilyenkor all az
olvasdk rendelkezésére. Jelenleg kiilén kényv-
tarhelyiség nincs: a klubszobaban levd kényv-
szekrényben helyeztik el a kényveket, folyo-
iratokat és a kataldgusdobozt. Az allomany
novekedése azonban, remélhetéleg, bizonyos
id6 malva szlikségessé teszi majd, hogy 6néll6
konyvtarhelyiségink legyen. Erre a jelek sze-
rint néhany év mulva keriilhet sor. Akkor majd
olyan tarolési és helybenolvasasi rendszert tu-
dunk kialakitani, amely megfelel a kényvtarral
szemben tdmaszthaté kovetelményeknek. Ad-
dig azonban a jelenlegi elhelyezésben probal-
juk amagunk teriiletén megvaldsitani azt, amit
a Délszlav Szovetség az 1983 novemberében
megtartott 1X. kongresszusan igy fogalmazott
meg: ,,A feladatunk: az anyanyelv meg6rzése
és fejlesztése” (,,Nas zadatak: ocuvati i razvija-
ti materinski jezik”).

Novacsek-Vojnics Kornél

a budapesti délszlav klub
konyvtarosa
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A lapokban

olvastuk

Miért igen?... Miért nem?

Kedvelt és visszautasitott olvasmadnyok
a 10—14 éves gyerekek korében

Barmilyen nézdpontot valasztunk is a gyere-
kek olvasasi szokasainak, irodalmi kultaraja-
nak a vizsgalatahoz, harom tényez6t feltétlentil
figyelembe kell vennink ahhoz, hogy a kép
realis és motivalt legyen: a csalddot, az iskoldat
és a tdrsadalmat. Ezzel a hattérrel szamolva
masként kell feltenni a kérdéseket, és masként
kell értékelni a kérdésekre kapott valaszokat is.
Es még valamivel tisztaban kell lenniink: a
gyerekektdl kapott vdlaszokat nem tekinthetjiik
esztétikai értékitéletnek. Nem nundsitik az irot
és a miiver abszolut értelemben. Viszont jeleznek
az irok és az olvasdskultura koril tevékenyke-
dék szdmdra komolyan veendd gondolatokat.

Ami a korosztalyt illeti, rendkiviil nehéz te-
repen jarunk. Kozelithetiink a szamukra irott
irodalmi mivek oldalardl, de kozelitsink hoz-
zajuk mint olvasokhoz: egyarant bizonytalan a
helytk. Also hataron gyerekeknek tekinthetok,
fels6 hataron mar ifjaknak. A két polus kozott
elhelyezked6 un. kamaszkorosztdly a legképlé-
kenyebb, legmutalobb érettségét, milyenségét
tekintve. Igy sem esztérikai, sem etikai mérce
nem allithat6 fel szamukra pontosan. Mint
ahogy a csaladban is 0k okozzak a legtobb
gondot, az iskolaban is veliik szamolnak legke-
vésbé pedagogiailag és pszichologiailag, és a
tdrsadalom kindlta lehe;é'ségek is innen oda, on-
nan ide kildik 6ket. Allandoan uton és utban
vannak.

Lassuk Oket néhany ,olvasoi vélemény”
tikrében! A fentebb és a kés6bbiekben mon-
dottakhoz is mottoként szolgalhatnak. Az ol-
vasok egy kelenfoldi gyermekkinyvtdrbol valdk.
Atlagos képességii, hétkoznapi gyerekekrol
van sz0. ,,En orvos leszek majd, és csak olyan
konyveket olvasok, amiknek hasznat veszem.”
...»Nem tudom, miért vannak az iskolaban
kotelezd olvasmanyok, és miért kell szeretni
Oket, amikor a tanar néni se olvassa.” ... ,En
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csak jo konyveket olvasok, mert apukam
mondja meg, hogy mit olvassak.” ... ,En min-
den konyvet szeretek, amit olvastam, mert
amit nem szeretek, azt nem olvastam el.”

Mi olvashato ki ezekbdl a valaszokbol a csa-
ladot illetéen? Ott olvasnak a gyerekek, ahol a
sztilok is olvasnak. Ott olvasnak jo kényveket,
ahol a sziiléknek van egy bizonyos szintii iro-
dalmi kultirajuk, és fontosnak tartjak, hogy
konyvet adjanak a gyerek kezébe. Tapasztala-
tunk, hogy azokban az értelmiségi csaladok-
ban, ahol a kaka6 mellé odateszik a Koldus és
kiralyfit is, nincs nagy baj. Legfeljebb a gyerek
nem szereti a kakaot. De megszokja! A baj ott
kezdddik, hogy ha az otthoni kérnyezet nem
Osztonzi az olvasast, nem tud iranyitéva valni
a valogatasban és partner lenni az élményben.
Marpedig gyakorta nem tud!

Az iskola a masik kulcshelyzetben levd intéz-
mény, de nem él vagy nem tud élni vele. Az
iskoldban sietnek, és nincs idejiik tanitani. Még
kevesebb idejiik van jdtszani. Arra meg egyalta-
lan nem marad sem idd, sem energia, hogy a
sok kozott egy-egy gyereket kiilon is észreve-
gyenek és figyeljenek ra. Lassak adottsagait,
hajlamat és érdekldédését, érzékenységét és a
csak ra érvényes értelmi és érzelmi miikodeést.
Az évenként ujra irt tankonyvek miatt az olva-
sdshoz és informadcioszerzéshez mimimalis idével
rendelkezd — egyébként j6 — tanitik és tandrok
bizbnytralannd vdlnak. Uj modszereket tanul-
nak, probalnak elsajatitani, de nincs idejik,
hogy azok nyoman a magukét alakitsak. Nem
tudjak kézen fogni a gyereket igazan.

Keézenfekvo volna innen magyarazni a le-
hangol6 olvasasszociologiai statisztikat, és
visszautalni a felelosséget. Csakhogy a csalad
és az iskola egy adott tarsadalmon beliil olyan,
amilyen. A csalad melege lehiilt a gyerekek ko-
ril, mert a sziil6k dolgoznak a munkahelyiikon,



dolgoznak a fennmarado szabad idejiikben, ke-
veset olvasnak maguk is, még kevesebbet tud-
nak adni magukbol gyerekeik szamara. Mar-
pedig a gyerek nem programozhaté, folyamato-
sabb jelenlétet és odafigyelést, k6zos cselekvést
igényel. Egyitt kell élni valamiben ahhoz,
hogy hatni tudjunk egymasra. Ehhez viszont
tobb lehetdség kellene az alkalom szamara,
mert az egyuttlétet nem lehet ,litemezni”. Ak-
kor kellene a sziiloknek kéznél lenni, amikor a
gyereknek sziiksége van rajuk. Nem feltétleniil
az 6 hibajuk, hogy nem tehetik. Az iskolaban
is napi 5—®6 Ora, évi kozel 10 honap a tanar, a
tanito rendelkezésére allo id6. Eldirnak szama-
ra egy bizonyos anyagmennyiséget, amit meg
kell tanitania (legfeljebb ,,veszi!”).

Egy osztalyban 30 gyerek is van. Raér
egyenként odafigyelni rajuk?... De nemcsak
err6l van sz0. A tandr is csaladban él: anyagilag
a helyzete nem a legjobb, az is évrol évre nehe-
zedik. Gyerekei vannak, akikkel torodnie kel-
I(ene). Tarsadalmi munkat is vallal. Mikor van
ideje arra, hogy szakmailag mivelje magat,
hogy naprakész legyen olvasmanyaival? Ha
meg még szakmat is ugy valasztott annak ide-
jén, hogy nem hajlamainak engedelmeskedhe-
tett, még ennél is rosszabb a kép. Tudomasul
kell tehat venni, hogy ezekben a gyerekvala-
szokban mindez benne van. Nem flggetlenit-
hetjiik magunkat tole. Ez a tarsadalom gazda-
sagilag nincs jo helyzetben. Ebben a tarsada-
lomban a kultiranak adott lehetdségei vannak.
Az értelmiségi életforma és szemlélet preszti-
zse kevés és korantsem vonzo, még kevésbé
0szt6nz6. Ez hatarozza meg a gyerekkultura
helyét és lehetOségeit, de a gyerekét is, aki
logikus kovetkezménye csaldadjanak, iskoldjanak
és tarsadalmadnak, amelyben gyereknek kell len-
nie. Igy kozelitsiink hozza mint olvasohoz.

Mi tipizalhat6é az irdkat, az olvasokat és a
miuveket illetben? A mese ennek a korosztdly-
nak is alapélménye. Persze gazdagabban értel-
mezve a szOt. A mese valamikor a valosagot
kereste, tehat olyan valamirdl beszélt, ami a
valosagra érvényes erkolcsi, emberi igazsago-
kat mondott ki. Most a valdsdg keresi a mesét,
hogy onmagat kimondhassa, hogy igazsagait fel-
ragyogtathassa, hogy 6nmaga f6l¢ emelkedhes-
sen eszmeényi lehetdségeit kozelitve. Ez meg-
hatarozza az irodalmi mivek miifaji lehet6sé-
geit is. Két iranyban: egyrészt a hagyomanyos,
tehat ,torténetes” irasokat 6sztonzi, masrészt
olyan tobbdimenzios regényszerkezeteket hoz
létre, amelyben a valosag és a koltészet egy-
szerre van jelen, és mindkettd jol érzi magat

benne. Egy viszont nagyon fontos mindkét
esetben, hogy a valosag és a mese természeté-
nek megfeleléen pontos fogalmakkal dolgoz-
zunk. Mindkét szféraban k6zos szokincsre van
sziikség, az ir0 és az olvaso értse egymast. Ha
jatszunk, akkor a jaték logikaja szerint, ha in-
formalunk, akkor az informaciok tiszta beszé-
dét illetéen. Ez irdt és irodalmat kozvetitt
(szul6t, tanart, konyvtarost, ujsagirot stb.) ar-
ra kényszerit, hogy végiggondoljon evidencia-
kat, megfogalmazzon olyan dolgokat, amikrol
azt hiszi, hogy tudja, csak amikor egy gyerek
rakérdez: ez mi? ...ez miért van igy?..., akkor
derdl ki, hogy a valaszban bizonytalan. A rea-
litasok és az esztétika szintjén egyarant. Tehat
van gyerekirodalom, amelynek olvasoival sza-
molni kell. Van az ir6 abrazolasmodja, hang-
vétele — sajnos tarsadalmi presztizse szem-
pontjabdl is, a gyerekek altal felérhetd esztéti-
kai és etikai szemmagassag tekintetében is —
és a miifaj, a terjedelem, a nyelv és stilus, az
olvashatosag és érthetéség szintjén is. Tehat
kell a torténet, amelyben benne lehet lenni;
kell a hos, akivel egyiitt lehet izgulni, és akivel
egyutt naggya lehet lenni; és kell a fordulatos,
szines irasmod, amely odakét a térténethez.
De kell a jaték is! A gyereknek megvan az a
képessége — sokkal inkabb, mint nekiink, fel-
notteknek —, hogy gdtlds nélkiil dtjdarjon a va-
losdgbol a'kolrészetbe, és ez azoknak a bonyolul-
tabb regénytorekvéseknek is ad érveket, ame-
lyek mifajukban és eszkoztarukban ujabb le-
het6ségeket keresnek a gyerekirodalom szama-
ra. Ebben a képességben egy kicsit jobban
bizhatnanak az irok! Az 14j torekvéseken nem
formatlansagot, nem érthetetlenséget, nem
szélhamos szobravurokat értiink, hanem olyan
tobblépcsds megoldasokat, amelyek kiilonbo-
26 korosztalyok szamara elérheté magassago-
kat probalnak egyszerre bevenni. Az ilyenfajta
miivek sajatos technikaval, un. filmtechnikaval
késziilnek. A vizualitas képességét, az alkotd
képzeletet nagyobb mértékben kovetelik meg
az olvasotol. Es ez jo, mert egyszerre tobb
érzéket foglalkoztatnak, és azt is lehet6ve te-
szik, hogy az egyes érzékteriiletek egymasra
hatasa révén gazdagabb olvasoi élményt nyujt-
sanak, és intenzivebb részvételt tegyenek lehe-
tévé. Emellett a képzettarsitas, a miivészi at-
valtozas, a valosag jelentéssé torténé minGségi
atalakulasa is kovethetébbé és természeteseb-
bé valhat. A hangzas és képiség, az id6- és
térbeli mozgas egybedleli a kiillonbozé miivé-
szeteket. Sosem a miifaj veszélyes, hanem a
rossz irodalom! A gyerekek szeretik a krimit.
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Mar a mesében megszerethetik, hiszen Ander-
sen és Grimm, hogy csak a legismertebbekre
hivatkozzunk, megszerettette vellk. A jé krimi
nem rossz! Csak tudni kell a helyét. A krimi
nem tévesztendé dssze Dosztojevszkijjel, a de-
tektivregény nem Proust. Majakovszkij mond-
ta: Nem kell félni attol, hogy minden ablak
nyitva van, csak jol alljon az ember a talpan,
hogy ki ne vigye a huzat. Hat ebben kell segite-
nink a gyerekeknek!

Erre mondhatjuk, hogy ez a talponéallas nem
koénny(. Kuléndsen a mi értékzavaros korunk-
ban. Vallaljunk kockazatot! El6szor is ddntsik
el a magunk szaméra, hogy mit tartunk jo iro-
dalomnak. Akkor is, ha az nem feltétlendl esik
egybe a ,slagerlistaval”. Ha tévedtem, majd
maés korrigél az altala jo irodalomnak tartottak-
kal. Végul 6sszedll a kép. Valamit bizzunk a
gyerekekre is, de legyen széles kori a kinalat,
és adjunk hozza iranyt és fogdédzokat. Ne fe-
ledjik el, hogy a gyerek izgulni, sirni sem
restell, a nevetésrél nem is beszélve. Hianyol-
jak a humort a nekik szant irodalomban. Es
igazuk van! Kevés az igazan jo humorral irott
kényv. A humorhoz nem elég ,,hiilyéskedni”, a
humorhoz gondolatok kellenek. A humornak fi-
lozofidgja van. A humor valahol Karinthynal
kezdddik. Shakespeare bolondjainak csak
Urdgy volt a bohdcsipka, hogy igazsagaikat
kimondhassak. Agyuk volt! Hianyoznak, na-
gyon hidnyoznak az utodaik.

Mi az altalanosan érvényes a kapott vala-
szokban? Egyetlen gyerek semjel6lt meg kedvelt
olvasmanyai kozott verseskotetet. Pedig Wedres
Sandor, Nemes Nagy Agnes, Zelk Zoltan,
Tamké Siratd Karoly és Kiss Anna versesko-
tetei minden valamireval6 gyermekkdnyvtar-
ban és otthon is megtalalhatok. Véletlen? Alig-
ha! Korunkban nem divat a verseket olvasni,
még kevéshé szeretni. A koltészet a szénak az
igazi értelmében a ,lélek fénylizésévé” valt,
néhany rogeszmés széplélek Kivételével feles-
leges id6toltésnek mindsil. A kicsi gyerekkel
veleszilletiky az 6vodaban és kisiskolasként is
vele van, azutin fokozatosan elmarad mell6le.
Maga sem veszi észre, hogy hianyzik. Pedig
hidnyzik! Késébb még inkdbb hideg és sotét
van nélkiile.

Annal tébb a kedvelt olvasmanyok kozott az
ismeretterjesztd mi (A fény vilaga, Elet a ten-
gerben, Paranyi boélcs6lakok, A Bermuda ha-
romszog rejtélye, A technika vilaga stb.). Es
ebben semmi meglep6 nincs. A gyerekek koril
sok minden torténik, amire kivancsiak. Ok a
huszadik szézadban élnek. Az (rrepilés, az
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elektrotechnika, az atomfizika koraban. Midta
televizio van, naprakeszen értesiilnek minden-
rél. Hat kivancsiak! Es szakembereknek készil-
nek. igy 60 szazaléka a kedvenceknek az isme-
retterjesztd muivek kozil valo. Erdeklddésik és
a szUl6i biztatas egyarant a praktikusra és nem
a ,feleslegesre” orientél. Ki veszi hasznat egy
Babits-versnek, amikor palyat valaszt?...

A regények kozott a sci-fi és a képregény
szerepel nagy ardnyszamban. Ez vilagjelenség,
mas orszagok gyerekei korében is tapasztalt
népszerlségrél van szé. izlésficam? Sz6 sincs
rolal Kordivat, ami elél nem lehet és taldn nem
is kell kitérni. Ami viszont baj, ha mar igy van,
hogy kevés aj6 hazai sci-fi és képregény, a nem
hazai meg még szellemidegen is. Kivétel (sza-
momra) itthon Zsoldos Péter és a kilféldiek
kodzll az amerikai Bradbury.

Ezzel egyenes dsszefliggésben van, hogy a
tudomanyos-fantasztikus regények maogott
maradnak a nagy Kklasszikusok. Az indokok
kozott szerepel, amikor elutasitjak maguktél a
gyerekek, hogy hosszl, régies, unalmas. Az
elutasitott irok kozott nemcsak Jokai, Mik-
szath, Mdéricz szerepel ez okbdl, hanem Di-
ckens és Mark Twain neve is ritkan irédik le
mint kedvencé, Mandy lvéan és Szabé Magda
teljesen hidnyzik. De nem taldlkoztam sem
A kis herceggel, sem Micimack6ékkal.

Milyen torténetek a népszer(iek? Listaveze-
t6k azok a kdnyvek, amelyeknek a hdsei gyere-
kek. (A Pal utcai fidk, A két Lotti, Harman a
vasUt mentén, llse Janda fiatalkoru, Edes mos-
toha stb.) Ez a jelenség fontos kulcsot ad a
keziinkbe, de az ajté mdgott nincs kiilondsebb
titok. A gyerek énmagaval, a maga helyzeteivel
akar talalkozni. Talan, hogy ne legyen egye-
dil..., talan, hogy massal egyitt koénnyebb



legyen megélni érzelmeit..., talan, hogy masok
bizonytalansaga mogétt jobban tudja értékelni
a maga 0romét... Ezek a gyerekh8sok arra is
jok, hogy megfogalmazzak szdmukra, ami ne-
kik kimondhatatlan, mert csak megélik, de
nincsenek rd szavaik. El6ttik nem kell szé-
gyellniik magukat, 6k megértik, amit a feln6t-
tek gyanakodva hallgatnak vagy netan ki is
nevetnek.

Ezzel egyinditékd az &llatregények sikere
(Lassie, Vik, HU, Kele, Fekete fiil{i fehér Bim
stb.). Az éllat, féleg a kicsi allat minden gyerek
alapélménye. A gyerekkorhoz hozzéatartoznak
— hétkodznapi és irodalmi értelemben is — az
allatkapcsolatok: a kutya, a macska, a teknés és
a cinke, az 6zike és a macké. Melyik otthon,
melyik az erdébdl, melyik az allatkertbdl. Az
allat gyamoltalan. Vagy az koti a gyerekhez,
hogy 6 is az. Vagy azért tartozhatnak 0Ossze,
mert a raszoruld kis allat mellett nagy és ers
lehet. Es ez erkolcsileg ndveszti 6t. Kilon
meginditdk azok az olvasmanyélmények, ame-
lyek a kis allat és az anyaallat tragikus helyzetei
nyoman irédtak (Bambi, Vik sth.). Itt és eb-
ben is rokon inditékokrdl van sz6. Arrél az
érzelmi hattérr6l, amely a fentebb emlitett
— éaltaldban tragikus sorsi — gyerekek mellé
allitja Gket.

A torténelmi regények és a kalandregények is
a kedvelt kategériaba tartoznak. Azért kerdl-

hetnek egyiivé, mert az érdekes meseszdves, a
veszélyhelyzetben levé regényhdsok, a varat-
lan fordulatok egyarant jellemzik a jobbakat
(Indiankényv, A gorég kereszt rejtélye,
A Tenkes kapitanya, Egri csillagok stb.). De
a vélasztasok és az értékelések arra is szamtalan
bizonyitékkal szolgalnak, hogy a gyerekeknek
hésok kellenek. Akikeért izgulni lehet, akikkel
egytt ki lehet harcolni az igazsagot, akik egy-
fajta mértéket is jelenthetnek. Nekiink pedig
lehet&séget arra, hogy az alternativat: jonak
vagy rossznak, gyengének vagy erdsnek, ki-
szolgaltatottnak vagy donteni és cselekedni ké-
pesnek lenni-e — segitsenek eldonteni. Es se-
gitsenek arra Iélekben és tettekben is képesnek
lenni. Nagy szavak, sz6lamok nélkul segitse-
nek hazat és embert szeretni. Kdzosséget akar-
ni és felelGsséget érezni. Olyan érzelmi tarto-
méanyokat jelez az odautazok szamara, legyen
ir6, pedagogus, kdnyvtaros az illetd, amelyben
j6 kozege van, szabadon mozoghat, ha igyesen
és hitelt érdemlGen teszi.

M altalanosithat6 az elutasitott miivek alap-
jan? Egyik része a megkérdezetteknek kozvet-
lentl a mese mellett szavazott, masok kodzve-
tett modon, de egy figyelemremélté rész mar
nem akar mesét olvasni. © mar feln6tt, 6t ve-
gyék komolyan! Nem kellenek a hosszi mi-
vek. Nincs tlrelmik a leirdshoz, a lélek bels§
mozgasaihoz. Toérténjen! Nem szeretik az apré
betlis kdnyveket. (Tipografusok, szerkesztok,
figyelem!) Ezek esztétikai kategériak. Mifajt,
szerkezetet, stilust, nyelvet jellnek. Tanul-
hatnak bel6le az ir6k is, mi is. Abbél is, hogy
az elutasitott mlvek egy része azért kertlt ,,fe-
ketelistara”, mert nagyon tanitani akar. A gye-
rekek szeretnek tanulni, de nem szeretik, ha
mindendaron tanitani akarjuk 6ket. Féleg akkor
nem, ha ez a ,,didaktikus 16lab” nagyon kildg
a szandék alol. A jo ir6 ezt kikerdili, a jo tanitd
meg maga is tanulni akar, amikor tanit. A gye-
rek szaméra azonnal kideril, ha valaki maga
sem hisz abban, amit mond. Es osszerezzen a
hazugsagra. Az igazat akarja, nemcsak a val6-
dit. A ,nem igaz”-ban is benne rejl§ kolt6i
igazsagot. Nevén kell nevezni szdmara, igazi
nevén a dolgokat, és 6t is néven kell szolitani
ahhoz, hogy higgyen nekiink, hogy mozduljon
felénk. Es ez akkor is igaz, ha a gyerekek altal
emlitett kedvenc olvasméanyok kozott sok az
irodalom és a mesterséget tudd irdsmiivek ko-
z06tt mutalé munka. Pedig jo lenne, ha azok
szerepelnének nagyobb szamban, amelyek
nem adjak kdnnyen magukat, amelyekért meg
kell dolgozni, amelyek attol sikeresek, hogy
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nem sikerkényvek a szo hétkdznapi értelmé-
ben.

Ha mindez igy van, mi hdt a teendé? Nem
hissziik, hogy voltak olyan idészakok az embe-
riség életében, amikor az embereket nem On-
maguk ellenére akartak boldogga tenni a kény-
vekkel, a kultaraval. Legfeljebb voltak e tekin-
tetben jobb és kevésbé jo lehetOségi idOsza-
kok. Hogy mégsem csak régeszme és nem
mindegy jo néhany ember szamara, akik irnak,
tanitanak, kultiirat kozvetitenek, hogy a miivé-
szetnek, benne az irodalomnak, a kényvnek
szerepe lehet egy tarsadalom miiveltségében,
emberi minGségében, azt aligha kell kilono-
sebben bizonygatnunk. Azt is tudni kell, hogy
mindezt miivelni nem mindig j6 széljaras mel-
lett kell és lehet. Ellenhatasok mellett kell a

hitlinket atmenteni egyik naprol a masikra, és
megoOriznink. Az sem kétséges, hogy hosszu
tavon mégiscsak ,jo lora kell tenniink.” Ez a
»0 16” ebben az 6sszefliggesben az a j6 iroda-
lom, amely allja az iddt. Irdjanak hitele és
mindsége van. Es az se kedvetlenitsen el ben-
niinket, hogy ennek az irodalomnak nehéz ol-
vasOkat toborozni a gyerekek k6zott, és mecé-
nasokat talalni a kiadok és kritikusok korében.
A mi munkank hasonlithat6 a légtornaszoké-
hoz. Van, aki ugrik, van, akinek az a dolga,
hogy elkapja. A fontos, hogy biztosak lehes-
siink abban: amikor ugrunk, szamithatunk a
masikra. S az sem mindegy, mennyire biztos
halo f6lott dolgozunk. ;
Szabé Eva

Tolnai Kényvtaros

Lapozgatd

A torténelemtanitis annotalt bibliog-
rafidja 1977—1983 cimmel az Orszagos Pe-
dagoégiai Intézet a X. nemzetkozi torténelem-
tanitasi szimpoziumra kiadta Hordnyi Istvdn
Osszeallitasat, amely foglalkozik a tantargy ok-
tatasanak korszerisitési alapjaival, a tanter-
vekkel, a tankonyvekkel és az ezekrdl szolo
irodalommal, a tantervi kovetelményekkel, a
marxizmus—Ileninizmus klasszikusainak az el-
mult 5—6 évben felhasznalt irodalmaval, a
fakultativ torténelemoktatas tantervével, vala-
mint a tanulok torténelmi ismereteinek méré-
sével és értékelésével. A bibliografia kilon fe-
jezetet szentelt a tanitas eszkézrendszerének,
a muzeumpedagogianak, a torténelemtanitas
és a konyvtari munka osszefliggéseinek, fligge-
léke pedig a kiilf6ldi t6rténelemtanitas hazai
szakirodalmat veszi szamba (1984. 54 1.
Soksz.)

A hazai szakirodalom publikiciéi a
nemzetkozi pénziigyi rendszerrél és val-
tozasair6l 1970—1980 cimmel a Magyar
Nemzeti Banknak az MNB Koézgazdasagi Fo-
osztaly Kézleményei nevli sorozataban 1982-
ben jelent meg Gyorfy Imréné Osszeallitasa,
amelyhez azonban csak a kézelmultban jutott
a szerkeszt6ség. A bibliografia kilenc fejezet-
ben koézli a szocialista nemzetk6zi pénzigyi

282

rendszerrel és a kelet—nyugati pénziigyi kap-
csolatokkal, a t6kés nemzetkézi pénzigyi
rendszerrel, az arany monetaris szerepével, a
nemzetkozi fizetési eszkozOkkel, a valuta-
konvertibilitassal, az arfolyamokkal, fizetési-
mérleg-kérdésekkel, a nemzetkézi pénzigyi
intézményekkel, valamint a hitel- és t6kearam-
lassal foglalkoz6 szakirodalom cimadatait, a
korilbelil 800 tételes jelado bibliografiaban
valo keresést pedig egyetlen, szerz6i névmuta-
toval konnyiti meg az Gsszeallito. (1982. 145 1.
Soksz.)

»Rogeszmék” Bakonyoszlopon cimmel
és Olvasorabori kronika alcimmel a Veszprém
megyei Bakonyoszlopon 1976 és 1980 kozott,
Ot egymas utani évben rendezett olvasétabo-
rok eseménytorténetét és belsé elemzését, va-
lamint a taborok utoéletének, hatasanak vizs-
galatat irta meg Kamards Istvdn a Tankonyv-
kiad6é szamara, amely 2400 példanyban adta
kozre a munkat. Minden bizonnyal tanulsagul
szolgal a pedagogusok szamara is olyan vonat-
kozasban, hogy a gyerekek ismerete hijan, az
irantuk tanusitott folyamatos emberi-szemé-
lyiségbeli figyelem nélkil a nevelok munkaja
aligha érhet el tartés eredményeket. (1984.
160 1., 8 t. 37 Fr)



Kinevezés. Dr. Balazs Séan-
dorné dr. Veredy Katalint, az
Orszaggydlési Konyvtar megbi-
zott féigazgatdjat 1984. december
elsejével féigazgatova nevezte ki a
Mlivelédési Minisztérium.

Pragaban rendezték aszocia-
lista orszagokban m(ikodé kultura-
lis minisztériumok koényvtari osz-
talyvezetbinek és nemzetikdnyv-
tar-igazgatoinak idei tanacskoza-
sat. A februar 18. és 23. kozott
lebonyolitott 13. tanacskozason,
amely egyben az IFLA-tevékeny-
séget egyeztetd 8. értekezlet is volt,
hazankat Juhasz Jend, a Mivel6-
dési Minisztérium konyvtari osz-
talyanak vezet6je, dr. Havasi Zol-
tan, az Orszagos Széchényi
Kényvtar megbizott féigazgatéja
és Ger6 Péter, az OSZK fémunka-
tarsa képviselte. Az 0Osszejovetel
eredményességéhez a magyar kil-
dottség négy el6adas tartasaval ja-
rult hozza.

Kényvtaravatas. Marcius 18-
an Kopeczi Béla mdvelédési mi-
niszter avatébeszédével — amelyet
a Konyvtaros mas helyén koz-
link —, szép Unnepség keretében
megnyilt a Févarosi Szabd Er-
vin Kényvtar XVIII. kerileti
fékonyvtara. A Pestlérinc, Tho-
koly u. 5. sz. alatti kétszintes,
975 m2alapteruletd, énall6 épilet-
re és berendezésére, felszerelésére
16 milli¢ forintot koltott a XV I1I.
kertleti tanécs, az Orszagos Koz-
mvel6dési Tanacs pedig egymil-
li6 forinttal jarult hozza a koltsé-
gekhez. A BUVATI 4ltal tervezett
és a Kozépuletépité Vallalat altal
emelt éplilet foldszintjén az iroda-
kon és a szocidlis helyiségeken ki-
vil folyoirat-lapozgatd, valamint
zenem(i- és hangtar talalhat6; az
emeleten pedig a feln6tt- és agyer-
mekrészleget, tovabba a konyvtar
kotetes allomanyt ugyanis a mai
magyar grafikai alkotok miveinek
gyljteménye egésziti ki. A konyv-
tar a hétvégeken, szombaton és va-
sarnap délel6tt is nyitva tart. A 104
ezer lakosU kertletben még a pest-
imrei részen makodik egy, a fel-
nétteket és a gyermekeket kiszol-

gal6 konyvtar; az év masodik felé-
ben pedig gyermekeknek koélcson-
z6 fiokkonyvtar nyilik a Havanna
ati lakotelepen. (Az Gj kdnyvtarrél
készult fényképek a boritd maso-
dik oldalan lathatok.)

Kéki Béla irastorténeti
munkajat cseh nyelven megjelen-
tette a pragai Mlada Fronta kiadd.
A korabban magyar és német nyel-
ven kozreadott mivet a szerz6 az
indiai irasokrol sz616 fejezettel b6-
vitette ki, az egyik lektor, lIvan
Hlavacek pedig a kdnyv végén a
cseh foldon hasznalt irasok torté-
netét foglalta Ossze. A forditas
munkajat Pavla Ziegova végezte.
Az eddigi kiadasoknal igényesebb
kiallitdst, minden fejezet végén
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bibliografiat tartalmaz6, valamint
név- és targymutatoval is ellatott
munkat a Mlad4 Fronta huszon-
négyezer példanyban nyomatta ki,
ezzel Kéki Béla harom nyelven, 6t
kiadasban megjelent irastorténete
elérte akilencvenezres példanysza-
mot.

Nyiregyhaza adott otthont az
idén aHazafias Népfront altal négy
megye olvasétabori vezet6i részére
szervezett tovabbképzésnek. A
sOstoi napkozis tdborban lebonyo-
litott négynapos képzés soran tébb

Hirek

mint 6tven konyvtaros és népm-
vel6 készilt fel anyari olvasétabori
munkara. A képzés soran az el6-
adasokon, a filmvetitéseken és a vi-
takon kivul a résztvevék megis-
merkedtek a kalonféle népmdvé-
szeti gyermekjatékok készitésének
titkaival is, az 1848-as forradalom
évforduléjarol pedig Ginnepi mdsor
keretében emlékeztek meg.

(5. E)

Halalozasok. Marc. 7-én, éle-
tének 65. évében elhunyt dr. Mar-
kovits Gyorgyi, az irodalomtu-
domany kandidatusa, az Orszagos
Széchényi Kdényvtar nyugalmazott
osztalyvezet6je, aki 34 évig dol-
gozott a nemzeti konyvtarban. —
Eletének 71. évében, marcius 19-
én meghalt dr. Podonyi Andras,
az Orszaggy(lési Konyvtar ny.
igazgatohelyettese. HosszU évtize-
deken at dolgozott a Parlamenti
Koényvtarban; nevét széles kdrben
ismertté tette a hatvanas években
altala szerkesztett és rola elneve-
zett gép, amellyel a kényvtari kol-
csonzést kivanta megkonnyiteni, a
forgalmi statisztika elkészitését gé-
pesiteni.

Marciusi értekezleti naptar:
13. A Magyar Konyvtarosok
Egyestiletének elndkségi Ulése az
AGROINFORM-ban az 1985. évi
tervekrél, az 1984. évi palyazatok
értékelésérdl; 18. A Hazafias Nép-
front Olvas6 népért mozgalmi
munkabizottsaganak megbeszélése
a HNF Orszagos Tanacsanak
székhazaban; 29—30. A Magyar
Kdényvtarosok Egyestletének ifju-
sagi konyvtarosi szekcigja dltal
rendezett tovabbképzés Moson-
magyarovaron az iskolai és a gyer-
mekkonyvtarak épitési kérdéseirdl.
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Konyvtara berendezéséhez ajanljuk
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és
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Felvilagositas, berendezési tervek, arajanlat készitése:
CAVALLONI GYONGYI
Budapest XI., Szakasits A. u. 32/a. X. 95.1119
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Bemutatjuk
a Vilaggazdasagi Kutatointézet
tajékoztatd szolgalatat

»... Intézetlink egyrészt olyan alapkutata-

sokkal foglalkozik, amelyek célja feltarni a vi-
laggazdasagban zajléo folyamatok mozgastor-
vényeit és e folyamatok kolcsonhatasait...
masrészt olyan alkalmazott kézgazdasagtudo-
manyi kutatasokat végez, amelyek kimutatjak
a vilaggazdasagi aramlatokban mutatkozé uj
jelenségek és valtozasok hatasat a nemzetkozi
gazdasagi kapcsolatokra, kiilonos tekintettel
azokra a kovetkeztetésekre, amelyek e valtoza-
sok nyoman a magyar kiilgazdasdg szamara
adodnak... Intézetlink feladata az is, hogy az
emlitett... kutatasok alapjan zdjékoztatdst ad-
jon a magyar szervek kiilgazdasagi dontéseihez,
ajanldsokat és javaslatokat fogalmazzon meg a
dontéselbkészité és dontéshozo szervek szdmd-
ra...”
Ez az idézet és az itt kovetkez6 néhany to-
vabbi informacié a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Vilaggazdasagi Kutatointézetében folyo
tevékenységet ismerteté dokumentumbol va-
16, melyet az intézet munkatarsai allitottak
Ossze. Megtudjuk belble, hogy a kutatdintézet
rendszeres munkakapcsolatot tart fenn a szo-
cialista, a fejlodé és a fejlett t6kés orszagok
tudomanyos intézeteivel, részt vesz az ENSZ
és mas nemzetkozi szervezetek altal kezdemé-
nyezett kutatasokban; kutatasi eredményeit ki-
advanyaiban kozzéteszi, tovabba koordinalo és
szervezo feladatot lat el a hazankban folyo vi-
laggazdasagi kutatasok terén, egyben szervezd
tevékenységgel segiti a Vilaggazdasagi Tudo-
manyos Tanacs, valamint az Akadémia koz-
gazdasagi intézeteit iranyité fOigazgatOsag
munkajat.

A kutatomunka osztalyok keretében folyik:
a fejlett tékésorszdgok és Latin-Amerika elne-
vezésu osztaly munkatarsai — egyebek ko-
zo6tt — a fejlett tokésorszagokkal valo egyttt-
miikddés feltételeit, a fontosabb termeldagaza-
tok nemzetkdzi termelési—piaci iranyzatainak
alakulasat, a magyar gazdasagi novekedés kil-

Latokor

gazdasagi Osszefliggéseit vizsgaljak. A fejlédo
orszdgok osztdlya az ezen orszagokat érintd
gazdasagpolitikankkal, a valsiaggazdasagok
mukddési mechanizmusaval, a magyar kuta-
toknak Afrika tudomanyos megismerésében
betoltott szerepével foglalkozik. A nemzetkdozi
integrdcids szervezetek osztalya figyelemmel
kiséri a magyar vallalatok KGST-kapcsolatait,
az Eurdpai Gazdasagi Kozosség fejlodésének
f6 iranyait, feltarja a fejlodo vilagban kialakult
ugynevezett regionalis integraciokkal kapcso-
latos tapasztalatokat; mindezt természetesen a
magyar kiilgazdasag szempontjabol vizsgalva.
Végil a szocialista orszdgok osztdlya a KGST-
orszagokhoz fliz6d6 gazdasagi kapcsolataink
idGszerl kérdéseivel foglalkozik.

Szamunkra, akik az intézetben foly6 konyv-
tari, illetve tajékoztatd munkaval szeretnénk
kozelebbrdl megismerkedni, az elmondottak
talan elegendé informacioval szolgalnak ah-
hoz, hogy fogalmat alkothassunk arrol, milyen
jellegli igényeket kell kielégitenie a Vilaggaz-
dasagi Kutatéintézet tajékoztatd, illetve
konyvtari szolgalatanak. Miel6tt azonban fel-
idézziik az intézetben tett latogatasunk soran
szerzett tapasztalatainkat, s — gondolatban —
ismét végigjarjuk a tudomanyos tajékoztatd
szolgalat (TTSZ) egyes részlegeit, ugy érez-
ziik, meég tartozunk bizonyos magyarazattal.
Mar irasunk cimét olvasva joggal felvetodhet
a kérdés: miért nem csupan a konyvtarrol szo-
lunk (amely egyébkeént az MTA konyvtari ha-
lozatanak tagkonyvtara)? Azon senki nem le-
p6dik meg, hogy példaul az Orszagos Miiszaki
Informaciés Kozpont és Konyvtar mar neveé-
vel is jelezni kivanja, hogy szakirodalmi tajé-
koztatasi stb. részlegei, valamint konyvtara
egyetlen intézményi egységet alkotnak a kézds
feladat, a miszaki szakirodalmi informacios
igények leheto legjobb kielégitése érdekében.
gy van ez a Vilaggazdasagi Kutatéintézet tu-
domanyos tajékoztato szolgalatanak részlegei-
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vel is, amelyek mindegyike sok szallal kotodik
a tobbi szervezeti egység tevékenységéhez.

Mindezt mar latogatasunk el6tt megtudtuk
abbol a jelentésbsl és munkatervbil, amelyet a
szolgalat 1984-ben végzett munkajarol, illetve
1985-0s terveirdl készitett dr. Felvinczi Tamads
osztalyvezet6, a tudomanyos tajékoztatd szol-
galat vezetGje, s amelyet el6zetes tajékozodas
céljabol korabban megkaptunk téle. Oszintén
sz0lva meglepddtiink azon, hogy ez a fontos
dokumentum 1985. januar 4-én kelt, tehat
mindéssze harom nap alatt készilt el, ennyi
id6 alatt kellett az el6z6 évi statisztikai adato-
kat sszesiteni, elemezni, értékelni s a kovetke-
20, az 1985. évi terv 6sszeallitasahoz sziikséges
hazon beliili és kiviili adatokat Gsszegytjteni.
El lehet mindezt — felelGsséggel! — ennyi id6
alatt végezni? — Ekkorra kérték — kaptuk a
valaszt Felvinczi Tamastol. Tény, hogy elké-
sziilt, s nekiink kitiind fogddzoul szolgalt.
(Persze Felvinczi Tamas, s feltehetdleg a tobbi
»adatszolgaltat6é” is szivesen venné, ha a ko-
vetkez6 években a halozati kézpont t6bb id6t
adna arra, hogy az évi beszamolot alaposan
végiggondolva készithessék el. Ezt egyébként
jelentésében szova is tette, meg a sok felesleges
adatszolgaltatast, amelyekkel azutan mar soha
semmiféle feldolgozasban nem lehet talalkoz-
ni...)

Amit
a hasznaldé nagyra értékel:
a naprakészség

Pdncsics Nordt, a kozgazdasagtudomanyi
egyetem utolso éves hallgatojat olvasas kézben
zavartuk meg. Erdekelt benniinket, hogy mit
keres itt, a budai Varhegy mogotti hegyoldal-
ban meghuzodo6 Vilaggazdasagi Kutatdintézet
konyvtaraban, amely egyébként a tudomanyos
tajékoztatd szolgalatnak a bejarat utani elsé
helyiségében talalhat6. (Cim: XII., Kallo es-
peres utca 15; megkozelithetd a 8-as autdbusz-
szal. Telefonszam: 260-661). A kozelmultban
avattak fel ugyanis a kozgazdasagi egyetem
remek 0j kozponti kdényvtarat, raadasul az
egyetem szomszédsagaban. Ez utobbi hatal-
mas konyvallomanyahoz képest az itteni a ma-
ga 44 ezret megkozelité kotetszamaval igazan
szerény gyujteménynek mondhato. — Ez nap-
rakészebb — hangzott az azonnali, hatarozott
valasz. — Itt hamarabb és kénnyebben hozzdju-
tok a legujabb irodalomhoz, amelyre sziikségem
van készuld szakdolgozatomhoz: a magyar és

286

kuilfoldi kozos, ugynevezetr vegyesvallalatokkal
foglalkozom — fiizte hozza magyarazatképpen.
De miként szerzett tudomast arrol, hogy léte-
zik ez a meégiscsak kis kényvtar, itt a ,vilag
végén”? S hogy ide nemcsak kutatoknak, ha-
nem masoknak, példaul egyetemi hallgatoknak
is be lehet jonni? — Evfolyamtdrsaimrol hallot-
tam, 6k ajanlottdk, hogy idejdjjek, mert itt nem
csupadn a kért irodalmat kapom meg, hanem segi-
teni is fognak, tandcsokat adnak, mit érdemes
még elolvasni a témdrél. — Ezek utan értelmet-
len lett volna megkérdeznem tdle, elégedett-e
a konyvtar szolgaltatasaival. A kérdés mar csak
az, egyedi jelenséggel allunk-e szemben? Nos,
a szolgalat évi jelentése szerint 1984-ben 552
kiils6 olvasdjuk volt, ehhez azonban még azt is
hozza kell tenni, hogy ez a szam a tovabbiak-
ban ismertetendd épitkezés miatt az el6z6 évi-
nek csak mintegy a fele. Evente tehat ezer kiilsé
olvasé keresi fel a Vilaggazdasagi Kutatointé-
zet konyvtarat. Hogy ,,jott ez 0ssze”?

A konyvtar, bar korldtozottan nyilvdnos jel-
legii, senkit, aki kopogtat ajtajan, el nem kiild,
nem ismer semmiféle tudomanyos arisztokra-
tizmust, elzarkozast. Ekes példaja ennek az a
tény, hogy — egyebek kozott — évek ota ellatja
a csehszlovakiai Zseliz magyar gimnaziuma-
nak tanuloit is mindazzal a kozgazdasagi jelle-
gl szakirodalommal, amelyre az ottani diakok
igényt tartanak. (A kapcsolatfelvétel ugy jott
létre, hogy valamikor az egyik ottani pedago-
gus — nem tudni, miért és hogyan — éppen
t6lik kért az olajar-robbanassal foglalkozo
szakk6ényvet. Idonként az is eléfordul, hogy a
zselizi magyar gyerekek altal kért konyv nincs
meg a konyvtarban, ilyenkor megveszik, csak-
hogy a kérést teljesithessék.)

Még mindig a kiils6 hasznalok korét firtatva
megtudtuk, hogy a konyvtar rendszeres hasz-
naldi a tobbi kutatdintézet, az allami szervek,
a vallalatok dolgozoi is. Id6nként a kiilfoldi
munkat vallaldo orvosok is felkeresik, szak-
konyvet kérnek, amelybdl tajékozodhatnak az
Oket hosszabb iddre befogadd, rendszerint eg-
zotikus orszag viszonyairol.

Nyitvatartas: hétfotol csutértokig 9-t61 12 és
14-161 16 oraig, pénteken 9 és 15 6ra kozott, az
olvasoterem viszont e napokon 9-tdl 16, illetve
15 oraig latogathato.

A konyvtarszoba elGterében egy Canon NP
125-6s masologép all; a kézikonyvtar mintegy
ezer kotetes, sajatos Osszetétele jelzi a konyvtar
torekvését: alkalmazkodni a belso igényekhez.
Allomanyanak nagyobb részét ugyanis statisz-
tikai kiadvdnyok és évkonyvek alkotjak, s csak



kisebb hanyadot képviselnek benne a szokasos
lexikonok, enciklopédiak, szotarak. A konyv-
tarszobaban Orzik a konyvallomany szolgdlari
katalogusat, valamint az intézet munkatdrsai-
nak publikdcioit nyilvantartd kartotékot. Vajon
ez milyen célt szolgalhat?

A kutaté véleménye:
testhezallé szolgaltatasok

Eppen nyilt az ajto, s egy fiatalember lépett
be, dr. Hamori Fend, az intézet tudomanyos
munkatarsa. A fejlett t6kés orszagok osztalyan
dolgozik, s ez alkalommal azért jott, hogy az
emlitett nyilvantartasbol kiirja sajat megjelent
tanulmanyainak, cikkeinek adatait. — Szeret-
nék részt venni a nydron egy ausztriai kézgaz-
ddsz-szemindriumon — mondta. Salzburgban
egyhetes rendezvénysorozat keretében a részt-
vevOk a szabadkereskedelemmel foglalkoznak
majd, kéztik azok a magyar kdzgazdaszok is,
akik kijutnak. A részvételt ugyanis, mint egy
Osztondijat, meg kell palyazni, csatolva a té-
maval foglalkozo sajat publikaciok jegyzékét.
Erre is jo az emlitett nyilvantartas: a kutatok
egy része ugyanis, mint Felvinczi Tamas meg-
jegyezte, ,bohém lélek”, legalabbis a tekintet-
ben, hogy nem vezet nyilvantartast sajat publi-
kacios tevékenységérdl. Eszerint kozéjik so-
rolhaté Hamori dr. is, akit, ha mar megismer-
kedtiink vele, egy kicsit kifaggattunk, mzként
vélekedik a konyvtadr, illetve a tudomdnyos tdajé-
koztato szolgalat munkdjarol; hisz mindkettd
meégiscsak az intézet kutatoiért van, az 6 mun-
kajukat hivatott szolgalni a maga sajatos mod-
jan. (Mellesleg: évenként Osszeallitjak az inté-
zet tudomanyos munkatarsainak — jelenleg
41-en vannak a 80-as dolgozoi 1étszambdl —
szakirodalmi munkassagat feltaro jegyzéket,
ezeket Otévenként a TTSZ Osszesitve kiad-
vanyban megjelenteti.)

Testhezallo — ezzel a kifejezéssel valaszolt
kérdésiinkre. Kilfoldi és hazai szakkonyvta-
rakban szerzett tapasztalataira hivatkozva alli-
totta: a tudomanyos tajékoztato szolgalat s
benne a kényvtar az altala megismert hasonlo
kilfoldi intézményekét meghalado, ,,profi”
szinvonalon segiti az intézetben foly6 kutato-
munkat. Kilén 6ril az 0j olvasoteremnek,
amely nagyban hozzajarul ahhoz, hogy a
koényvtar a kutatok szamara egyre inkabb al-
kalmas a dolgozdszoba szerepének betoltésére.

Utaltunk mar arra, hogy az elmult évben
bizonyos épitkezések miatt a szolgalat csak fele

annyi latogatodt, hasznalot tudott fogadni, mint
a megel6z6 évben. Az évi jelentésbdl megtud-
tuk, hogy 1984-ben elkésziilt az 1j olvasite-
rem, s felujitottak a TTSZ Osszes helyiségét.
Ez nagyon orvendetes. Amde milyen aron!
»A megprobaltatas juniusban kezd6dott — ol-
vassuk a jelentésben — és tartott szeptember
végéig... [a munkasok] pillanatok alatt t6bb
helyiséget szétvertek, felszedték a parkettat,
majd eltlintek... volt olyan nap, amikor dél-
elétt mas cég dolgozott, mint délutan... olyan
gyalazatos kontarmunkat végeztek, hogy az
parjat ritkitja még manapsag is, honapokig
nem volt véce, vizcsap stb... minden 4j vallal-
kozo azzal kezdte tevékenységét, hogy lerom-
bolta elédje munkajat, mint hasznalhatatlant.
Az egésznek tulajdonképpen még most sincs
vége, naponta derilnek ki ijabb és ujabb szak-
szerlitlenségek, anyag- és munkahibak stb.”
IsmerGs panaszok, fleg annak, aki atélt példa-
ul egy lakastatarozast...

Am minden jo, ha j6 a vége. A tudomanyos
tajékoztatd szolgalat konyvtara nagyon szép,
panorama-kilatasos, szolid eleganciaval beren-
dezett, 24 olvasot kényelmesen befogadd ol-
vasoteremmel gazdagodott. A régi olvasotér-
ben mindéssze nyolc olvasét tudtak letiltetni.
Egyébként a tudomanyos tajékoztatod szolgalat
Osszes alapteriilete (a mellékhelyiségeket nem
szamitva) 172,5 négyzetméter, ebbdl az olva-
soterem 34,5 négyzetmeétert foglal el. (Sajnos,
a boviilés nem oldotta meg a tdrolds stlyos
gondjait. A helyi témdrraktarban az allomany-
nak csak mintegy a fele fér el, a tobbi kdilsd,
bérelr raktdrakban hever. Ez utdbbiakban f6-
leg a régi dokumentumokat helyezték el, s aki
beldlik kér, csak a kovetkez6 napon juthat
hozzajuk. Nem kis megterhelés — sz6 szerint
is — a konyvtarosok szamara a kétnaponkénti
kijaras a raktarakba.)

Az elStér a katalogusoké. Ujabb érdekesség,
s részben megmagyarazza, miért nevezte a jo
szemd, fiatal kutat6é a konyvtarat ,testhezal-
16”-nak: a katalogusszekrények tetején tékak
sorakoznak, mindegyikik egy-egy kutatoé, s
benniik az altaluk keért folyodiratok legujabb
szama; barmikor jonnek, megtalaljak.

A hasznalot az allomanyban szerzdi betiiren-
des, tovabba a kutatok sajatos igényeihez iga-
20d6 szak-, valamint foldrajzi katalogus igazit-
ja el. (A katalogusszekrényekrdl egyébként ez
olvashato az évi jelentésben: ,,... az egy évvel
korabban megrendelt katalogusszekrények
csak decemberben érkeztek meg, természete-
sen nem olyanok, mint amilyeneket rendel-
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tink, utélag valamennyi szekrényt at kellett
alakittatni... A katalogusszekrények mindsége
egyébként siralmas.” Err6l nekiink is alkal-
munk volt meggy6zddni: a fiokok ferdén all-
nak, egymasra esnek; dobbenetesen silany
munkat végzett készit6jik, a mez6berényi
Mdszaki és Vasipari Kisipari Sz6vetkezet. —
A gyartd nevét az intézet gazdasagi vezetgjétdl
kaptuk meg.)

Az olvaséteremben tartézkodva id6szer( a
kérdés: hany folyoirat jar a konyvtarba? Az
el6fizetett folyoGiratok szdma — 1984-ben —
416, a nemzetkozi kiadvanycsere (lesz még sz6
rola!) kapcsan beérkez6ké pedig 287, egyéb
(példaul ajandék) cimén pedig 22 jart a konyv-
tarba.

A teljessé valt évfolyamokat sajat konyvko-
t6jlk bekoti; 1984 végén csaknem 4 ezer kotet
volt a folyéirat-allomany. Amire kiléndsen
biszkék: kinai folyGiratok is megtalalhatok
benne (anyagukat kinai nyelven tudé munka-
tars dolgozza fel). Gylimdlcséz6 cserekapcso-
latot alakitottak ki egy pekingi és egy Sanghaji
testvérintézettel. Néhany eligazito adat az ol-
vasotermi, illetve a folydirat-forgalomrdl: a
helybenolvasok szdma napi 70 (ebbdl 50 kiils6
olvaso), a folyodirat-k6lcsdnzéseké (csak intéze-
ti munkatarsaknak) napi 30.

Az olvasoterem felkeresésével mar ki is Iép-
tink a szorosan vett konyvtari részlegh6l; a
folydiratokkal kapcsolatos olvasészolgalati te-
vékenységet ugyanis a dokumentacids részleg
végzi — az olvasotermi kdlcsonzést is beleért-
ve. Tagjai szerkesztik afolydiratok cikkeit fel-
taré katalogust is. (A jelentés elismeréen szl
munkajukrol: ,,Az év egy részében a nem meg-
felel6 munkakérilmények ellenére sikerrel
megbirkoztak a 10 szazalékkal tobb folyoirattal
is.)

Szamitogéppel
a nemzetkdzi kapcsolatok
szolgéalataban

A szamitogép bemutatasat megel6z8en ideje
kodzelebbrél megismerkedniink a kényv- és fo-
ly6irat-allomannyal, illetve gyarapitasuk el-
veivel, és egyben valaszt adni arra a kérdésre:
miért nevezhette Pancsics Nora kozgazdasz
hallgaté a konyvtar allomanyat naprakésznek,
s6t szerinte, mas konyvtarakénal naprake-
szebbnek?

El6szor is: milyen forrasokbdl gyarapodik a
konyv-, illetve folyoirat- és az egyéb doku-
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mentum-alloméany? Ami a koényveket illeti,
természetesen vétel Gtjan is. 1984-ben 222 ko-
tet kdnyvet vasaroltak 83 ezer forint értékben.
Csakhogy az évi jelentés 6sszesité adatai sze-
rint az elmalt évben 2036 kotettel gyarapodott
az allomany (ebbdl a vasaroltakon kivil 610
kotet ,,ajandék” volt) csaknem 458 ezer forint
értékben. Honnan keriilt a kényvtarba a ,,hi-
anyz06” 1204 kotet, amely az ajandékba kapot-
takkal egyiitt a gyarapodas kotetszamanak 89,
értékének 81,8 szazalékat tette ki? A rejtély
nyitja: a tudoményos tajékoztatd szolgalat az
egesz vilagra kiterjed6 nemzetkdzi cserekapcso-
latban all szdmtalan rokon intézménnyel. Jol
érzékeltetik ennek méreteit a jelentés kovetke-
z8 adatai: ,,1984-ben 18 518 dokumentumot
kildtiink ki 17 610 cimre, ez kb. 2000-rel t6bb
mint a megel6z8 évben. A csere és ajandék
cimén allomanyunkba kerilt dokumentumok
igen magas aranyat mind a kétetszam, mind az
érték tekintetében tovabbra is sikerilt tarta-
nunk” — a vilaggazdasagban bekdvetkezett
visszaesés ellenére. A cserepartnereket a leg-
korszeribb moédon tartjdk nyilvan. E sorok
ir6ja némi megilletédéssel szemlélte élete elsd
»el6ben” latott sz&mitdgépét. Egy Commo-
dore 64-es személyi szamitdgép volt, éppen dol-
gozott vele egy kollégand, a cserepartnerek
cimjegyzékét készitette.

A cserekapcsolatok keretében nagy szdmban
kapnak a konyvtar gydjtékorén kivil es6 kény-
veket is. Ezeket atadjak az érdekelt intézmé-
nyeknek. (igy jutott a szegedi Gabonaipari
Kutatointézet blzatermelési kézikényvhoz, az



Akadémia Konyvtaranak keleti gyljteménye,
valamint néhany jogi intézmény szamukra ér-
tékes szakmunkakhoz.)

Visszatérve a vasarlashoz, az érdekelt min-
ket: milyen modszereket és eszkozoket hasz-
nalnak fel annak érdekében, hogy az allomany-
gyarapitasban minél nagyobb hangsulyt kap-
jon a tervszeriiség. MindenekelStt: hogyan ta-
jékozddnak a konyvpiacon?

— A gyiijtékor hatdrait a lehetd legtdgabban
jeloltiik ki — mondta Felvinczi Tamas. Az
allomanyba bekeriil6 \j anyag nagy részét az
idGszakonként rendszeresen kiaddsra keriilo
miivek alkotjak. Ilyenek mindenekel6tt a sza-
tisztikai kiadvanyok. Az egyedi munkakrol az
intézetbe érkezé folydiratok, illetve kiador
prospektusok adnak hirt, de a nemzetkizi szer-
vezetek kiadvdnyait felsorolé jegyzékek is fon-
tos utbaigazitdi az allomanygyarapitasnak, s
nem elhanyagolhatd informdcidkkal szolgdalnak
maguk az intézeti kutarék is akkor, amikor fel-
hivjak a kényvtar figyelmét egy-egy Oket ér-
dekld 4j kiadvanyra.

A szorosan vett konyvtari tevékenység be-
mutatasanak végére érve idGszeri a kérdés:
hanyan végzik e sokiranyu, nagy odaadast és
szakmai felkésziiltséget igényl6 tevékenységet?
Harom f6foglalkozasi — ketten fels6foka
szakképesitéssel —, valamint két részmunka-
idoben foglalkoztatott kényvtaros dolgozik a
tudominyos tajékoztatd szolgalat konyvtari
részlegében (az utobb emlitettek kozil az
egyiknek kozépfoku koényvtarosi szakképesité-
se van, a masiknak tobb éves szakmai gyakor-
lata).

Figyelve
a kilféld igényeire is

A folyoiratok, illetve az olvasotermi szolga-
lat kapcsan mar szoba kertilt a dokumentacios
részleg, vele kapcsolatban emlitést kell ten-
nink a szolgalat kiadds: tevékenységérdl is.
Munkatarsai gondozzak és szerkesztik az inté-
zet dolgozodinak tanulmanyait magukban fog-
lal6 kiadvanyokat (ilyen példaul a Tanulma-
nyok a fejlédd orszdgokrél cimi, tobb nyelvii
sorozat, amely 1984-ben négy szammal jelent-
kezett, tovabba az Irdnyzatok a vildggazdasdg-
ban cimi sorozat), masfeldl kilonféle témakrol
és megbizasra bibliogrdfidkat szerkesztenek
(évenként megjelené bibliografiak: a fejléds
orszdgokkal — orosz nyelven —, tovabba a je-
lenkori kapitalizmus problémdival foglalkozo

trodalmat feltdré, s az ugyancsak évente megje-
lend, az intézet munkatdrsainak szakirodalmi
tevékenységét felsorolo bibliografia). Kéthavon-
ként keril az olvasd kezébe angol nyelvii refe-
ralo kiadvanyuk, az Abstracts of Hungarian
Economic Literature, amely, miként cime is
jelzi, a magyar kozgazdasagi szakirodalmat
tarja fel a kilfold szamara. Ez az 1971 6ta
megjelend Osszeallitas hallatlanul népszeru a
kilfoldi hasznalok korében. Létrehozasahoz
az adta az oGtletet, hogy 1968-t0l, amikor ha-
zankban az Uj gazdasagiranyitasi rendszert be-
vezették, a kilfoldi kutatok tomegesen érdek-
16dtek az ezzel kapcsolatos magyar kiadvanyok
irant, de nem volt mibél tajékozodniuk... Igy
sziiletett meg ez a bd ismertetéseket k6z16 refe-
ralo kiadvany. Kezdetben még csak 500 pél-
danyban késziilt, s csak a cserepartnerek kap-
tak meg. Sikerét mi sem bizonyitja jobban,
mint az, hogy példanyszamat meg kellett dup-
lazni: a masodik szam mar ezer példanyban
jelent meg, s noha volna ra igény, nem emelik
tovabb a példanyszamot. (Eppen latogatasunk
napjan érkezett a szolgalathoz ujabb rendelés:
Hollandiabol az Algemene Bank Nederland N.
V. kérte rendszeres kuldését, cserébe két sajat
kiadvanyat ajanlotta fel.)

Az MTA Vilaggazdasdgi Kutatointézer Tu-
domadnyos Tadjékoztaté Szolgdlatanak Kozle-
ményei cimi sorozat flizeteiben elsésorban az
intézet kutatdinak sziikebb kori felhasznalasra
szant munkait kozlik.

Emlitést érdemel az is, hogy mindazon hazai
és kilfoldi konyvtaraknak, intézményeknek,
sOt egyes szakembereknek is, akik indokoltan
kérik, rendszeresen elkiildik a szolgalat heti
dllomdnygyarapoddsi és feldolgozdsi (doku-
mentacios) jegyzékeét.

A tudomanyos tajékoztato szolgalat archivu-
ma kéziratokat, gépiratokat stb. gyiijt, alloma-
nya 1984-ben 13 886 egységbdl allt, s az év
folyaman 510 egységgel gyarapodott. Errol az
allomanyrészrél el lehet mondani, hogy a
haszndlék gyarapitjadk. Gyakran megtorténik
ugyanis, hogy a kutatok a mashonnan kélcson
kapott dokumentumokat sajat hasznalatra le-
masoljak, s ebbdl egy példany az archivumot
gazdagitja. Sok kandidatusi értekezés talalhato
koztlik — ezek mashol nehezen hozzaférhetok.

A lapkivdgar-gyiijtemény allomanyat kulfol-
di és magyar napilapok szakmai szempontbol
érdekes cikkei alkotjak, a kivagatokat harom
évig megdrzik. Mivel ugynevezett efemer
(csak rovid ideig ,,€16”) informaciokat tartal-
maznak, nem késziil roluk nyilvantartas, s az
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elavulasi id6 utan a kivagatokat a rajuk igényt
tarto kutatoknak atadjak. Mindezek ellenére a
lapkivagat-gylijtemény fontos szerepet tolt be
a kutatok tajékoztatasaban: olyan — féleg sta-
tisztikai — adatokrol értesiilnek belGlik, ame-
lyek csak joval késébb latnak napvilagot a ki-
advanyokban.

Emlitést érdemel az adminisztrdcid, illetve a
reprogrdfiai tevékenység is. Az elmult évben
244 olyan levelet kaptak, amely intézkedést
igényelt. A kikiildott levelek és nem kiadvany
jellegii kiildemények szama 659 volt. Sokszo-
rositottak 45 150 kataloguscédulat, s masolo-
gépikon 19 404 masolatot készitettek. Ez
utdbbi szam akkor értékelhet6 kelloképpen, ha
azt is tudjuk, hogy koriilbeliil kétszerese az
el6z6 évinek.

A masolasok névekvd szama a vilaggazdasa-
gi kérdések iranti fokozodo6 érdeklédést tik-
rézi.

A tudomanyos tajékoztatd szolgalat 1985.
évi terveirdl csak annyit: az elmult évben folyo
épitkezés miatt elmaradt munkakat (leltarozas,
selejtezés) kivanjak elvégezni, s nagyobb elo-
rehaladast terveznek a szamitogép felhasznala-
saban: kiadvanyaik cimjegyzékét szamitogép-

ben taroljak, megkezdik a folyoirat-allomany
szamitogépre vitelét, s elokészitik a kolcsonzé-
si nyilvantartas gépesitését is. Folytatjak ter-
meészetesen a kiadasi tevékenységet is (terve-
zett bibliografiaik: a jelenkori kapitalizmus
problémai a magyar szakirodalomban, 1984; a
fejlodo orszagok gazdasagi és politikai kérdései
a magyar szakirodalomban, 1984; végiil 0ssze-
allitas az intézet munkatarsainak 1984. évi
szakirodalmi munkassagarol).

Latogatasunk alkalmaval Felvinczi Tamas
osztalyvezetd elmondta, hogy a tudomanyos
tajékoztato szolgalat, s benne a konyvtar tevé-
kenysége messzemend erkolcsi és anyagi tamo-
gatast kap Bogndr Jozsef akadémikustol, az
intézet igazgatojatol; e segitség nélkil nem tar-
tananak ott, ahova eljutortak.

*

Beszamolonk veégére érve, értékelés helyett
alljon itt egy hir, amely lapunkban is megje-
lent: a mlvelddési miniszter a Vilaggazdasagi
Kutatointézet konyvtarat 1982-ben tudoma-
nyos kényvtarra mindsitette.

Simay Norbert

Kérdezz — felelek

Egy konyvtar vezetdje kérdezi a munka-
sziineti napra jar6 munkabérrol:

»A konyvtarban két nyugdijast alkalmaz-
tunk, egyikiiket adminisztrdtorként, mdsikukat
karbantarto szakmunkdsi munkakorben foglal-
koztatjuk. Szerzidésiik szerint mindketten ora-
béresek, mivel munkaidejiik a konyvtar sziikség-
letei szerint vdltozik, sét, sok esetben a napi
munkaidejiik sem egyforma. Jdr-e nekik oradij
a munkasziineti napokra (a fizetett tinnepekre ),
és ha igen, esetenként hany drdt kell résziikre
kifizetniink?”

Valasz:

A dolgozonak — a Munka Térvénykinyve
(Mt.) 41. paragrafusanak (2) bekezdése szerint
— a munkasziineti napokon nem kell munkat
végeznie, az emlitett munkaidére azonban az
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atlagkeresete megilleti. A 17/1979. (XII. 1.)
MuM szamu rendelet (lasd a Miivelddési Koz-
lony 1982. évi 11. szamaban) 39. paragrafusa-
nak (1) bekezdése pedig kimondja, hogy az
emlitett dijazast a havidijas dolgozok munka-
bére magaban foglalja. Az ismertetett rendel-
kezések a munkaviszonyban allo dolgozokra
vonatkoznak, tehat azokra, akiknek a munka-
idejét a munkaszerz6désben meghataroztak.
Ha a dolgoz6 munkaideje elére nem allapitha-
to0 meg, akkor vele nem lehet munkaviszonyt
létesiteni. Ilyen esetben tehat a munkasziineti
napok miatt kiesett munkaiddére nem jar dija-
zas.

Az emlitett dolgozokat — bizonytalan mun-
kaidejiikre valo tekintettel — csak megbizasi
jogviszony keretében lehet foglalkoztatni, és
ennek megfelelden oradijat csak a tényleges
munkaban t6ltétt idére kaphatnak.



Tajak - emlékek - konyvtarak

Diocletianus Csengelén

Tobbszor is elbujt a vilag el6l Mora Ferenc,
ha mii mocorgott benne. A Kozmiivelodési
palota mutatos, de néha terhes hivatal is volt
szamara, az otthon gondjai inkabb fékezték,
mint lenditették, buvohelyet keresett tehat
maganak akkor is, amikor utols6 nagy regé-
nyébe belefogott. Amilyen konnyen jottek tol-
la ala tarcai, olyan nehezen irta az Aranykopor-
sot. Oserdei maganyra nem szanhatta ra ma-
gat, sivatagi remete se lehetett mar beldle, az
asotthalmi Varostanya termékeny csondje jar-
hatott eszében, ahol a Georgikon sziiletett ko-
rabban, kiprobalta tehat 1932-ben a masik Va-
rostanyat, a csengeleit. Rosszkor érkezett, ak-
kor éppen addszeddk laktak az erdészhazat.
Szentjei, akikkel a maganyt kereste, nehezen
viselték el a végrehajtok koril tamadt tizemi
zajt, a sirast, a konyorgeéseket és a keserves
jajgatasokat. Ures kézzel nem ment haza, az ott
hallott torténetekbdl keserves fiizért font a ho-
mokba vert emberekrdl Foldhozragadr Fanosék
1932-ben cimmel, de a regény irasa tovabbra
is nehezen ment.

Boldog mesterség az, amelynek a mellékter-
méke is irodalom. Kemény és szokimondo.
A nagy realistakat hol megel6zve, hol velik
egyitt haladva tarta a vilag elé, hogy népiink
a maga erejébdl sehogy nem tud folemelkedni,
segitséget pedig sehonnan nem varhat. Mora
most se vallalkozott kovetkezetes valosagfolta-
rasra, inkabb csak azokat a torténeteket szede-
gette 0ssze, amelyek ,,hazhoz jottek”; szociog-
rafiank azonban igy is 0sét tisztelhetné benne.
Keményen irt, noha a kemény szavakat némi-
leg itt is oldotta sajatos stilusa. Joggal tartha-
tott tble, hogy szemrehanyasok nélkil nem
ussza meg. Nem ugy szépitett, hogy rozsaszi-
nire festette volna a valosagot, inkabb ugy,
hogy nem irt meg mindent. ,,Nem egészen
fogadtam szot. Nem mondtam el mindent,
amit lattam, mert azt mondhatnak ram, lazi-
tok. Igaz, igy is volt egy-két j0 emberem, aki

féltett, hogy az igazsagom nem lesz elég erds
pajzsom, ha védelemre szorulok. S ami ripor-
tot irtam, annak is irodalmi format probaltam
adni. Nem azért, hogy nagyobb legyen a hatas,
hanem hogy ne legyen olyan kegyetlen a té-
nyek brutalitasa.” (Foldhizragadt Fanosék
1932-ben. )

Irénak ritkan vész karba ideje, ha dolgozik,
de Morit legjobban most az idé szoritotta.
Erezte a bajat, noha senki nem tarta fol el6tte
a hasnyalmirigyraknak még a lehetdségét se.
Ereznie kellett azt is, hogy tehetségéhez mélto
nagy mive még mindig nem sziletett meg.
Magan érezhette ugyan az orszag érdeklédé-
sét, sutkérezhetett is benne, de azt is tudta,
hogy az igazi nagy munkaval még addsa a vi-
lagnak. Tudna-e még egyaltalan nagyot irni?
Ha ez a kérdés valakiben egyaltalan folmeriil,
azonnal keresi ra a bizonyitékot, hogy igen.
Elbvette a Guldcsy Iréntdl kapott Gtletet, meg
akarta irni a Szent Bonifacot, de nem boldo-
gult vele. Kiss Lajosnak irta 1932. julius 18-an:
»Az igazat bevallva, egy csOppet se érdekel a
ho6som, akit ezuttal nem célszerl szegény em-
bernek, hanem csak Szent Bonifacnak hiv-
nak”. Na, ebbdl se lesz nagy regény, gondol-
hatta Kiss Lajos, olvasvan a levelet. Az iras
akkor kezdddik, amikor eléjonnek a hosok, és
nem hagyjak békén az embert. El6-eldjottek,
meg is nyaggattak, de azt is hagytak, hogy
megszokjon elolik.

Elézmények

Massal is megesett mar, hogy nyégvenyel6-
sen indult az iras, mégis nagy mu lett beldle,
céltudatos szigorusaggal hajtotta tehat magat.
Azt hiszem, az Aranykoporsé kulcsa még min-
dig a szegedi muzeumban van, de szamomra
hozzaférhetetlen a regény elsé vazlata és Kal-
madr Ilona levelezése is; gyanitom mégis, nem
dolgozom hiaba. Akinek alkalma lesz majd
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Osszevetni betidiimet a hagyaték soraival, ros-
talhat kedvére, de talan nem jarok messze az
igazsagtol, ha azt allitom, hogy nagy kanyaro-
kat Mora most se tett: mindent beledtvozott a
regénybe, ami idokozben megfordult a fejé-
ben. Tarcai ugy indultak, hogy csak a zsilipet
kellett f6lhuznia, és elGcsordult a szép torté-
netke, de a regény nagyobb falat. Elapadtak a
belsd forrasok talan, és erdt vett rajta a kishitid-
ség? Azt hiszem, igen. Csak az a szandék nem
apadt el, hogy regényt ir, amig irhat. Olyat,
amiért megemlegetik. Nagy és szép torténelmi
regényt.

A hozzaférhet6 levelekbdl sok minden kiol-
vashatd ahhoz, hogy elinduljunk valamerre.
Augusztus 10-én azt irja Kalmar Ilonanak
Csengelérdl: torténelmi regény lesz, a cime
Romai levelek — Diocletian csaszdr korabil. Az
elékésziiletek megtorténtek tehat, mar nyo-
mon van, az anyag foltehet6en egyitt all, csak
meg kell irnia. A hése mar nem egyértelmiien
a keresztényiild6z6 nagy csaszar, hanem Tita-
nia, a tarscsaszar szép leanya. Ot nappal ké-
sGbb irja ugyancsak Kalmar Ilonanak, de most
Szegedro6l, hogy menekiil vissza a nagy nyar-
fak, a gémek, a vércsék és szentjanosbogarak
kozé, ahol a hercegndnek szentelheti magat.
(Emlékezziink csak, a Georgikon is hasonlo me-
nekiilésnek koszonheti létét.)

Ki a hercegn4? Minta kellett hozza, nyari
szép szerelmérdl mintazza. Kalmar Ilonabol a
balatonfoldvari napok emléke nyoman hama-
rosan Titanilla lesz a regényben, késdbb pe-
dig, tovabbi jatékos szoréviditéssel kis Tit.

Nagy ajandéka az irodalomnak ez a kései
szerelem. Gyanitani lehet, gyotrédeést is hozott
annyit, amennyi gyonyoruséget, de igen lénye-
ges szempontunk, hogy a regény tervein sokat
mar nem valtoztathatott, ha azt akarta, hogy
karacsonyra kényv legyen az elképzelésbol.
Boldog korszaka minden miinek ez a kinlodas
akkor is, ha konyve egy részét Mora talan ki-
cserélte volna késobb, ha id6t kaphatott volna
ra. Hozta magaval a torténelmi vazat, amit
konyvekbdl szedett Ossze, de szandékahoz
gyurta. Nagyokat doccen a regény eleje, min-
dent meg akar menteni, amibe addig belebot-
lott. Kicsi hija, hogy nem lett beléle szépen
illusztralt, olvasmanyos tdrténelemkonyv
»Diocletian csaszar korabol”.

Kicsi hija? Ha nem akart is az lenni, az
id6hiany miatt konnyen ilyenné valhatott vol-
na. Augusztus 10-én még azt irja levelében,
hogy ,,Buzamezok-sikere nem lesz, azt tu-
dom”; szeptember 16-an azt, hogy ,,nagyobb
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méretli regényt kalapalok, amelynek kara-
csonyra meg kell jelennie”; oktober 9-én er6-
sen bizakodik: ,,Nagyobb jévé var ra, mint
Osszes testvéreire”. Erdemes tobbet is idéz-
nink a Magyar Kazmérnak sz0l6 szeptember
16-i levélbdl: ,,a legnagyobb baj az, hogy a
kétkotetes regénynek karacsonyra meg kell je-
lenni, mert a kiadé mar elbolonditotta vele az
embereket, — s én még bele se fogtam az
irasba. Eddig csak a csontvazat szedtem 0ssze,
most jonne aztan a munka szebbik fele: a hus
folrakasa. Naponta 40 ekkora kutyanyelv. Hét-
foén utazom el valami vadonba, s ugy tervezem,
hogy egy honapig nem latjuk egymast a vilag-
gal. Kikotottem, hogy az ételemet is valami
vak és siiketnéma eunuch adja be az ajtohasa-
dékon. Ha ilyen eddig nem volt kéznél, nekem
slirgsen szerkesszetek egyet. Allandé lappan-
gasban vagyok én most. A nyiron bujkaltam a
regény elll; most bujkalok a regény végett; s
lehet, hogy mikor megjelenik, akkor bujdosom
a legkomolyabban: a regény miatt.” (Mora Fe-
renc levelesladaja 214. 1.) '

Nyomozas

A terv mégiscsak terv, menet kozben maga-
tdl is valtozik. ,,Draga kis Ica” megszdlitassal
(lehet, hogy mar benne lappang a kis Tit) azt
irja Ilonanak oktober 9-én: ,,Sajnos, helyen-
ként ujra kellett sziilni, de ez hatarozottan jot
tett neki”. Csak talalgatnunk szabad az Gjra-
sziilés részleteit, de csabit a jaték, vagjunk be-
le! A leggyongytollubb ird keze kozott is kes-
hedt lesz a betii, ha nem érinti meg az élet. Azt
hiszem, ekkor kertilt a regény élére a bevezetd
rész, amely hivatalosan ugyan a sziriai délrél
valo, a valosagban tdrdlmetszett csengelei,
vagy ahogy mifelénk mondjak, s ett6l kezdve
mi is irjuk: csongolei.

Meg kell keresniink Kalmdr Dezsinét Sze-
geden, a Bajcsy-Zsilinszky u. 28. alatti haz
harmadik emeletén. A név ne tévesszen meg
benniinket, Kalmar Ilonahoz se rokonsag, se
ismeretség nem flizte; 6 volt a cséngolei szal-
lasado erdész felesége. Az § tisztaszobajaban is
formalédott a regény. Az 6 agyara panaszkodik
Mora: ,Hat itt éltem én az istenekkel egytitt az
erd6orék tiszta-szobajaban, amelyben valami-
kor Kallay Albert, az oreg kegyelmes pihente
ki a f6ispani gondokat. Persze 6 azokkal a med-
vebOros divanyon is megfért, ami mostanara
mar mitossza finomult. Nekem mar aggyal kel-
lett beérnem, olyannal, amelyikben a vallaval



meg derekadval olvassa meg az ember, hogy
hany szal deszka tartja a szaraz kukoricahajjal
toltdtt matracot. Most deralt ki, milyen jé az,
hogy annyi néhai istent hurcolok magammal,
lehetett Gket szidni személyvalogatas nélkiil.
Azt hiszem, a pogany isteneket szidni még
csak nem is karomkodéas”. (Foéldhdzragadt J&-
noséit 1932-ben.) Az 4gy most is megvan, a régi
stafirung darabja, most is benne alszik Kal-
marné, és nem hiszi, hogy gyo6trelmet okozott
volna a vendégnek. Szalmazsék volt benne, és
tolibdl valo6 derékalj. Csakhogy kezembe adott
Kirti Béla is egy levelet a szegedi muzeum-
ban, abban is panaszkodik Moéra az agyra:
~Edes leikeim, azt hiszem, ma is vartatok mar
— bizonnyal holnap is hidba vartok. Egy napi
megszakitassal kockara tenném, amit eddig vé-
geztem. Azért is ddontdttem az imént gy, hogy
mégis csak maradok. Pedig kinszenvedés itt
nekem az élet — most mar, hogy a végére
értem, megmondhatom. A rossz &gy, a legyek,
a katviz, az 6rokos csirke paradicsomlevessel
tarkitva — rosszabb ez, mint a rabkoszt, mert
abban legaldbb bab is van”. (A datum helyén
csak ennyi all: ,,Szombat este”.) Védeni nem
akarom Kalmarnét, f6leg hamisan nem, de ha
egy korandl is 6regebb, mert beteg embernek

nem izlik amas agya, annak nem csupan az agy
lehet az oka. Hanyan vagyunk, akik otthon se
tudunk sokat aludni, idegen helyen azonban
még annyit se. Minden szokatlan &gy szereti
elkergetni az almot az emberb6l. Aki szentek-
kel és vértanukkal hadakozik éjjel is, annak
még nehezebb az éjszaka. Ne vessik el azt a
lehet8séget se, hogy egy tavol levd férjnek illik
is szidnia az idegen agyat.

Kérdezem tehat Kalmarnét — llonka nénit
— a regény elsd oldalarol:

— Pava?

— Volt. Szép pavank volt. Ezt is beleirta
volna?

— Bele. Szokott-e ott dinnyét arulni valaki?
Zsakbol.

— Szokott. A nevét nem tudom, fiatalasz-
szony voltam, nem is nagyon érdekeltek az
idevalo népek, de a dinnyésre jol emlékszem.

— Szamara?

— Az is volt, de nem tudom annak se a
nevét.

— Akkor helyben vagyunk. A cséngéiéi ha-
zat adta el Moéra pavastul, szamarastul az iro-
dalomnak és a csészarnak.

— Volt abban méar mindenféle ember, csé-
szér is lehetett benne.

— Hol lakott Moéra? A tiszti vagy a tiszta-
szobaban?

— Mondtam mér, hogy nélunk, a tisztaszo-
baban. Wagner Ferenc volt a vadaszfébérld, 6
kérdezte, tudnank-e szallast adni egy szegedi
irénak. Ha neki megfelel, akkor tudunk. Reg-
gel kiment az erd6be, estig be se jott. Kulon
bejaratu szoba volt, az épulet végén.

— Tehat az északkeleti végén. Ebéd, vacso-
ra?

— Leginkabb vacsora volt, mert egész nap
nem lattuk. Krumplistarhonyat kért legtébb-
sz0Or, igazi paraszt modra, vagy bablevest, fiis-
tolt cstlokkel. Volt csirkepaprikas is, de abbdl
nem Kkért.

— Domaszéken — ,,Sziromszéken”
megirta mar, hogy 6 a szarnyast meg nem eszi.
Van azonban egy folséges étel, a regény kdze-
pén bukkan eld. Olvasom inkéabb a 157. laprol:

+— Mit hoztal, Trullam? — fordult oda a
lany.

— Mivel szokott otthon a drdga Romula
nagymama az 6 kis cicéjanak kedveskedni?

— Vajalja fodorodott mosolyra a lany
sapadt szaja.”

Kalmarné belevag:

— Na, a vajaljat is nagyon szerette. Min-
dennap volt nalunk az is.
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. — A mai népek mar nem nagyon ismerik.
Evekkel ezel6tt a piacon még lattam, vettem is.
Balint Sandor hivta ol ra a figyelmemet. Mi-
bol késziilt a vajalja?

— En tejfolbdl csinaltam, mert akkor szaf-
tosabb. Igazi, j6 kemény, kicsurgatott paraszt-
tejf6lbol. Probaltam azota mar poharas bolti
tejfolbol is, de az nem lett j6. Kislitéttem, amig
nem kezdett pirulni az alja, akkor tettem bele
a lisztet, de csak keveset, nehogy rantas legyen
beldle. Egy kicsit megsdztam, a tanyért pedig
megvizeztem, miel6tt beleéntéttem, hogy el-
valjon téle, amikor kihiil.

— Ennek az izét Orzi foltehetGen a regény is.
Logott-e viragkosar a tornacrol?

— Maga mindent tud? Légott hat. Este keé-
s6n locsoltam mindig, annyi volt, két Oraig is
eltartott. Székre alltam, ugy locsoltam.

— Kocsma, Cséngolén?

— Volt az is, hogy az ég rogyott volna ra. Az
én parom is oda jart mulatni, az tette tonkre.
Az erdésznek mindenki fizetni akart, hogy
jobb fat kapjon, és 6 hagyta is, hogy fizessenek
neki.

— Enni is lehetett abban a kocsmaban?

— Enni is, inni is.

— Hurkat is?

— Azt is. Nem messze volt az erdészhazhoz,
jartak oda az emberek t6link is.

— A Kis Tit és Granatvirag abban a cson-
golei kocsmaban talalkozott 6ssze az Olajbo-
gyohoz cimzett vendéglo népével, a hajossal,
a pacaltisztitdval és a favagoval.

— Favagoval talalkozhatott, de hajossal itt
nem nagyon hiszem, mert ezen a vidéken hajo-
sok nem jarnak.

— Az orvoslakas?

— Az is kozel volt hozzank.

— A labatlan asszony?

— Létezett az is. Nem is tudom mar, hogy
hivtak, de volt. Nem is lattam én, csak hallot-
tam rola. Leesett valahonnan, talan a padlasra
ment, eltérott a laba, mind a kettd, le is kellett
vagni.

— Hazal6 zsid6?

— Jart az is, kozépkoru volt, mindent arult.
Egyszer talalkoztam vele. K6sz6n6m, nem ké-
rek semmit.

A muzeumban azt hallottam Kirti Bélatol,
hogy Benoniban Seiber Lajost kell keresniink,
aki egy ideig terepbejar6é megbizottja volt Mo-
ranak Kisteleken és kornyékén. Papp Zoltan
interjut készitett vele a Csongrdd megyei Hir-
lapban 1958. aug. 7-én. Akkor benzinkutas
volt Seiber.
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— Milyen volt Mora?

— Igen csondes. Az erddben irt, reggel el-
ment, este jott haza. Volt egy Osszecsukhato
széke, legtobbszor vitte magaval, és taskafélét
is vitt. Talan arra rakta a papirosait. De a
sarkara tlve is tudott irni.

— Meddig volt maguknal?

— Koriilbeliil egy honapig, de ki tudja azt
mar ennyi id6 utan megmondani?

— Fizetett a szobaért?

— Jol fizetett. Nem egyeztiink meg eldre,
ideadta a pénzt, és kész.

Van még tisztazni valonk. Két lanya volt
Kalmarnénak, Ilonka és Margit. Melyik tipe-
gett ott? SzOke volt a haja, és azt mondogatta:
»Nem bilom, nem bilom”. A regény szerint
akkor volt haroméves. Itt mar elakadtunk.
Akarmilyen kedves is a kislany, akirmennyire
itt sziiletett is, a minta nem innen valo. Panka
volna talan, az ir6 lanya? Vagy a masik Varos-
tanyabol valo, a Georgikon egyik szereplGje?
Mert Kalmarné az asotthalmi Musko csalad
lanya, annak idején ott is naluk lakott Mora.

Athallasok

Semmiképpen nem akarom Mora érdemeit
csorbitani avval, ami most kovetkezik, de fur-
csa athallas is bele-belecincog a regénybe. El
kellene hessentenem a gondolatot is, hiszen
semmivel nem tudom igazolni, hogy Gardonyi
regényhdsének, A ldthatatlan ember Zétajanak
koze lehet az Aranykoporséhoz, de a belehallas
is olyan portéka, benne marad a fejben. Ha
most veszem el6 a kérdést — Ki ismeri Zétat?
— azonnal felelek is ra: én is, Quintipor a neve.
Zéta és Granatvirag ugyanis édestestvérek, és
Emokének is rokona egy kicsit Titanilla. Ve-
szélyes a hasonlitas, féleg a n6k koriil, hiszen
annyi van beldliik, mint csillag az égen, irodal-
munk azonban szegény, benne igen kevés a
valaszték. Hogy Emoéke fekete szemii, piros
szaju, hogy nincsen benne vér, hogy karcsu és
lenge jarasu, hogy bajos kis halalpillango, nem
tehet rola senki, ezeregy regényhdsiink ilyen,
de hogy Zéta is kdnyvtarosa a csaszarnak, és
baratja a jeles Priszkosznak, hogy bolcs és be-
csiiletes ember, a szive arany, hogy ritka erds
a memoriaja, hogy a gazdaja mindig t6le kér-
dezi iras kozben a helyneveket, a datumokat és
évszamokat, hogy a levéltarban is 6 lett az
eleven kalendarium, a f6ldrajzi szotar és a név-
lajstrom, és Granatvirag is a ,,szent emlékezet
mestere” (26. lap), ,,a szent memoria 6re” (48.



lap), és hogy irodeakkeént kertil kozel az esemé-
nyekhez, nem lehet csak a véletlen mive.

Veszélyes a kaland, ennek a mondatnak ez
volna a folytatasa: Mora puskazott Gardonyi-
tol. Azt hiszem, a beszikiilt racid6 mondathat-
na csak ilyesmit, amelyik azt hiszi, minden
gondolat visszavezethetd egy €l6z6 mondatra.
Mikor is sziiletett Zéta? 1901-ben kezd. k6z61-
ni a Budapesti Hirlap, junius 27-t6l folyamato-
san. Es Granatvirag? 1932-ben! Olvashatta
Mora Gardonyit? Ha talalgatasbol is meg le-
hetne élni, azt mondanam ra, bizonyosan ol-
vasta, és az a kis patak, amelyikben Gardonyi
elindult, Csongolén is folfakadhatott késébb
Mora kezevonasaval. A bizonyitast vagy cafo-
latot azonban rahagyom azokra, akik jobban
értenek hozza. El kellene jutnom ahhoz a gon-
dolathoz, hogy Gardonyi és Mora is édestest-
vér a magyar irodalomban, nem csupan Zéta
és Granatvirag, bar mindkett6é mashonnan jott
Szegedre. Nagy buvépatakok futnak a magyar
irodalomban.

Még egy hasonlosag. Moratdl az olvashatd
a 60. lapon, hogy ,,az apam tett rabszolgava.
Nekiadott a csaszarnak”. Gardonyi fordulata
is hasonlo: ,, Tizenkét esztendGs voltam, ami-
kor apam eladott. Rabszolganak”. Es Emédke?
Az 6 arca is olyan, mint Attilaé. Nem tudni, mi
van beliil. Akarcsak Titanilla: zsidoszem, csak
kifelé van nyitva, be nem latni rajta (64. lap),
vagy sannak is olyan szeme volt, amelyiken
csak kifelé lehetett latni, de befelé nem” (216.
lap). Nem nehéz folfedezni a hasonlosagot Bial
taltos (Gardonyi) és Bion (Mora) kézott sem.
Egy masik kinalkoz6 parhuzam: Attila az Isten
ostora. Es Diocletianus?

Csaszarregényt akart irni Mora, szerelmi
regény lett belSle csaszari hattérrel. Ha tud-
juk, hogy Mora szerelembe esett Kalmar Ilo-
naval, és ebbdl lett Granatvirag és kis Tit gyo-
nyoru vonzalma, akkor tovabb nem is kell ku-
tatnunk az agazo6 szalakat. Csakhogy ez a sze-
relem menet kozben érett meg, a regény vazla-
ta pedig Balatonfoldvaron sziiletett, noha oda
kész elemekkel utazott az ir6. Mora el6szor
nem is Granatvirag akart lenni, hanem Diocle-
tianus. Akarmelyik torténelemkoényvbe beke-
rilhetne a regénynek a 29-t6l a 38. lapig terje-
dé része népszeriisité adalékul, mert nem ke-
rulhette meg Mora se, hogy elbeszélje: Diocle-
tianus nem az aldasos szivil nagy uralkodo
volt, hanem a romai birodalom nagy diktatora.
Sajat javat szolgalja az ird, hogy nem bonyolo6-
dik bele a keresztényiildozések részleteibe,
csak kimondja: uralma elvi zsarnoksag volt,

nem szeszélyes Orjongés, hanem hidegen at-
gondolt, de johiszemi rendszer. Ebbe a figura-
ba mar belefér maga Mora is: ,,Nem agyban
fekvé beteg, de sok baj van a gyomraval” (412.
lap). Vagy: ,,A csaszar felpuffadt gyomra, da-
gadtnak vélt maja” (231. lap). Avval, hogy
azonosul vele, r”okonszenvessé is teszi. Es a
csaszarfeleség? O is kikeriil a csaladbol, olvas-
sunk csak bele a 232. lap betiiibe! Régi fejszag-
gatasat emliti, és azt, hogy le akart ugrani a
tet6rél. Lehet, hogy ez is csaladi eredetii. Ami-
kor azonban el3jon a nagy szerelem, és a cson-
golei maganyban néttdon nd, agy lesz egyre
inkabb Quintipor Morabol. Egy egész birodal-
mat adott egy szerelemért. Csak galans ird
lehet ennyire bokezii. Es mit kapott érte? Azt
hiszem, lelki valsagot. Kalmar Ilona férjhez
ment Horvath Istvanhoz. Az idGs ember ezt
megbocsatja ugyan, de mint ir6 elégtételt vesz
rajta: boldogtalan hazassagot ir neki; nem is
tud egyiitt lenni egyszer se a csaszar-férjjel.
Elsorvad a banatban.

ir6k Szegeden

A csaszarkor utolsoé nagy diktatorat kereste
Mora Diocletianusban az el6késziiletek idején,
de nem izlett neki tirannusként, josagos oreg-
embert csinalt belGle, akinek legnagyobb
gondja a nagy birodalomban, hogy gyermeke
életét és jovojét mentse. Szép igyekezet ez on-
magaban is, de 6nzés is van benne. Ha a csa-
szar gyermekéért aggodik, az a gyermek pedig
félig-meddig maga Mora, visszaalmodva ma-
gat szerelmes ifjuva, akkor az egész csaszarsa-
got sajatitja ki maganak. Rejtett hatalmi vagyat
akarja talan kiélni? Volt ilyen vagya egyalta-
lan? T6bbet kellene tudnom az életérdl, hogy
felelhessek ra, de azt hiszem, mas valasztasa
nem lehetett. Alljunk meg itt, és nézzink ko-
ril. Ha szerencsénk van, messzire ellatunk.

Elédje, példaképe, Tomorkény Istvin is ird
akart lenni, de ehhez sziiksége volt egy igazga-
toi székre. Kellett neki az ujsag is, hogy bele-
daralhassa maradék igyekezetét. Nem vette
észre, hogy legszebb almait Orli meg? Hogy a
nagy regényig el se jut? Szivét-lelkét beletette
Mora is tarcaiba, hetenként taposva kicsike
malmat, és megdaralva kozben sajat magat is.
Keétségbeesett igyekezettel kapaszkodik az
utolsé lehetdségbe, hogy nagy regényt irjon.
Fol kell tenniink a kérdést, barmennyire meg-
valaszolhatatlan is: mi lett volna ebbdl a két
emberbd] a magyar irodalomban, ha nem al-
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dozzak f6l magukat az igazgatdsag, a lapszer-
kesztés idegeket 6rl6 oltaran? Folytatodik a
sor, napjainkban is ir6 a Somogyi Konyvtar
igazgatoja. Szerencsém van, évek oOta vitatkoz-
hatom Toth Béldval, mire j6 ez neki, de nin-
csen szerencsém abban, hogy értelmes felele-
tet is kaphatnék. Ulne le az asztal mellé, és
megirhatna évente legalabb egy kényvet. Vé-
gigszenvedte az' 4j kényvtar megépitésének
minden kinjat, beleértve az atko6lt6zés iszonya-
tos munkajat is. Bizonyosan kap érte fényesre
csiszolt mondatot Szeged aranykdnyveében, és
meg is érdemli, de ha nem megy bele ebbe a
jatékba, legalabb két méter polcot kapott vol-
na: irja tele. Miért bicsaklik meg Szegeden a
tehetség? Miért kénytelen megallni félaton?
Elindul az egyik a ceglédi allomasrol, a masik
Kiskunfélegyhazarol, a harmadik Dombira-
tosrol, hogy otthonra leljen az irodalomban, de
Szeged még mindig nem tud mit kezdeni az
iréval, hacsak nem igazgato is egy személyben?
Soha meg nem tudjuk, mit vesztettiink valoja-
ban. Hogy mashol is igy van ez, nemcsak Sze-
geden? Hogy Kkicsi ez az orszag ahhoz, hogy
eltartsa ir6it> Hogy evvel szegényiti igazan
magat? Az egész magyar irodalmat fol lehetne
flizni erre a paprikafiizé szalra, csomokkal je-
lezve rajta, hogy itt is nagy minek kellene
lennie, és ott is. Messzire vezet ez a gondolat,
gyerunk vissza Csongolére!

Emlékezdk

Tehat Mora utolso elotti évében Csongole-
r6l kormanyozzak az egész romai birodalmat.
Forr6 homokra, kiaszott sivatagra volt sziiksé-
ge? Dehogy kellett elmennie mintaért Sziria-
ba! Kiment az erd6 szelére, és maris ott volt.
Arnyas ligetekre? Beiilt a nyolc tolgyfa koré-
nek kozepébe, vagy kiballagott Meételyesre.
Ide mar tengert is képzelhetett maganak. El-
hozhatta a csaszari udvart mindenestil, és kis
Titet, egyedil. Adomany ez a hely annak az
irdnak, aki a valosagtol akkor se tud elszakad-
ni, amikor almodik.

A csongolei Varostanya mai cime: Csengele
578. Negyvenkét méter az épiilet hossza; fo-
lyosdja, tornaca léckeritéses. A haz végén, a
nagyszobaban Skoda all most. Hogyan j6he-
tett be az aut6? Ugy hogy kibontottak a haz
végét. A mai erdészék atkoltoztek a hajdani
tiszti szobaba, az épiilet belsd, erdd felé esd
végébe. Ahol tehat Mora legszebb regényét
almodta, ahol Titanillaval tarsalkodott, ahol
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magara vette Diocletianus betegségét is, vagy
raadta a csaszarra a sajatjat, az most nem iro-
dalmi szentély, hanem garazs.

Téth Péter, 79 éves nyugdijas erdész, a Fel-
szabadulas u. 36. szam alatt lakik Csengelén.
Akkor még csak fejszés favagd volt, amikor
Mora ott jart. Emlékszik ra, beszélt is vele,
szivart is kapott téle. Olvasta Mora konyveit,
nehéz eldonteni, sajat tapasztalata szerint be-
szél-e, vagy a tovabbgondolt irodalmat mond-
ja.

— Nyar utoljan volt ott, tisztitottuk a nyila-
dékot, amikor talalkoztam vele. Leguggolva
irt, nem nagyon beszélt senkivel se. Egyszer
jott oda hozzank: na, emberek, maguk is la-
tomtol vakulasig dolgoznak? Megkérdezte,
hany csalad van, meg azt is, hogyan csinaljuk
ezt az egészet. Részibol? Egyszer a szobaba is
bementem vele.

— Melyikbe?

— A tiszti szobaban tartdzkodott, sok papi-
ros volt az asztalon, meg szanaszét. Ranéztem
az egyikre, vers volt rajta: Cinege cipdje.

Toth Péter tehat az épiilet masik végén levd
tiszti szobat emliti, amit Mora az erdészék
tiszta szobajaként ir le. Nem kell mindjart azt
hinniink, hogy valamelyik visszaemlékezo té-
ved. Kétszer volt ott Mora, lakhatott egyszer
a masikban is.

Beszéltem még Sisdk Fdnossal (91 éves, a
Kossuth utca 2-ben lakik), Sili Gdborral (88
éves, Kossuth u. 9.) és Tur: Fdnossal (Kossuth
u. 6.), mint nagy idoket megélt 6regekkel.
A regényre nézve semmiféle folvilagositast
nem kaphattam t6liik, még attételes kapcsolo-
dasra se talaltam példat. Foldhozragadt Jano-
sékra viszont igen: amit leirt, mint jelenség
mind igaz, de hései nem azonosithatok. Sok
embert kilakoltattak abban az idében, Musto-
ha Palt és Forgo Fozsefet is 1929 tavaszan,
Lantos Joskdt is, akinek sok csaladja (gyereke)
volt. A tet6t mindjart lehuzattak a végrehaj-
tok, hogy ne tudjanak visszakoltozni se. Sisdk
Fdnos mondja, aki segitGje, adobecsiise volt
Roézsa Emil végrehajtonak, hogy sok nyomoru-
sagot latott abban az idoben. Arra nem kaptam
feleletet, hogy egyik szegény ember miért segi-
tett lenyuzni a masikrol a bort, legfoljebb eny-
nyit: ,Az én apam is csak el szerette huzni a
szegénytol. Kilencen voltunk testvérek, ne-
kiink is élniink kellett valamib61”. R6zsa Emil-
re tobben is emlékeznek: nagy, erds, jo borivo
ember volt. Folmertlt még bizonyos Lengyel
meg Bodod nevii is: azért kerestem a végrehajto-
kat az 6regek emlékezetében, mert a hétkozna-



pi emberek sorabol mégiscsak kiemelkedtek.
Most mar lehetne szidni is Oket, de senki se
szidja. Olyan vilag volt az, elmult, hagyjuk
nyugodni. Amelyik végrehajto ugy leitta ma-
gat, hogy magatehetetleniil fetrengett az arok-
ban, arra se mondanak semmi rosszat. Folta-
mogattak, bevitték a legkozelebbi tanyaba, ne-
hogy valami baja essék. Nem Oket hibaztatta a
nép, hanem a rendszert, mint ahogy a rend-
szert emlegették Mora el6tt maguk a végrehaj-
tok is.

Neveket is kutattam a foldhézragadtak ko-
zO6tt; nem talaltam olyat, aki pontos megfelel6-
je lett volna valamelyiknek. Sisak Janos harom
embert is tud, aki folgyujtotta sajat hazat: a
Nomos Nagy Joska az egyik, a Vince a masik
(talan Parragi Vince?), és Erdélyi nevii a har-
madik. A santa bérest sikertilt el6kerestetnem
az emlékezet kodébol. A neve volt Béres, és a
szomszédja, Vdgd Antal santitott. A felesége
allitolag Béres-lany volt. Foldhozragadték
tobbi szerepl6jét magaval is hozhatta Mora.
Hatalmas birodalom Homokorszag, sok jé em-
ber kikeril beléle regényhez, tarcahoz, és
egyik se sértédik meg, ha Bojarhalomrol vagy
Feketeszélrol elindulva végigkocog a Pantli-
kan (a Csengelére mené uton), és megallapo-
dik az erdészhazban. Belekapaszkodhatunk
nyugodtan abba a mondatba is, hogy ,,egy-két
szint vettem abbol a forrasbdl is, ahol az éle-
tem eredt. En is voltam szajbol mosakodé kis-
gyerek, csakhogy én édes vizet vehettem a
szamba. A mai foldhozragadtak étele, itala,
mosdoévize, torilkdzoje csupa keseriiség. En is
bukdacsoltam hoban a csillagfényes t¢li hajna-
lokon, de én azt hihettem, hogy elérem a csilla-
gokat. Mit hihet a mai egyinges kis rongyos,
akit apja, a béres, még a maga karrierjével sem
biztathat?”

Ennek a sorozatnak a végén olvashatjuk az
erdészhaz hiteles leirasat is, bar ezt a sz0t me-
gint meg kell toldanunk valamivel: Mora-hite-
li. Minden igaz, ami benne van, el is lehet
igazodni rajta konnyen, de at-atsiit rajta min-
dig a Moéra-szin.

Csordakut természetesen ezen a vidéken is
van — volt! — kortlbelil egy kilométerre az
erdészhaztol.

Itt jonnek el el6szor a makkszakajtok, hogy
vissza-visszatérjenek a regénybe. ,,A tolgyek
jok voltak hozzam, sOt énrajtam keresztiil az
ezerhatszaz évvel ezelStti magas urasagokhoz
is. Mindig olyankor potyogtattak a kis makk-
szakajtokat az 6lembe, amikor mar ugy belefa-
josodott a fejem a hdseimbe, hogy at akartam

Oket engedni a hohérpallosnak, mint minden
bonyodalmak megolddjanak. Mire a kis sza-
kajtokat kék plajbasszal, piros plajbasszal ki-
festettem szép telitarkara, akkorra mindig jo-
kedvem lett, és amnesztiat adtam azoknak, aki-
ket a gonosz csaszarok halalra itéltek — be kell
vallanom, hogy az én jovahagyasommal. S6t
mint gavallér ember a szebb nembdl valo hds-
néimet meg is itattam az iszalagvégrdl csurga-
tott harmattal a poharra ékesitett makkszakaj-
tobol”. A regény 341. lapjan is el6jonnek a
makkcsészék: ,,Makk-szakajtokat markolt fel a
flib6l, amelyeket kiviil aranycsillagokkal, beliil
piros és kék csikokkal szinezett ki.” Cs6ngélén
termettek ezek is, bizonyosan azon a nyolc
tolgyfan, amelyeket az erdészhaz végébe iltet-
tek valamikor szabalyos korben. Az erdészek
gubacsnak hivijak itt. Teleraktam a zsebemet én
is, hogy el ne feledkezzem roluk. Gyerekko-
romban ujjaim kozé fogva fiittyentgettem is
hasonlokkal, most 1jbol kiprobalom. Szol.

A hdésnd

Nehéz olvasmany lett volna az Aranykopor-
s6 kis Tit nélkiil. Bizonyitékokat béven tala-
lunk ra a regényben, foltehetéen az elore meg-
irt részletekkel keriiltek bele. Nem tudni pon-
tosan, melyek ezek, mert a hagyaték egy része
még hozzaférhetetlen. Kilencvennégy kutya-
nyelvrdl tud a Leveleslada szerkeszt6je, Ma-
ddcsy Ladszlé. A mintat a kis Tit figurajahoz
Kalmar Ilona adta, akivel 1932. junius 21-én
ismerkedett meg Balatonfoldvaron, és akihez
szoros baratsag (szerelem?) fiizte halalaig.

A Csongolén 1932. augusztus 10-én irott
lev¢l szerint Titania volt elGszor, késobb Tita-
nilla, Titanka lett bel6le. Haromszaz lapnak
kellett eltelnie, mire kis Tit lett. Probalkozott
a Nilla valtozattal is (65. lap). A roviditésnek
lépcs6i vannak, szerintem a drdga kis Titkdrom
megszolitasban is benne bujkal mar, vagy talan
ebbdl nétt ki. Hogy van-e kdze mindennek a
levelekbdl ismert Kis Ica, illetve Kica valto-
zathoz, nem tudni, de nem kell nagy fantazia
hozza, hogy elképzeljiik ezt is.

A vércsék is a szeretett lany nevét kialtjak a
345. lapon. Igen sok vércse lakott abban az
idében a cséngoélei erdében, mondjak, akik
ekkor mar éltek. Es leirja Mora is a Foldhézra-
gadték torténetében: ,,Es vakogtak a bakcsok,
vijjogtak a kékvércsék, burogtak a vadgalam-
bok. Ki-ki folytatta a maga mesterségét anél-
kil, hogy beleszolt volna a masikéba.”
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Van még egy szép természeti kép a regény-
ben, bar ez foltehetéen nem csdngolei, hanem
foldvari. A 324., 369., 399. és a 460. lapon is
el6jon majdnem ugyanabban a formaban. ,, A
nap a hegyre ult.” ,, Tit igy nevezte el az alko-
nyatot, s a fia biztos volt benne, hogy neki
egész ¢életében sohase megy le tébbet a nap,
hanem a hegyre il.” A levelekben is €l6jon a
kép, kiilon magyarazat nélkiil. Ertenie kellett
tehat Kalmar Ilonanak, koz6s emlékrdl lehet
sz0. Balatonféldvaron nyugszik le nyaron ugy
a nap, hogy elbujik a szemkozti hegyek mogé.
Legyen batorsagunk hozza, hogy a helyet is
kitlizziik, ahol sétalhatott a viz partjan a két
félegyhazi? Karlsbad (Karlovy Vary) is foléb-
reszti benne ezt a szép emléket, ha Ilonanak
irja még 1933. jalius 16-an is. Szép, kozos
emlék, regényben és levélben elbeszélve is.

Szent Bonifacz safar vértana

Tudjuk jol, a regény végiil is nem Csongo-
1én fejez6dott be, de részleteiben tobbszor is
follelhetok itteni benyomasok. A balatoni na-
pok termették bizonyara a tengerparti leiraso-
kat, noha joval korabbi tengeri képek is bele-
jatszhattak. Jo okunk van sejteni, hogy Bala-
ton-parti emlékekbdl épiilt a 30. fejezet na-
gyobbik fele, vagy az ott sziiletett almokbol. Es
a folytatas is, a 31. fejezet. Talan még a boka-
randulas, a meggyfabot-vasarlas is innen valo,
a véreshurkas epizod is. Mondhatta a vizparti
idill kézben Morat is kisfiunak a nala joval
fiatalabb Kalmar Ilona, és jol is eshetett neki,
pedig csak a kisldny megszolitast viszonozta
vele. Szépen belefiizi az ereklye kis csontjaval
a korabban mar bizonyara nagyon sokszor at-
gondolt vértanusag szalait: a kis csont helyett
egy egész vertanut, sot f6 vértanat. Toéle tud-
juk, hogy Gulacsy Iréntdl kapta az Aranyko-
porso oOtletét, és Szent Bonifac vértanusagat jo
sokaig sétaltatta fejében, de magarol a vértanu-
r6l a mai nemzedék mar keveset tud, legfol-
jebb gyanakszik, hogy a tavaszi fagyosszentek
egyike lehet. Foltételezem, hogy az otkotetes
Szentek élete (megjelent 1859-ben és 1863-
ban) Orzi az eredeti Gtletet. Nehezen hozzafér-
hetdé ma mar a konyv, ide irom tehat beldle a
Szent Bonifdcz sdfdr vértanu cimi fejezetet.

»Diokleczian csaszar uralkodasa kozben Ro-
maban Aglaja nevii fonemes fiatal holgy szép-
sége és roppant vagyona altal nagy figyelmet
gerjesztett; mert harom izben tartatott sajat
koltségén a romai nép szamara nyilvanos szini
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jatékokat. Amde e tekintélyes holgy egészen e
fold hiu 6romeiben lévén elmeriilve, Bonifacz
nevu safaraval vétkes viszonyban élt. Bonifacz
szamos ferde és vétkes szokasai mellett igen
érzékeny szivii férfia vala, ezért soha szegényt
segedelem nélkiil el nem bocsatott magatdl,
zarandokoknak 6romest adott szallast, sot éjje-
lenkint foélkereste Roma utcain az tigyefogyot-
takat és szikolkodoket, s rajtok minden alka-
lommal segitett. E kozben urnéje Aglaja, hir-
telen folrettenvén vétkes mamorabol, az irgal-
mas Isten kegyelmétdl meghatottan, igen
megbanta eddigi életét, s magahoz hivatvan
safarat, Bonifaczot, azt ekép szo6lita meg: »Csak
ugy tudod, mint én, milyen mélyen sillyed-
tiink, meg nem gondolvan, hogy egykor Isten
elétt kell megjelenniink, és szamot adnunk bi-
neinkrél. En azonban t6bbszor hallottam,
hogy aki azokat tiszteli, kik Jézus nevéért véro-
ket ontottak, velok egytitt részesiilni fog dics6-
ségokben is. De azt is hallottam tobb keresz-
ténytdl, hogy Keleten Krisztus szolgai az or-
dog ellen kiizdenek, készebbek 1évén a hohé-
rok altal kivégeztetni, mint Krisztust megta-
gadni. Menj tehat a keleti részekre, és hozz a
szent vértanuk testeibol ereklyéket, hogy igy
Oket tisztelve, s emlékokre imolakat emelve,
mind mi idvozolhessink szenvedéseik érde-
mei altal, mind masok.«

Bonifacz ennek kdvetkeztében nagy Osszeg
arannyal 12 lovag kiséretében Keletre indult,
megigérve asszonyanak, hogy ereklyéket hoz a
sz. vértanuk tetemeibdl, s megkérte Aglajat,
hogy ha az 6 testét hoznak el, ugy fogadja azt,
mint vértanuét. Erre utra kelvén, se hust nem
evett, se bort nem ivott, hanem Isten segitsé-
géeért esedezett. Midén Tarzusba ért, kisérdit
szallaskereséssel bizta meg, maga pedig a vér-
tanuk vesztShelyére ment, minthogy ép ekkor
Diokleczian csaszar rendelete kovetkeztében a
vértanak kinoztattak. A vesztShelyen tobb
vértanut latvan kinpadon, hozzajok jarult, s
kérte 6ket: »Krisztus szolgai! esedezzetek éret-
tem, hogy szenvedésetekben részesiilhesseke
és a vértanuk lanczait csokolgata, hés kiizde-
lemre lelkesitvén Oket. Ezt latvan Szimplicz
bir6, azonnal maga elé hozatta, s kilétét tuda-
kola. Bonifacz pedig nyugodtan felelé: »Ke-
resztény vagyok, s az Ur Jézus Krisztust val-
lom Uramnak.« E feleletre felbdszilvén
Szimplicz, folfliggesztve és vas gajmokkal
szaggattatva Bonifaczot annyira, hogy csontjai
is latszottak, kérmei ala éles szegeket veretett,
szajaba pedig forr6 6lmot ontetett. De Boni-
facz az égre tekintvén sohajtozott: »Halat adok



Neked, Uram Jézus Krisztus, Istennek Fia,
segitsd szolgadat, kdnnyits fajdalmaimon, és
ne engedd, hogy gy6zelmet nyerjen folottem a
gonosz bird; mert tudod, hogy mindezeket a te
nevedért szenvedem.« Ez imdjat végezvén, a
vértantkhoz fordulva, monda: »Kérlek titeket,
Krisztus szolgai! esedezzetek érettem!« Erre a
vértanik esedezvén érette, a nép sirva fakadt,
s kialtoza: »Nagy a keresztények, nagy a vérta-
nuk istene! Krisztus Istennek Fial ments meg
minket, mindnydjan benned hiszink, s oltal-
mad ala folyamodunk.# A bird erre megszep-
penvén, Bonificzot bortonbe zératta, maga
pedig eltdvozott. Masnap ismét maga elé ho-
zatta Bonifaczot; s mivel ez Jézus Krisztust
megtagadni nem akarta, fejénél fogva forré
szurokkal telt kadba dobatta 6t; de Isten an-
gyala szallvan le az éghél, megérintette a ka-
dat, s ez azonnal szétomlott, Bonifacz minden
sérelme nélkiil, mig a kozel all6 bakok koziil
tobben megégtek. Ekkor a biré Bonifaczot, ki
keresztet vetett magara, lefejeztette. Ezalatt
Gtitarsai mindenutt keresték Bonifaczot, s
megtudvan, mi tortént, és levagott fejérdl, a
testérél raismervén, 50 darab aranyon megvet-
ték a hds vértanu testét és Romaba vitték, ahol
Agléja vallasos énekek zengedezése kdzben
Romatél 6t mérfoldnyire azt tisztességesen el-
takarittatta, késébb sirboltot is épittetett neki.

Aglaja ezentul, a vilag minden 6romér6l le-
mondvan, rabszolgait minden kor, s nem-
kildnbség nélkiil szabadon bocsatvan, nehany
vele egyérzelmd ndcselédével maganyba vo-
nult, s ott még 13 év hosszat egyediil Istennek
élt, mid6n pedig elnyugodott az Urban, teste
végrendelete szerint, sz. Bonifacz ereklyéi
mellé temettetett el. — Sz. Bonifacz vértand
emlékére kés6bb templom is épilt, s ebben
1603-ban talaltattak fol sz. Bonifacz és Elek
ereklyéi. E templom jelenleg sz. Elek templo-
méanak neveztetik, s nagyoltéra alatt nyugosz-
nak mérvany koporséban sz. Bonifacz és Elek
ereklyéi.

t Irgalmas Ur Isten! 6vj meg minket a josé-
goddali visszaéléstél, s minden bint6l, s ha
hibdzunk, add kegyelmedet gyors megtéré-
stinkre, hogy kegyelmedet (dvdsségiinkre
hasznaljuk szent Fiad, Jézus Krisztus altal,
Amen.”

A szentek is megvaltoznak, mire regény lesz
bel6lik. Aglaja szerelme a szentek szokasos
palyajat jarja. EI6bb fortelmes blindk fert6jé-
ben flrdik, aztan hirtelen megtér, és eseng,
hogy vértand lehessen. Hozzéa képest val6ban
profan kép all el6ttiink az Aranykoporsdban,
csupan a befejezésben ismerhet6 fol a minta.

Le kell azonban szégezniink, ahogy Mora
napi tarcaiban nem tud elszakadni a val6séag-
tél, hozza koti magat regényében is. Hidba volt
kész vazlata, hiaba tervezte meg el6re akar
minden porcikajat is, Csong6ié erdészhaza
mégis belefért, csak egy Kkicsit elbujtatva.
A sziriai forrd homok itt melegedett fol elvisel-
hetetleniil, de Mora mindvégig védte eredeti
elképzeléseit, és végigvitte szerepl6it a joval
korabban megrajzolt palyan is. Mesterien 6t-
vOzte a val6sagot a kiadds élettapasztalatbdl
sz6tt fikcioval.

A konyvtari élet

Aki a Pantlika fel6l érkezik a faluba, annak
az tinik fol el8szoér, hogy szép, Uj hazak épul-
nek itt is. Hajlamosak vagyunk ra, hogy késve
lIépének mondjuk Csodng6iét, mert a megye
hataran fekszik, és a benne lakdk nemcsak a
magat nehezen megado folddel bajlodtak, ha-
nem értékesitési gondjaik is voltak, ennélfogva
talan azon se csodalkoznank, ha csupa szaz év
eldtti roggyant hazat l1atnank, de jélesik korbe-
jartatni a szemiinket. Tudvan tudjuk, hogy
fogyogat a falu népe, de Iam, sokan vannak,
akik itt akarnak maradni. Leginkabb csak lak-
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ni, mert sokan eljarnak dolgozni, a kisteleki
kadbelgyar, a Délép, a varroda és az olajosok
naponta viszik-hozzak a rengeteg embert, hisz
aki itt lakik, az legaldbb dolgozni megtanult.
Amit beljebb keresnek, abbol igy-ahogy meg-
él a csalad, amit viszont itthon kinl6dnak 6ssze
félidval és allattartassal, az mehet téglara-
cserépre, és lehet bel6le Gj haz.

Profétai heviilet kellene ide, ha kdnyvtarba
akarnank csalogatni rendszeres olvasonak az
embereket. Amig iskolas a gyerek, addig szive-
sen bejon, még ha kdzépiskolaba jar is, és ami-
kor mar nyugdijas az ember, szintén, de se a
versek, se a regények nem érdeklik a munkabi-
ré feln6tteket — mondja Kuklisné Vajda Ma-
ria, az egyik széls6 hazban megh(zédé kozségi
konyvtar egyetlen dolgozoja. Nem érdeklik?
Nem egészen jo sz0 ez ide. Aki koran reggelt6l
késd estig dolgozik, mert az allatokat indulas
el6tt és hazaérkezés utan is etetnie kell, az a
televizio el6tt is el tud aludni, akér az elsé
hirad6 kdzepén is, egyszeriien nem ér ra, hogy
konyvet vegyen a kezébe. Addig-addig igér-
gettuk atdbb szabad id6t az embereknek, amig
szinte betegre nem dolgozzak magukat szabad
idejlikben. Pedig 8300 kotet varja olvasoit a
konyvtarban, ennyi a 2540 lakos szdmara
majdnem bdségesnek is mondhatd. Az eldu-
gott kis kdnyvtarnak mindenesetre elég. Itt
megint meg kell &llnunk egy sz6ra, mert fontos
érvet talaltunk: akkora méar Csongg6ié, hogy el-
dugni is lehet benne egy kdnyvtarat.

Az egész falut megmozgatd rendezvények
tehat nincsenek, az iskolasokat azonban min-
denképpen szeretné ideszoktatni a kényvtaros
ezutan is. Addig, amig hajlanak a j6 szora.
Csoportonként fogadja 6ket, jatékos foglalko-
zasokat tart nekik, megtanitja mindegyiket a
kézikdnyvek hasznélatara, vagy rendhagyd
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irodalomorét tart, tébbnyire a kényvhét tajé-
kan. A Somogyi Kdényvtar segit benne, kdzve-
titi az irokat vagy az irodalmarokat. A mez6-
gazdasagi kényvhonap idején is sikeril dssze-
hoznia egy-egy el6adasra vald kdzonséget, erre
afolndttek is szivesen eljénnek, hiszen hasznos
tudomanyrél van sz6. Amit itt hallanak, ott-
hon mér holnap ki is prébalhatjak.

Harom fidkkonyvtar is létezik a hatalmas
tanyaviladgban. Egyik a még m(ikod6 Erdésarki
iskolaban, a masik a pedagoguslakasnak ma-
radt Vadgerlésben, a harmadik pedig a téesz-
kdzpontban, az egyik irodai dolgozé kdzremi-
kddésével.

Elidéztink egy kicsit a tanyai iskolak hirte-
len megsz(inésén. A kdnyvtaros maga is tanyai
szarmazék, Templomhalom tajarol vald, tudja
tehat, milyen mozgalmas élet volt akkoriban a
tanyak iskolaiban, de a hatranyarol is tud sz6l-
ni. Oroszt csak ugy tanulhatott, ha hetente
egyszer bejart a belsé iskolaba. Fajlalja vi-
szont, hogy a korzetesitéssel olyan zsufolt lett
a kdzponti iskola, hogy mindenképpen bdvite-
ni kell. A telek mar megvan hozza. Higgadt
fejjel azt is mellé teszi, hogy a tanyai iskolai
korszak végen mar csak hatan voltak nyolcadi-
kosok, meg azt is, hogy pedagogust is nehéz
volt tanyara vinni. Nagy banata viszont, hogy
ezeknek az iskolaknak a masodlagos funkcio-
juk is megszlnt. Valamikor jartak ezekhez a
m(vel6dési autok, el6adot és filmet hoztak,
konyvet kdlcsonoztek, és odajottek a kdrnyék
lakoi akkor is, ha nagy volt a ho.

Beszélgettiink Morarol is. Varostanyanak
mondtak akkor az erdészhéazat, ide buijt el alko-
to ihletet keresni. lgaz, megzavartdk nyugal-
mat, jottek az addszeddk, és a nyomukban jaré
nyomorusagok, hazament, és megirta az akkori
idék egyik legkeményebb biralatat. Ha az épu-
16 hdzakat 6rommel figyeljik, Foldhézragadt
Janosék torténetét mindenképpen figyelembe
kell venniink. Kés6bb visszatért Gjra, magaval
hozva az Aranykoporsé oOtletét és vazlatat. Ak-
kor még nem sejthette, hogy utolsé regénye
lesz, legfoljebb azt, hogy legérettebb alkotasat
adja ki a kezéb6l. Karacsonyra vartak az olva-
sok a kdnyvet, és meg is kaptak. Nyoma se volt
még akkor a ma annyit emlegetett hosszu
nyomdai atfutasi idének. Még irta a regényt,
amikor az elejét méar szedték a nyomdaszok.
Amint talan bizonyitanunk sikerult, akarva-
akaratlanul is belehallik a regénybe az akkori
Csongdié, béar az Aranykoporso torténelmi re-
gény, a romai kor legvégén jatszodik.

Horvath Dezsé



A Konyvtaros galériaja

Tukor helyett: grafika

1955. aprilis 21-én sziiletett Budapesten, a
Tavasz utca 4. sz. (1033) alatt lakik, és Bene-
dek Péter a neve. A Képz8- és Iparmiivészeti
Szakkozépiskolaban érettségizett. Ezutan egy
év kényszersziinet kovetkezett, amelyet az
Operéban t61tott el mindenesként: kavéért fu-
tott, szinészt kérlelt, ruhéat tisztitott, diszletet
pakolt.

A kovetkez6 allomas: Leningrad, a diszlet-
és jelmeztervezGi akadémia. Kevés diszletter-
vez0 dicsekedhet az orszagban akadémiai dip-
loméaval: az egyik 8. Diszlet- és jelmeztervezés
cimén tanult festészetet, mlvészet- és szinhaz-

torténetet. A hat év alatt végigjarta Leningrad
Osszes mizeumat — de nem gy &m mint egy
turista, hanem a pincét6l egészen a padla-
sig—, tanulményozta az I. Péter és 11. Katalin
altal épittetett éplleteket és latott sok olyan
szinhazi elbadast, amit mi csak halloméshdl
ismeriink. Az iskolak utan a MAFILM-hez
keriilt, majd katona lett, igy csak két éve kez-
dett el dolgozni. A leningréadi hat évnek az volt
a hatranya, hogy tavol élt Magyarorszagtol.
Aki itthon tanul, annak megvan az a lehet&sé-
ge, hogy a féiskolai évek alatt megismerheti
leend6 munkatérsait, 6 viszont teljesen 0] és
szinte idegen emberként kertlt a filmgyarba.
Mégis, ez id6 alatt két 6nall6 diszletet tervezett
— a harmadik most késziil —, és rengeteget
dolgozott mint asszisztens.

Ez a torténet hivatalos része. Es a szemé-
lyes? Egy segitékész, csondes, jO kedélyl és
humor( fiatalember all eléttiink, aki aligha-
nem tehetséges is, amit — egyel6re ugyan csak
kevesek szdmara — most készilé diszlete és
természetesen a rajzai is bizonyitanak.

A rajzaival vagyok a legnagyobb gondban.
Eletrajzot konnyd irni, de biralatot nem. Ne-
kem ugyanis tetszenek Benedek Péter munkai,
noha véleményemet nem tudom és nem is aka-
rom elfogadtatni senkivel. Rajzair6l Karinthy
Cirkusz cimii novellaja, Orkény kisregénye, a
Rozsakiallitas és Gross rézmetszetei jutnak az
eszembe. Nem utanérzésrél van sz6 azonban,
hanem rokonsagrél. Az alapéllads hasonlésaga
juttatja eszembe ezt a harom nevet. Azt, hogy
valaki emberi mivoltanak kicsiségében megta-
lalja a nagyszer(iséget, és ezt még abrazolni,
kifejezni is képes legyen, csak tisztelni tudom.

Tetszik rajzainak tisztasaga, az az egy-két
vonal, amivel egy egész embert tud jellemezni;
tetszik a torz arcok és eltulzott formék igaz-
sdga. Tetszik, mert — bar a tikor nem mutat-
ja— mi is ilyenek vagyunk.

Gajdos Gabor
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Bibliogratidk

A Nagyvilag repertériuma
1971—1980

A Nagyvildg Gjabb repertoriumanak megje-
lenésével a kitiind vilagirodalmi folyoirat ne-
gyedszazados terméséhez van mar gyors és
megbizhato visszakeresési eszkozink. Az els6
tizenot év (1956—1970) anyagat regisztralo
repertorium jo tiz éve jelent meg (Konyvrdros
1975/9. sz.), most pedig a hetvenes években
kozreadott szamokat dolgozta fel az Osszealli-
10, Kortés Fulia.

A Nagyuvildg az évek folyaman — mint Kéry
Ladszlo irta — kialakitotta arculatat, kitaposta
Osvényeit, felépitette hagyomanyait. Valtozo
vilagunkban valtozatlan igényességgel és jo al-
kalmazkodokészséggel egyengeti a magyar és
a vilagirodalom egymasba futé atjait. Az iro-
dalmat kedvel6 magyar olvasékdzonség koreé-
ben a lap indulasa ota eltelt csaknem harom
évtized nem csokkentette népszeriiségét; a
friss szamok irant élénkebb az érdeklédés, de
— s ezt mi, konyvtarosok tapasztalhatjuk leg-
inkabb — a korabbi évfolyamok is alland6éan
kézben vannak. Az altalanos érdeklédésre val-
16 bongészgetésen kiviil rendszeresen forgat-
jak a lapot hatarozott céllal is, tébbnyire a
kedvelt ir6k nevét keresve, de irodalom szakos,
idegen nyelv szakos tanarok, egyetemi hallga-
tok, s6t kozépiskolasok kdrében is gyakori az
egyes miifajok, egy hosszabb-rovidebb idé6-
szak lirai termése, valamely nemzet fiatal pro-
zairéinak magyarorszagi megjelenése, vagy a
kiilfoldi szerzok hazai fogadtatasa, vizsgalata
— hogy csak néhanyat emlitstink a témak sora-
bol — iranti érdeklddés.

Szerencsések az olvasok és a konyvtarosok,
hiszen hosszas, faradsagos kereséstdl kiméli
meg Oket az a korilmény, hogy a folyoirat
cikkanyagat, illetve annak nagyobb hanyadat
tobbféle szempont szerint tartak fel. Evrol év-
re megjelenik a jol szerkesztett éves tartalom-
mutatd, amely kilon csoportositja a széppro-
zat, a dramat, a verset, a kiilfoldi szerzok iro-
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dalmi cikkeit, illetve a kiilfoldi irokrol megje-
lent irasokat, tovabba a hazai szerz6k tanulma-
nyait s véguil az illusztraciokat.

A nagyobb idokozoket atfogd repertOriu-
mok szerkeszt6je nem hagyta figyelmen kiviil
az éves mutatOk felépitését, s mintegy hozza-
juk kapcsoldodva, ezeket kiegészitve, tovabbfej-
lesztve alakitotta ki sajat rendszerét, amelynek
rendszerez6 alapelve a nevek, illetve a targy-
szOk betiirendje. Ezt a szerkesztési modot al-
kalmazta mar az els6 repertorium kozreadasa-
kor is, és tiszteletreméltd kovetkezetességgel
ragaszkodik eredeti elképzeléséhez. Eljarasa-
nak feltétleniil megvan az a nagy elonye, hogy
a hasznal6 az ujabb kotet kézbevételekor a mar
korabban megszokott modon keresheti a sza-
mara fontos adatokat, s ez a mi kisérletezd,
yjitasokat kedvel6 bibliografiai gyakorlatunk-
ban nem lebecstilendd erény. Tiz évvel ezel6tt
az iddrendi szempont érvényesitését szova tet-
tem, ezt most megismétlem, de hangsulyozom:
nem azért, hogy a Nagyvildg Gjabb repertoriu-
maiban valosuljon meg, hanem olyan esetek-
ben, amikor az altalam ajanlott megoldas nem
utkozik a kialakult hagyomannyal; ha csak egy
mod van ra, hogy a dolgokat fejlodésiikben mu-
tassuk be, akkor ezzel a lehetdséggel élni kell.
Az idérend a masod- vagy harmadrendi alosz-
tasokban is tobbet mond, mint a mechanikus
betiirendbe sorolas. Elég, ha arra gondolunk,
mennyivel egyszeriibb igy kikeresni, hogy me-
lyik volt az illet6 szerz6 legkorabban megjelent
irdsa, s milyen sorrendben kovették egymast a
kés6bbiek. Marpedig az ilyen iranyu tajékozo-
das €16 igény, és az atrendezést kinek-kinek
végig kell csinalnia, ha a targyat fejlddésében
akarja attekinteni.

A fenti kitér6h6z a Nagyvildg most megje-
lent repertoriuma inkabb alkalmat kinalt,
mintsem okot szolgaltatott, hiszen a pazar b6-
keziiséggel kozolt anyag és az a szakmai igé-



nyesség, amivel a szerkeszté dolgozott, min-
den elismerést megérdemel. A kozlemények
cime a tobbszori besorolas elvének megfeleld-
en két, esetleg harom helyen is szerepel — ez
azzal az elénnyel jar, hogy egy-egy névnél
minden adat egylitt van: a szerzd miveinek
cime, a rola szo0lo irasok és a képi abrazolasok.
A jobb attekinthetGség kedvéért a nagyobb
csoportokon beliil miifaji tagolast is alkalma-
zott a szerkeszt. Orvendetesen megszaporo-
dott a repertoriumban a targyszavak szama.
Becslésem szerint csaknem haromezer cimszo
talalhat6 benne, s ebbdl joval tobb, mint két-
ezer az ir6i név. Végigtekintve a kilf6ldi szer-
zOk névsoran, ugy tinik, hogy még évekig ez
a repertorium fog els6 informaciot adni a hazai
érdekl6d6k szamara tobb, nem is egészen kez-
d6 kilfoldi irordl, példaul Wolfgang Bauer
osztrak dramairorol, Igor Jefimov szovjet ird-
rol, Demetriosz Kasszalosz gorog koltordl, Ro-
berto Rauspantirdl, a magyar lira avatott fordi-
tojarol és masokrol. Nem volna méltanyos a
szerz6i nevekkel kapcsolatosan akadékoskod-
ni, hiszen érzékelhetd a pontossagra torekvés,
sOt talan éppen ebbdl fakad néhany olyan tul-
zas is, mint Vercors vagy Giorgione eredeti ne-

vére valo utalas, hogy ne is emlitsiik a Viréz
Mihdlyr6l Csokonaira vald utalast. Mar-mar
az automatikus permutalast juttatja esziinkbe
egyes targyszavak meglepd besorolasa, példaul
az ilyen: Korabeli metszet a francia forrada-
lomrol vagy Mai roman plakatkiallitas.

A bibliografiai leirasok szakszeriek, ponto-
sak, a magyarazatra szorulo cimek esetében a
kiegészitések lényegretordek, rovidek. Ebben
is inkabb a tobblet az, amit elengednénk, pél-
daul a Moholy-Nagy Laszlérol sz616 irasoknal
kinek a szamara kell megjegyezni, hogy ma-
gyar fest6?

Mindent egybevetve a tobb mint tizezer té-
teles repertoriumot a kdnnyen és gyorsan atte-
kinthetd szerkezet és a megbizhaté hivatkoza-
sok jellemzik. Kar, hogy a vaskos, fiizés nélkii-
li (ragasztott gerincii) kotetbdl mar néhany
forgatas utan hullani kezdenek a lapok, pedig
ennek a kiadvanynak minden példanyat gyak-
ran fogjak hasznalni. (Osszedllitorta: Kortés
Fulia. Budapest, 1984. Orszdgos Széchényi
Konyvtdr, Konyvrdartudomdnyi és Modszertani
Kizpont. 468 1. 130 Fr)

Korompai Gaborné dr.

Konyvtari kis tukor
Ajanlo konyvjegyzék

Magyar torténelem, vilagtorténelem 1945—1980

Nem szeretem a szorszalhasogaté nyelvész-
kedést, most mégis nyelvészeti kérdéssel kez-
dem. Egy kicsit mindig zavarban vagyok, ha az
Orszagos Széchényi Koényvtar, Koényvtartu-
domanyi és Modszertani Koézpont ajanlo
konyvjegyzékeinek sorozatcimét le kell irnom.
Koényvtari kis rikérnek vagy kistiikérnek ir-
jam-e? Sem a Helyesiras: szétdrban, sem a He-
lyesirasi tandcsado szétdrban nem szerepel ez
a szO0Osszetétel, és a sorozat Uj kotete sem osz-
latja el bizonytalansagomat, mert abban is
mind a két valtozat megtalalhat6. A cimlapon
kis tiikor, de a cimlap hatoldalan a cimleiras-
ban mar kistiikér formaban olvashatd. Melyik
a helyes? Nyelvérzékem a kistiikor felé hajlik.
Egy kiagyalt szojatékkal probalom érzékeltet-

ni, hogy miért. Ha valaki a kisautdjdval elvisz
egy kiskocsmdba és annak kisasztaldndl kisszé-
ken iilve megiszom egy kisistit, majd kistd-
nyérbol kiskanadllal kisporkoltet kostolgatok és
kisfrdccsdt kortyolgatva kiskdté helyett a soro-
zat 4j kotetét lapozgatom, bizony én azt is
kistiikornek vélem, mert ez a szOOsszetétel
ugyanugy tipust, fajtat fejez ki, mint a szo6ja-
tékban szerepl6 tobbi. Aprosag ez, mégis érde-
mes volna szakember bevonasaval eldonteni,
hogy melyik valtozat a helyes, €s az ,igy is —
ugy is” helyett kizarolag ebben a formaban
kellene irni.

A legujabb ajanlo jegyzék, amelyet Bereczky
Laszlé, a sorozat foszerkesztdje allitott Ossze,
az 1945-t61 1980-ig megjelent magyar nyelvi
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torténelemtudomanyi mivek koziil a legfonto-
sabbnak vélt alkotasokra hivja fel a figyelmet,
azokra a konyvekre, amelyek a legjobban segit-
hetik a magyar és a vilagtorténelem megisme-
réset, elsajatitasat. A valogato bibliografia dsz-
szedllitasa mindig nehezebb, felelésségtelje-
sebb munka, mint az adott korszak teljes anya-
ganak feltarasa, mert nemcsak mérlegelést, ha-
nem a mlivek értékelését, min@sitését is meg-
kivanja. Bizonyos értelemben tehat erre is ér-
vényes az, amit Georges Duby, a nagy francia
torténész a torténetirasrél mondott: ,,A torté-
netirok nem az igazi térténelmet irjak, hanem
a torténetirok torténelmét, mert mindenki 6n-
magan at irja a torténelem képét.” A véalogato
se bujhat ki a b&rébél, 6 is 6nmagan sziri at
a rendelkezésre allé anyagot, tehat a valogatas
egy kicsit a valogatot is tukrozi. Ez a kotet
nemcsak tikrozi, hanem egyértelmden dicséri
is Osszedllitdjat, akinek fészerkesztéként a so-
rozat egészének szinvonalaban is meghatarozo
szerepe van.

Bereczky — a sorozat ajanlo jellegének meg-
feleléen — mértéktartéan hatarozta meg a ko-
tet rendeltetését: az altalanos torténelmi tajé-
koz6das segitése; az, hogy kénnyen és gyorsan
megtalalhat6 legyen, milyen mliveket érdemes
elolvasni a magyar vagy a vilagtorténelem ege-
szébdl, egy-egy korszakarél. Az évtizedekkel
ezel6tt divatos ajanlojegyzékektdl tehat, ame-
lyeknek jo része megrekedt a szellemi inség-
konyhai meniik szinvonalan, nem a célkit(izés
kilénbozteti meg, hanem a megvalositas.
A Kistiikor sorozat egyik f6 érdeme, hogy nem
a kezd6 vagy az ugynevezett atlagolvasok vélt
igényeihez igazodik — bar azok szaméara is
készil —, hanem tudatosan és tudomanyos
igénnyel igyekszik segiteni a tajékozodasban a
kdzmiivelddesi kdnyvtarak olvaséinak minden
rétegét, azokat is, akik a torténelmet nem a
feln6ttek mesepotlékaként olvassak, hanem ta-
nulmanyaikhoz, kutatasaikhoz keresnek forra-
sokat. Ebb&l kovetkezik masik érdeme: a
konyvtarosoknak is fontos segit6jévé valt.
Nincsenek altalanosithatd ismereteim haszna-
latarol, de szakszervezeti és kdzségi konyvtar-
ban egyarant tapasztaltam, hogy a Kistikor
eddig megjelent kotetei a konyvtaros gyakran
hasznalt tajékoztatasi segédleteként ott sora-
koznak a kdlcsonz8pult mogoétt, hogy mindig
kéznel legyenek. (Az Ujabb kiadasok el6tt ér-
demes lenne a kdnyvtéarosok szélesebb kdrének
a véleményét megismerni, hogy a szerkesztés-
ben a gyakorlati felhaszndlok tapasztalatait is
figyelembe vehessék.)
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Az (j kotet 597 mivet sorol fel, tehat joval
tébbet, mint amennyi a kisebb vagy akar a
kdzepes nagysagu kozségi és szakszervezeti
konyvtarak allomanyaban megtalalhato. Els6
részében a magyar, a masodikban a vilagtorté-
nelemmel foglalkozé mivek leirdsai szerepel-
nek csaknem azonos terjedelemben. A magyar
torténelmet 311, a vilagtorténelmet 286 mi
képviseli, a mindkett6t bevezeté Altalanos
résztél eltekintve torténelmi korok szerinti
csoportositasbhan, s egy-egy koron belil kiilon-
kiilon fejezetet szentelve a fontosabb korsza-
koknak és a meghatéarozé jelent6ségl torténel-
mi eseményeknek.

A terjedelmi keret és a bibliografia célja egy-
arant szigoru rostalasra késztette az 0sszealli-
tét, s ebben kdvetkezetesen ragaszkodott a so-
rozat jol megvalasztott alapelvéhez. Batran ki-
rostalta a megjelenésiik idején fontosnak tar-
tott, de mara mér elavultnak tekintheté mive-
ket, ugyanligy, mint a csak szakemberek ér-
dekl6désére szamot tartdé munkakat, amelyek
elolvasasahoz, megértéséhez szakismeretre
van szikség. llyen médon — a tudomanyos
igényességrél valé lemondas nélkiil — sikerilt
megteremtenie a kotet arnyos felépitését,
amely a torténelemmel még csak ismerkedd
emberek érdekl&dését kielégitd, de méasok altal
is haszonnal forgathatd konyvekt6l (Képes
torténelem; Népszerl torténelem; dokumen-
tumregény, visszaemlékezés, emlékirat sth.) az
alapmiivekig, az egyetemi szintl dsszefoglala-
sokig, a résztémakat és a kiilénleges szakkérdé-
seket elmélyiilten targyalé munkakig a tudo-
manyag legfontosabb kiadvanyainak széles
skalajat sorolja fel.

Egyetérthetiink a szerkeszt6vel abban is,
hogy valogatasanak kdzéppontjaba a politikai
torténelmet allitotta. Ha a modern torténettu-



domany kiboviilt kereteinek megfeleléen a
gazdasagtorténeti, torténelemszocioldgiai, tar-
sadalomtorténeti, miivelddéstérténeti stb.
miiveket is bevette volna Osszeallitasaba, ez
csak a politikai térténelem, illetve a szaktertile-
tek anyaganak er6s megnyirbalasaval lett volna
megvalosithatd. A jobbik megoldast valasztot-
ta tehat, amikor megelégedett annyival,
amennyit a szakteriiletekbol a kotetben sze-
repld nagy 6sszefoglalasok és korszak-monog-
rafiak tiikréznek.

Szembetlind, hogy mind a magyar, mind a
vilagtorténelmi résznek legvérszegényebb fe-
jezete a legutolsé: a Magyarorszdg tdrténete
1945 6ta és a Napjaink torténelme. Ez azonban
nem az Osszeallité hibaja, hanem a térténetiras
sajatossagabol ered. A mult torténetét kony-
nyebb megirni, mint a kozeli eseményekét,
amelyek még nem estek at a torténelem id6-
szlr6jén. Igy errdl a korrdl még kevés az ese-
mények fontossagi aranyait torzitasmentesen
abrazol6 térténelmi munka. Az 6sszeallito vi-
szont csak abbol valogathat, ami van. Ezért
aztan a Napjaink torténelme cimi fejezet csak
részleteket villant fel, nem ad atfogé képet a
vilag 1945 utani térténelmérdl, s a hazankban
végbement korszakos torténelmi valtozasrol és
fejlodésrol is elég szegényes képet kapunk.
Ezeknek a fejezeteknek a gazdagitasa érdeke-
ben hasznos lett volna — bar ez a keretek
atlépésével jart volna — néhany olyan, fonto-
sabb mii felvétele, amely egyébként a tarsada-
lomtudomanyok keretébe tartozik.

A kotet hasznalatat jol segitik az annotaciok,
amelyek nem csupan tartalmi ismertetések,
hanem eligazitast adnak abban a tekintetben
is, hogy az adott mii milyen szempontbdl ko-
zeliti meg a témat, hogyan foglal allast a vita-
tott vagy még le nem zart kérdésekben. Nem
a legszerencsésebb azonban, hogy azoknak a
miuveknek, amelyeknek két kiadasa is szerepel
a kotetben (Képes kronika; Mohdcs emlékeze-
te; Rakdczi emlékiratai), egymastol eltérd szo-
veggel és adatokkal két annotacidja van, mint-
ha nem is ugyanarrol a mirdl volna sz6. De a
forditottjara is van példa: Rakoczi emlékiratai-
rol ugyanazon az oldalon kétszer olvashatjuk
ugyanazt a hat sort. Egyszeriibb és célszeriibb
lett volna a két annotaciot Gsszevonva csak az
egyik kiadasnal k6z6lni, a masiknal pedig csak
a két kiadas kozti eltérést ismertetni.

Ugy érzem, hogy az olvasok és a kdnyvtaro-
sok egyarant haszonnal forgathatjak a kotetet.
Kar, hogy a szerkesztok nem segitik 6ket —
foként a konyvtarosokat — abban, hogy gyor-
san hasznalhassak. Az egyik régebbi kotetrdl
irvan mar megkérdeztem, most megismétlem:
miért nincs a koteteknek mutatojuk, hogy aki
egy bizonyos miivet keres, pillanatokon belil
megtalalhassa? Es ha katalogusnak is szanjak
a jegyzékeket, az egyes csoportokon beliil, a
sorrendi Osszevisszasag helyett, miért nem al-
kalmazzak a katalogus-szerkesztés valamelyik
megszokott rendteremtd eszkozét, peéldaul a
betlirendbe sorolast? (1984. OSZK KMK -
Muzsdak 227 1. 45 Fr.)

Konczol Imre

Kérdezz — felelek

Egy konyvtar vezetdje kérdezi a jubileu-
mi jutalomra val6 jogosultsagrol:

»Egyik konyvtdrosunk ez év februdrjaban
meghalt. 1985. szeptember 8-dn vdlt volna jogo-
sulttd a 25 éves jubileumi jutalomra. Az dsszeget
a koltségverésben meg is terveztiik. A jutalmat
szeretnénk az orokosoknek kifizetni, anndl is
inkabb, mert az elhunyt felesége szintén a konyv-
tdrban dolgozik. Van-e lehetdség a jutalom kifi-
2etésére?”

Valasz:
A jubileumi jutalom — a Munka Torvény-
kényve (Mt.) 48. paragrafusanak (2) bekezdése

szerint — a huszonét, a negyven, illetve az
6tven évet munkaviszonyban tltitt dolgozok
részére jar. A levélben emlitett kényvtaros
1985. szeptember 8-an toltdtte volna be a hu-
szonét éves munkaviszonyat, ez év februarja-
ban még nem volt ennyi munkaviszonyban
toltott ideje. Emiatt a jubileumi jutalomra nem
szerzett jogosultsagot, azt az 6rokoseinek sem
lehet kifizetni.

Mas volna a helyzet, ha a kényvtaros a hu-
szonot éves munkaviszonyat még halala el6tt
betéltotte volna, de a jutalom kifizetésére mar
nem kertilhetett sor. Ebben az esetben a jutal-
mat az 6rokosoknek ki kellene fizetni.
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Szakmai folyoiratok — Halozati hiradok

A Konyvtari Figyeld idei elsé (1985/1.)
szamat kézbevéve legeloszor egy formai val-
toztatas tinik az olvasd szemébe: az idegen
nyelvi tartalmi 6sszefoglalasok a folyoirat ele-
jére kertltek, az elso cikk a 15. oldalon kezd6-
dik. Lehet, hogy ezt sokan nem fogadjak
6rommel, de az bizonyara osztatlan elismerést
fog aratni, hogy a Figyel6 a mellékletben ko-
z0lt 1984. évi tartalomjegyzékén kivil az el-
mult évrél még kalon roviditésjegyzéket is ad,
amellyel a tavalyi évfolyam lapszamainak
hasznalatat éppugy megkonnyiti majd, mint
sok roviditéssel dobalozo jeleniink mindenfaj-
ta konyvtari kiadvanyainak és hivatalos szak-
mai iromanyainak forgatasat.

Egyébként a szam valtozatos, s egy kivételé-
vel csupa informaciokozld, illetve helyzetis-
mertetd irast tartalmaz: Babiczky Béla az
Egyetemes Tizedes Osztalyozasi rendszer jel-
zetszerkesztési szemléletében bekovetkezett
valtozasrol ir, s ezzel kapcsolatban a rendszer
alkalmazkodo képességének ujabb tényeire
hivja fel a figyelmet. Szerinte az 6nallo jelzet-
elemek (fotablazati szamok és 6nallo aloszta-
sok) kapcsolasi lehetGségeinek boviilése és a
nem 0nallo6 jelzetelemek tobb valtozatban valo
felsorolasanak lehetosége az ETO jelzetalkota-
sat lényegesen rugalmasabba tette. Arra is fi-
gyelmeztet azonban, hogy ez a nagyobb jelzet-
szerkesztési szabadsag az alkalmazok kulonféle
csoportjai elé nehezebb dontési és egytlittmii-
kodési feladatokat allit. Toth Gyula a pedago-
gusképzo foiskolak helyzetével foglalkozik —
ugyanerrdl a témarol a Konyvtdros marciusi
szamaban és ugyancsak az 6 tollabol szintén
olvashatd iras. Kokay Gysérgynek A nemzeti
értékek biztonsdga az egyhdzi konyvidrakban
cimi irasa — kiterjeszthetd érvénye kovetkez-
tében — a Figyel6énél nagyobb nyilvanossa-
got is megérdemelt volna; arra mindenesetre
figyelmeztet, hogy a konyvtarakban levé érté-
kek belso és kils6é védelmérdl nem lehet ele-
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gend6 forumon és elégséges alkalommal be-
szélni. Barabds Tibornénak az Orszagos Mii-
szaki Informacidos Kozpont és Konyvtarban
muikodo orszagos forditasnyilvantartasrol szo-
16 cikke azért fontos, mert a konyvtarosok egy
része sincs tisztaban a mindenfajta forditasra
kiterjedé bejelentési kotelezettséggel, holott
ennek jelentGségét egyebek kozott az is bizo-
nyitja, hogy évente 11—14 millié forintos
megtakaritas szarmazik a t6bbszoros forditta-
tasok megakadalyozasabol. Hét megyei konyv-
tar tarsadalomtudomanyi szakirodalmi szol-
galtatasairol és ezek hasznaloirol ir Sz. Nagy
Lajos, aki nem elégszik meg a nem tulsagosan
rozsas vizsgalati eredmények kozlésével, ha-
nem javaslatokat is tesz a helyzet megjavitasara
(a kulcsszavak itt is az egyuirtmiikodés es a kiz-
ponti szolgdltatdsok). Az Allatorvostudomanyi
Egyetem Kozponti Kényvtaranak kozelmult-
ban tortént atépitését Tombor Tibor vizsgalja
a tapasztalt konyvtarépitész szemével. A Do-
motor Lajosné — Kovdts Zoltan szerzOparos az
amerikai CAS (Chemical Abstracts Service)
dokumentacios kozpontnak a magnesszalagok
aremelésére vonatkozo terveit ismerteti, s az
el6fizetési ar novelésével kapcsolatban felteszi
a kérdést: megérné-e a magnesszalagok be-
szerzését a kulfoldi kozpontok online figyelé-
sével helyettesiteni, vagy a visszamenoleges
keresésre is alkalmas hazai adatbazisok létesi-
tésével felvaltani. Amint a valaszbol kivettuk,
a szerzok ez utobbi dragasaga miatt inkabb az
online-figyelést valasztanak.

A Konyv és Nevelés elmult évi utolso
(1984/6.) szamaban Ballér Endréné févarosi
vezet szakfeliigyel6 az 0j tanterv megvalosita-
sanak altalanos iskolai konyvtari feltételeit ve-
szi szamba egy friss, keriiletenként lebonyoli-
tott vizsgalat alapjan. Megallapitasai szerint
Budapest 22 keriilete kézil 12-ben az iskola-



vezetés a tantervi kovetelményeknek megfele-
16en beépiti munkatervébe a konyvtar kinalta
lehetéségeket. Az iskolai allomanyok mennyi-
ségi és minGségi adatai biztatoak: az iskolak 76
szazalékaban Otezernél tobb konyv talalhato;
egy altalanos iskolai tanulora a 9,5 kotetes or-
szagos atlaggal szemben 10,9 kétet jut, s ha-
sonloan jobb a févarosi helyzet a konyvtarfej-
lesztés egy tanuldra szamitott forintosszegét
tekintve is, amely 26,4 Ft, az orszagos 24,3
Ft-tal szemben; az iskolak 82 szazalékaban van
alsOtagozatos osztalykonyvtar, 91 szazaléka-
ban napkozis letét, 94 szazalékaban pedig
szaktermi allomany is — igaz, ezekr6l meg-
jegyzi a beszamolo, hogy kihasznaltsaguk nem
kielégit, mert a szaktanarok a letéti konyvek
elvesztése miatti félelmiikben t6bb helyen in-
kabb elzarva tartjak Oket. A vizsgalat tanusaga
szerint a konyvtari munka egyik leggyengébb
teriilete a folyodiratok beszerzése és felhaszna-
lasa. A takarékossagi intézkedések elsGsorban
a folyoirat-rendeléseket érintették, a legtobb
keriilet gazdasagi iranyitoi csak a szaktargyi-
modszertani folyoiratok beszerzését engedé-
lyezték: ,Hianyzik a Histéria, az Elet és Tudo-
many, a Természet Vildga, sOt az also tagozat
szamara nagyszertien hasznalhato Kincskeresé
is. Nem kapjak a konyvtarosok a szamukra
nélkilozhetetlen Konyvtdrost, Konyv és Neve-
lést, hianyoznak a szépirodalmi folydiratok is.”
A helyiségfeltételeket jellemz6 szamok: 6nallo
konyvtarhelyiség 174 iskolaban (57,3 szazalék)
talalhato, koziilik 115-ben (37,8 szazalék)
egy-egy osztaly befogadasara is alkalmas a
konyvtar. A személyi ellatottsag szamai és ara-
nyai a kovetkezok: a féfoglalkozasu altalanos
iskolai konyvtaros tanarok szama 49 (16,1 sza-
zalék); részfoglalkozasu konyvtaros az iskolak
14,8 szazalékaban tevékenykedik, orakedvez-
ményes 40 szazalékukban, mig 29,1 szazale-
kukban tiszteletdijat kap a kényvtar kezeldje.
Ez ut6bbi megoldast nem tartja kielégitnek a
cikkird, tekintettel az ilyen konyvtarosok sok-
fajta egyéb elfoglaltsagara. Megallapitasa sze-
rint az iskolaknak t6bb mint felében nem jut
elég ideje a konyvtari munkara a konyvtaros
tanarnak. ,,Sem erkélcsi, sem anyagi megbe-
csiilés szempontjabol nem szamit halas mun-
kakornek az iskolai konyvtarossag” — szogezi
le a szakfelugyeld, aki a vizsgalat alapjan a
XIII. és XXII. kertilet iskolai kényvtari mun-
kajat itéli a legjobbnak a fovarosban.

Eléggé feltaratlan teriilettel, az iskola, az
iskolai konyvtar és a muzeum egyuttmikodé-
sével, a fels6 tagozatos tanulok olvasova neve-

lése és latokoriik bovitése érdekében végzett
konyvtarosi-muzeologusi  partnertevékeny-
séggel foglalkozik Biiki Padlné nagykanizsai is-
kolaigazgat6 irasa, amely nemcsak az egyitt-
miikodés tapasztalatait és lehetGségeit ismerte-
ti, de a nehézségeket is, amelyek kikiiszobolé-
sére veégiil tobbféle megoldast javasol. A
Konyv és Nevelés Ifjusdg és irodalom cimii
sorozata e szamban a tudomanyos-fantaszti-
kus irodalom kérdéskorét targyalja (Andor
Gyorgy), a Kiilféld-rovat harom irasabol pedig
amiuncheni Nemzetkozi Ifjusagi Konyvtarnak
egy 17. szazadi foéuri kastélyban kialakitott 0j
otthonat, az USA iskolai kényvtarainak hely-
zetét, valamint a csehszlovak gyermek- és ifju-
sagi irodalom és az altalanos iskolak kapcsola-
tat, ennek kialénféle vonatkozasait ismerheti
meg az olvaso.

Az AGK hiradé, az Allami Gorkij Kényv-
tar és a nemzetiségi kényvtarak modszertani
kiadvanya 1984. évi 2. szamaban els6 helyen a
nemzetiségi konyvellatas id6szeri kérdéseivel
foglalkozik. S. Benedek Andrds attekinti az
1968. évi nemzetiségi parthatarozat nyoman
létrehozott konyvtari ellatasi rendszer alakula-
sat, s kilonosen a kozelmulttal foglalkozik
részletesebben. A legutobbi néhany esztendé-
ben ugyanis hanyatlas kovetkezett be a nemze-
tiségi konyvek behozatalaban, s az okok kozott
belsé és kiilsé tényezOk egyarant szerepet jat-
szottak: példaul a kell6 beszerzési Osszegek
hianya, de méginkabb a behozatal visszaesése,
amely a kiilf6ldi partnerek tizleti érdektelensé-
gével is Osszefiigg: ,,...vagy egyaltalan nem
érkeznek meg a rendelt kényvek, vagy éppen
az elfekvo készletek csokkentésének szandéka-
val kéretlen, a hazai igényektdl sok tekintetben
eltéro szallitmanyt kiildenek...” A kiilféldon is
emelked6 kényvarak szintén hozzajarultak a
nehézségekhez, amelyek lekiizdéséhez a cikk-
ir6 — a hivatalos miivel6dési kormanyzati al-
laspontnak megfeleléen — a kdzponti juttatas
fenntartasat és a tanacsok anyagi aldozatvalla-
lasat egyarant nélkilozhetetlennek tartja, a
mindségi gondok kikiiszobdlése végett pedig
sziikségesnek itéli a konyvvasarlo delegaciok
kiutazasat és helyszini valogatasat a behozatal
szempontjabol érdekelt orszagok kényvpiaca-
in. A cikk gyakorlati illusztralasanak is tekint-
hetd az a beszamolo, amelyben Kertész Gyula
a Vas megyei szlovén vidék — Fels0szolnok és
Szentgotthard kérnyéke — konyvtari ellatasa-
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val foglalkozik, s a konyvtari tevékenység min-
den tertiletét vizsgalja. A folyoirat egy masik
kozleménye az emlitetteket mintegy kiegészit-
ve érdekes hirt ad arrol, hogy a Gorkij Konyv-
tar és a ljubljanai nemzetiségi intézet az elmult
év végeén kozOsen megvizsgalta egy magyaror-
szagi szlovén- (FelsGszolnok) és egy szlovéniai
magyarlakta falu (Dobronak) gazdasagi, tarsa-
dalmi és miivelddési kériilményeit, s megalla-
pitasait, a sokoldalu elemzés végsé Gsszegezé-
sét kiadvanyban fogja kozzétenni.

Az AGK hirado cikkeinek tovabbi csoportja
a konyvtar szolgaltatasaival, gydjteményeivel
ismerteti meg az olvasot: a Vildgirodalmi Hira-
dé, mai nevén Vildgirodalmi Informdciés
Szemle nevi tomoritvénygylijtemény tiz esz-
tendeje jelenik meg, s 1982-ben e kiadvanybol
valt ki a hirado el6z6 szamaban ismertetett
Miiforditas-bibliogrdfia. Igénybe vehet6 szol-
galtatasként a konyvtarakat és a maganosokat
egyarant érdekelheti a Gorkij Kényvtar 1982-
ben létrehozott 20. szazadi vilagirodalmi port-
régyljteménye is, amelynek katalogusa mar
koriilbeliil kétezer leirast tartalmaz, s amelybél
a megrendeléknek pénzért gyorsan keészit
fényképeket a konyvtar.

Erdemes tanulmanyozni a hirad6 bibliogra-
fiai és recenzios rovatat is: ezekben az j nem-
zetiségi kiadvanyokon kiviil olyan kényvekrol
is k6z6] annotaciokat, illetve esetenként ismer-
tetéseket a folyoirat, amelyek magyar nemzeti
torténelmi és sorskérdéseket érintenek.

A Konyvtari Hiradd, a Févarosi Szabo
Ervin Konyvtar dolgozodinak tajékoztatoja feb-
ruari szamaban kozli a Févarosi Tanacs V. B.
1985. januar 8-i iilésének a konyvtar besza-
molojaval kapcsolatban hozott hatarozatat. Az
ilés jegyzOkonyvének a hiradoban kozzétett
kivonatat azért nem ismertetjilk részleteseb-
ben, mert el6z6 szamunkban mar foglalkoz-
tunk a hatdrozatnak azon pontjaival, amelye-
ket a konyvtar foigazgatoja a vele készitett és
a hiradoban megjelentetett interjuban kiemelt.
Ezeken kiviil a hatarozat egyik pontja arra hiv-
ja fel a konyvtar figyelmét, hogy torekedjék a
kilonb6zo mivelodési intézményekkel valo
munkakapcsolatanak folyamatos bévitésére, a
6. pont értelmében pedig a vb felkéri a Szak-
szervezetek Budapesti Tanacsat annak meg-
vizsgalasara, hogyan lehetne tovabbi szakszer-
vezeti, illetve lizemi konyvtarakat bevonni a
lakotertleti konyvtari ellatasba.
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Beszamol a fovarosi hirado a halozati és fel-
ugyeleti osztaly 1983 végén lebonyolitott
nagyszabasu vizsgalatarol is, amelynek célja az
olvasok tdjékoztatds irdnti igényeinek megis-
merése volt 15 konyvtar két napi — egy hétfoi
és egy pénteki — forgalmanak elemzése alap-
jan. E két napon a 6076 latogatonak t6bb mint
a fele élt a tajékoztatas igénybevételének vala-
milyen formajaval, nem sokkal kevesebb, mint
ahany a felmérés két napjan koényvet kolcson-
zOtt: az Gsszes latogatok 64 szazaléka kolcson-
z06tt, tajékozodo kérdést pedig 51 szazalékuk
tett fel a konyvtarosoknak. Az informaciot keé-
rék csaknem fele a 14—23 évesek korcsoport-
jaba tartozott. A kérdések-kérdezések legfébb
késztetdje az iskolai feladatokra vagy valami-
lyen versenyre vald felkésziilés volt, az infor-
maciokérés indokai kozott a szorakozas és a
szabadidei elfoglaltsag igen kis szerepet jat-
szott. A vizsgalt 3175 kérés-kérdés egyharma-
da pontosan megjel6lt dokumentum feltalala-
sara, el6keresésére iranyult, mégpedig elsdsor-
ban szépirodalmi miivekre, de — 44 szazalék-
ban — ismeretterjeszté munkakra is. A sza-
badpolc kinalta nagy lehetGséget, a kozvetlen
hozzaférést, keresést és valogatast tehat meég
mindig nem hasznalja ki az olvasok nagy része.
Az olvasok elég sok esetben kértek — tobbnyi-
re a kényv- és konyvtarhasznalatra vonatkozo
— felvilagositast, utbaigazitast is. A szépiro-
dalmi olvasmanyok ajanlasat kér6 olvasok sza-
ma a vartnal kisebb volt, viszont az egyik leg-
nagyobb esetszammal (37 szazalékos arany-
ban) azok a kérések szerepeltek a tajékoztatas-
ban, amelyek valamely ismeretterjesztd téma
irodalmanak tanulmanyozasahoz sziikséges
mivek megnevezésére, illetve Gsszeszedésére,
kivalogatasara iranyultak. A kérdések felenek
megvalaszolasahoz a konyvtarosoknak hasz-
nalniuk kellett a katalogusokat. Megallapitja
az elemzés azt is, hogy a konyvtarosok rendel-
kezésére allo6 id6 nem elegendd a kérdések
szinvonalas megvalaszolasahoz, a kérések
megfeleld teljesitéséhez.

Az Egyiitt cimd Szolnok megyei hirado
1984/1—2. jelzésii dsszevont szamat olvasva
még inkabb erdsodott az a meggy6zodésiink,
hogy ez a folyoirat az elmult néhany évben a
konyvtari lapok élmezényébe kertilt, s fejlédé-
sét a szerkesztévaltozas sem torte meg. To-
vabbra is csillognak eddigi erényei: a bé olvas-
manykinalatot lehet6vé tevé terjedelem — ez



a szam példaul 150 oldalas —, a valtozatos
m(ifaji sok kozlemény — a jelen esetben 21
irds —, a szerz6k nagy szama és az altaluk
képviselt terliletek, szakagak, s6t szakmak vi-
szonylag széles kére — most példaul 20 cikk-
iro, kozottik pedig nemcsak tanacsi kozmive-
16dési, szakszervezeti és miszaki konyvtarosok
talalhaték Szolnokrél és a megyébdl, hanem
tanécsi vezetd, tovabba munkatars is, sét koz-
vetve egy radioriporter és két iré szintén szer-
zGjévé valt a folyoiratnak. Raadasul minden
szam kozol olyan cikket vagy cikkeket, ame-
lyek a megyén kiviliek részére is fontos infor-
méciokat kozvetitenek, és egy-egy adatukkal
vagy valamilyen, a kényvtar-, illetve mivel6-
déspolitikat els6rendiien érdekld teriiletre vo-
natkozd alaposabb elemzésiikkel a kozm(ivel6-
dés intézményrendszerének m(ikddési zavarai-
ra figyelmeztetnek. A nyugallomanyba vonuld
Szurmay Erné konyvtarigazgatoval készitett
radidinterjubol példaul a szolnoki konyvtari
mhely két Gjabb kiadvanyarol is értesul az
olvaso, nevezetesen arrdl, hogy a Verseghy-
életm( publikalasa soran legkozelebb a Kaldy-
féle bibliaforditas magyaritasa végett megirt
Dissertationak és a kiadatlan miivek harmadik
kotetének megjelentetése vérhatdé. Az (jabb,
nem 6nalléan, hanem méas mivel6dési intéz-
mények keretében m(kodé kdnywvtartipusok
vizsgalata soran pedig — a klubkdnyvtarak
tevékenységének értékelése utan — most az

altalanos mdvel6dési  kdzpontokban levd
konyvtarak helyzetének, munkéajanak elemzé-
set vallalta az Egyutt. A tapasztalatok, mivel az
eddig létrehozott héet AMK esetében hianyoz-
tak az intézmények ésszerli 6sszevonasahoz
szllkséges alapfeltételek, lehangol6ak, s arra
inthetik a miivel6dési kormanyzatot, hogy al-
taldban is igyekezzék erélyesebben gatat vetni
a meggondolatlan, elhamarkodott atszervezési
divathullamoknak. Egyébként erénye az
AMK-konyvtarakrol szol6 irdsnak, Péapay
Laszloné munkajanak, hogy nem elégszik meg
a lestjté éallapotrajz rogzitésével, hanem az
adott helyzetben is kotelességének tartja a se-
gitést, ezért minden részletre kiterjed6, gon-
dosan dsszeallitott minta szervezeti és mikodési
szabalyzat kozzétételével siet az altalanos m-
vel6dési kozpontok konyvtarainak és iranyitoi-
nak segitségére, s6t ehhez a 17 oldalas (!) sza-
balyzathoz tébb mint harom oldalon a kényv-
taros munkakori leirasat is kozreadja.

Az Egyittben megszokott olvasaselemzési
m(ifajt ezlttal a négy szolnoki szakmunkas-
képzd intézet tanul6i kdrében végzett vizsgalo-
dés képviseli, amely a fiatalok olvasasi szoka-
saira, érdeklddésére, szabadidei elfoglaltsagai-
ra és hazi konyvtaruk fébb adataira terjedt ki.
A mésik felmérés, a jaszberényi konyvtaré pe-
dig Moldova Gyorgy olvasétaboranak dsszeté-
telét elemzi. A kdzvetlen olvasdszolgélati tevé-
kenységgel egy harmadik elemzés foglalkozik:
ez a megyei kényvtarban 1983 soran eléjegy-
zett 276 olvasoi kérést vizsgalja. A hirado téb-
bi témajarol, kdzleményérdl csak felsorolas-
szer(ien sz6lhatunk, pedig nagy résziik meger-
demelné a b6vebb taglalast is: az 1984. évi
kényvheti beszamolék kozott Jékai Anna
konyvheti megnyitojanak szévege és a hosz-
szabb hallgatds utan Gjbol megszolalé Santa
Ferenc gondolatai olvashatdk, amelyeket a
szolnoki iré-olvasoé taldlkoz6n mondott el;
kozli tovdbba az Egyitt a szakszervezeti
konyvtarak 1983. évi munkajarol dsszeallitott
beszdmolo6t és a Szolnok korzetéhez tartozo
tanacsi konyvtarak tevékenységének értékelé-
sét ugyanerrél az évrdl, valamint az altalanos
iskolai konyvtarak 1981—1984-es alloméany-
gyarapitasarol 0sszeallitott tanulsdgos statisz-
tikat. A rovidebb irdsok kozil pedig olyan,
modszertani  szemponthol érdekes cikkeket
emeliink ki, mint példaul a karcagi gyermek-
koényvtar szombat délutani programjairdl szo-
16 és a Torokszentmiklosi Varosi Konyvtarban
elhelyezett szamitdgéprdl hirt add, a vele kap-
csolatos terveket ismertetd kozlemény.
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Konywvtari kiadvanyok

Az Eurépai m(iszaki egyete-
mek és féiskoldk szakositasi
rendje cim{ sorozatanak tizedik
koteteként a Német Szdvetségi
Koztarsasagrél jelentetett meg
ismertetést a Budapesti Mdszaki
Egyetem Kozponti Konyvtara.
A Lécesné Mesterhazi-Nagy Marta
altal osszeallitott kiadvany annyi-
ban eltér el6zményeit6l, hogy a
targyalt intézmények sokasagara
val6 tekintettel nem egyetlen, ha-
nem tobb koétetet szant az orszag-
nak. Ez az els6, 6nmagéaban is ter-
jedelmes, 551 sokszorositott olda-
lon 550 példanyban kibocsatott
munka az NSZK felsGoktatasi
rendszerének &ltalanos ismertetése
utan kulén targyalja az orszag al-
s6-, kozép- és fels6fokl oktatas-
Ugyének torténeti, szervezeti és
egyéb kérdéseit, majd pedig az
NSZK egyetlen — bar népes,
csaknem tizmilliés lélekszamu —
tartomanyaval Baden-W irttem -
berggel foglalkozik, ez tolti ki, 1.
rész megjeloléssel, az elsd kotet
négyotddét. Az attekintésben is-
mertetett Kilenc egyetem kozott
harom hires, a magyar torténelem-
b6l is jol ismert, kozépkori alapita-
s univerzitas (Heidelberg, Frei-
burg, Tubingen), két, egyetemi
rangra emelt jonev( m(iszaki f6is-
kola (Karlsruhe és Stuttgart), egy
volt mezégazdasagi (Hohenheim-
Stuttgart), illetve régi kereskedel-
mi féiskola (Mannheim) talalhatd,
két, igen korszer( fiatal egyetem
— Konstanz és Ulm — pedig az
1960 korili esztend6k egyetemala-
pitdsi lazanak koszonheti létét.
A kotet felépitése a sorozat el6z6
kiadvanyainak szerkezetét koveti:
bemutatja a székhelyiik betirend-
jében felsorolt tanintézetek torté-
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netét, szervezetét, felépitését, tajé-
koztat az egységek, a hallgatok és
az oktatok szamarol, a felvételi el6-
irasokrol, a tanulmanyi lehet8sé-
gekrél, a megszerezhet6 képesités-
rél és a tudomanyos fokozatokrol,
ismerteti a tanterveket, tovabba
minden egyetem esetében koézli a
rd vonatkozo irodalmat is egészen
az 1982/83-as tanévig bezarodlag.
A rajzokat, szemléltet6 tablazato-
kat, grafikonokat is tartalmazé,
alapos munkahoz a karok, szakok
és agazatok oldalszamaira hivatko-
z6 mutatd is tartozik. (1984.
[1985.] 551 1)

Ordéngosék cimmel varazs-
erével rendelkezd pasztorokrol,
kocsisokroél, allatokat és embereket
gyégyité parasztemberekrél sz6lé
népi hiedelmeket, taltoshagyoma-

nyokat gy(jtott 6ssze Polner Zol-
megye kozségeiben, 77 férfi és 48
né adatkozlése alapjan. A kezdet-
ben csak a leghiresebb két 6rdén-
gosre iranyul6 kutatas a gydjté-
munka soran végil is kiterebélye-
sedett, s a szerz6 hasz személyrél
— egy kivétellel férfiakrél — jegy-
zett fel torténeteket, amelyeket az
emlitett cimmel a szegedi Somogyi
Konyvtar jelentetett meg Csongrad
megyei konyvtari fizetek nevl so-
rozatanak 15. publikécidjaként.
A fuzet mésodik felében az 6rdén-
gosdk  torténetei motivumokra
bontva olvashatok, valtozataikkal
egyltt. A Kkiadvanyt a szbveg, a
hozza készitett, népi ihletésd,
rendkivil kifejez6 metszetek —
Papp Gydrgy munkai — és az ala-
csony, 300-as példanyszam biblio-
fil csemegévé tennék, ha a flizet a
sokszorositds helyett nyomtatas-
ban jelent volna meg. (1984.
[1985.] 104 1 20 Ft.)

Régi zene I. cimmel allomany-
jegyzéket adott ki az Allami Gorkij
Konyvtar zenem(tara 320 sokszo-
rositott példanyban. Gyimes Ferenc
Osszeallitasa az 1984. évi allomany-
helyzet alapjan o6t fejezetben (Ze-
netdrténeti tablazatok; Az 6kor ze-
néje; A preroman kor zenéje; A ro-
man kor zenéje; A reneszansz kor
zenéje), ezeken belul 6sszesen husz
alfejezetben tarja fel a kdnyvtar
anyagat, ugy, hogy a fejezeteken
beltl a mlvek cimének, a név sze-
rint ismert alkotok esetében pedig
ezeknek a betlirendje a f6 rendez6
elv. Az 1395 tételes jegyzéket a ko-
tetben feldolgozott gydjteményes
mUvek felsorolasa és a tételsza-



mokra utaldé névmutatdé zarja.

(1984. [1985.] 238 1)

Verseghy Ferencet abrazold
malkotasok reprodukcidibél ész-
szedllitott nnepi kiadvanyt jelen-
tetett meg széz példanyban a réla
elnevezett Szolnoki Megyei
Konyvtar. A konyvtar fennallasa-
nak 50. évforduléjara kozreadott
portrégydjteményben 13  fest-
mény, szobor, érem és kulonb6z6
technikaju grafikai alkotas repro-
dukcidja talalhato Papayné Ke-
menczey Judit valogatasaban.
(1984. 15 1)

Diafilmkatal6gust adott ki
film- és diapozitiv-allomanyarél a
szombathelyi Berzsenyi Daniel
Megyei Konyvtar, amely 1955-
ben létesitette diagydjteményét.
A Szalay Piroska és Jarat Andras-
né altal gondosan 6sszeallitott, 300
sokszorositott példanyban kozre-
adott katalégus a tar allomanyat 11
szakcsoportban, ezeken belll be-
tlrendes tagoldsban mutatja be, s
a 721 tételes kiadvany hasznalatat
kalén cim- és névmutatéval kény-
nyiti meg. (1984. [1985.] 148 1)

A Tapolcai Varosi Kényvtar
eseménynaptarral, alkalmi bibli-
ografiakkal népszer(isiti helyisme-
reti gy(ijteményét és magat az in-
tézményt: a Tapolcai évfordu-
16k 1985 cim{ nyomtatott leporel-
16 Gjesztendei figyelmességként ju-
tott el az olvasékhoz; az Sz. P.
Feszenko és a Tapolca 1945.
marc. 27. c. sokszorositott, fény-
képes cimlappal készilt roplap pe-
dig szdveget és irodalomjegyzéket
egyarant tartalmazé felszabadulasi
Unnepi kiadvany.

Csoportos kdnyvtarhaszna-
lati foglalkozasok cimmel maso-
dik  forgatokonyv-gydjteményét
adta ki a hodmez6vasarhelyi Né-
meth Lé&szl6 Varosi Konyvtar
gyermekkonyvtara. A Kis Ibolya
gyermekkdnyvtar-vezet altal
szerkesztett, 300 példanyban, sok-
szorositdsban megjelent 6sszealli-
tés els6sorban iskolai konyvtarak

szaméara keészilt, s harom szerz6:
Hamarné Szalontai Zsuzsa és Téth
Ida egy-egy, valamint Kis Ibolya
nyolc forgatokonyvét tartalmazza
az 6vodasok, illetve az altalanos is-
koldk kilonb6z6 osztalyaiba jard
gyermekek szamara rendezett fog-
lalkozasokhoz. Az iskolasok irodal-
mi és konyvtarhasznalati foglalko-
zasainak targya a csalad, az évsza-
kok, a mesék és a mitoldgia vilaga,
a nyelv, az energia, tovabba a vi-
lagegyetem. (1984. [1985.] 56 1)

Szemere Bertalan nevelte-
tése és palyakezdése (1812—
1838) cimmel a 14. kiadvany jelent
meg a Borsod-Miskolci irodalom-
torténeti fuzetek elnevezésl soro-
zatban, amelyet a Miskolci Varosi
Konyvtar gondoz és ad ki tdbb
mint masfél évtizede. A Ffernadi
Istvdnnd éaltal szerkesztett és ezer
példanyban, sokszorositasban ki-
adott md szerz6je, Csorba Sandor
az els6 felelés magyar kormany
beliigyminiszterének, ironak diak-
éveit tekinti at, majd a pozsonyi
orszaggy(lésen 1832—34-ben ju-
ratusként, illetve 1834 és 1836 ko-
z6tt Borsodban aljegyz6éként kifej-
tett tevékenységét ismerteti, végul
kétéves kulféldi utazasarél (1836
—1838) szamol be, amelyrél 1840-
ben megjelent Szemere Gtikdnyve
is, s oriasi sikert aratott. A flizet
— amely a nyomtatéast is megérde-
melte volna — nagy erénye, hogy
a szorosan vett targyan kivil be-
cses adalékokat szolgaltat példaul a

kor iskolatérténetéhez, a didktarsa-
sagok torténetéhez és az iroda-
lom-, s6t a kdnyvtartorténethez is.
(1984. [1985.] 129 1 25 Ft)

Szakmam koényvei cimmel
immar masodik, bdvitett kiadas-
ban jelentette meg az EpitSipar
és a hozza kapcsolédd szakipari
mesterségek — dsszesen 11 szakma
— ajanld bibliografiajat a Kiskun-
halasi Varosi Kényvtar. Az intéz-
mény kiadvanysorozataban Szak-
irodalom 1., illetve 2. jelzéssel koz-
readott, sokszorositott két jegyzék-
ben 112, illetve 104 munkat sorol
fel szakmanként, ezeken belll be-
tlrendben Fekete Dezs6, a fuzetek
Osszeallitoja, aki minden bibliog-
réfiai leirashoz megadja a md
konyvtari raktari jelzetét is. (1985.
23—23 1)

A Nem én kialtok cimdi Jozsef
Attila-kotetet, a kolt6 masodik
versgy(jteményét szuletésének 80.
évforduléjara hasonmas kiadasban
megjelentette a szegedi Somogyi
Konyvtar, amely 6t esztend6vel
ezel6tt az elsé verseskotetet, a
Szépség koldusat is kdzreadta fak-
szimilében. Az 1924 karacsonyan a
szegedi Koroknay Nyomdaban
800 példanyban készilt kotet szi-
nes cimlappal és burkol6val nyom-
tatott hasonmasat most haromezer
példanyban allitotta el6 a DE-
MASZ és a Somogyi Kényvtar ko-
z8s xerox-rota sokszorosité mdhe-
lye, és az értékes kiadvanyhoz —
amelyhez cimmutaté is tartozik
— Péter LaszI6 irt akiadas torténe-
tét ismertetd utészot. (1985. 116 1
50 Ft)

Szakirodalmi  tajékoztatd
szolgéaltatasok cimmel ingyenes,
illetve pénzért arusitott kiadva-
nyair6l, témafigyelé-szolgalatarol,
valamint maésolat- és telex-info
szolgaltatasardl tajékoztato kalauzt
jelentetett meg a Marx Karoly
Kozgazdasagtudomanyi Egyetem
Kozponti Kényvtara. Az Alféldiné
Dan Gabriella altal 6sszeallitott,
haromezer példanyban sokszorosi-
tott kalauz minden szolgaltatast
kalon oldalon, ugy sorol fel, hogy
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az oldal felsé részén olvashaté az
ismertetés, alsé fele pedig a meg-
rendel§ lap szerepét tolti be, amely
a fuzetbdl kivaghat6. (1984.
[1985.], ECONINFORM. 15 sztl.
lev.)

Urbéan Erndrél sz6l aszombat-
helyi Berzsenyi Daniel Megyei
Kdényvtar altal kiadott Vasi életraj-
zi bibliografiak cim( sorozat 14.
kdtete, amely az 1918-ban Sarva-
ron sziletett és 1974. szept. 15-én
Balatonfuireden elhunyt ir6 halala-
nak tizedik évforduldjara jelent
meg sokszorositasban, 200 pél-
danyban. Tilcsikné Pasztor Agnes
Osszeallitasa az életrajzi kronoldgia
utan mufajonként (szépirodalmi
mivek és kritikdk; publicisztika;
Gtirajzok, Utleirasok; irodalmi koz-
életi szereplés; kiilfoldi vonatkoza-
sok; rajzai; réla sz6l6 irasok), eze-
ken belul pedig id6érendben veszi
szamba a miveket és a roluk irt
ismertetéseket, kritikéakat, s a gy(ij-
teményes koteteket elemz6 médon
is feltarja. A 642 tételes, rajzokkal,
kézirat-hasonmassal illusztralt,
gondos bibliografiaban cimmuta-
t6, a szinmdvek, filmek mutatoja,
valamint név- és foldrajzi mutatéd
segitségével tajékozodhat az olva-
sO. (1984. [1985.] 171 1)

A Moricz Zsigmond Megyei
Konyvtar a sajto tiikrében 1952
—1982 (a nyomtatott boriton név-
eld nélkil) cimmel mikodésének
elsé harom évtizedérdl adott ki re-
pertériumot a Nyiregyhazi Megyei
Konyvtar. A konyvtar Bibliogra-
fiai fuzetek nev(i sorozatanak 20.
darabjaként sokszorositott cikk-
bibliografia dsszeallitoi, Bihari Al-
bertné és Vancsisin llona az anyagot
idérendben csoportositottak: az
évek szerint tagolt 530 tétel kozdil
az els6 nyolc évre minddssze 22
tétel jut, s ez mindennél jobban
bizonyitja az intézmény fejlédését,
illetve jelent8ségének ndvekvd
kulsé — tarsadalmi — elismerését.
A repertérium hasznalatat név- és
targymutaté konnyiti meg. (1984.
[1985.] 57 1)

Kozéleti eseménynaptar
cimmel Tiszaftired 1980 és 1984
kozotti emlékezetesebb napjainak
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torténéseit feljegyz6, roplap for-
méjéban sokszorositott kronikat
adott ki helyismereti gy(ijteményé-
nek dokumentumai alapjan a Ti-
szafliredi Varosi Konyvtar (1984.
[1985.] 6 sztl. lev.)

Kdrnyezetvédelem a mez6-
gazdasagban cimmel 17 tételes,
annotélt ajanlé bibliografiat kozol
a mezbgazdasagi  kdnyvhénap
programflizete, amelyet a nyiregy-
hazi Maricz Zsigmond Megyei és
Varosi Kényvtar allitott dssze és
jelentetett meg a Szabolcs-Szat-
mar megyei rendezvényekhez. —
A mez6gazdasagi kdnyvhénap He-
ves megyei rendezvényeihez az Eg-
ri Megyei Konyvtar adott ki no-
vénytermesztési, kertészeti, gyu-
mdlcstermesztési és novényvédel-
mi konyveket ajanlo, szines grafi-
kaval diszitett borit6ju roplapot.

Avprilis 1-ig a szerkeszt6ség-
be érkezett periodikus kiadva-
nyok, munkabeszamolok: Deb-

receni Hivogat6. 1985. marcius
(Debreceni  Varosi  Konyvtar);
ECSSID Bulletin. Vol. 6. Nr.

3—4. (20—21.) 1984. (Library of
the Hungarian Academy of Scien-
ces European Coordination
Centre for Research and Docu-
mentation in  Social Sciences)
[Bécs]; [A Hajdunanasi] Varosi
Konyvtar marcius havi programja.
1985.; Konyvtari kiadvanyok a
Hajdu-Bihar megyei Kényvtarba
beérkezett kotelespéldanyok alap-

jan. 1984. december (Hajdu-Bihar
megyei  Konyvtar, Debrecen);
Konyvtari Tajékoztatd. 1985/3.
sz.y marcius. Melléklete: 100 éve ...
szliletett Kosztolanyi Dezs6 koltd,

ir, miufordité (Nagykozségi
Konyvtar, Edelény); Konyvtari
Tajékoztats, 1985/3. sz. (ETI

[Epitéstudomanyi Intézet]); Kul-
foldi folydiratok jegyzéke. 1983—
1984. A boriton: Bet(irendes kilfol-
di folydiratjegyzék. 1983—1984.
(Kdzponti  Statisztikai Hivatal.
Konyvtar és Dokumentéacids Szol-
galat); Kulféldén megjelent fonto-
sabb legUjabbkori térténelmi és poli-
tikai mivek jegyzéke. 1984. negye-
dik  negyedév (Orszaggydilési
Kdényvtar); A magyar zenei szak-
irodalom bibliogréafiaja. 1981. (F6-
varosi Szab6 Ervin Koényvtar —
MTA Zenetudomanyi Intézet);
A mf(iszaki konyv- és dokumentum-
tar allomanygyarapodasi jegyzéke
(prospektusok). 1985/1., 1985/2.
sz. (Anyagmozgatasi és Csomago-
lasi Intézet); OMIKK Hiradé.
1985/2. sz. (Orszagos Mdszaki In-
forméciés Kdzpont és Kényvtar);
Szakirodalmi  Gyorstajékoztato.
1985/2. sz. (Testnevelési Féiskola,
Konyvtar); Tajékoztaté a kulfoldi
kdzgazdasagi irodalomrol. ,,A”-so-
rozat. Referatumok. 1984/11. sz.,
.B”-sorozat. Bibliografia. 1984/
11. sz. (Marx Karoly Kozgazda-
sagtudomanyi Egyetem, Kozponti
Konyvtar); Tajékoztato jegyzék a
nevelési kdzpont irasos dokumentu-
mairol. 1985. ([Az] Apaczai Csere
Janos Nevelési Kozpont konyvta-
ra, [Pécs]); Tajékoztatojegyzék ve-
zet6k szaméara. 1985/1. sz., januar
(Hajda-Bihar megyei Konyvtar,
Debrecen); Tajékoztaté kulfoldi
szociologiai folydiratokrol. 1984/
12. sz., 1985/1. sz. (FSZEK); Uj
Média. Audiovizudlis &llomany-
gyarapitasi tanacsado. 1984/4. sz.
(Orszagos Oktatastechnikai Koz-
pont, Veszprém); Vezet6i Informéa-
ci6. 31—32. sz., 1985. februar 27.
(Kozlekedési és Tavkozlési M-
szaki Féiskola, Féiskolai Kényv-
tar, Gyor); Vilagszerte. Az Orsza-
gos Pedagdgiai Kényvtar és Mze-
um informécios szolgalata. 1985/1.,
1985/2. sz. (OPKM). — Vas me-
gyei kdzm(vel6dési konyvtarak sza-
mokban 1984. (Berzsenyi Daniel
Megyei Kdényvtar, Szombathely).
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