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lgy allt ossze
a marciusi szam

Az els6 helyen k6z6ljik Urbdn Ldszlé Gjabb
»Ellenpontjait” okulasul a koényvtarépitd
konyvtarosoknak és épitészeknek. Nagyon ki-
vancsian varjuk, hogy a szokimondo mey!ogal-
mazasok és a felsorakoztatott példak milyen
visszhangot valtanak ki az érintettek korében.
Mar most szeretnénk elmondani, hogy szive-
sen helyt adunk az ellenvéleményen levoknek,
a magyarazattal szolgaloknak. (Ez nem szer-
zOnk cserbenhagyasat jelenti, csupan ugy vél-
jik, hogy a vita tovabbi segitséget adhat az
eljovendo évek épitkezdinek.)

Ko6zoljik Sz. Kiss Csabdnak, a Fovarosi
Szabo6 Ervin Konyvtar volt féigazgatohelyet-
tesének a vitacikkét, amelyben Pataki Ferenc-
nek az FSZEK selejtezési politikajat biralo Uj
Tiikor-beli cikkére reflektal. Annak ellenére
déntéttiink a megjelenése mellett, hogy nem
kivanunk beavatkozni a meglehetGsen nagy
hullamokat vet6 ligybe, mar csak azért sem,
mert a cikk leadasanak idopontjaban miniszté-
riumi felulvizsgalat igyekszik tisztazni a ténye-
ket. A szerkesztOség azt szeretné, ha a konyv-
tari allomanyapasztas altalanos elveinek, gya-
korlati végrehajtasanak oly fontos altalanos
kérdéseit vitatnak meg sokoldaluan a konyvta-
rosok a lap hasabjain. ElsGsorban azoknak a
konyvtaraknak, illetve halozatoknak a szakem-
bereire gondolunk, amelyekben a kozelmult-
ban hajtottak végre altalanos allomanyreviziot,
és ennek folyomanyaként nagyaranyu allo-
manykivonast. A némileg szenvedélyes hang-
nemben fogalmazott cikk ilyen vita inditasara
alkalmasnak tiinik a szamunkra.

Az utobbi idGszakban sokszor keriilt szoba
a szakszervezeti konyvtarugy jovdje, szamos
mendemonda keringett, j0 néhany ,jolérte-
silt” mar a munkahelyi ellatas megkérddjele-
zésérdl is tudomassal birt. Eppen ezért 6rom-
mel adunk helyt a SZOT kulturalis, agitacios
és propaganda osztalya ajanlasanak a szakszer-
vezeti konyvtari halozat kozéptavu feladataira
és a SZOT titkarsag hatarozatanak a szakszer-

vezeti k6nyvtari haldzat, a munkahelyi konyv-
tari ellatas tovabbfejlesztésére. Az ajanlas és
hatarozat tiszta vizet 6nt a poharba: megnyug-
tatja az aggodokat és elhallgattatja a fecsegd-
ket. Ennek ellenére, ugy gondoltuk, hogy nem
érdektelen Sévegjdrté Ldszloné és Papp Istvdn
problémafelvetd cikkeinek olvasasa sem, jolle-
het, foleg Papp Istvan gondolatmenete nem
mindenben egyezik az ajinlds €s a hatarozat
tartalmaval. Ugy véljik, hogy ez a négy iras
egyuttesen hii képet ad a szakszervezeti konyv-
tarak jelen helyzetérdl, feladatairol, tovabbleé-
pési lehetGségeirdl.

Fiileki Mihdly cikkében a Konyvtartudoma-
nyi és Mddszertani Kézpont két tovabbképzo
tanfolyaman szerzett benyomasait Gsszegezi.
Nem fukarkodik a dicsérettel, de nem hallgatja
el fenntartasait sem. Erdekes lenne megtudni,
vajon hallgatéotarsaiban is hasonlo kép régzo-
dott-e a két tanfolyamrol?

Harmat Béla azt vizsgalja, hogyan alakult az
utolso idGszakban a magyar konyvtariigy és a
sajtod kapcsolata, Gsszevetve a nem mindig ro-
zsas helyzetképet harom, hasonlo jellegi ko-
rabbi felméréssel.

Kornyei Laszloné, a Miskolci Megyei
Konyvtar igazgatoja az iinnepi konyvhét ren-
dezésének miskolci tanulsagait szedi csokorba.
Ugy gondoljuk, idejében tessziik kézzé, hogy
a tanulsagokat a konyvtarak az idei konyvhét
elokészitése és lebonyolitasa soran hasznosit-
hassak.

A Miihelykérdések sorozatban Gadbos Zsuzsa
a szamitogépek alkalmazasanak lehetOségeit
vizsgalja a Marx Karoly Kozgazdasagtudoma-
nyi Egyetem Ko6zponti Konyvtaranak tapasz-
talatai alapjan.

Hat igy allt 6ssze a marciusi szam, amely
sajnos csak aprilisban fog az olvasok kezébe
keriilni, pedig mi februar 7-én leadtuk a kéz-
iratot.

Bereczky Laszlo
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Ellenpontok
a konyvtarépités témajara |l.

A konyvtarak alapteriilete altalaban 50-t6l
50 ezer négyzetméterig terjed, a végletektl
eltekintve. A legkisebbek tanteremnyi mérete
nem Oszténdz nagyvonali elképzelésekre.
A nagyobbak kiszolgaltatottsaga azonban mé-
retiikkel azonos aranyban fokozodik. A lako-
és irodaépiileteknél ki nem bontakoztathato
fantazia az ezer négyzetméterekre gondolva
szarnyalni kezd. Szinhaztermek, templomok,
karzatok és galériak képe jelenik meg a terve-
zOk lelki szemei el6tt. Az egykori teremkonyv-
tarak emlékei pedig meg is erdsitik ket asszo-
nak arra, hogy a teremkonyvtarak soha nem
voltak fat6tt helyiségek, a mai intézmények
viszont nem képzelhetdk el temperalas nélkiil.
A két vagy tobb szint belmagassagu téresz-
meény arat vagy az olvasokkal, vagy a konyvek-
kel, vagy az energetikussal szoktak megfizet-
tetni. Mert valakinek ,fizetnie kell”! A nagy
belmagassagu terekben, térkapcsolatokban a
meleg levegé oOhatatlanul mozgasba lendiil.
A régi kényvtarakban nem tartozkodtak huza-
mosabb ideig az olvasok. Amit megkerestek,
megtalaltak, azt cellaikba vitték, vagy a keren-
gOkon sétalva olvasgattak. A konyvek tarolasa-
ra a hiivos kornyezet kifejezetten elényds volt.
A mai konyvtarban viszont éppen az olvaso-
szolgalati terekben torekszenek élmeényszeri
architekrirara. Pedig itt, egyszintes térben
megoldhatatlan, hogy az olvasoknak 22 °C, a
konyveknek 16 °C homeérsékletrdl gondoskod-
janak. A tobbszintes térben ez elképzelhetd
volna, ha lenn csak kényvek, fenn csak olvasok
kapnanak helyet, de ebben az esetben tulaj-
donképpen raktar és olvasoterem kettdse ala-
kulna ki egységes olvasoszolgalat helyett.
Ilyen terekben az épiiletgépész géppel és ujabb
energia felhasznalasaval ,,visszakeveri” a gra-
vitacio ellenében a felszokott energiat, vagy az
olvasé fazik, vagy a kényvek szétszaradnak a
magas hémérsékletbdl kovetkezéen tulsagosan
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szaraz levegdben. A mai energiaarak mellett
ezek a terek pazarlonak tlinnek. A konyvtaros,
aki felel6sséggel gyakorolja hivatasat, konyvei-
nek legnagyobb részét nemcsak a manak szan-
ja, hanem az utanunk j6vé nemzedékek — re-
meéljik végtelen — soranak is, marpedig ezek
csak akkor maradhatnak meg szamukra, ha
folytonos éberséggel Orizziik 6ket a karos hata-
soktol. A rosszul tervezett, rossz légallapoti
teret az olvasé barmikor elhagyhatja és kipi-
henheti magat masutt. A konyveknek azonban
nincs valasztasuk. Szamukra az arnyalatnyi
artalom is a pusztulast jelenti, ha az évtizedek
soran halmozodik. T6bb évszazadot épen atélt
kodexek mentek tonkre néhany év alatt, mert
— élve a civilizaci6 adta lehet6ségekkel — gond-
talanul fiitott terekben helyezték el ket, a
fokozott megdrzés szandékaval. Am a korab-
ban lappangé vegyi folyamatok a melegben
ugy felgyorsultak, hogy a papirok tonkremen-
tek. A papirt nem lehet gyogyitani, csak Grizni
a betegség ellen.

Az atrium-eszmeény (7. kép) kiilonféle meg-
valositasai szereznek kellemes oOrakat, élmé-
nyeket alkotoknak, hasznaloknak egyarant.
Hozhat 6romet a nagykonyvtarak életébe is.
De csak az igazan nagyokéba, ahol a terjedel-
mes tércsoportok kdzepébe kell vilagossagot,
levegdt, szabadsagérzetet ,,csepegtetni”. Er6-
szakolt és hatranyos megoldasrol arulkodik az
alaprajz, ha az atriumot 4-6 méter széles, kiilsé
oldalrél is bevilagithato helyiségsorok dvezik.
A szolgalati utak hossza megkeseriti az alkal-
mazottak ¢letét, rabolja a munkaidét. Az ilyen
atrium olyan, mint ha valaki reggel kovet tesz
a cipdjébe, hogy délben kivehesse, és élvezze:
milyen jo, hogy megszabadulhatott téle. Az
udvar befedésével értékes teret lehet nyerni,
amely nem elvalasztja, hanem 6sszekoti a belsod
funkcionalis rend elemeit.

Az olvasoterasz Otletét ugyanaz a jo szandék
sugallja, amely az atriumokat: Gsszekapcsolni



a belsé ¢és kiilsé tereket, kisebb épiiletek prog-
ramjat gazdagitani. A valosagban azonban
tobbnyire olyankor jon létre a terasz, amikor
a kényvtaros nem lehet jelen a tervek biralata-
nal. Ugyanis a kozteriiletekre nyilo ajtok mellé
akkor is allando feliigyeletet kell szervezni, ha
senki sem megy olvasni az erkélyre. Ennek
hianyaban az odavihet6 kényveket leltarhiany-
ként kellene kezelni a tovabbiakban. A szegedi
konyvtar épiiletén harom olyan erkély is akad,
amely mellé feliigyel6t kellene telepiteni, ha
hasznalnak. Az épitészeti koltség millios nagy-
sagrendi, hasznalata pedig tovabbi 6tvenezer
forintos béralapot emésztene fel évadonként.
A legszomorubb azonban az, hogy ezek az
erkélyek a kényvtarosok allando és hatarozott
tiltakozasa ellenére sziilettek. Az épitészek itt
is, mint a bejaratoknal, egyenldségjelet tettek
a sorbar és a konyvtar kozé. Ha ott jo a kedves
vendégnek a teraszon fogyasztani, akkor a
konyvtarban miért ne lehetne az? Az épiilet
architektirajanak kialakitasakor nem vették
figyelembe, hogy egy Kkifizetetleniil ,,felejtett”

000 oo

pikolo vilagos és egy — némi Osszejatszassal
eltulajdonithaté kézikonyvtari lexikonkétet
értéke nem azonos. Az Osszejatszast meég
»samli” is segiti az egyik terasz alatt (8. kép).

Ablakok. A belsé és kiilsé tér kapcsolat-
rendszerének eszkoztaraba tartoznak az abla-
kok is, kiillondsen azok, amelyek a mennyezet-
t6l a padléig szaladnak le. Amennyire szeren-
csés ez a foldszinti konyvkivalaszto tér eseté-
ben, mert az igy szinte kirakatba kertil, annyira
kétséges az eredmény az emeleteken. Ide
ugyanis altalaban a nem kolcsénoézhet6 anya-
gok, és igy az olvasotermek Kkeriilnek. Fiig-
gonyfal esetében asztalok csak némi erészakkal
lennének telepithetdk az ablakok kozelébe. Ha
a hasznos terek peremére passzazs keriil, ez a
természetes fénnyel legjobban megvilagitott
savot rabolja el az olvasotol.

Az ablakokkal kifejezetten szembeforditort
fotelsor a természetre nyil6 latvannyal rendki-
vil hangulatos kikapcsolodast kinal. Az olva-
sas-tanulas — azonban a kiils6 és a belsé vilagi-
tas erejének kiegyenlithetetlensége és az ellen-
fény miatt faraszt6. A feladathoz rugalmasab-
ban alkalmazkodo6 berendezés a fotelok mobil
— egyenkénti — telepitése, ami csak latszolag
csokkentené a férGhelyek szamat, mert a szoro-
san Osszeépitett fotelokra sem iilnek egymas
mellé az olvasok, de ha mégis, azt az egyenként
allitott butorok Gsszetolasaval is el lehet érni.

A szalagablakok akkor okoznak gondot, ha
megszakitas nélkiil koriilolelik az épiiletszinte-
ket a sarkokon is. Meglehet, hogy a sarokszo-
bakat nem véletleniil szoktak igazgatoknak,
foosztalyvezetoknek odaitélni. A sarokablak
status-szimbolum, ilyenre azonban aligha van
sziikség olvasOszolgalati terekben. Kétségte-
len, hogy a vegetacio jol érzi magat a fényfir-
ddben, de az is, hogy amikor a konyvgyijte-
mény torvényszerii halmozodasa kiszoritja a
luxus-értéket, akkor ugyanitt jobban haszno-
sithato lenne az egyik oldalon t6mor falfeliilet,
amely kotetek szazainak adhatna helyet. Mis-
kolcon az egész épliletben 8000 kotettel tobb
szorul majd raktarakba a felesleges ablakok
miatt.

A magas parapettel épitett ablakok kétség-
beejté gondokat okoznak a konyvtarosoknak.
Az alattuk kinalkoz6 szabad feliiletek sohasem
maradhatnak tresen, kényvallvany vagy leg-
alabb katalogus-szekrény nélkil. Amikor pe-
dig az ablakokat tisztitani kell, akkor a vizes
eszkozok 6rok fenyegetést rejtenek. Ilyen abla-
kokon ritkan jon annyi fény, hogy karpotoljon
ezért a veszélyert, szelloztetés pedig szoba sem
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johet, mert a bearamlo levegé egész portartal-
mat a kényvekre szorna.

Olykor még az is tetten érhetd, hogy a sza-
lagablak rendeltetése legkevésbé a szellzés
vagy vilagitas. Nem t6bb, mint architektoni-
kus elem, amelv a homlokzat kell tagoltsagat
szolgalja: kiviilrél jol hat (9. kép). De a belso-
épitész mar képtelen alkalmazkodni ehhez a
belil is megjelen6 elemhez. Vagy csak klub-
asztalokat helyezhet el az alacsony parapethez
igazodva, vagy el kell takarnia. Klubasztalra itt
ilyen hosszan nincs sziikség. Igy a hasznosabb
valasztasra kerilt sor. Bar ez sem sikeriilhetett
tokéletesen, mert a sorozatban gyartott allvany
nem terjed pontosan pillértdl pillérig. Az all-
vany mogil kilog a 16lab...

A kiilsé ablakok utan vessink egy pillantast
a ,bels6kre” is. Azokrol az esetekrdl van szo,
amelyekben az iivegvalaszfalak rendeltetése
kizarolag az akusztikai elhatarolas. Ugyanak-
kor tobb-kevesebb zavaro elem ellenére — az
optikai élmény is érvényesiil.

Az ,optikai élmény” épitészeti gondolat, a
megrendel6t, a majdani tizemeltetét mas el-
képzelés vezeti. Az altalam ismert esetekben az
igazgatok szorgalmaztak ezeknek a szerkeze-
teknek a beépitését, a munkafegyelem szigori-
tasanak nem titkolt eszk6zét keresve bennik.
Eppen ebbdl kovetkezik a reakcid is, amelyet
a szerkezet kivalt. A beosztottak ,,potfalak”
mogé menekiilnek. Ha a fliggdnyok felszerele-
sét megtiltjak, akkor térképek, naptarak, pla-
katok és képek felragasztasaval enyhitik az iga-
zi falak hianyat: kuckositjak munkahelyiiket.
Egy német egyetemi koényvtar igazgatdja a
sziikségesnél gyakrabban rendeli meg az iveg-
feltiletek takaritasat — kiils6 vallalatnal —, hogy
a dekoracio elburjanzasat fékezze. Masutt az
alacsonyabb-magasabb konyvallvanyok mégé
vonulnak ,,dekkungba” a harcos felek. Kapos-
varon az ablakok két évtized utan atengedték
helytliket a beépitett biitoroknak, amelyekre
minden bizonnyal mar korabban is sziikség
lett volna.

A téreszmények egyike a ,lepény”. Az olva-
sbszolgalati terek tobb szaz, olykor tobb ezer
négyzetmeéteres igénye elvileg az ,egy tér elv”
szerint is kielégithet6. Es, ha mar igy van,
akkor ez jO alkalom a nagyot alkotasra.
A téreszmény jelenlétét akkor lehet felismerni,
ha a berendezés magassaga alig haladja meg a
horizontot, az all6 ember szemmagassagabol
attekinthetd az egész terem vagy annak leg-
alabb a mennyezete. Az allvanyok alacsonyak,
a pillérek ritkak. Az utdbbinak épiiletszerkeze-
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ti konzekvenciaja a fodém vastagodasa, és ezzel
dragulasa a fesztavolsag novekedésének fligg-
vényében. Az allvanyzat magassaganak vissza-
metszését harom modon kell megfizetni. Ha a
gazdasagos hét polcos allvanyok helyett négy
polcosakat kapunk (10. kép), akkor 43 sziza-
lékkal kevesebb konyvet lehet 6nkiszolgalasra
kinalni, tehat ennyivel tobbet kell kihordani,
vagy 75 szazalékkal(!) tobb allvanyt kell beten-
ni a kivant befogadoképesség eléréséhez. Ezt
a tObbletet vagy a berendezés stiritésével lehet
elhelyezni, vagy ha a slirliség mar eredendéen
maximalis, akkor az épilet alapteriiletének
ugyanilyen aranya novelésével. Ebben a har-
madik valtozatban tehat mikddésben latjuk a
téreszmény O6nindukcids gerjedését.

A torekveés sajnalatos ellentmondasa, hogy
végiil a tér alig érvényesiil, legfeljebb egy kes-
keny ablaksav latszik a tavolban. Az egyetlen,
ami maradéktalanul hatashoz jut, a mennye-
zet. Az alacsony belmagassag miatt az is erGs
rovidiilésben, a vilagitas fényfeliiletei mono-
ton mezGévé olvadnak Ossze.

A nem kivant monoténia megtorésének
egyik csabit6 modszere a ,térlépcsézés” (11.
kép). A néhany lépcsGnyi vagy fél emeletnyi
szintkilonbséggel kialakitott térrész hataran
minden kozlekedési nehézség felmeril, ami
tobbszintes épiiletekre jellemzé. A rampa,
amely kisebb szintkilonbség esetén még elfo-
gadhato6 kényszermegoldas, a félemelet esetén
mar veégteleniil sok teriiletet rabol el. Jénnek
helyette a felvondk, hidraulikus emelok — a
balesetvédelmi megel6z6 rendszabalyok nyii-
geivel. Az eszménykép megvalositasanak ko-
vetkezménye a koltséges gépészet. A kozleke-
dési nehézségek mellett megjelennek a galéri-
aknal targyalt legallapotbeli kiilonbségek. Mi-
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nél markansabb a térlépcsé, annal inkabb ki-
valtja a kedvezétlen jelenségeket, legelsGsor-
ban a relativ paratartalom csokkenését.

Epiiletszerkezetek
a flexibilitas nevében

A modul-rendszeri tervezés elmélete Ame-
rikdban a harmincas évek elején érte el a
konyvtarakat. Az errdl szolo publikaciok ci-
meibdl még nem derilt ki, hogy a rendszer
konyvtari alkalmazasa kezdettdl fogva sokkal
tobbet igért, mint a méretegységek bevezeté-
sét. (A modul-rendszer maga is csak a vasbe-
ton- és acélszerkezetek tekintetében volt uj-
donsag, mert a téglaméretek évezredek Ota
moduljai voltak a gyakorlatnak, modulok sze-
rint faragtak a gorog oszlopok részleteit és
sorait stb.) A lényegesen uj gondolat az dtala-
kithatésdg elve volt, ami azonban csak a habo-
ra utani publikaciokban kapta meg a jelentsé-
gét megilleté hangsulyokat. Az az évszazados
tapasztalat, hogy a konyvtarakat folytonosan
alakitgatni kell, hogy 4j és uj raktarakat kell
berendezni, kikényszeritette a mindségileg
Ujat, az atépitést megkonnyit6 szerkezetet. Az
akkor mar elterjedten alkalmazott acélvazak
kinaltak a megoldast. Az uj gondolat, amint a
haboru befejeztével atkelhetett az Oceanon,
szinte azonnal meghdditotta Europat is.
A kdnyvtdros kézikinyve mar elsé kiadasaban
(1956) is utalt ra, majd a masodik kiadasban
részletes kifejtését is megtalaljuk.

Az eredetileg végletesen és merészen megfo-
galmazott uj épiletszerkezet fél évszazad
rendkiviil gazdag gyakorlataban vilagszerte ki-
forrta magat, letisztult, kialakultak az id6tallo
alkalmazashoz sziikséges kompromisszumok.

A flexibilitas elvének hazai jelentkezésével
pontosan egybe esett a szabadpolcos konyvtar-
hasznalat elterjedése is. SOt e két korszeri
gondolat ikertestvérként jelent meg, olyannyi-
ra, hogy a témaban kevéssé tajékozott kollégak
olykor szinonimaként hasznaltak a két kifeje-
zést egymas helyett.

Mind a szabadpolcos konyvkivalasztas,
mind a flexibilitas eszméje megvaldsithatonak
latszott a minél nagyobb, Gsszefliggd olvaso-
szolgalati terek létesitésével, amelyek akar az
egész gyijtemény felkinalasat is lehetove tet-
ték. Ennek a kornak nyitanya és jelképpé néve-
kedett jelentGségii megoldasa a békéscsabai
polgarhazban mikodé megyei konyvtar szo-
bainak 0sszenyitasa volt. Nyomaban valaszfa-

lak szazait dontotték le orszagszerte. Még a
valyoghazak évezredes tapasztalatokkal épitett
falainak létjogosultsagat is megkérdojelezték.
Ezt a torekvést — ma, visszatekintve — nem
akarjuk hibaztatni, hiszen minden atépitésben
jo szandék munkalt. Csak ra szeretnénk mutat-
ni, hogy milyen volt a korszellem, amelyben
megsziilettek az akkori uj épiiletek, sok szaz
négyzetméteres konyvkivalaszto- és olvasoter-
mek. A lelkesedés mellett szinte torvényszeru-
en hattérbe szorult a raktarépités gondolata.
Nem tiint korszeriinek. Szinte szégyenkezve
beszéltiink rola, hogy vannak nagyon féltett
konyveink és olyanok is, amelyeket szégyel-
link, de meg nem tagadhatunk; amelyeket sem
olvastatni, sem eldobni nem akartunk. Ezért
arra torekedtiink, hogy a raktar — a sziikséges
rossz —, legalabb minél kisebb legyen.

A két évtizeddel ezel6tt épitett konyvtarak
gazdai ma rendre arra kényszeriilnek, hogy az
egyre jobban hianyzé raktarakat valami mo-
don poétoljak. A flexibilitas jelszavaval fogant
terekrdl azonban rendre kidertilt, hogy még-
sem azok. Egy-egy allvannyal tobbet még be
lehetett szoritani a meglevok kozé, de az erede-
ti gondolat, a terek belmagassaganak megosz-
tasaval kialakithaté kétszintes raktar, sehol
sem valosult meg. Van, ahol azért, mert a bel-
magassagbol hianyzik néhany centiméter, van,
ahol csak az értékes tereket sajnaljak ,,elronta-
ni”. Akad, ahol a belmagassag elég lenne, de
nincs statikus, aki nevét adna a kétszeres ter-
helés felelGsségéhez.

A baj ritkan jar egyediil. Az emlitett két
eszmény sorsat még nem lattuk elore, amikor
tovabb (izétt az Gton az uj jelszo: a ,,szakrészle-
ges” tagolasu konyvtar. Ennek jegyében a hat-
ezer négyzetméteres eépiletek alaprajzai
ugyanolyan elgondolasok alapjan késziiltek,
mint amilyenek a 36 ezer négyzetmeéteres
nagysagrendnél mertiltek fel. A tervezés soran
csak azt nem vette szamitasba senki, hogy a
szazadfordulon korszeriinek tartott és akkor
meghonositott raktarakbol szakrészleges olva-
sotermekbe telepiteni egy félmilli6 kotetes
gyljteményt — a kataloguscédulak ,atiranyita-
sanak” minden konzekvenciajaval egytitt — ak-
kora munka, mint felépiteni egy 0j hazat. Hoz-
zavetOleges szamitasok szerint 4045 jol kép-
zett feldolgozo kényvtarosnak 3-5 évi munkat
adott volna. De honnan vegyenek egyszerre
ennyi szakembert, és mi lesz a sorsuk, ha befe-
jezték a nagy mivet?

Az uj épiiletnek éppen a colopjeit siillyesz-
tették a talajba, amikor elkezdddétt az energia-
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mizéria. Mire kitiint, hogy nem csupan atme-
neti nehézségekrdl van szd, addigra allt a teljes
épiiletszerkezet, amelyben alig parszaz négy-
zetméteres raktar szolgalja a miiemlék raktar-
berendezés és a miikincs értéki kotetek tarola-
sat. Minden mas tér flexibilis és szabadpolcos
lehetne. Am a gylijtemény atalakithatatlan
rendje — amely akar konyvtartorténeti bemuta-
to céljat is szolgalhatna — lényegében raktarra
mindsiti vissza a tereket, amelyek azonban —
mivel emberi tartozkodasra szantiak, és ezért
fiitik, tovabba mert olvasoOtermi vilagitassal
lattak el — szaritjak és sargitjak az ugynevezett
miincheni rendszerben felallitott legrégebbi
koteteket.

Amikre nem gondolhattunk. Szegény
embert még az ag is huzza. Amikor a tervezés
az emlitett eszmék jegyében a legkorszeriibb-
nek vélt torekvésekhez igyekezett igazodni,
okkal-joggal feltételezhettiik azt is, hogy a sza-
badpolcos terekben kinalt allomany biztonsa-
gat — éppugy, mint mintaképeink esetében -
konnyen elérheté masologépek sora fogja ga-
rantalni. A feltételezés azonban talsagosan jo-
hiszemiinek bizonyult. A gazdasagi kényszer-
helyzet nem kedvez a kiilfoldi beszerzéshez
kotott technika (és kultira) meghonositasa-
nak. A remény, persze, még él. Egyszer talan
nem lesz kockazatos, hogy leakasszak azokat a
zsinorokat, amelyek ma kényszeriiségbdl meg-
tiltjak az olvasok belépését az allvanyok koze,
amelyek ma értelmetlenné teszik mindazt a
torekveést, amely a tervezésben és a megvalosi-
tas raforditasaiban megnyilvanult.

Arra is érdemes kitérni, hogy a flexibilitas
iranti heviiletiinkben nem tiint szemiinkbe egy
sor uj épiilet terve. A hannoveri és a kolni
Landesbibliothek épiiletszerkezete — és to-
megformalasa is — Leopoldo della Santa elvei-
nek tovabbélésérdl tanuskodik, elvszeru ala-
pon folytatva a hiarmas tagoltsig gyakorlatat.

A Landesbibliothekok megdrzd feladatai-
nak teljesitését szolgaljak a raktartombok.
Hozza kell tenni, hogy kozvetlen szomszédsa-
gukban és tagabb kornyezetiikben az egyetemi
konyvtarak egész sora épiilt fel a totalis 6nki-
szolgalas gyakorlatahoz igazodva, millio kote-
tes allomanyokat kinalva szabadpolcon, hiszen
a reggeli orakban betodulé ezernyi hallgatot
néhany f6s személyzettel masképpen kiszol-
galni nem volnanak képesek. Mi megépitettiikk
mindkét konyvtartipus ellenpéldajat. A mis-
kolci egyetemi konyvtarat raktartombbel (12.
kép), a Somogyi Konyvtar regionalis feladat-
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korének hajlékat érdemi tarolasi lehetOséget
nyujto raktarak nélkil.

A flexibilitas reményében terveztik be
rendre minden lehetséges programba az el6-
adotermeket. Tudataban voltunk annak, hogy
a gyujtemények naponkénti gyarapodasat az
épiiletek jo, ha negyedszazadonként képesek
kovetni, és igy a folyamatos gyarapodas, vala-
mint a nagyon is szakaszos névekedés kozott
allandoan fokozodo fesziiltség alakul ki. Az
eleinte kellemesen kényelmes terek végletes
bezsufolodasanak megel6zését, elodazasat re-
meéltiik az eléado-, kiallito- és tarsalgohelyisé-
gektol, amelyek funkciéi mindenképpen csak
masodlagosnak mindsithetok a koényvtarak-
ban. E termek méretét mindenkor ugy maxi-
maltuk, hogy ne legyen sziikség a padlok lejtds
kiképzésére, igy a terek atalakithatok legyenek
akar olvasOtermek, akar kiilongyudjtemények,
akar raktarozas céljaira. Az atmenetinek szant
funkcié gyakorlasahoz szilikséges nagyobb
szerkezeti fesztavolsagok arat hasznos aldozat-
nak tekintettik.



Az lizemeltetés meglep6 fordulata, hogy a
masodlagosnak feltételezett — a gyijtemény
kozvetlen hasznalatahoz nem k6t6do — feladat-
kort, a rendezvények szervezését, mind a fenn-
tartok, mind a konyvtarosok fontosabbnak ité-
lik az els6dleges tevékenységi kornél. A ren-
dezvények presztizsérol senki sem akar lemon-
dani. Harom példa is van arra, hogy a betelt
raktarak potlasara épiileten kivil kerestek és
létesitettek helyiségeket, de az elGadotermeket
nem alakitottak at a gylijtemény szolgalatara.
Noha mindharom intézmény kézvetlen szom-
szédsagaban allnak olyan épiiletek, amelyek-
ben rendezvényi termek sora kinalkozik.
A konyvtarosok nem az eléadasokat viszik al-
bérletbe, hanem a konyveket, Inkabb felaldoz-
zak szolgaltatasaik kényelmét, gyorsasagat; a
konyvek szallitgatasaval toltik a maguk és az
olvasok értékes idejét, semmint a szomszédok-
kal osztoznanak a presztizsen.

A nemzetkiozi méretegység. Az épitdiparban
széles korben alkalmazott 30 centiméteres
alapméretegységgel Onmagaban nem lenne
semmi baj. A gondok abbol fakadnak, hogy
ennek tobbszorosei adjak az épiiletek és a rész-
letek ritmusat, csak nem minden esetben sze-
rencsésen. A pillérvaz periddusait (raszter)
ugy kellene megvalasztani, hogy azok a konyv-
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tarban el6fordulo allvanytengelytav tipusok
legkisebb kozos tobbszorosei legyenek. Ilyen
periodus lehet a 6 vagy a 7,2 méter. Az elobbi
az 1,2 méteres raktari, 1,5 méteres hirlaptari,
2 méteres olvasoszolgalati tengelytavolsagok
tobbszorose. Mivel azonban a két méter nem
a 30 centiméter kerek szamu t6bbszorose, var-
hatd, hogy diszharmoniak jelentkeznek majd
az éplletszerkezetek részleteivel, tagolasaival,
az ablakok osztobordaival, a mennyezet tago-
lasanak, a vilagitas szerelésének ritmusaval.
Ezért is szokas mérlegelni az 1,2 1,44-1,8 mé-
retsort, amelynek tobbszérdse a 7,2 méter. Eb-
ben a kozépso érték elhanyagolhatdan kevéssel
tér el az 1,5-t6l és ritkan is fordul eld.

Az érdi konyvtar képe arra mutat példat,
hogy a kiilsé hatarolo szerkezetek ritmusat a
hirom méterenkénti pillérek adjak, és ez a
szerkezet rakényszeritette magat az allvanyzat
ritkasagara is. Amennyire gazdasagos ez a
szerkezet az épilet kivitelezésének koltségei-
ben, annyira megbosszulja magat a berendezés
tervezésekor. Hasznos teriiletek rosszul hasz-
nosithatova valnak. A ritmus nem elég nagy
ahhoz, hogy a pillérekhez igazod6 allvanyok
kozé még egyet-egyet elhelyezziink, de arra
sem, hogy tilébutorok kapjanak helyet a rideg-
ség enyhitésére. Az allvanyok kozotti utcak
tulzottan szélesek lettek, kiilonésen a tényleges
forgalomhoz viszonyitva. Ha szerencsésebben
lehetett volna siiriteni az allvanyokat, akkor a
terem kozepén vagy valamelyik végében lett
volna mod egy tagasabb térrészt nyerni a na-
gyon hianyzo ilébutorcsoport elhelyezéséhez.

Azt remélhetnénk, hogy ha a legkisebb ko-
z0s tObbszoros helyett nagyobb egységet va-
lasztunk, akkor talan nagyobb szabadsagot is
nyeriink a berendezés csoportositasahoz. Saj-

» NOS, olykor a szerkezetekben is bujkal egy-egy

ordog, és az épitész készséges segiteni akarasa,
a beruhazo nagyvonalu ajanlata is visszajara
fordulhat egy-egy aprosagon. A Somogyi
Konyvtar tereinek 12 meéter fesztavolsagu
szerkezete némi szabadsagot igért. Meg is
épiilt, majd megtortént a figgonyfalak felsze-
relése, és ezt kovetGen tiint ki, hogy a ket
szerkezet nem ,kollaboral”. Ugyanis a fédém
a négyzetméterenként ezer kilogrammig enge-
délyezett hasznos terhelést csak 5 centimeéteres
lehajlassal képes elviselni. Az ablakkeretek
azonban mar 5 milliméter siillyedés esetén til-
feszitik az tivegtablakat. Ezért az ablakok ko-
zébe nem szabad allvanyokat telepiteni. Pilla-
natnyilag nem teljesithetetlen megalkuvas a
feltétel elfogadasa, de vajon emlékezni fognak
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a jov6 szazad kOnyvtarosai arra, hogy amit
lehet a terem kdzepén, azt nem szabad a szé-
lén!?

Egy régi épiilet foldszinti helyiségeinek bel-
magassagat meg kellett osztani, hogy az odate-
lepiil6 konyvtar megfelelé raktarhoz jusson.
A beépités eredeti elképzelése vasbeton sikfo-
démet vett szamitasba, ehhez késziiltek a be-
rendezési tervek is. A szerkezet kizsaluzasakor
kidertilt, hogy a kivitelez6 6nhatalmulag eltért
a tervektdl, és az 0j fodémet 200 milliméteres
magassagu acéltartok tamasztjak ala, a szoka-
sos méterenkénti striiséggel. Ily modon a vil-
lanyszerelok sem tarthattak a vilagitas terve-
zett tavolsagait, alkalmazkodniuk kellett a ge-
rendak ritmusahoz. Végiil az allvanyok behe-
lyezésekor kellett mindennek az arat megfizet-
ni: az utcak fele szik lett, mas része kétszere-
sen tagas, a befogadoképesség pedig 17 szaza-
lékkal csokkent (13. kép).

Mennyezetek, fényforrasok

A természetes vilagitas legnagyobb ellensé-
ge az épiiletszerkezet, és ezen beliil kiilonosen
a fodém. Ez — ma még — sziikségszerunek lat-
szik a tObbszintes épilileteknél, am a legfelso
emelet vilagitasa is csak ritkan torténik az ere-
deti energiaval. Pedig lenne mod a legnagyobb
terek kozépso részeinek minden igényt kielégi-
16 természetes vilagitasara. Azonban elképesz-
téen nagy gondot okoz a viz és a fény szétva-
lasztasa. Ha a tervezod és a kivitelez0 meégis
vallalkozik ra, hogy bebocsassa a fényt, és t6-
kéletessé tegye a vizszigetelést, akkor kitiinik,
hogy a szerkezetek gazdagodasaval parhuza-
mosan fokozodik a figyelmetlenségek el6for-
dulasa is. A pestlorinci konyvtar terveinek re-
vizidja alkalmaval megallapitottak, hogy a vi-
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szonylag kedvezden tervezett vilagitas miatt
gazdasagtalanra kell csokkenteni a kényvallva-
nyok magassagat, és ezzel a befogadoképessé-
gét. A mennyezeten ugyanis egymast valtva
helyezkednek el a természetes vilagitas fényak-
nai és a fénycs6armaturak. Ennek kovetkezté-
ben vagy az egyik, vagy a masik ala fognak
keriilni az allvanyok, amelyek ha magasak,
rontjak a vilagitas hatasfokat, tehat vagy nap-
pal, vagy este lenne rossz az egész vilagitas. Az
sem segitene, ha az allvanytengelyeket a fény-
tengelyekre merdlegesen helyeznék el, mert a
fényaknak periddusa a masik tengely iranya-
ban ritkabbra sikeriilt, igy az ehhez illeszked6
allvanytengely-tavolsagok oly nagyok lenné-
nek, hogy épp annyi veszteséget okoznanak,
mint az alacsonyabb, de kedvezé stiriiségi all-
vanyzat. Ez a példa rendkiviil sajnalatosan bi-
zonyitja, hogy a tarstervezok nagyon kevéssé
torekednek alkalmazkodni egymas igényeihez.
Akik a mennyezetet rajzoljak, feltételezik,
hogy a berendezé minden feltételhez alkal-
mazkodni fog. Ez talan meg is torténik, és az
eredmény szemre nem lesz elfogadhatatlan.
Csak a konyvtaros fizeti meg mindennek az
arat a helykihasznalas alacsony mutatoival, a
forgalom kényelmetlenségeivel.

Azt, hogy a tervezOk egylittmiikodésének
hianyara vonatkozo feltételezésiink jogos, bi-
zonyitja az érdi varosi konyvtar esete is. Az
allvanyokat nem lehetett mashova allitani,
csak a falsikokat tagolo pillérek tengelyeibe, az
ablakok kozotti rovid szakaszokra. Ha nagyon
Osszezsufoljak a berendezést, teljesen raktar-
szeriire, akkor esetleg az ablakok tengelyvona-
laba is. De a mennyezeten pontosan ide van-
nak felszerelve az armaturak. Ritka allvanyzat
esetén a legfelsd polcok az Gsszes fényenergia
harmadat, siir(i allvanyzat esetén kétharmadat
elnyelik.



Ha a konyvtari terek belmagassaga nagy,
akkor nagy gondot is okoz. Kaposvaron cséin-
gaerddvel javitottak a megvilagitast, és ezzel
elrontottak a tér megjelenését. Ahol hat méter
magasbol kell megteremteni a foldszinti allva-
nyok legalsé polcain allo6 kdnyvek jelzeteinek
és gerincszovegeinek olvasasahoz sziikséges
vilagitast (valamennyi galérias szerkezetii tér
ilyen), ott mar a csdinga sem segit. Hiaba van-
nak fényaknak és gazdag lampasorok, az allva-
nyoknak csak a teteje lesz kelléen vilagos.

A cséingaerddvel ellentétes véglet az ,,ut-
hengerelt” vagy ,,borotvalt” mennyezet, ame-
lyen minden egy sikba simul. Ezzel a forma-
eszménnyel a vilagito felilletek 33 szazaléka
vész el. Vagy ennyivel kellene tobb armatira
és energia, vagy ennyivel lesz sotétebb a kor-
nyezet.

A gordiilészekrényes tomorraktarak vilagi-
tasanak tipushibajat Kispesttél Kébanyaig, a
Nagyvarad tért6l a Gellérthegyig, Tatabanya-
tol Szombathelyig és bizonyara masutt is do-
kumentalni lehet. A tervezok csak ritkan szen-
telnek figvelmet e sajatos feladat lényegének
megértésére. A gordilo allvanyok kozott bar-
hol nyithatnak utcat, igy mindenhol sziikség
lehet vilagitasra. Még ha 40 wattos csovek ar-
maturait szereltetik is fel, akkor is 6tven szaza-
lék a valoszinilisége annak, hogy a fénytenge-
lyek nem lesznek a sinekkel parhuzamosak,

14

hanem arra merdlegesek. Ezért az utcak fele
sOtéten marad.

A csillarokat évszazadok tapasztalatai toké-
letesitették, valamikor nem okozott gondot na-
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ponta szazaval cserélni a gyertyakat, korunk
épitésze a mesterséges fényforrasok viszonylag
magas élettartamanak tudataban teljesen elfe-
lejtkezik a kiégett izzok cseréjének kényszereé-
r6l. Nem ritka az olyan csillar, amelyik
500-1000 ora elteltével teljes sotétségbe borul.
A miskolci konyvtar igazgatdja a csillar izzoi-
nak cseréje helyett az egész szerkezet cseréjét
rendelte meg ~ okkal. Egy masik diszt, egy
harom emelet magassagig huzodo térbeli racs-
szerkezetet sajnos ugy meéreteztek, hogy nem
birja el a villanyszerel6 sulyat, ezért az izzok
kicseréléséhez az egész lépcs6hazat kellene all-
vanyozni.

Kiilon téma a miemléképiiletek nytige.
A gyonyori boltok és hevederek ivei idegen
testként kiloknek magukbol minden civiliza-
cios praktikat. A keszthelyi példaban kilono-
sen kemény didnak bizonyult a feladat megol-
dasa, mert a mennyezet fényvisszaver6 hatasa
szinte semmi, igy a kozvetett vilagitas hatasfo-
ka nem kielégito, a kozvetlen iranyu fényforra-
sokat mégis mellozték. A legkevesebb fenyt a
konyvgerincek sorai kapjak (14. kép). Teény,
hogy a feladat felmeriilésének idején nem vol-

tak beszerezhet6k a kifejezetten ilyen célra
konstrualt armatarak, még ma is csak import
utjan lehet hozzajutni a megfelelé fényforra-
sokhoz. Fél6, hogy a beszerzés nehézségei to-
vabbi évekre, évtizedekre konzervaljak ezt az
elképesztden lehetetlen allapotot.

Mosonmagyarévaron, Kébanyan és Tama-
siban a masutt szokasos porozus anyagu al-
mennyezet helyett fém feliiletek takarjak az
épiiletszerkezetek egyenetlenségeit és a gépé-
szeti titkokat. Latvanyossag dolgaban gazda-
gitjak a teret, de a funkciot zavarjak, ha ez alig
vehet0 is észre: konyvtarakban minden feliilet-
nek az akusztikai csillapitast kellene szolgal-
nia, ett6l a mennyezettdl ez nem remélhetd.

Legujabb biiszkeségiink azzal hivta fel ma-
gara a nemzetkOzi szakmai kozvélemény fi-
gyelmét, hogy a fénycsovek 1,2 méterenként
vannak felszerelve, az allvanyok pedig — veliikk
parhuzamosan — 1,5 méter tengelytavolsaggal
allnak. fgy az utcak 20 szazalékaban van jo
helyen (tengelyben) a vilagitas, 40 szazaléka-
ban aszimmetrikusan. A fénycsévek 40 szaza-
léka pedig csak az allvanyok tetejét vilagitja
meg. (Folytatjuk)

Urban Laszlé

Kitintetések

A miivel6dési miniszter a Magyar Konyvta-
rosok Egyesiilete megalakuliasanak 50. évfor-
duldja alkalmabol Kabainé Tokdcsli Boglarka-
nak, a szegedi Somogyi Konyvtar olvasoszol-
galati osztalyvezet6jének; dr. Kovdcs Ilondnak,
az Orszagos Széchényi Konyvtar osztalyveze-
tojének és Ottovay Ldszlonak, a Kozlekedési
és Tavkozlési Miiszaki Foiskola konyvtarigaz-

atéjanak A SZOCIALISTA KULTURA-

RT; dr. Kormos Ladszlonak, a Tiszantuli Re-
formatus Levéltar igazgatdjanak a KIVALO
MUNKAERT kitiintetést adomanyozta; dr.
Csapé Gyorgynét, az Ipari Informatikai Koz-
pont fomunkatarsat, Kdrolyi Zsigmondné dr.
Czeglédy Agnest, az Orszagos Széchényi
Koényvtar ny. fomunkatarsat, Kerekes Palnét,
a FoOvarosi Szabo Ervin Koényvtar fomunka-
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tarsat, dr. Kovdts Zoltdan nyugalmazott konyv-
tarigazgatot és dr. Toth Dezsét, az Oktatas-
technikai Kozpont osztalyvezetdjét MINISZ-
TERI DICSERETben részesitette;

az 1985. évi Orszagos Muazeumi és Miiemlé-
ki Honap alkalmabdl dr. Cserbdk Andrdsnak,
a Néprajzi Mizeum konyvtarosanak és dr. Né-
meth Zsoltnénak, a Természettudomanyi Mu-
zeum koényvtarosanak a KIVALO MUNKA-
ERT kitiintetést adomanyozta; Ambrus Janost,
az MTA Filozofiai Intézet Lukacs Archivum
és Konyvtar tudomanyos segédmunkatarsat,
Monostori Ilondt, a Pet6fi Irodalmi Muzeum
konyvtari kisegitojét és Torok Rizdat a Petofi
Irodalmi Muzeum szerzddéses konyvtari kise-
gitéjét MINISZTERI DICSERETben ré-
szesitette.



Mit hol 6rizziink?

»S2igoriian tgyeltink arra, hogy a Konyvtdr
miikodési programja dltal megszabott kereteken
tul ne terjeszkedjiink és kiméletleniil kiselejtez-
tink és kizdrtunk mindent, ami azokon kiviil
esett.”

Szab6 Ervin 1915

Dorgedelmes irast k6zolt ,Orizziik és hasz-
naljuk” cimmel az Uj Tiikér 1985. december
15-1 szama Pataki Ferenctol, a Fovarosi Szabo
Ervin Konyvtar osztalyvezet§jétol, aki sza-
monkéri a kézponti konyvtar allomanyaban
végrehajtott allitolagos durva selejtezést, nem
madson, mint a fdigazgaton és volt helyettesén.
(Kiss Fend valasza az Uj Tiikor 1986. januari
els6 szamaban jelent meg.) Ugy tiinik a cikkiro
értékes konyveink és a demokratikus dontés-
hozatal védelmében szall sikra a vezetdi hozza
nem értés és onkény ellen. Soha rokonszenve-
sebb magatartast!

A dolgok ismeretében azonban ez a maga-
tartas poznak bizonyul. Pataki — szandékatol
eltér8en - riaszto példat statualt arra a vaskala-
pos kényvtarosi mentalitasra, melyet Kiss Je-
né féigazgatod okkal biralt az Elet és Irodalom
1985. november 1-i szamaban ,,Orizziik vagy
hasznaljuk?” cim alatt.

Avult dokumentumokat
az olvasénak!

Nézziik a f6 kérdéseket! Sziikség van-e az
FSZEK kozponti kényvtaraban nagyaranyu
allomanykivonasra, vagy nincs? Pataki ,,elv-
ben” egyetért a konyvkivonassal, végiil mégis
nagy fegyvertényként konyveli el, hogy a
konyvtar négy régi osztalyvezetdje allitolag
megakadalyozta ezt a munkafolyamatot, ,,re-
mélhet6leg nem csak idolegesen”.

Ugy latszik, az ,elv” erre a konyvtarra nem

érvényes. A tény az, hogy a vilagon nincs olyan
varosi konyvtar, ahonnan ne kellene rendsze-
resen eltavolitani a profilidegen, avult, f6losle-
gessé és hasznalatra alkalmatlanna valt doku-
mentumokat, s ez hozzatartozik az egyetemi és
a tudomanyos gyujtemények életéhez is, itt-
hon és kiilf61dén egyarant. Ezt a munkat azon-
ban az FSZEK kozponti konyvtaraban évtize-
deken at elhanyagoltak. Mar a hatvanas évek-
ben tartott feliigyeleti vizsgalatok figyelmez-
tettek ra, hogy a tartalmilag értéktelenné valt,
illetve hasznalaton kiwviil rekedt, vagy eleve
mas konyvtarakba valo kotetek szama eléri itt
a tobb tizezret. Azota szamuk csak gyarapo-
dott.

A kozponti gytijtemény egészének valamifé-
le ,,Szabd Ervin-i” tudomanyos muzeumként
valo felfogasa a konyvtar néhany régi dolgozo-
janak kedvenc vesszOparipaja. Szerintiik ez
»a vilagon egyediilallo univerzalis tarsadalom-
tudomanyi szakkonyvtar”, vagy ,tobbszazez-
res szociologiai gyijtemény”. Konyvtarhasz-
nalati kulturank fogyatékossagaira vall, hogy
ez az abrand, mely vonzo ugyan, de ellenkezik
az intézmény adottsagaival, rendeltetésével és
a jozan ésszel, bizonyos értelmiségi korokben
is elterjedt és kiilonféle publikaciokban is han-
got kapott.

A valésagban a csaknem félmillios kolcso-
no6zhetd allomanynak kb. egytizede a szociolo-
giai szakkonyvtari anyag, az ehhez kapcsolodo
tarsadalomtudomanyi allomanyrész sem tehet
ki tobbet a gylijtemény egyharmadanal.
A konyvtar tartds megOrzési kotelezettsége —
a muzealis kilongyijteményeken Kkiviil — leg-
feljebb erre az allomanyrészre vonatkozik.
A konyvek zome kozmiivelodési célokat szol-
galo ismeretkozlo irodalom és szépirodalom.
A hasznalat dontGen erre az anyagra iranyul,
melyben kiilonosen fontos az elavult, téves és
hianyos informaciot tartalmazé dokumentu-
mok felvaltasa korszeriibbekkel, akarcsak mas,
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laikus témegigényeket kielégité konyvtarban.

Ha ez nem térténik meg rendszeresen, a
konyvtar tomegesen ad a gyanutlan olvasok
kezébe pontatlan, avult, félrevezeté dokumen-
tumokat, a ,ko6z miivelése” helyett — részlege-
sen — népbutitast végez. Kiilondsen akkor, ha
egyre tobb témakorben korlatozza vagy meg-
sziinteti a friss anyagok beszerzését, mig az
avultat kegytargyként tartogatja, s6t kolcsonzi.

A ,,Szabo Ervin-i gyljtemény” — muzealis
fetisizalasa folytan — sajnos jocskan el6rehaladt
ezen az Uton, ami senkit nem haboritana fel
jobban, mint éppen Szabo Ervint. O ugyanis
egész életében megvetette, a tarsadalom elleni
merényletnek tartotta haszontalan kényvku-
pacok kozpénzen torténd felhalmozasat.
A gylijteményt nemcsak gytijtékorétdl idegen,
avult, hasznalaton kiviil rekedt, illetve fizikai-
lag tonkrement, idoben nem potolt konyvek
Oriasi ballasztja terheli évtizedek 6ta, hanem
jelentds hianyok is, melyek részben az el6bbi-
ek kovetkezményei. A valoban meglévd, szam-
talan becses értékre valo ezerszeres hivatkozas
sem takarhatja el ezeket a gyengeségeket, és a
fogyatékossagok felszamolasa nem csorbitja,
hanem kidomboritja a gyiljtemény erényeit.
A Kkonyvtar egészét oktalansag valamiféle
»szent tehénnek” tekinteni.

Alloméanykivonas fejetleniil
- kik miatt és meddig?

Az érték és a nem-érték kozti killonbségte-
vés — a konyvtar funkcidja, az olvasoi igények,
a tarsadalmi hasznossag szempontjabol — a
konyvtarosi hivatas lényege. Pataki homalyos
fejtegetése Maddch és Katona Fozsef zsenijé-
nek kései felismerésérél mintha éppen ezt a
lényeget tagadna. Olyasmit sugall, hogy .a
konyvtarnak” valogatas nélkiil mindent gyiij-
tenie és Oriznie kell. Ilyen konyvtar egy-egy
meghatarozott nyelvterilet, illetve kultarkor
vonatkozasaban is csak egy van, a nemzeti
konyvtar. A t6bbi konyvtar feleléssége (ennél
is) korlatozottabb. Tullépése azzal a kockazat-
tal jar, hogy voltaképpeni feladatukat t6kélet-
leniil teljesitik, s adott esetben éppen errél van
sz0. Az FSZEK kézpontja a pincétdl a padla-
sig tizezerszam Orizget olyan, nem muzealis
érteki dokumentumokat, melyeket orszagosan
30, 50, 100 évenként egyszer keresnének (ha
egyaltalan, s akkor is masutt). Ugyanakkor
naponta szaz és szaz jogos és siirgds igényt
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— ideértve a szakkonyvtari igények egy részeét
is — képtelen kielégiteni.

Ami az allomanykivonas korili kezdeti fe-
jetlenséget illeti (amit Pataki a tényekkel ellen-
tétben tartosnak tiintet fel), annak oka az olyan
munkatarsak hozzaallasa volt, akik példaul a
védelemre szorulé muzealis dokumentumok
mennyiségére vonatkoz6 OSZK-felmeérés kér-
déivére azt a nevetséges valaszt adtak, hogy az
FSZEK-ban nyolcszazezer ilyen dokumen-
tum talalhat6. Vagyis lényegesen tobb, mint a
teljes allomany az ujsagkivagatokkal egyutt, és
tébb, mint amennyit a felmérésben részt vevd
Osszes tobbi konyvtar egylittesen megadott.
Az allomanykivonas az ilyen ,,muzealis” szem-
Iéleti kdnyvtarosok szamara tabu, vagy lidér-
ces latomasokra készteti 6ket, mint Pataki Fe-
renc cikke tanusitja.

Folvethetd, hogy ha a viszonylag 4j fels6
vezetés annyira kétbalkezes, mint amennyire a
cikkiro beallitja, akkor a kitiinG régi szakembe-
rek miért nem szervezték meg szakszeriibben
az allomanykivonast 1982-ben? Vagy mar
1962-ben, hiszen a szakma elemi normai erre
oOket régota kotelezték? A magyarazatot én ab-
ban latom, hogy a régi osztalyvezetSk egy része
tobbet torodott Szabo Ervin bicskajanak és
temetési koszoruszalagjanak hollétével, a kol-
légaik és a vezetdik elleni intrikakkal, kiilonféle
foljelentésekkel ,befolyasos személyiségek-
nél”, konyvtari kérdésekben tajékozatlan 1Gj-
sagirok és szerkesztok félrevezetésével, mint a
szakmai iranyelvekkel és az allomany karban-
tartasaval. Keményen ellenalltak mindennemii
valtoztatasnak, és meddo vitakkal odaztak el az
égetové valt dontéseket.

Kész csoda, hogy ebben a légkorben 1982
utan viszonylag rovid ido alatt sikeriilt demok-
ratikusan kialakitani (Pataki Ferenc legalabbis
latszolagos egyetértésével) az allomanykivo-
nasnak olyan rendjét, mely garantalja a felel6s
és hozzaérto emberek beleszdlasat a helysziike
miatt immar halaszthatatlanna valt munkaba,
és tizszeres kontrollal minimalisra csokkenti a
tévedés kockazatat. (Pataki cikkébdl ez kima-
radt.) Eszerint az allomanyért felelés hat osz-
talyvezet6 barmelyike megvétozhatja az egyes
konyvek folospéldanyként vald kivonasat.
A konyvtar az MTA Szociologiai Intézetének,
az ELTE Szociologiai Tanszékének és a T6-
megkommunikaciés Kutatokozpontnak kiilon
is megkiildte az OSZK fo6lospéldany-kézpont-
ja altal korozott jegyzékeit, hogy ezek mintegy
kiils6 kontrollt gyakoroljanak a mashova ira-
nyitott anyag felett.



A jegyzékekre olykor felkeriilt hasznos mi-
vek nem bizonyitanak semmiféle tévedést,
ugyanis kivétel nélkil megraldlhaték a konyv-
tarban, kelld példanyszamban. Nincs ok ra,
hogy az FSZEK legyen az a vilagon egyediil-
allo konyvtar, mely korlatlan mennyiségben
halmoz fel duplumpéldanyokat. A The Times
esete, ahogyan Pataki dramatizalja, éppugy
nem felel meg a valosagnak, mint a nekem
tulajdonitott elképzelés az Gsszes 'got betis
konyv kipusztitasardl, az ,.erejiik teljében” 1é-
vO szakemberek brutalis nyugdijazasa, a né-
gyéves tavra ,,megszabott” 125 ezres ,selejt-
tervszam”, vagy hogy a vezetGség nem foglal-
kozott az allomany elemzésével.

Nyilvanvalo, hogy a cikkirot olyan indula-
tok vezérelték, melyek nem férnek Ossze a té-
nyek és érvek jozan mérlegelésével. Aggasztd
azonban, hogy diadalként lehet reklamozni
olyan mulasztasok (remélt) tartdsitasat, me-

lyek a fovarosnak mar eddig is tetemes anyagi
és szellemi veszteséget okoztak, hogy a kultu-
ralis értékek védelme és a demokratizmus jel-
szavaval kardoskodni lehet voltaképpen a nép-
butitas, a hozzanemeértés, a pazarlas és a tu-
nyasag mellett.

Raadasul mindez eltereli a figyelmet az igazi
gondokrol. A févaros kézponti konyvtara rég
megtelt. Miikddése hosszabb tavon csak ugy
tarthatd fenn, ha uj épiiletet kap. A folosleges
kényvek kivonasa is csak ideig-Oraig javithat a
helyzeten. Am veszteségek nem akkor érik a
konyvtarat és hasznaloit, amikor a folosleges
vagy tonkrement dokumentumokat eltavolit-
jak a polcokrol, hanem akkor, amikor a mosto-
ha koriilmények miatt a dokumentumok id6
elott tonkremennek, ha a haszontalan kényv-
kupacok miatt az anyagi-szellemi gyarapoda-
sunkra szolgilé olvasmanyokhoz nem lehet
hozzajutni.

Sz. Kiss Csaba

Miért j6k a svéd konyvtarak?

Néhdny tapasztalat

Négy honapot t6ltottem gyermekeimnél a
svédorszagi Uppsalaban, s mivel egész életem-
ben kényvtarban dolgoztam, fokozott érdekld-
déssel probaltam bepillantani az ottani kényv-
tarak életébe.

Régi konyvtarban -
korszer(i szemlélet

Uppsala mintegy 150 ezer lakosu egyetemi
varos, igazi kulturalis kézpont, rengeteg fiatal-
lal. A varos legszebb pontjan, a kozépkori var-
kastély mellett all az 1620-ban alapitott Egye-
temi kényvtdr impozans épiilete. Ez a konyvtar
Svédorszag legrégibb és legnagyobb tudoma-
nyos konyvtara. II. Gusztav Adolf kiraly ala-
pitotta, tobb feloszlatott kozépkori szerzetes-
rend latin nyelvii kéziratanyagat és szamos
konyvet adomanyozva a konyvtarnak. A har-
mincéves haboru alatt a svéd csapatok — a kor

szokasanak megfelelGen — értékes konyveket is
zsakmanyoltak, amelyeket a kiraly szintén a
konyvtarnak ajandékozott. fgy keriilt a konyv-
tar tulajdonaba 1648-ban a pragai var ostro-
mat kovetden a legértékesebb kincs: az eziist
biblia, a Codex Argenteus. A késGbbi évszaza-
dokban fGleg fouri adomanyok utjan mintegy
huszezer ritkasag gyilt ossze a konyvtarban.
A 17. szazad veégén koriilbelil harmincezer
kotetes volt a konyvallomany, s mar akkor,
1692-ben elrendelték, hogy az orszagban bar-
hol kiadasra keriild minden fontosabb tan-
konyvbol egy példanyt megdrzésre at kell adni
az uppsalai kényvtarnak. 1707-ben ezt a ren-
deletet minden svéd nyomdai termeékre kiter-
jesztették, igy ettdl az id6t6] kezdve Griz kote-
lespéldanyokat a konyvtar.

A 18. szazadban els6sorban adomanyok ut-
jan gazdagodott az allomany, ezek kozétt a
legjelentésebb III. Gusztav kiraly kézirat-
gyljteménye volt, amely nagyon sok allami
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dokumentumot és hivatalos levelezést tartal-
mazott. A 19. szdzadban a természettudoma-
nyok fejlédése megkdvetelte, a kényvtar ren-
delkezésére all6 szerény pénzkeretek pedig
nélkuldzhetetlenné tették a nemzetkozi csere-
kapcsolatok kiépitését, ezek a mai napig a
konyvtar allomanygyarapitasanak jelentés for-
rasai. Szédzadunkban kiépilt a svéd egyetemi
konyvtarak hal6zata, s ennek kézpontja éppen
az uppsalai egyetemi konyvtar lett. Kdzponti
katalogusa mintegy 130 intézet allomanyardl
nyujt tajékoztatast, 1974-t6l szamitogépes fel-
dolgozassal. A kényvtar mintegy 90 ezer foly6-
méter, korllbelul 3 millid kotet kdnyvet és 28
ezer folyodiratot Oriz, évi gyarapodasa 40 ezer
kotet. Az éves kolcsonzések szdma 275 ezer
m{, a kényvtarnak koérilbelil 200 alkalma-
zottja van.

E rovid ismertetéshez szeretném hozzaf(izni
a magam tapasztalatait. Szazaval allnak az ol-
vasOk kerékpéarjai a konyvtar el6tt, amely
szombat-vasarnap is nyitva tart, még nyaron
is. A helyi Ujsag rendszeresen ad hirt a kényv-
tarban foly6 kutatasokrol, példaul arrol, hogy
egy-egy neves tuddés, akar kilfoldrél is, milyen
anyag utan kutat a kényvtarban, illetve milyen
kiallitas vagy rendezvény lesz ott. Ugyaninnen
tudjuk, hogy a nyari id6szak kuléndésen kedvezd
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a tudomanyos kutatdknak (kilén asztalokon
hetekig odakészitve all a kikért kdnyvanyag),
mert akkor az oktatdsi szlinet miatt kicsi a
forgalom. (Mi lenne, ha a svéd példat hazai
tudomanyos kodnyvtaraink is kdvetnék a nyari
nyitvatartas terén?! - A szerk.)

A magyar kdnyvtarost természetesen els6-
sorban az érdekli, milyen gazdag a sajat haza-
jabdl sz&rmazo6 konyvanyag, és mennyire fris-
sek a legujabb szerzemények. Orémmel ta-
pasztaltam, hogy példaul a Magyarorszag tor-
ténelme cimszonal mintegy ezer kdnyveimet
talaltam, koztiik a hetvenes években megje-
lent, viszonylag 0j tudomanyos munkakét is.
Ugyanigy érommel lattam a véaros kdzpontja-
ban &ll6 haromemeletes kodzmivel6dési
konyvtar szabad polcain a mintegy 8-10 ezer
kotetnyi magyar szépirodalmat (mely magaba
foglalja az emigrans irodalmat is), ennek véalo-
gatasa azonban nem a legszinvonalasabb, és az
Uj magyar szépirodalom szinte teljesen hiany-
zik a polcokrol (Szab6 Magda egy-két konyvét
kivéve). Nem tudom, a FGvarosi Szabd Ervin
Kényvtar vagy az Uj Konyvek cim{ kiadvany
nem segithetné-e a kilfoldi kézmUvel6dési
kdzpontok magyar szerzeményezését, az (j
magyar szépirodalombdl valogatott, esetleg
angol nyelvii ajanlo bibliogréafiakkal, s az ide-
gen nyelv( forditasokban megjelent mivekre
kiilén is felhivhatna a figyelmet.

Unokaimmal voltam a legnagyobb uppsalai
gyerekkonyvtarban, s ott drommel gondoltam
a Pataky Istvan Mivel&dési Kézpont gyerek-



konyvtérara: nekiink sem kell szégyenkezniink
(bar tobb hasonl6 lenne). A lakételepi kényv-
tarak viszont este 9-ig vannak nyitva, s még
egy-egy ilyen fidkkdnyvtarban is 5-600 kotetes
magyar szépirodalmat lattam a polcokon! Per-
sze a legkilonfélébb nyelvek szépirodalma
szinte minden kozm(vel6dési kdnyvtarban
megtalalhato.

A siker titka

Szembetlind kilonbség a hazai konyv-
tarligyhoz viszonyitva a mindenitt megfigyel-
het6 nagy forgalom, a nytizsg6 élet volt. Ho-
gyan érték el Svédorszagban, hogy ennyien
jarnak a konyvtarakba, ennyien olvasnak?
A valaszra els6 osztalyos unokam vezetett ra.
Az els6 napon hazajott az iskolabdl, elmesélte,
hogy két 6rajuk az osztalyban volt, kett6 a
konyvtarban. Masnap ugyanezt mondta. Egy
hét utan biliszkén vett el6 a taskajabol egy
konyvet: 6 maga kdlcséndzte. Minden héten
két konyvet vehetnek ki, az egyik az iskolai
padjukban van, ott nézegethetik, a masikat
hazahozhatjak! Ezek utdn elmentem ebbe a
csodalatos iskoldba. A tanité néni kedvesen
lidvozolt, megmutatta a kényvtérat, és elme-
sélte, hogy a korilbelul 20 fés osztalyt 2-3
csoportra osztjak, s mig 6 6-7 gyereknek tanit,
addig két segit6je kbnyvtarba viszi a tdbbi gye-
reket, s ott vagy mesét hallgatnak, vagy filmet
néznek, vagy a gyerekek egy részével a kozle-
kedési szabalyokat tanuljak az utcan. A kényv-
tar kisiskolas kort6l életik mindennapos teré-
vé valik, amit megszeretnek, hasznalnak. Ter-
mészetes, hogy a kdnyvtar szabadpolcos, és a
gyerekek barmit megnézhetnek, kézbe vehet-
nek. Nagyon Ugyes sorozatok kozil vélogat-
hatnak; Mit kell tudni?, Ismerd meg a kérnyeze-
ted! stb., s ezekben a gyerekek szémara irt
képes ismeretterjeszté munkékban a kotetek
végen betlrendes és képes index utal vissza a
konyvben szerepld () fogalmakra. Az els6 ki-
kolcsonzott konyvben ez kiilon érdekesség volt
az unokdm szamara. Azt hiszem, az iskolai
konyvtarak jelent6ségét ennél szemléleteseb-
ben semmi sem vildgithatta volna meg sza-
momra. Az alapokat kell jol lerakni, az olvasas-
ra és olvasdva nevelést - amint azt itthon is
hanyszor megéllapitjuk elméletben - az iskola-
ban kell elkezdeni. Sok aklub, élénk a kdzossé-
gi élet, aminek az iskolapadokban eszmélé
gyerekek mar a kdnyvtér falai kozott részesei
lesznek. Nem tanulméanyuton voltam, csak be-

nyomasokat szereztem, de ezekb6l is lehet ta-
lan tanulsagokat levonni.

Erdemes még pér szot irnom a videokazet-
tak kolcsonzésérdl. A videofilmek készitése,
vasarlasa és kolcsonzése allami monopdlium.
Rengeteg kis Uzlet kdlcsondz videofilmét éjjel
és nappal, a nap 24 6rajaban lehet kdlcsonz6t
nyitva talalni, még a benzinkutakndl is. Az
Uzletekben - miként a kdnyvtarakban - polco-
kon sorakoznak a filmek, témak szerint csopor-
tositva. Nagy uzlet a videokdlcsonzés, a gyere-
kek és a feln6ttek legkildnboz8bb rétegei
megtaldljak az érdekl6désiiknek és izlésiiknek
megfelel6 legfrissebb vagy legrégibb filmeket
(@ gyerekfilmek kozt ott lattam a polcon a
Viikot is). ime egy példa az el6re kétked6knek:
konyv és film nem zarja ki egymast, sét kettd-
sk méginkéabb gazdagitja az ismereteket.

Windisch Aladarné
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Tanacskozas
az indexelés kérdéseirol

1985. szeptember 26-4n a Magyar Konyvta-
rosok Egyesiiletének bibliografiai bizottsaga a
Kényvtartudomanyi és Mddszertani Koz-
ponttal kdzdsen tandcskozast rendezett az in-
dexelés altalanos kérdéseirdl, kiilonos tekintet-
tel a helyismereti munkara. Az Orszagos Szé-
chényi Kényvtar budavari épuletében tartott
konferencian Hernadi Laszl6 Mihaly és Rénai
Tamas el6adasa hangzott el. Az el6adasok és a
vita targyat a periodikumok és mas kiadvanyok
mutatézasanak elvi, gyakorlati és szervezési
kérdései, valamint a helyismereti bibliografiai
munkaban hasznalhaté targyszdjegyzék prob-
[émdinak megbeszélése alkotta.

Kozismert gond, hogy hazai tudoméanyos és
szakfolyéirataink jelentés részéhez nincs mu-
tat6. A meglevé folydiratrepertériumokrél, in-
dexekr6l, mutatokrol évekkel ezel6tt igen
hasznos bibliografidt szerkesztett Kertész
Gyula; munkéja ébren tartja a kényvtarosi lel-
kiismeretet, hiszen miéta hasznaljuk, nyilvan-

valdak el6ttiink a hianyossagok: adoéssagaink.

Sajnos - ez Lisztes Laszlo 6rokos és jogos faj-
dalma - Magyarorszagon nincs bibliogréfiai
intézet, amely szamon tartana és szakszer(ien
meg is oldana a siirgetd feladatokat, vagy leg-
alabb megszervezné és iranyitand a munkat.
A tevékenység koordinalasdban a KMK és az
MKE bibliogréfiai bizottsaga tehet valamit, s
ami sz(ikds lehet6ségeik kozott megvaldsitha-
t0, azt meg is teszik. De barmilyen vildgosan
latjuk, hogyan lehetne, s6t kellene tovabbha-
ladni, s ezt tanacskozésaink ajanlaséaban rendre
kdzzétesszik, alig érlink el vele nagyobb ha-
tast, mintha a pusztaba kialtanank szavainkat!

Nem most hangzott el el6szor, hogy a bibli-
ogréfiai munkaban, a folyoiratok indexelésé-
hez elengedhetetleniil szlikség lenne szamito-
gép alkalmazasara, k6zponti adatbazis létreho-
zasara. A kutatokkal, kutatdmunkaval kozvet-
len kapcsolatban &ll6 kdnyvtarosok ezt régen
tudjak, és azt is, hogy a kdnyvtarak gépesitésé-
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nek fejlettebb szakaszaban egy kézponti adat-
bazishoz kapcsol6dva kival6 orszagos informa-
cios haldzatot lehetne miikddtetni, de a meg-
alapozast maris el kellett volna kezdeniink ah-
hoz, hogy belathat6 id6én belll rendszert hoz-
hassunk létre. Korabbi 6sszejoveteleinken biz-
tato kisérletekr6l, tapasztalatokrol kaptunk
hirt, ezzel szemben most azt kellett hallania a
tanacskozas résztvevlinek, hogy a szamitégé-
pes repertériumszerkesztés sok tapasztalattal
rendelkez6 hazai szakért6je, Hernadi LaszI6
Mihdly - eltdvolodva a szamitogéptél - hagyo-
manyos eszkdzokkel mintegy szimulalt gépi
indexek létrehozéasan faradozik!

A szakmai Utkeresésnek hasonld példajat
szolgéltatta a varosi kdnyvtarak szamara terve-
zett helyismereti targyszojegyzék, amely a
helyismereti dokumentumok orszagos vissza-
keres6 rendszerének tavlati lehetéségét sejteti.



Az el6adasokat kovetd hozzaszolasokbol is
az tlint ki, hogy a feladatok tisztabban allnak
elottiink, mint azok lehetséges megoldasai.
Vajda Erik kritikai megjegyzései mellett a leg-
fontosabb elvi és modszertani szempontokra
hivta fel a figyelmet. Kiss Gabor, Tévdri Fudit,
Barna Zoltdn, Téth Gyérgy és masok a helytor-
téneti szempontu sajtofeltaras specialis ige-
nyeirdl, a helyenként valtozo6 adottsagok moti-
valo hatasarol, az egységes szemléletii munka
megvaldsitasanak nehézségeirdl és lehetséges
modozatairol szoltak.

Lisztes Laszlo elnok Gsszegz0d, értékeld zar-
szavaban a sajtofeltaras, indexelés és helyisme-
reti munka — jelen tanacskozason is tapasztal-
hat6é — 6sszekapcsolodasat mint biztatd jelen-
séget elemezte, de felhivta a figyelmet arra,
hogy a bibliografusok és a bibliografiak hasz-
naldéi, a kutatok kozortt is ki kell alakitani az
egységes szemléletet a munka tartalmat és
modszereit illetéen. K6z6s megegyezéssel cél-
szerd dontést hozni arr6l, hogy mit érdemes
feldolgozni a bibliografusnak, s milyen mod-
szerrel késziiljon a kutatomunka szamara leg-
jobban hasznalhaté mutat6 vagy bibliografia.
Az elnok befejezésiil a konferencia ajanlasait
ismertette, amelyeket a jelenlévok elfogadtak.

Korompai Giborné dr.

Ajanlasok

1. A szamitogép igénybevételével elallitott
folydirat és hirlaprepertorium modszertani
problémait tovabb Kkell vizsgalni.

2. A folyodirat és hirlapfeltaras terén alkal-
mazott modszerek egymashoz valo kozelitése
érdekében a KMK segitségével specialis tan-
folyamokat célszeri szervezni. E témakorben
érdemes még szakmai tanacskozast is ren-
dezni.

3. A hagyomanyos és szamitogépes reperto-
riumszerkesztés és az indexelés érintkezd és
egymastol eltéré vonasainak vizsgalatat kuta-
tasi témakeént ajanljuk. Ezzel a kérdéssel a jo-
vében az MKE bibliografiai bizottsaga is fog-
lalkozni kivan.

4. A helyismereti gyujtemények analitikus
feltarasara alkalmas targyszorendszer mod-
szertani kérdéseit tanulmanyozni kell a megol-
dasok egységesitése érdekében. Megbizas
alapjan keésziiljon modszertani segédlet, amely
a helyismereti targyszoalkotas alapvetd elmé-
leti és gyakorlati problémait foglalja Ossze.

Kituntetések

A miivel6dési miniszter a bajai Ady Endre
Varosi Konyvtar atadasa alkalmabol Bartos
Aranka és Bencsik Gdspdr konyvtarosoknak;
eredményes munkaja elismeréseként, nyugal-
lomanyba vonulasa alkalmabol Kiszely Olivér-
nének, az Orszagos Széchényi Kényvtar osz-
talyvezetG-helyettesének; a Baranya Megyei
Konyvtar 0j épuletrészének atadasa alkalma-
bl Nikolai Ldszlé gazdasagi igazgatonak, va-
lamint az Akadémiai Konyvtar rekonstrukcios
munkalatainak el6készitése soran végzett
munkajaért Szirtes Zoltdn gazdasagi tanacs-
aEdénak A SZOCIALISTA KULTURA-

RT;

a nagy oktéberi szocialista forradalom 68.
évforduldja alkalmabol, eredményes munka-
juk, tarsadalmi tevékenységiik elismeréseként

Jurenka Ladszlénénak, az Orszaggytlési
Konyvtar kényvkotdjének és Fonds Zoltannak,
a Szakszervezetek Heves Megyei Tanacsa
Koézponti Konyvtara igazgatohelyettesének;
eredményes munkaja elismeréseként, nyugdij-
ba vonulasa alkalmabol Németh Istvdnnénak,
az OSZK igyviteli dolgozojanak a KIVALO
MUNKAERT kitiintetést adomanyozta; a
nagy oktoberi zocialista forradalom 68. évfor-
duldja alkalmabdl, eredményes munkajuk, tar-
sadalmi tevékenységiik elismeréseként Bato-
nyi Bélanét, a Mivelodési Minisztérium Veze-
toképz6 és Tovabbképzd Intézet és Fodor
Zsolrot, a Budapesti Miszaki Egyetem konyv-
tarosat, valamint a bajai Ady Endre Varosi
Konyvtar atadasa alkalmabol dr. Mihdly Gyu-
lané konyvtarost MINISZTERI DICSE-
RETben részesitette.

139



A magyar konyvtarigy
és a hazai sajto

Eddig harom alkalommal jelent meg elemz6
Osszegezés a konyvtarugy és a sajto kapcsolata-
rol. El6szor a Kényvtdros 1963/5. szamaban
Gonczi Imre foglalta Gssze a tapasztalatokat,
majd révid idon belil a Konyvrdri Figyeld
1963/6. szamaban Papp Istvdn, végiil legutobb
ugyancsak a Konyvtaros 1980/7. szamaban
Bdrdosi Madria értékelte egy-egy negyedév
konyvtarakrol szolo publikacioit. A legkorabbi
¢€s a mostani felmérés kozott tobb mint husz év
telt el, s ez az id6tartam mar alkalmas arra,
hogy 6sszehasonlitasokat tegyiink.

A feldolgozott anyag tobbsége a Magyar
Hirdetd Sajtofigyel6jétdl elGfizetés itjan jutott
hozzank. Tapasztalatunk szerint a beérkezett
sajtokivagatok nem tartalmazzik a teljes anya-
got, igy azokat kiegészitettiik sajat gytjtésiink-
kel.

Vizsgalatunk 1984 egy negyedévének
konyvtari targyu publikacioit dolgozza fel. Az
augusztus—szeptember—oktober hoénapokban
tapasztaltak tobbé-kevésbé altalanosithatok az
egész évre. Bebizonyosodott, hogy a kistelepti-
lések konyvtarainak hirei az Gjsagokban igen
gyakran ,szezonalis” informaciokként szere-
pelnek, példaul év elején a beiratkozasok, év
végen a statisztikak, vagy az év k6zbeni konyv-
taravatasok, atadasok, maskor az iinnepi
konyvhetek. A ,mi idénkben” a Magyar
Konyvtarosok Egyesiiletének vandorgyiilését
rendezték. A vizsgalt negyedév alatt 91 kilén-
bo6z6 napilapban, folydiratban 1024 esetben
jelent meg konyvtari targyu iras. (Ezt megelo-
z6en 70-féle periodikumban csaknem ezer
kozlemény.) A 91-bol augusztusban 58, szep-
temberben 57, oktoberben 53 lapban volt koz-
lés. 29 lap mindharom hénapban, 19 két ho-
napban, mig 43 lap csupan egy honapban ko6-
z6lt szamunkra érdemleges irast. Itt jegyezziik
meg, hogy folmérésiinkkor azokat az irasokat
vettilk figyelembe, amelyekben szerepelt a
konyvtar vagy konyvtdaros szé! Vizsgaloda-
sunkban, akarcsak korabban, Ggy most sem
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szerepelt a konyvtar- és tajékoztatasiigyi szak-
sajto.

Kozponti napilapok. Ha rendszeresen olva-
sunk napilapot, el6bb-utébb talalunk kényv-
tari vonatkozasu koézleményeket, hireket. Az
orszagos napilapok cikkeiben a kényvtar ma
havonta szerepel annyiszor, mint husz évvel
ezelott fél év alatt. Példaul a Magyar Hirlap-
ban 1984 els6 harom hoénapjaban 19, a Magyar
Nemzerben 25, a Népszabadsdgban 20, a Nép-
szavdban 19 alkalommal. Ugyanezek a szamok
az altalunk alapos megfigyelés ala vett augusz-
tus, szeptember és oktOber honapokban igy
alakultak: Magyar Hirlap 18, Magyar Nemzet
36, Népszabadsag 27, Népszava 27. Ha ehhez
hozzavessziik az Esti Hirlap 11 koézleményeét,
akkor negyedév alatt tobb mint szaz (pontosan
108) publikacioval talalkoztunk. Idézziink
Papp Istvan 1963-as irasabol: ,,Az orszagos
napilapok fél év alatt ennyiszer foglalkoztak
konyvtari, vagy kapcsolodé problémakkal:
Népszabadsag 8 izben, Népszava 8, Magyar
Nemzet 7, Esti Hirlap 1. Ezekbdl a szamokbél,
ha leszamitjuk a napi hireket, az olvasassal
altalaban foglalkozo riportokat, cikkeket s azo-
kat, amelyeket csak a sajtofigyel6 nagylelkiseé-
ge juttatott a barna boritékba, mert egy mel-
lékmondatban a konyvtarakra is utalt, akkor
bizony a kép nem valami rozsas.” A sajtofigye-
16 ,nagylelkiisége” révén figyelembe vehetd
irasok tovabbra is vannak, de a szamok azt
mutatjak, hogy — a lapok megjelenési gyakori-
sagat figyelembe véve (az egyes napilapoknak
havonta 24-27 szama jelenik meg) — naponta
egy informacio jelent meg. (Hasonlo adatok
szerepelnek Bardosi Marianal is: negyedév
alatt Osszesen: 115.)

Az informaciok egy része természetesen
mindegyik lapban megtalalhato, mivel ezek az
MTT kozlésein alapulnak. A megjelent kozle-
mények szamaval azonban még igy is elégedet-
tek lehetink, hiszen a tajékoztatdé miifajcso-
portban tematikus hireket, informaciokat, tu-



ddsitasokat, riportokat és interjukat is tala-
lunk. A publicisztikai mdfajcsoportban joval
szerényebb a valaszték. Megjegyezzik: a leg-
tobb hir hazai, alig-alig talalkozunk a nemzeti-
ségi konyvtéarakkal (Népszava 2), a nemzetkozi
konyvtariiggyel (Magyar Nemzet 5, Népsza-
badsag 2, Népszava 2)! Az irdsokhoz a Magyar
Hirlapban 2 rajzot, a Népszabadsagban 4, a
Népszavaban 5 fotdét mellékeltek. (Ezeket
gyakran kisérik 2-3 soros képalairasok, igy
ezek informéaci6-tartalma leginkdbb a kis hire-
kével rokon.)

Vidéki napilapok. A mar emlitett févarosi
napilapokon kivil 19 megyei és 3 vérosi la-
punk (a miskolci Déli Hirek, a szegedi Délma-
gyarorszag és a Dunadjvarosi Hirlap) is van.
1979 utolsé negyedévében példaul a vidéki
napilapokban 626 publikacid jelent meg, 1984
vizsgalt negyedévében 652. A mennyiségi no-
vekedés megkdzelit6leg egy napilap egyhavi
»termésének” felel meg. A szdm szerinti néve-
kedés nem minden megyei lapra vonatkozik.
Persze a végtelenségig nem lehet fokozni a
megjelenési gyakorisagot, s mi val6jaban azt
szeretnénk, ha minél tobb értékes informéaciot
tartalmazo iras jelenne meg a konyvtarakrol.
Orvendetes, hogy példaul a Fejér Megyei Hir-
lapy a Kisalfold, a Heves Megyei Népujsag, a
Kelet-Magyarorszag és a Szolnok Megyei Nép-
lap tartotta (s6t ndvelte) a korabbi évek szint-
jét. Kulon kell emliteni a Pest Megyei Hir-
lapot, amely 1979-ben és 84-ben egyarant ki-
emelkedett a sorbdl. Mindkét évben az 6ssz-
megjelenéseknek mintegy tizedét ez a lap telje-
sitette, 22 lap kozott. Lényegesnek tlinik és
szOt érdemel, hogy e lapnal a rovat valamennyi

munkatarsa foglalkozott konyvtari témakkal, s
éppen ezért valt lehetségessé az is - jelezve a
folyamatos munkat -, hogy példaul az ez évi
(1984. szeptember-1985. augusztus) sajtopa-
lyadzaton is sikeresen szerepeljenek. A publika-
ciok szdma még annak is kdszonhet6, hogy
Pest megye 0sszes varosanak kilon lapvaltoza-
ta van vagy minden nap, vagy ahét egy napjan,
igy kell§ teret tudnak szentelni a helybelieket
jobban érdekld témaknak.

A megjelent foték szama 156 (a Vas Népé-
ben 17, a Tolna Megyei Népujsagban 15, a
Békés Megyei Népujsagban. 13, a Kelet-
Magyarorszagbhan 12, a Heves Megyei Népuj-
sagban 11). Sajnalatosan meglep6, hogy a Dél-
magyarorszagban, a Pest Megyei Hirlapban és
a Pet6fi Népében ez alatt az id6 alatt egyetlen
konyvtari vonatkozasu cikket illusztralé fotd
sem jelent meg! Minden megyei lap kozolt
azonban mind az MTI-t6l, mind a Kdzponti
Sajtészolgalattdl atvett anyagot.

Hetilapok,folydiratok. A politikai hetilapok
a korabbiakhoz hasonlé atlagot tiikréznek
(Hétf6i Hirek 5, Magyar Ifjusag 4, Magyaror-
szag 5, Szabad Fold 2). Bizonyos visszaesés
tapasztalhaté a szoérakoztatd, a képes- és az
ismeretterjeszt6é lapok esetében. Kiilondsen
sajnélatos ez az Elet é Tudoméanynal, valamint
az Uj Tukdrnél (2-2), hiszen e lapok korabban
terjedelmes hireket, cikkeket kozéltek kdnyv-
tari témakrol. Az oktatasi, pedagdgiai, mlve-
16dési szaksajto hasabjain - tehat a rokon teri-
leteken - szintén kevés iras jelent meg! (Gyer-
mekiink,, Kdznevelés, Népmivelés 1—1.) Az iro-
dalmi lapok publikéacioi kozott Iényeges k-
16nbség van, hiszen mig az Alfold vitacikket
jelentetett meg, addig a Jelenkor konyvtari
rendezvényrdl tuddsitd harom kozleménye ko-
ziil kett6 a bels6 boriton kapott helyet, am a
harmadik is csak egy dokumentum lel6helye-
ként emliti a kdnyvtarat.

Oromteli tény viszont, hogy az lizemi és a
szakszervezeti lapokban megsokszorozodtak a
publikaciok. Csaknem félszaz ilyen laprél van
sz6, s a legtdbb gyakran foglalkozik a kényvta-
rakkal. Publikacioik részben a vallalati szak-
szervezeti kdnyvtarakhoz, részben azok Gjon-
nan beszerzett kdnyveihez kapcsolodnak.

Idegen nyelven a Budapester Rundschau
(német 2), a Daily News-Neueste Nachrichten
(angol-német 2-2), Narodne Novine (szerb-
horvat 2), Neue Zeitung (német 2) kdzdlt irést.

Ha a megjelent k6zleményeket a sajtom(fa-
jok alapjan csoportositjuk, a kdvetkez6 képet
kapjuk:
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1. Tajékoztatd miifajcsoport: hir-miifajcsa-
lad (kis hir, hir, hircsokor, jellemz6jik a pusz-
ta kozlési szandék, alapvetd informaciok nyj-
tasa) — a kézlemények szama 490 iras; ruddsitds
miifajcsaldd (események, problémak helyszini
ismertetése, szemeélyes részvétel, ilyen az ese-
ménytuddsitas, a tematikus tudositas) — sza-
muk 117; interju miifajcsaldd (nyilatkozat, be-
szélgetés, portré, kiilonféle interjuk, jellemz6-
juk a véleménynyilvanittatas valakivel, va-
laszadas kérdésekre) — a publikaciok szama 64.

2. Publicisztikai miifajcsoport: cikk miifaj-
csaldd (igen sokféle téma, terjedelemben is bs-
vebb, célratérébb, vezércikkek, elméleti cik-
kek, vitacikkek) — szamuk 135; s ezenfeliil a
kommentar mifajcsalad és a kritikai miifajcsa-
lad. Az el6bbi értelemszeriien, minden eset-
ben valamiféle hirhez, eseményhez, informa-
ciohoz kapcsolodik (kommentar, glossza), az

Visszhang

utobbi valamilyen miinek, eseménynek 2 kriti-
kajat adja. A negyedév alatt a megjelent ilyen
irasok szama 48. (Tobb irast igen nehéz vagy
lehetetlen volt besorolni, mivel sok esetben
csak érintették targyunkat.)

Vannak 6rokzold témak, igy az olvasasi kul-
turardl megjelent jegyzetek, vagy a gyerekek-
rél, az ifjusagrol, mint a jovo6 olvasoirol szolok.
Természetesen sziikség van ezekre is, de a
korabbiakhoz képest oOrvendetes jelenség,
hogy t6bb alkalommal jelent meg olyan cikk,
amely portrét rajzolt konyvtarosokrol.

Ezek utan félvetédik a kérdés: mi az, amit
hianyolunk a lapokbol? Nos, alig talalunk kri-
tikai interjat, kérdésfelvetést; még hosszabb
tavon is hianyzik a bels6 vezércikk, a vitaindito
iras. S nagyon sajnalni vald, hogy igen kevés a
gyakorlé kényvtdros tolldbol szdrmazo irds!

Harmat Béla

Amit olvashatnak ,ott”,
miért ne olvashatnak ,itt” is!

Mivel az indulat rossz tanacsado, nem ra-
gadtam azonnal tollat Maruszki Jozsef észre-
vételeinek (Konyvtdros, 1985/9. sz.) elolvasasa
utan, s lam mire folocsudtam meglepetésem-
bél, ime itt van Simon Zoltdn reflexidja
(Kényvtdros, 1985/10. sz.), amellyel csak
egyetérteni tudok.

Valos gond, amit mi, kéré konyvtarak is
érziink, hogy a baziskonyvtarak allomanyat
korabban nem alakithattak mai szerepkorik-
nek megfeleléen, s megértjiik a Févarosi Sza-
b6 Ervin Konyvtar munkatarsait, akik — bizo-
nyara rossz érzéssel — kéréseinkre gyakran
nemlegesen valaszolnak.

Maruszki Jozsef jogosan haborodik fel az
egy telepiilésen, egymastol elérhetd tavolsag-
ban levé kényvtarak egylittmikodési készsé-
gének és gyakorlatinak hianya miatt (varo-
sunkban szerencsére jo telefon- és személyes
kapcsolat segiti a konyvtarosokat a dokumen-
tumok helyi beszerzésében), s azt is megértem,
s magam is vallom, hogy ne terheljiik a konyv-
tark6zi kolcsénzést krimik, sci-fik, kétes érté-
ki bestsellerek kérésével. De ne feledjiik, hogy
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lektlrt is hasznalhatnak példaul befogadas-
vizsgalathoz, olvasasszociologiai felméréshez,
ha ez mégoly ritka is.

Igaza van Simon Zoltannak abban is, hogy
e kérések gyakran az olvasoszolgalat szakmai
hianyossagait jelzik. Az ajanlasi készség és ké-
pesség hianyanak okaira Biegelbauer Pdl eset-
tanulmanyai is ramutatnak, épp e lap 1985/9.,
illetve 10. szamaban.

A mi olvasoszolgalatunk él az ajanlas és az
eldjegyzés eszkozeivel (eldjegyzéseink fele
szakkonyv, masik fele kevés lektirt is tartal-
maz), talan ez az egyik oka annak, hogy az
utdbbi harom évben egyetlen lektiirt sem kér-
tink konyvtarkozi kolcsdnzéssel!

Orommel lattam, hogy mas is kifogasolta
Maruszki Jozsef megallapitasat a felsorolt mii-
vek olvasmanyértékérdl, valamint az esztétikai
és az olvasmanyérték fogalmanak egybemosa-
sat. Bar csak Dnyeprov miivérdl jelentette ki
kategorikusan, hogy olvasmanyértéke ,,nulla”,
a mellette felsorolt mlvekre is arnyékot vet ez
az itélet. Ha igy van, meglep6nek tartom, hogy
Dumas és Lawrence muveit is igy itéli meg!



Tudjuk, hogy egy-egy miivet mas-mas szinvo-
nalon fogadnak be olvasoi (ami a muvek és az
olvasdk természetébdl adodik), de éppen ezért
egy-egy olvasat nem mindsitheti kizarélagosan
az adott miivet. Azért, mert egyesek csupan
pornoként olvassak a Lady Chatterley szeretd-
Jét, attdl e regény még nem az.

Most pedig néhany szot a konyvtarkozi kol-
csOnzés etikajarol.

Mit etikus kérni? Helyesebben: mit kérhe-
tiink? Van olyan lista, amelyik ezt megszabja?
Villalkozhat-e ra valaki, hogy 6sszeallitsa? Hol
az a valtozatlan és mindenhaté mérce, amellyel
lemérhetjiik a miiveket? Ha valaki vallalkozna
megitélésiikre, bizonyara hasznosithatna az
esztétikai kategoriakat, a giccsrol és a lektiirrdl
sz0l0 irodalompszichologiai, irodalomszocio-
16giai és irodalomelméleti munkakat.

Maruszki a kéré kényvtdarak etikdtlan alap-
dllasarol ir. Kar, hogy az ,.etikatlan” sz6 sz6-
vegkdrnyezetében harom telepiilés nevét so-
rolja fel, de nem emliti melyik ottani konyvta-
r(ak)ra gondolt. Mosonmagyardvaron a Hu-
szar Gal Varosi Konyvtaron kiviil tobb oktata-
si, lizemi és szakszervezeti konyvtar makodik.
Koziiliik barmelyik konyvtar kérhette a felha-
borodasra okot adé miiveket. Mi, a varosi
konyvtar, egyiket sem keértiik (de szakkdnyve-
ket és kotelezd szépirodalmat annal inkabb),
am barki gondolhatott rank is. Ennek indoko-
latlan voltara szabadjon néhanyat felsorolnom
a kozelmultban igénybe vett konyvtarkozi kol-
csOnzéseinkb6l: 1983-ban 188 kérésbol 1 volt
szépirodalmi, Machiavelli Mandragora cim-
mel, 1957-ben megjelent vigjaték-kotete;
1984-ben 108 kérésbdl 7, ezek: Sdrkozi Gyorgy
Szilveszter; Oscar Wilde 4 konyve angolul,
illetve kétnyelvi kiadasa a 20-as évekbol; Ten-
nessee Williams dramai (nalunk elveszett); Ko-
zépkori magyar irasok; 1985-ben 121 kérésbol
11, ezek: D. H. Lawrence Szilok és szeretSk c.
miivének 10 lapja xeroxon; Térok Sophie 5
miive, Babits Mihdly Keresztil-kasul az élete-
men; Gellért Oszkdr Kortarsaim; H. von Hof-
mannsthal Akarki; Fames Joyce Ulysses (elve-
szett); Collen Mac Cullogh The Thorn Birds.

E kényvek kozil egyet sem mernék lektiir-
nek nevezni. (Egyébként a varosban és vonzas-
korzetében levé konyvtarak kéréseit is mi to-
vabbitjuk.) Még egy kérdés: vajon melyik az
etikatlanabb magatartas: tovabbitani az olvaso
kérését, vagy valaszolatlanul hagyni azt, akar
hénapokig, évekig (1) is? A konyvtarkozi kol-
csOnzést szabalyozo miivelédési miniszteri
rendelet értelmében a megkeresett konyvtar a

kérést 3-5 napon beliil tovabbitani koteles mas
koényvtarhoz, ha maga képtelen teljesiteni (19/
1981. (XII. 8.) MM szamu rendelet a kényv-
tarkozi kolcsonzésrdl, 5. §). S bar arra nincs
megfelelé rovat a kérélapon, hogy kinek és
mihez kell a kért dokumentum (hacsak a for-
ras, megjegyzés rovatba oda nem nyomorit-
juk!), arra igen, hogy a kérés miért nem telje-
sithetd.

Szerencsére vannak olyan kényvtarak, ahol
a kényvtarosok megfelelé szakmai felkésziilt-
séggel, gyorsasagra torekedve végzik a konyv-
tarkozi kolcsénzést. Nagy segitségiinkre van a
Gy6ri Kisfaludy Karoly Megyei Konyvtar
mint kdzvetitd, a szombathelyi Berzsenyi Da-
niel Megyei Konyvtar, a Févarosi Szabd Ervin
Konyvtar és az Orszagos Széchényi Konyvtar.
Mindig postafordultaval jon télik a valasz
vagy a kért konyv. Kivétel azért akad. Az
FSZEK-hoz 1985. augusztus 30-an, e cikk
megirasanak idépontjahoz képest t6bb mint
tiz hete kiildtiik el egyik szépirodalmi kérésiin-
ket, s maig sem kaptunk visszajelzést. Ebben
is a posta a blinds? Reméljiik.

Végezetiil felteszem 6nmagamnak is a kér-
dést: kérjiink-e lektirt konyvtarkozi kdlcson-
zéssel? Nem is olyan konnyi a valasz: lehetd-
leg ne. De mi van akkor, ha az olvasonak hiaba
ajanlok mast? Ha 6 éppen az Elfujta a szél, a
Via mala vagy a Réztdbla a kapu alatr cimii
konyveket akarja olvasni, mert mar annyian
ajanlottak neki. Ha nem szerzem meg, akkor
hidba mondjuk el minden beiratkozonak, hogy
»Ki itt belépsz, a vilag barmely konyvtarabol
kolcsénozhetsz.”

A kozpénzen vett k6zkonyvtari konyv olva-
sasatol, amely kényvtari rendszeriinkben eset-
leg csak a miénknél nagyobb konyvtarban ta-
lalhaté meg — milyen jogon fosszuk meg kisebb
konyvtarunk olvaséjat? Példank egyikénél ma-
radva: a F6varosi Szabo Ervin Kényvtar allo-
manyaban megtalalhat6 a Via mala. Barmelyik
ott beiratkozott olvaso elviheti. A mi beiratko-
zott olvasonk akkor miért ne kaphatnid meg?
Nem hiszem, hogy azzal neveljiik az olvasot,
ha nem segitjiik hozza vagyott olvasmanyahoz.
Igénye - igénytelensége? — attdl még megma-
rad. S6t vagyakozasa az ,elérhetetlen” mi
utan csak néni fog! Céljainkat jobban szolgal-
juk, ha tovabbitjuk kérését, s a kdnyv elolvasa-
sa utan elbeszélgetiink vele. Talan ad a véle-
ményiinkre...

Kiczenko Maria
a mosonmagyarovari Huszar Gal
Varosi Konyvtar munkatarsa
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Figvelméhe

ajanljuk!

A vartnal is nagyobb érdekl&dés fogadta az
MTA Szamitastechnikai és Automatizalési
Kutatéintézet alagsori el6ad6termében azt a
szoftver-bemutatét, amelyet 1985. november
12-én az Orszagos Oktatastechnikai Kozpont
és a Magyar Konyvtarosok Egyesiilete audio-
vizudlis bizottsaga rendezett a NOVOTRADE
RT tdmogatasaval. A rendezvény soran a meg-
jelenteket igazan nem mindennapi szellemi él-
ményben részesitették azok a kollégak, akik a
kindlatbdl a legkeresettebb, méar miikddd vagy
m(ikodéképes mikroszamitdgépes programjai-
kat mutattak be.

Kilonos figyelem kisérte a szelektiv infor-
mécidszolgaltatasra alkalmas Tudor programot
(tematikus univerzalis dokumentumvisszake-
res6 rendszer), amelyet az OSZK fejlesztési
csoportja dolgozott ki és mutatott be. Felhasz-
nalasi teriilete a dokumentumok minden el-
képzelhetd fajtajat feldleli, kezdve a kdnyvtari
konyvektdl, folyoiratcikkekt6l az irattari irato-
kon &t a muzeumi targyakig. A kezelési és
keresési mdveletek parbeszédes formaban,
magyar nyelven végezhet6k. A péarbeszédes
lizemmod és a menitechnika kovetkeztében
bérki 6nalléan, minden programozasi ismeret
nélkul, sajat maga adhatja meg az igényeinek
megfelel§ adatbazis mutatoéit. (A mendtechni-
ka azt jelenti, hogy a kezel6 szd&méra a képer-
nyén megjelenithet az dsszes vélasztési lehe-
t6ség, s a program a kezel6 valasztasa szerint
fut tovabb. Ez a programmenii vagy prog-
ramétlap.) Az adatbazis teljes alloménya Kki-
16nb6z6 rendezettségben jelenitheté meg, ka-
talogusok, bibliografiak és egyéb nyilvantarta-
sok céljaira. Segitségével a Commodore 64
szamitbgépen megtanulhatdé az automatizalt
informéacidkeresés technikaja. (A témahoz lasd
még a Konyvtaros 1985/3. szaméban Szolldsy
Eva cikkét: Hazai programok a Commodore-
hoz.)

Nagy sikere volt a szombathelyi Berzsenyi
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Kisszamitogépes
programok bemutatdja

Daniel Tanarképz6 Féiskola munkatarsai altal
kifejlesztett Blikk kolcsonzési programnak,
amelyet a Veszprémi Orszagos Oktatastechni-
kai Kozpontban hasznalnak. ,,Elvégzi” mind-
azt, ami egy kézi kdlcsdnzési rendszer alap-
funkcidinak kérébe tartozik; nyilvantartja ki
mit kolcsonzott, illetve egy-egy kdlcsdnzott
dokumentumnak mikor jar le a koélcsonzeési
hatarideje; mentesiti tovabba a kdnyvtarost a
felszolitasok irdsa aldl, kiszamitja a kdlcsonzési
dijakat, a napi statisztikat elkésziti.

A Kormendi Varosi Kényvtar oner6b6l ke-
szitett és alkalmaz tobb programot is: a Cimle-



ird, Cimlista, Irodalom, Pedinfo és a Tubstat
neviieket. Ezek kozil kilondsen figyelemre
meélté a konyvtari cimleirast készitd, valamint
a Tubstat nevi konyvtari statisztikai program.
Ez utobbi az illeté konyvtdr és a hozza tartozo
konyvtari halozat statisztikai adatait dolgozza
fel és értékeli. Az érvényes statisztikai jelento-
lap adataibol elvégezhetSk az allomany alaku-
lasaval, forgalmi adatokkal, viszonyszamokkal
tervezett és teljesitett tervszamok viszonyaval
stb. kapcsolatos miiveletek.

Erdekes szinfoltot képviselt a szombathelyi
Berzsenyi Daniel Tanarképzé Foiskola altal
bemutatott két oktatoprogram, a nyelvvizsga-
elokészité és az ETO-Europa, amely egyben
ellendrzd program is az ETO 8/9-es féoszta-
lyaihoz.

A rendezvény résztvevoi két tajékoztato ki-
advannyal gyarapithattak gyljteményiiket: a
NOVOTRADE RT kiadott egy Commodore
katalogust, amely 21 oldalon 157 ismertetést
kozol a Commodore 64-es és 610-es mikrosza-
mitogépekre alkalmazhaté programokrol,
programcsaladokrol, rendszerekrél, szubruti-

nokrol (ez utobbi olyan utasitassorozat, amely
gyakori miveletek, részfeladatok ismétlésére
alkalmas), ezenkiviil informal a lizing-feltéte-
lekrdl, géptipusokrol, perifériakrol, tan- és se-
gédkonyvekrdl. A kiadvany szemléletes, kiilo-
noésen kedvesen illusztralt a jatékprogramokat
bemutato rész. Emellett Radnai Zsuzsanna és
Szaboné Maszaros Edit 6sszeallitasaban a kife-
jezetten konyvtarakban alkalmazhaté Kkis-
szamitogépes programokat mutatja be az Or-
szagos Oktatastechnikai Kozpont altal kiadott
Konywvtdri programok katalégusa, amely 18 la-
pon kinalja 30 programbdl all6 valasztékat.
A kiadvany kozli annak a 12 ,kiad6”-nak a
cimét is, amelyektdl az egyes programok be-
szerezhetok.

Mindket katalogus kérhet6 az Orszagos Ok-
tatastechnikai Kézponttol (Veszprém, Schon-
herz Zoltan u. 2.), és hozzaférhet6 a KMK
modszertani, kutatasi és tovabbképzési oszta-
lyan (Budapest, Budavari Palota, F épiilet,
640-es szoba).

Bardosi Méria

A Magyar Konyvtarosok
Egyesuletének kérése

A Magyar Koényvtarosok Egyesiilete idei
vandorgytlilésének els6 napjan (Békéscsaba,
augusztus 13.) a résztvevok a konyvtdrépités és
berendezés aktudlis kérdéseivel fognak foglal-
kozni. Ez a tematikus iilés kivalo alkalmat
nyujt arra, hogy egyfeldl az érdekl6dék megis-
merkedhessenek a koézelmultban befejezett
konyvtarépitkezésekkel, atalakitasokkal, bovi-
tésekkel, a folyamatban levé munkakkal, st a
tervezés stadiumaban allo vallalkozasokkal,
masfeldl az 01j, lényegesen megvaltozott elhe-
lyezéshez jutott kényvtarak bemutathassak
épiiletiiket, elmondhassak tapasztalataikat, il-
letve az épitkezo és tervezgetd konyvtarak koz-
szemlére bocsathassak terveiket.

Az MKE elnéksége ezért arra kér minden
érintett kollégat, hogy irja le konyvtdra, illetve

a hadlézataba tartozo kinytdrak épitkezésére
vagy terveire vonatkozo tudnivalékat (az épitési
program, a lebonyolitas torténete, elonyos és
hatranyos megoldasok, a hasznalat tanulsagai,
koltségek, felszerelés és berendezés stb.) és
kézélje a konyvtdar(ak) alaprajzait is egy-két
lapon vagy fiizetkében. Ezt az informacids
anyagot 250-300 példanyban 1986. julius 31-
ig kellene eljuttatnia a helyi szervez6 bizottsag
cimére (Megyei Koényvtar, Békéscsaba, Der-
kovits sor 1. Pf.: 35, 5601). Az anyag szétoszt-
hato az ulés el6tt, a helyszinen is.

Aki diaanyagot, vagy videofilmet kivan be-
mutatni, az vegye fel a kapcsolatot a megyei
konyvtar igazgatOhelyettesével, Kiss Ldszlo-
val.
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Forum

Még egyszer a kettés ellatdsr6l Nem
szilkséges ismételten bizonygatni szocialista
koényvtarpolitikank kettGs alapelvének helytal-
16 voltat: a kézmiivel6dési konyvtari ellatast
mind a lakohelyen, mind pedig a munkahelyen
meg kell teremteni. E politikai megfontolas
mogott egy gyakorlati tény rejlik: a konyvtaro-
sok megfigyelése szerint (és ebben a szociolo-
gusok, s mas szakemberek is egyetértenek ve-
lik) az a konyvtar élvezi a nagyobb hasznala-
tot, amely a lakossag mindennapi mozgasi kor-
zetében all, amely a forgalom utjaba esik, ame-
lyért nem kell kiil6n keriil6t tenni. Akarmilyen
eldjelet illesztiink is eléje, a tény tény marad:
a konyvtar 6nmagaban nem kozpontképzo
elem, csak mas, az emberek mindennapjaihoz
igen szorosan kapcsolodo intézményekkel,
szervezetekkel, szolgaltatasokkal, s — mindezek
kozott elokeld helyen — a munkahellyel egyttt
valhat a vonzasi kozpont részévé. A munka-
hely semmi massal 6ssze nem hasonlithato
»vonzereje” (ha tetszik, ha nem, fel kell keres-
ni!) miatt nyer kiilonos jelentdséget a munka-
helyen elhelyezett konyvtar.

Folallithatjuk azt az aranyossagot is, amely
szerint minél kisebbek valakinek a kulturalis
igényei (s az ezeket megalapoz0 ,,személyi mu-
tat6i”), annal révidebb utat hajland6 megtenni
pusztan a konyvtar kedvéért. Az ,utbaes6”
konyvtar igénybevételének esélyei megnove-
kednek. A konyvtar fizikai elhelyezkedését
ezért nem lehet semmiféle felvilagosito vagy
propagandamunkaval potolni. A munkahelyen
levé konyvtar pedig az a konyvtar, amely —
kedvezo elhelyezése esetén — ugyancsak ,,utja-
ba esik” a lehetséges hasznaloknak.

Ez a koriilmény a szocialista miivelodéspoli-
tika szempontjabol kiilonos sullyal esik latba.
Annak a politikanak a szempontjabol, amely
feleldsnek érzi magat a lakossag altalanos és
szakmai miiveltségi szinvonalanak fejlesztésé-
ért. Hivatkozhatnank az MSZMP XIII. kong-
resszusanak idevagé megallapitasaira (mikép-
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pen elofeltétele gazdasagi-politikai elGrehala-
dasunknak a miiveltség), de igaztalan lennék
mindazokkal a munkasmozgalmon beliili és a
munkasmozgalmon kiviili forumokkal és Kki-
emelked6 személyiségekkel szemben, amelyek
és akik erre a szoros és kozvetlen Osszefliggésre
ramutattak.

Ezért nem hogy nem aktualis vagy célszerd,
de egyszeriien értelmetlen, retrograd és a
konyvtari szolgalatra nézve ,,0nveszélyes” do-
log a kozmuvel6dési konyvtari ellatas kettds
elvének, s kilonésen a munkahelyi ellatasnak
a megkérddjelezése. Lehetséges, hogy anyagi
lehet6ségeinkhez képest tul sokat engedtiink
meg magunknak az eltelt negyven esztendében
az iskolan kivilli mivelddési intézmények és
szolgaltatasok kifejlesztése terén, talan éppen
az iskola fejlesztésének a rovasara. (Bar kétsé-
ges az is, hogy ezek a konyvtarakra jutott, az
egészhez képest ,,morzsak” komoly mértékben
hozzijarulhattak volna-e az iskolarendszer
gyorsabb és szinvonalasabb fejlesztéséhez.) Az
is lehetséges, hogy ezen intézményeknek és
szolgaltatasoknak nem volt meg mindig a tar-
sadalmi igényekkel és sziikségletekkel igazol-
hat6 alapjuk. Ami a kényvtariigyet illeti, néha
tényleg az az ember benyomasa, hogy anyagi
fejlettséglinkhoz képest tobbet forditottunk a
konyvtari szolgalatra, mint egyes hasonlo vagy
fejlettebb szinten levd orszagok. Azonban azt
is latnunk kell, hogy ez az elonyiink cs6kkend-
ben van, vagy inkabb megsz{int, st hatranyba
keriilink, s mas orszagok konyvtarugyik
gyors fejlesztését inditottak meg. Azt hiszem,
hogy a jelenlegi helyzetben sem lehet az a f6
gondunk, hogyan fejlessziik vissza konyvtar-
ugyunket gazdasagi fejlettségink szinvonalara
- ha tényleg el6reszaladtunk volna e tekintet-
ben, s nem csak optikai csalddas aldozatai va-
gyunk —, hanem inkabb az, hogy a racionaliza-
las, az intenzifikalas, az eszk6z6k hatékonyabb
felhasznalasa révén Orizziik meg, s6t fejlessziik
tovabb elért vivmanyainkat.



Jellemzd, hogy az Eurdpanak egyik legfej-
lettebb kozmiivelodési konyvtariigyével ren-
delkez6 Svédorszagban merilt fel az utobbi
években a legnagyobb erével a munkahelyi
konyvtari ellatas gondolata és kovetelménye.
(Ezzel a fejleménnyel mas nyugati orszagok-
ban is talalkozhatunk.) Svéd javaslatra beke-
rilt az IFLA 1986-1991-es kozéptavu prog-
ramjaba is e kérdés vizsgalata és a megoldasra
vonatkozod ajanlasok kidolgozasa. Tehat nem-
zetkozi szinten is aktualis problémava valt az
a jelenség, amelyet korabban a szocialista or-
szagokba latogat6 nyugati kollégak kissé értet-
lenkedve szemléltek.

Meg kell azonban jegyezniink, hogy nem is
annyira a kett0s ellatas elvét vitattak, hanem a
kettOs ellatd szervezetet, mint gazdasagtalan,
folosleges parhuzamossagokat tartalmazo
megoldast. Akkor természetesen megmagya-
raztuk nekik a szakszervezetek sajatos helyze-
tét Magyarorszagon, a torténelmi fejlédésbol
adodo jellegzetességeket, s ramutattunk azok-
ra a praktikus megfontolasokra is, amelyek
amellett szoltak, hogy a szakszervezetek kezé-
ben, fenntartasaban legyen a munkahelyi
konyvtari ellatas. A szakszervezet sulya az
lzemben, a szakszervezeti bizottsagok és a
munkahelyi vezet6ségek tobbnyire harmoni-
kus kapcsolata, a szakszervezeti jogositvanyok,
a szakszervezetek orszagos, szakmai és megyei
szerveinek sulya a munkahelyi vezetés eldtt
stb. mind-mind azt indokoltak, hogy a szak-
szervezetek vegyék sajat keziikbe a munkahe-
lyi koézmiivelddési konyvtari ellatas megszer-
vezését és fenntartasat. Ezt az allam jo szem-
mel nézte, hiszen annak idején a politikai veze-
tés szamara is jol jott annak a fogas kérdésnek
a felvetddésekor, mi is a szakszervezet szerepe
a szocialista tarsadalomban, hogy a miivelédés
teriiletén, ezen belil a konyvtari szolgalatban
jelentds szerepet juttathatott a szakszerveze-
teknek, amelyek ett6l nem is zarkoztak el, s
tradicidikra (ne feledjiik: kapitalista viszonyok
kozott kialakult tradicioikra) emlékezve 6rom-
mel vallaltak. Az allamnak az is kapora jott,
hogy a szakszervezetek szamara kulturalis cél-
ra juttatott évi viszonylag szerény anyagi ta-
mogatassal a szakszervezetek jol safarkodtak,
s olyan vallalati-munkahelyi kezelésben levs,
illetve dontési korbe es6 Osszegeket is mozgo-
sitani tudtak beruhazasokra és fenntartasi-
uzemelési kiadasokra, amelyek allami szervek
és intézmények elétt aligha nyiltak volna meg.

Tehat nagyon is jo helyen volt a munkahelyi
ellatas ligye a szakszervezetek kezében, s min-

den valtoztatas, a kialakult rendszer megkér-
déjelezése még a 68-as gazdasagi iranyitasi
reform utan is azt eredményezte volna, hogy
jelentdsen visszaesik a munkahelyi ellatas szin-
vonala, és esetenként talan a konyvtari szolga-
lati pont indokolatlan megsziintetésével is sza-
molni kell.

Uj fejlemények Kozben azonban harom
olyan fejlemény is mutatkozott, amely el kell,
hogy gondolkoztassa a konyvtari ellatasért fe-
lel6s illetékeseket. Az egyik az volt, hogy a
tarsadalombiztositas nem szakszervezeti, ha-
nem allampolgari jogon jar az orszag lakossa-
ganak, kovetkezésképpen ez a szolgaltatas fo-
kozatosan kikertlt a szakszervezetek illetékes-
ségi korébol. Ez a valtozas az analogia miatt
érdemel figyelmet; ugyanis épp igy felvet6d-
het, vajon az iduléshez valé jog (ha ugy tet-
ja) szakszervezeti alapon és szakszervezeti
szolgaltatasként jar-e a dolgozdknak és a volt
dolgozoknak (nyugdijasoknak), s nem inkabb
munkavallaloi jogon, a vallalattal, a munkalta-
toval kotott szerzddés alapjan.

Az utobbi id6k masik igen nagy jelentdségii
fejleménye a szakszervezetek szerepének ujra-
gondolasa s a vilagosan megfogalmazott elvi
alapokon valo szakszervezeti tevékenység fo-
kozatos kibontakozasa volt. A szakszervezetek
érdekképviseleti és érdekvédelmi szerepének
meghatarozasa és deklaralasa alapjan ujfajta és
igen termékeny egytittmiikodés latszik kibon-
takozni a kiilonféle szintl szakszervezeti és a
megfelel6 allami szervek kozott. Ennek a vi-
szonynak véleményem szerint az lehet az egyik
lényeges tartalma, hogy a szakszervezetek nem
kozvetleniil nyujtanak tagjaiknak anyagi és
szellemi szolgaltatasokat (elégitik ki a tagsag
érdekeinek megfelelden a kiilonféle igényeket
és szukségleteket), hanem az illetékes allami,
tarsadalmi, vallalati, munkaltat6i szerveknél és
szervezeteknél eljarnak tagjaik képviseletében
és érdekében a kiilonféle szolgaltatasokkal valo
ellatas biztositasa végett.

Végiil a gazdasagiranyitas reformjanak a to-
vabbfejlesztését kell megemliteniink. Témank
szempontjabol els6sorban azokra a vonasokra
kell ramutatnom, amelyek a vallalati 6nallosag
erdsitését, a gazdalkodas hatékonysagat, a ter-
melékenység ndvelését, az dnkoltség csokken-
tését célozzak. Ugyanis kétségesnek tiinik sza-
momra, hogy a jovoben, a tovabb nehezedd
feltételek mellett is olyan nagylelkiieknek és
bokeziieknek fognak-e bizonyulni a vallalatok,
kivalt a koltségvetési intézmeények, mint a ko-
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rabbiak soran voltak. Szamolni kell esetenként
az indokolt, masfeldl a sziiklatokoriiségbol ko-
vetkez6 takarékossagi intézkedésekkel, ame-
lyek a kényvtari ellatast sem fogjak sértetlentil
hagyni. Kérdés az, hogy a megvaltozé munkal-
tatoi magatartassal szemben milyen szakszer-
vezeti stratégianak van jobb esélye: annak,
amelyik részben vallalati pénzekbdl ugyan, de
sajat szolgaltatast tart font, vagy pedig annak,
amelyik azert veti be politikai sulyat, él érdek-
védelmi és -képviseleti jogaval és kotelességé-
vel, hogy a tagok megkapjak mindazt, ami jar
nekik, s a szolgaltaté szervezet fenntartasat
mas gondjanak tekinti.

E harom tényez6 meérlegelése alapjan most
mar igy teszem fel a kérdést: az-e a szakszerve-
zetek dolga, hogy konyvtari ellatast nyujtsanak
a munkahelyeken tagjaiknak, vagy pedig azon
legyenek, hogy tagjaik kényvtari ellatasban ré-
szesiiljenek a munkahelyeken is? (Megjegy-
zend6, amiképpen az egészségligyi ellatas is
allampolgari jogon jar, ugyanugy jar a munka-
helyi ellatas miivel6déspolitikank értelmében
valamennyi munkavallalonak, fiiggetleniil at-
tol, szakszervezeti tag-e vagy sem.) Vallaljak-e
a munkahelyi konyvtari szolgalat mikodteté-
sét, vagy pedig lépjenek fel annak érdekében,
hogy az allam, illetve a munkaltaté gondos-
kodjék a konyvtari ellatas megszervezésérol a
legalkalmasabb, leggazdasagosabb, leghatéko-
nyabb formaban? Nem inkabb kezdeménye-
z06i, ellenérzdi, 0sztonzdi szerepet kellene-e
betélteniiik tagjaik érdekeinek képviseletében,
semmint atvallalniuk maganak a szolgalatnak
a miikédtetését, még ha allami és vallalati ta-
mogatassal is? (A torténelmi érvek ilyen ese-
tekben nem sokat érnek; hadd hozzam fel még-
is azt, hogy azok a bizonyos szakszervezeti
koényvtarak, amelyek hagyomanyaira oly szive-
sen hivatkozunk, nem munkahelyi kényvtarak
voltak, hanem a mozgalom kényvtarai, a mun-
kasosztaly legjobb értelemben vett elitje altal
hasznalt konyvtarak, s bizony nem is a munka-
helyeken voltak talalhatok. A jelenlegi szak-
szervezeti konyvtarak egyik nagy lelkiismereti
valsaga éppen abban all, hogy a megvaltozott
korilmények kozott kérik szamon rajtuk a ko-
rabbi mikodési jellegzetességeket: a mozgalmi
jelleget, az erds ideoldgiai neveldmunkat, a
tarsadalmisagot stb., amikor pedig mar régen
szolgaltaté intézmény jellegiiek, s magunk is
mindent elkévettiink annak érdekében -
egyébként helyesen —, hogy profi intézmé-
nyekké valjanak. Amely profi intézmények
mint eszk6zOk termeészetesen szakszervezeti
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mozgalmi feladatok teljesitésére is tobb-keve-
sebb sikerrel bevethetdk.)

Uj ellatasi modell A kérdés tehat az,
hogy aktualis-e, érdemes-e, lehetséges-e ujra-
gombolni a munkahelyi kozmivelGdési
konyvtari ellatas mellényét, nagyjabdl a szerint
a modell szerint, hogy

— amunkabhelyi ellatasért is az allami konyv-
tari szervezet a felelds;

— a vallalatok, intézmények stb. sajat, jol
felfogott érdekiikben rendszeres tamogatast
nyujtanak hozza;

— a szakszervezeti szervek megitélésiik sze-
rint maguk is hozzajarul(hat)nak a koltségek-
hez;

— a szakszervezet érdekvédelmi és -képvise-
leti funkcioibol kovetkezden kozvetlenil figye-
lemmel kiséri a munkahelyi konyvtari ellatas
szinvonalat és miikodését, minthogy a munka-
vallalok tilnyomo tébbsége szakszervezeti tag,
s a munkahelyi ellatas az allampolgart munka-
vallal6i minGségében illeti meg. Ennek soran
egyfelol az allami szervek altal nyujtott szol-
galtatas folott gyakorol tarsadalmi feliigyele-
tet, ellendrzést (lasd XIII. kongresszus), s ha-
tarozza meg a Kkifejezetten a szakszervezeti
mozgalombdl adddé konyvtari feladatokat,
masfell a munkaltatonal 1ép fel annak érdeké-
ben, hogy jaruljon hozza a szolgalat makodeési
és fejlesztési feltételeihez. (Egészen odaig,
hogy példaul a kollektiv szerzédésben koti ki
a munkahelyi konyvtari ellatashoz valo6 vallala-
ti hozzajarulas mértékét.)

Ezt a modellt konnyii leirni, de annal nehe-
zebb a valosagba atiiltetni, ugyanis az eltelt
évtizedekben egy — ha nem is minden tekintet-
ben kifogastalanul, de — tlirhetéen miikoda,
Onmaga létét teljesitményeivel igazold szak-
szervezeti konyvtari rendszer jott létre. Ha
valami jol vagy kielégitGen miikodik, van-e
értelme a valtoztatasnak, plane a mai veszélyes
idokben? Nem tessziik-e kockara elért vivma-
nyainkat is? Nem apadnak-e el azok a pénz-
uigyi forrasok, amelyek eddig bdvebben-
sziikebben, de csordogaltak? Az allam nem
ohajt ujabb terheket, s lehetdleg a jelen kiada-
sokat is csokkenteni szeretné. De igy vannak
a szakszervezetek is: a forrasokat kifejezetten
szakszervezeti feladatokra kivanjak felhasznal-
ni, ha pedig a kézmiivelédési munkahelyi
konyvtari ellitast nem mindsitjiik ilyennek,
miért forditson ra akar egy fillért is? Hol van-
nak a garanciak arra, hogy a jelenlegi konyvtari
koltségvetéseket a jovoben legalabb szinten
lehet tartani, ha a szakszervezet nem érzi ma-



gat illetékesnek? Ad-e az allam ez esetben to-
vabbra is kulturalis célra anyagi tamogatast a
szakszervezeteknek, s ha igen, a szakszerveze-
tek mire fogjak forditani? Ha pedig nem ad, az
igy megtakaritott dsszeget az &llam hajlandd
lesz-e a munkahelyi kényvtari ellatasra atcso-
portositani?

Nem szabad megfeledkeznink magénak a
szolgélatnak a tehetetlenségi nyomatékarol
sem, amely hatarozottan ellenall a lényegét
érintd véltoztatasoknak; itt pedig ilyenekrél
van sz0. Kiillénds erét jelentenek a személyes
érdekek és kapcsolatok, amelyek barmely szer-
vezet tuléld képességének legdontbbb elemei.
Nagy kar lenne elsietett intézkedésekkel a
szakszervezeti konyvtarosok javat valsaghely-
zetbe hozni, amelyben Ggy éreznék, hogy
mind prezstizsiik, mind pedig anyagi érdekeik
veszélyeztetve vannak.

Nem szakmai, hanem koényvtarpoliti-
kai kérdés Ha a szakszervezeti politika
mégis Ujra kivanna gondolni a szakszervezetek
szerepét a munkahelyi konyvtari ellatasban, s
a megvaltozott kérilményekre val6 tekintettel
esetleg ugy foglalna allast, hogy a fentebb va-
zolt modell megvalésitasat tartja kivanatosnak,
akkor az itt kifejtett két megfontolas (a munka-
helyi ellatas anyagi forrasainak megdérzése és
az ellatasi struktira, benne a személyi tényez§
megovasa) miatt csakis fokozatos, hosszu tavra
sz6l6 program keretében kerllhet erre sor.

Eveket szandékosan nem mondok, mert fonto-
sabbnak tartom, hogy vilagosan lassuk a célt,
mint azt, hogy milyen tempdban érjik el; ez
utébbi ugyanis rendkiviili mértékben figg a
helyi korilményektdl, a személyi adottsagok-
tol és a tarsadalmunkban lezajlé gazdasagi-
politikai folyamatoktol.

A cél megfogalmazasanak, a modell pontos
kidolgozasanak kozos vallalkozasnak kellene
lennie, olyannak, amelyben a szakszervezeti
politikusok mellett az allami m(vel6déspoliti-
kai iranyitas képvisel6i, tovabba a szakszerve-
zeti és a tanécsi kdnyvtarosok is részt vesznek.
A hosszabb id6n keresztul folyd vitak, foru-
mok, nézetegyeztetések stb. azt szolgalhatjak,
hogy az Osszes érdekelt fél kdzos céljanak vallja
végil a célt, amelyet egyel6re csak munkahi-
potézisként fogalmazhatunk meg. Viszont na-
gyon fontos, hogy a konyvtarosok szémara
egyértelml legyen a szakszervezeti vezetd
szervek Allasfoglalésa: fent akarjak-e tartani
tavlatilag is a szakszervezeti konyvtariigyet,
vagy pontosabban: a szakszervezetek feladata-
nak tekintik-e a munkahelyi ellatas fenntarta-
sat és miikodtetését, vagy pedig a jovére nézve
mas elképzelést vallanak errél. S itt kevéshé
jon szamitasba az a kérdés, hogy ezt a valtozta-
tast mennyi id6 alatt kivanjak végrehajtani, s
hogyan lebonyolitani. Egyet nem lehet csinal-
ni: bizonytalansagban tartani a kényvtarosokat
jovd helyzetik felél.

Az egész gy mindenekel6tt szakszervezeti
politikai kérdés, amelyet er§sen meghataroz a
szakszervezetek tarsadalmunkban betdltendd
szerepe. Ezért ha kimondhato, hogy a munka-
helyi kdnyvtari ellatast a tandcsi kdnyvtari
szervezetre is ra lehetne bizni (pontosabban:
az eddig a szakszervezetek feligyelete alatt
m(ik6d6 apparatust - személyzetet, kdltségve-
téseket, berendezéseket és éplileteket - a tana-
csi koényvtari halézatokhoz csatlakoztatva,
egységes eszkdzrendszert lehetne létrehozni),
az egyel6re csak szakmai szempontbol ajanlha-
t6 - hasonl6képpen ahhoz, ahogyan ajanlhat6
volt a megyékben az iskolai konyvtarak haloza-
ti-modszertani-ellatasi kapcsol6déasa a megyei
konyvtarakhoz -, a minden valészin(iség sze-
rint varhato szervezési és hatekonysagnovelési
elénydk miatt. Am hogy ez a médosulas nem
hat-e karosan a koényvtari ellatds szinvonalara
(az anyagi forrasok elapadasa, a szakszervezeti
politikai er6 kivonulasa, a vallalati érték- és
érdekrendek valtozésa stb. miatt), az a politi-
kus garanciditdl fiigg: tudja-e vallalni, hogy az
Uj modellben nem fognak csokkenni a szilkséges
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anyagiak (amelyek most allami, szakszervezeti
és vallalati forrdsokbdl erednek), s vallalja-e,
s6t noveli-e a szakszervezet az &ltalanos és
mindennapi politikai torédést a munkahelyi
ellatassal tovabbra is.

A fenti elmélkedés persze azon az el6feltéte-
lezésen alapul, hogy - minimalis kévetelmény-
ként - nem csokken az anyagi gondoskodas
szintje, ha tovabbra is a szakszervezetek kezé-
ben marad a munkahelyi ellatas. Am azt is meg
kell kérdezniink, hogy képes lesz-e a szakszer-
vezet - bar tovabbra is a véllalatok és az allam
segitségével - a jovében legaldbb a maihoz
hasonlé szinvonalon tartani a kulturalis ella-
tast, s ezen beliil a konyvtari szolgalatot. Am
igy is feltehetjiik a kérdést: a csokkend eréfor-
rdsok mellett nem jobb-e még mindig a szak-
szervezetek kezében tudni a munkahelyi ella-
tast, mint az allaméban. Ha az egységes, allami
szervezetre teszlink, nyeriink-e a szolgalat
»aramvonalasitasaval” annyit, amennyit veszi-
tink a szakszervezeteknek az izemekhez vald
kdzvetlen és sajatos jellegli hozzaférésébdl
addédé elényokrdl valé lemondassal. Hatha a
tanacsok altal mikodtetett munkahelyi ellatas
messze nem kap annyit az tizemekt6l, mint az,
amelyik a szakszervezetek kezében volt. De
talan mar a szakszervezetek mikdodtette ellatas
sem fog annyit kapni a jovében, mint kapott
eddig, hiszen a szigorodo feltételek... sth., stb.
Az ide-oda kérdez@sdit sokaig lehetne foly-
tatni.

Az elmozdulds lehetséges iranyai De
hogy ezek a kérdések indokoltak, ezt mutatja
az is, hogy - bar hosszl évek oOta beszéliink a
szakszervezeti konyvtari ellatds racionalizala-
sénak lehet6ségeirdl - az utébbi id6ben kilo-
nds nyomatékot kapott a leghatékonyabb telje-
sitményre képes szervezet kialakitasa, az anya-
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gi eszkdzok gazdasdgos felhasznélésa, a felesle-
ges parhuzamossagok kikiiszobdlése sth. Két-
ségtelen, ilyen szemszdghdl is meg lehet, s6t
meg is kell kdzeliteni az egész szakszervezeti
kényvtariigyi problémét, azonban a magam
részérdl ezt sokkal bonyolultabb kérdésnek te-
kintem, hogy sem pusztan racionalizalasi, mo-
dernizélasi tennivalokat lassak benne. Tulaj-
donképpen ezt szerettem volna bebizonyitani
az eddig elmondottakkal. Lehet, hogy tévedek,
de én azt figyeltem meg, az eddigi racionaliza-
lasi kisérletek azért nem voltak valéban sikere-
sek, mert szikségképpen - lényeguk szerint -
arra irdnyultak, hogy a szakszervezeti konyv-
tarlgy sulyat, szerepét, miikddési teriiletét
csokkentsék (példaul a varosi kdnyvtarak sze-
repvallaldsa az Gzemi letéti ellatasban, a kis
egységek megsziintetése, a lakohelyi ellatasbha
vald bekapcsolddas stb.), s igy nem csodélhatd,
hogy nem sok sikert hoztak. Melyik szervezet
kivanja sajat magat visszafejleszteni?
Masképpen all a helyzet, ha ezek a racionali-
zalési 1épések egy hosszU tavu stratégidba il-
leszkednek, amikor ezek tulajdonképpen azt a
veégsO, kozosen megfogalmazott és vallalt célt
szolgaljék, hogy ugyanaz a szervezet nyujtsa
mind a lakdhelyi, mind a munkahelyi ellatast,
és senkinek sem kell attél tartania, hogy akar
presztizsveszteséget, akar teljesitménycsokke-
nést jelent szdmara az 4tmeneti idében fokoza-
tosan Osszeszi(ikil6 mikodési tér, s mindez
nem hat ki személyes jovedelmére sem. SOt
akkor dolgozik jol, s akkor érdemel dicséretet,
ha minél simabban, eredményesebben integ-
ralja kdzos szervezetbe a kétfajta ellatast.
Els6 megkdzelitésként, és csak példaként
emlitve, a kdvetkezd teriileteket latom olya-
noknak, amelyeken ésszerlisitéseket lehetne
végrehajtani, vagy legalabbis kisérleteket le-



folytatni egy célszeriibben szervezett konyvta-
ri ellatas megteremtése érdekében:

— A lakohelyi ellatast is nyujtd egységek
helyzetét (kiillonGsen azokét, amelyek az tizem
falain kiviil fekszenek) felul kellene vizsgalni.
Nem félnék attol, hogy ezeket a kdnyvtarakat
atvegye a teriiletileg illetékes tanacs. Az a t6-
rekvés, hogy a tanacsok jaruljanak hozza a la-
kohelyi szolgaltatasokat nyujté szakszervezeti
konyvtarak fenntartasahoz, igen szerény ered-
ményeket hozott. Valdjaban nem is volt semmi
— a becsiileten kiviil —, ami 0sztondzte volna
erre Oket. Nem lehetne-e megforditani a hely-
zetet, s az intézmény egészét, természetesen a
fenntartas jogaval és kotelezettségével, atadni
a tanacsnak? Az esetek tobbségében ez nyilvan
csak akkor jarhato ut, ha ugyanakkor az illeté-
kes szakszervezeti szerv vagy vallalat valami-
lyen formaban (koéltségvetési atcsoportositas,
szerz6dés) az eddigiekben az intézményre for-
ditott anyagiakat tovabbra is biztositja. Lehet,
hogy még igy sem lesz vonzo a tanacs szamara
az atvétel; az ilyen esetekben pedig a mikddés
radikalis visszafogasatol sem lenne szabad
visszariadni.

— Egy-egy kisebb varosban, egy-egy fovaro-
si kertiletben olyan kisérletre is érdemes lenne
sort keriteni, amely atfogna az adott telepiilés
valamennyi kulturalis intézményét. Itt is az
lehetne a f6 iranyvonal, hogy amely intézmény
nyilvanos, az keriiljon at a tanacs fenntartasaba
(nyilvan az anyagiak atcsoportositasaval
egyltt), s ennek soran bizonyos funkciomodo-
sulasokra is sor keriilhetne. Példaul: egymastol
nem messzebb, mint 200-300 méterre miiko-
dik egy szakszervezeti miivel6dési otthon, egy
szakszervezeti miivel6dési kozpont (egy meg-
lehetGsen nagy konyvtarral) és egy tanacsi koz-
miivel6dési konyvtar (ez utobbi egy volt lakas-
ban). Nem lenne-e célszerii a kdnyvtarat a
messze ki nem hasznalt miivelédési otthonba
koltoztetni, a miivelédési kdzpont konyvtarat
egy kissé visszafogni, s magat a miivel6dési
kozpontot a tanacs fenntartisaba athelyezni?
Szerte az orszagban sok, egymashoz kozel tele-
pitett, kellden ki nem hasznalt miivel6dési ob-
jektumot lehet talalni.

- Ideje lenne, hogy ne csak megengedett
(amely engedéllyel eddig alig éltek), hanem
kotelezo legyen, vagy legalabbis anyagilag 6sz-
tonzott, hogy a letéti szakszervezeti egységek
csatlakozzanak a tanacsi konyvtari ellat6 rend-
szerekhez a dokumentumellatas és a szakmai
modszertani gondozas tekintetében, ha ezek
koézpontja telephelyiikon miikédik; a sajatos

szakszervezeti feladatokat illetden tovabbra is
a maguk halozati kdzpontjaihoz kapcsolodja-
nak. Ennek megfeleléen a dolgozonkénti valla-
lati hozzajarulast a varosi konyvtar kapna,
esetleg valamelyes kozponti szakszervezeti ta-
mogatast is, viszont koteles lenne a szakszerve-
zeti kovetelményeket is érvényesiteni munka-
jaban.

- Sziikségesnek latszik a konyvtarnak (le-
gyen 0nallo, letéti 1. vagy letéti I1.) nevezett
szolgaltato helyek szamanak radikalis csokken-
tése. Mind az anyagilag nem kelloképpen meg-
alapozott, latszat-6nallé konyvtarak szamanak
novekedése, mind a letéti helyek elszaporodasa
az Onigazolo torekvés kovetkezménye. Az
okoskodas a kovetkez6: minél t6bb konyvtar
tartozik hozzam, minél tobb munkahelyen va-
gyok jelen, annal fontosabb vagyok, annal
tobb pénzzel gazdalkodhatom, annal t6bb fej-
lesztést kérhetek, s talan még az olvasoim sza-
ma is névekedni fog. Hogy milyen aron, az
mas kérdés. Igazaban egy kettds folyamat
meginditasara van sziikség: egyfeldl a szolid,
jol megalapozott konyvtari egységek szamat
szaporitani, s k6z¢jik ne keriljon olyan, ame-
lyik nem rendelkezik legalabb részfoglalkoza-
su (de inkabb féfoglalkozasu) konyvtarossal,
masfeldl a kvazi-kényvtarakat leépiteni, meg-
szintetni. Amde! Ahol megsziintettiik az ilyen
latszat-életet €16 kényvtarakat, amelyek csak a
statisztikat szeépitik, ha szépitik, a dolgozok
igényétdl fiiggben lehetdvé kell tenni példaul
a csoportos kolcsonzést. Ezt a szolgaltatast sta-
tisztikailag nem szabad konyvtarként kezelni,
mert semmi masrol nincs sz6, mint hogy ez
uton is megkonnyitsiik az olvasnivalohoz ~ s
nem a konyvtari szolgaltatasokhoz! — val6 hoz-
zajutast. Az egész inkabb hasonlithato a haz-
hozko6tott szemelyek ellatasara szervezett szol-
galathoz, mint a jelenlegi letéti I1. konyvtarak-
hoz.

— Lehetne nagyobb szabasu, merészebb Kki-
sérletekbe is belefogni. Példaul az egészség-
ugyi dolgozok és a korhazi betegek kozmiive-
16dési kényvtari ellatasat legalabb egy megyé-
ben, illetve a fovarosban tanacsi keretek k6zott
fejleszteni, annal is inkabb, mivel az egész-
séglgyi intézmények tulnyomo tobbségének a
tanacs a fenntartdja, tehat ugyanazokbol a
koltségvetési keretekbdl élnek, mint a konyv-
tarak, vagy egy megyében az SZMT, illetve a
fovarosban egy szakmai kozponti konyvtar ap-
paratusat és halozatat szerz6dés alapjan az ille-
tékes megyei, illetve fovarosi konyvtarhoz csa-
tolni. Ezek azonban mar olyan lépések lenné-
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nek, amelyeket valoban igen gondosan — politi-
kailag is — el6 kell késziteni, mert messze meg-
haladjak a konyvtari kisérletezés hatokoreét.
Végezetil hadd mondjam ki: a szakszerve-
zeti kOnyvtariigy nagyobb aranyu racionaliza-
lasa a tanacsi konyvtariiggyel vald egyesitésé-
nek a perspektivajaban képzelheté el. (Nem
szabad azonban azt képzelniink, hogy a tanacsi
halézati kézpontok repesnek attol a gondolat-
tol, hogy felelGsséget vallaljanak a munkahe-
lyek konyvtari ellatasaért, még az esetben sem,
ha ehhez minden anyagi és személyi feltételt
megkapnanak. A dolognak ezzel az oldalaval
most nem foglalkoztam.) Ez azonban csak egy
hosszabb id6szak (10~15-20 év?) soran lenne
megvalosithato, kisérletek és fokozatos valtoz-
tatasok révén. Lényeges feltétele egy ilyesfajta
racionalizalasnak, hogy az eddig a kényv-
tarligyre jutott anyagiak — szarmaztak légyen
barmilyen forrasbdl — ne apadjanak el, ne
csokkenjenek, s6t a lehetSségekhez képest
emelkedjenek is. Gondos elemzés révén fel kell

Teremtsunk

tarni, hogy az egyes forrasokbol (SZOT, szak-
mak, SZMT-k, alapszervezetek, vallalatok, al-
lami tamogatas) mennyi jutott a kényvtari ella-
tasra, s milyen modon lehet ezeket az dsszege-
ket tovabbra is el6teremteni. Az egyes lépése-
ket a személyi feltételek alapos vizsgalata, az
érdekeltek meggyGzése és megnyerése utan le-
het csak megtenni. Az egész folyamat megin-
ditasanak el6feltétele, hogy a szakszervezetek
az uj korilmények kozott ismét atgondoljak a
munkahelyi kényvtari ellatassal kapcsolatos
politikajukat, majd jussanak egyezségre a mi-
velddési kormanyzattal. Csakis ezen a politikai
alapon indulhat meg a racionalizalasi folya-
mat.

A szakszervezetek azonban — érdekvédelmi
és képviseleti funkcioikbol kifolydlag, barki-
nek fenntartasaban legyen is a munkahelyi
konyvtari ellatas — nem harithatjak el maguktél
a felelGsséget azért, hogy tagjaik munkahelyei-
ken konyvtari ellatasban részestiljenek.

Papp Istvan

korszer( m(kodési feltételeket
a szakszervezeti konyvtaraknak is!

Toprengve olvastam Szente Ferenc irasat a
Kényvtdros 1985. évi 7. szamaban. Cikkében
jo érzékkel tapint ra azokra a bajokra, amelyek-
be az intézményi rendszerban gazdalkodok
egyre mélyebbre ,,meriilnek”, szemben a val-
lalati rendszerben gazdalkod6 kulturakozveti-
t6 szervezetekkel, amelyek konnyebben a ,,fel-
szinen” tartjadk magukat és szolgaltatasaikat.
Az ,,iszOmesterek”, azaz az iranyitok azonban
- véleményem szerint — nem annyira szigoru-
sagbol ,hagyjak vizben” a ,kapalozokat”,
ahogy 0 irja, hanem nemt6r6démségbdl: so-
kadrangu kérdésnek tekintik az odafigyelést
rajuk.

Célok és eszk626k
Mindig 6szinte nosztalgiaval gondolok Ma-
rosan Gyorgy irasara (A bizalmi. 1982.), amely-

ben arrol vall, hogy A miiveltség, a kultira
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igénye vegigkiséri a 150 éves szakszervezeti és
politikai mozgalmat ... Barhol szervez6dott
egy szakszervezet, els6 dolga volt, hogy konyv-
tarat hozott létre...” Nosztalgiamat — nem ti-
tok — elsGsorban az okozza, hogy lam, akkor
még milyen fontos volt a konyvtar is. Ugyan-
akkor A szakszervezeri kozmiivelddési konyv-
tdrak tartalmi fejlesztésének alapelvei, szerve-
zeti és miikodési rendszere (A SZOT elndkség
1980. szeptember 29-i hatarozata)/ cimi kiad-
vany, amely a szakszervezeti konyvtarosok
»bibliaja”, vilagosan megfogalmazza, hogy a
szakszervezeti mozgalom a konyvtart a mun-
kahelyi k6zmiivel6dés nélkiilozhetetlen intéz-
ményének tekinti és tekintette mindig. Azt is
latni kell, hogy ez a halozat sokat fejlodott,
amiben a part- és allami rendelkezések, az ész-
szeri SZOT-hatarozatok és iranyelvek segi-
tették. A halozat bebizonyitotta életképessé-
gét, s azt hogy semmi massal nem potolhato.
Az utobbi évtizedekben lényegesen javult a



tartalmi munka, erd0s6dott a szakszervezeti
konyvtarak tevékenységének mozgalmi jellege.
Tobb kozponti konyvtar — a szakszervezetek
megyei tanacsaival egyiitt — 4j helyre, kedve-
z6bb koriilmények kozé koltozott. A szakszer-
vezeti konyvtarak uj feladatot is vallaltak: a
betegek konyvtari ellatasat. Torténtek lépések
a szakszervezeti és miiszaki konyvtarak Ossze-
vonasara, de sorolhatnam a tobbi kedvezd, fej-
16dést jelentd valtozast is.

A j6 iranyba tarto fejlodés azonban megtor-
pant! A szakszervezeti konyvtarak jelenlegi
eszkoztarukkal nem tudjak sem szinvonalasan,
sem tartésan szolgalni azokat a tarsadalmi és
gazdasagi sziikségleteket, amelyekért létrehoz-
tak oket. Gondjaink aggasztoak, kozilik csak
a legfontosabbakrol szolnék...

A szakszervezeti konyvtarak technikai szin-
vonala ugyszolvan a nulla fokon all. Nem tu-
dok olyan kozponti kényvtarrol, amelyben
akar egyetlen fénymasolo berendezés lenne!
A ,,legmagasabb” technikai ellatottsagot josze-
rével az ir6gépek jelentik még azokban a koz-
ponti konyvtarakban is, amelyek 0j épiiletbe
koltozve mar nagyobb terekkel rendelkeznek.
Pedig a szakszervezeti konyvtari halozat kor-
szerlsitése, a jelen és a j6vO kévetelményeihez
valo igazitasa sem késedelmet, sem halasztast
nem tiir! Mar igy is akkora e halézat - elsGsor-
ban a kézponti kényvtarak — technikai lemara-
dasa az elegans, jol gépesitett (kotészettel,
fénymasoloval, szamitogéppel, videoberende-
zéssel stb. felszerelt) tanacsi konyvtarhalézat
mogott, hogy utolérni soha nem tudjuk, de
lemaradasunkat cs6kkenteni parancsol6 sziik-
ségszerliség. E nélkil a lakoteriileti kényvtari
ellatasba bekapcsolodni — amellyel egyébként
messzemenden egyetértek — erdltetett és elha-
markodott lépés volna. A két halézat kozotti
egyuttmiikodés — amit annyira siirgetiink, az
egyik fél ilyen nagyaranyl lemaradasa mellett
csak vagyalom és valahol az 6haj szintjén ma-
rad mindaddig, amig a gyakorlat terén komoly
valtozas nem torténik.

A masik nagy gond, hogy az allami kultura-
lis tamogatasbdl a szakszervezeti kényvtarak
részére évek ota sziikosen csordogald, sot az
utobbi években egyre apado forint-csermelyek
még a szintentartasra sem elegenddek! Tet6z-
né viszont a sajat gépkocsival rendelkezd koz-
ponti konyvtarak gondaradatat az a tény, hogy
a 34 évente cserére keriilé kocsik arkilonbo-
zetét a konyvtaraknak kell ,,kigazdalkodniuk”!
Ez a teher alkalmanként 100 ezer forintos ki-
adast jelent. Ha a koényvtar kocsit vasarol,

kénytelen csokkenteni az amugy is mindig szii-
kos gyarapitasi keretének 6sszegét, mivel a
kézponti tamogatas nincs tekintettel a kiilon
kiadasokra, de lizemi forrasbol sem keriil any-
nyival t6bb a konyvtar szamlajara, hogy elég
lenne. Sajnos az utébbi években ezek az tizemi
hozzajarulasok sem emelkedtek a kivant mér-
tékben. Vas megyében 1985-ben egy dolgozo
utan atlagosan 16,20 forintot fizettek, de tudok
olyan megyérdl, ahol az atlag lényegesen ala-
csonyabb volt.

Prébélkozasok és javaslatok

Ezen a gondon csak egyféleképpen lehetne
segiteni: ugy, hogy a konyvtarak évente, id6-
ben — még a koltségvetések készitése elott —
értesiilnének a konyvek beszerzési atlagaranak
alakulasarol, hogy a hozzajarulasi 6sszegek ki-
szamitasa egyértelmi és tervezhet? legyen. Az
1985. évre példaul az egyetlen tampontunk
1984-ben az Araré Antal altal szerkesztett Mi-
be keril? cimi kiadvany volt. (Mibe keril?
Koltségvetési  kalkulaciok és modszertani
megjegyzések kozmiivelddési és iskolai konyv-
tarak allomanygyarapitasara az Uj Konyvek
cimi allomanygyarapitasi tanacsadé 1982. évi
kinalata alapjan. 1983. OSZK-KMK.) Mi-
elott lizemi tamogatast kértiink volna, mindig
a kovetkez6 modszert alkalmaztuk: eldszor is
minden esetben megszereztiik a megyei szak-
mai szakszervezetek egyetérté tamogatasat.
Aztan kérésiinkkel kiilon-kiilén felkerestiik a
munkahelyek szb-titkarait azzal, hogy a lehe-
téségek szerint emeljék a hozzajarulis 6ssze-
gét. Egyuttal azt is megkérdeztiik, mennyire
vannak megelégedve a mi munkankkal, szol-
galtatasainkkal, tudjak-e hasznalni a szakszer-
vezeti irodalomrol 6sszeallitott s résziikre ha-
vonta kikiildott cikkbibliografiankat, jeleztek-
¢ valamit a hallgatok az altalunk szervezett el6-
adassal vagy az el6ado személyével kapcsolat-
ban stb. Igy mindenki szamara vilagos lehet,
hogy az 1985. év tamogatasi 6sszegének emel-
kedése — mert ez tértént — mdédszertani munka-
tarsaink lgyességét dicsérte.

Szente Ferenc azt javasolja cikkében, hogy
feliil kellene vizsgalni a SZOT elndkségének
ma is érvényes, elvi alapozast és programot
kinalo, 1980. szeptember 29-i hatarozataban
foglaltakat a munkahelyi kézmivelodési és a
szakkonyvtarak egylittmikodése, illetve integ-
racidja ligyében. Nalunk Vas megyében a 10
6nall6 konyvtar koziil hét, a letéti I. tipusiaak
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kozil pedig harom integralt szervezetben mii-
kodik, féfoglalkozasu kényvtarossal, szabad-
polcos térrel. Az integralhato konyvtarak sza-
ma mar csak négy-6t. Az §sszevonast olyan
vallalatok esetében szorgalmaztuk, ahol haté-
kony 6nall6 szakszervezeti kényvtar mikodik,
de a szakkonyvtar allomanya nem szamottevo,
vagy olyan 800-1200 dolgozot foglalkoztatd
vallalatoknal, ahol 6nallo szakkényvtar és 6n-
allo szakszervezeti konyvtar miikédtetése ki-
16n-kiilon nem gazdasagos. Igy az egyesités
mindkét kényvtartipus szamara elényos.

A munkahelyeken nemcsak a tervezéshez,
fejlesztéshez, de a napi feladatok ellatasahoz is
nélkilozhetetlen a szakmai informaciok és do-
kumentumok kozvetitése. Ez a fontos feladat
a miszaki konyvtarakra harul. Jelenleg ezek-
nek a konyvtaraknak halozati gondozasa nincs
megoldva. Szakmai (szakkonyvtari) kézpont-
jaikkal alig van kapcsolatuk, gazdatlanok, el-
szigeteltek, nem ismerik eléggé még a meglevo
informacios lehetdségeiket sem. Az Gsszevont
konyvtarak miszaki allomanyanak gyarapita-
sat, az allomany feltarasat, a kiilonféle nem
hagyomanyos konyvtari dokumentumok be-
szerzését nem vigyazza senki, nincs szakmai
feliigyelet. Kérdés: kinek kellene feliigyelni az

Osszevont szervezetben miik6dé miiszaki
konyvtarakat? Kézenfekvd, hogy a modszerta-
ni iranyitast és a szakmai kozpontokkal, illetve
alkozpontokkal valé koordinalast az SZMT
kozponti konyvtarak végezzék. Ezt leginkabb
az a tény indokolja, hogy a szakszervezet beliil
van a gyarkapun, és nem utolsdsorban az, hogy
a szakszervezet részt vesz a vallalat vezetésé-
ben. A koézponti konyvtarak ilyen hatokorbo-
vitése elOsegitené a szakszervezetek termelést
tamogat6 munkajanak korszeriibb, jobb ellata-
sat.

Meggy6z6désem, hogy a lehet6ségek ilyen-
féle kihasznalasaval, a személyi és targyi felté-
telek biztositasa mellett — ezek fejlesztése, illet-
ve megteremtése egyébként is égetden sziiksé-
ges — a szakszervezeti halozatban jelentkezd
gondok legalabb részben megoldodnanak, a
konyvtarak szolgaltatasaikkal fel tudnanak
zarkozni a tanacsi halézathoz vagy lemarada-
sukbdl valamit behoznanak.

Mindenki tudja, hogy az olvasé munkdsok
tobbsége a szakszervezeti konyvtdrakat latogar-
ja, éppen ezért a tarsadalom nem mondhat le
e konyvtarak altalanos és szakmiveltséget
szolgalé munkajarol.

Sovegjarté Laszléné

A SZOT kulturalis, agitacios
és propaganda osztalyanak ajanlasa

a szakszervezeti konyvtari hdlozat kozéptdavu feladataira

A SZOT elnokségének 1980-as hatarozata-
bol ad6do tovabbi tennivalok meggyorsitasa,
valamint az uj feladatok és a valtozo koriilmeé-
nyek miatt a SZOT titkarsaga 1986 januarja-
ban attekintette a szakszervezeti konyvtari ha-
16zat, a munkahelyi konyvtari ellatas helyzetét
és kialakitotta a kozéptavu fejlesztés alapvetd
iranyait. A SZOT titkarsaga megbizta a
SZOT kulturalis, agitacios és propaganda osz-
talyat, hogy iranyelvek megjelentetésével se-
gitse el6 a kiemelt feladatok megvaldsitasat.

1. A tarsadalmi-gazdasagi fejlodés sok te-
kintetben 4j modon fogalmazza meg a miivel6-
dés céljait és feladatait, igényelve, hogy a kul-

154

turalis torekvések kozvetlenebbiil és szorosab-
ban kapcsolodjanak az alapveto tarsadalmi fo-
lyamatokhoz. A gazdasag intenziv iranyu fej-
16dése, a vallalati 6nallosag tovabbi novekedé-
se, a munkahelyi iranyitasban végbemené val-
tozasok, a tarsadalmi demokratizmus széle-
sebb korti érvényesiilése magasabb kovetelmé-
nyeket tamaszt az altalanos és szakmiveltség
terjesztésében, a mindennapi kultura fejleszté-
sében, az egyének és a k6zosségek megujulasi
képességének kibontakoztatasaban. A szak-
szervezeti konyvtarhalézat szamara, amely
kozvetleniil k6t6dik a munkahelyek, a szak-
szervezeti alapszervezetek életéhez, kiillondsen



fontos, hogy torekvéseit pontosabban igazitsa
a konkrét gazdasagi, termelési, mozgalmi
sziikségletekhez.

A szakszervezeti konyvtarak kapcsolddjanak
azokhoz a munkahelyi torekvésekhez, amelyek
aszervezettebb, jobb mingségl munkavégzés-
re, a piaci kornyezet valtozasaihoz térténé
gyorsabb alkalmazkodasra, a termelés intellek-
tudlis tartalmanak noévelésére iranyulnak. Er-
tékkozvetitd szerepik fejlesztésével, a szocia-
lista tarsadalomra jellemz§ értékek kovetkeze-
tesebb tAmogatasaval, széles kor(i aktivahalé-
zatra épitve, a munkahelyi kollektivak 6nallo
torekvéseinek tamogatasaval legyenek tovabb-
ra is cselekvl részesei a szakszervezetek nevel6
munkajanak.

Munkajuk tartalmanak kialakitasakor sza-
moljanak azzal, hogy ndvekszik a jelent6sége
az altalanos miveltség megalapozasanak és b6-
vitésének, a szakmai alap-, at- és tovabbkép-
zésnek, az 0j mdszaki, technikai ismeretek
gyorsabb terjesztésének, a kdzhasznu ismere-
tek boévitésének. Forditsanak megkiilénbozte-
tett figyelmet a kodzéleti részvételhez, a moz-
galmi feladatok szinvonalasabb ellatasahoz
nélkildzhetetlen ideoldgiai, politikai és szak-
szervezeti irodalom rendszeresebb és széle-
sebb kor(i hasznositasara.

2. A kozponti és az 6nall6 munkahelyi
konyvtarak fokozatosan késziljenek fel arra,
hogy az olvasoi, kényvtarhasznéal6i szokasok
modosulasaival megn6 az igény - a kdnyvkdl-
csdnzések mellett - az egyéb szolgaltatasok
(példaul a hirlap- és folyoiratolvasas, a lemez-
hallgatas és -koélcsdnzés, a gyors informaciok,
a témafigyel6szolgalat, a videokazettak megte-
kintése) irant. Kilonds gondot kell forditani a
gazdalkodas, atermelés, a mozgalmi élet infor-
macios szlkségleteinek kielégitésére, elsésor-
ban a szakirodalmi informacios szolgéltatasok
bévitésére. Gy(ijt6korikbe - a jelenlegiek mel-
lett - vonjanak be minden lényeges informa-
ciéhordozot: hangfelvételeket, filmeket, vide-
ot. A munkahelyek audovizuélis anyagainak a
konyvtar legyen a gy(jt6- és szolgaltatéhelye.

A kozponti és 6nallé kényvtarak fokozato-
san, a lehet6ségeknek megfeleléen szerezzék
be az aktiv tajékoztatashoz nélkilozhetetlen
munkaeszkozoket, a referensz kiadvanyokat,
és az informéacidkdzvetités technikai berende-
zéseit (irasvetitd, gyorsmasolo, videomagneto-
fon, kisszamitogép stb.).

3. A szolgéltatasi feltételek javulasaval par-
huzamosan és aranyosan bdviteni kell a kdnyv-
tarhasznaldk korét. Ismét ndvekszik a kdnyv-
tarak iranti érdekl6dés, amiben a mdvel6dési
igények atrendezddése mellett a kdnyvarak
emelkedése is szerepet jatszik. A konyvtari
szolgéltatdsok iranti érdeklédés novekedése
azonban nem teszi sziikségtelenné a tudatos
olvasoszervez6i munkat, mindenekel6tt a
»,kezdd olvasékkal” valé megkildnboztetett
foglalkozést, akik a munkahelyeken talalkoz-
nak el@szor a konyvtarral.

Tovéabbra is fontos feladatuk a kényvtarak-
nak a mioivelédésbeli esélyegyenlétlenségek
mérséklése, a kdnyvtarhasznaloi kor bovitése
a fizikai dolgozdk, a szakmunkastanulok koré-
b6l. Alakitsanak ki szorosabb, rendszeresebb
kapcsolatot a munkahelyi kollektivakkal - szo-
cialista brigadokkal, bizalmi csoportokkal -
segitsék azokat, hogy a tudatformalas, az élet-
mod-alakitas, az erkdlcsi nevelés hatékonyabb
forumaiva valjanak.

A kényvtéarhasznaldk igényeihez térténé ru-
galmasabb, differencialtabb alkalmazkodassal,
els@sorban az informécids szolgaltatasok bévi-
tésével torekedjenek 0j rétegek bevonasara,
foként a m(iszaki-technikai fejlédésben, a ter-
melés szinvonalanak emelésében fontos szere-
pet jatsz6 munkahelyi értelmiségiek és maga-
san képzett szakmunkasok megnyerésével.

4. A Kkorszerllen m(kodd szakszervezeti
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kényvtari rendszer megvaldsitasa érdekében
gyorsitani szlikséges a szak- és a kdzm(ivel6dé-
si konyvtarak mar elkezdddoétt integracidjat,
illetve szorosabb egyuttm{ikodését. Az egyse-
ges munkahelyi kényvtéarhalézat fokozatos ki-
alakitasa természetesen nem lehet fliggetlen a
konkrét feltételekt6l: a munkahelyek adottsa-
gaitol, szakmai-informéacids igényétdl, a koz-
miivel&dési konyvtari ellatas feladataitdl, a
konyvtarak m(kodési feltételeitl. Az elkdvet-
kez6 években els@sorban a Kis- és kdzépuze-
mekben folytatddjon az integracio, de csak ott
és olyan korilmények kozott, amikor az a
konyvtari szolgaltatdsok feltételeit javitja.
A nagylzemekben a szakmai-informéacios
szolgaltatds és a kdzmlivel6dési konyvtar a
szervezett 6nallésagot megtartva fokozottab-
ban mikd&djenek egyiitt.

A kettds funkcidju konyvtarak kezelésének
modja - a SZOT titkarsaganak hatarozata ér-
telmében - a szakszervezeti és a gazdasagi
szervek megallapodasatél fiigg. Az egységes
(szakszervezeti és mlszaki) munkahelyi
konyvtarak munkajat, mikodési korilményeit
a szakszervezeti szervek kisérjék folyamatosan
figyelemmel abban az esetben is, ha az vallalati
kezeléshe keriil. Ezeknek az intézményeknek a
konyvtari szakiranyitasat tovabbra is a szak-
szervezeti kdzponti kényvtarak lassak el.

A munkahelyi kdnyvtarak integracidja mel-
lett a kdzmUvel6dési letéti 1. és 1. tipusi szol-
galtatd helyek esetében a kdzpontositott letéti
ellatds marad a jovében is a célszer( alloméany-
szervezési mad.

Az egészségligyi intézményekben - ahol a
feladat elvégzéséhez szilkséges korhazi vagy
allami tdmogatas biztositott -, a tanacsi halé-
zatokkal egyeztetve, a szakszervezeti kbnyvtari
héal6zatok tAmogassak a betegek és a dolgozok
ellatasara egyarant alkalmas kozmivel&dési
konyvtarak létrehozasét. E feladatok végrehaj-
tdsara az Egészségugyi Dolgozok Szakszerve-
zete és az Egészségugyi Minisztérium kdzdsen
Utmutatét jelentetnek meg.

érintett tanacsi szervekkel tortént irasbeli
megallapodasban rogzitett feltételekkel vallal-
jak a lakoterdleti ellatast. Az alapveten lako-
tertleti jelleggel miikédd 6nalld szakszervezeti
konyvtéarak esetében a fenntarté szervek mér-
legeljék a kozos fenntartasba vétel lehet6ségét,
indokolt esetben az intézmény tanacsi kezelés-
be adasat.

A kozponti kdnyvtarak késziiljenek fel arra,
hogy betdlthessék a kettds funkcidju konyvta-
rak szakmai és mddszertani informéacids és
koordinaciés kozpontjanak szerepét a hozza-
juk tartoz6 munkahelyek szakszervezeti-
m(iszaki konyvtaraiban. Térekedjenek szoro-
sabb egyuttm(kodésre az orszagos feladatkor(
szakkodnyvtarakkal, tdmaszkodjanak nagyobb
mértékben az orszagos szakkonyvtarak infor-
maéciods szolgaltatasaira.

6. A konyv- és olvasaskultira gyarapitasa-

5. Fejleszteni sziikséges a tanacsi és szak-ban kilondsen eredményesnek bizonyulnak a

szervezeti, a munkahelyi és lakéhelyi kényvta-
ri halézatok kozotti egyuttmikddést, munka-
megosztast, valamint bdviteni szlikséges a
konyvtarak kapcsolatait a kdzmivel6dés mas
intézmeényeivel.

A szakszervezeti konyvtarak - lehetdségeik
szerint - vallaljanak részt a lakoterileti kdnyv-
tari ellatasbol, ha a tanacsi szervektdl erre
megfelel§ anyagi tdmogatasban részesilnek.
A fenntart6 szakszervezeti szervek kizarélag az
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dolgozok aktivitasara, 6nallé kezdeményezé-
seire épulé miivel6dési mozgalmak, els@sor-
ban a szocialista brigadok, bizalmi csoportok
kezdeményezései. A konyvtarak legyenek
szervezBi, iranyitdi és lehet6séglik szerint
szinterei az olvasomozgalmi akciéknak (példa-
ul az olvasé népért mozgalomnak, a miszaki
kényvhonapnak), kényvbarat mozgalmaknak,
a mlvel6dés kozosségteremtd lehetdségeinek.
A szakszervezeti szervek segitsék eld olvaséta-



borok szervezését, elsdésorban szakmunkasta-
nulok részére. Tamogassak az olyan ,,konyves-
hazak” kialakitasat, ahol egyiitt nyujtjak a
konyvtari és konyvesbolti szolgaltatasokat.
Mindenekel6tt a szakszervezeti irodalom ter-
jesztésének legyenek bazisai a konyvtarak.

7. Alapvetd fontossagu a konyvtarak miko-
dési biztonsaganak fenntartasa és a szolgaltata-
sok szinvonalanak lehetGség szerinti folyama-
tos bovitése. Ehhez egyre inkabb sziikséges,
hogy a munkahelyek fokozottabb felelGsséget
vallaljanak a konyvtarak fenntartasaban, ma-
kodtetésében, a dolgozok miivelodésében.
A konyvtarak fenntartoi és az intézmények
vezetdi kozosen vizsgaljak felil konyvtarira-
nyito tevékenységiiket, és a feladatok kovetke-
zetes rangsorolasaval, ésszeri takarékossaggal,

a konyvtari munka aranyos tamogatasaval, va-
lamint a sajat bevétel feltételeinek megterem-
tésével torekedjenek a konyvtirak mikodési
biztonsaganak fenntartasara, az \j szolgaltata-
sok bevezetésének finanszirozasara.
Javasoljuk a szakszervezeti szerveknek,
hogy a kézponti konyvtarak szakmai iranyita-
saval minden munkahelyen vizsgaljak meg a
konyvtari munka korszeriisitésének, tovabb-
fejlesztésének helyi lehetdségeit, kiilonds te-
kintettel a tarsadalmi munkas kényvtarosok és
a féfoglalkozasu konyvtarosok felkésziiltségé-
re, munkajuk anyagi és erkolcsi elismerésére,
a konyvtarak kozotti egylittmikodési formak
fejlesztésére, a letétek hatékonyabb miikodte-
tésére.
Budapest, 1986. janudr

A SZOT titkarsag hatarozata

a szakszervezeti konyvtari halozat,
a munkahelyi konyvtari elldtas tovabbfejlesztésére

A SZOT titkarsaga sziikségesnek tartja a
szakszervezeti konyvtari halozat tovabbfej-
lesztését, a SZOT elnokség 1980-as hataroza-
taban foglalt tennivaloknak megfelelGen.
A konyvtarakat a mozgalmi élet és a neveld
munka, valamint a munkahelyi mivelodés
egyik alapintézményeként sziikséges kezelni.
Alapvet6 funkciojuk a munkahelyek kozmuve-
16dési konyvtari ellatasa.

1. A konyvtarak kapcsolddjanak kozvetle-
nebbiil a munkahelyi képzéshez, tovabbkép-
zéshez és atképzéshez. Segitsék az emberek
mindennapi életéhez nélkiilozhetetlen ismere-
tek megszerzését. Rugalmasabban alkalmaz-
kodo szolgaltatasaikkal biztositsak a munkahe-
lyi értelmiségiek igényeinek kielégitését is.
Kezdeményezzenek olvasdmozgalmi akciokat,
kényvbarat mozgalmakat, segitsék a szocialista
brigadok miivelédési torekvéseinek megvalo-
sulasat.

2. Egységes, korszeri munkahelyi konyv-
tarhalozat fokozatos kialakitasara van sziikség.
A VII. 6téves tervben a fejlesztési forrasokat
els6sorban az 6nallo helyiséggel, a fofoglalko-
zasi konyvtarossal rendelkez6 konyvtarakra,
valamint a munkahelyi szakkényvtari és koz-

miivelddési feladatok integralt ellatasara alkal-
mas konyvtarakra sziikséges forditani.

A munkahelyi szak- és kozmivel6dési
konyvtarak kozotti integracio, illetve egyiitt-
mikodés tovabbi erdsitésére van sziikség.
A kettds funkcioju kényvtarak — a szakszerve-
zeti szervek és a gazdasagi vezetés megallapo-
dasatol figgben — egyarant lehetnek szakszer-
vezeti, vagy vallalati kezelésben.

3. Javitani kell az informacio-szolgaltatast,
s ennek technikai és szakmai feltételeit.

A kozponti és a munkahelyi integralt konyv-
taraknak fel kell késziilniik az olvasok hely-
benhasznalat iranti (folyoiratok olvasasa,
hanglemezek hallgatasa, videokazettak megte-
kintése, szakmai informaciok igénylése) ige-
nyeinek kielégitésére. Gyujtokorukbe vonja-
nak be 1j informaciéhordozdkat. A munkahe-
lyek audiovizualis anyagainak a konyvtar le-
gyen a gyujto- és szolgaltatohelye. A szakszer-
vezeti kényvtarak mukodjenek jobban egytitt
az orszagos feladatkori szakkonyvtarakkal.

Thavlatilag el6 kell késziteni a kzponti szak-
szervezeti konyvtarak bekapcsolodasat a kié-
pul6 orszagos konyvtari szamitogépes halozat-
ba.
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4. A kovetelményeknek megfelel6 személyi
feltételek biztositasa igényli a f6foglalkozasu
konyvtarosok rendszeresebb tovabbképzéséet a
szakszervezeti és az allami oktatasban. A tar-
sadalmi munkas konyvtarosok felkészilését a
tisztségviselOi oktatas keretein belil kell bizto-
sitani. Gondoskodni kell a kényvtarosok er-
kolcsi megbecsulésérdl, tevékenységik fontos
szakszervezeti munkaként torténd elismerésé-
rél.

A konyvtarak anyagi lehet6ségeinek fokoza-
tos javitasa végett a szakszervezeti szervek to-
rekedjenek arra, hogy a kézponti timogatasok
mellett b6viljon a helyi szervek tamogatasa.
A munkahelyi hozzéjarulasok dsszege tartson
lépést a kdnyvarak emelkedésével.

5. A SZOT titkéarsaga felkéri az iparagi-
dgazati  szakszervezeteket, megbizza az
SZMT-ket és az SZBT-t, hogy alakitsak ki
konyvtari haldzatuk kdzéptavu fejlesztési ter-
vét és kisérjék figyelemmel annak megvalosu-
lasat. Az iparagi-agazati szakszervezetek koz-
ponti kényvtarai - ajelenlegi haldzati elv fenn-
tartdsa mellett - az SZMT-k kdzponti kényv-
taraival egyeztetve boévitsék informacids szol-
galtatasaikat a vidéki munkahelyi konyvtéarak
szamara.

6. A SZOT titkarsdga meghizza a SZOT
kulturélis, agitacios és propaganda osztalyat,
hogy - ajanlé jelleggel - adjon ki irdnyelveket
a konyvtarak kozéptavl feladataira. Kezdjen
egyeztetd megbeszéléseket az érintett féhato-
sagokkal arrdl, hogy a szakszervezeti konyvta-
rak bekapcsol6dhassanak a hazai szamitdgépes
rendszerbe. Kezdje meg a f6hivatasu konyvta-

rosok ez iranyu felkészitését, az OSZK
Konyvtartudomanyi és Mddszertani Koz-
pontjaval egyeztetett program alapjan. Mérje
fel a kdnyvtarosok felkésziiltségét, munkako-
rilményeit és ennek figyelembevételével ala-
kitsa ki a kozponti intézkedést igényld tovabbi
feladatokat.

Lapozgato

A feln6ttkori alapm{iveltség és 6nm{i-
velés altalanos- és szakmunkasképz6 is-
kolai megalapozottsdganak &sszefliggé-
sei, tovabbfejlesztésének iranyai cimmel a
Tudomanyszervezési és Informatikai Intézet
anyagi segitségével, allami megbizés alapjan a
szombathelyi Berzsenyi Daniel Tanarképzé
F6iskolan 1982 és 1985 kozott kutatasok foly-
tak, amelyek eredményeit, a kutatécsoportok
megallapitasait az emlitett kutatasi téma cimé-
vel és Kézm(ivel6dés, kutatas, gyakorlat keret-
eimmel (sorozatcimmel?) kozzétette a fliskola.
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A Horvath Margit altal szerkesztett, 450 pél-
danyban kiadott gy(jt6kdtet 11 beszamolét
tartalmaz, koztlik Kovacs Maria, Tdéth Gyula,
Rétfalvi Gabor és Palvolgyi Mihaly kényvta-
ros-oktatdk kdzos, dtvenoldalas tanulmanyat,
melynek cime: Tobbkdényvi oktatds az altala-
nos iskoldban. A szerz6k a Ratio Educationistdl
kezdve vizsgaljak a kérdéskor torténetét, és
részletesen ismertetik annak az altalanos isko-
lai Kkisérletnek tapasztalatait, amelyet 1976-
ban inditottak a kdnyvekre, kdnyvtarhaszna-
latra alapozott tanitas eredményességének fel-
mérésére. (1985. 239 1)



Egy tanfolyamhallgat6
gondolataibol

Masodik alkalommal voltam résztvevdje az
Orszagos Széchényi Konyvtar, Konyvtartu-
domanyi és Modszertani Kozpont altal szerve-
zett konyvtarosi tanfolyamnak. ElGszor az
1977/78-as ,tanévben”, még ,haemes” ko-
romban, azaz a Honvédelmi Minisztérium f6-
instruktoraként ililtem be egy — fels6foku vég-
zettséggel rendelkez6 konyvtarosoknak szer-
vezett — olvasoszolgalatos tovabbképzésre, az
elmult szezonban pedig egy ugyancsak poszt-
gradualis képzési forma, a vezetGi-modszerta-
ni kurzus hallgatéja voltam. Onként és sajat
kezdeményezésre vallalkoztam mindkét ,,fej-
tagitdra”, mert nemcsak szakmai ismereteim
kiegészitésének, naprakész fejlesztésének lehe-
téségét lattam benniik, hanem szellemi appa-
ratusom edzésben tartasanak, befogadoi ke-
szenlétem karbantartasanak alkalmat is. Meg-
gy6z6désem ugyanis, hogy a mindennapos ta-
jékozddas, onképzés mellett idonként ra kell
kényszeritenie az embernek magat arra is,
hogy - ,,kotelez6” irodalom feldolgozasa, sze-
minariumi szereplés, az eldadasanyagok értel-
mezése, megvitatasa formajaban — 4jbol és 1j-
bol 6sszpontositsa, kiprobalja szellemi erdit, s
a ,leégés” veszélyétdl tartva olyan kérdések-
ben is elmélyedjen, melyeket egyébként, a
mindennapos elfoglaltsagok sodro erejére hi-
vatkozva, Onmaga lelkiismeretét ily modon
megnyugtatva, nem tanulmanyozna.

Osztonzés
a szellemi tartalékok
mozgdsitasara

Mindkeét tanfolyam megfelelt varakozasaim-
nak. Uj ismereteket, 0j Osszefiiggéseket tart fel
eléttem, addig fel nem fedezett irodalmak ol-
vasdsara Oszténzott, s szellemi tartalékaim
mozgositasara is jo alkalom volt.

A tanfolyamok tematikajat 6sszeallité Csapo

Konyvtari

élet

Edit és Katsdnyi Sdndor — nagyon bolcsen —
nem a konyvtarosképzést helyettesitd, annak
lyukait toldozo-foldozo tovabbképzésben gon-
dolkodott, még csak nem is valami szakmai
belterjesség szemellenzjét viselve valogatott,
hanem - képzett konyvtarosoknak, felnGttek-
nek tekintve hallgatoit — kitekintést nyujto, az
altalanos tajékozottsag és alkalmassag alapjait
erdsit6 és a munkakészséget fokozo programo-
kat szerkesztett. S ehhez jo el6éadokat és jo
modszereket talalt. igy példaul az olvasdszol-
galatos tovabbképzé tanfolyam tematikajat a
pszichologia, a pedagogia, a szociologia és a
szépirodalmi mivek befogadasanak konyvta-
rosokra tartozo kérdései uraltak, de jutott hely
az id3szerii szakmai kérdésekrdl valo tajékozo-
dasra, informatikai, audiovizualis, kommuni-
kacioelméleti alapvetésre, nemzetkdzi kitekin-
tésre is. Mindehhez — a kdnyvtarszakma elis-
mert eléadoi (kéztak Sallai Istvdan) mellett —
olyan ,neveket” tudtak megnyerni, mint Pa-
taki Ferenc, Ferge Zsuzsa, Vekerdi Ladszlo, Ve-
res Andrds, Banlaki Pal és masok.

A szinvonalas el6adasokat jol elGkészitett
gyakorlatok és tartalmas szeminariumok ko-
vették. Olvasoszolgalati helyzetgyakorlatok és
az Orszaggytlési Konyviarban végzett tajé-
koztatasi gyakorlatok éppugy, mint példaul
giccselemzés. S milyen jol kitalaltak a
szeminariumi szereplések értékelését is! Sze-
minariumonkeént 2, illetve 1 pontot lehetett
kapni. A félévenkénti -3 szeminariumon a hall-
gatonak legalabb 4 pontot kellett szereznie ah-
hoz, hogy megfeleljen. Szamitasuk bevalt:
mindenki hiusagi kérdést csinalt beldle, hogy
ne ,égjen le”.

Hasonlo6an tartalmas és élményszeri volt a
vezet6i modszertani tanfolyam is, mely els6-
sorban a modern vezetéselmélet és gyakorlat
kérdéseit probalta bemutatni a hallgatosagnak.
Bentlakasos, 5-5 napos (szddligeti és péceli)
Osszezartsagot jelent6 tanfolyam volt, melynek
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elsd felében igvnevezett tréning-jellegii kép-
zés folyt, két szakképzett pszichologus — dr.
Gazdag Miklos és dr. Neményi Ldszloné — ira-
nyitasaval, masodik részében pedig mivel6-
dés-, illetve konyvtarpolitikai, szociologiai
kérdések szerepeltek a programban. Ez a tan-
folyam is arrdl gy6zott meg, hogy a szervezok
a felnottoktatasrol korszeriien gondolkodnak,
batran épitenek a hallgatdsag elképzeléseire,
cselekvOkészségére, a demokratizmus elvére.
Ezuttal is horizonttagitd, k6zérdekl6désre sza-
mot tarto tematikat allitottak 6ssze, s az el6-
adok most is garantaltdk a szinvonalat, az ér-
deklodést.

Mint a tanfolyamot nyité szavaiban Katsa-
nyi Sandor elmondta, nem ,,indiai” (a cél fel6l
meditalo, a tavlatokrol tOprengd), nem is
»amerikai” tipusu (a vezetést manipulacionak
tekintd, s ezért a manipulacio6 technikajat okta-
t0) tovabbképzés szervezése volt a cél, hanem
egyfajta régi, ,,g6rog” tudas-értelmezés vezé-
relte a szervezOket. Ennek lényege pedig: hoz-
zasegitiink ahhoz, hogy megismerd 6nmagad,
hisz minden ezzel kezdddik. Ha a kényvtaros
kapcsolatot akar talalni a konyvtarhasznaloval,
kilénosen pedig, ha hatni is akar ra, el6szor
6nmagaval és a hatas pszichologiai mechaniz-
musaval kell tisztaban lennie. Tehat nem az
ideologizalo, s nem a prakticista vezet6képz6
modellt, hanem a pszichologizal6 (a sajat 1é-
nylinkkel, mint hatoerdvel valo szembenézést
elésegitd) gorog mintat kovettiik.

Az ilyen tipusu vezetoképzo felfogast tomé-
nyen zuditotta rank az elsé hét. A pszicholo-
giai feladvanyok, gyakorlatok soran mindenki
0j meg uj tiikorbol ismerhette meg magat, s azt
is, hogy kornyezete melyik megnyilvanulasara
mikeént valaszol. Gyakoroltuk, hogy ne itélete-
ket, kinyilatkoztatasokat fogalmazzunk meg,
hanem érzéseinkrél, a ,,mit élek at?” élményé-
r6l valljunk; hogy hogyan lehet masokban
megismerni magunkat; hogy miként lehet in-
direkt modon folyamatokat kivaltani. S ¢élmé-
nyeket szerezhettiink az empatia, a masok
helyzetébe valé beleérzoképesség fontossaga-
rél, a tartalmas csendrél, a hallgatasrol, mely
a jelenlét, a kommunikacio kifejezGje is lehet.

Hogy mindezek miért fontosak a vezetd, a
konyvtaros és mindazok szamara, akik embe-
rekkel bannak, s hogy miért kell iskolazni a
kapcsolatépités és az interperszonalis, azaz
személyek kozti kommunikacié miivészeteét,
azt e helylitt nem sziikséges bizonygatnom.
Azt azonban talan nem art kimondani: ez a
tanfolyam is meggy0zott arrol, hogy minden
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vezetOnek sziiksége lenne a pszichologiai isko-
lazottsagnak legalabb ilyen fokara, hogy tiszta-
ba j6jjon sajat emberi, vezetdi tulajdonsagai-
val, s hogy a tréning kiilonb6z6 szituacidiban
kockazatmentesen felmérhesse masokon meg-
nyilvanulasainak, dontéseinek hatasat, azok-
nak igazi fogadtatasat, az emberekben kivaltott
viszontrezdiléseit. Azért is célszeri lenne
minden vezet6t (barmilyen kivalo személyiség
is) idénként végigvinni egy-egy ilyen kurzu-
son, hogy ujbdl és ujbol gyakorolja: hogyan
kell a masik-fél fejével gondolkodni; s hogy
vitakultirabol, érvelésbdl, a vitapartner véle-
meényének tiszteletébdl ujabb és Gjabb leckét
vehessen. S gondolom, azt sem kell bizonygat-
nom, hogy az olvasoval érintkez6 minden
konyvtarosnak (mint a személykozi kapcsola-
tok lehetséges katalizatoranak) is hasznos len-
ne, ha az 6nismeretnek és a masok megértésé-
nek, a kozOsségi kapcsolatok alakitasanak alap-
vetd tudnivaldit legalabb ezen a fokon elsajati-
tana.

Pillantas a jovObe
- zavaré felhangok

A tanfolyam masodik fele hagyomanyosabb
volt (eldadasok, vita, szeminariumok, forum),
bar egy rendhagy6 programra, egy autogén
tréningre itt is sor kertilt.

Szente Feren. gondolatébresztd el6adasanak
hatasara elmeditalhattunk a kényvtariigy jovo-
jérol. A negyedik vagy talan mar az 6todik
kommunikacios forradalommal, azaz a tomeg-
kommunikacio és a szamitogép ,,hazassagaval”
is szamolo el6adas csupa nyugtalanito kérdést
hagyott benniink. Az-e a fejlodés utja, hogy a
jelenlegi konyvtarakat elektronikai csodakkal
szereljuk fel, vagy az, hogy ki-ki otthon, a hazi
komputerén lehivja a kézponti adatbazisbol az
éppen sziikséges informaciot, vagy akar egy
szépirodalmi mi irasos, netan valamiféle
»képernydsitett” valtozatat? Meddig lehet el-
menni az ugynevezett ,nyitott konyvtar” el-
képzeléssel, mikor csap at a demokracia az
eredeti szandék feladasaba? A kibernetikan
ndtt generaci6 akar-e kényvtarba jarni, ha ké-
perny6n mindent lehivhat? Ha a nalunk mi-
szakilag fejlettebb NSZK-ban az iskolaknak
csupan 8 szazalékaban van csak konyvtar, sza-
mitégép viszont mindegyikben, mi a konyvtar
jovoje nalunk? A hagyomanyos konyvtar, kii-
I6nosen pedig a szépirodalom nélkiil milyenné
valik a tarsadalom esztétikai igényessége, hu-



manizacioés szintje, szocializéciés allapota?
Ilyen és hasonl6 kérdésekrél vitaztunk, s ezzel
azt szeretném érzékeltetni, hogy nem dogma-
kat, kinyilatkoztatasokat, bemagolandé lecké-
ket kaptunk az el6adasokon, hanem egyiutt-
gondolkodasra, tlinddésre serkentd kérdése-
ket.

A konyvtarigy lehetséges fejl6dési iranyai-
nak, a kdnyvtar tarsadalomban elfoglalt helyé-
nek kutatdsa miatt volt érdekes a Horvéath Ti-
bor éltal felvetett témakdr is. Gondolataiban
kilénds figyelmet kapott a filantrop (a nép
»felemelésével” foglalkoz6) konyvtarfogalom
tulhaladottsdganak bizonyitasa és az, hogy a
koényvtar val6jaban a tarsadalom ismeretgaz-
déalkodasi intézménye. Az el6ad6 helyteleni-
tette a dokumentacionak a konyvtartdl fiigget-
len kialakulasat, és tobb helyen ma is elkiilo-
nilé gyakorlatat, érvelt a konyvtariigy egysé-
ge, a kdnyvtarkdzi munkamegosztas mellett.

A magyar szellemi élet egy-egy id6szer(i
kérdésének bemutatésa és ,konyvtarkdzeibe”
hozésa tette érdekessé azokat a szociol6giai és
szocidlpszichologiai  el6adasokat, melyeket
részben Papp Zsolt szocioldgus és Kiss Robert
napjaink értékvaltozasair6l és a konyvtar ér-
Takacs Gaspar pszichoterapias f6orvos és
Csemakné Dr. Riskd Agnes pszichol6gus a
konyvtarak mentélhigiénids és szocializacios

szerepér6l adtak el6. Nem vallalkozhatom el6-
adasaik ismertetésére, csupan a tanfolyam
megitéléséhez adalékul emlitem: ezek a prog-
ramok is a konyvtarosi latokor bévitését szol-
gal6, a mindennapi gyakorlat keretein tulmu-
tatd, az értelmiséget foglalkoztatdé kérdésekbe
beavatd, j6l megvalasztott kérdéskorokkel fog-
lalkoztak.

Hasonld véleményt mondhatok A kényvtar,
mint a humanizmus intézménye és néhany vo-
natkozasban a Magyarsagtudat - helyi identi-
tastudat - kdnyvtar témakorrdl is. S nem feled-
kezhetem meg Nagy Attila el6adasokat kiegé-
szit6, eléaddkat, hallgatokat egyarant orientald
kérdéseir6l, megjegyzéseirdl, kisel6adasairdl,
szeminariumvezet6i szerepérdl.

Tartalmas, jo hangulatd és hasznos tanfo-
lyam hallgat6ja voltam. Szervez@inek ezUton is
kdsz6ndm, hogy résztvevlje lehettem. Sok Uj
ismerdsre is szert tettem, s ez az ismeretség -
a kozos élményhbdl fakadoan - a munkakapcso-
latokban is kamatozhat.

Egyoldalu lenne azonban a véleményem (és
talan a leirtak hitelességét is megkérddjelezné),
ha elhallgatndm, hogy tanfolyami emlékeim
kozott kevéshé tetszetSsek is akadnak. Ezeket
a magam részér6l a konyvtarosok kozérzetét
indokolatlanul borzold ingereknek, folosleges
zavarforrasoknak tekintem. Féleg az olvasé-
szolgalatos tanfolyamon tébb el6adasban el6-
elébujt a konyvtarosok - gyakran jogos - mél-
tatlankodasat fokozo hang. Akadtak el6adok,
akik a ,,magunk kozoétt vagyunk” szituaciot
kihasznélva - az ,,azok ott fent” és a ,,bezzeg
mi, konyvtarosok” sémara egyszer(sitve le a
dolgokat - megengedtek maguknak nem min-
dig konstruktiv és nem mindig etikus meg-
jegyzéseket is. A népszeriiségre térekvésnek ez
a modja tébbinket zavart, részben mert nem
a tovabbképz6 tanfolyam az ,,odamondoga-
tas”, a ,,szdmlabenyujtas” foruma, részben pe-
dig, mert féligazsagok ,,bedobasaval”, az egy-
oldaltan kritikus kiszdlasokkal nem segit, csak
ront az illetd a kdnyvtarosok hangulatan, koz-
érzetén.

Visszatetsz6 volt szdmomra az a ,,batorsag”
is (mert erre is akadt példa), hogy a fenntartok
tavollétében ,olvastak be” nekik, s zavart az az
egyoldaluséag is, amely a velunk, kényvtaro-
sokkal egy ugyet szolgald népmiivel6k megité-
Iését jellemezte. Tébb hallgatd meglep6dott, s
talan el is bizonytalanodott egyik-masik el6-
adonak egyik-masik ideologiai természetl ki-
szolasa hallatdn, mert Ggy talalta, hogy az
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adott véleménybe nem éppen kivanatos fel-
hangok is bele ,hallhatok”.

Félreértés ne essék: a tanfolyam szinvonalas
volt és jo szellemi. Kritikai megjegyzésem ab-
bol a meggy6zodésembdl fakad, hogy nem tesz
jot a konyvtarosok kdzérzetének, hivatastuda-
tanak és a tanfolyam igazi céljanak, ha a zava-
rokat nem kisziirjik, hanem esetleg éppen fel-
erOsitjiik az emberek fejében. Nem szem-
ellenz6t, vonalassagot, ,kozmetikazast”, on-
amitast igénylek (s6t!), hiszen az objektivitas,
a kritikai szellem is lehet konstruktiv, az ugy
értelmébe vetett hitet erdsitd. A tanfolyam

szervezOi persze nem kérhetik be elére irasban
az el6adasokat, de a jovoben az eléadok meg-
valasztasanal nem art ilyesféle megfontolaso-
kat is szambavenni. A konyvtarostarsadalom
szemléletérdl, hitér6l van szd, nem mindegy,
hogy a szakmai-moddszertani kézpontbol mi
gyuriizik tovabb!

Egyébként pedig: tobbedmagammal alig va-
rom, hogy ismét beiilhessek valami hasonlo
tanfolyamra!

Fiileki Mihaly
a Hadtudomanyi Konyvtar
igazgatoja

Az orszagos kozépiskolai
tanulmanyi verseny résztvevdinek
segitése konyvtari eszkozokkel

A cimben emlitett versenyek résztveviinek
felkészitéséhez a konyvtarak mar régota figye-
lemreméltod segitséget nyujtanak.

A szombathelyi Berzsenyi Daniel Megyei
Koényvtar példaul 1968-ban jelentette meg el-
s6 alkalommal a palyatételek ajanlott irodal-
mat. Az orszagosan kialakult egytittmiikodést
kovetden 1973 o6ta kényvtarunk és a Hajdua-
Bihar Megyei Konyvtar kozosen allitja 0ssze
az ajanlojegyzéket, 1979-t61 a bibliografia ki-
adasat az Orszagos Pedagogiai Intézet vallalta,
az Osszeallitas, szerkesztés munkaja tovabbra
is a két konyvtar feladata maradt. Halézatunk
B tipusu kényvtarainak még a kiadvany megje-
lenése el6tt masolatban elkiildjiik az egyes té-
telek irodalomjegyzékét, hogy a kisebb telepii-
lések kozépiskolasai is minél el6bb kézbe ve-
hessék. A konyvtarunkat egyénileg felkereso,
palyazni szandékozo6 diakoknak ajanljuk bib-
liografiankat, tajékoztatjuk 6ket hasznalatarol,
segitiink a sziikséges miivek kivalasztasaban, a
forrasokban, kézikonyvekben, bibliografiak-
ban, katalégusokban valo tajékozodasban. Az
anyaggyijtésben, kutatasban még jaratlan dia-
koknak kiindulasként fontos segitséget nyujt
kiadvanyunk.

Az ajanlobibliografiak kézbeadasaval azon-
ban nem tekinthetjilk megoldottnak a tanul-
manyi verseny résztvevoinek konyvtari segité-
sét. 1981 ota probalunk szervezett formaban
részt vallalni a kozépiskolasok konyvtarhasz-
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nalati képzésébdl, kilon figyelmet forditva a
palyazokra. Az els6 évben 6 oras foglalkozas-
sorozatot hirdettiink meg 3. és 4. osztalyos
kozépiskolasok szamara. Levelet irtunk a ko~
zépiskolaknak, ismertetve benniik a foglalko-
zasok tartalmat, mellékelve jelentkezési lapo-
kat, amelyekre a foglalkozasokon résztvenni
szandékozo tanuldk neve, osztalyanak megne-
vezése €s a tanulmanyi versenyre valasztott
tantargy megnevezése kertilt. Els6 alkalommal
és a kovetkez6 évben is tuilnyomorészt az ugy-
nevezett human targyakbol indulok jelentkez-
tek konyvtarunkban.

A kovetkezd tematika szerint tartottuk az
egyes foglalkozasokat: 1. A kdnyvtar és szol-
galtatasai. T4ajékozodas a konyvtarban. Ismer-
kedés a katalogusokkal. 2. Tajékozodas a szak-
irodalomban. A dokumentumok tipusai, jel-
lemz6i. A kézikonyvek, bibliografiak fajtai,
hasznalatuk modjai. 3. A kozépiskolai tan-
targycsoportok legfontosabb kézikényvei, bib-
liografiai. 4. Bevezetés a kutatdmunkaba. Az
anyaggyijtés modjai, a jegyzetelés technikaja.
A bibliografiai hivatkozas.

A tematikabol kitlinik, hogy nem a verseny
egyes palyatételeinek kidolgozasaval foglal-
koztunk - ez a szaktanarokra tartozik —, hanem
olyan ismereteket kivantunk nyujtani, ame-
lyek birtokaban a tanuld biztonsagosabban
mozog valasztott szakteriiletén. Egyltt — a
konyvtar, a kézikonyvek, bibliografiak, forras-



munkak hasznalatat megtanitva, az anyaggyiij-
tés, jegyzetelés, cédulazas munkajat elsajatit-
tatva — jarjuk végig azt az utat, amely az 6nallo
kutatomunka végzéséhez sziikséges. A négy-
szer masfél oras foglalkozasok els6 részére 27,
a masodikra és a harmadikra 15-15 tanul6 jott
el, a zar6 orat pedig 8 tanulé dolgozta végig.
A tobbiek iskolai elfoglaltsagukra hivatkoztak.
A lemorzsolodasnak az idéhianyon kiviil az is
oka lehetett, hogy a tanulok inkabb az egyes
tételek kidolgozasat segitG, konkrét konyvtaro-
si Utmutatast vartak. A tapasztalatokon okulva
a kovetkezo években két alkalommal talalkoz-
tunk koézépiskolas diakokkal, valtozatlan tema-
tikaval, a k6z6lt ismereteket némileg sziikitve.
A részvétel adatai: 1982-ben 18, illetve 10,
1983-ban 16, illetve 6, 1984-ben 15, illetve 6
tanulo, 1985-ben mindkét foglalkozason 7. Az
utolsé foglalkozast éreztiik a leghatékonyabb-
nak, az alacsony indulé létszam lehetdvé tette

a kozvetlenebb kapcsolat kialakulasat, a tanu-
16k személyes érdeklodésének jobb kielégité-
sét, s talan ezzel magyarazhato, hogy a korabbi
évek gyakorlataval ellentétben ebben az évben
nem volt lemorzsolodas.

A kozépiskolak kozmiivelodési felelosei, a
szaktanarok partnereink voltak, szorgalmaztak
diakjaik részvételét foglalkozasainkon, sGt né-
hanyszor el is kisérték 6ket a kényvtarba.

A négy év alatt szerzett tapasztalatainkbol
tulzott altalanositasokat nyilvanvaléan még
nem vonhatunk le, az azonban bizonyos, hogy
az évente atlagosan résztvevé 10-15 tanulé a
konyvtar hasznalatanak alapjait elsajatitotta,
indittatast kapott a kutatomunka végzésére, s
kezdeményezésiinknek mind a kozépiskola,
mind a tanulok hasznat vehették.

Kobolkuti Katalin
a szombathelyi Berzsenyi Daniel
Megyei Konyvtar munkatarsa

Az unnepi konyvhét eseményei,
tanulsagai Miskolcon

A miskolci kulturalis intézményekr6l szolva
gyakran tehetd kritika targyava a propaganda-
munka, kifogasolhatok a szegényes modsze-
rek, szamon kérhet6 a kis hatékonysag, kiil6-
nésen, ha figyelembe vessziik azt az ugyneve-
zett ,kulturalis kinalatot”, amit ezek az intéz-
mények a varos lakossaganak nyujtanak. Az
elmult néhany évben azonban tanui lehetiink
egyfajta pezsdiilésnek; s ha lassan is, de valto-
zas tortént a propagandaban. Ilyen kedvezd
valtozas a korabban egymastol elszigetelten, a
sz0 negativ értelmében ,06nalloan” muikodd
miivel6dési hazak integralasa, de ide sorolhat-
nank a zenei élet soksziniibbé valasat, s azt,
hogy a miskolci Szimfonikus Zenekar uj, mél-
t6 otthont kapott. A megyei konyvtarban mi-
kod6 Uj Zenei Miihely orszagos hirnévre tett
szert, s felpezsdiilt a helyi irodalmi élet is.

A képzémiivészeti életben is megemlithetd
Miskolc, mint a grafika egyik jelentds hazai
centruma. A Miskolci Nemzeti Szinhaz el6-
adasai pedig az utobbi években a varoson tul
is kozismertté valtak. Mindez megfeleld, s6t
kedvezd hatteret nyujt az olvasasi kultaraval
Osszefiiggd propaganda szamara.

Ebben meghatarozo szerepet jatszik a varosi
konyvtari halozat, amely a II. Rakoczi Ferenc
Megyei Konyvtarbol, a Nehézipari Miszaki
Egyetem Konyvtarabol, s a szakszervezeti ha-
16zat konyvtaraibdl all. Szakmai egytttmiiko-
désiik nélkiilozhetetlen, éppugy, mint PR-
kapcsolataik (public relation — k6zonségkap-
csolat, azaz szebben, propaganda). Ez utobbi-
nak is kdszonhetd, hogy néhany éve a konyves
innepek rendezése is megujuldfélben van.
A konyvhét formainak kissé megsziirkiilt szte-
reotipiait megprobaltuk felfrissiteni és olyan
mozzanatokkal gazdagitani, amelyek elGsegi-
tik, hogy a konyv iinnepe szélesebb kdrben
legyen valéban tinnep.

Konyvhét Miskolcon

A szervezdmunka minden év marciusaban
kezdddik. Az érdekeltek, azaz a konyvtarak, a
Miivelt Nép, az Eszakmagyarorszagi frocso-
port, a Napjaink, a miivelodeési hazak, a tana-
csok és a Hazafias Népfront képviselete Ossze-
jon, hogy egyrészt a konyvhét tartalmi kérdeé-
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seiben felvazoljak elképzeléseiket, masrészt a
szervezés-rendezés, az egyittmilkodés tenni-
valoit tisztazzak. E munka sziikségességét és jo
hatasat azért szeretném hangsulyozni, mert
ennek koszonheté példaul az, hogy sikeriilt a
konyvheti rendezvények parhuzamossagait ki-
kiisz6bolni, vagy az, hogy igy markansabban
vehetnek részt az eseménysorozat alakitasaban
a helyi irok. A program szerkesztésekor persze
minden intézmény autonoémiat élvez, tehat ki-
ki megvalosithatja elképzeléseit, s igy a kilon-
b6z6 rendezvények mintegy kiegészitik egy-
mast, ugyanakkor sokszini lesz a konyvesiin-
nep. Az ir6-olvaso talalkozok szervezoi els6-
sorban a kényvtarak.

A szorosan vett kényvtari konyvheti rendez-
vények kOzéppontjaban természetesen a
konyvheti jdonsagok allnak. A talalkozok ird-
vendégei is elsGsorban e miivek szerzoi koziil
kerilnek ki. A kézonség igényei alapjan az
utobbi idében nétt a szakiroknak sz6l6 meghi-
vasok szama. Jellemz6 az is, hogy a talalkozok
mellett szamos egyéb rendezvényre, ,Kitekin-
tésre” is sor keriil. Gyakoriak a konyvkiallita-
sok, zenei rendezvények, eloadoi estek. Példa-
ként emlitem a megyei konyvtarban Hincz
Gyula konyvillusztracioibol rendezett kialli-
tast, a Miskolci Uj Zenei Miihely konyvheti
koncertjeit. A Jozsef Attila Konyvtar kiallita-
sai ugyancsak kiemelked6 szerepet jatszanak a
rendezvények soraban.

Kozvetlenebb eszkozokkel szolgalta a
kdonyvtdrhaszndlat népszerisitését az, hogy a
megyei konyvtar ifjusdgi konyvtdri napot ren-
dezett a kozépiskolasok szamara. Ennek kere-
tében kerekasztal-beszélgetésre keriilt sor a
helyismereti gyljtemény és a torténelem-
tanulas kapcsolatarol. Bemutatkozott a nyelvi
kiillongytljtemény, tarlatvezetést tartottunk a
Hincz-kiallitasrol, majd Fodor Andrdssal talal-
koztak a fiatalok. Ezt kovetGen a zenemiitar
jatékos zenei vetélked6t rendezett, végiil a nap
eseményeit irodalmi alkotasokrodl késziilt dia-
porama bemutato zarta.

Erdekes szinfoltja volt az eseményeknek a
konyvtari program, ahol lehetdséget teremtet-
tink a varosba latogato valamennyi ironak,
hogy dedikalja miiveit. Mindemellett a varos
és a megye el6adoi, esetenként mas meghivott
korusok, zenekarok, irodalmi szinpadok mu-
tattak be miiveiket. Nagy gondot forditottak a
konyvtarak a helyi irok, kolt6k egyéni vagy
csoportos talalkozok formajaban torténd be-
mutatasara.

A varosi konyvtar kiilonféle kiadvanysoro-
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zatai (Borsod Megyei Irodalmi Fiizetek stb.)
ujabb kotetének megjeleéntetését ugy idoziti,
hogy a kényvhéten keriiljenek forgalomba, ily
modon is felhiva a figyelmet az események
konyvtdri vonatkozasaira.

A programok valtozatossa tétele érdekében
azonban ésszeriinek latszik mas megyék — vél-
hetéen hasonlé — gondjainak feloldasara is
megszervezni a helyben €16 alkotok ,,cseréjét”,
meghivasat. Az idei konyvhét el6készitésekor
ezt kezdeményezni fogjuk, bdvitve egy-egy
tajegység irodalmi hagyomanyait és jelenét,
kultirajat bemutaté kiallitassal. Ugy vélem,
hogy a megyei konyvtarak — akar kolcsondsségi
alapon s — menedzserei lehetnének az ily mo-
don szervezett szomszédolasnak, ,tajolasnak”.
Mindez rendkiviili modon leegyszerisitené az
el6készité munkat, hiszen az intézmények egy-
mast kérnék fel a helyi programok szervezésé-
re stb.

Hirek a konyvhétrdl

A konyvhét egyik hatasos propagandaeszko-
zének bizonyult az immar harmadik kiadast
megélt konyvujsag. El6szor 1983-ban adta ki
a megyei konyvtar (A)Koényvhét hirei cimi
informacios kiadvanyt. A lap els6 izben ezer,
masodik alkalommal kétezer, 1985-ben pedig
mar haromezer példanyban késziilt. Ez évben
melléklettel is jelentkeztiink — az iranta meg-
nyilvanulo érdeklédésnek megfelelen. Az j-
sag szerkesztdi a megyei kényvtar munkatar-
sai. Osszeallitasakor arra toreksziink, hogy a
lapban megjelend irasok a konyvet és a konyv-
tart, az olvasas népszerisitését is szolgaljak.
Példaképpen idézem néhany iras témajat: tajé-
koztato az olvaso népért mozgalomrol; hiradd-
sok Vaci Gyorgy konyvkotordl, a konyvheti
kiadvanyokrol, Miskolc konyvtarairol; kozségi
rendezvényekrol; riportok konyvesboltokrol, a
Selmeci Miiemlékkonyvtarrol és a Lévay Jo-
zsef Konyvtarrol; Hogyan lesziink vagy nem
leszlink olvasova cimmel kdrkérdés az ifjusag
olvasasi kultirajarol; ismert vagy kevésbé is-
mert helyi személyiségek (Kossuth-dijas tan-
székvezetd egyetemi tanar, festOmivész,
nyugdijas pedagogus, szakmunkas konyvgyj-
t6) nyilatkozatai Vallomasok a konyvrdl cim-
mel stb. Az ujsag létrehozasa évrol évre meg-
juld szellemi izgalom. Kit, miért, milyen for-
maban szolaltassunk meg?

A lap kiadasanak koltségeit a hirdetések di-
jabol fedezziik. Az 1985-ben befolyt hirdetési



0sszegekb6l a megyei kdnyvtar a kényvhét va-
lamennyi altala szervezett rendezvény teljes
kiadasat fedezni tudta. lgaz, kezdetben sokat
vitatott kérdés volt, hogy az alapvet6en innepi
jellegii kiadvanyban pl. az IBUSZ, az Elelmi-
szerkereskedelmi Vallalat, a TUZEP és mas
cégek hirdetései oda nem ill6k lehetnek. Ra
kellett azonban jonnink, hogy ez a modszer
- haszna miatt - nem vethet6 el. Valéjaban
kdszonet illeti a lap kiadasat ily médon tdmo-
gatd vallalatokat; egyebek hijan akar a kultura-
lis mecenatlra sajatos valtozatanak is felfogha-
to az Gjsagban valo jelenlétiik.

Az Unnepi kényvhétrél szélva emlitést kell
tenniink arrdl is, hogy kialakuléban van - ter-
mészetesen a killonbdz6 rendezé szervek rész-
vétele mellett - az a gyakorlat, hogy az egyes
kényves tnnepeknek ,felelés gazdajuk™ akad.
A mez8gazdasagi konyvhonap koordinatora
Miskolcon a Varosi Miivel6dési Kozpont, a
megyei rendezvények gazdaja a MEDOSZ, a
koltészet napjanak felelGse a varosi kényvtar:
minden évben koszorGzasi Ginnepséget és lin-
nepi masort rendez Lillaftreden Jézsef Attila
emléktablajanal, illetve a Palota Szall6ban. Az
6szi kényvhetek programjat a MESZOV, a
politikai kdnyvhonap eseményeit a Kossuth
Kiadé helyi kirendeltsége, a miszaki és koz-
gazdaséagi konyvnapok rendezvényeit pedig a
METESZ fogja 0ssze.

Az Gnnepi kdnyvhét koordinatora a varos-
ban és a megyében a Hazafias Népfronttal
egylttm(ikodd megyei konyvtar. Minden év-
ben kozds meghivo, programfiizet készil,

amelyben a varos és a megye valamennyi ren-
dezvénye szerepel. Ezt egésziti ki a plakat,
amely a kiemelt rendezvényeket tiinteti fel.
A plakét és a meghivo tervezdje évek 6ta Fele-
dy Gyula, Kossuth-dijas fest6- és grafikusmu-
Vész.

Miskolcon nagyszamu ipari tizem mkodik.
A szakszervezeti hal6zatnak 8 6nallé és 40 leté-
ti kbnyvtara van a varoshan. Az SZMT Koz-
ponti Kényvtara ugyancsak részese a kdnyvhét
szervezésének: 1985-ben 12 ir6-olvaso talalko-
z6t rendeztek. Mivel a halézat ebben az évben
Unnepelte fennalldsanak 25. évfordulojat, a
koényvhét programjaib6l a szokasosnal is na-
gyobb részt vallaltak: szakszervezeti napot tar-
tottak, vendégeik voltak a Népszava Kiadd és
a Szakszervezetek Elméleti Kutatd Intézeté-
nek munkatarsai, és jubileumi kiallitast ren-
deztek a haldzat torténetérdl.

A miskolci Gnnepi kényvhét rendezvényei-
nek révid ismertetése csupan adalék kivant
lenni a kdnyvhét soran kialakitand6 szervezet-
tebb kdnyv=-és kdnyvtarpropaganda megvalosi-
tdsdhoz. Bar mindez nem kevés er6feszitést
kivan az intézményektdl, véleményem szerint
a lehet6ségek kihasznalasa, a modszerek folya-
matos fejlesztése, vagy a kevéshé sikeresek he-
lyett Ujabbak keresése, a tarsadalmi szervek-
kel, egyéb intézményekkel valé eredménye-
sebb egyittm(ikodés (és munkamegosztas) ki-
alakitasa jelent6sen megkoénnyiti azt.

dr. Kérnyei Laszloné
a Miskolci Megyei Konyvtar igazgatoja
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Miihehkdrdcsek Szamitdgépek

alkalmazasanak lehet6ségei
az MKKE Kozponti Kényvtaraban

A Marx Karoly Kozgazdasagtudomanyi
Egyetem Kozponti Kényvtara a Tudomany-
politikai Bizottsagnak a tarsadalomtudomanyi
informacios rendszer kialakitasaval kapcsola-
tos elvi allasfoglaldsa alapjan a Mdvel6dési
Minisztérium altal kijelolt kozgazdasagi infor-
mécids szakkdzpont. igy mar a 70-es évek ko-
zepétdl kezdve foglalkozunk a szdmitéastechni-
ka alkalmazasi lehet6ségeinek feltarasaval az
egyuttmdkodés és az 6nallo fejlesztés kereté-
ben.

A konyvtar 6nallé fejlesztési munkajanak
eredményeképpen a Szamitastechnikai és
Automatizalasi Kutatéintézet IBM-3031-es
nagygépen bérelt gépidbvel kifejlesztiink egy
kiadvanyszerkeszt6 rendszert, amelynek ku-
mulélt targymutatdszerkeszt6 modulja, vala-
mint targyszényilvantarté alrendszere miko-
dik. A Kilfoéldi Kézgazdasagi Irodalom (az-
el6tt Tajékoztaté a Kulfoldi Kodzgazdasagi
Irodalomrdl) cim( kiadvanyunk tételeit folya-
matosan lyukkartyan rogzitjik, a tételeket az
emlitett modulok programjai dolgozzék fel.

A Tudomanypolitikai Bizottsag és a Tarsa-
dalomkutatasi Bizottsag tamogatasaval 1983-
ban beszereztiink egy M 08X tipusi mikrogé-
pet. Ezen késziilt el a kbzgazdasagi gy(jtékord
konyvtarak t6kés folyoiratrendeléseit nyilvan-
tarto, a kisgépes adatbaziskezeld rendszer le-
het6ségeit kihasznalé programcsomag. Elké-
sziilt tovabba a folyoiratadatokat, valamint az
egyetemi oktatokat, illetve publikacioikat nyil-
vantartd rendszer is, amelyben interaktiv le-
kérdezésre és menu-rendszer( listdzasra van
lehetéség. Jelenleg a kisgépen az interaktiv
kiadvanyszerkesztés programjainak fejleszté-
sével foglalkozunk. A kisgépes kiadvanyszer-
kesztd rendszerrel 100-200 bibliografiai tételt
tartalmaz6 kisebb kiadvanyaink elkészitéseét
szeretnénk megoldani, ezaltal hatékonyabbéa
téve a gyorstajékoztatast. A kiadvanyszerkesz-
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t6 rendszer is az adathazis-szemlélet érvénye-
stilését tiikrozi.

Az 1985-0s év dontd fontossagu volt sza-
munkra és remélhetbleg a kdnyvtargépesités
Ugyének is. Ebben az évben kellett kidolgoz-
nunk a 2000-ig terjedd id6szakra a kdzponti
konyvtar fejlesztési koncepciodjat, benne a gé-
pesitési tervet. Az elvi elképzelések kidolgoza-
séval 6sszhangba kerilt a méas felugyeleti szer-
vek ald tartozé felsGoktatasi intézmények
konyvtaraival torténd szamitogépes egylttmai-
kodés. A tervek szerint ez utobbi keretében
lehet6vé valik mindenhol nagygép igénybevé-
tele, tovabba adatbaziskezel6 rendszer alkal-



mazasa, kihelyezett terminalok és ezek vonal-
kapcsolatanak hasznalata. Az adatrogzitést a
munkat lényegesen megkonnyit6é és meggyor-
sito személyi szamitogépekkel kivanjuk meg-
oldani. Az egyiittmiikodés keretében a koz-
ponti konyvtar atadna az egyiuttmiikédésben
résztvevO konyvtaraknak a kifejlesztett szoft-
vert, esetleg — megfeleld feltételek mellett — e
konyvtarak allomanyanak feldolgozasat is val-
lalna.

A technikai lehet6ségek felhasznalasaval
olyan adatbankot szeretnénk létrehozni, amely
mar a rekordstruktura kialakitasanak fazisaban
figyelembe veszi a gépesithetd kényvtari rutin-
munkak és informacids tevékenység vala-
mennyi sajatossagat, informaciosziikségletét,
output-igényét. fgy megoldhato6 lenne, hogy a
komplex moddon gépesitett konyvtari rend-
szert modulonként, de azonos adatbazis(ok)ra
alapozva hozhassuk létre. A konyvtari adat-
bank (amelyen tobb adatbazis és az adatbazis-
kezel6 rendszer értendd) kiépiilésével megold-
hat6 lesz a kiadvanyszerkesztés, témafigyelés,
katalogizalas, kGlcsonzés, raktarozas stb. gépe-
sitése.

Mas konyvtarak hasznéara is

Az MKKE kézponti konyvtara mindig nagy
figyelmet forditott és fordit a kényvtarak ké-
zOtti egyuttmiikodés kérdéseire. ElsGsorban
anyagi okokra — a technikai eszk6z0k erOsen
korlatozott beszerzési lehetGségeire — vezethe-
t6 vissza, hogy az els6 konyvtargépesitési lépé-
sek o0ta nem alakulhatott ki jo egylttmiikodés
a konyvtarak kozott. A szamitogépek alkalma-
zasaban elért eredményeinket igyekszink mi-
nél tobb kozgazdasagi gyujtékorli konyvtar
munkajaban hasznossa tenni. A kézgazdasagi
gyijtokori konyvtarak kooperacios koréhez
tartozo kényvtarak a mar emlitett folyoiratren-
delési lista alapjan alakithatjak folydiratrende-
lésiiket; azokrol a folyoiratokrol, amelyeknek
megrendelésére anyagi lehetGségeik miatt
nincs madd, ingyenes tartalomjegyzék-masola-
tot kérhetnek kézponti konyvtarunktol, amely
egyébként lehetdséget kivan nyujtani mas
konyvtaraknak is szamitogépes adatbazisanak
hasznalatara. Az adatbazisokba keriild tételek
az uj bibliografiai leiras szabalyait veszik figye-
lembe, ami — éppen az egységesség kovetkezté-
ben - noveli az ilyen iranyu egyuttmiikodés
lehetdségeit. Nagygépes adatbankunk kiépité-
sével gondolhatunk egy kézgazdasagi kézponti

cimjegyzék, konyv- és folyodirat-gyarapodasi
jegyzék elkészitésére, amihez a kozgazdasagi
gyljtékori konyvtarak egyittmiikodésére van
sziilkség. Megfeleld technikai feltételek mellett
(elegendé terminal, lemezegység) megoldhato
lenne, hogy az egyiittmiikodésben résztvevo
konyvtaraknak bizonyos idGszakokban inter-
aktiv hozzaférést tegyink lehetvé a kialaki-
tando kozgazdasagi adatbazisokhoz.

Az egyiittmiikodés lehetdségeit taglalva még
meg kell emliteniink idén oktdberben indult 1j
szolgaltatasunkat: megteremtettiik a sziikséges
feltételeket ahhoz, hogy nyugati adatbazisok-
tol adatokat kérhessiink. Egyelére a DIALOG
szolgaltato koézpont adatbazisaihoz van ,hoz-
zaféresiink” szintén TPB-TKB tamogatassal.
Az egyetem tanszékeir0l mar érkeztek hozzank
kérések az adatbazisban valo keresésre, ennek
lebonyolitasa és értékelése 1986-ra varhato.
Terveink szerint e szolgaltatast orszagos igé-
nyek kielégitésére szervezziik majd meg.

A legjobbnak azt tartanank, ha egy ilyen
nagysagrendil gépesitési munkaba orszagosan
egyeztetett, a halozati szempontokat is figye-
lembe vevO konyvtargépesitési terv szerint
kezdenénk, de ilyen, részleteiben kidolgozott
program, s elsGsorban a program megvalosita-
sahoz sziikséges egységes technikai bazis hia-
nyaban a kényvtarak nem varhatnak a gépesi-
tési munkak kozponti iranyitasara. A kulfol-
doén mar miik6do gépi kényvtari rendszerekt6l
val6 lemaradasunkat egyre nehezebb behozni,
igy mindinkabb csékken a korszerii nemzetko-
zi informacidaramlas kérébe valé bekapcsolo-
dasunk lehetdsége. Minél tovabb varat magara
ez a kézponti program, annal nehezebb lesz a
megvaldsitasa, hiszen egyre tobb konyvtar
kezd 6nallo fejlesztésbe — itt elsGsorban a na-
gyobb konyvtarakra gondolunk —, és e fejlesz-
tések eredményeit, esetleg egy mar miikodésbe
hozott rendszert nem tehetnek félre mas tech-
nikai eszk6zokre alapozott haldzatba illeszthe-
t6 rendszer kialakitasa érdekében.

A kozponti konyvtar nemcsak a szamitoge-
pes fejlesztés terén kivan egyiittmiikodni mas
koényvtarakkal. A nem gépesitett egytittmiiko-
désnek konyvtarunkban mar jelentés hagyo-
manyai vannak, folyamatosan boviil a konyv-
tarak kozotti egylttmiikodés kore (a Soros-
alapitvany keretén beliil érkezd konyvek szét-
kildése, mikrofilm-lapok cseréje stb.). Az 1j
egyuttmiikodesi formakrol a Kényvtdrosban a
késObbiekben is tajékoztatni kivanjuk a széle-
sebb szakmai kzosséget.

Gabos Zsuzsa
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Hirek

Konyvtarépitési hirek. Okto-
ber elején megkezdte miikodését
Kapuvaron a varosi konyvtar
gyermekkonyvtara, amelyet két la-
kashol, 130 m3alapterileten alaki-
tottak ki a felnéttek konyvtaraval
szemben lev6 egyik régi épiletben,
az Ugynevezett Raba-palotaban.
Mivel a varosi kdnyvtar évek hosz-
sz sora 6ta rendkivil rossz kéril-
mények kodzott mikodik, szoron-
gatdé helyhianyanak enyhitésére
tapraktarat is attelepitették, s a
gyermekkonytarral egy fedél alatt
helyezték el. A gyermekkonyvtar
berendezésére a varosi tanacs ko-
rilbelil 70 ezer forintot koltott, a
Gydri Megyei Konyvtar pedig
ezer kotettel gyarapitotta a legki-
sebbek hasznalatara szant allo-
manyt.

A Tiszavasvari Nagykodzségi
Konyvtar (Szabolcs-Szatmar m.)
a muivel6dési hazbol, ahol mind-
Ossze 102 m2 alapteriileten m(iko-
dott, 4tkoltozott a volt ifjusagi haz-
ba, s ott két szinten, dsszesen 330
m2 alapteriileten helyezkedett el.
Uj helyén a felnétt- és a gyermek-
részlegen, a raktarakon, a klubter-
men és a szolgalati helyiségeken
kivll zenei részleg kialakitasara is
mod nyilik, mivel ehhez az Orsza-
gos Kozmdivel6dési Tanacstél
szdzezer forintos tdmogatast ka-
pott a kdnyvtar. A tébb mint 30
ezer kotetes, teruleti feladatokat is
ellatd, 1985-ben 160 ezer forintos
allomanygyarapitasi keretb6l gaz-
dalkodo intézményt augusztus 17-
én Unnepélyesen adtak at rendelte-
tésének. Az id6kdzben - 1986. ja-
nuar elsejével - varosi rangra emelt
telepiilés kdnyvtaraban eddig négy
féallasu munkatars dolgozott, sza-
muk ndvelését az Uj feladatokra va-
16 tekintettel a halézati kdzpont is
indokoltnak tartja. - Nyiregyha-
zan 80 m2rel bdvitették a kon-
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zervgyar Vaci Mihaly Szakszerve-
zeti Konyvtarat, amelynek alapte-
riilete e gyarapodas révén 180 m2-
re nétt. Az lnnepélyes avatast de-
cember 20-an tartottak.

Augusztus 21-én Budapesten,
a kaposztasmegyeri Uj lakdtelepen,
az altalanos mdivel6dési kdzpont
éplletében a Févarosi Szab6 Ervin
Konyvtar halézatanak 0j egysége
nyilt: a IV. keriileti f6kényvtarhoz
tartozo, 12 ezer kotetes indul6 allo-
manyu fiokkonyvtar kettés funk-
ciot lat el, ez a lakotelep iskolai és
gyermekkdnyvtara. Felndttrészle-
ge nincs, s amig a lakotelepen épi-
16 mésik altalanos miivel&dési koz-
pont el nem készill, a hianyt a te-
lepre kijar6 mozgokonyvtar pétol-
ja. - Af6varosi haldzat az elmult év
végén még egy konyvtarral gyara-
podott, amely a kis olvasdkat szol-
gélja: a pestlérinci Havanna lakoé-
telepen december 4-én felavattak a
XVI111/2. sz. gyermekkdnyvtarat,
amelyet 170 m2 alapterileten, 1,4
millio forint felhasznalasaval, egy
lakdéplilet labazatanak beépitése
révén alakitottak ki. Az (j
FSZEK-halozati egység tizezer
kotetes allomannyal kezdte meg
miikodését.

Gydérben a varosi kdnyvtarha-
I6zat kdzpontjanak épiilete 140 m2-
es raktarral és muhellyel bévilt
1985 folyaman, ezzel alapteriilete
1100 m2r6l 1240 m2re n6tt.
A Dbdvités tovabb folytatodik:
1986-ban  gyermekfoglalkoztatot
és Kklubhelyiséget rendeznek be
200 m2alapterileten.

November 27-én a Békés me-
gyei Kondoros nagykozség Ki-
bévitett és felljitott konyvtarat
avattak fel Gnnepélyesen. A 6900
lakosu telepiilésen, a volt furd6-
épuletben levd 220 m2alapteriiletd
konyvtart Ggy bdvitették 450 m2-

esre, hogy kihasznalatlan helyisé-
gek atalakitasaval, egyetlen el-
lenérzési ponttal harom nagy teret
képeztek ki, koztiik olyan, 80 m2-es
gyermekkonyvtarat, amelyben a
zenehallgatasra is lehet6ség van.
Az olvas6k mind a gyermek-, mind
a feln6ttrészlegben 8-10 hallgaté-
hely segitségével hasznalhatjak a
hangzé dokumentumokat. Az at-
alakitas 1,3 millié forintos koltsé-
gébdl a legnagyobb részt a helyi
tanacs és a lakossag vallalta, de az
atalakitashoz hathatés tdmogatast
nyUjtott az Orszagos Kdézmiivels-
dési Tanacs, a megyei tanacs, vala-
mint a megyei konyvtar is.

Szeptember 11-én Oroszlany-
ban, az Arany Janos Altalanos Is-
kolaban a XIV. Komarom megyei
konyvtari hét keretében 92 m2
alapterilet( iskolai kdnyvtarat ad-
tak at rendeltetésének. A két, egy-
benyil6 helyiséget magaban foglald
Uj konyvtarban 40 m2-es, egy-egy
osztaly konyvtari foglalkozasainak
megtartasara alkalmas olvaso- és
52 m2-es szabadpolcos kdlcsénz6-
terem talalhato.

December 13-an megnyilt a fel-
Gjitott, gyermekrészleggel és rak-
tarral boévilt Csurgéi Nagy-
kozségi Konyvtar, amelynek
alapteriilete 240-r61 290 m2re
né6tt. Az egymillio forintos atalaki-
tassal azonban nem fejezddott be
az intézmény korszerdsitése: 1986-
ban a pince és a tetétér beépitésé-
vel folytatodik a konyvtar bévitése.

A Magyar Kényvtarosok Egye-
slilete a Konyvtarigy két kiemel-
kedd alakja, Sallai Istvan sziileté-
sének 75. és Sebestyén Géza ha-
lalanak 10. évforduléja alkalmahdl
1986. aprilis 23-an de. 10 drakor
emlékilést rendez az Orszagos
Széchényi Konyvtar el6adotermé-
ben (Budavari Palota F-épllet VI.
szint). Ugyanaznap délutan 15
orakor megkoszorlzzuk Sallai Ist-
vén sirjat az Uj KéztemetSben és
Sebestyén Géza sirjat a Farkasréti
temetdében.

Az emlékiilésre és a koszorlzas-
ra Sallai Istvan és Sebestyén Géza
baratait, tisztel6it és tanitvanyait
tisztelettel meghivjuk.

a Magyar Konyvtarosok
Egyestiletének elndksége



Konyvtara berendezéséhez ajanljuk

MERABONA

és

TEKA

tipusd butorainkat,
melyek

IRINGO

alvazra szerelve
tomorraktarak
berendezésére is

alkalmasak

Gyartja: MEZOGEPIPARI
SZOVETKEZETI
KOZOS VALLALAT, SZANY

Felvilagositas, berendezési tervek, arajanlat készitése:
CAVALLONI GYONGYI
Budapest Xl., Szakasits A. u. 32/a. X. 95.1119
Telefonlzenet: 663-226
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Latokor

Ha azt halljuk: DéI-Alf6ld és élelmiszerfel-
dolgozas, akkor nyomban ilyen mar-mar koz-
helyszeru jelz6s kifejezések jutnak esziinkbe:
makoi hagyma, gyulai kolbasz, kalocsai papri-
ka, szegedi szalami és igy tovabb. Hazank e
gazdagon termé tajegységében a legrégebbi
foglalatossag a foldmiivelés, az itt lakok pedig
mar évszazadok ota foglalkoznak a megtermelt
¢élelem feldolgozasaval és tartositasaval. Aligha
véletlen, hogy éppen Szegeden talalhaté az
orszag egyetlen 6nallo élelmiszeripari féiskola-
ja, melyet 1971-ben szerveztek at a hasonld
profila felséfoka technikumbol. A f6iskolan
végz0 szakemberek az élelmiszereket elallitd
nagyuzemekben a termeléssel kapcsolatos
lGzemmeérndki feladatokat latjak el. Az Elelmi-
szeripari Foiskola épiilete a Marx tér egyik
sarkan, a hires-hirhedt Csillagb6rtonnel atel-
lenben talalhaté. Az utébbi években sokat kol-
tottek az épiilet kiils6-belsé rendbehozatalara
¢€s az oktatast szolgal6 laboratériumok fejlesz-
tésére. A jelenlegi épiilet mar régota kicsinek
bizonyul, de egy uj épiilet igénybevételével
remélhetleg hamarosan megoldodnak az el-
helyezési gondok.

A kozelmalt
és néhany kedvezd valtozas

A foiskola kényvtara a fenntarto intézmény-
nyel egyidds, nem biiszkélkedhet torténelmi
emlé¢kekkel, értékes régi konyvekkel, de még
nagy kotetszamu allomannyal sem. A mez6-
gazdasagi és élelmiszeripari agazat egyik legki-
sebb és — egészen a legutobbi évekig ~ a leg-
rosszabb korilmények kozétt miikodd felso-
oktatasi konyvtara volt. Mind az elhelyezést,
mind az allomanygyarapitast, mind a technikai
felszerelést illetéen még a f6iskolai kari konyv-
tarak atlagos szinvonalat sem érte el, nemhogy
a halozati kézpontként funkcionald féiskolai
konyvtarakét.

A nyolcvanas évek elejéig a konyvtar mind-
Ossze egyetlen helyiségbdl allt: egy kortilbeliil
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Bemutatjuk a szegedi
Elelmiszeripari Féiskola
konyvtarat

4 méter magas, 27 négyzetméter alapteruleti,
a padlotol a mennyezetig bepolcozott raktar-
bol. Olvasoterem, kézikonyvtar, szabadpolcos
olvasoi tér csak mint abrand meriilt fel ebben
az id6ben, még a konyvtarosok munkahelye is
a raktari térben volt, ahonnan egy kis ablakon
keresztiil adtak ki a kért miiveket a meglehet6-
sen ritkan odatéveds olvasdknak. Az aldatlan
allapot természetesen karosan befolyasolta az
egész konyvtari munkat is: kicsi volt a forga-
lom, minimalisak a felhasznaloi igények, még
a rendelkezésre allo allomanygyarapitasi kere-
tet sem tudtak maradéktalanul felhasznalni —
olyan idészakban, amikor a hazai szakkonyvta-
rak igényeikkel az ,eget” ostromoltak, mind
nagyobb Osszegeket kovetelve.

A fdiskola egésze helysziikében volt, igy te-
hat keresték a megoldast a konyvtar helyzeté-
nek javitasara. Beruhazasra a ,,hét szik eszten-
d6” kell6s k6zepén nem szamithattak, a meglé-
v6 épiiletben pedig a konyvtar csak az oktatas
rovasara terjeszkedhetett. A szinvonalas okta-
t0- és kutatomunkahoz nélkiil6zhetetlen szak-
irodalmi informaciok fontossagat felismerve, a
foiskolai vezetoknek mégis ehhez a megoldas-
hoz kellett folyamodniuk. Id6kézben a konyv-
tar élére Gubdn Sdndorné személyében uj veze-
t6 keriilt, aki dinamikus egyéniségével és fa-
radhatatlan szervezOkészségével oroszlanrészt
vallalt a konyvtar fejlesztésében.

A bdvités tobb litemben tértént; elsd 1épés-
ként az addig egyetlen helyiségbdl allo konyv-
tar melletti tanterembdl kicsi, de az alapvetd
kézikonyvtari konyvekkel és a kurrens folyo-
iratokkal jol ellatott, 18 ulShelyes olvasdi és
kolcsonzdteret alakitottak ki. Emellett a konyv-
tarosok az utobbi négy évben két munkaszobat
is kaptak, s utobb elhelyezési korilményeik
meég tovabb javultak.

A masik jelent8s bévités a rakedrat érintette.
Mindeddig a két emelet magassagu allvanyok
fels6 polcai a helysziike ellenére kihasznalatla-
nul maradtak, mert a balesetveszélyt sem a
vezetdk, sem a dolgozok nem vallalhattak.



A megoldast jelent6 oOtlet egyszeri és elonyei-
hez képest viszonylag olcso is volt. A meglevd,
a padlotol a mennyezetig felallitott Dexion-
Salgo allvanyok kozé kezelGjardat épitettek,
melynek also részére vilagitotesteket szereltek.
Az Osszes létez6 helyre ujabb allvanyokat épi-
tettek be, igy tobb mint 100 polcfolyométerrel
novelték a most mar jol hasznosithato raktari
féréhelyet. (Leirva egyszeriinek tlinik mindez,
de a festéssel és az ablakok cseréjével egyiitt
végzett atépités miatt 1984-ben 4 honapig zar-
va kellett tartani a konyvtarat. A megnyitashoz
a konyvtarosok 24 ezer kotetet tisztitottak meg
a faltormelékt6l, és raktak az ujonnan kialaki-
tott raktari rend szerinti helytlkre. Ez a raktari
rend nemcsak a hagyomanyos nagysagrendi
numerus kurrenst jelenti, hanem olyan ragyogo
tisztasagot és a sz0 hagyomanyos értelmében
vett rendet is, amilyet csak kevés konyvtarban
latni.)

A konyvtar technikai felszerelése 1984-ig 2-3
mechanikus irogépbdl és egy nem iizemeld
mikrofilm-olvasokésziilekbol allt. 1984-ben
koényvjovairassal megszereztek egy gombfejes
IBM Supertyper iréautomatat, melyen azoéta
a sziikséges nagyjavitast is elvégeztették.
A lyukszalagos géppel a kataloguskartonok jo
mindségi sokszorositasat kivanjak megoldani.
1985-ben a konyvtarak szamara meghirdetett
palyazaton a Soros-alapitvanytol rendkiviil
kedvezményes aron kaptak egy olyan Rank
Xerox berendezést, amelynek ,képességei”
messze meghaladjak a nalunk eddig elterjedt
masologépekét.

Az utobbi néhany év valtozasai kozé tartozik
a konyvtdri bizottsdg \jjaszervezése is, ez az
intézkedés a fGiskola oktatasfejlesztési célkiti-
zéseinek maradéktalan figyelembevételét szol-
galja. A bizottsag kéttagu vezetGségbdl és ha-
rom tagbol all, a titkari teenddket a konyvtar
vezetdje latja el, kiviile az elndk és a tagok is
fiskolai oktatok.

A nyolcvanas években a konyvtarosok lét-
szama is nétt, ami a megndvekedett feladatok
szinvonalasabb ellatasa mellett lehetévé tette
a konyvtar szakirodalmi tajékoztatdjanak koz-
readasat. A tajékoztato els6 szamai az uj kony-
vekrdl tudositanak, de a kés6bbiekben szélesi-
teni kivanjak a kiadvany profiljat.

Felhasznil6k és szolgaltatasok

A konyvtar hétfotol péntekig naponta 10-17
ora kozott tart nyitva, ez id6 alatt lehetséges a
kélcsonzés és a helybenolvasds, melynek szinte-

re a mar emlitett volt tanterem. A keétkartyas
kolcsonzési rendszerre 1985 januarjatol tértek
at, a hataridok lejartat a széles korben elterjedt
szincsikos modszerrel jelzik. A 6 gyujtokorbe
tartoz6 dokumentumokat sziikség esetén 5-10
példanyban is megvasaroljak, és hasonlokép-
pen nagy példanyszamban tudjak kolcséndzni
a kétnyelvil szotarakat is (ez utdobbi nem sok
helyen fordul eld!).

Az elhelyezési korilmények javulasaval és a
szolgaltatasok szinvonalanak emelkedésével
parhuzamosan ugrasszeriien nétt a konyvtar
olvaséi és allomanyforgalma. Bar egy szak-
konyvtar miikodését hiba lenne statisztikai
adatok alapjan mindsiteni, ugyanannak a
konyvtirnak azonos vonatkozasu adatsorat
mégis érdemes Osszehasonlitani néhany eév
tavlatabol. 1980-ban, amikor még nem volt
helybenolvasasra lehet4ség, a mintegy 500 be-
iratkozott olvas6 1800 alkalommal 1890 doku-
mentumot kélcsonzott; 1984-ben pedig — a 4
hoénapos zarvatartas ellenére — 534 olvas6 4664
alkalommal 3003 dokumentumot olvasott
helyben és 10414 mivet kolcsonzott. Az
1985-6s konyvtarhasznalati mutatészamok
mar oktdber 31-én meghaladtak az el6zd évét,
és ujabb ndvekedést jeleztek.

Az dllomany mennyisége (mintegy 34 ezer
kotet) — amint a konyvtar vezetdje a VII. ot-
éves tervid6szakra szolo fejlesztési tervben ra-
mutatott — nem éri el a potencialis olvasok
szama alapjan kivanatosnak tartott 45-46 ez-
ret. Ennek okat szintén a multban leljik: a
méltatlan koriilmények kozott vergddo konyv-
tar az alapvetd kovetelményeknek sem tudott
megfelelni. Ma évente csaknem 400 ezer forint
jut allomanygyarapitasra, az éves konyvvasar-
lasi keret mintegy 70 szazalékat a Konyvtarel-
latonal kotik le, a tobbit a mashonnan rendelt
dokumentumokra forditjak. Az évi gyarapodas
mintegy 1200 kotet konyv, 130 kézirat, 400
kotet egyéb dokumentum, 170-180 kurrens
folyoirat. Megkezdték az élelmiszeripari szab-
vdnytdr kiépitését, melyet a Szabvanytgyi Hi-
vatal kozleményei alapjan naprakészen tarta-
nak és az elSirasokban bekovetkez6 valtoza-
sokrol eértesitik az illetékes szaktanarokat.
Egyelére még feldolgozatlanul, de gyijtik a
szakteriilet prospektusait is, ezek jobb haszno-
sitdsara mar megvannak az elképzelések. Ter-
mészetesen gyujtik a szakdolgozatokat is, ame-
lyeket azonban csak a témavezetd oktatok en-
gedélyével adnak ki tanulmanyozasra.

Az 0 gyarapodds alig 6 szazaléka idegen
nyelvii — ez feltehetGen kevés, kiillondsen, ha
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meggondoljuk, mennyire exportérdekelt ez az
agazat, amely szamara szakembereket itt ké-
peznek. Az idegen nyelvii szakirodalom tanul-
manyozasanak elofeltétele a nyelvtudas. A f6-
iskola erejéhez meérten sokat tesz a hallgatok
idegen nyelvi képzéséért is, holott a dolga ez
-igyben mar a tovabbképzés lenne.

A katalogusok épitése terén az utdbbi évek-
ben szintén javult a helyzet, de itt még b6ven
van tennival6. EgyelGre a régi szabvanyok sze-
rint épiil a betlirendes keresztkatalogus; a ko-
ordinacios kor tobbi koényvtaraval egyiitt
1986-161 tervezik az 4j szabvanycsalad alkal-
mazasat. Ezt megel6z6en azonban még el kell
késziteni a katalogusépités hazi szabalyzatat is.
Az allomanyvédelemhez nélkiil6zhetetlen rak-
tari katalogus hianyossagait sikerilt felszamol-
ni, de sok munkat igényel még a tartalmi felta-
rast szolgald targyszokatalogus rendszerének
feliilvizsgalata. Az 1j szakdolgozatok katalégu-
sa folyamatosan késziil, és fokozatosan szamol-
jak fel a korabbi évek lemaradasat is. A mai
napig négy év anyagarol késziilt el a szerz6i
betiirendes katalogus, a dolgozatok tartalmat
fénylyukkartya segitségével kivanjak feltarni.

A féiskola kézponti kdnyvtara hdlézati kéz-
ponti funkci6ibol eredGen 3 letéti konyvtarat és
34 kisebb letéti helyet lat el szakirodalommal.
A kémiai, illetve az ipargazdasagi osztalyon és
a kollégiumban miikddtetett letéti konyvtarak
szamara feldolgozva adjak at a dokumentumo-
kat. Az utobbi években rendszeressé valt a
szakirodalmi forrasismeret oktatasa mind a ha-
rom évfolyamon. Az elsGéves hallgatokat szo-
ban tajékoztatjak a konyvtar tevékenységérél,
és valamennyien megkapjak a legfontosabb
tudnivalokat tartalmazo kényvtdrhaszndlati
utmutatot. A masodévesek két oraban hallgat-
jak a szakirodalmi forrasokrol szo6l6 el6adast,
és 3 oras kiscsoportos foglalkozasokon a gya-
korlatban is elsajatitjak a tajékozédas modsze-
reit. A végzds hallgatok a szakdolgozat-készi-
tés tartalmi, formai és etikai kérdéseivel ismer-
kednek meg és egyoras el6adast hallgatnak a
hazai szamitogépes szolgaltatasokrol.

Kozponti szolgéaltatasokra
épuld
helyi tdjékoztatas
A fOiskola konyvtara kézkonyvtar lévén
nemcsak a fenntarto féiskola informacidellata-

sat szolgalja, hanem a kornyéken talalhato élel-
miszeripari termelGiizemek és mas intézmé-
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nyek szamara is nyujt szolgaltatasokat. Sajat
szakteriletén a konyvtar bizonyos mértékben
kozponti szerepet is jatszik ebben a régioban.
Szegeden is konnyen eshettek volna az autar-
kias torekvések biivoletébe, de jozanul felmér-
ve sajat lehetGségeiket, az ésszeriibb utat va-
lasztottak: a lehetd legszélesebb korben igény-
be veszik a nagy konyvtarak szolgaltatasait, és
ezekre épitve alakitottak ki szolgaltatasi rend-
szeriiket. A gytjtokoriket érintd valamennyi
referald lapra el6fizetnek; az Orszagos Miisza-
ki Informaciéos Kozpont és Konyvtartol 130
téma figyelését rendelték meg, a Magyar Tu-
domanyos Akadémia ASCA (Automatic Sub-
ject Citation Alert) és ASCATOPICS rend-
szerébdl az alapkutatast szolgalo 7; az AGRO-
INFORM IFIS (International Food Infor-
mation Service: nemzetkozi élelmiszeripari ta-
jékoztato szolgaltatas) rendszerétdl 2 élelmi-
szeripari és az OMIKK-nal futo INSPEC
(Information Service in Physics, Electrotech-
nology, Computers and Control: Fizikai,
Elektronikai, Szamitastechnikai és Automati-
zalasi Informacios Szolgalat) magnesszalagok
alapjan egy gépészeti targyu szelektiv informa-
cidszolgaltatasra fizetnek el6. A kilénbozd
forrasokbol beérkezé informaciok j6 haszno-
sulasat jelzi a konyvtar kiugréan megemelke-
dett konyvtdrkozi kolcsonzési forgalma. 1984-
ben 764 kérest tovabbitottak, melynek 70 sza-
zaléka a témafigyelés, 20 szazaléka a referald
lapok révén keletkezett informacios igény. Saj-
nalatos, hogy itt, Szegeden is arrol gy6z6dnek
meg a felhasznalok, hogy kilfoldrél szinte
konnyebb megszerezni a szakirodalmat, mint
a hazai konyvtarakbol. A tarsintézmények 45
esetben keresték meg a konyvtarat kolcsonzési
igényeikkel.

A szamitOgépes szolgaltatasokat igénybe ve-
v felhasznalok igen gyakran élnek azzal a le-
hetGséggel, hogy kozvetleniil a szerzokt6l kér-
jenek kiilonnyomatokat. A kutatomunkaban
nagyon jol hasznositjak az igy szerzett infor-
maciokat, de még megoldasra var ezek koz-
haszniva tétele. A jelenlegi gyakorlatban a kii-
lénnyomatokat a kutatok sajat neviikre keérik,
és ezek nem keriilnek be a konyvtari allomany-
ba. A kényvtarnak ugyan tobbletmunkat je-
lentene, mégis érdemes lenne a kéréseket raj-
tuk keresztiil tovabbitani, és a beérkez6 doku-
mentumokat minden felhasznal6 szamara hoz-
zaférhetGvé tenni.

A szakteriilets egytittmilkddés a tarskonyvta-
rakkal — részben a szorité gazdasagi gondok, a
kényszerli lemondasok kévetkeztében — egyre



tobb tevékenységre terjed ki. Az AGROIN-
FORM-ra régota jellemz6 a szinvonalas halo-
zati iranyitas, melyet 1979 ota koordinacios
kozpontkeént is az eddigiekhez hasonlo intenzi-
tassal folytat. A koordinaciés kor nyujtotta
lehetGségekkel él is a fGiskola konyvtara — eh-
hez képest lényegesen szerényebb az egyitt-
miikédés a helyi nagy konyvtarakkal, pedig a
konyvtarak vezet6i kozott jo a személyes kap-
csolat. Bizonyara tobb érintkezési pontot le-
hetne talalni a Kkolcsonds elényokkel jard
egyuttmikodésre.

ElsGsorban a Dél-Alf6ldon miikodé nagy
élelmiszeripari tizemek ellatasara az OMIKK
kihelyezett forditoirodat szervezett a konyvtar
szakirodalmi bazisara épitve. Az 1984 szep-
temberétdl miikodé iroda titkari teendGit a
konyvtar vezetGje latja el. Az igényelt doku-
mentumokat tobbnyire kiilsé szakemberekkel
fordittatjak le.

Az Elelmiszeripari Fdiskola kényvtaraban

4 fofoglalkozasu kdnyvtaros dolgozik, akik ko-
zil kettd konyvtarosi, egy tanari, egy pedig
élelmiszeripari technikusi végzettségu. Feltét-
lenil hianyzik egy technikai munkakoért bet6l-
t6 munkatars, és a jelenlegi létszammal az
egyébkeént kivanatos hosszabb nyitvatartasi
idot sem tudjak vallalni. A kényvtarosok régi
és mindmaig orvosolatlan sérelme, hogy nem
a kozkonyvtarakra vonatkozo rendelet alapjan
soroljak be Oket a megfelel6 kategoriakba, és
emellett a fizetések is rendkiviil alacsonyak. Az
eltelt néhany év eredményei 6nmagukért be-
szélnek. Ezek alapjan a foiskolai konyvtar ve-
zetOje és munkatarsai mindenképpen megér-
demelnék a szakmai presztizst jelenté konyv-
tarosi kulcsszamokra t6rténd atsorolast, és
sziikséges lenne egy soronkiviili, minimum
10-15 szazalékos bérfejlesztés. Ez er6t adna
mind a jo kezdeményezések folytatasahoz,
mind a megujulashoz.

Tészegi Zsuzsa

Gorbe tiukor

Tall6zas konyvtari mezékon

Konyvtarpolitika

Jobb ma egy szakmai iranyelv, mint holnap
egy jogszabaly.
( Kényvtdriigyi kozmondds)
Kérdés: Az allami népkényvtarpolitika ered-
ményei a hivatalos jelentés szerint is éppen-
séggel nem kielégit6k. Milyen iranyvaltozast
tart sziikségesnek kegyelmességed s miben jut-
na ez kifejezésre?
Vilasz: Erre a kérdésre mélyebb atgondolas
nélkil nem valaszolhatnék. Nagy iranyvalto-
zast egyeldre azért nem lehet tenni, mert ez
elsGsorban pénzkérdés.
(A Konyvtari Szemle interjujabol Wlassics
Gyulaval v. b. t. t-vel. 1914. 1. sz.)
A kozmiivelodési konyvtarak tajékoztatasi, ne-
velési és szorakoztatasi funkcidjanak egysége
olyan, mint az itt-a-piros, hol-a-piros jaték: a
feliit6tt lapocskan soha nem a keresett funkciot
talalja az olvaso.
(A magyar kényvtariigyi jatékkonyvbil)
Két orszagos konyvtariigyi konferencia kozotti
idGszak két periodusra oszlik: az els6 6t évben
azt ragjuk, hogy mit ragtunk az el6z6n, a ma-

sodik 6t évben pedig azt, hogy mit fogunk a
kovetkezon.
(Egy konyvtarpolitikus feljegyzéseibsl)
Annal, hogy nem épiil 4j kényvtar, csak egy
nagyobb baj érhet: hogy épiil.
(Egy konyvtdrigazgato titkos gondolata)

Konyvtérosképzés
és személyzeti munka

Minden koényvtarosnak olyan a fenntartdja,
amilyet nevel maganak.

(Egy konyvtari aforizmagyiijteménybdl 1.)
Minden fenntarténak olyan a konyvtarosa,
amilyet megérdemel.

(Egy konyvtari aforizmagydijteménybol 11.)

A kitiintetést mindig az érdemli, aki nem kapja

meg; ezért ne is torekedj az arra érdemeseket

kitiintetésre felterjeszteni.

(A személyzetisek vademecumabil)

Az egyéni érdek a tarsadalmi érdek elé helye-

z6dik: a vizsgaztato atengedi a vizsgazot, ne-
hogy még egyszer talalkozzanak.

(Egy feliilvizsgdlati jegyz6konyvbol)
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Néhany komplex allamvizsgan szerzett oklevél
szerepe ugyanaz, mint a kozmetikumoké: el-
rejteni a szomoru valdsagot.
(Egy vizsgaelnok jelentésébil)
Konzulensed legyen jaratlanabb témadban,
mint jomagad.
(Hogyan irjunk szakdolgozatot? I. fejezer:
A konzulens kivalasztasa)

Kommunikacié-
és informacidelmélet

A zart ajtok mogott tartott megbeszélésekrol
mindig toébb informaciénk van, mint a nyilva-
nos munkaértekezletekrol.
(Egy kommunikdcidelméleti kézikonyvbdl)
A Balkan konyvtariigye ott kezdddik, ahonnan
nem valaszolnak a konyvtarkozi kélcsonzési
kérésekre.
( Az International Directory of Librarianship-
bél)
Nem baj, ha rosszul dolgozol, de legalabb be-
szélj rola!
(A kapcsolatszervezés dbécéjébol)
A magyar konyvtarigy megoldhatatlan prob-
lémaja: a fovarosi konyvtarak nyari nyitvatar-
tasanak Osszeegyeztetése.
( Egy kiilfoldi konyvtdros tanulmdnyuti jelenté-
sébdl)
Minél nagyobb egy konyvtar, annal kevésbé
van tekintettel konyvtari kornyezetére.
( Az egytittmiikiodés torvényeibdl)
Egy valamirevalé konyvtar annyira vagyik a
szamitogépesitésre, mint egy csinos leanyzo6 a
Playboy cimlapjara.
(Egy amerikai konyvtdri szaklapbol)

A konyvtartudomany
és hatarteriletei

A konyvtaros Platon barlangjaban il: a szab-
vanyok az idedk vilagaban ragyognak, s arny-
alakjaik vetiilnek a konyvtari gyakorlatra.
(Egy kényvtarfilozdfiai traktdatusbil)
Egyes konyvtari szakkifejezéseknek sajatos
tartalmuk van a konyvtarosi tudatokban: rend-
szert mondunk és izolalt konyvtarakra gondo-
lunk, egytuttmikodést és autarkiara, koordina-
cidt és maganjarasra, kettés funkcioju kényv-
tarat és mindenki a maga funkcidjara.
(Egy konyvtdrtudomdnyi szakszotar bevezeto-
jébél)
Minél nagyobb az egy konyvtarosra es6 publi-
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kaciok szama, annal fejletlenebb a konyvtari
szolgalat.

( Egy bibliomerriai felmérésbil)
A konyvtarigy tarsadalmi megbecsiilése for-
ditottan aranyos a konyvtarakban alkalmazott
nék szamaval.

(Egy konyvtarszociologus megdllapitdsaibol)
Az olvasoszolgalat nddolgozéi csinossagi
szintjének novekedésével négyzetes aranyban
no a konyvtar vonzaskorének sugara. A szami-
tasokhoz: a csinossag egységének tekintjiik azt
a vonzerdt, amely egy atlagos férfi olvasot ha-
vonta egyszer gyalogosan 100 m, tomegkozle-
kedési jarmivon 300 m, egyéni gépereju jar-
mivon 500 m megtételére indit.

(Egy konyvtirmatematikai alapvetésbil)

Mi a helyes szorend a konyvtar nevében?

Lovasz Tadé Varosi Konyvtar?
Varosi Lovasz Tadé Koényvtar?
Lovasz Varosi Tadé Konyvtar?
Tadé Lovasz Varosi Konyvtar?
Varosi Tadé Lovasz Kényvtar?
Tadé Koényvtar Varosi Lovasz?

(A Nyelvmivell szerkesztdségi postdjabil)

A konyvtari fejlesztések visszafogasanak uj
modszere tlint fel a targyalt szazad emlitett
évtizedeiben: elismerni a kényvtari szolgalat
fontossagat.

(Egy kényvtdrtirténész megdllapitdsa)

Koényvtarszervezés
és szakfeliigyelet

Az atszervezési akciok legfobb elonye, hogy a
figyelmet a dolgok viszonyarol az emberek vi-
szonyara terelik, s ezaltal az érdemi valtoztatas
legcsekélyebb esélyét is kikiiszobolik.

(Egy posztmarxista kozgazddsz nézeteibdl)
Cs6d szélén alldo konyvtarak szanalasara sok
modszert ajanlhatok, de a legolcsobbnak és
leghaszontalanabbnak az atszervezést tartom.

(Egy konyvtdrszervezd emlékirataibol)
A konyvtari statisztika az igazi teljesitmények
¢és a nagy hianyossagok elfedésére szolgal.
(Egy konyvtdrstatisztikal kézikinyvbél)
Messzir6l minden kényvtar egyforma; kozel-
rél latni csak a félreosztott koteteket.
( A szakfeliigyel6k médszertani utmutatéjdabol)
A szakfeliigyelet olyan, mint a farkasborbe
bujt barany: hiaba a vérszomjas kiils6, kigén-
dorodik aldla a modszertan gyapja.
( Egy régi motoros tapasztalataibol)

Gyujtotte: Papp Istvan



A Konyvtdros galéridja

Veszprémi Endre

Aki kozelebbrél nem ismeri, csodalkozva
veszi tudomasul, hogy ez a fiatalos megjelené-
sl és temperamentumu festd mar betoltotte a
hatvanadik életévét. 1925-ben sziiletett Szé-
kesfehérvaron. Miivészeti tanulmanyait 1949-
ben fejezte be a Képzdmiivészeti Féiskolan.
Ama korosztalyhoz tartozik, amelyet manap-
sag a »fényes szelek nemzedéké”-nek emlege-
tiink. Szamos palyatarsahoz hasonldan, nagy
tervekkel, deriilatd ambicioval és hivatastu-
dattal indult utnak. Késébb 6t is megrenditet-
te a csalodas, a kiabrandulas, de neki a hatva-
nas évek megujhodasi folyamata se hozott sok
jot. A miivészeti kozélet demokratizalodasat
kovetd klikkesedés fokozatosan kirekesztette
tehetségadta jussabol, mignem a monumenta-
lis falképek festésére hivatott miivész miifaj-
valtasra kényszeriilt: mintegy harom évtizede
foleg kis meéretii, intim hatasu képgrafikakat
készit.

*

Veszprémi Endre munkassagat a Miivészeti
Lexikon - kitiintetésének emlitésén tal — bosz-
szanto melléfogassal ekként intézi el: ,, Torté-
neti témaju, akadémista stilii képekkel szere-
pelt az orszagos kiallitasokon.” Majd zardjel-
ben a I1. Rdakdiczi Ferenc és Esze Tamads taldl-
kozdsa (1953) cimii kozismert festményére hi-
vatkozik; holott az 6tvenes évek hivatalosan
erdltetett patetikus munka- és munkasabrazo-
lasainak, valamint heroizalt torténelmi képei-
nek témkelegében éppen e mi volt azon keve-
sek egyike, amely kikertilte a ,,szocreal” dog-
matikus formai sémait is: a vértelen fotonatu-
ralizmust vagy a szaraz akadémizmust. Veszp-
réminek volt batorsaga egyéni hangon és fest6i
zamattal alkotni, s épp ez adta meg a kép kor-
szerd miivészi hitelességét, id6tallé kvalitasat.
Ezt a szakteriilet akkori dontnokei is megérez-
ték, s ez volt a ritka alkalmak egyike, amikor

a Munkdcsy-dij odaitélése (1954) az igazi pik-
tura méltanylasat jelentette. A festményt azota
is rendre reprodukaljak: bélyegen, szines leve-
lez6lapon, naptarban.

Tovabbi érvényesiilésének kapujat meg-
nyithatta volna az Erkel Szinhdz freskdpadlyad-
zat (1960), amelyhez két — kompozicioban és
szinben egyarant kitliné - tervet készitett.
Meg is nyerte veluk a jeligés palyazatot, am
kivitelezésiikre — mondvacsinalt tragyekkel —
mégsem Keriilt sor. A megbizast évekkel ké-
sObb — az egyik korabbi palyazati zsiiritag!? —
kapta meg. Ez tipikus esete annak, amikor az
egyébként méltan megszerzett hirnévvel a fia-
talabb és kevésbé ismert palyatars még érdem-
legesebb miivek esetében sem versenyezhet.

Stilaris vonatkozasban a posztnagybanyai
mesterek és az alfoldi iskola festészetének leg-
nemesebb hagyomanyait egyesitik Veszprémi
Endre olajképei, rajzai, sokszorositott grafikai.
Realistaként valo besorolasat mégis ellenzi,
mivel e sokszor lejaratott cimke egyébként sem
stiluskategoria. Egyszerlien természetelvii al-
koténak tartja magat, ami egyfeldl a latott va-
losag jelenlétét feltételezi, masfeldl viszont
elutasitja a jelenségek szolgai lemasolasat. Hisz
a miivészet lélekformal6 erejében és a szabad
emberi szellem teremtd képességében. Tiszta
artisztikumot araszt6 autondém rajzai, tanul-
manyai, rézkarcai is errol vallanak; akar egy-
egy karakteres portrét, mozgalmas zsanerjele-
netet, idillikus hangulatu tajat vagy egészséges
ndiséget sugarzo aktot jelenit meg lapjain.

A ma is aktiv Veszprémi Endre (1063 Bp.,
Kmetty u. 19.) alkot6 fantazidjat — egy nagy-
szabasu biblikus téma kapcsan — a transzcen-
dens, érzékfeletti valosag titkainak ihletett
muveszi atélése és abrazolasa foglalkoztatja.
Nincs ebben semmi kivetnivald, ha arra gon-
dolunk, hogy az Univerzum tudomanyos ku-
tatoi is feltételezik a negyedik dimenziot.

Ecsery Elemér
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Bibliografiak

A tudomanyos-technikai haladas
tarsadalmi kérdései

Tartalmaban id6szerii, szép kiviteli, terje-
delmes bibliografiat készitett Fancsé Marta.
Az Osszeallitas tematikaja a Marxizmus—Leni-
nizmus Esti Egyetem filozofiai tanszékének
oktatasi programjahoz kapcsolodik. A szerz6
ennek figyelembevételével dolgozta fel témajat
oly médon, hogy a felvett tételek elsGsorban a
szakkérdések egymasra vonatkoztatott, inter-
diszciplinaris, azaz tudomanykozi nézépontja-
it tiikr6zzék. E torekvésnek megfeleléen a bib-
liografia bemutatja a tudomanyos-technikai
haladas altalanos folyamatait, a miiszaki hala-
das f6 iranyait, a tudomany tarsadalmi szere-
pét, a tarsadalmi haladast meghatarozo emberi
tényezoket, a gazdasagi és kulturalis vonatko-
zasokat, s az ezekkel Osszefiiggd bonyolult
problémakat targyaloé szakirodalmat. A bibli-
ografia tiz fejezetre tagolodik: I. A tudoma-
nyos-technikai haladas, mint tarsadalmi folya-
mat. II. A miiszaki haladas f6 iranyai (ebben
kapnak helyet az informacio-technika és a tav-
kozlés 0j utjait, valamint az automatizalt infor-
macio-technikai rendszereket targyalé alfeje-
zetek). IT1. A tudomany és tarsadalmi szerepe
(ebben a részben foglalkozik a szerz6 — t6bbek
kozott — a tudomanyosztalyozas, a tudoma-
nyos informacidaramlas, az informatika és tar-
sadalom, a tudomanyos-miiszaki tajékoztatas
s a tarsadalomtudomanyi tajékoztatas kérdés-
koreivel. IV. A tudomanyos-technikai haladas
és az ember. V. A tudomanyos-technikai hala-
das és a gazdasag (ez a legterjedelmesebb, s
tagolasaban leginkabb vitathaté fejezet). VI.
A tudomanyos-technikai haladas és a tarsada-
lom osztaly- és rétegstrukturaja. VII. Oktatas,
nevelés-miivelodés. VIII. Globalis problé-
mak, vilagproblémak. IX. Jévokutatas, tavlati
elorejelzések. X. Bibliografiak (ez tiz alfejezet-
re oszlik, az elsd kilenc az eldbbiekben felso-
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rolt féfejezetek bibliografiait, a tizedik a bibli-
ografiak bibliografiait sorolja fel).

A kiadvany osszesen 3781 tételt tartalmaz;
id6hatara kényvek esetében 1960-t0l, idészaki
kiadvanyok esetében 1970-t61 1982. december
31-ig terjed; nem keriiltek feldolgozasra a na-
pilapok, s a nem tudomanyos jellegii, ismeret-
terjesztd folyoiratok cikkei. Ezzel kapcsolat-
ban megjegyezziik, hogy igen sok esetben
meglehetdsen nehéz a hatart meghuzni a tudo-
manyosnak vagy nem tudomanyosnak tekint-
hetd szakmai kozlemények kozott. Ezt a bi-
zonytalansagot a bibliografia szerzéje sem tud-
ta minden esetben elkeriilni, s ez vonatkozik a
valogatas és besorolas néhany kovetkezetlen-
ségére is.

A bibliografia teljes terjedelmébdl 315 oldal
tartalmazza magukat a bibliografiai tételeket;
225 oldalt vesz igénybe a kiegészit6 apparatus;
arészletes tartalomjegyzék harom idegen nyel-
ven (angol, német, orosz) készilt. Itt kapott
helyet a kiadoi elGszo és a szerz6 bevezetdje
(ugyancsak tobb nyelven), s a kovetkez6 inde-
xek: szerz6i mutato, targyszo-index (a mar jel-
zett idegen nyelveken is), s végiil a feldolgozott
folyoiratok jegyzéke. A targyszo-index néha
szinte »ijesztOen” nagy szamoszlopokat tartal-
maz egy-egy targyszo alatt, ilyenkor célszeri
lett volna a témak szerinti tovabbi bontas (pél-
daul: jovokutatas, elrejelzés vagy szocialista
orszagok). Az angol-magyar, a német—magyar
s az orosz—magyar targyszo-megfeleltetés
szinte tobb nyelvii ,tezauruszkent” is szolgal.

A gondosan szerkesztett, szépen kivitelezett
bibliografia hasznos segitdje lesz felhasznaloi
korének, igy elsdsorban a kozgazdaszoknak,
mérnokoknek, szociologusoknak, a felséfoku
oktatasi intézmények oktatoinak s hallgatoinak



és természetesen a kényvtarosok, informacios
szakemberek széles taboranak.

Végezetiil egyetlen kérdés: a szépen terve-
zett szines boritolapon miért tették zardjelbe

a bibliografia szot — hiszen ez a konyv miifaja!?
(Bibliogrdfiai 6sszedllitds a magyar nyelvii iro-
dalombsl 1960]1970-1982. Osszedll. Fancso
Marra. 1985. OMIKK. 540 1. 120 Fz.)
Gyore P4l

Videokatalogus ‘86

A Magyar Televizio 1985 szeptemberében

4j vallalkozast alapitott TELEVIDEO néven.
A vallalkozas televizios miisorok, oktatomiiso-
rok, rovidfilmek kiadasat tervezi VHS kazet-
tan.
Katalogusuk tobb szaz cimet tartalmaz, te-
matikus csoportositasban azokrol a sugarzott
musorokrol, melyek bemutatasuk utan a tele-
vizid archivumaba keriltek és ott aludtak
Csipkerozsika almukat. A video-magnetofo-
nok képében megjelent az az eszkoz, mely ott-
hon, iskolaban, konyvtarakban és kézmiivel6-
dési intézményekben barmikor bemutathatova
teszi az archivum kincseit.

A kiadvany eldszavaban olvashatjuk: ,,Itt
most terveink elsé fejezetét ismertetjik. Olyan
teljes miiveket ajanlunk, amelyek egy-egy
gyljtemény alapjat képezhetik. Mikor ez a lis-
ta megjelenik, még nincs minden szerz6i jogi
kérdés tisztazva, és a felvételek technikai ellen-
Orzése sem ért véget. Végleges kiadoi terviink
akkor késziil el, mikor megrendeldink kozlik
veliink, mire tartanak igényt az itt k6zolt mu-
vek kozil...

Terveink kozott szerepel, hogy a késobbiek-
ben nemcsak teljes miiveket, de kiilonbozé
valogatasokat is szerkesztink majd. Verseket
kilénb6zd el6adok megszolaltatasaban. Dra-
mai miivek részleteit, fontos kisérleteket, vi-
lagrészek komplex bemutatasat stb. Es késziil-
nek majd olyan produkciok is, amelyek a be-
mutatoval egy id6ben jelennek meg videoka-
zettan is, vagy csak ezen a modon.”

A videokatalogus bd valasztékot mutat be
magyar és kiilfoldi irok alkotasainak feldolgo-
zasaibol. JelentGs mennyiségii felvételt ismer-
tet a zenemiivészet nagy korszakaibol, vala-
mint Bartok, Liszt, Koddly miveinek el6ada-
saibol. Kiilon fejezetben ismertetik a TV Zenés
Szinhdza egyes felvételeit. A jegyzék a képzo-
¢és iparmiivészet nagy egyéniségeirdl és alkota-

sairol, a vilag- és magyar torténelem jelentds
eseményeirdl késziilt feldolgozasokrol ad valo-
gatast. Nagy szamban szerepelnek az osszealli-
tasban a hazai és idegen tajakat bemutato ti-
filmek, a magyar vilagjarok életutjat bemutato
miisorok. Nem feledkeztek meg a kotet dssze-
allitdi a gyermekekrdl sem. Kiilén csoportosi-
tasban kozlik a kiadasra szant mese- és ifjusagi
tévéjatékok és filmek cimeit, valamint a gyer-
mekeknek készilt ismeretterjeszté miisorokat.

A kiado vallalkozasahoz partnereket keresett
és talalt a MAFILM Népszerli Tudomanyos
és Oktatofilm Studidjaban, illetve az Orszagos
Oktatastechnikai K6zpontban. Az elsének ré-
vidfilmjeib6l, a masodik cégnek mar elkésziilt
videofelvételeibdl ajanl az olvasonak.

A jegyzék arakat nem tartalmaz, ez a kol-
cs6nz6, valamint a terjesztést végzd kereske-
delmi vallalatok feladata lesz, a kiadvany az
érdeklodoknek igy is elegendé informaciot
nyujt az egyes mivek ir6jarol, rendezéjérol,
szereplOirdl és a felvétel jatszasi idejérol.

A kotet, ellentétben az atlagos filmografiak-
kal, érdemi informaciokat k6z6l az egyes téte-
lekr6l, igy a jegyzék hasznaldja akkor is tud
beldle dolgozni, ha az adott filmet, tévéfelvé-
telt el6z6leg nem latta.

A kiado kéri az iskolakat, konyvtarakat, a
kozmiivel6dési intézmények iranyitdit, mun-
katarsait, karoljak fel a hazai videokiadas
ugyét, tanacsaikkal, javaslataikkal segitsék
munkajukkat. (Cim: Magyar Televizio, 1810
Budapest.) A vallalkozast egyébként tamogatja
az Orszagos Kozmiivel6dési Tanacs és a Mi-
velodési Minisztérium is. (Televideo Magyar
Televizio; szerk. Blastik Ferenc. 158 1.)

Bir6 Ferenc
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Konyvtdri szakirodalom

Egy konyvtar hétkoznapjai

Olyan régi és fontos intézményrdl, mint a
budapesti Egyetemi Koényvtar, természetesen
sokat és sokfélét irtak. Diimmerth Dezsé, Paj-
kossy Gyorgyné, Pdlvolgyi Endre, Szalatnai
Rezsé, Toth Andrads, Vértesy Miklos és masok
tanulmanyok hosszu soraban dolgoztak fel tor-
ténetének egy-egy szakaszat, s ezzel megvetet-
ték egy Osszefoglalo és rendszerezd mi szilard
alapjat (Toth Andras—Vértesy Miklos: A Bu-
dapesti Egyetemi Konyvtar  torténete
1561-1944, ismertetését lasd a Konyvtdros
1985/2. szamaban). Kenyeres Agnes az Egy
konyvtdr hétkiznapjarban azonban nem érte
be az eddig feltart adatok, a korabbi kutatasi
eredmények 6sszegezésével. O valami szokat-
lanra vallalkozott: a kényvtar lirai életrajzat
irta meg.

Tizennégy évig volt az Egyetemi Konyvtar
munkatarsa. Ennyi idé alatt annak minden
problémaja sziviigyévé lett, élete 6sszefono-
dott a konyvtar multjaval és jelenével. Szemé-
lyes érdekeltsége, munkajanak izgalmai és 6r6-
me segitették hozza olyan ir6i modszer és sti-
lus kidolgozasahoz, mely miivét mintaszeriivé
teszi a tudomanyos ismeretterjeszt6 irodalom-
ban.

Tudomanynépszeriisités: az Osszetett sz0
két eleme elvalaszthatatlan és egyarant fontos.
Kenyeres Agnes kényvében magas szinten van
jelen a tudomanyossag: az adatok gazdagsaga
és megbizhatosaga, az Osszefiiggések helyes
érzékelése, a szigoru ellen6rkodés a kovetkez-
tetések folott, az itélderd, mely rangsorba ren-
dezi a kozlendét, elvalasztva a fontosat a jelen-
téktelent6l. Mindezen ismeretek és képességek
birtoklasa azonban még nem elenged6 ahhoz,
hogy valoban népszerii munka j6jjén létre:
olyan, amely az olvasonak nemcsak leparolt
tudast, hanem élményt is nyujt — az ilyen mi
megirasahoz stilus is kell, veteked a regény-
ir6k miivészetével.

Mert mi egy konyvtar torténete? Ha vesz-
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szuk, szaraz targy (mely csak néhany szakem-
bert érdekel): katalogusok és kdlcsénzénaplok,
gyarapodasok és veszteségek, személyi valto-
zasok és gazdasagi ligyek monoton historiaja.
Kenyeres Agnes kezében azért elevenedik meg
ez a holt anyag, mert az adatok mellé, a polcok
kozé oda tudja rajzolni az embereket, akik a
konyvtar kezel6i és hasznaloi voltak, jellemez-
ni, megszolaltatni, mozgatni tudja a kényvtar
egykori és korunkbeli személyi vilagat, tizen-
négy szolgalati évének kollégait és a torténe-
lem arnyalakjait, ambicioik és torzsalkodasaik
bonyodalmait, ligyszeretetiiket és mulasztasai-
kat, kiilloncségeiket is. Konyvét olvasva egy
regény sirl levegdjében jarunk, és miifajat
csak azért nem nevezem regénynek, mert meg-
irasaban nem volt szerepe a kitalalasnak, itt
minden adat, esemény, jellemvonas igazolha-
t0. Maradjunk abban, hogy a konyv miifaja
életrajz.

Egyik szereplGje maga a szerz3. Szerény,
nem tolakszik az el6térbe, de mindeniitt jelen
van izlésével. Ha mas, ,sotalan” személy irja
meg a konyvtar életrajzat, valoszinilleg nem
kertiltek volna bele azok a kedvderit6 szinek és
apré torténetek, melyek lépten-nyomon tar-
kitjak Kenyeres Agnes el6adasat, a kiiléncok-
r6l, mint az egykori portas, aki a diszes eld-
csarnok oszlopai és sgraffitoi alatt deszkabodé-
jaban uldogelve cipGtalpalast vallalt, vagy a
konyvtar irnokarol, aki szazadunk harmincas
éveiben lovon jart be Albertfalvarél munkahe-
lyére. Kenyeres Agnes szereti a humort, de
nem mell6zi a sotétebb arnyalatokat sem.
Megirja, hogy Pasteiner igazgatd ur elcsapa-
tassal fenyegette a dijnokokat, ha kezet nyujta-
ni merészelnek az el6kelébb latogatoknak;
megirja, hogy Déry Tibor — a szerzd neve alatt
— vaci bortonévei alatt is rendszeresen kol-
csonzott a konyvtarbol.

Hany évszazadra terjed a konyvtar életrajza?
Alapitasi évszama voltaképpen nincs. Tam-



pontunk: 1561. Az akkortajt Nagyszombatba
telepitett jezsuitdk szerény gimnaziumi
konyvkészletébdl ndtt millidsnal nagyobb allo-
mannya. Kenyeres Agnes biszkén irja:
»...egyetlen hazai konyvtarunk sem 6riz meg-
szakitas nélkiil, kétségteleniil bizonyithato
modon, XVI. szazadbol valé beszerzéseket” —
aztan eltiinddik: vajon a konyvtar egyik-masik
ritkasaga, az 1494. évi kiadasu Cicero, az 1587-
bdl valo Kempis-kiadas nem fordult-e meg
egykor Pdzmdny kezében, aki végsellyei tar-
tozkodasa alatt maga is kényvtaros volt?

»3zinte magam elott latom 6t, amint ott il
az egyemeletes kollégiumi épiilet konyvtarszo-
bajaban. Jellegzetes, haromszog alaku szemol-
dokeét kissé homlokara huzva, Kempis Tamads
konyve folé hajol. A latin szGvegre figyel, a
szOveg mogott az értelemre, hogy anyanyelvé-
re forditsa az egyiigyii székkal, de csuda nagy
bolcsességgel irt konyvet. Igyekeztem azon — irja
elészavaban —, hogy a dedk bétiinek értelmét
hiven magyardzvdn, a szélasok modjat pedig
ugy ejteném, hogy ne latrarnék dedkbdl csigazott
homalyossdggal repedezetinek, hanem oly ked-

vesen folyna, mintha eldsz6r magyar embertiil
magyarul iratott volna.”

Kenyeres Agnes mindvégig otletes irdi esz-
kozokkel mutatja be a konyvtir tobb mint
négy évszazados torténetét, s minden korsza-
kaban kitiinGen eligazodik a legkiilonfélébb
események és tigyek — k6ltozkodések, szamlak,
Uj meg Uj igazgatoi rendeletek, visszakapott
Corvinak és kényvtablakbal kiaztatott kodex-
toredékek, hirlapi tamadasok, nevezetes
konyvtolvajlasok — hosszu és valtozatos soran.

A targyak és témak e sokféleségére valami
nehezen meghatarozhato képesség araszt egy-
ségesitd fényt; mondjuk igy: a szerzd kedélye.
Egy helyt idézi a konyvtar egyik igazgatojanak,
Ferenczi Zoltdannak szavait: ,,... baratsagtalan,
komor emberek ne valasszak maguknak (a
konyvtarosi) hivatast.” Jomagam évekig na-
ponta jartam be kutatni az Egyetemi Konyv-
tarba, s tanusithatom: Kenyeres Agnes mint
konyvtaros sosem volt komor. Mindig deriis és
segiteni kész volt. Ilyen maradt mint a kényv-
tar életrajziroja is. (Szépirodalmi Konyvkiado,
1985. 2511., 22 t. 85 Ft.)

Lukéacsy Sandor

A hatodik freibergi-miskolci
tanulmanykotet

Immar hatodik alkalommal jelenik meg az
NDK-beli freibergi Banyaszati Akadémia
konyvtaranak és a miskolci Nehézipari Miisza-
ki Egyetem Konyvtaranak k6z6s német nyelvi
tanulmanykotete. (Az el6z6t a Konyvtdros
1984/5. szamaban ismertettik.) Mint az eddi-
gicket, ezt a kiadvanyt is Dieter Schmidmaier
és Zsidai Jozsef szerkesztették, mindketten
fontos irasokkal is szerepelnek a miiben.

Az eloszd természetesen megemlékezik
mindkét orszag felszabadulasanak 40. évfor-
duléjarol. Némi — érthet6 — elfogultsaggal azt
is kiemeli, hogy a két intézmény immaron tar-
tds és gyumolcsozo egytuttmiikodése, kozos ki-
advanysorozata is e nagy esemény folyomanya.

Dieter Schmidmaier két tanulmanyt is pub-
likalt a kotetben. Az elsé az informaciokhoz
valoé hozzaférhet6ség nehéz problémajat tar-

gyalja, kitérve az informaciohordozo irodalom
jellegzetességeire, sot a katalogusokra is (A4
haszndlok iskoldja és a sziirke irodalom ). Maso-
dik cikke egy mult szazadi, tudomanytorténe-
tileg igen érdekes alkotas, Leo Koenigsberger
és Gustav Zeuner matematikai Repertoriuma
kapcsan a matematikai tudomanyos kommuni-
kacio vonasait, jellegzetességeit tarja fel, ter-
mészetesen a mult szazad masodik felére kon-
centralva.

Zsidai Jozsef tanulmanyanak ,,beszédes” ci-
me van: A kényvidrak egyiittmiikodésének ha-
rom fontos alapelve: érdek—ujdonsag—onkéntes-
ség. Nagy elmeéllel foglalkozik e bonyolult,
igen sok oldalrol targyalt kérdéssel, elsGsorban
az érdekre, érdekeltségre sulyozva ki mondan-
ddjat, de ehhez alapozasul igen gazdag anyagot
is mozgosit, szol a 19. és 20. szazad gazdasagi
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fejlodésébdl adodd informaciofelhalmozodas
méreteirdl, a beldlik kovetkezé gondokrdl és
problémakrol.

Sziikebb teriileten vizsgalja az egyiittmiiko-
dés kérdéskorét Annalies Lindner munkaja,
A bdnydszati és kohdszati szakkonyvtdri hals-
2at kiépitésének tapasztalatai. Els6sorban gaz-
dag dokumentacidja miatt lehet érdekes ez a
cikk a magyar konyvtarosok szamara.

Heike Lohmann a freibergi konyvtar allo-
manyalakitasanak problémairol, tapasztalatai-
rél ir, igy a szelekcio kritériumait és technol6-
magyar banya- és kohomérnékképzés 250 éves
jubileuma kapcsan nemcsak a régi professzo-
rokrol szol, akiknek emlékét a szakma kegye-
lettel Orzi, s akiknek miivei a szakkonyvtarak-
ban nemcsak megtalalhatok, de keresettek is,
hanem szinte teljes oktatastérténetet is nyujt,
persze vazlatosan.

A régi szakkonyveket specialisan konyvtari
szempontbol veszi gorcsé ala Peter Schmid:
két tanulmanya. Az elsében a hasznalhatdsa-

got, annak kritériumait targyalja, valamint e
miuvek (elsGsorban banyaszati és kohaszati
szakirodalomrol van szo) rekatalogizalasaval
foglalkozik, hasznos, gyakorlatban kiprobalt
feldolgozasi mintakat és tipusokat adva. A ma-
sik tanulmany Abraham Gottlob Werner ma-
gankonyvtaranak ex libriseit mutatja be,
ugyancsak a régi szakkényvek kutatoinak,
hasznaldinak segitve.

Tok Miklos tanulmanyat azért érdemes Kki-
emelni, mert talan a szakkonyvtarosok korén
tal is sokakat érdekelhet: igy a helyismereti,
helytorténeti munkaval foglalkozokat. O az
egykor hires selmecbanyai diakélet, a 18-19.
szazadi diakegyesiiletek és tarsasagok tényke-
dését mutatja be.

A tanulmanykoétetet négyoldalas mutato
zarja, jO attekintést adva az eddigi kotetek tar-
talmarol. (Arbeiten aus den Bibliotheken der
Bergakademie Freiberg/DDR und der Tech-
nischen Universitit Miskolc/VR Ungarn. 6.
kot. Freiberg—Miskolc 127 1.)

Hiller Istvan

Kérdezz—felelek

Egy konyvtar vezetdje kérdezi a mellék-
foglalkozés utan jaré szabadsagrol:

A helyi tandcs egyik tigyviteli dolgozdjdt a
konyvtdrban, szintén iigyviteli munkakirben,
munkaviszony keretében (mellékfoglalkozads-
ban) foglalkoztatjuk. Ez a dolgozd dprilisban
eléri a nyugdijkorhatart, és junius 1-jétél kezdé-
déen nyugdllomanyba kivdn menni. Nem tudjuk,
hogy a ndlunk vallalt mellékfoglalkozdsa utdn
jdr-e szdmdra szabadsdg, ha igen, mennyi, és
hogy ilyen esetben az hogyan adhatd ki.”
Vélasz:

A dolgozoét az évi rendes szabadsag minden
munkaviszonya (a foallasa vagy a részfoglalko-
zasa, a masodallasa, illetve a mellékfoglalkoza-
sa) utdn megilleri. A szabadsag mértékére és
kiadasara vonatkozoéan is minden munkavi-
szonyban ugyanazok a szabalyok az iranyadok.

Ennek megfeleléen a szoban forgd dolgozo-
nak a mellékfoglalkozasa utan is jar naptari
évenkeént tizenot munkanap alapszabadsag, és
minden - tehat nemcsak a mellékfoglalkozasa
szerinti, hanem az azt megel6z6 — munkavi-
szonyban t6ltétt harom naptari év utan egy, de
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naptari évenként legfeljebb kilenc munkanap
potszabadsag.

Ha a dolgoz6 a mellékfoglalkozasat is junius
1-jével — vagyis naptari év kozben - sziinteti
meg, akkor ez utan sem a teljes naptari évre
jaré szabadsagra, hanem csak annak iddard-
nyos részére (a januar 1-jét6l a munkaviszony
megsziinésének napjaig terjedd idore jard sza-
badsagra) valik jogosultta. Ezt a szabadsagot a
munkaviszony megsziinéséig meg kell kapnia.
Ha a szabadsag kiadasara nem adodik lehetd-
ség, akkor azt pénzben kell megudltani.

Konyvtarigazgaté kérdezi a szakalkal-
mazottak tilmunkijanak dijazasardél:

,» Tobb helyrél hallottam, hogy a kényvtdrak
szakalkalmazotti munkakirbe besorolt dolgozor
tulmunka végzése esetén tuldradijra jogosultak.
Eddig ugy tudtam, hogy a szakalkalmazottak
tuléradijat nem kaphatnak. Kérem, vdlaszolja-
nak, hogy melyik értesiilésem helyes.”

Vélasz:

A 21/1979. (XII. 28.) MM szamu rendelet

(az id6k6zi modositasokkal egybeszerkesztett



szovege a Mivel6dési Kozlony 1983. évi 1L
szamaban jelent meg) 6. §-anak (3) bekezdése
valéban gy rendelkezett, hogy a kdltségvetési
szervek (gyintéz6i részére a tilmunkaért el-
lenérték nem jar. Ezt a szabalyt azonban a
Miivel6dési Kozlony 1985. évi 10. szamaban
kozzétett 6/1985. (IV. 13.) ME szamu rendelet
6. 8-a- 1985. prilis 13-i hatéllyal - ugy médo-
sitotta, hogy az igyintéz6k részére a munkad-
gyi szabalyzat rendelkezése szerint tdlmunka
esetén dijazas vagy szabad id6 jar, de potlék
nem fizethet6. Tekintettel pedig arra, hogy
munkakdri besorolas szempontjabél a kdzm(-
vel6dési intézmények szakalkalmazottai az
ugyintézékkel azonos elbiradlas ala esnek, az
utébb emlitett mddositd rendelkezés értelem-
szer(ien a szakalkalmazottakra is vonatkozik.
A megjelélt id6ponttdl kezd6dben tehat a
szakalkalmazottakat (az Ugyintéz6ket) tal-
munkajuk ellenértéke tekintetében ugyan-
olyan jogok illetik meg, mint az tgyviteli dol-
gozokat. Ennek megfeleléen a konyvtarak
munkaigyi szabdlyzatdban - annak modosita-
saval - rendelkezni kell, hogy a szakalkalma-
zottaknak (az Ugyintézéknek) tilmunka esetén
tuléradijat fizetnek vagy szabad id6t adnak.

Sokan szdva tették az utdbbi id6ben, hogy a
kdnyvtari dolgozék munkaidejét - a napi 20
perces munkakozi sziinetek beszamitasa kovet-
keztében - heti 43 6ra 40 perchen allapitottak
meg, jollehet a kdnyvtarakban foglalkoztatott
dolgozok torvényes munkaideje heti 42 ora.

Véalasz:

A Munka Toérvénykodnyve (Mt.) 40. parag-
rafusa Ugy rendelkezik, hogy a dolgozénak - a
munkaidé megszakitasaval - lehet6séget kell
adni az étkezésre. Ezt a célt szolgaljaa munka-
kozi sziinet. A rendelkezésbh6l egyértelmiien
kdvetkezik, hogy a munkakozi sziinet id6tarta-
ma a munkaiddn kivil esik, abba nem szamitha-
to be. Téves és jogellenes tehat az olyan mun-
kaidébeosztas, amely a dolgozd heti munka-
idejét 43 ora 40 percben allapitja meg.

Az Mt. végrehajtasi rendeletének (Mt. V.)
44. paragrafusa rendelkezik a munkakdézi szi-
nettel kapcsolatos kérdésekrél. Kimondja,
hogy a munkakozi sziinet tartama - ha a mun-
kaviszonyra vonatkozé szabaly hosszabb id6-
tartamot nem Allapit meg - napi hasz perc.
Koltségvetési szervnél, igy a kdnyvtarakban is
amunkakdzi sziinetre vonatkozo részletes sza-
balyokat a munkaigyi szabalyzatban kell meg-
allapitani. E szabalyozés keretében rendelkez-
ni kell arrél, hogy a dolgozok a munkakdzi
szunetet hol kotelesek elt6lteni. K6zponti sza-
béaly nem lévén, ugyancsak a munkaligyi sza-
balyzatban lehet hisz percnél hosszabb mun-
kakdzi sziinetet bevezetni. (Ez példaul akkor
indokolt, ha az intézményben nincs étkezte-
tés.)

A munkaidd beosztasanak madjat és feltéte-
leit - az Mt. 39. paragrafuséanak (1) bekezdése
szerint - ugyancsak a munkaigyi szabalyzat-
ban kell meghatérozni, ezért az a legcélsze-
rlibb, ha a dolgozok napi munkaidébeosztasa-
nak megjel6lése soran a munkakozi sziinetre is
kilon kitérnek. Példaul: ,,Az lgyviteli dolgo-
z0k munkaideje hétfét6l csutortokig 8 oratol
17 6raig, pénteken 8 o6ratdl 15 6ra 40 percig
tart. A munkaidd - a munkakdzi sziinetnek 12
és 14 6ra kozotti igénybevétele céljabél - na-
ponta 20 percre megszakad. A dolgoz6k mun-
kahelyi étkezésben részesilnek, ezért a mun-
kakozi sziinetet a kényvtarban kotelesek eltol-
teni.”

Ha a munkakozi sziinetet a kdnyvtar mun-
kauigyi szabalyzataban tévesen a munkaidéhéz
szamitottak hozza, a jogellenes megallapitast a
szabdalyzat modositasa utjan kell kijavitani.

Nem jar munkakézi sziinet annak a dolgozé-
nak, aki - munkakdorénél fogva - a munkaid6n
belll barmikor étkezhet, tovabba annak, aki-
nek rendszeres napi munkaideje a hat 6rat nem
haladja meg. Nem lehet munkakdzi sziinetet
adni azon amunkanapon, amelyen a munkaidd
a négy oOrat nem haladja meg.
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Szakmai folybiratok — Halozati hiradok

A Mezbgazdasagi és Elelmiszeripari
Konyvtarosok Tajékoztatbjanak 1985. évi
2. szama kozli Gdl Andorné igazgato beszamo-
16jat az AGROINFORM egyik szakmai f6osz-
talyaként mikodd Kadrolyi Mihadly Orszdgos
Mezdgazdasdgi Konyvedr 1984. évi tevékeny-
ségerdl. A konyvtar a targyév elejétdl egyesiti
magaban a hagyomanyos kényvtari és doku-
mentacios, valamint a szamitogép altal segitett
szakirodalmi tajékoztaté tevékenységet. Uj
szolgaltatasként két referalo folyoiratot indi-
tott, az Elelmiszertudomdnyi és Elelmiszeripari
Szakirodalmi Tdjékoztatét, valamint a Bio-
tech-Infot, tovabba egy eredeti cikkeket k6zl6
angol nyelvii lapot, a Nemzetkizi Agrofizikdt
is. A szamvetés az informacios szemlék megje-
lentetésére szintén kitér, és beszamol a szami-
togéppel segitett informacio-szolgaltatasok
fejlesztésérdl, példaul az {izemszerien, illetve
kisérletileg igénybe vett kiilf6ldi adattarak va-
lasztékanak boévilésérdl, a hazai adatbazisok
kialakitasara és a kisszamitogépek konyvtari
bels6 alkalmazasara folytatott Kkisérletekrdl,
valamint az AGRIS-adatbazis alapjan végzett
témafigyelés parbeszédes tizemmodra valo at-
alakitasarol, illetve a postai adatatviteli halo-
zatnak az eurdpai vonalakra tortént Kkiterjesz-
tésérol. Novekedett a magnesszalagos témafi-
gyel6 (SDI) és az online-szolgaltatasokat fel-
hasznalok szama is: a gyarapodas a megrendelt
profilallomanyban 57, a kisérletiben 35 szaza-
lékos volt. A beszamol6 figyelemre mélto ada-
ta, hogy a beszerzett tokés folyoiratok valasz-
téka nem romlott, tovabba az is, hogy a kdnyv-
tar allomanyaba keriilt konyveknek 37, a fo-
lyoiratoknak pedig 61 szazaléka cserébdl szar-
mazik. Az agrarfelsGoktatasi intézmények
konyvtarainak 1984. évi munkajat értékeld
elemzésbdl — Palinkas Gydrgyné gondos Ossze-
allitasabol — szintén érdemes emliteni néhany
fontos tényt, illetve adatot: e konyvtarcsoport
koltségvetése egy év alatt 2,6 millio forinttal
emelkedett, s a gyarapitasra kapott 6sszegbél
az intézmények tobb mint haromezer doku-
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mentummal tébbet szerezhettek be, mint az
el6z6 évben. (Megjegyzi a beszamolo azt is,
hogy a kényvek atlagara az 1977. évi 36 forint-
1ol 94-re emelkedett 1984-ben.) Az allomany-
bol 17 ezer dokumentumot toroltek, két
konyvtar (Keszthely, Nyiregyhaza) folospél-
dany-jegyzéket is koroztetett. A szamvetés
azonban figyelmeztet az allomanyapasztasi po-
litika kritikus pontjara is, amely a szinte altala-
nos helyhianybol adodik: ez ugyanis arra csa-
bithatja az intézményeket, hogy kényszerbol
nyuljanak a selejtezés eszk6zéhez. A halozatot
gyengitheti a fohivatasu konyvtarosok szama-
nak csokkenése (118-r6l 115-re), amelyet a
szakszeriiség vonatkozasaban nem ellensu-
lyozhat a részfoglalkozasuak szamanak 10-rdl
16-ra toértént novelése sem. — Nem mezogaz-
dasagi, hanem miszaki konyvtaros, az 1984
Gszén elhunyt Héberger Kdroly a szerzlje a
folyoiratszam munkavédelmi cikkének. Mivel
a konyvtari balesetek szama a megvizsgalt
konyvtarakban 1981 és 1983 kozott mind az
olvasok, mind a kényvtarosok korét tekintve
nott (kiilénosen a konyvtarosok soraiban!), és
a leggyakoribb balesetek oka — elcsuszas, létra-
rol valo leesés — nem sziint meg, az 6sszefogla-
last érdemes elolvasnia minden konyvtarosnak
(de legalabb a konyvtarvezetoknek és a mun-
kavédelmi felel6s6knek), annal is inkabb, mert
a cikk javaslatokat, tovabba munkavédelmi in-
tézkedésiterv-mintat is kozol.

Az Orvosi Konyvtaros 1985/3-as szama-
nak ujitasa: a hirek kivételével minden kozle-
ményhez kétnyelvii, angol és orosz tartalmi
Osszefoglalas tartozik, az elsd két cikk meg
éppenséggel harom nyelven olvashat6, mégpe-
dig teljes terjedelmében. A magyar, angol és
orosz sz6veg parhuzamos kozlésébdl még nem
deriil ki, hogy a tobbnyelvii szovegkdzlést gya-
korlatta kivanja-e tenni a folyoirat — az els6 két
cikk ugyanis kilf6ldi szerzoktdl szarmazik,
akik minden bizonnyal nem magyar nyelvi



kéziratot adtak a szerkesztOségnek: az elsd iras
a japan orvosi konyvtarak szovetségének mi-
kodésérdl szol, iroja Masaaki Tonosaki, a ma-
sodik pedig szovjet szerzok, G. A. Szerova és
V. V. farnov munkaja — 6k a szocialista orsza-
gokban miik6d6 informacios halozatok helyze-
tét tekintik at, és varhato fejlesztésiiket korvo-
nalazzak. Akar rendszerré valik a nagyobb cik-
kek haromnyelvii kozlése, akar csupan a min-
den cikkhez készitendé kétnyelvii reziimék
mellett dont Az Orvosi Konyvtaros szerkesz-
tésége, mindenképpen fellenditi a folyoirat
iranti kalfoldi érdeklddést, és segitheti a ma-
gyar orvosi konyvtarosokat is a nyelvtanulas-
ban, elsdsorban az angol és az orosz szaknyelv
megismerésében. A magyar Kkonyvtarigy
szempontjabdl azonban az a legfontosabb,
hogy a szaklapban megjelent publikaciok elsé-
sorban magyarul legyenek jok: tartalmasak,
szinvonalasak, kell6képpen megszerkesztet-
tek, s igy szolgaljak a hazai szakmai fejlodést.

A mostani szam magyar szerz6i kozil Kda-
loczy Lajos az ESZTIK (az Egészségugyi
Minisztérium Szervezési, Tervezési és Infor-
maciés Kozpontja) altal kéthavonként,
300-350 példanyban kiadott Egészségiigyi Ve-
zetdt Gyorsinformdcié kapcsan a vezetdi infor-
macioellatas és -felhasznalas altalanosabb kér-
déseivel is foglalkozik; a szegedi De Rivo Mar-
ta a tudomanyos kutatok olvasasi és tajékozo-
dasi szokasainak Uj iranyzatait vizsgalja — f6-
ként kiilfoldi példak alapjan —; a debreceni F.
Bodnar Fudit a Hajdu-Bihar Megyei Korhaz
és RendelGintézet orvosi konyvtarat mutatja
be; az orvosi szakkonyvtari és informacios te-
rilet kozponti intézményének, az OIK-nak
un. referalo iiléseirdl beszamolo rovat pedig ez
alkalommal az amerikai OCLC (Ohio College
Library Center) hires szamitogépes informa-
cids haldzatahoz kapcsolodd orvostudomanyi
konyvtarak — altalaban nagyon kedvezd — ta-
pasztalatait ismerteti. (Jellemz6 adat: az igen
gyors konyvtarkozi kélcsonzés soran az OCLC
kérésenként masfél dollart szamit fel a kéro
konyvtarnak, mig az USA-ban egy atk6lcson-
zés hagyomanyos lebonyolitasa 15 dollarba ke-
riilt 1983-ban.) A folyodirat érdekes és értékes
orvostorténeti sorozataban Horvdth Attildné
a kecskemeéti megyei korhaz-rendelSintézet

névadojarol, a varos sziilottérdl, Hollos Fozsef-
r6l emlékezik meg, aki a szazad els6 évtizedétdl
kezdve 1919-ig nemcsak a népbetegségek elle-
ni kiizdelmével irta be nevét a hazai egészség-
gy torténetébe, hanem Szeged haladé moz-
galmaiban és a Tanacskdztarsasag egészség-
ugyi kormanyzataban jatszott szerepével is.
Batari Gyula folytatja a magyar orvosi folyoi-
ratok torténetével foglalkozo sorozatat, s e
szamban az els$ vilaghaboru elétti katonaor-
vosi periodikumokat ismerteti, nevezetesen az
1870-ben alapitott, német nyelvi Honvédarzt
és az 1880-ban indult Honvédorvos cimii folyo-
iratot. Az utobbinak egyik, 1891-ben megje-
lent referatumabol megdobbentd és sokat
mondo adatot idéz Batari Gyula: mar 1875 és
1877 koriil is az osztrak-magyar hadsereg ve-
zetett az eurdpai hadseregekben elkovetett 6n-
gyilkossagok szamat illetden, mivel szazezer
emberre 122 6ngyilkossag jutott a monarchia
katonasaganak soraiban; a masodik helyet pe-
dig a porosz dresszura alatt allo német hadse-
reg foglalta el 67 Ongyilkossaggal, viszont a
spanyol katonak kozdtt az arany csupan 14 a
szazezerhez volt...

A Konyvtari Hiradoénak, a Fovarosi Szabo
Ervin Konyvtar tajékoztatojanak oktoberi sza-
maban Biréné Toth Irén folytatja a Dagaly
utcai, XIII. kertileti fokonyvtar néprajzi szak-
részlegének bemutatasat, s ehhez el6sz6r ma-
gaba a néprajztudomanyba vezeti be az olva-
sot. Irasa kitér a gylijtemény beszerzési, felta-
rasi és olvasOszolgalati kérdéseire is. A hirado
harom folytatasban ismertetni kivanja a halo-
zatnak a kazettak kolcsonzésérdl szerzett ta-
pasztalatait; ebben a szamban az V. keriileti
fékonyvtar ilyen munkajarol szamol be Benjd-
min Judit és Tamdsi Julia. Erdekes az az ada-
tuk, amely szerint a konyvtar 350 nyelvlecké-
jébol az elmult tizenkét év alatt minddssze 6t
példany rongalddott meg, és az 500 miiso-
ros kazetta rongalasi aranya sem tul nagy.
— A kozponti konyvtar ritkasagait bemutato
rovatban Indali Gyérgy a Budapest-gytijte-
ményben talalhato, 1798 és 1870 kozott kialli-
tott kilenc olyan céhlevelet, illetve segédavato-
levelet ismertet, amelyeken Pest-Buda abrazo-
lasok lathatok.

szerkesztdségiinktdl kérhetdk.

A Kényvtiros egyes szédmai — tizenkét hénapra visszamendleg - kaphaték a Lapkiad6 Vallalat
Kozbnségszolgalatanél (1076 Budapest, Thokdly at 21. Tel.: 424-543); a régebbi szamok pedig
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Konyvtdri kiadvanyok

A leghosszabb délutan cim-
mel gyermekkonyvtari foglalkozas
szovegkonyvét adta ki a kaposvari
Palmiro Togliatti Megyei Konyv-
tar. A Weores Sandor, Kosztola-
nyi Dezs6, Nemes Nagy Agnes és
Szabo Lorinc verseinek felhaszna-
lasaval, Baké Agnes altal irt szove-
get illusztraciok is élénkitik. A ki-
advany a Somogy:i gyermekkinyv-
tdrosok utmutatdja c. sorozat 14.
fiizeteként 500, sokszorositott pél-
danyban jelent meg. (1985. 31 1.)

Kisérletek és tapasztalatok
az 4ltalinos miivelédési koz-
pontok funkciéinak meghata-
rozasihoz (Debrecen, Foldes)
a cime annak a filizetnek, amelyet
Az dltalanos miivelédési kozpont
munkdjdnak szervezeti és tartalmi
kérdései. Médszertani fiizetek nevet
visel6 sorozat 6. kiadvanyaként, a
Mivelodési Minisztérium tarca-
kozi munkabizottsaganak megbi-
zasabol jelentetett meg az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar, Konyv-
tartudomanyi és Moadszertani
Kozpont. A 320 példanyban sok-
szorositott flizet szerzdje, Pintye
Ferenc, négy intézmény kézmive-
16dési feladatmeghatarozasat egy-
bevetve alkotja meg a tipusra vo-
igy megallapitott, a tanuléifjusag,
illetve a felnGttek korében végzen-
d6 teendoket kiilon-kiilon kijelold
feladategyiittes érvényesiilését
vizsgalja meg a debreceni ujkerti,
valamint a foldesi — tehat szintén
Hajdu-Bihar megyei - altalanos
mivelddési kozpont munkajaban.
Az ekkeént szerzett tapasztalatok al-
talaban kedvezoek, beleértve a
szerz6 altal kiemelt helyen szere-
peltetett konyvtarak tapasztalatait
is. (1985. 34 1)
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Plakatok cimmel, Kidllitas a
Miskolci Varosi Konyvtar kiadvd-
nyaibol alcimmel a miskolci varosi
konyvtarhalozati kézpont az Or-
szagos Széchényi Konyvtarral 6sz-
szefogva 500 példanyban kozzétet-
te annak a kiallitasnak a katalogu-
sat, amelyet egyik halozati egyseé-
gének, a Jozsef Attila Konyvtarnak
kiallitotermében rendeztek 1985.
nov. 14-t6] dec. 28-ig, és amelyet
az Orszagos Széchényi Konyvtar-
ban, a Budavari Palota F-épulete-
ben is bemutattak 1986. jan. 20. és
febr. 28. kozott. (A katalogusban
szereplo 1985-0s évszam sajtohi-
ba.) A miskolci Jozsef Attila
Konyvtar kiallitoterme az elmult
masfél évtizedben konyvtari és
miivészeti szempontbol egyarant
orszagos hirre tett szert: az eddig
rendezett 88, tobbnyire grafikai és
konyvmiivészeti alkotasokat, vala-
mint fényképeket, tovabba muzeu-
mi és levéltari dokumentumokat
bemutaté kiallitasanak plakatjai
Onmagukban is értékek, ezért 0sz-
szegyujtesiik és a nagykozonség elé
tarasuk minden bizonnyal hozzaja-
rul a miskolci intézmény és az
egész szakma tarsadalmi megbe-
csiilésének noveléséhez. A 22 pla-
kat reprodukciojat bemutato kata-
logust Fejér Ernd tervezte, és a
fényképeket is 6 készitette. (1985.
12 t. Sztl.)

Vas Istvin 75 éves cimmel
ajanlé bibliografiat adott ki 200
példanyban, sokszorositisban a
Debreceni Varosi Konyvtar. Kis
Istvdnné Gsszeallitasanak gerincét a

palyavazlatnak nevezett, 30 oldalas
életrajz alkotja, majd a kolté6 mii-
veinek, koteteinek felsorolasa ko-
vetkezik. A Vas Istvanrol sz6lo
irodalom élén a rola sz616 két mo-
nografia leirasa talalhato; a tanul-
manykotetekben, illetve a folyodira-
tokban megjelent irasok adatai pe-
dig kilén csoportot alkotnak:
mindketté a szerz6k betiirendjé-
ben kozli anyagat, mégpedig 44,
illetve 29 tételben. (1985. 44 1.)

Folyéiratjegyzéket adott ki a
székesfehérvari Velinszky Laszlo
Varosi Konyvtar a sajat, valamint
a halo6zataba tartozo tiz fiokkonyv-
tar periodika-allomanyarol. A 221
tételes, betlirendes jegyzék rovidi-
tett leirasait a lel6helyek betiijelei
és az Orzési évszamok egészitik ki.
(1985. 22 1.)

Zenei ismeretterjeszté elo-
addsok a Moéricz Zsigmond
Megyei és Varosi Konyvtarban
1985/86. cimmel a nyiregyhazi
konyvtar 300 példanyban sokszo-
rositott musorfiizetet adott ki,
amelyhez az Osszeallito, Raba Ta-
mdsné hanglemez- és olvasmany-
ajanlatot készitett, és hivatkozik a
zeneszerzokrOl, valamint az el6-
adokrol  olvashatdo irodalomra,
lexikoncikkekre is. (1985. 18 1.)

Ismertetd a Baranya Megyei
Konyvtarrél cimmel leporelld
alaku kalauzt jelentetett meg az uj
konyvtari szarny felavatasa alkal-
mabol a pécsi konyvtar. Az intéz-
mény torténetérdl, allomanyarol,
szolgaltatasairol tajékoztato kiad-
vany 15 ezer példanyban keésziilt.
(1985.)
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