Egy tanfolyamhallgat6
gondolataibol

Masodik alkalommal voltam résztvevdje az
Orszagos Széchényi Konyvtar, Konyvtartu-
domanyi és Modszertani Kozpont altal szerve-
zett konyvtarosi tanfolyamnak. ElGszor az
1977/78-as ,tanévben”, még ,haemes” ko-
romban, azaz a Honvédelmi Minisztérium f6-
instruktoraként ililtem be egy — fels6foku vég-
zettséggel rendelkez6 konyvtarosoknak szer-
vezett — olvasoszolgalatos tovabbképzésre, az
elmult szezonban pedig egy ugyancsak poszt-
gradualis képzési forma, a vezetGi-modszerta-
ni kurzus hallgatéja voltam. Onként és sajat
kezdeményezésre vallalkoztam mindkét ,,fej-
tagitdra”, mert nemcsak szakmai ismereteim
kiegészitésének, naprakész fejlesztésének lehe-
téségét lattam benniik, hanem szellemi appa-
ratusom edzésben tartasanak, befogadoi ke-
szenlétem karbantartasanak alkalmat is. Meg-
gy6z6désem ugyanis, hogy a mindennapos ta-
jékozddas, onképzés mellett idonként ra kell
kényszeritenie az embernek magat arra is,
hogy - ,,kotelez6” irodalom feldolgozasa, sze-
minariumi szereplés, az eldadasanyagok értel-
mezése, megvitatasa formajaban — 4jbol és 1j-
bol 6sszpontositsa, kiprobalja szellemi erdit, s
a ,leégés” veszélyétdl tartva olyan kérdések-
ben is elmélyedjen, melyeket egyébként, a
mindennapos elfoglaltsagok sodro erejére hi-
vatkozva, Onmaga lelkiismeretét ily modon
megnyugtatva, nem tanulmanyozna.

Osztonzés
a szellemi tartalékok
mozgdsitasara

Mindkeét tanfolyam megfelelt varakozasaim-
nak. Uj ismereteket, 0j Osszefiiggéseket tart fel
eléttem, addig fel nem fedezett irodalmak ol-
vasdsara Oszténzott, s szellemi tartalékaim
mozgositasara is jo alkalom volt.

A tanfolyamok tematikajat 6sszeallité Csapo

Konyvtari

élet

Edit és Katsdnyi Sdndor — nagyon bolcsen —
nem a konyvtarosképzést helyettesitd, annak
lyukait toldozo-foldozo tovabbképzésben gon-
dolkodott, még csak nem is valami szakmai
belterjesség szemellenzjét viselve valogatott,
hanem - képzett konyvtarosoknak, felnGttek-
nek tekintve hallgatoit — kitekintést nyujto, az
altalanos tajékozottsag és alkalmassag alapjait
erdsit6 és a munkakészséget fokozo programo-
kat szerkesztett. S ehhez jo el6éadokat és jo
modszereket talalt. igy példaul az olvasdszol-
galatos tovabbképzé tanfolyam tematikajat a
pszichologia, a pedagogia, a szociologia és a
szépirodalmi mivek befogadasanak konyvta-
rosokra tartozo kérdései uraltak, de jutott hely
az id3szerii szakmai kérdésekrdl valo tajékozo-
dasra, informatikai, audiovizualis, kommuni-
kacioelméleti alapvetésre, nemzetkdzi kitekin-
tésre is. Mindehhez — a kdnyvtarszakma elis-
mert eléadoi (kéztak Sallai Istvdan) mellett —
olyan ,neveket” tudtak megnyerni, mint Pa-
taki Ferenc, Ferge Zsuzsa, Vekerdi Ladszlo, Ve-
res Andrds, Banlaki Pal és masok.

A szinvonalas el6adasokat jol elGkészitett
gyakorlatok és tartalmas szeminariumok ko-
vették. Olvasoszolgalati helyzetgyakorlatok és
az Orszaggytlési Konyviarban végzett tajé-
koztatasi gyakorlatok éppugy, mint példaul
giccselemzés. S milyen jol kitalaltak a
szeminariumi szereplések értékelését is! Sze-
minariumonkeént 2, illetve 1 pontot lehetett
kapni. A félévenkénti -3 szeminariumon a hall-
gatonak legalabb 4 pontot kellett szereznie ah-
hoz, hogy megfeleljen. Szamitasuk bevalt:
mindenki hiusagi kérdést csinalt beldle, hogy
ne ,égjen le”.

Hasonlo6an tartalmas és élményszeri volt a
vezet6i modszertani tanfolyam is, mely els6-
sorban a modern vezetéselmélet és gyakorlat
kérdéseit probalta bemutatni a hallgatosagnak.
Bentlakasos, 5-5 napos (szddligeti és péceli)
Osszezartsagot jelent6 tanfolyam volt, melynek
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elsd felében igvnevezett tréning-jellegii kép-
zés folyt, két szakképzett pszichologus — dr.
Gazdag Miklos és dr. Neményi Ldszloné — ira-
nyitasaval, masodik részében pedig mivel6-
dés-, illetve konyvtarpolitikai, szociologiai
kérdések szerepeltek a programban. Ez a tan-
folyam is arrdl gy6zott meg, hogy a szervezok
a felnottoktatasrol korszeriien gondolkodnak,
batran épitenek a hallgatdsag elképzeléseire,
cselekvOkészségére, a demokratizmus elvére.
Ezuttal is horizonttagitd, k6zérdekl6désre sza-
mot tarto tematikat allitottak 6ssze, s az el6-
adok most is garantaltdk a szinvonalat, az ér-
deklodést.

Mint a tanfolyamot nyité szavaiban Katsa-
nyi Sandor elmondta, nem ,,indiai” (a cél fel6l
meditalo, a tavlatokrol tOprengd), nem is
»amerikai” tipusu (a vezetést manipulacionak
tekintd, s ezért a manipulacio6 technikajat okta-
t0) tovabbképzés szervezése volt a cél, hanem
egyfajta régi, ,,g6rog” tudas-értelmezés vezé-
relte a szervezOket. Ennek lényege pedig: hoz-
zasegitiink ahhoz, hogy megismerd 6nmagad,
hisz minden ezzel kezdddik. Ha a kényvtaros
kapcsolatot akar talalni a konyvtarhasznaloval,
kilénosen pedig, ha hatni is akar ra, el6szor
6nmagaval és a hatas pszichologiai mechaniz-
musaval kell tisztaban lennie. Tehat nem az
ideologizalo, s nem a prakticista vezet6képz6
modellt, hanem a pszichologizal6 (a sajat 1é-
nylinkkel, mint hatoerdvel valo szembenézést
elésegitd) gorog mintat kovettiik.

Az ilyen tipusu vezetoképzo felfogast tomé-
nyen zuditotta rank az elsé hét. A pszicholo-
giai feladvanyok, gyakorlatok soran mindenki
0j meg uj tiikorbol ismerhette meg magat, s azt
is, hogy kornyezete melyik megnyilvanulasara
mikeént valaszol. Gyakoroltuk, hogy ne itélete-
ket, kinyilatkoztatasokat fogalmazzunk meg,
hanem érzéseinkrél, a ,,mit élek at?” élményé-
r6l valljunk; hogy hogyan lehet masokban
megismerni magunkat; hogy miként lehet in-
direkt modon folyamatokat kivaltani. S ¢élmé-
nyeket szerezhettiink az empatia, a masok
helyzetébe valé beleérzoképesség fontossaga-
rél, a tartalmas csendrél, a hallgatasrol, mely
a jelenlét, a kommunikacio kifejezGje is lehet.

Hogy mindezek miért fontosak a vezetd, a
konyvtaros és mindazok szamara, akik embe-
rekkel bannak, s hogy miért kell iskolazni a
kapcsolatépités és az interperszonalis, azaz
személyek kozti kommunikacié miivészeteét,
azt e helylitt nem sziikséges bizonygatnom.
Azt azonban talan nem art kimondani: ez a
tanfolyam is meggy0zott arrol, hogy minden
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vezetOnek sziiksége lenne a pszichologiai isko-
lazottsagnak legalabb ilyen fokara, hogy tiszta-
ba j6jjon sajat emberi, vezetdi tulajdonsagai-
val, s hogy a tréning kiilonb6z6 szituacidiban
kockazatmentesen felmérhesse masokon meg-
nyilvanulasainak, dontéseinek hatasat, azok-
nak igazi fogadtatasat, az emberekben kivaltott
viszontrezdiléseit. Azért is célszeri lenne
minden vezet6t (barmilyen kivalo személyiség
is) idénként végigvinni egy-egy ilyen kurzu-
son, hogy ujbdl és ujbol gyakorolja: hogyan
kell a masik-fél fejével gondolkodni; s hogy
vitakultirabol, érvelésbdl, a vitapartner véle-
meényének tiszteletébdl ujabb és Gjabb leckét
vehessen. S gondolom, azt sem kell bizonygat-
nom, hogy az olvasoval érintkez6 minden
konyvtarosnak (mint a személykozi kapcsola-
tok lehetséges katalizatoranak) is hasznos len-
ne, ha az 6nismeretnek és a masok megértésé-
nek, a kozOsségi kapcsolatok alakitasanak alap-
vetd tudnivaldit legalabb ezen a fokon elsajati-
tana.

Pillantas a jovObe
- zavaré felhangok

A tanfolyam masodik fele hagyomanyosabb
volt (eldadasok, vita, szeminariumok, forum),
bar egy rendhagy6 programra, egy autogén
tréningre itt is sor kertilt.

Szente Feren. gondolatébresztd el6adasanak
hatasara elmeditalhattunk a kényvtariigy jovo-
jérol. A negyedik vagy talan mar az 6todik
kommunikacios forradalommal, azaz a tomeg-
kommunikacio és a szamitogép ,,hazassagaval”
is szamolo el6adas csupa nyugtalanito kérdést
hagyott benniink. Az-e a fejlodés utja, hogy a
jelenlegi konyvtarakat elektronikai csodakkal
szereljuk fel, vagy az, hogy ki-ki otthon, a hazi
komputerén lehivja a kézponti adatbazisbol az
éppen sziikséges informaciot, vagy akar egy
szépirodalmi mi irasos, netan valamiféle
»képernydsitett” valtozatat? Meddig lehet el-
menni az ugynevezett ,nyitott konyvtar” el-
képzeléssel, mikor csap at a demokracia az
eredeti szandék feladasaba? A kibernetikan
ndtt generaci6 akar-e kényvtarba jarni, ha ké-
perny6n mindent lehivhat? Ha a nalunk mi-
szakilag fejlettebb NSZK-ban az iskolaknak
csupan 8 szazalékaban van csak konyvtar, sza-
mitégép viszont mindegyikben, mi a konyvtar
jovoje nalunk? A hagyomanyos konyvtar, kii-
I6nosen pedig a szépirodalom nélkiil milyenné
valik a tarsadalom esztétikai igényessége, hu-



manizacioés szintje, szocializéciés allapota?
Ilyen és hasonl6 kérdésekrél vitaztunk, s ezzel
azt szeretném érzékeltetni, hogy nem dogma-
kat, kinyilatkoztatasokat, bemagolandé lecké-
ket kaptunk az el6adasokon, hanem egyiutt-
gondolkodasra, tlinddésre serkentd kérdése-
ket.

A konyvtarigy lehetséges fejl6dési iranyai-
nak, a kdnyvtar tarsadalomban elfoglalt helyé-
nek kutatdsa miatt volt érdekes a Horvéath Ti-
bor éltal felvetett témakdr is. Gondolataiban
kilénds figyelmet kapott a filantrop (a nép
»felemelésével” foglalkoz6) konyvtarfogalom
tulhaladottsdganak bizonyitasa és az, hogy a
koényvtar val6jaban a tarsadalom ismeretgaz-
déalkodasi intézménye. Az el6ad6 helyteleni-
tette a dokumentacionak a konyvtartdl fiigget-
len kialakulasat, és tobb helyen ma is elkiilo-
nilé gyakorlatat, érvelt a konyvtariigy egysé-
ge, a kdnyvtarkdzi munkamegosztas mellett.

A magyar szellemi élet egy-egy id6szer(i
kérdésének bemutatésa és ,konyvtarkdzeibe”
hozésa tette érdekessé azokat a szociol6giai és
szocidlpszichologiai  el6adasokat, melyeket
részben Papp Zsolt szocioldgus és Kiss Robert
napjaink értékvaltozasair6l és a konyvtar ér-
Takacs Gaspar pszichoterapias f6orvos és
Csemakné Dr. Riskd Agnes pszichol6gus a
konyvtarak mentélhigiénids és szocializacios

szerepér6l adtak el6. Nem vallalkozhatom el6-
adasaik ismertetésére, csupan a tanfolyam
megitéléséhez adalékul emlitem: ezek a prog-
ramok is a konyvtarosi latokor bévitését szol-
gal6, a mindennapi gyakorlat keretein tulmu-
tatd, az értelmiséget foglalkoztatdé kérdésekbe
beavatd, j6l megvalasztott kérdéskorokkel fog-
lalkoztak.

Hasonld véleményt mondhatok A kényvtar,
mint a humanizmus intézménye és néhany vo-
natkozasban a Magyarsagtudat - helyi identi-
tastudat - kdnyvtar témakorrdl is. S nem feled-
kezhetem meg Nagy Attila el6adasokat kiegé-
szit6, eléaddkat, hallgatokat egyarant orientald
kérdéseir6l, megjegyzéseirdl, kisel6adasairdl,
szeminariumvezet6i szerepérdl.

Tartalmas, jo hangulatd és hasznos tanfo-
lyam hallgat6ja voltam. Szervez@inek ezUton is
kdsz6ndm, hogy résztvevlje lehettem. Sok Uj
ismerdsre is szert tettem, s ez az ismeretség -
a kozos élményhbdl fakadoan - a munkakapcso-
latokban is kamatozhat.

Egyoldalu lenne azonban a véleményem (és
talan a leirtak hitelességét is megkérddjelezné),
ha elhallgatndm, hogy tanfolyami emlékeim
kozott kevéshé tetszetSsek is akadnak. Ezeket
a magam részér6l a konyvtarosok kozérzetét
indokolatlanul borzold ingereknek, folosleges
zavarforrasoknak tekintem. Féleg az olvasé-
szolgalatos tanfolyamon tébb el6adasban el6-
elébujt a konyvtarosok - gyakran jogos - mél-
tatlankodasat fokozo hang. Akadtak el6adok,
akik a ,,magunk kozoétt vagyunk” szituaciot
kihasznélva - az ,,azok ott fent” és a ,,bezzeg
mi, konyvtarosok” sémara egyszer(sitve le a
dolgokat - megengedtek maguknak nem min-
dig konstruktiv és nem mindig etikus meg-
jegyzéseket is. A népszeriiségre térekvésnek ez
a modja tébbinket zavart, részben mert nem
a tovabbképz6 tanfolyam az ,,odamondoga-
tas”, a ,,szdmlabenyujtas” foruma, részben pe-
dig, mert féligazsagok ,,bedobasaval”, az egy-
oldaltan kritikus kiszdlasokkal nem segit, csak
ront az illetd a kdnyvtarosok hangulatan, koz-
érzetén.

Visszatetsz6 volt szdmomra az a ,,batorsag”
is (mert erre is akadt példa), hogy a fenntartok
tavollétében ,olvastak be” nekik, s zavart az az
egyoldaluséag is, amely a velunk, kényvtaro-
sokkal egy ugyet szolgald népmiivel6k megité-
Iését jellemezte. Tébb hallgatd meglep6dott, s
talan el is bizonytalanodott egyik-masik el6-
adonak egyik-masik ideologiai természetl ki-
szolasa hallatdn, mert Ggy talalta, hogy az
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adott véleménybe nem éppen kivanatos fel-
hangok is bele ,hallhatok”.

Félreértés ne essék: a tanfolyam szinvonalas
volt és jo szellemi. Kritikai megjegyzésem ab-
bol a meggy6zodésembdl fakad, hogy nem tesz
jot a konyvtarosok kdzérzetének, hivatastuda-
tanak és a tanfolyam igazi céljanak, ha a zava-
rokat nem kisziirjik, hanem esetleg éppen fel-
erOsitjiik az emberek fejében. Nem szem-
ellenz6t, vonalassagot, ,kozmetikazast”, on-
amitast igénylek (s6t!), hiszen az objektivitas,
a kritikai szellem is lehet konstruktiv, az ugy
értelmébe vetett hitet erdsitd. A tanfolyam

szervezOi persze nem kérhetik be elére irasban
az el6adasokat, de a jovoben az eléadok meg-
valasztasanal nem art ilyesféle megfontolaso-
kat is szambavenni. A konyvtarostarsadalom
szemléletérdl, hitér6l van szd, nem mindegy,
hogy a szakmai-moddszertani kézpontbol mi
gyuriizik tovabb!

Egyébként pedig: tobbedmagammal alig va-
rom, hogy ismét beiilhessek valami hasonlo
tanfolyamra!

Fiileki Mihaly
a Hadtudomanyi Konyvtar
igazgatoja

Az orszagos kozépiskolai
tanulmanyi verseny résztvevdinek
segitése konyvtari eszkozokkel

A cimben emlitett versenyek résztveviinek
felkészitéséhez a konyvtarak mar régota figye-
lemreméltod segitséget nyujtanak.

A szombathelyi Berzsenyi Daniel Megyei
Koényvtar példaul 1968-ban jelentette meg el-
s6 alkalommal a palyatételek ajanlott irodal-
mat. Az orszagosan kialakult egytittmiikodést
kovetden 1973 o6ta kényvtarunk és a Hajdua-
Bihar Megyei Konyvtar kozosen allitja 0ssze
az ajanlojegyzéket, 1979-t61 a bibliografia ki-
adasat az Orszagos Pedagogiai Intézet vallalta,
az Osszeallitas, szerkesztés munkaja tovabbra
is a két konyvtar feladata maradt. Halézatunk
B tipusu kényvtarainak még a kiadvany megje-
lenése el6tt masolatban elkiildjiik az egyes té-
telek irodalomjegyzékét, hogy a kisebb telepii-
lések kozépiskolasai is minél el6bb kézbe ve-
hessék. A konyvtarunkat egyénileg felkereso,
palyazni szandékozo6 diakoknak ajanljuk bib-
liografiankat, tajékoztatjuk 6ket hasznalatarol,
segitiink a sziikséges miivek kivalasztasaban, a
forrasokban, kézikonyvekben, bibliografiak-
ban, katalégusokban valo tajékozodasban. Az
anyaggyijtésben, kutatasban még jaratlan dia-
koknak kiindulasként fontos segitséget nyujt
kiadvanyunk.

Az ajanlobibliografiak kézbeadasaval azon-
ban nem tekinthetjilk megoldottnak a tanul-
manyi verseny résztvevoinek konyvtari segité-
sét. 1981 ota probalunk szervezett formaban
részt vallalni a kozépiskolasok konyvtarhasz-
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nalati képzésébdl, kilon figyelmet forditva a
palyazokra. Az els6 évben 6 oras foglalkozas-
sorozatot hirdettiink meg 3. és 4. osztalyos
kozépiskolasok szamara. Levelet irtunk a ko~
zépiskolaknak, ismertetve benniik a foglalko-
zasok tartalmat, mellékelve jelentkezési lapo-
kat, amelyekre a foglalkozasokon résztvenni
szandékozo tanuldk neve, osztalyanak megne-
vezése €s a tanulmanyi versenyre valasztott
tantargy megnevezése kertilt. Els6 alkalommal
és a kovetkez6 évben is tuilnyomorészt az ugy-
nevezett human targyakbol indulok jelentkez-
tek konyvtarunkban.

A kovetkezd tematika szerint tartottuk az
egyes foglalkozasokat: 1. A kdnyvtar és szol-
galtatasai. T4ajékozodas a konyvtarban. Ismer-
kedés a katalogusokkal. 2. Tajékozodas a szak-
irodalomban. A dokumentumok tipusai, jel-
lemz6i. A kézikonyvek, bibliografiak fajtai,
hasznalatuk modjai. 3. A kozépiskolai tan-
targycsoportok legfontosabb kézikényvei, bib-
liografiai. 4. Bevezetés a kutatdmunkaba. Az
anyaggyijtés modjai, a jegyzetelés technikaja.
A bibliografiai hivatkozas.

A tematikabol kitlinik, hogy nem a verseny
egyes palyatételeinek kidolgozasaval foglal-
koztunk - ez a szaktanarokra tartozik —, hanem
olyan ismereteket kivantunk nyujtani, ame-
lyek birtokaban a tanuld biztonsagosabban
mozog valasztott szakteriiletén. Egyltt — a
konyvtar, a kézikonyvek, bibliografiak, forras-



