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Igy allt 0ssze
az aprilisi szam

A szam élére harom, a kényvtarosok egzisz-
tencialis kérdéseivel foglalkozo irast tettiink.
Vidra Szabo Ferenc a k6zmiivelodési konyvta-
rak dolgozoinak élet- és munkakdrilményeit
vizsgalva nem tulsagosan szivderitd kovetkez-
tetésekre jut. Lengyelné Molndr Kldra elemzé-
sének is hasonld az eredménye: nem rendezo-
détt megnyugtatéan a Szolnok megyei konyv-
tarosok bérhelyzete. (Joggal hihetjiik, a tobbi
tizennyolc megyében sem kiilonb a helyzet!)
A kovetkezményekrdl, a koézmiivelodési
konyvtarosok mar-mar aggaszté méreti palya-
elhagyasardl Aratéo Antal és Halmai Sylvia
dolgozata tudoésit. Mind a harom cikk azt su-
gallja, hogy kozponti intézkedésre van szik-
ség, valamit tenniink kell, ha nem akarjuk,
hogy a legjobb munkaerdk a konyvtarakon ki-
viil keressék boldogulasukat. A régota beigeért,
s tobbszor elhalasztott, kozponti keretbdl tér-
téno rendkiviili bérrendezést nem lehet tovabb
halogatni, vagy a konyvtari munka szinvonala
sinyli meg.

Urbdn Ldszlo ,ellenpontjainak” harmadik
része a nem megfelel6 konyvtari allvainyokon
és polcokon, illetve ezek megalkotdin ,,veri el
a port”.

A Forum rovat két érdekes cikke amellett
voksol, hogy a képregénynek, a jo képregény-
nek igenis helye van a konyvtarakban. A lap
februari szamaban ugyanis cikkosszeallitas je-
lent meg az 1985 augusztusaban lezajlott kép-
regény-konferenciarol, s ebben Sz. Szabi
Laszlé, Dr. Horvdth Karoly és Pdpayné Ke-
menczey Fudit hangot adtak a képregény-olva-
sids sebes terjedése feletti aggodalmuknak.
Mostani szamunkban Abody Rita és Kartal
Zsuzsa vitatkozik ezzel a felfogassal. frasaik-
ban a képregény eredetét, kulturankban elfog-
lalt helyét és — elsGsorban — pozitiv lehetGsége-
it elemzik. Abody Rita szerint bizzunk a mii-
fajban és olvasdiban, s t6link telhetSleg igye-
kezziink felhasznalni konyvtarosi és népmiive-
16i céljainkhoz a meglévé kiilfoldi és magyar,

jO minGségli és kevésbé szerencsés alkotasokat
is, kihasznalva népszeriiségiiket. Kartal Zsu-
zsa azt bizonyitja, hogy a jo minGségii képre-
gény nem utopia, szamos létezd és lehetséges
példa mutatja, hogy kép és széveg szinvonalas,
kifejezd, mivészi értéki egységbe hozhat6.
Végs6 soron 6k ketten — akarcsak az elottikk
szOlok — a reménybeli, hitelt érdemlden eszté-
tikus magyar képregények mellett tesznek hi-
tet. Ervelésiik szenvedélyes, helyenként kihe-
gyezett, s ez ugy gondolom sokak vitakedvét
felkeltheti.

Iskola és konyvtar sokrétli kapcsolatahoz
szolgaltat értékes adalékokat egy-egy akcio
kapcsan Moczik Andrdsné és Kovdcs Madria
cikke.

A Koényvtdri élet sorozatban talaljuk Mohos
Bélané szubjektiv hangvételi vallomasat a
konyvtari munka szépségérol és Kovdcs Géza
irasat a mikroszamitogép konyvtari alkalmaza-
sar6l a Szombathelyi Megyei Konyvtarban.

A Latékorben Sebestyén Gyorgy a bibliolo-
gia ,rejtelmeibe” igyekszik beavatni az olva-
sot, a mult év végén Budapesten rendezett
magyar—francia bibliologiai kollokvium kap-
csan, Kovdcs llona pedig az amerikai kéz-
konyvtarak magyar gyljteményeinek jovGjérol
értekezik.

A koényvismertetések soraban Zircz Péter az
Orszagos Széchényi KOnyvtar 14j szolgaltata-
sat, a Hungarika Informdciét mutatja be, Lu-
kdcsy Sandor pedig a Magyar kinyvek kinyvé-
r6l kozol kritikat.

Itt adunk hirt arrdl, hogy a kényvtarakhoz
kiildétt felhivasunkra, hogy ti. segitsék a szer-
kesztéség munkajat Otletekkel, témajavasla-
tokkal, mar érkeznek jobbnal jobb probléma-
felvetések. Ezuton is szeretném megismételni
felhivasunkat, hiszen az nemcsak a haldzati
koézpontokhoz szol, hanem a Kényvtdros vala-
mennyi olvasdjahoz: varjuk javaslataikat, otle-
teiket, témavazlataikat és persze kész cikkeiket.

Bereczky Laszlé
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A kozmivelb6dési konyvtarakban
dolgozdbk
élet- és munkakorulményei

Dolgozatom alapjat a Kényvtartudomanyi
és Modszertani Kézpont két — egymast kiegé-
szit0 — vizsgalata alkotja: 1983 végén és 1984
elején valamennyi fofoglalkozast konyvtaros-
hoz adatlapot juttattunk el, majd a visszaérke-
zett 6800 lapbol véletlenszertien kivalasztot-
tunk 880 személyt, akik igen részletes kérdo-
ivet t6ltottek ki. A vizsgalat valamennyi tipusa
konyvtarra kiterjedt, igy amikor a kozmiivel6-
dési konyvtarakban dolgozokrol irok, mindig
adott a lehetOség, hogy az orszagos helyzet-
képhez viszonyitsak.

Néhéany jellemzb vonas

A konyvtaros palya alapvetden néi pdlya — ez
a kép él a koztudatban, és ugyanezt igazoljak
a beérkezett adatok is. Orszagos Gsszesitésben
a konyvtarosok 12,9 szazaléka férfi és 87,1 sza-
zaléka nd, a kozmiivelodési konyvtarakban
meég ennél is magasabb a n6k aranya: a tanacsi
konyvtarakban 89, a szakszervezeti konyvta-
rakban pedig 92,2 szazalék. A tanacsi konyvta-
rakban tovabb differencialodik a kép, ha azt is
szemugyre vesszik, hogy milyen beosztasban
dolgozik valaki. A legtobb férfit az igazgatok
kozott talaljuk, 0sszesen 52,2 szazalékot! A ko-
zépszintl vezetok — igazgatohelyettesek, osz-
talyvezet6k ~ kozott mar csak 23,2 szazalék a
férfi, mig az alsoszinti vezetSk — osztalyveze-
té-helyettesek, csoportvezetdk — kozott 16,3
szazalék. A beosztottak kozoétt viszont mind-
Ossze 7,1 szazaléknyi férfit talalunk, és 92,9
szazalék nét! Erdemes 6sszehasonlitani a két
szélsé polust: a felvétel idejében a megyei
konyvtarak igazgatoinak mindossze 17,6 sza-
zaléka volt nd, a kozségi konyvtarak beosztott-
jai kozott pedig 94,6 szazalék!

Jol kitapinthato kiilonbségek fedezhetdk fel
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az orszagos atlaghoz viszonyitva az életkor te-
kintetében is. Mig a szakszervezeti konyvta-
rakban dolgozok atlagos életkora nagyjabol
megegyezik az orszagos atlagéval, addig a ta-
nacsi konyvtarakban kevesebb id6s6d6 korut,
és tobb fiatalt talalunk. Kiilonosen sok a fiatal
a kozségi konyvtarakban: mig orszagosan a
konyvtarosok 23,7 szazaléka fiatalabb 30 éves-
nél, addig a tanacsi konyvtarakban 28,6, ezen
beliil a kozségi konyvtarakban pedig 34 szaza-
lékot talalunk.

A konyvtarosok iskolai végzettségének,
szakképzettségének és fizetésbeli Gsszetevoi-
nek jellegzetességeirdl mar szoltam a Konyved-
ros 1984. évi 10. szamaban megjelent Mennyit
keresnek a konyvtdrosok? cimil irasomban,
most csak a legfGbb jellegzetességekre szeret-
nék utalni.

A tanacsi konyvtarakban tulsulyban vannak
a kozépiskolai végzettségiiek, 6k alkotjak az
Osszlétszam 45 szazalékat, az orszagos 37 sza-
zalékhoz képest; a szakszervezeti konyvtarak-
ban pedig a féiskolai végzettségiieck a domi-
nansok: 53 szazalékkal képviseltetik magukat
az orszagos 39 szazalékkal szemben. Az egye-
temet végzettek mindkeét tipusban kevesebben
vannak az orszagos atlaghoz képest, amely 22
szazalék (a tanacsi konyvtarakban 11, a szak-
szervezetiben pedig csak 9). Ugyanez a helyzet
ismétloédik, ha a kényvtarosok szakképzettsé-
gét nézziik: a tanacsi kényvtarakban a kozép-
és a foiskolai szintii szakképzettek vannak
tobbségben, a szakszervezetiben pedig a fois-
kolai szintliek. Az egyetemi kényvtaros szak-
képzettséggel rendelkez6k mindkét tipusban
messze lemaradnak az orszagos atlagtol.

A konyvtarosok fizetésének atlaga a vizsga-
lat idejében 4320 forint volt, ezen beliil legma-
gasabb, a szakkonyvtarakban és az iskolai
konyvtarakban (4740), a szakszervezeti konyv-



tarakban: 4450, a felsGoktatasi intézetek
konyvtaraiban: 4430 és a tanacsi konyvtarak-
ban volt a legalacsonyabb: 3930. Bar adataink
nem a legfrissebbek, a fobb tendenciak azota
sem valtoztak, mas palyakhoz viszonyitva pe-
dig inkabb romlott a helyzet. (Gondoljunk az
id6kozben lezajlott pedagogus bérrendezésre.)

Ha megvizsgaljuk a fizetések nemek szerinti
alakulasat, azt tapasztaljuk, hogy orszagosan a
nék tobb mint ezer forinttal kevesebbet keres-
nek a férfiaknal (férfiak 5240, ndk 4180). Ha-
sonlo nagysagrendii az eltérés a szakszervezeti
konyvtarakban is (férfiak 5460, nék 4370); a
tanicsi konyvtarakban viszont még ennél is
nagyobb (férfiak 5070, nék 3790). A nék per-
sze nem ,nemi hovatartozasuk” miatt kapnak
kevesebbet férfitarsaiknal, hanem azért, mert
kozottiik kevesebb a vezetd és a magasan kvali-
fikalt szakember.

Az azonos koru, de eltérd konyvtartipusban
dolgozok fizetését Gsszehasonlitva azt tapasz-
taljuk, hogy a fiatalok mindenhol keveset ke-

resnek, és kiillonGsen alacsony ez a kereset a
kozségi kényvtarakban (2650), és nem sokkal
tobb a varosi kényvtarakban (2830). A megyei
konyvtarakban 3040, a szakszervezeti konyv-
tarakban pedig atlagosan 3250 forintot keres-
nek a fiatalok, vagyis a 30 évesnél fiatalabbak.

Az azonos iskolai végzettségiiek esetében azt
tapasztaljuk, hogy az egyes kategoriakon belil
a szakszervezeti konyvtarakban minden kate-
goriaban magasabb az orszagos atlagnal a fize-
tés, ugyanakkor a tanacsi konyvtarakban min-
denhol alacsonyabb! A legnagyobb eltérést a 8
altalanost végzettek kozott talaljuk: a szakszer-
vezeti konyvtarakban atlagosan 750 forinttal,
a tanacsi konyvtarakban pedig 300 forinttal
keresnek tébbet, illetve kevesebbet az orszagos
atlaghoz képest. A konyvtdrosok szakképzettsé-
ge szerint is hasonloképpen alakulnak a fizetési
aranyok, egyediil azoknak a fizetése marad el
a szakszervezeti konyvtarakban az orszagos at-
lagtol, akiknek semmilyen konyvtaros szak-
képzettségiik nincs. A lemaradas atlagosan 200
forint, de ez az Osszeg még igy is 420 forinttal
magasabb a tanacsi konyvtarak hasonlo kate-
goriajanal.

Mellékjovedelmek -
miszakbeosztéis

Most csak a fofoglalkozasu munkahelyen
szerzett mellékjévedelmeket tudjuk szamba-
venni. Részben azért, mert az egyéb helyrdl
szarmazo jovedelmekr6l nehéz lenne hiteles
képet rajzolni, részben pedig azért, mert a f6-
foglalkozasu munkahely bérkiegészitd lehet6-
ségei szorosabb Osszefiiggésben vannak a palya
sajatossagaival, mint az egyéb jovedelemszer-
zési lehetGségek.

Elsé — és talan nem lényegtelen — megallapi-
tasunk, hogy a kozmiivelodési konyvtarakban
ismeretlen fogalom a nyelvpotlék: mig orsza-
gosan a konyvtarosok 10,1 szazaléka kap
nyelvpotlékot, addig a t6bb mint 400 megkér-
dezett kozmiivelodési konyvtarban dolgozd
koziil minddssze ketten!

Egyéb havi bérpotlékot orszagosan a kényv-
tarosok 8,3 szazaléka kap. A szakszervezeti
konyvtarakban ez az arany 6,9, a tanacsi
konyvtarakban 2,8 szazalék. A szakszervezeti
konyvtarakban atlagosan havi 2730 forint ez az
Gsszeg, ugyanakkor a tanacsi konyvtarakban
csak havi 800.

Nyereségrészesedés és prémium a tanacsi
konyvtarakban nincs. Orszagosan a konyvta-
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rosok 9,2 szazaléka kapott a targyévben nyere-
ségrészesedést, és 5,6 szazaléka prémiumot.
A szakszervezeti konyvtarban dolgozok koziil
ugyanebben az évben a megkérdezettek 19
szazaléka kapott nyereségrészesedést (atlago-
san évi 2360 forintot), és 5,2 szazaléka prémiu-
mot (atlagosan 2570-et).

A jutalom az a bérkiegészitési forma, amely
— ha olykor szerény mértékben is — mégis a
legtobb dolgozot érinti. Konyvtartipusonként
vizsgalva a jutalmazottak szazalékos aranyat az
Osszes dolgozokhoz viszonyitva, tovabba az
éves jutalom atlagos O0sszegét, megallapithat-
juk, hogy az FSZEK halozatban ez az arany
83,3 (5200), a megyei konyvtarakban 80,0
(3580), a varosi konyvtarakban 80,0 (3610), a
kozségi konyvtarakban 78,7 (2680). A tanacsi
konyvtari atlag tehhat 80,0 szazalék, illetve
3500 forint, mig a szakszervezeti konyvtari
69,0 szazalék és 4670 forint. Mint lathato, a
szakszervezeti konyvtarakban az atlagosnal ke-
vesebben kaptak jutalmat, azonban némileg
magasabb Osszeget. Az orszagos atlag egyéb-
ként 73,5 szazalék, illetve 3900 forint.

Eddigi adatsorainkat vizsgalva tehat megal-
lapithatjuk, hogy a tanacsi konyvtarakban
nemcsak a fizetés marad el az orszagos atlagtol,
hanem a kiilonb6z6 bérkiegészitési formakbol
is kisebb meértékben részesednek, mint a mas
tipusu konyvtarak dolgozdi. Vagyis: a bérki-
egészitési lehetdségek nem hogy csékkentenék
a kiilonbségeket a kiilonféle konyvtartipusban
dolgozok kozétt, hanem novelik azokat: a bér-
kiegészitéseknek nincs kiegyenlitd hatasuk.

Mieldtt tovabd folytatnank az anyagi hely-
zet elemzését, ejteniink kell néhany szot a
konyvtarosok miiszakbeosztasarol, mint az
élet- és munkakorilményeket jol jellemzé és
nagy meértékben befolyasolo tényez6rol.
A miszakbeosztas szempontjabol a vizsgalt
konyvtartipusok koziil az FSZEK halozat dol-
goz0i vannak a legkedvezdtlenebb helyzetben,
ugyanis a megkérdezetteknek kozel a fele (47,6
szazalék) dolgozik rendszeresen este is. Némi-
leg kisebb ez az arany a megyei konyvtarakban
(30,1), a varosi konyvtarakban még kisebb
(18,7), a kozségi konyvtarakban 11,1, végil a
legkevesebben dolgoznak rendszeresen késo
délutanig a szakszervezeti konyvtarakban
(8,9).

Orszagos viszonylatban a konyvtarosok 30,9
szazaléka dolgozik havonta egyszer szombaton
is, 11,2 havonta kétszer, és 2,8 szazalékuk gya-
korlatilag minden héten. A vizsgalt konyvtar-
tipusok szempontjabol ismét a szakszervezeti

190

konyvtarak vannak elényben, ahol gyakorlati-
lag nincs szombati nyitvatartas. Ezzel szem-
ben a varosi és a megyei konyvtarak dolgozoi-
nak tobb mint a fele legalabb havonta egyszer
dolgozik szombaton, és tObb mint negyede
havonta kétszer. A szombati nyitvatartas leg-
inkabb a kozségi koényvtarosokra jellemz6:
26,3 szazalék havonta egyszer, 29,3 kétszer és
19,2 minden szombaton dolgozik! A tanacsi
konyvtarak koziil ugy latszik az FSZEK halo-
zatban oldottak meg a legigazsagosabban a
szombati ligyeletet, itt ugyanis a havi egyszeri
szombati igénybevétel a legjellemzibb (28,6)
¢és havonta kétszer csak a dolgozok 9,5 szazalé-
kanak kell dolgoznia.

A szombaton végzett munkat altalaban sza-
badnappal vagy csusztatassal egyenlitik ki, ki-
zarOlag a megyei konyvtarakban fordul eld,
hogy tuléradijat fizetnek érte. A kozségi
konyvtarakban viszont — ahol a legaltalano-
sabb a szombati nyitvatartas — a hétvégén is
dolgozok 30 szazaléka nem kap semmilyen el-
lenszolgaltatast.

Egy fore jutd havi jovedelem
- lakéas, egyebek

Egy-egy csaladra atlagosan — orszagos vi-
szonylatban — a konyvtarosok kozott 1,02 el-
tartott jut. A vizsgalt konyvtarakban ez az
arany igy alakult: FSZEK hal6zat 0,92, me-
gyei konyvtarak 0,99, szakszervezeti konyvta-
rak 1,03, kozségi konyvtarak 1,08, varosi
konyvtarak 1,25 eltartott.

Hasonl6 sorrendet mutat a csaladokban az
egy fore jutd atlagos havi jévedelem is. Ha-
zdnkban 1983-ban 3644 forint volt ez az dsszeg,
a fofoglalkozasu kényvtarosok k6zott pedig or-
szagosan csak 3415. A legmagasabb atlag most
is a szakszervezeti konyvtarakban dolgozok
csaladjaiban mutatkozik (3724), ezutan kovet-
kezik az FSZEK halézat (3712), a megyei
konyvtar (3500), a varosi konyvtar (3086), ve-
gil pedig a kézségi konyvtar (2898). Egy fore
2500 forintnal kevesebb jut orszigosan a
konyvtarosok 17,9 szazalékanak a csaladjaban,
a varosi kényvtarakban ugyanez az arany 23,9,
a kozségiekben pedig 36,5! A magas jovedel-
muek (vagyis ahol az egy fOre juto havi jovede-
lem meghaladta az 5000 forintot orszagosan
15,5, a varosi konyvtarakban viszont csak 7,2,
a kozségiekben pedig 4,2 szazalékot tettek ki.

Az eddigiekbdl egyértelmiien kideriil, hogy
a pénzben kifejezhet6 anyagiakban a kényvta-



rosok — kiiléndsen a tanacsi konyvtarak dolgo-
z0i — jelent6s hatranyban vannak a mas palya-
kon dolgozokhoz viszonyitva. Kérddiviink tar-
talmazott adatokat a lakaskorilményekre és a
koz0s haztartas vagyoni helyzetére vonatkozo-
an is, de ha ezeket az adatokat Osszevetjik a
havi jovedelmekkel, meglehetdsen ellentmon-
dasos kép alakul ki. Mert — mint lattuk — a havi
jovedelem kifejezetten alacsonynak mondhato,
ugyanakkor a kényvtarosok 47,5 szazalékanak
van a csaladjaban auto, és egyetlen olyan eset-
tel sem talalkoztunk, ahol a kérdezett haztarta-
saban a vizsgalt vagyontargyak koziil legalabb
egy ne lett volna. (A vizsgalatba bevont va-
gyontargyak: sajat tulajdonu lakas, auto, ida-
16, sz016, gyumolcsos, tires telek.)

A lakashelyzetet vizsgalva szinte a korabbi-
akkal ellentétes kép tarul elénk. Hiszen a jove-
delmi viszonyokat vizsgalva altalaban a kovet-
kez6 sorrend volt felallithat6: szakszervezeti
konyvtarak, FSZEK halozat, megyei, varosi,
kozségi konyvtarak. A sajat tulajdonu lakassal
rendelkezOk (ide soroltuk a csaladi hazat,
oroklakast, tarsashazat, szovetkezeti lakast) a
kovetkezé gyakorisagot kovetik: a legtobben
tartoznak ide a kozségi kdényvtarosok koziil,
majd a varosi konyvtarak dolgozoi kovetkez-
nek, aztan a szakszervezeti konyvtarosok, és a
sort a megyei, illetve az FSZEK halozat
konyvtarosai zarjak. Ezt a sorrendiséget ter-
meészetesen nagyban magyarazza az, hogy a
megkérdezett milyen tipusu telepiilésen lakik,
hiszen falun elenyész6 a bérlakasok aranya,
n'ué a fovarosban éppen forditott a helyzet.

rdemes szemiigyre venni, hogy a kiil6nbo-
z0 tipusu konyvtarak dolgozo6i milyen arany-
ban jutnak szolgalati lakashoz. Ilyen szem-
pontbdl is a falusi kényvtarosok vannak elény-
ben: az orszagos 3,6 szazalékkal szemben 6k
7,1-del képviseltetik magukat, a szakszervezeti
konyvtarosok 6,9, a megyeiek 6,0, az FSZEK
halézat dolgozoéi 2,4 és a varosi konyvtarak
dolgozoi 2,2 szazalékos aranyban laknak szol-
galati lakasban. Meg kell jegyezni, hogy a szol-
galati lakast a legtobb esetben valoszinileg
nem megkérdezettiink kapja mint kényvtaros,
hanem inkabb a férje, aki példaul a faluban
orvos, agronémus, pedagogus stb.

A legtobb autds viszont a varosi konyvtaro-
sok kozott van, a legkevesebb a megyei kényv-
tarak dolgozéi koézétt. Udiilével az FSZEK
hal6ézatban dolgozok koziil rendelkeznek leg-
tobben, sz6lovel és lires telekkel a kozségi
konyvtarosok, végiil gyiimolcsossel a megyei
konyvtarak dolgozoi.

Az alacsony fizetések és az atlagost legalabb-
is kozelité vagyoni helyzet kozotti ellentmon-
das feloldasara t6bb magyarazat is kinalkozik.
Megkérdezetteink — fOleg a kisebb telepiilése-
ken ¢él6k a hazépités soran — biztosan kapnak
segitséget a sziiloktSl, rokonoktol. A csaladok
részesedhetnek a masodik vagy a harmadik
gazdasagbol, ami ellensulyozni tudja az ala-
csony koényvtarosfizetést. A legvaldsziniibb
magyarazatnak az tiinik, hogy a konyvtaros
feleségek alacsony jovedelmét a mds pdlydn
dolgozo férjek jovedelme ellenstilyozza. Mind-
ezt a kapott adatok is alatamasztjak, hiszen a
férfi konyvtarosok atlagosan tobb mint ezer
forinttal keresnek tobbet a néknél, viszont a
csaladokban az egy fore juté havi jovedelmet
vizsgalva ez az eldny csupan 200 forintra zsu-
gorodik. SOt azokban a csaladokban, ahol a
konyvtarosnd igazgatoi beosztasba kertilt, 650
forinttal magasabb a havi egy fore jutd jovede-
lem, mint a kényvtarigazgat6 férfiak csaladja-
nal. Vagyis: a vezetd beosztasi koényvtaros-
néknek valdszinlileg még magasabb beosztasu
— nem konyvtaros — férjiikk van; a magasabb
beosztasu konyvtaros férjeknek pedig alacso-
nyabb beosztasu — alacsonyabb jévedelmi —

feleségiik.

Osszegezés

Az orszagot jarva és konyvtarosokkal beszél-
getve altalanosnak mondhato a palyatarsak
elégedetlensége. Kiilonosen igy van ez a tana-
csi kdnyvtarakban dolgozoknal, akik — mint az
adatokbol kideriilt — nemcsak a mas palyakon
dolgozékhoz képest vannak hatranyban, ha-
nem a mas tipusu koényvtarak dolgozo6ihoz ké-
pest is. Ha javitani akarunk a helyzetiikon,
akkor elsd lépcsoként el kellene érni, hogy az
azonos feladatokat ellato, azonos végzettségii,
azonos beosztasban dolgozé konyvtarosok fi-
zetése, azonos szinvonalu teljesitmény esetén
legalabb kozelitsen egymashoz — fiiggetleniil
attol, hogy milyen tipusi konyvtarban dolgo-
zik az illetd. Mig a t6bbi tipusu konyvtarakban
a fizetések altalaban egylitt mozognak a kor-
nyezetiikben mas, rokonteriileten dolgozoké-
val: az iskolai konyvtarosok esetében a pedago-
gusokéval, a szakszervezeti konyvtarosoké a
mozgalmi dolgozokéval, a szakkonyvtarosoké
példaul a miiszaki allomanyéval, addig a tana-
csi konyvtarosok helyzetén foleg kézponti in-
tézkedéssel lehet csak segiteni.

Vidra Szabé Ferenc
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Maig sem rendezédott
megnyugtatéan

a Szolnok megyei konyvtarosok
bérhelyzete

A Konyvtdros 1984/10. szamaban Vidra
Szabo Ferenc kozzétette annak a felmérésnek
adatait és Gsszegezését, amelyet a Konyvtartu-
domanyi és Modszertani Kozpont 1983/84-
ben végzett a fofoglalkozasu konyvtarosok ko-
rében. Akkor a konyvtarosi atlagkereset orsza-
gos szinten 4320 forint volt. Vidra Szab6 t6b-
bek kozoétt a kovetkezoket allapitja meg: ,,... a
fizetést a konyvtarosok kozott is... leginkabb
a beosztas hatarozza meg, és sokkal kevésbé a
szakképzettség vagy az iskolai végzettség...
jobban megéri vezetdi poziciora torekedni,
mint magasabb iskolai végzettséget vagy szak-
képzettséget szerezni... a fizetések eltérését az
atlagostol leginkabb a beosztas hatarozza meg,
és legkevésbé a szakképzettség.” Es vegiil: ,,...
legmagasabb a fizetés Tolna megyében (4270
Ft), a legalacsonyabb Szolnok megyében
(3640 Fv)”.

A Szolnok Megyei Konyvtar ezt kévetden
atfogo felmérést végzett a megye tanacsi koz-
muvelédési konyvtaraiban dolgozo fofoglalko-
zasu szakalkalmazottak bérhelyzetérdl. A sza-
mitasok az 1985. év béradatainak felhasznala-
saval késziiltek.

Vizsgalodasunk soran 196 féfoglalkozasu
konyvtaros adatlapjaival dolgoztunk: 69-en
vezet6 beosztisuak (1 megyeikonyvtar-igazga-
t0, 9 varosikonyvtar-igazgato, 2 megyeikonyv-
tar-igazgatOhelyettes, 3 varosik6nyvtar-igaz-
gatohelyettes, 16 nagykozségikonyvtar-vezetd,
14 kozségikonyvtar-vezet és 14 klubkonyv-
tarvezetd, valamint 8 osztalyvezetd és 2 cso-
portvezetd), 127-en beosztott kényvtarosok.

A 24/1983-as rendelet kimondja, hogy a ha-
talya ala tartozé kézmiivelodési intézmények a
munkaviszonyban all6 dolgozokat 1984. de-
cember 31-ével kitelesek e rendelkezés szerint
besorolni. Hogy idoben torténtek-e meg min-
deniitt az at-, illetve besorolasok, pontosan
nem tudjuk. Azt azonban igen, hogy elemzé-
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siink id6épontjaban a 196 kényvtaros negyedré-
sze (25,3 szazalék) rossz helyen van/volt beso-
rolva. (Beosztasuk szerint: 3 varosikényvtar-
igazgato, 1 igazgatohelyettes, 11 nagykozségi-
konyvtar-vezetd, 8 kozségikonyvtar-vezeto, 13
klubkonyvtarvezet6 és 14 beosztott kényvta-
10s.)

A kozségi- és a klubkonyvtarvezetok eseté-
ben jellemz06 és gyakori, hogy nem soroljak at
oket az igazgaté IV., V., VI. kategoriaba, a
rendeletek adta lehetdségek ellenére sem. El6-
fordul, hogy a szakvizsga letételét, a szakmai
képesités megszerzését nem koveti a jogos at-
sorolas. A nem megfelel6 kulcsszamba sorolt
koényvtarosok atlagos bérszintbeallasa 8 szaza-
lék, joval kisebb, mint az amugy is alacsony
megyei 12 szazalékos atlag.

Megvizsgaltuk a halozat koényvtarosainak
bérszintjét beosztas, szakképzettség és a mun-
kaviszony ideje szerint. A 12 szazalékos bér-
szinti mezOény szorddasa: varosikonyvtar-
igazgatok és helyetteseik 23, osztalyvezetOk
16, nagykozségikonyvtar-vezetdk 5, kozségi-
konyvtar-vezetok 3, fomunkatarsak 12, s végiil
beosztott konyvtarosok 13 szazalék.

A felsofoku szakkeépesitéssel rendelkezo ve-
zetdk bérszintje 11, mig a fels6foka szakképe-
sitésti beosztottaké —1,5 szazalékon all. Az
utobbi kategoria kertilt a legmostohabb hely-
zetbe. A palya oly gyakori elhagyasat ez is
magyarazza: a 48 diplomas beosztott konyvta-
ros kozil 26-nak minuszon all a bérszintje
(tehat fizetése nem éri el a bérminimumot), 4
a hatranyos helyzet Gsszességében az egyete-
met-foiskolat végzett beosztott munkatarsak
60 szazalékat érinti.

Meglepd képet kaptunk, amikor a bérszint-
beallast a munkaviszony ideje alapjan atlagol-
tuk: A vezetok fizetését vizsgalva kitiint, hogy
0-3 éves munkaviszonnyal rendelkez6 nem



volt, 4-8 éves munkaviszony esetén minusz 5,
9-15 évesnél minusz 0,6, 16-20 évesnél 8, s
végiil 21 éven feliili munkaviszonnyal rendel-
kezOk esetében 16 szazalékos a bérszintbeallas.

Beosztottakra vonatkoztatva ugyanez a ko-
vetkez6 képet mutatta: 0-3 éves munkavi-
szonnyal: 16, 4-8 évesnél 24, 9-15 éves eseté-
ben 5, a 16-20 éves csoportban 0,5, a 21 éven
feliillieknél pedig 6 szazalék. Es ami lehango-
16bb: a kizarolag konyvtarban eltoltott 20-25
év utan: minusz 5 szazalék.

Koényvtartipusonként, szakképesitésre és
beosztasra valo tekintet nélkiil a kovetkezok a
bérszintbeallasok: a megyei konyvtarban és a
varosi konyvtarakban 12, a nagykozségi
konyvtarakban 9, a kdzségi konyvtarakban 7,
a klubkoényvtarakban 8, s végil az altalanos
miivelédési kézpontok konyvtaraiban 18 sza-
zalék.

Megvizsgaltuk természetesen, mit takarnak
az eddig emlegetett, szazalékban Kkifejezett
bérszintek, vagyis hogyan alakultak a fizetések.
Szolnok megye tanacsi kézmiivelddési konyv-
taraiban 1985-ben az atlagbér 4140 forint volt,
500 forinttal magasabb, mint egy évvel korab-
ban. A beosztas szerinti atlagbérek a kovetke-
zOképpen alakultak: megyeikonyvtar-igazgato
és helyettesei 8600, varosikonyvtar-igazgatok

6970, ugyanott igazgatohelyettesek 5770, osz-
talyvezet6k 5730, csoportvezetok 5020, nagy-
kozségikonyvtar-vezetok 4780, kozségikonyv-
tar-vezetok 3920, klubkonyvtarvezetok 3820 s
végil beosztott konyvtarosok 3630 forint.

A beosztott kényvtarosok atlagbére szak-
képzettség szerint: felsofoku szakképzettséggel
4380, kozepfokuval 3210, szakképzetlenek pe-
dig 3130 forint 6sszegl fizetést kaptak.

Az atlagbérek korzetenkénti megoszlasa az
alabbiak szerint alakult: Szolnokon és kozse-
geiben 4230, Jaszberényben és kozségeiben
4000, Karcagon és kozségeiben 3800, Kisuj-
szallason és kozségeiben 4170, Kunszentmar-
tonban és kozségeiben 4130, Mezoniron és
kozségeiben 4400, Tiszafiireden és kozségei-
ben 4130, Torokszentmikloson és kdzségeiben
4480, s végiil Turkevén 4010 forint. A megyei
atlag eszerint 4140 forint volt.

A tanacsi kozmiivelodési konyvtarhalozat-
bol az elmult évben 9 konyvtaros tavozott.
Harman altalanos iskolai, illetve foiskolai
konyvtarosok, négyen pedagogusok lettek, egy
mozilizemvezetd, egy pedig butikos. Uj mun-
kahelyiikon atlagosan 800 forinttal tobb az
alapbérik, de egy résziik oraadasi, szakkorve-
zetési, tulora lehetGséghez is jutott. Sajnalatos,
hogy tobbségiik diplomas (7), és varosi konyv-
tarbal tavozott (8). Dontésiikben — az anyagia-
kon kiviil - kdzrejatszik a rovidebb munkaido,
a szabadid6 kedvezG4bb alakulasa. (Valamennyi
palyajat elhagyo konyvtaros olvasoszolgalatos
volt, délutan 6-7 Oraig tarté nyitvatartasi id6-
ben dolgozott.)

*

Vizsgalodasunk Osszegezése: 1. Rendkiwiil
alacsony a fiatal diplomasok, a tudomanyos
munkat végzo fomunkatarsak, valamint a tobb
évtizede konyvtarosi palyan dolgozok munka-
bére. 2. A fels6foku szakképesitéssel rendelke-
z0 beosztott kényvtarosok bére indokolatlanul
alacsony. 3. Erthetetlen eltérések vannak az
azonos szakmai ,kornyezetben” (képesités,
munkaviszony, beosztis) dolgozé konyvtaro-
sok bérei kozott. 4. A konyvtarosok egy része
nem kapta meg a helyes at-, illetve besorolast.
5. A bérszintbeallasok szazalékos kifejezése —
a bértablazat alacsony bértételeinek folytan —
tobbnyire nem tikrozheti a moégotte allo fo-
rintosszeg realis nagysagat.

Lengyelné Molnér Klara

a szolnoki

Verseghy Ferenc Megyei Konyvtar
modszertani osztalyvezetdje
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Palyat elhagy6 konyvtarosok
a kozmuavelddési konyvtarakban
1985-ben

1985 nyaran - kiilonésen az oktatasi év kez-
detekor — ismét megnétt a palyat elhagyo
konyvtarosok szama. Szakmai beszélgetése-
ken, forumokon elkeseredett megjegyzések
hangzottak el arrdl, hogy a szakképzett mun-
katarsak, kiilonosen a masik — tanari, tanit6i -
képesitésiikkel joval elonydsebb feltételekkel
tudnak elhelyezkedni: a konyvtarosok pedago-
gus palyara térténé ,elvandorlasa” szamos te-
lepiilésen, intézményben mar a kiegyensu-
lyozott kényvtari szolgaltatasok szinvonalat,
lehet6ségeit kérddjelezi meg.

A jelenségek megismerése, és az esetleges
talzo altalanositasok elkeriilése végett az Or-
szagos Széchényi Konyvtar, Konyvtartudo-
manyi és Modszertani Kézpont 1985 oktobe-
rében kisebb felmérést végzett a tanacsi és a
szakszervezeti kOzmiivelodési konyvtarakat
1985 januarjatdl elhagyé konyvtarosokrol.
A megyei és fOvarosi halozati kozponti konyv-
tarak kozremiikodésével késziilt vizsgalat ki-
terjedt az 1985. szeptember 30-ig eltavozo fo-
hivatasu konyvtarosok teljes korére. Kivételt
jelentettek a felsGoktatasi intézmények nappali
tagozatan tovabbtanulok, a nyugdijba vonulok
és azok, akiknek a munkahely mondott fel,
vagy akiket ,eltanacsoltak”.

Az eltdvozbk széma,
jovedelmi viszonyaik

A szakszervezeri konyvtdrakbol 15 munka-
tars tavozott, bériikk atlagos emelkedése 1j
munkakorikben 845 forint volt. Ez az 6sszeg
a févarosban dolgozo volt kényvtarosok koré-
ben 1050, a vidékiek kozott 430 forint. A 15
eltavozo koziil 5 ment pedagogus palyara, atla-
gos béremelkedésiik 330 forint volt, am min-
deniitt jelezték a talorabol adodo egyéb kere-
seti lehetdségeket, vagy példaul azt, hogy to-
vabbi 1400 forintért az iskolai kdnyvtarosi te-
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enddket is ellatja az egyikiik. Bar tagadhatatla-
nul kevés, nem egészen egy év adatait dolgoz-
tuk fel, hozzavetGlegesen elmondhatjuk, hogy
a szakszervezeti konyvtarosok korében anyagi-
lag vonzobb lehetdségek adodtak a pedagogus
hivatasnal: ketten politikai munkatarsként a
szakszervezeti apparatusba nyertek kinevezést
(havi 2000, illetve 850 forint fizetésemelkedés-
sel), masok vallalati adminisztratorként vagy
lapkihordoként (havi 1150 vagy 1250 forinttal
nagyobb fizetésért) helyezkedtek el.

Az FSZEK-bol és a vidéki tandcsi konyvtd-
rakbol Osszesen 127 fohivatasu konyvtaros ta-
vozott mas munkateriiletre (az FSZEK-bdl 14
f6). Havi keresetiik névekedése 1j munkahe-
Iyiikén atlagosan 777 Ft. A 127 f6bol pedago-
gus palyara ment 79 (62 szazalék), ezek bére
atlagosan 778 forinttal nétt. Az eltavozok ki-
sebb része mar nem ilyen egységes csoport;
tagjai vagy kulturalis teriileten helyezkedtek el
(Gjsagird, propagandista, népmiivel6, kiadoi
szerkeszt6 stb.) vagy egyéb, altalaban admi-
nisztrativ, ligyintézdi munkakorben. A konyv-
tarosi munkabol fakado fejlodési lehetoségekre
és a konyvtarosok bels tartalékaira jellemzd,
hogy a 127 f6b6l néhanyan vezet6i vagy maga-
sabb szintli vezetdi beosztasba keriltek:
konyvtaros — muzeumigazgato, kényvtarveze-
t0 — tanacselnok, varosi konyvtarigazgato —
megyei miivelodésiigyi osztalyvezetG, nagy-
kozségi konyvtaros — iizemi szemeélyzeti osz-
talyvezetd (3650 forinttal magasabb fizetés-
sel!).

E néhany kedvez6 — a kdnyvtarossag kivana-
tos tarsadalmi presztizsére utalo — eset azon-
ban nem feledtetheti azt a tényt, hogy a konyv-
tari munka anyagi megbecsiilése mélyen alatta
van az egyéb munkateriiletekhez, sok esetben
az adminisztrativ munkakorokhoz képest is.
A Salgotarjani Banyasz Miivel6dési Haz
konyvtarvezetdjének (alapfoku képesitéssel
rendelkezik) 2600 forint volt a fizetése, gyors-



és gépiroi képesitését kamatoztatva 3100 forin-
tért ment el adminisztratornak. Az 1. sz. Volan
Korzeti Kényvtaranak munkatarsa a vallala-
ton beliil helyezkedett el adminisztratorként,
fizetése 3850 forintrol 5000 forintra emelke-
dett. A szegedi Somogyi Konyvtar 2 képesités
nélkiilli munkatarsa ment el vallalati admi-
nisztratornak 600, illetve 1000 forinttal maga-
sabb bérért: ,,Nemcsak a fels6foku végzettség-
gel rendelkezOk tavoztak el, hanem az érettsé-
gizettek is kénnyedén talaltak magasabb jove-
delmet nyujté munkahelyet” — kozli a konyv-
tar beszamoloja.

Koényvtirosok pedagéguspalyan

Lathattuk, a pedagoguspalya kiilénds vonz-
erdvel bir a konyvtarosok szamara. Az eltavo-
zok korében a kiilonbozo allashelyek szama és
a havi béremelkedés a kovetkezoképpen ala-
kult; altalanos iskolai tanar: 28 (811 forint);
altalanos iskolai, kozépiskolai, neveldotthoni
stb. neveld: 26 (637); kozépiskolai tanar: 10
(1125), altalanos iskolai tanit6: 8 (344); altala-
nos iskolai kézmiivelodési el6ado: 2 (1337);
6vonoé: 2 (100); foiskolai tanar: 1 (750); altala-
nos iskolai titkar: 1 (400); hivatasos partfogo:
1 (650). Meg kell emliteniink, hogy ezek az
adatok nem tartalmazzak a pedagogusoknak
jaré kilonbozo potlékokat és egyéb kereseti
lehet6ségeket, amelyekr6l vizsgalatunk soran
kiilon is érdeklédtiink. Ezek az 6sszegek 300-
tol 1000 forintig terjedtek, s ha ezt szintén
figyelembe vessziik, megallapithatjuk, hogy a
pedagoguspdlydra dttéré konyvtdrosok havi jo-
vedelme dtlagosan 1200 forinttal emelkedert.

A konyvtarosok hatranyosabb helyzetét
hangsulyozva kell megemliteniink, hogy sza-
mukra pedagogusként egyéb szocidlis kedvez-
meények is adédnak. Es természetesen meg kell
emlitenink (tobb esetben fontos érvkeént az
eltavozottak is hangsulyoztak) a pedagigusok
sokkal kedvezdbb munkaidébeosztdsat — nem
kell az esti orakban és szombatonként is dol-
gozni, valamint 40 napos nyari szabadsagat.

Koéztudomasu az is, hogy az oktatasi intéz-
ményeknek jobb lehetiségetk vannak munkatdr-
saik lakdsgondjanak megolddsdra. A Devecseri
Nagykozségi Konyvtar  olvasoszolgalatos
munkatarsa a helyi altalanos iskolaban helyez-
kedett el napkozis neveloként: lakast kapott és
alapbére 500 forinttal emelkedett. A tovabbi
példak kozil érdemes megemliteniink a nagy-
katai konyvtar munkatarsat: mint konyvtaros

korabban garzon szolgalati lakast kapott, majd
amikor a helyi gimnaziumban vallalt tanari
allast, akkor (1 szoba + 2 fél szobas) lakascse-
rét, valamint 400 forint fizetésemelést juttattak
szamara.

A megyei beszamolok tobb esetben hangsu-
lyoztak azt a tényt is, hogy kiilénGsen a kisebb
telepiiléseken egyéb tekintetben is vonzobb mun-
kafeltételeket kindl az iskola: ,Nem ko6zOmbos
a fiatal szakemberek szamara az sem, hogy a
legkisebb falusi iskolaban is jobbak a miikodé-
si korilmények, mint a kOzepes nagysagu
konyvtarakban” (No6grad megye). Az intéz-
mény mukodési feltételeinek megteremtésé-
vel, szervezésével folyamatosan kiiszkodo egy-
személyes konyvtarak vezet6i ezért is mentek
el szivesen pedagogusnak. Az szintén koz-
ismert, hogy ilyenkor mindaddig sziinetel a
konyvtari szolgaltatas, amig — egyéb lehetdsé-
gek hijan — képesités nélkiili konyvtarvezetot
nem nevez ki a helyi tanacs. Ezek betanitasa,
iskolaztatasa (azzal az eshetGséggel szamolva,
hogy 6k késGbb ugyancsak eltavoznak) folya-
matos és sziszifuszi munkat r6 a halézati koz-
ponti konyvtarakra.

Am az eltavozok novekvd szama miatt ha-
sonl6 gond a nagyobb kdényvtarak miikodteté-
se is. Arra, hogy olykor az alapszolgaltatasok
megszervezeése is bizonytalanna valhat, a sop-
roni varosi (A tipusu) konyvtarat emlitjiik
meg. A konyvtar 4 munkatarsa hagyta el a
palyat nem egészen egy év alatt: kozépfoku
végzettségli  olvasoszolgalatos konyvtaros
konyveld, egyéb féiskolai végzettséggel ren-
delkez6 olvasoszolgalatos napkdziotthon-
vezetd, ovonoi képesitéssel rendelkezd gyer-
mekkonyvtaros napkozis neveld, konyvtarke-
zel6i tanfolyammal rendelkez6 gyermek-
konyvtaros napkozis neveld, konyvtarkezel6i
tanfolyammal rendelkez6 gyermekkonyvtaros
pénzigyi adminisztrator lett. Fizetésiik atla-
gosan 950 forinttal nétt. Mindemellett 2 peda-
gogusnak lehetdsége nyilik az Oraadasra (he-
lyettesitésre) is, az adminisztrator pedig a val-
lalati gmk-ban tovabbi 2000 forintot keres. Ha
mindehhez még azt is figyelembe vessziik,
hogy az olvasoszolgalati csoportvezetd gyer-
mekeének gyakori megbetegedése miatt kényte-
len volt olyan munkahelyet keresni (egy ko-
zépiskolai kollégiumi konyvtarban: heti 15
oras elfoglaltsaggal), amely lehetdséget ad ar-
ra, hogy hosszabb id6t t6ltson otthon, lathat-
juk, milyen gondot okozhat a megfeleld
konyvtari szolgalat személyi feltételeinek meg-
teremtése. (Az intézménybdl a konyvtarosi
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munkakorben dolgozok egynegyede tavozott
el nem egészen egy év alatt.) Mindez a tervsze-
rii személyzeti munka kudarcat is bizonyitja.
A 4, palyat elhagyo kényvtaros kéziil 2 a tanar-
képzo foiskola levelezd tagozatan a I1. évfolya-
mot végezte konyvtar-magyar, illetve konyv-
tar-t6rténelem szakon. (Az edelényi kényvtar
8 munkatarsa koziil 2 fels6foka végzettségi
ment el tanitdonak, atlagosan 1000 forinttal
tobb fizetésért, s egyikiik 100 ezer forint ka-
matmentes lakasépitési kolcsont is kapott.)
Nincs kiilonésebb vonzerejiik az jonnan fel-
épiilt korszerii konyvtaraknak sem: a Somogyi
Konyvtarbol 11-en tavoztak el. Kilencen fel-
sofoku képesitéssel rendelkeztek, 6 altalanos
iskolai tanar lett 1150 forinttal nagyobb alap-
bérert.

Kinek képeziink?

A pedagégus képesités megszerzésére is le-
hetOséget kapo soproni konyvtarosok kilépése
az egyik legfontosabb, szinte minden megyei
értékeléesben megfogalmazott gondra wutal.
A konyvrdr segitségével a munkavégzés mellett
képesitést szerzd dolgozok szdmdra sokkal jobb
lehetdségek nyilnak mds intézményekben: ,,Az
eltavozok nagy része a konyvtarban végezte el
levelez6 tagozaton a foOiskolat és a diploma
atvétele utan valtoztatott munkahelyet. A ha-
16zatbol mar mindenki elment, aki tehette”
(Békés megye). ,,Konyvtaraink legfeljebb ug-
rodeszkanak szamitanak, ahol el lehet végezni
a foiskolat, egyetemet és ahonnan barmely job-
ban fizet6 palya megkozelithet6” (Veszprém
megye). E jelenséget még szemléletesebbé te-
szi a salgotarjani megyei konyvtar két tanulsa-
gos esetleirasa:

1. ,Magyar-konyvtar szakos fbiskolai vég-
zettséggel keriilt a megyei konyvtarba egy fia-
tal szakember. Személyzeti fejlesztési ter-
viinkben szamon tartottuk, tovabbtanulasi
szandékat azzal a kikotéssel tamogattuk, hogy
az egyetem elvégzése utan kvalifikaltabb mun-
kakort vallal intézményiinkben. Eredménye-
sen segitettiik 6t abban is, hogy sajat lakashoz
jusson. Bérfejlesztéssel és jutalmazasokkal is
kifejeztiik azt, hogy szamitunk ra, értékeljiik
munkajat. Tarsadalmi, szakmai megbizatasai
zeti bizalmi és az MKE helyi csoportjanak
titkara volt. Am az egyetemi diploma megszer-
zése utan azonnal kozépiskolaban vallalt allast,
lakohelyét6l mintegy 10 km-re, nem térédve
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az ingazas nehézségeivel. Munkatarsunk uj
munkahelyén 1150 forinttal t6bb alapbért ka-
pott, ezenkiviil az oktatasligyben szokasos ki-
egeészitO keresetre is mddja nyilt. Nyilvanvalo,
hogy a dolgozé »szakmai értékének« megterem-
téséért a megyei kényvtarnak jelentés anyagi
és egyéb aldozatot kellett vallalnia, amib6l mar
csak az uj munkahely profitil. Ebben az eset-
ben markansan jelentkezik az a tendencia is,
hogy tavozasiaban az anyagiak valtak elsddle-
ges szempontta.”

2. ,Gimnaziumi érettségivel, kozépfoku
szakképzettséggel alkalmazott munkatarsunk
bejelentette tovabbtanulasi szandékat; tanito-
képz6 fOiskolara jelentkezett. Intézményiink
lehet6vé tette szamara a felvételi el6készit6n
val6 részvételét munkaidében, heti egy alka-
lommal. Levelez§ tagozatra vették fol, igy na-
lunk maradhatott volna. Am kényvtaros szak-
képzettsége ellenére képesités nélkiili nevelG-
ként helyezkedett el. Ebben a statusban alap-
bére 500 forinttal, jovedelme Gsszesen 1100
forinttal novekedett.”

Nem csodilkozhatunk tehat azon, hogy a
nappali tagozaton végzett diplomasok kéziil a




konyvtar egyaltalan nem vagy csak alkalman-
ként és alkalmilag tud megnyerni maganak
szakképzett munkatarsakat. Az egyéb intéz-
meények kozott versenyképtelen, allashelyei —
mindaddig, amig képesités nélkiiliecket nem
alkalmaz — betoltetlenek: ,,Nemcsak a palya
elhagyasa okoz gondot a megyénkben, hanem
a palyara meg sem érkezett felséfoku végzett-
séggel rendelkezok hianya. Hiaba hirdetjiik
meg az allasokat, nincs jelentkezd!” (Gyodr-
Sopron megye).

Egyéb tények, adatok

Bar vizsgalodasunk nem terjedt ki a k6zmii-
velédési konyvtarakbol eltavozo, am pdlydn
marado kényvtdrosokra, t0bb megyei értékelés
fontosnak tartotta ennek kommentalasat is.
Ezeket értékelve megallapithatjuk, hogy a pa-
lyan beliili mozgasok elsésorban a vidéki tana-
csi kdnyvtarakat érintik. Szakképzett konyvta-
rosok tavoznak lényegesen magasabb bérért a
szakszervezeti, az iskolai, az intézeti és vallalati
miuszaki kényvtarakba. Az adatok kis szama
miatt nincs lehetdségiink az altalanositasra, am
a folyamatot jol illusztralja példaul a veszpré-
mi konyvtar adatkozlése: ,,Harom jol kvalifi-
kalt kdnyvtarosunk tavozott ez évben mas ha-
l6zat kényvtaraba, azért, mert lényegesen ma-
gasabb fizetést és jobb munkaidé-beosztast ka-
pott. Egy kozépfoku végzettseégl a szakszerve-
zeti halozatba ment 1300 forinttal, egy fels6fo-
ku végzettségli (2 idegen nyelv tudasaval) a
honvédségi konyvtarba 1500-zal, egy szintén
fels6foku végzettségi az egészségiigyi halozat-
ba 550 forinttal magasabb fizetésért. A harma-
dik esetet érdemes megjegyezni: elddje azonos
végzettséggel és szolgalati idével 7000 forint
fizetést kapott. Kolléganonk azonban csak a
tanacsi halozatban szokasos jovedelmeket is-
merte, nem tdjékozodott, ezért megelégedett
5300 forintos beérrel.”

Szintén nem esett sz0 a felmérésiinkben a
részfoglalkozdsuak és a tiszteletdijas konyvtdro-
sok helyzetérdl, am tobben utaltak e kérdéskor
fontossagara is. A Baranya Megyei Konyvtar,
tapasztalva a megbizasi dijas konyvtarosok
igen nagy cserélédését (s azt, hogy 1983-ban
és 1984-ben a megye 9, illetve 11 kistelepiile-
sén egész évben sziinetelt a kényvtari szolgal-
tatas), az 1984. év végi adatok alapjan felmérte
helyzetiiket. A vizsgalatbol kirajzolédo tények
elvalaszthatatlanok azoktol az okoktol, ame-
lyek miatt a f6hivatasa konyvtarosok is elhagy-
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jak a palyat. A megye 227 konyvtaraban dolgo-
zott tiszteletdijas konyvtaros, koziiliik 196 heti
4 6ras munkaidében. Mivel tobbségiik szakké-
pesitéssel nem rendelkezik, a vonatkozd ren-
delkezések alacsonyabb kategoriai szerint kap-
hattak tiszteletdijat. Azaz havi atlagkeresetiik
— heti 4 6ras kolcsonzésért — 254 forint volt.
A vonatkozo dijtételek also hatarat (150 forin-.
tot) sem érte el, azaz havi tiszteletdija 100
forint volt 23 kistelepiilés, kiilterileti lakott
hely stb. konyvtarosanak. A 227 kdényvtaros
koziil egyébként 32-en kaptak 150 forint tisz-
teletdijat.

*

Befejezésiil szeretnénk hangsulyozni, hogy
e rovid helyzetkép megfogalmazasakor csak a
palyaelhagyas legfontosabb inditékainak fel-
deritésére torekedtiink. A tagadhatatlanul
kedvezobb munkakérilmények mellett bizo-
nyara egyéb okok (az 6nmegvalositas sikere-
sebb lehetdségei stb.) is kozrejatszottak abban,
hogy tobben elhagytak a palyat. Ugy véljik
azonban, hogy e természetes fluktudcior a kozel-
multban oly mértékben megnévelte az, hogy az
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intézmények fenntartoi nem képesek a konyvtd-
rosok szdmdra mds teriileteken egyébként bizto-
sitotr munkakoriilményeket megteremteni, hogy
a pdlyamédositds tobbek szdmdra egzisztencidlis
kényszerré, lehetdséggé valt.

Alapvet6 tényként kell leszogezniink azt is,
hogy ha ez a folyamat tovabb tart, akkor rovi-
desen olyan veszteség éri a magyar konyvtar-
lgyet, amit évtizedekig nem tud kiheverni.
Nemcsak a szolgaltatasok korszerisitésével,
bévitésével Gsszefiiggd tarsadalmi igényeknek,
hanem a szolgaltatasok szintentartasanak is
egyre nehezebben tud majd megfelelni.

Mindemellett ugy véljiikk, hogy addig is,
amig a konyvtaros szakma és hivatas jobb
megbecsiilésére a kdzponti eréforrasok nem
teremtédnek meg, a fenntartoknak — els6sor-
ban a helyi tanacsok szakigazgatasi szerveinek

— nagyobb figyelmet kell forditaniuk a kényv-
tarra. Az egyre nagyobb Onallosaggal rendel-
kez6 onkormanyzati szerveknek, testiileteknek
- amelyek az iskola és konyvtar miikodtetésé-
ért egyarant feleldsek — vannak lehetGségeik
arra, hogy példaul a pedagogusok és kényvta-
rosok bérének méltanyos kiegyenlitésére tére-
kedjenek. Mindehhez természetesen fel kell
ismerni azt a tényt is — s mitagadas megfelel6
tarsadalmi nyilvanossagot is teremteni an-
nak —, hogy a fenntartdk, éppen a helyi allam-
polgarok, konyvtarhasznalok érdekvédelmét
szolgalva, teremtsék meg annak feltételeit,
hogy példaul a telepiilés szakképzett konyvta-
rosa ne menjen el a helyi altalanos iskolaba
napkozis nevel6nek.

Araté Antal-Halmai Sylvia

Lapozgatd

Pélyavalasztas — szakképzés cimmel a
szakképz0 iskolak palyara, hivatiasra neveld
feladatainak tamogatasara 1006 tételes, anno-
taciok nélkiili valogatoé bibliografiat adott ki
oOtezer példanyban az Orszagos Pedagogiai In-
tézet. A palyavalasztasi felel6sok és az osztaly-
fonokok, valamint a kutatok és az oktatasiigyi
iranyitok hasznalatara szant bibliografia anya-
gat Osszeallitoja, Csernus Ldszlé az 1962 és
1982 kozotti évek hazai és nemzetkozi szakiro-
dalmabol valogatta, és a kiadvanyba felvett
munkak leirasait targyuk szerint csaknem har-
minc csoportba rendezte. Ezeken beliil a szer-
zOk betlirendjében kdvetkeznek egymas utan a
leirasok. A bibliografiat a szerzok, a szerkesz-
tok és a kozremitkodok egyesitett névmutatdja
zarja. (1984. 83 1.)

Borsod-Abadj-Zemplén megye torté-
neti helységnévtara 1870-1983 cimmel
rendkiviil fontos helytorténeti kézikonyv je-
lent meg a Borsod-Abauj-Zemplén megyei le-
véltdri fiizetek nevii sorozat 16-18. sz., Ossze-
vont kéteteként. Higye Istvdn, Seressné Szegé-
fi Anna és Toth Péter 6sszeallitasa a torténelmi
Magyarorszag négy varmegyéjébol alakult mai
megye kozigazgatastorténetének, kozigazgata-
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si valtozasainak ismertetésén kiviil kiilén rész-
ben targyalja az elmult szaz év folyaman meg-
jelent, az egykori és a mai megyére, jarasaira,
varosaira és falvaira vonatkozo, igazgatasuk-
rol, teriileti beosztasukrol intézkedé magyar
torvényeket és rendeleteket, majd gazdag iro-
dalomjegyzék utan kozli a jelenlegi megye koz-
igazgatasi beosztasat az 1984. januar elsejei
allapotnak megfeleléen. A kiadvany legfonto-
sabb része a betiirendes helységnévtar, amely-
nek adatai: a kozség neve, nevének valtozatai,
megyei, valamint jarasi beosztasa; jogallasanak
valtozasai; a hozza tartozo lakott helyek felso-
rolasa; lélekszam-valtozasai; egyéb megjegy-
zések (orszag szerinti hovatartozas). Mindezt
szaz évre visszamenoéleg megtalalja az olvaso,
és példaul a friss csehszlovakiai demografiai
adatokat is megismerheti! (1983. [1985] 504 1.
Soksz.)

Az Altalanos Konyvjegyzék legijabb,
1984, évi kotete is példas gyorsasaggal, mar az
elmult esztendd 6szén megjelent. A jol hasz-
nalhat6 kiadvanyt Iszlainé Merkovszky Erzsé-
bet, Dallosné Ivanyi Agnes és Szendei Erzsébet
allitotta Gssze, és a Magyar Konyvkiadok
Egyesiilése jelentette meg. (1985. 502 1. 63 Ft.)



Ellenpontok
a konyvtarépités témajara lll.

Az allvanyokroél

Az informatika cimii tantargy volt profesz-
szora barati korben a konyvtartant csak ,,pol-
colégianak” emlegette. Ebben a néhany sor-
ban arrdl lesz sz0, hanyféleképpen lehet elron-
tani a vilag legegyszeriibb butorat, a polcot.
Azt vélné az ember, hogy a kényvtarolas évez-
redes gyakorlata, ha semmi mast, de a polcot
(nagysagat, méretét stb.) mar végérvényesen
kitalalta. Ez sajnos tévedés.

Korunk embere, a homo oeconomicus, a régi
jO, természetes faanyagok helyett feltalalta a
daralt fat. Igaz, ennek az anyagnak megvan az
a tokéletessége, hogy ,nem dolgozik”, nem
vetemedik. Cserébe a szilardsaga sem hasonlit
eredeti nyersanyagaéra. A butorlapgyartas
zik, emberi gyengeség tiikr6z6dik benne: a
technolodgiai fegyelem hianya vagy az anyagok-
nak a kozvetlen érdekek szerinti porcidzasa.
A végeredmény mégis siralmas. A feldolgozo
ipar nem vizsgalhat meg darabonként minden
butorlapot, s ha feldolgozza kényvespolcnak,
kitlinik, hogy kiilon szerkezettel mereviteni
kellett volna az anyagot, amely ily modon csak
toltdanyagnak lenne jo és nem teherhordonak.
Tehat nem vetemedik — de meghajlik.

Ett6l az esztétikai bosszusagtol megkimél a
lehet tonkretenni. Ma mar szamos butorelem
készil acélbol vagy aluminiumbdl. A fémszer-
kezettel kapcsolatban sokan csak a megjelenés
ridegségét szoktak kifogasolni, pedig akad mas
hibaja is. Eppen a talzott teherbirasbol kovet-
kezik egy igen alattomos mddszertani prob-
léma.

Amiota épit az ember, 6rok harcban all a
gravitacioval. Minden produkcidjat ennek el-
lenében emeli, és annal lelkesit6bb az ered-
mény, minél kevésbé latszik az erdlkodeés, a
szerkezetek eleganciaja a konnyedség. A vas-
kos pillérkoteg a gravitacio hatalmat hirdeti, a

konnyed vizszintes elemek az ember sikerét
bizonyitjak. Az acélszerkezetek szilardsaga
olyan tokéletes lehet, hogy a polcok mogott
lathatatlanna valik, eltiinik a tartdszerkezet.
Az alig 1 milliméteres lemezbdl vagy 5 milli-
meéteres huzalbol késziilt konzolok nem vasta-
gabbak egy kotet kotéstablainal. Sajnos! Mert
ha a konzol elbujik a kotetek kozott, akkor nem
tudni, hol az allvany vége. Az épitész, vagy a
berendezo talan egy percig sem gondol arra,
hogy amit 6 a gravitacio feletti gydzelemként
lehet. Hogy a konyvallvanyokat ugyanigy ,,0l-
vasni” kell, mint az irasokat, éspedig ugyan-
olyan sokféle médon! Minden lehetséges alter-
nativat a valaszolok fele-fele egymassal ellen-
tétesen dont el: az egyik balrdl jobbra vagy
jobbrol balra, a masik fentrdl le vagy lentrol
fel.

Szamos orszagban — altalaban nalunk is -
ugy kell olvasni az allvanyokat, mint a napila-
pokat: hasabonként, fentrél lefele, balrol jobb-
ra. Masutt szintén balrol jobbra, de a polcokat
lentrdl felfelé haladva. A nagysagrendi folyo-
szamos raktarakban szokasba jott az is, hogy a
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hasabjelleget mell6zik, és az azonos magassagu
polcokon vizszintesen tobb méter hosszan fut
a szamrend, a polcokat tarto-tagolo konzolok-
tol fiiggetleniil. Akad konyvtar, amelyben ezt
a raktari rendet a szabadpolcos 6vezetre is ki-
terjesztették. Hogy ez a modszer apro6 kényel-
metlenséget, és ezzel felesleges bosszusagot
okoz, az nyomban kideriil, ha végiggondoljuk,
mi a kiilonbség a két forgalmi rend kozott.
A raktarban minden allvanysort a végei fel6l
kozelitiink meg, igy az allvanyzat oldallapjain
elhelyezett feliratokbok kideril, hogy a kere-
sett szamot melyik polcon fogjuk megtalalni.
Ha azonban egy 10~15 méter hosszu falszaka-
szon huzodoé allvanyzat a falsikra merdleges
iranybol t6bb ponton is megkodzelithetd (15.
kép), akkor a polconkénti tajékoztatas kivihe-
tetlen, igy el6fordul, hogy vandorolni kény-
szerilink az allvanysor egész hossza mentén,
mert talalomra az ellenkez6 iranyba indultunk,
és csak a polcsor végén deriil ki, hogy eggyel
lejjebb vagy feljebb, az allvanysor masik végén
talalhaté a keresett kotet. Tematikus feltaras
szandéka esetén kiilondsen sulyos gondokat
kényszerit a konyvtarosra a hossza szalagpolc.

Az allvanyzat fiiggéleges tagoltsaganak te-
hat tajékoztatas-technologiai szerepe is lehet,
ezért nem esztétikai, hanem funkcionalis
szempontok alapjan kell hatarozni ennek lété-
rol, vagy mell6zésérdl.

A polc mindent kibir?

Az Allmédia termékismertetd magyar ki-
adasaban tizenharomszor ismétlédik meg az,
hogy .terhelhetdség 40 kg/polc”. De vajon
mennyi lehet 40 kilogramm? Még egy konyv
belefér-e vagy sem? Lehet-e ezt minden kotet-
nél mérlegelni? Viszonyitasi alapul utalunk ar-
ra, hogy a konzolhoz tartoz6 polc katalogus
szerinti hossza 864 milliméter. Ugyanannyi
A/4-es papir térfogata: 53,6 dm?, relativ t6-
morsége (fajsulya) 0,6-1,2 kg/dm? kozott val-
tozhat, a papir mindsége szerint. Tehat a ter-
helés 32-t6l 64 kilogrammig barmennyi lehet.
Es a konyveket nem szoktuk a polcra mérleg-
gel rakni! Az elképesztd az, hogy a katalogus
szerinti allvanyokra nem is csak A/4 méreti
kényveket lehet felrakni, hanem B/4 formatu-
muakat is. Ezeknek pedig a legkisebb fajsallyal
is 45, a legnagyobbal 90 kilogrammra néve-
kedhet a terhelése. A latszolag 225 szazalék
helyett valojaban 280 szazalékos a talterhelés
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eredménye, mert a terhelés tiizetesebb vizsga-
latanal kideriil, hogy nem is a polcok lehajlasa
fenyeget, hanem a konzolok lekonyuldsa. Ezt
pedig olyan forgatonyomaték idézi eld, amely
a megengedett 2,0 helyett 5,6 meéterkilo-
gramm, a B/4-es talpméretbd] kovetkezden.

A vasarolt butor veszélyeztetettségének le-
hetdsége fel sem meril a johiszemi konyvta-
rosban, még ha olvassa is a hivatkozott adato-
kat. Bosszusaga akkor tamad, ha valoban leko-
nyul majd egy-egy konzol. A deformacio a
terhelés megsziintetésével és a konzolok kicse-
rélésével sem lesz megsziintethetd, mert az
egyszer elroncsolt aluminium-profil — amelybe
a konzol kapcsolodik — nem javithato.

Egyedi tervezésii butoroknal el6fordul,
hogy a polcokat nem konzolok rogzitik, hanem
egy vagy két szal cs6 vagy léc dofi at a polctar-
tokat (16. kép). Indoklas természetesen min-
dig akad az ilyen karcsu szerkezetekhez: olykor
a miemléki kornyezet minél kisebb ,,zavarasa”
idegen anyagokkal, olykor csak a szerkezet le-



vegbssége. Pedig az igazan miemléki butorok
sohasem voltak levegésnek mondhatok, és az
allvanyok semmiképpen sem lesznek azok,
amikor megtelnek konyvvel. Ezzel szemben a
konyvek egészsége karosodik — alakja deforma-
16dik —, ha az egész kotéstabla helyett csupan
egy vagy két keskeny csik adja at, illetve veszi
fol a terhelést, ami a szorosan egymashoz ta-
maszkodo kényvek sulyabdl fakad. Az egycso-
ves szerkezeteknél, ha az oldalnyomas iranya
nem kozéppontos, az is gyakran el6fordul,
hogy a legszéls6 kotet kifordul, és vele bukik
néhany szomszédja is. Ezt elkeriilendd, a
kényvtarosok konyvtamaszokkal potoljak a hi-
anyzo oldallapokat.

Az egyetlen szal cs6nél csak az rosszabb, ha
semmi sincs, amikor tehat a szalagpolc sz6
szerint végtelen, de legalabbis bekanyarodik a
falfeliilet sarka mentén (17. kép). Nehéz lenne
elképzelni, hogy milyen rendeltetést szant a
tervezO az igy alakitott polcsarkoknak. Ilyen
helyzetb6l még a konyvtamasszal fiiggoleges-
be kényszeritett kotetek is hajlamosak lepoty-
tyanni, ha kicsit nagyobb oldalnyomas eéri
6ket. Ez a butor olyan helyre készilt, ahol
majd gyorsan forognak — mozognak — a kony-
vek, vagyis a kolcsonzésbdl visszaérkezett ko-
tetek elrendezd polcanak szantak, amelyen
6rokké mozgasban van az anyag, s el sem fek-
tethetd, mert akkor nem lehet kozéjik ujakat

17

I

‘
4ad

18

beosztani. Tehat még azzal sem vigasztalhat-
juk magunkat, hogy az egyszer kinosan ki-
egyensulyozott: és helyiikre allitott konyveket
esetleg évtizedekig nem forgatja senki.

Amennyire kétségbeejté a vég nélkiili sza-
lagpolc, annyira megdébbent6 a tul strt fig-
goleges osztas kovetkezmeénye is (18. keép).
Ilyenkor teljesen elvész a hasabjelleg. Eppoly
valoszini, hogy a rend a szomszédos polcon
folytatoédik, mint az, hogy az alatta kévetke-
z6n. Kilonésen igy van ez, ha kurrens folyo-
iratok sorakoznak a rekeszekben, és még na-
gyobb tanacstalansagot valthat ki a tematikai
vagy a cim szerinti bettirend fellelésében.

Akad olyan szerkezet is, amelynél a fliggole-
ges tartofunkciot két csonél tobb, vagyis egy
letra formaju konstrukcié latja el. Az ilyen
létra azonban nem tamasztja meg a konyvek
»labat”, és ha a legszélso kotet elég kicsi, kony-
nyen kibukik a legalsé létrafok alatt. Konyvta-
maszt kell kisegitésiil odatenni.

A polcmagassag szabad beallitasa minden
allvanynak mindsitd tulajdonsaga. Az igazan
rugalmas tipusok nem kotik fokozatokhoz a
polctarté konzolok rogzitésének lehetOségét.
Osztas nélkili sinszalakon, tetszés szerinti ma-
gassagban csavarral rogzithet6k a polcok. Me-
revebb konstrukcioknal valamely peridodus
szerint ismeétlodo furatok vagy rések teszik le-
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het6vé a polcok, konzolok beakasztasat. Egyes
allvanyok nem eredendden koényvtari rendel-
tetésérdl az arulkodik, hogy a furatok, rések
tavolsaga és a papirgyartasi szabvanyokbol ko-
vetkez6 gerincméret-tipusok kozott semmiféle
Osszefliiggés nem fedezhetd fel. A galantaf all-
vany résperiodusa 9 centiméter, a gerincmeéret
kategoriak eltérése 3-5 centiméter.

gyakran egy helyett 3 furat van a butorlapon
a polctartok beillesztésére (19. kép). Ennek
révén barmelyik polcot 5-5 centiméterrel lej-
jebb vagy feljebb lehet tenni, de ez mit sem ér,
ha az eredetileg betervezettnél eggyel tébb
vagy eggyel kevesebb polcot szeretnénk elhe-
lyezni.

A magyar Allmédia katalogus tipusajanlata
nem tesz kiilonbséget a szak-, illetve a szépiro-
dalmi allomany allvanykivanalma Kkozott.
Ezért, ha a szakkonyvekhez méretezett polc-
osztasba szépirodalom keriil, mindig tgyelni
kell arra, nehogy tual kicsi legyen a polcon allé
legutolso kotet, mert akkor atbukik a felalrdl
fliggesztett konyvtamasz alatt.

A lab nem izlés dolgal

Az allvanylabak hosszat sokan csupan izlés
dolganak vélik. Nem ismerik azt a miveletet,
amelyet a konyvtarosok ,rukkolasnak” nevez-
nek. Nem is sejtik, hogy az allvanyokon mikor
van jelentdsége a lélektannak, és mikor nincs.

A kozmiuvelodési konyvtarak anyaganak fele
elég laza korrelacioban van az olvasoval, aki —
kilondsen ha szépirodalmat akar olvasni —
gyakran keresgél csak ugy talalomra. Ilyenkor
ritkan hajol le az als6 polcokhoz. A latogato
ugyanolyan valosziniséggel reméthet ,,valami
jot”, ,valami érdekeset” szemmagassagban,
mint lejjebb vagy magasabban. Ezt tydva, a
konyvtarosok nem is torekszenek kiilondseb-
ben arra, hogy az allvanyokat a sz6nyegminta-
ig telerakjak. Hogy minden szerz6 hasonlo va-
loszinliséggel kopjon-forogjon, egy feél all-
vanyszakasszal atrakjak az allomanyt.

Ugyanez nem fordul el a szakanyagnal.
A keresett téma akar lent van, akar fent, meg-
keresi az olvaso, vagy legfeljebb a konyvtaros.
Ilyenkor érthetd, hogy a legals6 polc magassa-
gat kizarolag a partvishoz, a felmosorongyhoz
vagy a porszivo csovéhez szabottan kell mére-
tezni.

A legalsé polc magassaga koriili gondokat
sokan megprobaljak megkeriilni. Ennek jo pél-

202

daja G. Thompson irasa a Grimsby Koézponti
Koényvtarrol. Az ergondémiai szempontbol
igen tetszetGs allvany (20. kép) hatranyakent
csupan azt emliti meg, hogy alaptertilet-igénye
gazdasagtalanna teszi ezt a modellt. Hozzate-
szi, hogy e hatrany kikiiszob6lhet6 lenne, ha a
legalso polcot megdontenék. Vannak példak a
kisebb-nagyobb kompromisszumokra a lilio-
mok orszagatol a felkelé Nap orszagaig (21.
kép). Az utobbibdl arra is, hogy a ferde polcot
talaltak egyediil boldogitonak.

Ha azonban nem tavolbol nézziik az allva-
nyokat, hanem a legals6 polcokhoz odahajolva,
akkor kitlinik egy elfogadhatatlan aprosag: a
nagyobb kotetek eltakarjak az aprdobbakat.
A szemmagassagban elhelyezett polcokon ter-
mészetesnek tlinik, hogy a kotetek rendben
sorakoznak, a ferde polcon ez csupan atmeneti
allapot, addig tart, amig valaki hozza nem nyul
valamelyik kotethez.

Elsé pillantasra szellemes kompromisszum-
nak tiinik az Erden latott folyéirat-sor az allva-
nyok legmélyebb pontjan. Am aki a gyakorlat-
ban is megkisérelte kihalaszni a felhajthaté
ferde polcok aldl a legutolso6 évfolyam valame-
lyik korabbi szamat, az kevésbé fog lelkesedni
ezért a megoldasért.
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Az allvanyok megformalasa mindenkor ko-
moly gondot okoz a tervezéknek. A legegysze-
ribb ,stelazsi” fazonnal ma mar aligha elég-
szenek meg. A fejlett technolodgiai hattérrel
rendelkez6 orszagok a tokéletesen kidolgozott
apro részletekben vélik a siker zalogat. A kis-
ipari modszerekhez kotottek olykor a rusztikus
elemek révén igyekszenek feltlin6t alkotni.
A kunhegyesi egykori sOhaz parasztbarokk
kiilsejéhez jol igazodik a ,,kredencek” formavi-
lagara emlékeztet$ allvany-oldallapok profilja.

Ez az otlet egyben szakitas a joggal megunt
Okonomista épitészettel, de a sarkokban sokba
keriil, vagy vitathaté talalkozast eredményez.
A régi épiilet befogadd képessége nagyon is
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korlatozott. Ezzel a butorral azonban nem le-
het kovetni a falsikokat, mert a befordulas
»hem jon Ossze” (22. kép).

A befordulas egyszeriibb butorral is okozhat
komoly gondokat. A sarospataki és a szegedi
zugoly-polcokra konyvet vagy folyoiratot alli-
tani képtelenség. Meg lehetne probalkozni a
néveényekkel, de a locsolas aggalyos dolog, a
sotétség pedig keserves pusztulast igér. Ma-
radnak a népmiivészeti bizsuk.

Aki mar rakényszeriilt, hogy kényvek tome-
gét ,,kinalja fel” olvasoéinak ilyen zugokba rejt-
ve, az rajohetett, hogy a hianyzé oldallapokat
csak konyvtamaszokkal lehet pétolni. Nem
konnyt eldonteni azt sem, hogy merre halad-
jon a betiirend a sarokpolcokon. Onallé all-
vanyszakasznak tekintsiik, vagy valamelyik
szomszédos polcszakasz toldalékanak? S ha a
konyvtaros igy vagy ugy dontétt, hany olvaso
fogja felismerni a rendezdelvet?

El6fordult, hogy négyzet keresztmetszeti
vasbeton pillér koré allvanyt konstrualt a for-
maigényes tervezd (23. kép). A polcokat kon-
zolok tartjak. Ha modellvasutat kellene épiteni
egy-egy polcra, akadalytalanul futhatnanak a
pillér koriil mind az 6t emeleten, de hol lehet
itt a betlirendet elkezdeni? Es mi tamasztja
meg a koteteket az elforduld polcvégeken?
Mindeniitt két-két konyvtamasz? El se fér!

Ugyanitt a kétoldalas allvanyok oldallapjait
apro, félkor alaprajzu polcokkal gazdagitottak.
Az épitész azt a tanacsot adta, hogy ide helyez-
zék azt az irodalmat, amelyet kiilondsen ajan-
lanak a konyvtarosok. De ha ezernél tobb kote-
tet lehet ily modon ,kiemelni”, akkor épp a
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legértékesebb dokumentumok meriilnek el a
kiemelések tengerében.

Lehet, hogy egy 4j allvanyon mutatésak az
ives alaprajzua polcok, de csak addig, amig tire-
sek. Ha az ilyen polcrol valaki harom kotetet
leemel, akkor 6t még utana jon!

A milemlékepiilet koltséges felujitasanak
mérlegét olcsé allvanyokkal nem lehet egyen-
sulyba hozni, csak a hatast rontani veliik. Bél-
letes ajtok mellett megtakaritani a parkany
anyagat — stilustalansag.

Végiil beszéljiink Siva istenné ma é16 uto-
dairol, akiknek a Dexion-Salgo6 allvanyok zu-
gaiba tomoritett kotetek elGteremtéséhez
minddssze két keziik van, pedig hat sem lenne
sok.
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Ennyi példa talan elég is arra, hogy semmi
sem nehezebb, mint kifogastalan polcot alkot-
ni — tudomanyos, statikai, technologiai és mi-
vészettorténeti alapon. (Folytatjuk)

Urbén Laszl6

Lapozgato

A szakkonyvtarak 1984. évi miikodési és
teljesitményadatairél szolo statisztikai tajé-
koztatd, amelyet a Mivelodési Minisztérium
megbizasabol a Tudomanyszervezési és Infor-
matikai Intézet allitott Gssze és adott ki 200
sokszorositott példanyban, tartalmazza a leg-
fontosabb 123 tudomanyos és szakkonyvtar
orszagos Osszefoglalo adatait az 1983. évi ha-
sonl6 adatokkal &sszehasonlitva, majd a
konyvtari halozatok szerinti csoportositasban
kozli a szamokat. Az orszagos Osszesit6 adatok
soran az Osszeallito, Barta Ldszloné a legfonto-
sabb hét adatfajtahoz tartozo szamokat kényv-
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taranként részletezve is kozzéteszi: e rész al-
kotja a kiadvany kétharmadat (1985. 49 1.)

Az Egyetemek és foiskolak 198S. évi fel-
vételi irdsbeli tételei cimi kiadvany — ebben
a formaban — masodszor jelenik meg.

Célja, hogy az elmult év tételei segitségével
tamogatast nyujtson a kovetkezo évi felvételire
késziloknek, a kérdések jellege, strukturaja
ugyanis azonos. A kiadvany tartalmazza a dol-
gozatpontok vizsgapontta valé atszamitasanak
tablazatat, ezen tilmenden természetesen a
feladatok megoldasait is. (1985. 206 1. 35 Frt)



A kozépkor hajnala

Forum

Jegyzetek a képregény poétikdjahoz

Motto: ,,Egy helyzet vagy esemény megma-
gyardzdsdra egyetlen motivum is elég, és jobbdra
a legaltaldnosabb, legkizvetlenebb, legdurvdbb
inditékot vdlasztjdk... Vitdk soran az esetnek
mindig csak egy-két mozzanatdt vették figye-
lembe, ezek jelentdségét viszont kényiik-kedviik
szerint eltuloztdk. Ezért az egyes tények mindig
ugy jelentkeznek a kor tudardban, mint primitiv
fametszetek; erds és egyszerii vonalak, nagyon
vildgos konturok.”

(Huizinga: A kozépkor alkonya)

1985 augusztusaban konferencia volt Ma-
gyarorszagon, s a huszadik szazad végén, pon-
tosabban tizenét évvel a huszonegyedik eldtt
észrevett egy mifajt, a képregényt, amely a
szazad elején sziiletett és a legszorosabban Gsz-
szefiigg azzal, amit huszadik szazadi kultara-
nak neveziink. De hat ez a piszkos kis légy, ez
a szemtelen és szapora joszag, amelyet dehogy-
se tennénk kaprazatos rovargyljteményiinkbe,
hiaba dongicsélt keresztiil-kasul szobaink lég-
terén, csak most esett bele — ejnye no — a tej-
szinhabba, épp békeés reggeli kavézgatas koz-
ben.

A Konyuvtdros 1986. évi februari szamaban
harman is hirt adtak a konferenciaxol, véleke-
déstikrol és aggalyaikrol, Sz. Szabd Ldszls, dr.
Horvdth Kdroly és Pdapayné Kemenczey Fudit.
A cikkek joakaratuak, toleransak, megitélésem
szerint mégis tartalmaznak néhany ellentmon-
do vagy atgondolatlannak latszd, mert kevéssé
kifejtett allitast, amellyel kapcsolatban mon-
danivalom van. Miel6tt azonban belefognék,
szeretném megnyugtatni aggodo kollégaimat,
akik, Horvath Karoly szavaival, viszolyognak
az allam pénzét képregények beszerzésére fe-
csérelni: jarjanak el belatasuk szerint igy vagy
gy sajat konyvtarukban, nem kell attdl tarta-
niuk, hogy dontésiik komolyan beleszolhat a

képregények hazai sorsanak alakulasiaba; meg-
akadalyozhatjak, hogy konyvtarukban képre-
gényt olvassanak, de nem akadalyozhatjak
meg, hogy egyaltalan olvassanak, ha naluk
nem lesz, akkor lesz masutt; az Ujsagosoknal,
az allami és a maszek antikvariumokban. Ok
maguk csak azt donthetik el, vajon fontos-e
szamukra konyvtaruk forgalma és/vagy mind-
az, amit a magyar kultura felemelése érdeké-
ben egyetlen konyvtar tehet. Ha a kérdés elsd
felére igen a valasz, helyesen teszik, ha tarta-
nak képregényt, éppugy, mint krimit, operett-
lemezt, diafilmet, bestsellert, amelyek mar
nem bantjak senki szemét, s ez esetben tekint-
hetik a képregényt is alkalmasint megtérilo
reklamnak. Ha ugyanis a képregény jovoltabol
kéznél van az olvasd, mégiscsak remélhetd,
hogy egyszer, valamikor, apranként, kiskanal-
lal be lehet adagolni neki a magasabb kulturat
is. Ellenben ha izlésiikk kényes, legyenek a
konyvtarosok kovetkezetesek, és a képregény-
nyel egyiitt szamiizzék a krimit, az operettle-
mezeket, a bargyu diafilmeket, a bestsellert.
(Nem csak az a baj, ha szinvonaltalannak
itélt kiadvanyok jelennek meg a kdényvtarak
polcain. Legalabb ilyen rossz, ha az egyértel-
mien szinvonalas miveket nem talaljuk meg
ugyanott. Magyarorszagon hivatalosan kiadott
s csakhamar elfogyott, majd a legtdbb konyv-
tarbol elcsort konyvekre gondolok, példaul
Tandori Dezsd elsO konyveire: Toredék Ham-
letnek és Egy talalt targy megtisztitasa. Készul-
hetne errdl is holmi felmérés: mi tint el a
legtobb konyvtar polcairdl, mi nem kaphat6
antikvariumokban; egyszeri lista: mit kellene
megint, valtozatlan utannyomasban kiadni).
Hankiss Elemér irta le egyszer a giccsel kap-
csolatban, hogy azok a munkas-kispolgar csa-
ladok, amelyek lakasuk f6 diszéiil miiviragot
tesznek az asztal kozepére, sem gunyt, sem
megvetést nem érdemelnek, hiszen a Szépet
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Ohajtjak, abban a formaban, amelyben azt
megismerniik adatott. Ebben az értelemben
sz6Inék hozza a képregény - és minden mas
»Silany” mifaj - kérdéséhez akkor is, ha azt
gondolnam, hogy a képregény eleve, m{faja-
ban adott modon, sekélyes. De nem ezt gondo-
lom.

Koépregény-6sok

A latvannyal vald, tehat vizualis kozlés
(akércsak a hangokkal vald) sokkal régebbi,
mint az irds, eredete az allatvilagba nyulik
vissza, amelyben a lathatd jelek - a szinek,
testtartdsok, mozdulatok - tokéletesen egyér-
telmd jelzésrendszert alkotnak az egy fajhoz
tartozék szdmaéra (gondoljunk Komad Lorenz
kutatasaira). Mindezek sohasem tiintek el az
emberi kommunikacioébdl sem, de a fejl6dés
soran hozza tarsulo, hihetetlenil sokféle mas
kommunikaciés forma kozott jelent8ségik
észrevétlen maradt, mignem a modem kom-
munikacidéelmélet Gjra felhivta a figyelmet a
metakommunikacidra: a gesztusokra és a mi-
mikara - amelyeknek a képregényekben meg-
hataroz6 szerepiik van.

A szorosabban vett képpel vald kozlés, tehat
amegformalt latvany mint informécio is régeb-
bi az irdsnal. Minden kulonosebb faradsag
nélkil talalunk azonos lényegi jegyeket példa-
ul az Altamira-barlang bdlényvadaszat-jelene-
te és a mai képregény kozott: az id6t és az
akciot. A barlangfestmény egy kép ugyan,
mégis tartalmaz idét: magikus-kultikus felada-
ta az, hogy elkdvetkez6 vadaszatok szerencsé-
jét biztositsa, a megformalés biztonsaga azon-
ban multbeli tapasztalatok eredménye, a kép
tehat: egyszerre a megtdrtént és a megtorténendd
képe.

Tudjuk, hogy a bet(- és a szdiras a képiras-
bol alakult ki. Egy képirasos izenet példaul,
amely egy csatardl szamol be - nem mas, mint
primitiv képregény. Ami pedig a bet(iket illeti:
abetlk eredetileg kép-kontirok, ma is talalha-
tunk olyan régi abécés kdnyveket, amelyekben
az a betl egy gyonyor piros almat fog kozre.
Kép és ,,szbveq”: egység.

A betilik elvont jelekké valtak, és mint a
hangyak, elarasztottak a kultirat és szorgalma-
san hordtak terheit évezredeken at. A képi
kozlés két kiillonboz6 agon - egyik a képz&mii-
vészet, masik a mindennapi élet - fejlédott
tovabb. Mindkett6 a képregények nélkiilézhe-
tetlen forrasa.
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A kozépkor - amelyrél szolva a mottéul va-
lasztott Huizinga-idézet mintha egyenest a
képregényre célozna - béven kinal érdekes
Osszefliggéseket. ,,Pictura est laicorum littera-
tura” - a festészet a tanulatlanok irodalma -
allapitja meg Suger apéat: a témegek irastudat-
lansaga miatt - mely sem nem ostobaséag, sem
nem igénytelenség, hanem: meghatarozott-
sdg -, az egyetlen eszkdz, amely az &llami és
egyhazi ideoldgiat, valamint a vilagrol alkotott
tudast kozvetithette. Ha nem is mai értelem-
ben vett képregények, de legalabbis ,,képek-
ben elbeszélt torténetek” készlltek Krisztus
életérdl, a szentek életérdl - ilyen Giotto Assi-
si-festménysorozata -, a Passidbol, s ezek min-
den templomban lathatok. Kézds vonasuk a
képregénnyel, hogy a f6szerepl6t életének leg-
kiemelkeddbb, leginkéabb jellemz8, a szemlél6-
nek pedig a legérdekfeszit6bb jeleneteiben
mutatjak be, eltekintve a tobbit6l. (Ellentét-
ben Horvath Karollyal, tgy gondolom, hogy
a Biblia pauperum is tébbszdrdsen rokonségot
mutat a képregénnyel, egyfel6l éppen szerepé-
ben: olyan tarsadalmi csoportoknak szol ez is,
az is, amelyek nem részesei az elitkultdranak;
masfel6l a fent leirt cselekménykezelésben.)



Eljatszhatunk a gondolattal és a masik kozép-
kori bibliaval, az 6rdogével, azaz a kartyaval;
a mindig allando figurak, azaz szereplOk képé-
hez itt szoveg is tarsul: név és fogalom, tehat
allegoriak, a ,,regényt” pedig, akar jaték-, akar
joskartyarol van szo, a mindenkori leosztas
adja; az utobbi esetében valodi életregényr,
amit a jos el is mond. Megemlithetjiik a bestia-
riumokat, amelyekben az akcioban abrazolt
allatokhoz és lényekhez nélkiilozhetetlen a ma-
gyardzo jellegii széveg, képaldirds — ez utobbi
a mai képregénynek is része.

A vizualis kifejezés mas formai a mindenna-
pi életben vald eligazodast segitették egyfeldl
a fogalmi, masfeldl az érzéki szféraban; s meg-
teremtették az egyértelmii jelek ikonikus — és
nemzetkozi! — vilagat, a szimbolumokat; a
szinszimbolikat, a heraldikat, numizmatikat, a
rangjelzéseket, a zaszlojeleket, a viselet és eti-
kett jelzésrendszerét, és szamos mas hétkozna-
pi nyelvet, képnyelvet, amelyek mint a kozle-
kedési tablak (ezek is ikonikus jelek) a mai
-napig a legegyszerubb és legegyértelmiibb vi-
zualis informaciokat kozvetitik. Ez az egysze-
rliség és egyértelmiiség, ez a hétkoznapiban ol-
dott latvanyossag a modern képregény masik
forrasa.

Kozvetlen eldzmények
és kezdetek

A képregény a polgari kor terméke. Megje-
lenése elképzelhetetlen a tomegkultira els6
terjesztdje, a sajto, a napt sajtd nélkil. Ugyan-
akkor a tomegesség €s a megjelenés gyorsasaga
meghatarozza az djsagokban koézolheté kép-
anyag mifajat: a grafikat. Rajzok és rajzalaira-
sok a képregény els6 formai. A rajzos vicc nem
mads, mint egykockas képregény.

A szazad elso eéveiben megjelend, képekben
elbeszélt torténet, végre a valodi képregény
tehat, mas sziilékre vall: irodalmi és képzdmii-
vészeti elozményekre. Az 1905-Gs, amerikai
Little Nemo szecesszios képregény, Walter
Kelly Pogoja Foyce nyelvét hasznalja(!); Harold
Foster Prince Valiantja, nyilvanvalo visszaha-
tasként a modern képzomiivészeti térekvések-
re, preraffaelita, rajzos-kézmiives, konzervativ
hatasu; Herriman Krazy Katja viszont szir-
realista. A huszadik szazadi regény stilaris le-
leményei, az irasban végteleniil bonyolultnak
tetsz0 koznapi nyelvezet egyfeldl, a modern
képzOmiivészeti iranyzatok masfeldl, valosag-
gal kiprovokaljak a képregényt! Ne feledjiik: ez

az a kor, amelyben a ,,magas” miivészet kon-
szenzust, kozonséget keresve fokozodo figye-
lemmel fordul a tomeg, a polgar, az ,akarki”
felé — a botranykeltés sem mas, mint a figyelem
felkorbacsolasa. A mennyiségi, praktikus igé-
nyek és a hétkoznapi informacioéhség terem-
tette képregény szamos ponton talalkozik az Gj
miuivészeti torekvésekkel. Egy érdekes egyezés:
Umberto Boccioni atléta-szobran, egy futdén,
ott lathatok a mozgas képzetét jelzd ,,csikok”,
»szalagok”, amelyeket ,,maga utan huz” a futé
— s amelyek olyan jellegzetesek ma is minden
képregényben! A futurizmus, amely egy képbe
suritené egy mozgasfolyamat lényegét, a foto-
miuvészet, amely fazisfotokkal igyekszik leké-
pezni az Ujszerl sebességgel mulni kezdd hu-
szadik szazadi id6t: valami olyasmihez kozelit,
amit a gyors és tdmeges informaciot igényld,
sietds és elfoglalt tomeg is befogadhat, s amit
a képregény meg tud valdsitani. A képregény
— gyors. Gyors az elkészitése és gyors a befoga-
dasa, olyan gyors, amilyet a naponta feléled6
igényt naponta kielégit6 sajt6 megkovetel.
Igazi viragzasa azonban a 60-as években
kezdddik, amikor a képzémiivészet elkezdte a
tomegkultura elemeit kozvetleniil is felhasz-
nalni, és sajatos vizualis nyelv alakul ki, sza-
mos képregény és képregény-folyoirat sziile-
tik. A Linus cimii amerikai kiadvany példaul
nemzetkozivé valik, a helyi sajatossagokhoz,
igényekhez alkalmazzak. A nemzetk6zivé valas
jelentdsége egy olyan miifajban, amely részben
szdveges, ¢és teljes egészében nyomtatott — nem
zene és nem film — hitem szerint rendkiviili.

*

Ma mar az égvilagon mindenféle tartalom
kifejezésére hasznaljak a képregényt, akarcsak
a filmet, akarcsak a rajzot, a fotot és — a bettit.
Az 1968-as nyugati diakmegmozdulasok ide-
jén példaul Hegelt, Kanrot, Wirigensteint,
Marcuset, Marxot, Heideggert népszeriisitet-
ték vele, de megjelenik ebben a formaban Je-
zus élete és a Kommunista kidlrvdny is. Komo-
lyan gondolhatjuk-e, hogy mindezeknek a fel-
sorolt eszméknek és személyiségeknek na-
gyobb népszeriiséget, ismertséget biztosit a
konyv? Hanyan olvasnak ,,konyvként” a vila-
gon Hegelt, Kantot, Wittgensteint, Marxot,
Heideggert, Bibliat és Kommunista kidltvdnyt?

s vajon hanyan ismerkednek meg velik kép-
regény-formaban? Es van-e a két csoport k-
zott atfedés, elképzelheté-e? Lehetséges, hogy
aki eredetiben olvassa Heideggert, egyik nap-
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rol a masikra megelégszik a képregény-kivona-
taval? De az, aki egy képregényben talalkozik
egy mondattal, valamit megért beldle, s kivan-
csi lesz, eljuthat-e a filozofushoz? Ugy hiszem,
ez sokszorosan valoszinlibb ut. Egyébként
nincs sziikkség talalgatasra, vizsgalatok bizo-
nyitjak: a képregény olvasdinak szamottevd
részét segiti konyvek olvasasahoz; sokan egész
életiikben megmaradnak nala, de az sohasem
fordul eld, hogy rendszeres konyvolvasok at-
alakulnanak képregény-olvasokka. A rossz
képregények szenvedélyes olvas6i pedig nem
azok, akik kiilonben jo konyveket olvasnanak,
hanem azok, akik rossz filmeket, rossz tévémii-
sorokat, silany bulvarlapokat néznének és
ponyvat olvasnanak. (A huszadik szazadi kép-
regény torténetére és a vele kapcsolatos kuta-
tasokra vonatkozo megallapitasok — kozveti-
téssel — Umberto Eco: Appocalittici e integrati
cimil kényveébdl valok.)

Képregény-erények

Evelyn Sullerot, amerikai szociolégusné a
60-as évek Kkozepén vizsgalatot vezetett,
amelynek soran két képet mutatott a résztve-
vOknek néhany masodpercig: az elson, lovésre
emelt fegyverekkel egy kivégzoosztag képe
volt, a masodikon a kivégzett, amint hever a
foldéon. Amikor visszakérdezte, mit lattak, a
kisérleti alanyok mindegyike emlitett egy har-
madik, koztes képet, amit sohasem lathatott: a
tiizelés és az elesés pillanatat.

A képregény e ,koztes” képeket magaba
rejtve milkédik: az id6ben folyamatosan zajlo
eseményeket iddmetszetekben mutatja be, s az
egyes képek kozott lezajlott cselekményt a sz6-
veg és a rajz rautalasaival kell érzékeltetnie.
Ahhoz, hogy a dolog miikédjék, alkotonak és
befogadonak egy nyelvet kell beszélnie, a ver-
balis és vizualis jelek egyforma kodolasa te-
remti meg a kézmegegyezést. Minél bizonyta-
lanabb jelentési vagy ujszeribb jeleket hasz-
nal az alkotd, annal inkabb akvitizalja a befo-
hogy a keletkezett iirt athidalja. Mindez tudat-
talanul torténik; éppugy, mint a gyermekjaté-
kok kozben. Ez az a kreativitas, amely valoban
U4j és sajatszerii ebben a miifajban, ez nyujt
lehetOséget egy ujfajta vizualis kultara kiala-
kulasara. Ennyit a formarol.

Ami a tartalmat illeti: minden olyan ismeret,
amelynek szituacidhoz, azaz szerepekhez és
latvanyokhoz lényegi k6ze van, nagyon szug-
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gesztiven kozolhet6 képregénnyel. Itt van pél-
daul az Asterix cim( toérténelmi képregény,
amely unalom- és kényszermentesen, mesés
formaban szamos foldrajzi, néprajzi, torténel-
mi ismeretet k6z0l, korabeli fegyverzeteket,
viseletet, épiileteket abrazol sokféle formaban,
rendeltetés kozben, kiilonboz6 latdszogekbdl.
Mivészettorténeti tankényv vagy miizeum so-
hasem nyujt ilyen jolesGen tudast egy gyerek-
nek.

Az amerikai Superman ciml képregény,
mely az amerikai nemzeti tudat affirmacioja,
azaz hitelesitdje, egyesek szerint alkalmas arra,
hogy Ubermensch-tudatot népszeriisitsen.
Csakhogy ez a joképii repiild fiatalember, ez a
sikeres Ikarusz a klasszikus gorég emberesz-
ményeknek is megfelelne, mesehés is, és jo.
A tOrvény szolgaja, a tarsadalmi nyugalom
védnoke. Van ugyan felettese, de szerepe csak
annyi, hogy az éppen felmeriilt bajt tudassa a
fohossel, akinek egyediil kell megbirkéznia a
feladattal. A magara hagyott egyén egyetlen
esélye a sajat ereje — éppen, mint a civilizalt
tarsadalomban —, de azt érezheti, hogy a felette
allok képesnek és alkalmasnak tartjak a nehéz-
ségek lekiizdésére — val6jaban ett6l a bizalom-
tol valik képessé ra. Hat olyan rossz ez a sugal-
mazott minta?

Kiilonésen figyelemre méltd a képregény
szereplOinek alakja, mimikaja, arca. A szerep-
16k arcan a legkiilonfélébb érzelmek jelennek
meg tisztan, karakterisztikusan, mint egy pszi-
chologiai tesztben, szembefordulnak veliink.
Ok maguk annyiféle szituacioban talalkoznak
egymassal, amennyit mi sohasem éliink meg,
s ezekben a helyzetekben van testtartasuk,
vannak gesztusaik, kifejezoek és szinesek, van-
nak kapcsolataik, 6nazonosak. A figurak, az
arckifejezések, a viselkedések persze sztender-
dizaltak, de éppen eziltal Sriznek olyan jelen-
téseket, amelyeket a valosagban mar nem sok
eséllyel ismer meg egy gyerek, akinek igen
meghatarozott keretek kozott folyik az élete;
nagyon hosszu idészakokon keresztil ugyan-
azokat az embereket latja, hozzajuk vald viszo-
nya szorosan meghatarozott, s a felnéttek arcat
és mozdulatait, s ezek kifejezderejét mindun-
talan 6sszekuszaljak a hétk6znapjaik. A képre-
gény azonban megidézi az elfeledett kapcsolat-
rendszert, a személyeket, a vilag szinességét és
gazdagsagat.

A képregényben az abra és a szoveg kozott
magyarazd viszony van, ezért alkalmas min-
denfajta oktatas céljaira. Ha azonban kiiléno-
sen alkalmas a nyelvoktatasra, amint arra Hor-



vath Karoly biztat, akkor ez éppen ennek a
valdsagosnal egyértelmiibb, jobban modellalt
és abrazolt életnek koszonhetd.

A képregény tehat — tetszik-e nekiink vagy
sem — tudast hordozé miifaj. Alkalmas a logi-
kai képességek, a fantazia és az intuicio fejlesz-
tésére, a fogalmisag és vizualitas természetes
és lehetséges Osszefiiggéseinek felfedeztetésé-
re, gyors és szorongastol mentes tanulasra,
tények konnyil bevésésére, eszmék, érzelmek,
kapcsolatbeli és viselkedésbeli mintak kozveti-
tésére valamennyi csoport és réteg szarnara.
Valodi fegyver; a felelosség vele kapcsolatban
nagy, s magam sem mondhatok mast, mint
amit a harom cikkiro végso soron s egybehang-
zoan Ohajt: legyenek jo képregények a rosszak
mellett, de siirgésen, de minél elébb.

Kételyekrdl

»Ma mar csak kevesen vannak - irja Sz.
Szab6 Laszlo —, akik maganak a mifajnak a
jogosultsagat vitatjak. Annal tobben azok, akik
a meglevd képregénytipusokkal elégedetle-
nek.” ,A képregény nem adaptacio - valljak
egyre tobben —, hanem 06nallé kozlési forma,
6nall6 miifaj, mely els6sorban az irodalom
potléka (szurrogatuma)...” Hat, szintén szol-
va, nehéz lenne vitatni olyasvalaminek a jogo-
sultsagat, ami szivos létezésével sziintelenil
igazolja a ra iranyulo igényt, s aminek keletke-
zése kulturaszerkezeti sziikségszeriiség. Nehéz
dolog valamire, ami ilyen latvanyosan van, azt
mondani: ne legyen. Az, hogy a képregény
6nallé miifaj, mar régéta nem vélekedés kérdé-
se, hanem szakirodalomban fellelhetd tény,
amelyrdl talan e jegyzetek is szolgaltak adatok-
kal. S mivel 6nallé miifaj, természetesen nem
egy masik mifaj potléka. ,, Tobbségiik mégis
rombolja az esztétikai értékeket, az izlést, sok-
szor a jO érzest, egyaltalan: emberségiinket.”
Nohat, ez a ,,t6bbség” valamennyi mifajban
fellelhetd. Masutt vajon milyen az igazan ma-
gas szinvonalu alkotasok aranya a tobbihez? Es
szeretném tudni: vajon mifélék is azok az esz-
tétikai értékek, amelyeket, ugy latszik, kiilén-
ben mindenki birtokol, de a képregény rom-
bol; melyik izlést, milyen joérzést? S pontosan
miben all az a mi emberségiink, amely annyira
ki van téve a képregény tamadasanak? Igazan
ugy fest, mintha egy maskiilonben kifogasta-
lan kultarat pusztitana a métely.

Az adaptaciok ,elszegényitenek, fantaziat-
lanna tesznek, de mindenekelGtt ellustitanak”.

Nos, egyfeldl: a meleg viz meg a kielégit6 tap-
lalék is kényelmessé tesz, hanem azért mégis
éliink veliikk; edzettségiinket massal tessziik
probara. Masfel6l: a film- vagy tv-adaptaciok
sem potolhatjak egy irodalmi mi sajatos érté-
keit, de rairanyithatjak a figyelmet; nem vélet-
len, hogy mostanaban mar nalunk is megjelen-
nek sikerkényvek a belolik készilt filmekkel
egy id6ben, amint arra Papayné utalt cikkeé-
ben. Az adaptaciokat nem az eredeti miivekkel
kellene Gsszemérni, hanem sajat miifajukon
beliil megitélni — hiszen nem az eredeti miiével
azonos igény hivta ezeket életre, ezért az igény
kielégitésének szinvonala sem szemlélhetd mas
allaspontrol.

»... Nincs, nem lehet kiilon képregényeszté-
tika.” De hiszen tobb is van mar, csak idehaza
nincs; van szamos tanulmany, amely sajatos
miifaji térvényszeriiségek alapjan itél meg bi-
zonyos alkotasokat. Nem lett volna haszonta-
lan — a konferenciara — ezek koziil néhanyat
lefordittatni, s mindannak birtokaban, ami ma
mar err6l a nem-is-olyan ujkeletii miifajrol
pontosan tudhato, elemezhetd, elkeriilni a ta-
lalgatasokat a jelenség mibenlétérdl, s a tanacs-
talansagot, hogy mit kell vele kezdeni.

A gyermekek igénytelensége

Akarhogy is nézziik, a képregény miifaja
els6sorban a gyerekeké, bar nalunk is jelent
mar meg felnStteknek $2z610, kiilonos és érde-
kes alkotas, igazi képregény: Dino Buzzati Ké-
pes poémdja, amely modern Orfeusz-torténet.
Mindharom cikkir6 aggodik a gyermekek ol-
vasaskultuarajaért, holott kivilaglik a sajat ada-
taikbol, hogy a képregény-olvasas Magyaror-
szagon csak egy bizonyos korosztalyra jellem-
z0, a valamikori regény-korszakot helyettesitik
vele (Papayné). Az is kideriil, hogy a képre-
geény ,olvasasa haroméves korban kezdddik”
(Horvath Karoly). A képek csakugyan ,,magu-
kért beszélnek”, éppen ezért nagyon-nagyon
kellene orilniink annak, hogy haroméves cse-
metéink, akik egyébként is lapozgatmanak
mindenféle szines-képes papirnemiit, ilyen
koran hozzajuthatnak egy olyan kommunika-
cids rendszerhez, amely vizualis modon fogal-
mi élményt nyujt, megismerkednek a folyamat
és idé mibenlétével, arckifejezésekkel, s bar
intuicidjuk és fantaziajuk csak késobb veszi
hasznat, egy jelekbol allo nyelvezettel akkor,
amikor az iras-olvasas még harom évnyire van
télik. Ne feledjiik, a képregényhez szoveg is
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jarul, amit ha nem is ért, de tudomasul vesz a
gyerek. Ha idegen nyelv{ az Gjsag, az se baj,
s6t! En is tartottam Pifet a kezemben gyerek-
koromban, s ma is emlékszem az ismeretlen
szavak, a szokatlan elrendezés(i betlik hangu-
latara, de arra is, hogy nélkilik is tokéletesen
vilagos volt a torténet - vagy az, amit belekép-
zeltem. A szbveget ki lehetett talalni, és ez jo
volt. Es a hangulatfest6 szavak - a sok
CRAACK! és BAAANG! A tipografia ponto-
san jelezte a hanger6t - nem volt kétség, mi
torténik; én hallottam.

Papayné lIrdsa szolgalt szamomra a legin-
kébb elgondolkodtatd tanulsaggal, 6 abbdl a
ténybdl, hogy a gyerekek kevesebb regényt és
tobb képregényt olvasnak, s az eredeti regény
helyett szivesebben valasztjdk annak képre-
gényvaltozatat, szellemi igénytelenségikre ko-
vetkeztet. En azt hiszem, sszehasonlithatatla-
nul igényesebbek nalunk, feln6tteknél, befo-
gadoképességiik, kivancsisaguk és aktivitasuk,
hogy tudasukat gyarapitsak, sokszorosa a mi-
énknek, azzal a kilonbséggel, hogy nem olyan
dorzsoltek, mint mi, akik tudjuk, hogy mit
célszer(i és érdemes tudni a tarsadalomban
valé kényelmes elvackol6dashoz. Tény, hogy
a gyerekek, miként ez - mint irja - egy vizsga-
lat soran egyértelmden kideriilt, nem szelek-
talnak ,,feln6tt” szempontok szerint, az § sza-
mukra minden lehet tudas forrasa, mohok, és
csakugyan azutan mennek, ami az 6 megitélé-
stik szerint tobbet kinal. Egyedil a gyerekekre
nem jellemz8, hogy mindig a legcélszer(ibb és
legkdnnyebb utat valasztjak, képesek kilomé-
tereket békaiigetésben megtenni a perspektiva
és a ,,békatudat” kedvéeért, amit egy feln6tt
sportoldé sem birna. Képletesen is igy van ez.
Egy ismerds kislanynak az évodéaban héazat kel-
lett rajzolnia, és 6 rajzolt is egy nagy kockét
benne rengeteg kis kockaval. Az 6véné azon-
ban mast vart: amolyan foldszintes, piros cse-
repes ,,archetipikus” hazikot, keritéssel és fis-
tolg6 kéménnyel. De a kislany lakételepen
sziiletett és n6tt fel, sohasem latott falusi ha-
zat... Mégis megszidtdk, egyszer(ien azért,
mert - szikségszer(ien és artatlanul - mést ért
mar a szavakon, mint az egy-két nemzedékkel
idGsebbek.

Forditsunk szemszdglinkon, és tételezziik
fel, hogy a gyerekek igényesek, nagyon igénye-
sek. Magyarazataik olvasmanyaik fel6l nem
mondanak mast, csak azt mutatjak, hogy egy
maésfajta kultra részesei maris; ugyanolyan
izgatott figyelemmel és elmélyiléssel fordul-
nak a vizualis informéciok felé, mint azel6tt a
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regényhez. Sokaig, aprélékosan vizsgaljak a
képeket, keresik benne az ismeretlent (idegen
tajak), szivesen tanulnak (,,a rajzok segitségé-
vel jobban megjegyzem a neveket”), szineket
és formakat keresnek és tudatositanak. Ezek
Papayné sajat példai! Miért gondoljuk, hogy a
vizualis informécié eleve alacsonyabbrendd,
mint a verbalis? Megmondom: azért, mert mi,
feln6ttek ebben néttink fel. 6k azonban nem,
6k a vizudlis technika gyermekei.

,»A hés sorsa, a pontos leirasok segitik eliga-
zod4séat a vilagban” - irja a regénnyel kapcso-
latban Papayné. Hat nem. A miénkben ugyan
nem. A klasszikus regények és a kalandregé-
nyek zémének vilaga széaz, kétszaz éves, a hés
sorsa olyan, amilyen a mai gyereké nem lehet,
olyan targyak veszik koril, amilyeneket sose
latott és nem is fog, szdmos ruhadarab nevét
nem is értheti, és mivel a regény evidenciakép-
pen kezeli, esetleg ki sem derul, milyen. Nincs
koze hozza. Ellenben egy képregény vagy az 6t
korulvevd vilagrél szol; és nyomban beletalélja
magat, vagy egy idegenr6l, amit viszont azon-
nal &brazol is. Azt kell mondjam, hogy egy
Jokai-regény vilagardl egy hitelesen megraj-
zolt képregény tébb informéciot tud nyujtani,
mint maga a kényv - ha csak a targyi kdmyeze-



tet vessziik. A gyerekek azért nem fogékonyak
a Jokai-regény vilagara, mert az a vilag nincs
tobbé — nem azért, mert lustak. Kénnyen meg-
lehet, hogy a mi kis képregényolvasoink sza-
mos olyan ismerettel rendelkeznek, amivel mi
nem; tudjak, mi az a menhir és hogyan 6lt6ztek
a vizigotok, mert olvastak az Asterixet, és egy
csomo6 mas dolgot, s a tudasukat azért nem
tudjuk felmérni, mert, ismeretek hijan, nem
tudunk rakérdezni. Eppuigy, ahogy a szamito-
gépprogramok készitésében sem tudunk ver-
senyre kelni a tizenéves kis gengszterekkel, ha
megfesziilliink sem - nekik gyerekjaték. Bi-
zony, megvan ra az esély, hogy gyermekeink
lényegesen tobbet tudnak majd a vilagrol és
foleg mdsképp, mint mi, a klasszikus miiveltsé-

giinkkel.

Epilégus: a kozépkor hajnala

Ideje mar, hogy megmagyarazzam, miért a
cim... Folyton az az érzés kisért, hogy mdskor
élek. Olyan korban, amelyben a felhalmozott
mérhetetlen tudas még ugy sem igazit el a vilag
dolgaiban, mint a kdézépkorban az a kevés,
amit hittel és hiedelmekkel potolhatott az em-
ber. A tudhaté dolgok mérete meghaladja az
emberi léptéket, valogatni k6zolik nehéz, jol
valogatni szinte lehetetlen, tudasom éppoly
esetleges lesz, mintha nem az informaciok vég-
telen tarhazabol valogatnék, hanem azt sajati-
tanam el, ami véletlenképpen keriil elém. Csak
annyit tudok, hogy valahol mindennek utana-
nézhetek, a tévé miikodésének, a modern re-
gény vivmanyainak, a népi fafaragas térténeté-
nek és a légy eredetének — de mindennek nem
fogok utanamenni, nem tehetem. Most, a hu-
szadik szazad végén mar tudom, hogy tudasom
megint, ,magasabb szinten”, véges, hiaba hat
a kapkodas, az igyekezet keveset farag le a
kiilénbségekbdl. Az egynéhany targyban valo
békés elmeélyiilées nagyobb eredménnyel ke-
csegtet.

De a mindennapi élet is kiszamithatatlanna
valt. Ma éppugy, mint a kozépkorban, soha-
sem tudhatom, mi torténik velem a kovetkezd
pillanatban, nem jén-e holnap bomba forma-
jaban az istenitélet, nem taimad-e meg egy Uj-
keletli, mindennél irracionalisabb és végzet-
szerubb jarvanyos betegség, de azt sem tudha-
tom, hogy az a végteleniil sokféle kiilsejii, em-
berszabasu lény, aki szembejon velem az ut-
can, miféle életet él. Mindez megszokhato:
ugyanakkor a kor sokféleséggel, gazdagsaggal

és az elképzelhet6 javak, sorsok, tajak és viszo-
nyok abrandjaival ajandékoz meg. Talan a bel-
s6 gazdagodas ideje jon, a személyesség ujfajta
esélye. Mindez szines és kusza, mindez kissé
olyan, mint a kézépkor.

*

Egy ellendrizhetetleniil nagyszabasu tudas
és egy attekinthetetleniil bonyolult életszerke-
zet részesei a konyvtarosok is. Amit tehetnek,
az az, hogy el6itéletektdl mentesen fogadjak az
Uj jelenségeket a kultura teriiletén is. Ha a mai
magyar képregény mogott nincs sem igazi to-
meg-, sem igazi elitkultira, akkor én, a kényv-
taros, helyesen teszem, ha igyekszem szinvo-
nalas kiilféldi képregényeket beszerezni, meg-
tanulom, hogy mi benniik a jo, s beszélgetése-
ket rendezek a gyerekeknek, képregény-értel-
mez6 Orakat, hogy tudatositsam benniik az
irtak és rajzoltak értelmét. Eldvehetek egy
Bosch-albumot vagy Breughelt, s a sokalakos és
sokjelenetes képeken bebizonyithatom a gye-
rekeknek, hogy ezekre a statikus abrazolasokra
is érdemes figyelniik, ravehetem Oket, hogy
képregényeken edzett fantaziadjuk taplalékot
leljen a kiilonféle korokra jellemzd 6ltozetek,
arckifejezések és mozdulatok tudatositasaban,
de elévehetek egy Pifet is, és a francia szove-
gek leforditasahoz nyelvkazettat és szotart
ajanlhatok a figyelmiikbe. Megbeszélhetjiik —
a legocskabb kaland-képregény kapcsan is — az
emberi érzelemmegnyilvanulasok lathato jele-
it, bebizonyithatjuk nekik, hogy egyformasa-
gukban és egyszerliségiikben milyen keveset
mondanak, s kivalaszthatunk egy katartikus
részt valamely klasszikus alkotasbdl, megmu-
tatni, hogy hogyan irhat6 le szavakkal egy arc-
kifejezés. Azaz kétségbeesés helyett probaljuk
meg nravaszul” felhasznalni a képregényt az
igazi irodalmat megkedveltet3 céljainkhoz. Es
ha azt gondoljuk, hogy rosszak e kiadvanyok,
akkor be kell tudni bizonyitani ezt a gyerekek-
nek is. Szamtalan lehetGségiink van a képre-
génybdl hasznot huzni, de ha ehhez kevesebb
energiank van, akkor sem kell veszélyesebbnek
tekinteni, mint a nagyon messze tavolodott
vilaglh mesék és kalandregények alkalmi he-
lyettesét, amely felett eljar az id6 magatdl is a
gyerekek életében. Ha szamukra vagy sza-
munkra egyszer majd a vizualitas fogja potolni
a megkaphatatlan valdsagot, az embereket, a
vilag szinességét és gazdagsagat, az ellen most
ugysem tehetiink semmit.

Abody Rita

211



Biblia divitiarium
— avagy A gazdagsag konyvei

A cim barokk, de nem a barokkra hasonlit-e
leginkabb korunk miivészete? A miivész fiig-
getlenségi harcaban nem a megrendel6tél vagy
a tarsmiivészetektol valt fiiggetlenné, hanem a
kozonségtél. Homlokrancold, aggddd irasok
jelennek meg a kozonség igénytelenségérdl.
Elmondani is borzaszto: a kozénségnek lat-
vany kell és cselekmény, szerelem és kaland,
szinek és szenvedélyek. A regény? Azok az
id6k mar elmultak, amikor egy hés (vagy hds-
n6) kiiszkodott igazaért a korilményekkel.
A szobor a formardl, a kép a szinekrdl ,,5z01”.
Emberi kapcsolatok? Az olyan irodaimias. De
az ird sem akar irodalmias lenni, mint ahogy
a festd is legfeljebb kenyérkényszerbdl illuszt-
ral. Az a franya k6zonség azonban nem atall
tovabbra is a latvany és a cselekmény utan
kutakodni. Az un. magas muvészet csak két
helyen sz6l mar a nagykozonséghez: a temp-
lomban és az operaban. A pap nem atall egy
vilagnézet és egy eszme nevében szonokolni,
az orgonista zenélni kulturkoriink szenvedeé-
seir6l, a freskok, a képek és a szobrok pedig
abrazolnak valamit, anyat gyermekével, hést,
aki eszményeiért a kinhalalt is vallalja, a kister-
meti koltokiralyt, aki batorsagaval és eszével
legy6zi az oriast. A neoreneszansz operaban
fehér marvany arkadok és bordo barsonyfiig-
gonyok kozoétt a zene a dramat, a drama a
zenét, az énekes a jatékot, a diszlettervezo az
eldadast, a jelmeztervezo6 a dekorativitast szol-
galja. Az egész pedig: a kozOnséget.

Szolgalja. Igen. Tanuljunk téle mi, a konyv
defenzivaba szorult, sértodott munkasai. Ne
szidjuk a Gutenberg-galaxist, se a tudomanyos-
technikai forradalmat, se a kozoOnséget.
A konyv egész jol szolgalta a kulturat, az em-
beriség torténelmi tudatat Gutenberg elott is.
Gutenberg sem forog a sirjaban att6l, hogy ma
mar 3, azaz harom Ora alatt késziil el egy zseb-
konyv. (Hogy mitél késziil el ma Magyaror-
szagon meégis csak harom év alatt, azon gon-
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dolkozzanak kiad6i és nyomdai szakembe-
reink, forgolodjanak Ok. Cserépfalvi Imre
konyveinek atfutasi ideje még négy hét volt,
igaz, a kiadoi apparatus mindossze két fobol
allt, Cserépfalvi Imrébol és felesegébdl, a
nyomda egy helyiségben is elfért, a szallitas-
hoz pedig elég volt egy kézikocsi. A terjesztés-
rol nincsenek adataim, de tudomasom szerint
a kiad6 nem volt rafizetéses, jollehet arai meg-
fizethet6k voltak.) A technika a hirkozlés
nagyrészét a tomegkommunikaciora haritotta
at, meghagyva, s6t megnovelve a konyvnek
id6talld értékeit. A konyvtervezés, a nyomda-
grafika miivészetté valt. (Csak ne kezdjenek a
konyvmiivészek is fiiggetlenségi harcba a
konyv ellen!) A kozonség pedig? Elojegyzése-
kért tiilekszik a konyvesboltokban, antikvariu-
mokban, és kényvtarakban, protekciot keres,
ha nem megy masként, ellopja, amit nem talal.

Figyelemreméltonak talalom, amit Abody
Rita javasol: nézziik meg, milyen konyveket
lopnak el a konyvtarakbol. Maganfelméréseim
szerint: torténeti, vallastorténeti, pszichologiai
alapmiiveket, egykori sikerregényeket, valami
miatt elfelejtésre itélt irok és koltok miiveit,
klasszikus vagy klasszikussa valt modern kép-
z6miivészek képeskonyveit. Ritkasag, hogy
krimit vagy pornograf miiveket.

Es e hosszu elkalandozas utan térek vissza
Abody Rita képregényrél szolo esszéjéhez,
amely ugyancsak valamiféle hazassagrol ab-
randozik irodalom és képzOmiivészet kozott,
holott e hazassag régota megkottetett. Szerel-
mi hazassag volt. A hazasfelek kiegészitettek
egymast, amit egyik nem tudott, tudta a masik,
kolcsondsen tanultak egymastol. Kozos érde-
kek is vezették Gket: a szellem, a k6z0s emberi-
ségtudat. Abody Rita az egyiptomi képirast és
a kozépkori ,,képregényeket” emliti. Csak ki-
egésziteni tudom: a gorég-romai frizekrdl az
1959-ben felszentelt Manzu alkotta Auschwitz



kapuig a Szent Péter bazilikan, ez a hazassag
harmonikusnak és termékenynek bizonyult.

Epp most véltak volna el? Sommerset
Maughamnak és Brédy Sandornak nem dero-
galt sikerkonyvet irni egy-egy festd életrajza-
bél, ahogy a Corvina is barmikor sikert arathat
egy-egy Uj Van Gogh vagy Munkacsy Mihaly
albummal.

A radié gyermekeknek szant mivel&déstor-
téneti sorozatdban riasztd tuneteit hallhattuk
egy hagyomany megszakadasanak. Mézesrél a
mozeskosar, hasvétrol a hdsvéti tojas jutott
esziikbe, jézuskat dsszekeverték a télapoval, de
kar is szaporitani a példakat.

Tanéarok panaszkodnak, hogy a gyerekek
nem olvassék el Az ember tragédigjat, A készi-
v(i ember fiait, hidba, ezeket a gyerekeket csak
a diszkd, a szdmitdgep, a tévé érdekli. Kdzben
tantargyi koncentraciordl vitatkozunk és tech-
nikai eszkdzokkel, irasvetitével, diaképekkel,
lemezekkel, ahol telik videdval prébaljuk p6-
tolni a tehetség és talalékonysag hianyossagait,
aruljuk el sajat kisebbrendlségi érzéseinket,
adjuk at a terepet 6nként a gépnek, mintha
bizony az alkot6 embert barmiféle targy he-
lyettesithetné, mintha Iélekt6l lélekig jarm-
veken is lehetne kozlekedni.

Milyen magéanyosak ezek a tanarok, népm(i-
vel6k, kdnyvtarosok! Szélmalomharcnak, re-
ménytelennek tartjak a munkajukat, meggy6-
z6dve arrol, hogy egy kultdra utévédharcosai.

De lehet-e meggy6zni barkit is olyasvalamir6l,
amirél mi magunk sem vagyunk meggy6zéd-
ve?

Milyen maganyosak ezek a gyerekek a tul-
zsufolt osztadlyokban, a kozétkeztetés alumi-
niumkanalaival csorémpélve (ugye milyen
kultdralatlanok, hogy még késsel-villaval sem
tudnak enni?), s tébbnyire bezart, gyér allo-
manyU iskolai kényvtarak elott, a villamoso-
kon-buszokon, nyakukban a lakaskulccsal! Es
a nyugdijasok, jotékonykod6 aktivistak altal
szervezett Osszejoveteleiken, kotétlivel vagy
kartyaval a keziikben! Es a feln6ttek a vonatok
sorostvegdobalasi vetélkeddin!

Maganyos témeg. Kerem, David Riesman
ilyen cim{ koényve is hidnycikk. Es Kass Janos

El6ttem egy VOrdsmarty-valdgatott (Frank-
lin-tarsulat é. n.). A kolt6t Barabas Miklds
akvarellje dbrazolja. Csak néhany illusztrator
neve a képes mimellékletek jegyzékébdl: Zi-
chy Mihdaly, Székely Bertalan, Fényes Adolf,
Ferenczy Kéaroly, Madarasz Viktor. Kernstok
Karolyt A vén cigany ihlette meg.

Hogy ez nem képregény? Nem. De ilyennek
kellene lennie. Miért ne volna elképzelhet6
mondjuk A k@szivli ember fiai korabeli fest6k
képeivel, metszeteivel a mult szazadi Bécsrél,
Pestrél, a szabadsagharcrol, reformkorunk és
forradalmunk nagyjairél? A Karpati Zoltan
nem volna keresett sikerkdnyv, ha Kdécserepy
estélyének leirdsanal lathatnank a krinolinos
holgyeket, mentés és zsakettes urakat, az elsé
Nemzeti Szinhaz képét? Ha a Rosztov-palota
illusztralnd a Habor( és békét, a Néva-part az
Anna Kareninat? Nincs fest6, akit megihletne
Attila, Emd&ke, a dragakdvel diszitett palastok
és fatylak A lathatatlan emberb6l?

A Biblia, a szentek torténetei, Az istenek
szllletése, az llidsz, az Odisszeia és az Aeneis
minden szerepl6je, helyszine, jelenete, vazaké-
pek, freskdk, (vegablakok, dombormivek,
szobrok, tablaképek ezrein jelentek meg szi-
kén szdmitva két és félezer éve Jeruzsalemtdl
Amszterdamig, Praxitelésztél — Chagallig.
Irigylem azokat a miivészettorténészeket és
konyvmivészeket, akik majd &sszedllitjadk a
Biblia pauperum mintajara kultdrkériink min-
den alapmivének képregényét. Igen, képregé-
nyét, hiszen a torténetek minden epizodjat
megtalaljak majd. Azokat az irékat, irodalom-
torténészeket is, akik majd eme képeskonyvek
szOvegillusztrécioit elkészitik a torténetek iro-
dalmi feldolgozasainak szemelvényeib6l.
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De forditva is: azokat a fest6ket, akik pél-
daul Shakespeare gigantikus szornyeit és
szentjeit, héseit és szerelmeseit lathatova te-
szik. Es miért ragadjunk meg a multban? Héat
nincs festd, aki lattatni tudna Hébetler Janost,
EInok Joskat, Gerelyes Endre Lancelot lovag-
jat, Orkény Istvan Grnagy urat?

Leginkabb persze azokat az olvasokat irigy-
lem, akik majd ezeknek a képeknek a nézdi
lesznek. Ha pedig korunk kultdraja a cselek-
ményt atengedte a ponyvanak, a latvanyt a
tévének, a képregényt pedig a dilettdnsoknak
- akkor ne a kdzonséget szidjuk.

Kartal Zsuzsa

Bemutatjuk a Kereskedelmi
és Vendéglatoipari Foiskola
Kozponti Konyvtarat

A f6iskola jogel6djének az 1857-ben létesi-
tett Pesti Kereskedelmi Akadémiat (késébb Bu-
dapesti Kereskedelmi Akadémia) tekinti.
E jogelédre a Kdzgazdasagtudomanyi Egye-
tem is szdmot tarthat, mint a hazai kbzgazdasz-
képzés elsé olyan intézményére, ahonnan a
felséfoku kdzgazdaszképzés elindult.

A f8iskola kdnyvtara alapitasi évének 1874-
et tekinthetjiik, amikoris Névy Laszl6 tanar a
»magyar nyelvi eredmény fokozasara” kényv-
tarat és olvasokort hozott létre. 1892-ben
Wahrmann Mér (akinek nevét a konyvtar fel is
vette) 10 ezer forintot hagyott a tanari kdnyv-
tar alloményanak gazdagitasara. A mai konyv-
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tar az 1874-es galérias konyvtarteremben ma-
kodik.

A Kereskedelmi Akadémia éplletében
1948-ban a Lengyel Gyula Kozgazdasagi
Technikum nyert elhelyezést, mely 1962-t8l
Fels6fokd Kereskedelmi és Vendéglatoipari
Féiskolaként, 1969-t6l pedig Kereskedelmi és
Vendéglatoipari Fdiskolaként képezi a szak-
embereket a kereskedelem, a szallodaipar és az
idegenforgalom szadmara.

Gydjtemény-
tajékoztatas-forgalom

A f8iskolai kdnyvtar dllomanyanak bazisat a
jogel6dok gyljteménye képezte: a Kereskedel-
mi Akadémia kdnyvtardbél megmaradt 600
kotetnyi kézikdnyv, lexikon, valamint a Belke-
reskedelmi Minisztérium vendéglaté és ide-
genforgalmi fosztalya altal adoméanyozott
vendéglatdipari szakgydjtemény. E gyfjte-
ményben talalhaté hazankban a legtébb sza-
kacskonyv (kétezer darab), kozuliik tobb res-
tauralasra szorul.

A kuls6 olvasok - koztik kilféldiek is - e
ritka szakéacskonyvekeért keresik fel leggyak-
rabban a kényvtar Alkotmany utcai ,,5zékhé-
zat”. Az egyedilalld konyhai receptgyd(jte-
mény alapjaul szolgalhatna akér olyan kényv-
tari tajékoztatd tevékenységnek is, amely a
kdnyvtar ,.konyhajara” is hasznot hozna. (Er-
demes lenne megvizsgalni, hogy az utobbi
évek szakacskonyv-démpingjében milyen sze-
rep jutott e gy(jteménynek mint forrasnak.)



A vendéglatas és a konyhamiivészet hazai
kivalosagainak (Gundel Kdroly, Venesz Jozsef,
Turés Emil, Rozsahegyi Gydrgy, Csdky Sdn-
dor, Czifray Istvdn stb.) kényvein kiviil sza-
mos kilféldi — orosz, angol, francia, német,
olasz, gorég, roman, cseh stb. — szakicskényv
is talalhato a gyiijteményben: Escoffier: Le guide
culinaire és Le livre des menus; F. Barthélemey :
Les menus expliqués de cuisine pratique; ¥.
Gouffé: Die feine Kiiche; L. Carnacina: La granda
cucinay; U. Dubois: Cuisine de tous les pays és
még tovabbi miivei; A. és O. Hess: Wiener
Kiiche; ¥. Rottenhdfer: Illustriertes Kochbuch
stb., a lexikonok koéziil pedig: Universal Lexi-
kon der Kochkunst, az osztrak Duch: Handlex:i-
kon der Kochkunst és a Meisterwerk der Speisen
und Getrdnke.

Kivalé magyar recepteket talalhatunk a re-
formkorban megjelent szakacskényvekben,
vagy a 20. szazad eleji Szegedi uj szakdcs-
konyvben, a Hét szakdcskonyvében. E szakacs-
konyvek a fOzés, terités tudomanya mellett
megtanitanak a haztartas-szervezés minden-
napi tennivaldira is. Bar nem hiszem, hogy
A Hét szakacskonyve 1908-as kiadasabodl az
igazi toltott kaposzta készitésének modja a mai
haztartasokban bevalt gyakorlat lenne.

A régi szakacskonyvek bepillantast enged-
nek a korabeli életformaba, étkezési szokasok-
ba, ugyanakkor élvezetes a stilusuk, nyelveze-
tik. E szakacskdnyvek kiilon érdekessége a
tulajdonosok sajatkeziileg irt receptjei, javalla-
tok a kiilonbozo betegségekre, idonként szelle-
mes rejtvények, feladvanyok.

Visszatérve a foiskola kozponti konyvtara-
nak bemutatasara, ennek kapcsan meg kell em-
liteniink az Idegenforgalmi Kényvtdrat, melyet
az Idegenforgalmi Tajékoztato Szolgalat adott
at féiskolai kezelésbe 1981-ben, s allomanya 10
ezer kotetet tesz ki. E konyvtar a foiskola koz-
ponti kdnyvtaratol figgetleniil, 6nalléan mi-
kodik, ezt az 6nallésagot a kiviilallok szamara
csak a kiilon terileti elhelyezés ,indokolja”.

A kozponti kényvtar gylijteményének Ossze-
tételét, gytijtokorét a féiskola képzési feladatai,
célkitlizései hatarozzak meg. A kényvtar gya-
rapitasi politikajaban elsddleges fontossagu a
kereskedelemtechnika és -szervezés, a piacku-
tatas, a vendéglatoipar, a szolgaltatasok, a szal-
lodaipar, az idegenforgalom, a taplalkozastu-
domany, az aruismeret, a kereskedelmi szak-
oktatas irodalmanak gytjtése. E mellett kiilo-
nés gondot fordit a konyvtar arra is, hogy a
hazai gazdasagelméleti és agazati gazdasagtani
irodalombol, statisztikai kiadvanyokbol az

alapvetd miveket az olvasok rendelkezésére
bocsathassa. (A gylijtemény nagysaga: 53 600
konyvtari egység — ebbdl 33 ezer konyv, négy-
ezer idOszaki kiadvany, 15 ezer kézirat, az
utobbiak zomét a szakdolgozatok adjak. 133
magyar és 37 kilfoldi folyodirat jar a konyvtar-
ba.)

A foiskolai konyvtarat latogatok napi igé-
nyei befolyasoljak mind a gylijtemény Osszeté-
telét, mind a feltarast és a tajékoztatast. Az itt
dolgoz6 kényvtarosok munkajukat olvasocent-
rikusan végzik. Erre jo példa, hogy a tajékozo-
dasi igények kielégitésére rdrgyszékatalogust
szerkesztettek, mely igen nagy népszeriiség-
nek 6rvend a hasznalok kérében, naprakészsé-
ge, konnyii kezelhetdsége miatt. A kis szakmai
koényvtar elonye, rugalmassaga megmutatko-
zik a gyors atfutasi idében, a napi olvasasi-
kutatasi igények azonnali kielégitésében, mivel
a konyveket és folyoiratokat olvasokézelben,
az olvaso szeme lattara dolgozzak fel. A targy-
szOkataloguson kivil természetesen van ETO
rendszerii szakkataldgus és szerzdi, valamint
cim szerinti betiirendes katalogus is. Gyarapo-
dasi jegyzék félévente jelenik meg. Az els6éves
hallgatok a tanév elején 1 oraban koényvtar-
hasznalati tdjékoztatast kapnak.

A beiratkozott olvasok szama 1100, ebbdl
100 kiils6. A latogatok évi szama csaknem 17
ezer, a kolcsonzott koteteké nyolcezer. Ezt a
nagy forgalmat a 100 évvel ezel6tti tanari
konyvtar (!) teriiletének kétszeresén bonyolit-
jak le. Az utobbi évben csokkent a forgalmuk,
ami a tulzsufoltsaggal magyarazhato. Az olva-
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sok nem szivesen keresik fel az olyan kényvta-
rat, ahol nincs szamukra nyugodt hely.

Makddési feltételek

A kézponti konyvtar alapteriilete Gsszesen
188 négyzetméter, a foépiiletben ebbdl 120 m?
talalhat6. Olvasoterme 60 m?, 30 ilGhellyel, a
tajékoztatas és kolcsonzés terilete elvileg 60
m?, de itt torténik a feldolgozas, a kataloguscé-
duliak sokszorositisa, itt miikédik a masolo-
szolgalat és a szervezés, a vezetés mindennap-
jai is itt zajlanak. Ehhez tegylik még hozza,
hogy ez a kis konyvtar elégiti ki a fGiskola
egyéb masolasi igényeit is. A kényvtar kiilsé
raktara (88 m?) egy lakohaz alagsoraban van,
a f6iskolatol 3040 percre.

Az Idegenforgalmi Konyvtdr igen szerény
korilmények kozott, két helyiségben egy
konyvtarvezetdvel és egy beosztottal miikodik,
a Majakovszkij utca 93. szam alatt. Sajatos,
egyediilall6é gyiljteménye indokolna a jobb el-
helyezést az allomany hozzaférhetosége végett
is.

A Kereskedelmi és Vendéglatoipari Foisko-

la kézponti kényvtaranak teriilete az 1874-es
elhelyezéséhez képest nem sokat nétt, kiilon6-
sen, ha figyelembe vessziik az allomany nagy-
sagat, a beiratkozott olvasok szamat, az olvasoi
forgalmat, a funkcioban bekévetkezett valto-
zast. Ugyanis, mint emlitettiik, a kényvtar ala-
pitasakor tanari konyvtarként indult, ma a ta-
narokon Kkiviil a hallgatok népes taborat is ki
kell szolgalnia. fgy nem lehet csodalkozni, ha
az ott dolgozo6 konyvtarosok nyomasztonak ér-
zik a helysziikét. A raktari fér6hely novelése,
0nallé munkaszoba biztositasa, Kkizarolag
koényvtari szakirodalmi funkciok ellatasa (az
adminisztraciot szolgalo masolast eddig a
konyvtar végezte) az olvasok jobb kiszolgala-
sit, nyugodtabb tanulasi, kutatasi feltételeket
eredmeényezne. Kiilén munkaszobak kialakita-
saval lehet6ség nyilna az egykori Wahrmann
Mor-terem eredetiben t6rténd helyreallitasara,
és eredeti funkcidjanak — tanari kutatoszoba —
visszaallitasara.

A hasznos és célszeri egytttmiikodés jo pél-
daja, hogy a féiskolai konyvtar a belkereske-
delmi konyvtari halozat két masik konyvtara-
val — Belkereskedelmi Kutato Intézet, Belke-
reskedelmi Tovabbképzé Intézet — kdzosen
vasarolt UBIX kataléguskarton-sokszorosito
gépet, melyet az egylttmiikodék meghataro-
zott idopontokban vehetnek igénybe.
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A fo6iskola konyvtara résztvesz a kozgazda-
sagi gyujtOkord konyvtarak kiilfoldi folyoirat-
rendelési szakmai egyiittmikodésében is, me-
lyet a Kézgazdasagtudomanyi Egyetem Koz-
ponti Konyvtara szervez. A konyvtar allo-
manygyarapitasi kerete megkozeliti a 300 ezer
forintot. E gyarapitasi keret csupan azért ele-
gendd, mivel nincs helye a gyarapodasnak.
A konyvek, katalogusszekrények, masologe-
pek lassan nemcsak az olvasokat szoritjak ki e
kis konyvtarbol, hanem a konyvtarosokat is.

A koényvtar dolgozoinak szama 6t, kozilik
négy felsofoku, egy kozépfoku végzettségii.
A konyvtarosok egyik legfobb gondja jelenleg
a kozponti konyvtar elhelyezésének, tertileti
gondjainak megoldasa. A kis konyvtari kollek-
tiva munkajat a szakma szeretete és a csapat-
szellem jellemzi. A konyvtarfejlesztés pers-
pektivajanak, a napi gondok megoldasanak ga-
ranciaja, hogy a fOiskolai vezetés magaénak
érzi a konyvtar problémait, és a féigazgatohe-
lyettes, dr. Szennyesy Fudit hozzaértéssel, a
konyvtarosok munkaja iranti megbecsiiléssel
formalja a f6iskola konyvtarfejlesztési koncep-
cidjat, elismeri a konyvtarnak az oktatasban, a
kutatasban betdltott szerepét.

Nagykonyvtarban dolgozonak tulajdonkép-
pen nem halas feladat egy kis konyvtar bemu-
tatasa, teljesen masok a térbeli viszonyok, a
konyvtarvezetés, szervezés mindennapjai. Vé-
gilis azt hiszem, koélcsondsen hasznos volt
mindkeét félnek e munka. A helyszini beszélge-
tések soran bepillantast nyerhettem egy érde-
kes gylijteménnyel rendelkez6 konyvtar hét-
koéznapjaiba, ugyanakkor a nagykonyvtar gya-
korlatabol hasznosithat6 informaciokat, segit-
séget nyujthattam, kiilénés tekintettel a fenn-
tart6 és a konyvtar kapcsolatara. Remélem, a
kozgazdasagi gyujtokorii konyvtarak kozil
most bemutatott konyvtar felkelti a konyvta-
rosok érdekl6dését, és nemcsak egy-egy joO
konyhai receptért keresik fel, hanem a szak-
mai-emberi kapcsolatok apolasaert is.

»A teritett asztal az egyetlen hely, ahol az
ember az elsd Oraban sohasem unatkozik” -
irta Savarin az [Fzlés fiziologidja cimi konyvé-
ben. Ugy vélem, a Kereskedelmi és Vendégla-
toipari Féiskola szép konyvtartermében és
egyedi gyljteményében az olvasok a tovabbi
orakban sem unatkoznak, ha felkeresik a f6is-
kolai kényvtarat. (Nyitva hétfét6l péntekig:
9-t61 17, szerdan 9-t6] 18 oraig, konyvtarveze-
t6: Poés Laszloné, tel.: 327-150.)

Huszar Erndné dr.



T4jékoztatas
konyvtari szoftverekrél

A Konyvtartudomanyi és Modszertani
Ko6zpont 4j szolgaltatast tervez, mellyel a hazai
kényvtarak szamitastechnikai kulturajanak
megalapozasahoz és folyamatos apolasahoz ki-
van hozzajarulni.

A személyi és professzionalis gépek (mikro-
szamitogépek) elérhetd araikkal, otthoni, asz-
tali, ,,tomeges” alkalmazhatésagukkal megho-
ditottak a szakembereket, az intézményeket —,
koztik a konyvtarakat is. Gazdag valasztékuk-
bdl kiillénosen a Commodore tipusok kedvel-
tek, amelyek — becslések szerint — vilagvi-
szonylatban a piaci igényeknek tobb mint a
felét fedezik. A teljes forgalom nyolcadat a
Sinclair mikrdi képviselik, a fennmarado ré-
szen pedig az Osszes tobbi személyi szamitogép
osztozik (Vilagpiaci Tiikor, 1985. aprilis).

Annak ellenére, hogy a magyarorszagi hard-
vergyartas (hardvernek nevezzilk mindazt,
ami a szamitogép kézzelfoghato fizikai eleme

Figvelmébe

ajanljuk!

vagy része) termékvalasztéka 1985-6s adatok
szerint csaknem szaz tipust kinal (Mzikrovilag,
1986 januar) — amelyekbdl néhanyat e rovat-
ban a kozeljovoben ismertetni fogunk —, ha-
zankban is inkabb a Commodore valtozatok
népszeriek és elterjedtek, kiilondsen a Com-
modore—64. Ezek konyvtaraink egy részében
mar jelen vannak.

Mivel a szamitastechnika alkalmazasa mik-
roszamitogépek segitségével lehetévé teszi,
hogy a konyvtarak kiilon-kiilon foghassanak
hozza a gépesitéshez, a KMK tamogatni sze-
retné e folyamatot. A fejlesztéshez elengedhe-
tetlen a konyvtarak jelenlegi hardver- (gépi) és
szoftver- (program) ellatottsaganak, a kissza-
mitogépek konyvtari alkalmazasi terileteinek,
tovabba a korszerl, szamitogéppel segitett
koényvtari munkahoz sziikséges szakembergar-
da felkésziiltségi szintjének, képzési vagy to-
vabbképzési igényeinek ismerete. A kdzmiive-
16dési konyvtarakba mar eljuttattuk e felmé-
rést szolgalo kérddiveinket, s reméljiik, hogy a
valaszok nyoman kirajzolhaté a pontos hely-
zetkép.

A konyvtarak gépellatasa névekvd tenden-
ciat mutat és csaknem egységesnek mondhato.
Teljes bizonytalansag mutatkozik viszont
szoftveriigyben.

A szamitégép munkaképtelen mindaddig,
amig fel nem toltjak egy adott feladat megol-
dasahoz sziikséges utasitassorozattal, prog-
rammal — ez a szoftver. Szoftverek alkalmaza-
saval valik a szamitogép kilonbozo feladatok
megoldasanak eszkozévé. Egy Commo-
dore—64-et hasznalhatunk mas-mas konyvtari
tevékenység megoldasanak segitésére, de tobb
Commodore—64 alkalmazasaval megkezdhet-
juk fokozatos kiépitését egy majdani integralt
rendszernek, melyben minden egyes folyamat
outputja egy novekvo folyamat inputja lehet,
és a tavolabbi jovOben az egyes rendszerek
orszagos Commodore-lancot, szamitogépes
hal6zatot alkothatnak.
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Eppen ezért rendkiviil fontos a hazai szoft-
verkinalat ismerete, amelybdl biztonsaggal le-
het kivalasztani a kényvtari feladatok megol-
dasara leginkabb alkalmas programokat, prog-
ramcsomagokat. A kdézponti konyvtari szoft-
verellatassal, a konyvtari technologia igényeire
szabott programcsomagok valasztékanak meg-
teremtésével, konyvtari -programrendszer-
csalad kifejlesztésével az Orszagos Széchényi
Konyvtar fejlesztési csoportja foglalkozik.
A KMK szervezési és informaciokdzvetitési
tevékenységével szeretne hozzijarulni a
kényvtarak szoftvergondjainak enyhitéséhez.
Uj szolgaltatasok meghonositasaval probal se-
giteni a kdnyvtaraknak a szoftverek kivalaszta-
saban. E célbol szandékaban all egy Kézponti
Kényvtdri Szoftver Adatbank létrehozasa.

Elsé lépésben kisérletet tesz arra, hogy
szamba vegye, Osszegyljtse, feltarja és értékel-
je a Magyarorszagon hozzaférhetd C-64 sze-
mélyi szamitogépre készitett kényvtari prog-
ramokat, késobb pedig e tevékenységet szan-
dékozik Kkiterjeszteni egyéb professzionalis
szamitégépekre is.

Szakertdi (szamitastechnikai, kdnyvtarszak-
mai, alkalmazoi) értékelések-mindsitések adat-
bazisba épitésével a programgyiijtemeény szak-
szerlen és hitelesen mutatna be a lehetdsége-
ket. Teljes korlien tarna fel: mi van, mi hol
van, mi mibe keriil, mit ajanlunk, mit nem, mi
a teendd.

A szoftverek f6l6tti bibliografiai kontroll, a
hozzaférhet6ség e dokumentumokhoz lehet6-
vé tenné a szoftverellatassal kapcsolatos napra-
kész informacidszolgaltatasi rendszer meg-
szervezését. Az Uj Konyvek mintajara évi két-
szeri kozreadassal tervezziik az Uj Kényvtdri
Szoftverek c. kiadvany kibocsatasat, mely a
konyvtarak figyelemfelkeltd, kurrens tajékoz-
tatasat biztositana.

A Kozponti Konyvtari Szoftver Adatbank
allomanyépitési koncepcidja szerint egy keé-
s6bbi fazisban nemcsak a kifejezetten konyvta-
ri feladatokra kifejlesztett szoftvereket gytijte-
nénk, hanem gyljtokoriink kiterjedne az in-
tézményi munkat segit6é tgyviteli, az 6nkép-
zésben jelentGs szerepet jatszo oktato és a
gyermekkonyvtarakban alkalmazhaté jaték-
programokra is.

Szoftver adatbank létesitésére kidolgozott
programunk végrehajtasa soran minden bi-
zonnyal kirajzolodik Magyarorszag konyvtari
szoftverképe, mely a mindenkori jelen allapo-
tan tal tikrozné a szoftverkészitési trendeket
is, és megmutatna a létezd ,fehér foltokat”.
1gy lehetdséget teremtene a szoftverfejlesztés
iranyitasahoz.

A Kiényvtdros vallalta, hogy a Koézponti
Konyvtari Szoftver Adatbank épiild alloma-
nyabol rendszeresen bemutatja a leghaszno-
sabbnak latszokat.

Bardosi Maria

Lapozgatd

A Forriasok Budapest multjabél cimii,
1971-ben inditott sorozatanak V/A jelzésli ko-
tetét tette kozzé a FOvarosi Levéltar. A Forrd-
sok Budapest tiorténetéhez 1950-1954. kotet-
megjelolésti kiadvany az 1950-t6l, a tanacs-
rendszer bevezetésétol 1954 Gszeig, az elso va-
lasztott tanacsok mandatumanak lejartaig ko-
veti a fovarosi varospolitika és varosigazgatas
alakulasat. A k6z6lt dokumentumok — elsdsor-
ban a févarosi és a keriileti tanacs-, illetve
végrehajtd bizottsagi iilések jegyzdkonyvei —
azonban a Nagybudapestté valt fovaros egész
életét, st bizonyos meértékig az akkori orsza-
gos allapotokat is tiikrozik, ravilagitanak az
6tvenes évek els6 felének bels6 ellentmonda-
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saira és a kézpontositott iranyitas altal elGirt
helyi varospolitikai dontések gyengéire. A ko-
tet szerkesztOi, Gdspdr Ferenc és Szabé Kldra
az olvasmanyként is érdekes kiadvanyban 108
olyan dokumentumot k6z6lnek, amelyek csak-
nem Kkivétel nélkiil itt jelennek meg elOszor
nyomtatasban, s a kiadviany fényképanyagat
szintén tobbnyire alig ismert képek koziil valo-
gattak.

A forrasgylijteményt Sdgvdri Agnesnek a
korszak igazgatastorténetérdl irt tanulmanya
vezeti be, a kozolt iratokhoz pedig a szerkesz-
tok flztek értékes kommentarokat, illetve
jegyzeteket. (Budapest Fovaros Levéltara for-
raskiadvanyai IX. 1985. 453 1. 87 Fr)



Iskolai mintakonyvtar
Oroszlanyban

Komarom megyében az iskolai kényvtari
halézat modszertani kozpontja a megyei
konyvtar, alk6zpontjai pedig a varosi konyvta-
rak, igy az Oroszlanyi Varosi Kényvtar a négy
helyi és az 6t varoskornyéki kozségi altalanos
iskolaban latja el ezt az utobb emlitett felada-
tot. Kapcsolatot tart az iskolak vezetésével,
segiti az iskolai konyvtarak munkajat, negyed-
évenként tovabbképzést szervez az iskolai
kényvtarosok szamara. Ehhez a munkahoz
konyvtarunk egy iskolai konyvtari szaktajé-
koztat6 alkalmazasara kapott lehetdséget.

A részletekre térve: mar az Uj tanterv beve-
zetése Ota rendszeresen segitettiik az altalanos
iskolakat a konyv- és konyvtarhasznalati isme-
retek oktatasaban. A programok gyakran tor-
lodtak, mert a sok osztalyfoglalkozast nagyon
nehéz volt ugy beosztani, hogy a gyerekkonyv-
tar elsddleges feladatait is zavartalanul meg
tudja oldani. Ezért mar a kezdeti id6kt6l fog-
lalkoztunk azzal a gondolattal, hogy jo lenne
egy kulon sskolai baziskdnyvidr, ahol mindezek
a feladatok elvégezhetdk, és ahova a kérnyezé
kozségekbdl is eljuthatnanak a tanuldk, hogy
a gyakorlatban sajatitsak el a konyv- és konyv-
tarhasznalati ismereteket.

Az Arany Janos Altalanos Iskola a varos
masodik legrégebbi ilyen intézménye, 1958-
ban épitették. Jelenleg 613 tanulodja és 44 neve-
16je van, 23 tanulo- és 10 napkozis csoport
keretében folyik benne az oktato-neveld tevé-
kenység. 1984 nyaran az igazgatd kozolte a
varosi konyvtarral, hogy az iskola 9 tanterem-
mel bovilni fog, s ugy dontottek, hogy egy
ilyen nagy beruhazas keretében iskolai konyv-
tarat is terveznek. A konyvtar akkor csaknem
tizezer kotetes allomannyal rendelkezett, mi-
vel az iskola alapitasa Ota rendszeresen gyiij-
totték a konyveket, azonban sem elhelyezése,
sem tartalmi feltdrasa nem volt megfeleld. Ez
utobbihoz kérte az igazgatéd a varosi kényvtar

Iskola
és

konyvtar

segitségét, s mi szivesen vallalkoztunk e fel-
adatra. A szakfeliigyeleti szerveknél is megér-
tésre és tamogatasra talalt a gondolat. Miutan
a pénzigyi fedezet is biztositott volt, 1984.
szeptember elsejétdl a varosi konyvtar négy
konyvtarosa szerzOdést kotott az iskolaval,
amely szerint — munkaidén til — megtervezik
és elvégzik az iskolai konyvtari allomany ellen-
Orzését és teljes szakmai feldolgozasat. Id6koz-
ben az iskolai konyvtar kapott egy 52 négyzet-
meéter alapteriiletii konyvtari részt és egy 40
négyzetméter teriiletd olvasotermet, mely egy-
benyilik a konyvtarral. A konyvtar berendezé-
sét és butorzatanak megtervezését a varosi
konyvtar utmutatasa alapjan az iskola készit-
tette el.

Az allomanyellenérzést és a feldolgozast
parhuzamosan végeztiik. Az allomanyt az ad-
digi harom leltarkényvbdl (nevel6i, tanuloi,
Osszesitett) atvezettilk az MSZ 3448-78 szab-
vanyban eldirt cimleltarkonyvbe. Igy a teljes
allomany folyamatos leltari szamozast kapott,
ami a késObbiekben lehetdvé teszi majd a sza-
mitogépes allomanyellendrzést. A folos, az el-
avult, a rongalt kényveket és a brostrak kate-
let egyetértésével kivontuk az allomanybol, s
az uj cimleltarkényv alapjan raktari, az olvasok
részére pedig szak-, szerzdi betiirendes, tovab-
ba sorozati katalogust, és a szakkatalogushoz
bettirendes mutatdt készitettiink. A kényveket
ellattuk ,fiilekkel” és konyvkartyakkal, a ge-
rincikre Cutter-jelzetet ragasztottunk. Az al-
lomany szabadpolcra kertilt, ETO szerinti
szak- és betilirendben. A pedagégiai irodalmat
kiilén is kiemeltiik. A kézikonyvtari allomanyt
megkilonboztetd jelzéssel ellatva az olvasoter-
mi részben helyeztik el.

Elkészitettiik a dokumentumokat allomany-
csoportok szerint Osszegezd csoportos leltar-
konyvet, és a nem kényvnek mindsiilé doku-
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mentumokrol két brosura-leltarkonyvet. Mi-
utan az allomany mar a polcokon volt, a katalo-
gusok is a helyiikén, kidolgoztuk a kényvtar
kolcsonzési rendszerét. Erdekességként egy
par adat a nem kis munkabol: 8477 konyvet és
894 brosurat leltaroztunk at és dolgoztunk fel,
492 konyvet téroltink; 37 473 kataldguscédu-
lat gépeltiink. 4 konyvtaros és 3 gépirond 1
éven keresztiil a gépelésen kivil 1539 munka-
orat forditott a vallalt feladat elvégzésére.
Munkankhoz sziikség volt a neveldtestiilet ti-
relmére és megértésére, amelyet meg is kap-
tunk. Igaz, mi az oktato-nevel6 munkajukhoz
sziikséges konyveket munka kézben is eldke-
restik szamukra. A konyvtarosok feladata sem
volt egyszerii, mert a feldolgozasi munkaval

egyidében tortént a konyvtarhelyiség felujita-
sa is, ami nagyfokd szervezettséget és Ossze-
hangolt munkat igényelt. Munkankat jo lég-
korben végezhettiik: az iskolaval jol egylittmi-
kodve. Kellett a kényvtar és az iskola akarata,
a pénzigyi fedezet, a szakfeliigyeleti szervek
tamogatasa. Ennek eredményeként nyitottuk
meg 1985. szeptember 11-én iinnepélyes kere-
tek kozott az Oroszlanyi Arany Janos Altala-
nos Iskola kényvtarat.

Az 1985. szeptember 11-i megnyitas ota a
kényvtar baziskonyvtarként mintaul szolgal a
tobbi iskolai konyvtar szamara. Az iskolai
konyvtarosok munkakozosségének szant gya-
korlati bemutatokat is ott bonyolitjuk le.

Moczik Andrasné

Konyv- és konyvtarhasznalatra

nevelés

a tanitasi 6ran
és a gyermekkonyvtarban

Az iskolai és a gyermekkonyvtarak tevé-
kenységének kiillonbségeit alapvetéen megha-
tarozza az a tény, hogy az oktaté-nevelé mun-
ka segitése elsGsorban az iskolai konyvtar fel-
adata. Ugyanakkor kdztudott, hogy kiilonésen
az altalanos iskolai kényvtarak jelenlegi hely-
zetiikben nem, vagy csak egyes esetekben tud-
nak megfelelni feladatuknak. Ezért évtizedek
ota a gyermekkonyvtarak is ellatnak iskolai
konyvtari feladatokat. A konyvtarhasznalok és
a dokumentumok kozotti kapcsolat megterem-
tésének mindkét kényvtartipusban két lehet6-
sége van; az olvasokkal valo egyéni, illetve
csoportos foglalkozas.

A szakirodalom szerint a csoportos foglalko-
zasnak tobbféle formajat, médszerét alkalmaz-
zak a gyakorlatban, ezek koziil a legismerteb-
bek a kényvtarban tartott 6rak és az olvasok
szamara szervezett egyéb csoportos foglalko-
zasok. E keét foglalkozasforma alapvetden kii-
16nbozik egymastol céljat és modszereit tekint-
ve, de meghatarozé szempont az is, milyen
gyermekcsoportok részére szervezik a foglal-
kozast.
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Az iskolai formaélis
6s a gyermekkonyvtéri informélis
csoportok jellemzd vonéasai

Az iskolaban az oktaté-nevel6 tevékenység
formalis csoportok keretében folyik. Ezekben a
csoportokban meghatarozott helyzetek alakul-
hatnak ki, amelyekhez meghatarozott viselke-
désmaddok, szerepek tarsulnak; mindezek egy-
massal ala- és folérendeltségi, illetve melléren-
deltségi viszonyban vannak, de minden eset-
ben érvényesiil a kolcsonosség is. Példaul az
egyes iskolai osztalyokban kiilonvalik egymas-
tol a jO és a rossz tanulok csoportja, adott
esetben szemben is allhatnak egymassal.

Ezzel szemben informdlisnak nevezziik azo-
kat a csoportokat, amelyeknek sajatossagaival
a csoportlélektan foglalkozik. E csoportok
»olyan egyének egyiitteseibodl allnak, akik 6n-
nén elhatarozasuk folytan keriiltek be és ma-
radtak ott a csoportban, mintegy sajat indivi-
dualitasuk, kényuk-kedviik, sajatos hajlamaik,
izlésiik szabta keretként vallaljak a csoportho-
vatartozast.” (Csepeli Gyorgy: A szocidlpszi-



choldgia vazlata. 1984. Muzsak Kodzmlivel6-
dési Kiado.)

A formalis csoportok a tarsadalom fennma-
radasa szempontjabol létfontossaguak, mig az
informalisaknak elsésorban az egyén fejlédése
szempontjabol van jelent6ségik. A gyermek-
konyvtarban létrehozott csoportok természet-
szer(ien az utébbiak kozé sorolhatok. Létrejot-
tiiknek alapvet6 feltételei a kdvetkez6k: meg-
kozelitéen azonos életkoru gyerekek részvéte-
le, akiket a csoportalkotasban a konyvtaros
megfelel6 modon befolyasol; dnkéntes tarsu-
lés, amelyben a gyerekek szivesen vesznek
részt; a gyerekek érdekl6dési koére hasonld;
érvényesil a résztvevd gyerekek egyénisége, s
bar a csoportta valasban mindig meghatarozo
a ,,mi”-tudat kialakulasa, ez nem jelentheti a
gyermek egyéniségének feladéasat, elszirkdilé-
sét; mindig maximalisan érvényesil a gyerme-
kek cselekvé képessége.

Természetesen hosszan lehetne még foglal-
kozni a csoportalkotas, csoportta valas feltéte-
leivel, s ezt azért is fontosnak érezziik, mert a
gyermekkonyvtéari ismeretek oktatdsaban e
kérdések még nem kaptak megfelel6 hang-
sulyt. Ugyanakkor jo husz éve folynak a gyer-
mek- és iskolai konyvtarakban csoportos fog-
lalkozasok anélkil, hogy kialakult volna ezek
mddszertana, illetve e foglalkozasok tipusai-
nak meghatarozasa.

A korszeril oktatas,
Oratervezds szerepe

A foglalkozasok mddszereinek alakitasa so-
ran a konyvtaros még ma is szivesen fordul
segitségért az iskolai oktato-nevel6 munkéhoz,
s alkalmaz olyan modszereket a gyermek-
kényvtari munkaban, amelyek kifejezetten az
iskolai tevékenység soran alakultak ki. Ezt
azeért tartjuk fontosnak végiggondolni, mert az
oktatas mddszerei nem minden esetben alkal-
mazhatok a gyermekkdnyvtari munkaban, s6t
némelyiket j6 lenne megsziintetni. Sokkal
tobbszor kellene irt a gyerekek egyéniségére
szabott mddszerekkel dolgozni, mintsem gon-
dolnank. Az iskolai és gyermekkonyvtari cso-
portos foglalkozasoknak minddssze egy igazi
kozds fajtajuk van, amely tulajdonképpen az
iskolai oktatashol indult, s kés6bb keriilt a
gyermekkonyvtarak hatokorébe. Ez az a tani-
tasi ora, amely nem iskolai keretek kdzott zaj-
lik, hanem az iskolai, vagy a gyermekkodnyvtar-
ban, samely a maga sajatos eszkdzrendszerével

lehetévé teszi, vagy megkdnnyiti bizonyos
kdnyv- és kényvtarhasznalati ismeretek elsaja-
titasat, rogzitését.

A Kkérdés mélyebb elemzéséhez azonban
szlikséges néhany szét ejteni a hagyomanyos és
korszer(i 6ravezetés eltérd voltarol is. A targy
kodrvonalazasaval a tantervi reform elékészité-
se soran Szokolszky Istvan: ,,Hagyomanyos” és
,.korszer(”” 6ravezetés cim( irdsaban foglalko-
zott. (Egy OrajegyzOkonyv tanulsagai = Ta-
nulmanyok a neveléstudomany korébél. 1965.,
1966. Akadémiai.)

E két fogalom tisztazasa els6sorban nem ter-
minoldgiai kérdés, hanem a reform céltudatos-
sagat, illetve elérend6 céljainak minél ponto-
sabb meghatarozasat és a célok megvaldsitasa
sorén érvényesitendé szemléletmod kialakita-
sanak igényét jelenti. Kényves-Téth Lilla foly-
tatja ezt a gondolatsort, a Katsanyi Sandor
szerkesztette Orak a konyvtarban cimd kiad-
vany bevezet§ tanulmanydban (A koényv és
konyvtdr munkaltaté haszndlata az odran),
megallapitva, hogy a tanitasi-tanulasi folyamat
korszerdsitésének legnagyobb gondja egyfeldl
a tananyagcsokkentés, masfelél a tanulok 6nal-
16 gondolkodasat, alkotd szellemi munkajat,
ontevékeny ismeretszerzését szténzé és biz-
tositd munkaeszkdzok alkalmazasa és ehhez a
megfelel§ didaktikai modszerek kidolgozasa.

A hagyomanyos oktatashan a tanitasi dra
felépitése harom részre tagolodik, ezek a sza-
monkérés, az Uj anyag feldolgozasa és végul az
Osszefoglalds. A lényeges az, hogy az 6ran a
tanar a tananyag megtanitasara a szobeli esz-
kozoket alkalmazza. Ennek kdvetkeztében, bar
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az osztaly latszdlag aktiv, valojaban csak a ta-
nulék egyittese az, ily moédon az osztaly ,,tu-
dasa” nem azonos az egyes gyermekek tudasa-
val.

Ezzel szemben a korszer(i oktatast inkabb a
sziikszavisag, els6sorban a jelenségek bemu-
tatdsa, mint magyardzata jellemzi. A tanar
szervezi meg, hogy a gyermek ,,talalkozzék” a
jelenségekkel, irdnyitja, segiti a tanuldkat. Ez
azt jelenti, hogy az 6ran folyd munkat indivi-
dualizalni, a gyermekek egyéniségéhez alkal-
mazni kell, hogy a kit(izétt célt ne csak az
osztaly egylttese, de a gyerekek kilon-kilon
is elérjék. Ugyanakkor kollektiv munkara is
szllkség van, meg kell szervezni az osztaly, az
egyes csoportok és egyének munkajat. A kor-
szer(l oktatdsban kialakulnak az egyéni és a
valodi osztaly- és csoportmunka eddig alig al-
kalmazott formadi, elterjed az audiovizualis
eszkdzok, a modern technika hasznélata, s ez-
zel egyitt maga az oktatas is gyokeresen atala-
kul.

Ennek az atalakulasnak az idészakat éljik az
utébbi években. A korszer(i oktatashan olyan
Uj modszerek hoditanak, amelyeknek lényege,
hogy fokozottan szdmitanak a tanulok &énall6
ismeretszerz8 tevékenységére. Ezért kell még
nyomatékosabban beszélniink a kdényv és a
konyvtar céliranyos, eszkdzjellegl hasznalata-
rél, amikor a konyv a tanéran, az oktatés folya-
mataban szerepet kap. Ennek azonban termé-
szetesen el6feltétele, hogy a tanulék bizonyos
szintl kdnyv- és konyvtarhasznalati ismere-
tekkel rendelkezzenek. Ez azonban csak Ugy
valosulhat meg, ha a tanulokat érdekeltté tesz-
szilk ezeknek az ismereteknek az elsajatitasa-
ban, de szdmolnunk kell azzal, hogy az ilyen
tandrak kizarolag ugy lesznek eredményesek,
ha valamennyi tanul6 egylttes munkaja érvé-
nyesul az ismeretelsajatitas folyamataban.

Koényvek
az onallé ismeretszerzés
szolgalataban

A szombathelyi Berzsenyi Daniel Tanéar-
képz6 Fdiskola Bolyai Janos Gyakorld Altala-
nos Iskolajadban 1976-84. kozdott folytatott ki-
sérlet, melynek célja a tobbkoényv{ oktatas
megvalositasa volt, programjaban fokozottan
tdmaszkodott a gyerekek aktivitasara, egyéni
munkajara. Ezt nemcsak azért tartottuk fon-
tosnak, mert az egyéni feladatok felkeltették a
gyerekek érdekl6dését; hanem azeért is, mert
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csak igy varhattuk el folyamatos részvételiket
a munkéban. A tandrai és tanoran kivuli fel-
adatok megoldasa soran, a ,,kukkantos kérdé-
sek” alkalmazasaval tulajdonképpen a gyer-
mekkonyvtarakban ismeretes és alkalmazott
modszert hasznaltuk fel. Ezeknek a referensz-
kérdéseknek a megoldasa nemcsak a kézikony-
vek megismerését segitette, hanem a jegyzete-
lés, 1ényegkiemelés, a forrds pontos megjeldlé-
sének gyakorlasat is. El6szor csoportosan ol-
dottak meg a feladatokat, majd késébb egyéni-
leg is.

Modszertani  szempontbdl tehdt nagyon
fontos, hogy a gyerekek mindig egyéniségiikre
szabott feladatokat kapjanak. Ehhez azonban
szlikséges, hogy a pedagdgus jol ismerje a ta-
nuldkat, mindig tudja, milyen jelleg egyéni
feladatokat képesek megoldani.

A kisérlet soran az egyéni feladatokat a gye-
rekek mindig maguk véalaszthattak; a pedago-
gus két dologra tgyelt: egyrészt, hogy ne kap-
janak olyan feladatokat, amelyeket nem tud-
nak megoldani, mert ez kudarcot jelentett vol-
na szamukra; masrészt arra, hogy a gyengébb
tanuldk is vallaljanak alkalmanként ilyen tevé-
kenységet, s ha nehézségekkel kiizdenek, min-
dig kapjak meg a megfelelé segitséget. Ez a



gyerekek képességeire alapozott egyéni munka
a differencialt oktatas kezd6 lépése.

A fels6 tagozatban kiilonGsen szivesen alkal-
maztak tanarok és tanulok azt a modszert,
hogy a tananyag egy-egy kérdésérdl, s altala-
ban a kiegészit6 anyagba tartozd targykoérok-
bol kiseléadas formajaban készultek fel az 6ra-
ra. E modszer elsajatitasa is tobb lépésben
tortént. Kezdetben a pedagogus ajanlott kony-
veket a tanuloknak a felkésziiléshez, azutan a
gyerekek maguk valaszthattak meg a forrast,
amelybdl késziilni akartak, majd a 7. és 8. osz-
talyban mar t6bb konyvbél is késziilhetett az
»eléad6”, de minden esetben 5-10 percben
kellett 6sszefoglalnia mondanivalojat. Ezzel a
modszerrel nemcsak tandrakra késziltek, de
kirandulasra, esetleg rajfoglalkozasokra is.
A feladatokat kezdetben mindig a pedagogus
adta, csak az 5. osztalytsl kezdve gytjtottek
egyénileg anyagot a gyerekek egy-egy tanoran
felmertilt kérdéshez, targyhoz.

Tanitési 6ra
és gyermekkonyvtéri foglalkozas

Az itt k6zolt oravazlat, amely a 6. osztalyos
magyar irodalom Ember és polgdr leszek cimi
témakorehez késziilt, s az enciklopédiak meg-
ismerését tizte ki célul; a gyerekek ismeretei-
nek és képességeinek megfelelden foglalta 6sz-
sze a legfontosabb ismereteket. Az dra helye:
Bolyai Janos Gyakorlé Altalanos Iskola, Si-
mon Istvan szaktanterem; Az dra tdrgya: ma-
gyar irodalom, 6. osztaly; Témakér: Ember és
polgar leszek; Tananyag: konyvtari ismeretek
- az enciklopédia; Orakeret: Gsszevont Ora.
Felhaszndlt konyvek: Minerva nagy képes en-
ciklopédia. 14. 1973-1975. Minerva; Vildg-
trodalmi kisenciklopédia 1-2. Szerk. Kopeczi
Béla, Pok Lajos. 1975. Gondolat; Zsebenciklo-
pédia. Foszerk. Székely Béla. 1975. Gondolat;
Csillagdszati kisenciklopédia. Szerk. Roka Ge-
deon, Kulin Gyérgy 1969. Gondolat; Mate-
matikai kiscnciklopédia. Szerk. Lukacs Ernd-
né, Tarjan Rezséné, 1968. Gondolat; A vildg
és az ember. Képes gyermekenciklopédia. Szerk.
D. Major Klara. 3. kiad. 1980. MéraK. Az 6ra
menete: 1. A Ladas Matyirol tanultak attekin-
tése (17 tanulod); egy-egy tanuld egyéni mun-
kaval jellemzi Matyit és Dobrogit irasban;
részletek megkeresése, tovabbolvasasa (olva-
sas-gyakorlas); az egyes levonasok eseményei-
nek elbeszélése; milyen az egyes levonasok
szerkezeti felépitése? Osszehasonlitas; DSbro-

gi és Matyi jellemzése. (Az irasbeli feladat
ismertetése); Hasonlitsatok Ossze a két szerep-
16 sorsanak alakulasat! Mit mond ezzel az ir6?
I1. Beszamol6 a konyvtarban végzett munka-
rol: Mi az enciklopédia; a konyvtarban talalha-
t6 enciklopédiak bemutatasa (a tankonyv 234.
lapjan szerepld ismeretkozI6 szoveg elolvasasa,
ezzel zarul az ora elso fele); a tanulok egyen-
ként bemutatjak a valasztott kézikonyvet. III.
Az Ora utolso részében ismerkedtek a gyerekek
az egyes kotetekkel, s a cimszavak keresésével,
jegyzeteléssel gyakoroltak az enciklopédiak
hasznalatat.

Az 6rat a magyar szaktanteremben tartottak,
de el6zetesen megallapodtak az iskolai konyv-
tarossal, hogy az dra els6 részében, 30 percig
10 tanuldé Onalldé munkat végez az iskolai
konyvtarban, feladatlap segitségével, mig a
tobbiek (17 tanuld) az el6z6 fejezet alapjan
gyakorolnak. Ezt azért oldotta meg igy a peda-
gogus, mert a 6. osztalyos tankényv az ezen az
oran feldolgozott és atismételt tananyaghoz
csatlakozva targyalja az enciklopédiarol szoélo
ismereteket (lasd: Irodalmi olvasékonyv az al-
talanos iskola 6. osztdlya szdmdra. Tankonyv-
kiado, 234. 1.)

A feladatlap a kévetkezo volt: 1. Mi az en-
ciklopédia? 2. Milyen enciklopédiakat talalunk
meg a konyvtarban? (A konyvallomany és a
kataloégus felhasznalasaval!) 3. Valasszatok ki
egyet-egyet, tanulmanyozzatok a konyv felépi-
tését, fejezeteit! 4. Késziljetek ugy, hogy be
tudjatok mutatni tarsaitoknak! 5. Adjatok ta-
nacsot, mikor és hogyan hasznalhatnank eze-
ket! (A Minerva nagy képes enciklopédia egyes
koteteit mas-mas tanuld ismertette.)

Az Ora sikeresnek és eredményesnek mond-
hat6: a gyerekek uj ismereteket szereztek.
A kézikonyvek hasznilatat természetesen ez-
utan folyamatosan kellett gyakorolni, csak igy
valhatott készséggé hasznalatuk. Az alkalma-
zott modszereket itt is a gyerekek ismeretei-
nek, képességeinek megfeleloen kellett megva-
lasztani, ezért keriilt sor a feladatok differen-
cidlasara.

Egészen mas jellegl elokészileteket kivan a
gyermekkonyvtarban tartott foglalkozas. Az
itt k6zolt foglalkozasvazlat ugyan elég régi, de
alkalmas arra, hogy 6sszehasonlitsuk az elobbi
oravazlattal.

" A foglalkozds témdja: Tavasz a miivészetek-
ben; a foglalkozads helye: A tipusi kézmiveld-
dési konyvtar gyermekkonyvtara; a foglalkozas
idétartama: 80-85 perc. 1. Bevezetd rész:
A foglalkozas elGkeészitése, a gyerekek csopor-
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tokra osztasa (2 perc). I1. Fo rész: 1. Vivaldi:
Négy évszak — Tavasz. Kozos zenehallgatas,
majd adatok keresése a zeneszerzorél. Utana
beszamolé az 6nallé munkardl (20-25 perc);
2. Aprily Lajos: Marcius. A vers kozos meg-
hallgatasa és elemzése. Beszélgetés az ird sze-
mélyérdl, 6nalldan gyijtott adatok alapjan (10
perc); 3. A 19. és 20. szazad ismert festményei-
b6l minden csoport kapott egy képet, errél
kellett roviden beszamolni, a megfelelé korba
helyezni. (Adatkeresés a kézikonyvtarban — 20
perc); 4. Haydn: Az FEvszakok — oratérium.
A Tavasz cimi tétel egy részletének meghall-
gatasa, utana rovid ismertetés a zeneszerzorol;
ezuttal nem Onallo feladatmegoldas, hanem
meghivott zenetanar beszamoloja (25 perc).
I11. Befejezd rész: James Stephens: Aprilisi esé
cimi verse. Elmondta a foglalkozas egyik
résztvevoje. Végiil rovid értékelés, jutalmazas.

A gyerekek a feladatokat egyszerre kaptak
meg, 3 csoportban dolgoztak. Ezalatt halk zene
sz0lt, majd a ,kutatas” befejezése utan csopor-
tonként szamoltak be munkajuk eredményé-
rol.

Az itt kozolt vazlatok ket kiilonbozo foglal-
kozast mutatnak be. Valéjaban mindkett6 cso-
portos foglalkozasnak szamit, az egyik tanora,
a masik pedig nem. A bemutatott iskolai 6ra
adott tanuldcsoportnak késziilt, az osztalyt ak-
kor mar masodik éve tanitotta a pedagogus,
ismerte a gyerekeket, igy pontosan tudta, kit
mikor lehet egyéni feladattal megbizni, s kik-
kel kell kiilon foglalkozni.

Buzditésul

A leirt gyermekkonyvtari foglalkozas részt-
vevoit egyenként tobbé-kevésbé ismerték a
gyermekkonyvtarosok, tisztaban voltak érdek-
16désiikkel, hisz azért kaptak erre a foglalko-
zasra meghivast, de kevésbé ismerték képessé-
geiket. Mig az iskolai 6ra egy adott tananyag
részekeént beleépiil a gyerekek ismeretanyaga-
ba, a kényvtari gyermekfoglalkozasoknak sem
elézménye, sem utdhatasa nem ismert, nincse-
nek adatok arra vonatkozoan, hogy a kapott
ismeretekbdl mennyit jegyeztek meg a gyere-
kek, s mennyit felejtettek el. Elénye viszont a
gyermekfoglalkozasnak, hogy jatékos modsze-
rekkel és sokkal kevésbé kotott formaban teszi
lehetOvé az ismeretszerzést, mint a szervezett
iskolai oktatas, s jobban alapoz a gyerekek ér-
deklodésére, aktivitasara is. A legalapvetobb
kiilonbség tehat az iskolai Orak és gyermek-

224

konyvtari foglalkozasok kozott éppen az, hogy
a tanoran - akar iskolaban, akar konyvtarban
- a gyermek érdeklodéseétdl fiiggetleniil, koze-
lességszertien sajatit el bizonyos ismereteket, s
az osztaly teljes jogu tagjaként részt kell vennie
a munkaban. A gyermekkonyvtari foglalkoza-
son a részvétel mindig onkéntes, és ezt a részve-
telt a gyermek érdeklidése befolyasolja.
A témavalasztas sokkal szabadabb ezeken a
foglalkozasokon, s a munka soran a konyvtaros
nyilvanvaléan fokozottan tamaszkodik a gye-
rekek aktivitasara is. E foglalkozasok csoport-
létszama sohasem koététt, ugyanakkor nem is
olyan magas, mint egy iskolai osztalye, s az
6nkéntességbdl adodoan nem kell kiilon fog-
lalkozni olyan gyerekekkel, akiket a téma nem
érdekel.

A gyermekkonyvtari csoportos foglalkoza-
sok legkedvezdbb csoportlétszama 15-20, ez
be is tarthato, hisz a kényvtaros donti el a
szervezés soran, kiket, hany gyereket hiv meg.
Ugyanakkor az iskolai osztalyok, valamint
napkozis csoportok létszama adott, s altalaban
elég magas, tehat e csoport foglalkoztatasa
mas, talan nehezebb feladatok elé allitja a ta-
nart és a konyvtarost egyarant.

Az iskolai konyvtari orak és gyermekkonyv-
tari foglalkozasok feladatai masok, s ebbdl
adodik az alkalmazott moédszerek, didaktikai
sajatossagok kiilonbozdsége is. Az a gyermek-
konyvtar, amely iskolai konyvtari feladatokat
lat el (példaul iskolai orakkal vagy napkozi
foglalkozasokkal kapcsolatosan), nem tud el-
szakadni sajat kialakult modszereinek, eszko-
zeinek alkalmazasatol, felhasznalasatol akkor
sem, ha els6sorban nem sajat feladatanak meg-
oldasara alkalmazza. Az iskolai konyvtaraknak
— ha anyagi és targyi feltételeik engedik — sajat
modszereik kialakitasa, alkalmazisa mellett
minél tobbet at kellene venniiik a gyermek-
konyvtarak altal kidolgozott, az olvasok egyé-
niségére szabott modszerekbol. Ugyanakkor a
gyermekkonyvtaraknak is tovabb kell 1épniiik,
s még inkabb személyre szolova kell tennitik a
csoportos foglalkozasokat.

Az itt felvetett problémakkal eddig még
nem, vagy csak nagyon kevéssé foglalkozott a
szakirodalom. Ezért arra szeretnénk buzditani
a gyermekkonyvtarosokat, nézzenek szembe e
kérdésekkel, s gazdag gyakorlati tapasztalataik
alapjan fogalmazzak meg véleményiiket, gon-
dolataikat az itt felvetett, s ma még korantsem
tisztazott kérdésekrol.

Kovacs Méria



Nem tagadom a fényeket!

A Komarom megye iskolai konyvtariigye-
ben csillogé fényekre gondolok, amelyekre dr.
Varga Sdndor hivta fel figyelmemet a Konyv-
tdros 1985. évi 8. szamaban. frasa (s nem csu-
pan annak cime) a lap aprilisi szamaban megje-
lent cikkem egyes megallapitasaival foglalko-
zik. Olvastam is valahol, hogy éppen a Koma-
rom Megyei Konyvtar tett eddig legtdbbet az
iskolai konyvtarak megsegitése, fejlesztése ér-
dekében. Mi értelme lenne azonban Osszesze-
degetnem a kevéske eredményeket, s fiird6z-
nom a szakfeliigyelet meg-megujulo dicséreté-
ben évi latogatasa idején: hozzad nem joviink,
nalad minden rendben van, tobb is, mint amit
kivanhatnank, bar masutt is igy lenne.

Igenis, a fogyatékossagokbol altalanositok:
sem magammal, sem iskolai konyvtanigyiink
orszagos helyzetével nem vagyok megeléged-
ve: hatarozottan allitom, hogy sokkal elobbre
kellene lenniink, s nagyon kevés’az, amit csak-
nem negyven év alatt elértiink. En nem ,.elpa-
naszolom” az iskolai konyvtarak vezetésére
vonatkozo rendeletek hianyossagait és fogya-
tékossagait, hanem megdllapitom. A szerzd ira-
saban elismeri igazamat — mindamellett nem
csekély energiat fordit e hianyossagok okainak
igazolasara. ,,Az iskolai konyvtarak miikodésé-
vel kapcsolatban az elmult évtizedekben sok
volt a gond, a megoldatlan kérdés, ezek tobb-
sége — sajnos — napjainkig megmaradt” — irja.
Ha igy van, jobb, ha hallgatunk rola? Onma-
guktél megoldédnak? Biin beszélni? Azt is ol-
vasom, kivanatos, hogy az iskolai kényvtarak
fejlesztése ,,az iskola munkajanak tartalmadt be-
Sfolydsolo feladartd vdljék”. De hiszen éppen
azt ,,panaszolom”, hogy alighanem a két keze-
men Osszeszamlalhatnam, hany iskolanal valo-
sult meg! A tovabbiakban: az iskolai kényvtar
»mikodésére az iskolai jogszabalyok érvénye-
sek, de mint gyijteményre a konyvtarakra ho-
zott jogszabalyok is vonatkoznak ra ... Kétség-
telen azonban, hogy az iskolai kdnyvtaraknak

Visszhang

... sziikségiik van az iskolatipusonkénti egyseé-
ges kovetelményekre...”

Az els6 mondatban foglaltakat nem is vitat-
tam, irasomban szoba sem Kkeriilt; a masodik
mondat talan nem mond ellent nekem, legfel-
jebb abban tériink el, hogy én nem latom értel-
mét az iskolatipusonkénti” szabalyozoknak,
hanem a kézmiivel6dési konyvtaraktol eltérd,
hoz igazod6 szabalyzat elkészitését szorgal-
maznam.

A kovetkezokben dr. Varga Sandor a cik-
kemben emlitett felmérésekrol és 6sszesitések-
r6l szamol be, s hogy kihez fordulhatnék és mit
olvashatnék el, ha még eddig nem tettem vol-
na. Megirja, hogy mennyi allast szerveztek a
megyében a konyvtarak modszertani gondoza-
sa érdekében, hany ezer forintot utaltak ki
konyvbeszerzési keretként a kiilonbozé isko-
laknak, koztik a baziskonyvtaraknak; emlitést
tesz a konyvtarban tartand6 orakrol, klubok,
szakkorok szervezésérdl, folyoiratok felhasz-
nalasarol, de nem latom, miért épp a felvetett
kérdésre valaszul!

Magam is tudataban vagyok annak, hogy a
szamitogépek koényvtari hasznalatahoz ismer-
niink kell a szamit6gépet, s programok is kelle-
nek hozza. Miért gondolja dr. Varga Sandor,
hogy nem akarom ezeket az eszkozoket hasz-
nalni? T'ébbek k6zott éppen ezeket hidnyolom!
Mikor késziilnek programok, mikor tajékoz-
tatnak minket a felhasznalhatésag modjarol?
Mi a helyzet kiilf61don? Netan csak ott talalha-
to szakember, hozzaértd programozo?

Kiilonben igen kosz6ném a visszhangot, a
befejez6 elismerd sorokat nyilvan meg sem
érdemeltem. Azt tettem, amit tanari hivatasom
megkivant tolem. Ez az oka annak is, ha csak
elégedetlenkedni, csak haborogni tudok, s nem
is csak megyet, hanem orszdgos érdekekért.

Valaszom azért késett, mert a kényvtarunk
részére megrendelheté folydiratok szama
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csbkkent, konyvtarunknak nem jar mar sem a
Konyvtaros, sem a Konyv és Nevelés és még sok
minden mas sem. Elkeserit6 az is — nem sze-
mélyes okokbol —, hogy az Iskolai kényvtdrak.
Segédkonyv konyvtdros tandrok szdmdra cimi
(Masodik, részben atdolgozott, bdvitett ki-
adas, kiadta a FOvarosi Pedagogiai Intézet
1984.) konyvrol megirt kritikamat — azaz bo-
csanat: észrevételeimet — a szaklapok nem ko6-
z6lték. Ez a konyv éppen arra lenne hivatott,
hogy eligazitson benniinket minden lényeges
¢és aprolékos kérdésben, de tele van hibakkal és
hianyossagokkal. Megirta négy, lektoralta ha-
rom szakember, ebbdl ahogy mondani szokas,
ki lehet talalni, miért nem szabad biralni. Pe-
dig e kritika tartalmazza azon javaslataimat is,
melyek segitségével szakko6zépiskolainkban
tanmenetbe illeszthetéen poétolni lehetne az
altalanos iskolakban meg nem szerzett ismere-
teket.

Kopeczi Béla a Fovarosi Szabd Ervin
Konyvtar XVIII. Kkeriileti konyvtaranak fel-
avatasan, 1985. marcius 18-an elhangzott be-
szédében igy fogalmazott: ,,Az 0j tantervek

kotelezben eldirjak a konyvtarhasznalati isme-
retek oktatasat az altalanos iskolakban”. Csak-
hogy ehhez iskolanként kiilon munkatervvel
bir6 konyvtaros-pedagogus kellene. Elsé osz-
talyos szakkozépiskolas tanuloink még a szoros
betiirendet sem ismerik, nemhogy el tudnanak
igazodni a kiillonboz6 katalogusok kozt! S tan-
menetbe illesztett konyvtari 6rak nélkiil még
érettségivel is csak néhanyan lesznek ra képe-
sek. Csodalkozunk? Ne ezen. Inkabb azon, de
annal jobban, hogy A Miiszaki Szakkizépis-
kolak Nevelési és Oktatdsi Terve. Magyar Iro-
dalom. Heti 2-2-2-2 éra cimii kiadvanyban
egyetlen fejezet, s6t mondat sem sz0l az iskolai
konyvtarakrol, azoknak az oktat6-nevel6 mun-
kaba val6 bevonasarél. Enélkiil pedig minden
csak falra hanyt borso.

Szeretném, ha fenti megallapitasomért elné-
zést kellene kérnem, és a varazsos mondat ben-
ne van valahol, csak véletlenill nem vettem
észre!

Kadosa Arpad
ny. tanar, szakkozépiskolai konyvtaros
Esztergom

Lapozgaté

Orszagos kozmiivelodési tanacskozas
1984 cimmel annak a nagy, kétnapos 0sszejo-
vetelnek anyagat adta ki az Orszagos K6zmii-
velodési Tanacs és a Mivelodési Miniszté-
rium megbizasabol a Muzsak Kézmiivelodesi
Kiadd, amelyet 1984 oktOberében tartottak a
Parlament épiiletében. A tanacskozas el6adoi
beszédét Kipeczi Béla miivelodési miniszter
mondta, a vitaban pedig 28-an szélaltak fel,
ugyanennyi a szama az irasban benyujtott hoz-
zaszolasoknak is. Ezek szerzoi kozott 6t konyv-
taros is talalhaté (Arnéth Karoly, Billédi Fe-
rencné, Kocsis Istvan, Rozsa Gyorgy, Vajda
Erik), mig a tanicskozason csupan Roman
Laszloné kapott sz6t. A kotetben — melléklet-
ben (pontosabban: fiiggelékben) — megtalalha-
10 a Kéozmiivelddésiink néhany kérdése cimmel
a vitahoz el6zetesen kiadott tajékoztatd és a
hozza késziilt, tobbnyire az 1974-1983-as id6-
szak adatait 0sszehasonlito statisztikai adattar
is.)

A kozmiivel6dés jelen helyzetérdl megfelel
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allapotrajzot nyujté fontos kiadvanyt Fodor
Péter és Kormos Sdndor allitotta 6ssze. (1985.
244 1. 50 Ft)

A Tudomany - Technika (a boriton TU-
DOMANYtérténet — TECHNIKAtérténet)
cimi MTESZ-folydirat 3. éufolyam, 1985
megjelolést és A Tudomadnytani Szemelvények
1 folyama alcimii, 480 példanyban sokszorosi-
tott szama magyar és kiilfoldi szerzok 14 cikkét
kozli - tovabba gazdag hiranyagot is kozread
a tudomanytérténet kiilonféle teriileteirdl.
A szerzok kozott szerepel Birtalan Gyi62d, az
Orszagos Orvostudomanyi Informacios Koz-
pont és Konyvtar igazgatoja is. A cikkek na-
gyobb részéhez irodalomjegyzék tartozik, a ki-
advany végén pedig Gazda Istvdn bibliografia-
ja olvashatd Az 1983-ban kényvarusi forgalom-
ba keriilt rudomdnyelméleri, valamint tudo-
mdny-, technika- és miivelodéstorténeti miivek a
szerzdk betiirendjében cimmel. (1985. 233 1.)



Végul mégis tanitok...

Harminc év az ember életében hosszu id6.
Meggy6z6désem, hogy ennyi idon at tisztelet-
dijas, falusi konyvtarosnak lenni csak nagyon
nagy lelkesedéssel, a konyvek rajongo szerete-
tével lehet! Az anyagiak szinte szoba sem j6-
hetnek, hiszen példaul az elvi ,,tiszteletdijam”
ma is csak 450, illetve a szomszéd faluban,
Kaposgyarmaton, ahol szintén én vagyok a
konyvtaros, 350 forint, ugyanannyi, mint 25
évvel ezel6tt. Tehat valami belsé tiiz — amely-
nek égése mar gyermekkoromban elkezd6dott
- tartott meg Hajmas és Kaposgyarmat kényv-
tarosanak immar harom évtizede... Még nem
voltam. Otéves, amikor édesanyamtol megta-
nultam olvasni és a konyveket szeretni. Elkap-
raztatott az olvasas gyonyorisége, szenvede-
lyes olvaso lettem. Kisiskolas koromban sem
szélvihar, sem szakado es6 vagy jeges ut nem
tarthatott vissza, hogy a konyvtari orara el-
menjek. Ugy jartam oda, mint valami tiindér-
orszagba, ahol a tanarnéni volt a kiralynd.
O adta nekem azokat a csodalatos miiveket,
amelyek gyermekfantaziamat hol elandalitot-
tak s konnyekre fakasztottak, hol izz6 haraggal
toltottek el az emberi gonoszsag ellen.

10-12 évesen mar nem meséket, hanem Jo-
kai, Gardonyi, Mikszath regényeit faltam, s
hamarosan Tolsztoj és Dosztojevszkij is jo is-
merdseim lettek. Gondolom, a konyvtaros ta-
narnéni kedves, megértd egyénisége is befo-
lyasolta elhatdrozdsomat, hogy én is tanitani
fogok, sok konyvem lesz, s a gyerekek engem
i1s ugy szeretnek majd, mint én 6t. Azota is
szivemben 6rzém bajos, torékeny alakjat. Ti-
dbbajos volt, fiatalon ment el 6rokre.

Tehat kitartoan almodoztam arrol, hogy ta-
nitono leszek, de sajnos, nem sikertilt. Pedig az
igazgatonod a kérvényemhez mellékelt egy szép
levelet, hogy az intézet legkivalobb névendéke
vagyok. A kérvényemet visszakildték azzal,
hogy nincs hely. Eletem els6 nagy csalddasa
volt, de a tanulast6l nem tarthatott vissza sen-
ki. Maganuton végeztem el a gimnaziumot, az

Konvvtari

élet

utolsé évet pedig — mint bejaré — Kaposvaron.

A sorsom aztan ugy alakult, hogy nem lett
belGlem sem tanitond, sem nagy eléadomiivész
(errdl is almodoztam), csak egy falusi tanit6né.
Falusi életemben a konyvek iranti szeretetem
csak fokozddott, hiszen itt mozi, szinhaz, s6t
akkor még televizi6é sem volt, a kultira egyet-
len hordozdja szamomra tovabbra is a konyv
maradt.

S amikor egy ver6fényes 6szi napon varatla-
nul kijétt hozzank a megyei konyvtar egyik
dolgozoja, hogy vallaljam el a kis konyvtar
vezetését Hajmason, boldogan igent mond-
tam. Ez a rokonszenves ember Bdnki Gyula
volt, egykori falusi szabomester, aki szintén a
konyvek szeretete révén lett élete végéig oda-
ado, lelkes konyvtaros. Sajnos, mar nincs ko-
z6ttiink, de nevét beirta a konyvtarosok nagy
aranykonyvébe.

fgy kezdbdort koényvtarosi palyafutasom.
ElGszor az iskola tanterme fogadta be a csak-
nem 700 kotetbdl allé ,konyvtarat” (ma a
3133-as leltari szamnal tartunk!), a nem valami
szerencsés méretezésl, lapos, barna szekre-
nyekben. A nagyobb méretli konyveket nehe-
zen lehetett benniik elhelyezni.

A kis konyvtar kezdetben nem nyujtott nagy
valasztékot, de Jokai, Mikszath, Mora, Gardo-
nyi miiveibdl szivesen valogattak a falusi em-
berek, s a gyerekeknek is jutott par szép me-
séskonyv.

A konyvek nem sokaig maradtak a tante-
remben, a szolgalati lakasnak volt egy 12 négy-
zetméteres kis helyisége, azt levalasztottak, s
itt alakult ki az els6 szabadpolcos rendszertii és
egyre boviilo valasztéku kis kényvtar. A pol-
cokon szerettek valogatni az olvasok, egyre
tobben jottek konyvekeért, én pedig mind na-
gyobb buzgalommal rendeltem ujabbakat, s
kaptam csereallomanyt is a megyei konyvtar-
tdl, amely gondosan istapolta ezeket az Gjon-
nan létesiilt kis konyvtarakat.

Koényvtarossagomnak ebben a kezdeti sza-
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kaszaban ismerkedtem meg a megyei konyvtar
jelenlegi igazgatojaval, Szita Ferenccel, 6 volt
az els6 instruktorom. Biztatasara letettem az
alapfoku konyvtarosvizsgat, s mar ekkor érle-
16d6tt bennem az elhatarozas: magasabb fokon
is megszerzem a szaktudast. 1961-ben beirat-
koztam az akkor Pécsen miikodS kézépfoka
koényvtarosképzébe, s 1964-ben jo eredmény-
nyel allamvizsgaztam.

Biiszke voltam erre az oklevélre, nem volt
konnyd a megszerzése. Sokan indultunk, és
csak kevesen jutottunk el a célig. Ezzel az okle-
véllel foallast is betblthettem volna, ha lakast
tudunk szerezni, de igy megmaradtam falusi
konyvtarosnak.

A pécsi tanuldévek alatt az egyik vizsgamra
bejott a varos neves koltdje: Csorba Gyézé.
Elismeréen bologatott, majd végiil megkér-
dezte, hol vagyok koényvtaros, s hany olvasom
van. Mikor megmondtam, nem akarta elhinni.
Valéban, abban az idében sokan beiratkoztak,
ez volt konyvtarosi miikédésem hdskora. Ak-
kor még nem kezdddott el a lakossag nagyara-
nyu elvandorlasa, s az utobbi évek fajdalmasan
magas szamu elhalalozasa sem tizedelte az ol-
vasotabort.

Pécsi tanulmanyaim egy nagy élménnyel is
gazdagitottak. Meglathattam az Orszagos Szé-
chényi Konyvtart. Szerveztek ugyanis egy ki-
randulast a szamunkra, amelynek kézéppont-
jaban ez a csodalatos konyvtari latogatas volt.
Elfogodottan bamultuk a régi-régi féliansokat,
az Oriasi értékid korvinakat, amelyek lancokkal
roégzitve tanuskodtak a kés¢ utokor szamara
Matyas kiralyunk nagy szellemérdl. Ekkor
voltam el&sz6r pesti szinhazban is. A Madach
Szinhaz egyik el6adasan Psota Irén, Markus
LaszI6 stb. jatékat élvezhettiik. S ekkor ismer-
kedtem meg a nagy tudasu iroval, Hegediis
Gézaval, akivel egy asztalnal ebédeltem.

Ma mar nem a nagyon kicsi, omladozé fala
helyiségben zstufolodnak kdnyvtaram konyvei.
Miutan a korzetesitéssel megsziint az iskola,
felszabadult a tanterem. Keceli Jozsef, az akko-
ri tanacselndk szépen rendbe tetette, kifestet-
te, szonyegekkel, fiiggényokkel, butorokkal
berendezte. Imponald, tagas, 64 négyzetméte-
res termet kaptunk, halas koszonet érte.

Most méltobdb koérnyezetben fogadhatom ol-
vasOimat, akiknek a szama, sajnos, mar nem
hihetetleniil nagy, de sok kozottiik a régi torzs- |
tag, s joval igényesebbek. Ezt az igényességet
probalom fokozni irodalmi el6adasokkal is.
Mar hosszu évek Ota tartok késé Gsztol tavas.
végéig el6adasokat, foleg az irodalmi aktualita-
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sokrol. Ezekre az el6adasokra személyesen hi-
vom meg olvaséimat, s nagy 6rém szamomra,
hogy figyelemmel, érdeklédve hallgatjak sza-
vaim.

Igyekszem kozvetlen, lirai hangvétellel be-
mutatni a kélt6ket vagy irokat, akiknek a sorsa
egyébként is legtobbszor kész regény.

Meggy6z6désem, hogy ezek az eléadasok
rengeteget segitenek az irok, koltok és miiveik
megismerésében. Diafilmeket is kérek a me-
gyei konyvtarbol, koltok esetében egy-egy al-
talam elmondott szép vers gondolkodtatja el a
kozonséget.

Ennyi tapasztalattal a hatam mdogott batran
merem allitani, hogy az lehet igazan j6 konyv-
taros, aki rajongd, lobogo lelkesedéssel vallalja
azt a nagyszeru feladatot, hogy masokat a
konyv szeretetére neveljen. Akinek csillog a
szeme, ha egy-egy szép kolteményrdl beszél,
akinek 6rém, ha egy 1j olvaso érkezik a konyv-
tarba. AKi szereti az embereket! Az sem baj, ha
a konyvtaros sokoldalian érdekl6dd egyéni-
ség, ha ismeri és szereti a zenét, a f6ldrajzot,
a torténelmet stb.

A gyerekek elszomoritéan keveset tudnak
olyan ember-6riasokrol, mint Széchenyi Ist-
vdn, s egyaltalaban a haza fogalmarol, a haza
szeretetérSl. De néha kérdéseket tesznek fel, s
olyankor jo, ha helyes valaszt tudunk adni.
Oriilok, hogy ujra megjelentették Surdny:
Miklos ,,Egyediil vagyunk” cimii regényét; aki
elolvassa, gazdagabb lesz lélekben, tudasban.

Mar szinte halas vagyok a sorsnak, hogy
megtartott falusi konyvtarosnak! Valoban ta-
nithatok, nevelhetek, egészen kozelrol megis-
merhetem olvasoimat, belelatok a lelkiikbe, a
tarsaimma valnak. Egyesek kiilondsen kedve-
sek nekem. Akiket gyermekként ismertem
meg, s — eziistds szalakkal a hajukban — ma is
hiiséges latogatdi a kdnyvtarnak.

Sajnos, a temetOben is talalok mar egykori
olvasdkat — immar 6rok alomban —, nekik be-
tegségik idején rendszeresen vittem a lelki
taplalékot.

Van egy fiatal, ciganyasszony olvasom, a
Szép Ilonka, akit szintén altalanos iskolas ko-
raban szoktattam ra az olvasasra, s ma, harom
kisgyermek anyjaként is, hiiségesen eljar hoz-
zam. Sajat bevallasa szerint éjjel 11-12 oraig
is olvas. A meséskonyvektdl Jokain, Gardo-
nyin keresztiil eljutottunk a legmagasabb igé-
nyeket is kielégitd szépirodalomig. A gyerme-
keinek is kér meséskonyveket, mert még 6vo-
dasok, és mese nélkiil nem alusznak el. Ezek a



gyerekek szépen koszoénnek, illedelmesek, mar
érzodik viselkedésiikon a konyvek hatasa.

Koényvtari munkam legkedvesebb része a
kolcsonzés, az olvaséimmal valoé szoros kap-
csolattartas. S az irodalmi el6adasok. Ezek va-
losaggal lazba hoznak, ilyenkor kicsit karpo-
tolva érzem magam a gyermekkor eltemetett
almaiért!

Elnézést kérek azoktodl, akik e soraimat ol-
vassdk, ha Onmagamrol, érzéseimrél tébbet
irtam volna, de 30 éves konyvtarosi mult all
mogottem, s csak ugy lehet megérteni valaki-
nek a munkajat, ha ismerjiik érzéseit, hajlama-
it, almait.

Sokan csodalkoznak, tudom, hogy hétfon-
ként milyen 6rommel cipelem a szomszéd fa-

luba is az ujdonsagokkal megrakott taskat.
Amint csodalkoztak akkor is, amikor onkeént,
kényszer nélkiil vallaltam, sajat koltségemen,
a konyvtarosi oklevél megszerzését. Pedig egy-
szerli a magyarazat, Fuhdsz Gyula megfogal-
mazta: ,,Konyvek, elsé szerelmem e vilagon,
| Kényvek, ti hoztatok mindent nekem, / Fe-
lejtést és vigasztalast e tajon”.

Igen, végiil mégis tanitok, a kényvtari mun-
kam ad erét, tolti be életemet, s amig ez a
gyermekkorban fellobbané tiiz nem alszik ki a
lelkemben, konyvtaros maradok!

Mohos Bélané
kozségi konyvtaros
Hajmas (Somogy m.)

Mikroszamitoégép
a Szombathelyi
Megyei Konyvtarban

Az oktatas kiilonb6z0 szintjein ma mar nem
ujdonsag a szamitogép, rovid idon beliil kor-
szerl segitGtarsa lett a tanaroknak és diakok-
nak egyarant. Konyvtarainkban a kisszamito-
gépek (személyi szamitogépek, még pontosab-
ban mikroszamitogépek) nem terjedtek el
olyan gyorsan, mint az iskolakban, de azért
egyre tobb helyen mar megtalalhatjuk az vj
technikai segédeszkozt. Vas megyében a me-
gyei konyvtaron kiviil a sarvari és a kdrmendi
konyvtarnak van szamitogépe. Kormenden
tobb sikeresen alkalmazhato programot is ké-
szitettek mar Spectrum gépiikre, Sarvaron pe-
dig komoly tervekrdl tudunk (itt Commodore
64-gyel rendelkeznek). A megyei kdnyvtarban
is oriiliink az 1j lehet6ségnek és sokat gondol-
kodunk, vitatkozunk azon, hogy mire is hasz-
nalhatjuk gépiinket.

Bizonyos, hogy a szamitégép — persze leg-
t6bbszér nem a mikroszamitogép — komoly
adminisztracios terheket vehet le a konyvtaro-
sok vallarol. Elég csak a kélcs6nzés gépesitését
megemliteni. Megyei konyvtar esetében ezt a
feladatot a mi gépiink egyediil nem képes meg-
oldani. Kisebb konyvtarnal természetesen mas
a helyzet, ott szerényebb teljesitményti gép is
elegendd lehet a feladatra. Akkor viszont az

csabithat vitara, hogy vajon sziikség van-e
egyaltalan gépi megoldasra. Fontos az is, hogy
csak akkor veégeztessiik a munkat géppel, ha a
hagyomanyos moddszereknél pontosabb, meg-
bizhatébb és gyorsabb eredményt kapunk.

Konyvtaraink leginkabb a Commodore 64-
es gépet vasaroltak meg, illetve ennek beszer-
zése volt lehetséges és célszerii. Kényvtarunk
is ilyennel rendelkezik. Tudomasul kellett
venniink, hogy gépiink nem arra valo, amire az
elsé pillanatban gondoltunk. Elsésorban a sza-
mitogéppel vald ismerkedés kivalo eszkoze,
bar nem adhatunk teljesen igazat azoknak sem,
akik ezt a géptipust kizarolag jatéknak tekintik.
Az igaz, hogy mindent megvaltd eszkOznek
sem szabad kikidltani, de nagyon jo segitdje
lehet munkanknak. A tapasztalatok azt mutat-
jak, hogy k6zponti programellatasra nem var-
hatunk, ezért véleményem szerint a felhaszna-
16k Gtleteire, munkajara van sziikség. (Mint a
Mikroszamitogépen haszndlhaté informacioke-
resd rendszerek cimi, 1986. jan. 9-10-¢én meg-
tartott konferencian meggy6z6dtink rola,
egyre tobb és egyre jobb ilyen ,koézponti”
program, tipus-szoftver van mar. A konferen-
ciarol lapunk beszamolot fog kozolni — a
szerk.)
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A meglevé szakirodalom lehetévé teszi,
hogy sajat magunknak egyszer(, de praktikus
programokat készitsiink. Sokan mondjak,
hogy ez a gép komoly munkéara nem vald. Itt
csak azt kell eldonteni, hogy kinek mi a komoly
munka. A kdnyvtarosoknak &ltaldban a hatuk
is borsozik a statisztika hallatan. En szeretem,
de tapasztalataim szerint példaul egy 40-60
konyvtarbol allo szervezetnél (egy véroskor-
nyék kdnyvtari hal6zata) az év végi vagy évkozi
komplett statisztika a hozzatartozd viszony-
szdmokkal, valtozésokkal, nagysagrendbe-alli-
tasokkal és dsszegezésekkel 2-3 napot is elvon-
hat egy modszertanos munkaidejébdl. Megyei
mddszertannal a varosok és a varoskdrnyékek
szamatol flggben ez az idé tébbszordzodik.
Emellett milyen unalmas napokon keresztil
szazalékértékeket és szazaléklabakat szamolni
egy human érdekl6désl konyvtarosnak. Meg-
mértem, hogy mennyi id6 kell ehhez Commo-
dore-unknak. Az adatbeviteltdl a kinyomtata-
sig 32 perc telt el 40 kényvtarnal. Egy maésik
programunk (500 tételes nagyséagrend folott is)
az allomanykivonasokkal jaré idegdlé mecha-
nikus munkaktol mentesit, jelentésen lerévi-
ditve azt az id6t, ami egy dokumentum kivo-
nasi szandékatol a kész torlési jegyzékig eltelik.
Nem sorolom az aprésagokat, de azt hiszem,
hogy ilyen feladatok gépi megoldasa is komoly
segitség lehet a kényvtarosoknak. Egy vallal-
kozasunkrol azonban b&vebben széInék.

Programot készitettiink komplett gyermek-
konyvtari foglalkozashoz. lzgalommal vartuk
a rendhagy6 foglalkozast, kivancsiak voltunk,
mit nyerhetiink a szdmitogép ilyen felhaszna-
lasabdl. Programunk feladatcsomagokat tar-
talmaz, illetve kinal a gyerekeknek. Csoporto-
san vagy egyénenként tetszéleges variacidban
hasznalhaté, a program toltése utdn nincs
szilkség szamitogépes ismeretekre. lgyekez-
tiink olyan feladatokat dsszedllitani, amelyek
lehetéleg egyértelmiien meghatarozhatok, il-
letve megoldhatdk. Tapasztalataink azt igazol-
tak, hogy 5-10 dsszetett feladat orakig képes
foglalkoztatni tobb gyereket is (a bemutaton
40-en voltak). A program futasa kdzben el6-
szOr csak a f6 kérdéseket lattak a gyerekek, de
némelyikik azonnal vallalkozén a megoldéasra.
A bétrak szdméra nem volt fontos a kdnyvtar
jelenléte dokumentumaival és katal6gusaival.
J6 vélasz esetén a gép a f6 feladathoz kapcsol6-
ddan Gjra kérdezett. A valasz ezunal éltalaban
mar nem ment kapasbol, és ezutan par kérdés-
sel mar biztos volt, hogy a gyerekek hasznaljak
a konyvtarat. Kerestek kézikdnyvekben és ka-
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taldgusokban egyarant. A gyermeki kivancsi-
sadg nem hagyta el 6ket, igyekeztek sokféle és
jonak vélt valasszal kifogni a gépen. Mivel
barmelyik feladat tobbszdr is ismételhet6 volt,
aki akarta, barmikor 6sszemérhette tudasat a
géppel. Azok a gyerekek, akik valahol elakad-
tak, a konyvtarosoktdl segitséget kaptak.
Gépink tehat kivaléan foglalkoztatta a na-
gyokat, Kicsiket egyarant. Egyetlen feladat
megoldasat sem lehetett megkerilni, ez 6szto-
nozte a csoportot tobb esetben kollektiv mun-
kara. Mi, konyvtarosok drommel vettiik észre
a két dra alatt, hogy a gyerekek nem faradnak,
kitartoan kiizdenek a feladatokkal. Nagyon ne-
héz volt véget verni a kényvtarhasznalati fog-
lalkozasnak, amiben a gyerekek szamaéra a fel-
adatok mellett nyilvan a szamitogép jelenléte
is vonzd volt. Szeretnénk folytatni, ismételni
az ilyen foglalkozasokat, bizunk abban, hogy
segitheti a gyermekkdnyvtarosok munkajat és
(taldn nem is kicsit) szinesitheti a kdnyvtar-
hasznalati 6rakat. Az itt lathaté fényképen a
gépet és ezaltal a konyvtarat hasznald gyermek
kivancsi, sikerélményektdl sugarzé arca sokkal
tébbet elarul probalkozasainkrol.
Programjainkrdl az érdekl8dd kollégaknak
szivesen adunk részletesebb tajékoztatast is.
Kovacs Géza
a Berzsenyi Daniel Megyei Kdnyvtar munkatarsa



Ot év alatt nyolcvanezerrel
boviilt a kolcsonozhetd kotetek
szama az élelmiszeripari tizemek
szakszervezeti kényvtaraiban. Az
allando olvasoké meghaladja a 31
ezret.

Idegen nyelvii, angol, német,
orosz eléadéssorozatot tart a
Békés Megyei Konyvtar januar 6ta
idegen nyelvet oktaté pedagogu-
sok, tovabbtanulni szandékozo fia-
talok és mas érdekl6d6k szamara.
A kétoras el6adasokat a szegedi tu-
domanyegyetem oktatoi tartjak.

A kalocsai érseki konyvtar-
ba is ellatogatott a Modenabdl ha-
zankba érkezett kommunista part-
kiildottség, amelynek vezetdje, Al-
fonsina Rinaldi, az Olasz Kommu-
nista Part kdzponti bizottsaganak
tagja. Az érseki konyvtarban Ko-
veshegyi Andras olaszul koszon-
totte a vendégeket, majd beszamolt
a konyvtar életérol.

Miemlék-konyvtaraink la-
togatasahoz is segitséget nyujt a
Tourinform. A sarospataki, a pan-
nonhalmi, a kalocsai érseki kényv-
tar valamint az esztergomi viziva-
rosi konyvtar irant érdekl6déknek
a Tourinform a 179-800-as tele-
fonszamon ad bdvebb felvilagosi-
tast.

A salgétarjani Balassi Ba-
lint Megyei Kényvtirban az at-
meneti visszaesés utdn lassan no-
vekszik az olvasOk szama. A terve-
zett 5600 olvaso helyett 5815-en
iratkoztak be a mult évben. Emel-
kedett azok szama is, akik igénybe
veszik a konyvtarkozi kélcsonzés
szolgalatait. A kdlcsonzott kétetek
szama viszont csokkent.

Zankan és tarskozségeiben
jelentdsen gyarapodott, gazdago-
dott a klubkdnyvtarak allomanya.
Az olvasokkal kiilon tiszteletdijas
konyvtaros foglalkozik, a népmi-
velok csak a klubfoglalkozasok
szervezését veégzik.

Hangos konyvtar létesiilt a
Vakok és Csokkentlatok Noégrad
megyei szervezete segitségével
Salgotarjanban. A szolgaltatast
kezdetben csak hatan vették igény-
be, minthogy azonban a szervezet
névsoraban ennél joval tobb raszo-
rul6 szerepel, remélhetd, hogy sza-
muk ndévekedni fog.

Fennallasanak tizedik év-
forduléjat tnnepli a Nyiregyhazi
Konzervgyar Vaci Mihaly szak-
szervezeti konyvtaraban a konyv-
baratok klubja. A klub tagjai ha-
vonta egyszer talalkoznak, hogy
megvitassak a hazai és a kilfoldi
irodalom egy-egy remekmiivét.

Rékéczi Ferenc halalanak
250, évforduléja alkalmabol iro-
dalmi estet rendeztek Pécsett a
Varkonyi Nandor fiokkonyvtar-
ban. A miisorban Galambosi Lasz-
16 koltd mondta el Szegények feje-
delme cimii versét, majd dr. Toth
Istvan nyugalmazott féiskolai ta-
nar tartott eldadast. Kézremiikod-
tek a Liszt Ferenc Zenemiivészeti
Foiskola pécsi tagozatanak hallga-
t0i.

Gyermekkonyvtar nyilt Ka-
puvaron az egykori Raba-palota
félszarnyaban, ezzel tehermente-
sitve a kdzponti kényvtarat, amely
meég igy is helyhiannyal kiiszkodik.
A 17 500 kotetes konyvtarbol 7000
konyvet vittek at a gyermekkonyv-
tarba, ahol betlirendes és szakkata-
l6gus all a gyerekek rendelkezésé-

re. A felszabadulasi évfordulora a
varos harom altalanos iskolaja 800
kotetet ajandékozott a konyvtar-
nak.

Személyi hir. Németh Istvdn-
né, a szegedi Juhasz Gyula Tanar-
képz6 Foiskola Kozponti Konyv-
taranak igazgatdja nyugallomany-
ba vonult. Utddjaul Bardiné dr.
Hajdu Agnest nevezték ki. — Hala-
lozés. Bucsiné Szadl Rézsa, a mis-
kolci SZMT Kozponti Konyvta-
ranak munkatarsa életének 33. évé-
ben, tragikus koriilmények kozt el-
hunyt.

Mekkaban megnyilt a vilag
legnagyobb iszlam konyvtara.
A szaud-arabiai szent varosban lé-
tesitett konyvtar épitési koltsége
11 millié dollar volt. Az 6sszeget
Fahd kiraly adomanyozta.
A konyvtar 40 ezer kotetbdl, sza-
mos ritkasagbol, kéziratbol, mik-
rofilmbdl all. A gyljtemény egyes
darabjai 900 évesek.

A régi konyvek vasirat az
idén a Békéscsabai Megyei Konyv-
tar f6ldszintjén rendezte meg a
szegedi antikvarium. Korabban az
aukciot a Jokai Szinhaz el6csarno-
kaban tartottak, mivel az kdzelebb
van a varoskézponthoz, de az olva-
sok — az utOlagos felmérések sze-
rint — egyetértenek azzal, hogy a
konyvvasarokat a jovoben is a
konyvtarban tartsak.

A hatiron tali magyarsag
irodalmarol eléadassorozatot ren-
dezett a székesfehérvari Velinszky
Konyvtar és a kozépdunantuli iro-
csoport. Az els§ el6adast Pomogats
Béla tartotta a karpat-ukrajnai ma-
gyar irodalomrol.
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Konyytara berendezéséhez ajanljuk

MERABONA

es
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tipusu butorainkat,
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IRINGO
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tomorraktarak
berendezésére is
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Gyartja: MEZOGEPIPARI
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Felvilagositas, berendezési tervek, arajanlat készitése:
CAVALLONI GYONGYI
Budapest Xl., Szakasits A. u. 32/a. X. 95.1119
TelefonlUzenet: 663-226
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Magyar és francia szakemberek
tanacskozasa a bibliolégiarél

Orvendetes moédon egyre gyakoribb, hogy a
magyar konyvtarosok kiilfoldi kollégaikat kii-
16nb6z6 talalkozokon, szakmai rendezvénye-
ken latjak vendégiil. E folyamat egyik sikeres-
nek mondhaté allomasa volt a mult év végén
Budapesten rendezett magyar—francia biblio-
logiai kollokvium.

A bibliologiaval kapcsolatos vitak, kételyek
és nézeteltérések nemcsak nalunk, de nemzet-
kozi szinten is eléggé ismeretesek (R. Estivals:
Az Gsszehasonlitdo nemzetkozi bibliologia felé
= Koényuvtdri Figyels 1985/4. sz.). Az elmult
évek tapasztalatai alapjan mindenesetre az a
véleményem, hogy a bibliologiai kutatasok
egyre intenzivebbé, nemzetkozibbé és elismer-

Latokor

tebbé valnak. Bizonyos értelemben nyugodtan
beszélhetiink sikersorozatrdl 1is, amelynek
lancszemeit az utdbbi években megrendezett
kilonbozé kétoldaly, illetve nemzetkozi bib-
liolégiai kollokviumok képezik (Szofia 1981,
Parizs 1984, Hammamet, Tunézia 1985). Eze-
ken a rendezvényeken hazank is rendszeresen
képviselve volt és nagyrészt az itt kifejtett ma-
gyar aktivitasnak koszonhetd, hogy létrejohe-
tett az emlitett budapesti kollokvium.

Ez utdbbira a terveknek megfeleléen a ma-
gyar—francia kulturalis egyezmény keretében
1985. december 4. és 7. kozott keriilt sor. Koz-
ponti témaja az iras és az uj technologiak vi-
szonyanak vizsgalata volt, a megnyitot, az el6-
adasokat és a vitakat az MTA székhazanak
elnoki tanacstermében tartottak meg.

A kollokvium megnyitéjan beszédet mon-
dott Rdtkai Ferenc mivelddési miniszterhe-
lyettes, Ujfalussy Fozsef, az MTA alelnoke,
valamint Hubert Dubois francia nagykovet.
Ezek utan a kollokvium négy munkanapjan
Osszesen hét francia, hét tunéziai, egy-egy li-
banoni, bolgar és csehszlovak, valamint tizen-
egy magyar eléadas hangzott el. A kollokviu-
mon tizenharom kilféldi és tizenkét magyar
kutaté miikodott kozre. December 5-én este az
MTA tudoésklubjaban a résztvevok tiszteletére
fogadast rendeztek, amelyen megjelent Kdpe-
czi Béla miivel6dési miniszter is, a magyar
konyvtarosokat pedig Billédi Ferencné, a Ma-
gyar Konyvtarosok Egyesiiletének elnoke kép-
viselte. (Az eldadasokat az itt kovetkezdknél
részletesebben ismertetni fogja a Kdnyvtdri
Figyeld, valamint a Parizsban megjelend Sche-
ma et Schematisation is.)

A kollokviumon olyan el6adasok is elhang-
zottak, amelyek inkabb a bibliologia altalano-
sabb kérdéseivel foglalkoztak. Ezek az el6ada-
sok mégsem bizonyultak sziikségtelennek, hi-
szen a bibliologia fogalmat maig sem sikeriilt
teljes mértékben tisztazni. (Lasd Sallai Ist-
vdn—Sebestyén Géza: A kényvtaros kézikonyve
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c. munkijaban a Kényvtartudomany  és
konyvtudomany c. fejezetet — a szerk.) Igy
tehat foglalkozni kellett a bibliolégianak mint
6nallé tudomanyszaknak a kialakulasaval, va-
lamint jelenlegi értelmezéseivel, illetve a bib-
liologiai gondolkodas fejlédésével. R. Estivals,
a Bordeaux III. Egyetem professzora, a Fran-
cia Bibliologiai Tarsasag elnéke a témakor
francia és foleg nemzetk6zi vonatkozasait is-
mertette. Filop Géza, az ELTE konyvtartu-
domanyi tanszékének docense arrdl tartott
részletes el6adast, hogy miként is alakult a 18.
szazad végétdl napjainkig a bibliologiai gon-
dolkodas Magyarorszagon. Rézsa Gyérgy, az
MTA konyvtaranak f6igazgatoja a nemzetkozi
€s magyar tapasztalatokkal Gsszhangban azt
vazolta fel, hogy jelenleg milyen lehetSségek és
feladatok allnak a nemzetkdzi dsszehasonlitd
bibliologiai kutatasok elStt. Biiky Béla, az
MTA Nyelvtudomanyi Intézetének munka-
tarsa a beszédmodell és az irasbeli kdzlés mo-
dellje kozotti kiilonbségek ellendrzésével je-
lentds mértékben jarult hozza a bibliologiai
kutatasok nyelvészeti megalapozasahoz.

Az altalanosabb témaju el6adasok utan az
el6adok ratértek az iras és a modern technol6-
giak viszonyanak elemzésére. Ezek az elemzé-
sek két 6 csoportot alkottak: a francia kutatok
a jelensegek vizsgalatat alapveten az j tech-
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nologiak oldalardl kozelitették meg, magyar
részrol viszont a sulypont az iras-olvasas tarsa-
dalmi szerepének tanulmianyozasin volt.
Mindkét részrél konyvkiadassal, vagy iroda-
lom- és olvasaskutatassal foglalkozd szakem-
berek miikodtek kozre. Egyes francia kutatok
a szamitogépes szovegfeldolgozas és szoveg-
eléallitas altal a kényvkiadasban, illetve altala-
ban a vizualis kommunikaciok vonatkozasaban
teremtett Uj helyzetet tanulmanyoztak. Zdéld
Ferenc, a Magyar Konyvkiadok és Konyvter-
jesztok Egyesiiletének fétitkara a kiadéi politi-
ka és a tarsadalom olvasasi igényei kozotti 6sz-
szefliggéseket elemezte, kiilonos tekintettel az
elmult évtizedek valtozasaira, tanulsagaira.
Ehhez kapcsolodtak azok az elemzések, ame-
lyeket a Konyvtartudomanyi és Modszertani
Kézpont, valamint a Miivelddéskutat6 Intézet
munkatarsai (Deme Tamds, Gereben Ferenc,
Kamaras Istvan, Lérincz Fudit, Nagy Attila)
a magyar tarsadalom olvasasi kulturajanak ki-
16nb6z6 metszeteir6l készitettek. Szabolcsi
Miklos akadémikus a modern technolégiak fej-
16dése és a 20. szazadi szépirodalom kozotti
Osszefiiggéseket elemezte. Tamds Pdl, az
MTA Szociologiai Intézetének munkatarsa
arrdl szolt, hogy a szamitastechnika miként
alakitotta az irasbeli kultura fejlédését a nyolc-
vanas évek magyar tarsadalmaban.

Viszonylag igen kevés eldadas foglalkozott a
bibliologia és a szakirodalmi tajékoztatas, illet-
ve az informatika Osszefiiggéseivel. A hazai
szakmai korokben mar régebbrdl ismert
J. Meyriar, a parizsi Orszagos Politologiai
Alapitvany Dokumentacios Ko6zpontjanak
igazgatoja azt elemezte, miként adhat valaszt
a modern szakirodalmi tajékoztatas a miiszaki
fejlddés legujabb kihivasaira, és ennek soran
hogyan valtozhat meg a hagyomanyos érte-
lemben vett iras- és olvasaskultara. E sorok
irdja (az MTA konyvtara részérél) pedig arrél
tartott el6adast, milyen lehetdségeket lat az
informaciokeresé nyelvek bibliologia segitsé-
gével torténé sematizalasara.

A kollokviummal parhuzamosan, minden
nap szakmai €s szervezeti problémakat megvi-
tato értekezletekre, eszemcserékre is sor ke-
riilt. Ezeken a résztvevok tobbsége siirgette a
Nemzetkozi Bibliologiai Tarsasdg mielobbi
megalapitasat, ajanlas késziilt az angol-francia
nyelvii nemzetkoézi bibliologiai szakfolyoirat
magyar—francia egylittmiikodés keretében tor-
né szerkesztésérdl és kiadasarol, valamint
ko6z6s magyar—francia kutatasokrdl is. A Pa-
rizsban miik6d6 Francia Bibliologiai Tarsasag



egyre szorosabb kapcsolatot épit ki az UNES-
CO-val és igyekszik megnyerni a nemzetkdzi
bibliolégiai programok szakmai és anyagi ta-
mogatasara.

A magyar-francia biblioldgiai kollokvium

sikere azt bizonyitja, hogy a bibliologia terén
szamos olyan témakdr van, amelynek kutatasa
irant mind nalunk, mind pedig nemzetkozi
méretekben is élénk az érdeklGdés.
Sebestyén Gyorgy

Magyar kdnyvek Amerikaban

Az amerikai kozkényvtarak magyar gyUljteményeinek jovéje

Az eurdpai migréciés folyamat keretében a
szézadfordulén az 1. vilaghabordig Magyaror-
szagrol nagy tdmegek vandoroltak ki, féként az
Egyesilt Allamokba. Puskas Julianna kutata-
sai szerint (Kivandorlo magyarok az Egyesult
Allamokban 1880-1940. 1982. Akad. K. 638
1) ez az oda-vissza vandorlas 1 milli6 200 ezer
embert érintett. Az Amerikaba iranyul6 ma-
gyarorszagi népveszteség 800-900 ezer kozott
mozgott. Bar a kivandorolt tdmegek miveltsé-
ge alacsony szinten allt, az olvasas igénye ko-
rukben mégis jelentkezett, s az elszakadtsag-
ban sajatos jelent6séget kapott. Az amerikai
tarsadalomba bedzonl6k szdma a harmincas
évekre meghaladta a 30 milliét. A bevandorldk
kulturdlis beilleszkedése az amerikai koz-
konyvtarak szdmaéra is Uj helyzetet teremtett,
igényeik ellatdsa a szazadfordul6tdl specialis
feladatta valt. Megkezdddott az idegennyelvi
gyljtemények létesitése, a vandorlasi hullam
majd az észak-eurdpai, s ezt kdvetben a kdzép-
és dél-eurdpai népcsoportok szamaéra.

A 20. szazad els6 évtizedének masodik felé-
t6l sorra jelentek meg a magyarlakta tertiletek,
New York, Chicago, Cleveland, Pittsburgh,
Passaic, Detroit kdzkonyvtéraiban a magyar
gyljtemények. A Muzeumok és Kdényvtarak
Orszagos Tanacsa hazai eréforrasokbol is ta-
mogatta ezt a folyamatot. Tébb konyvtarba
érkeztek konyvkildemények Magyarorszag-
rol. A kozkonyvtarak par széz kotetes magyar
gyljteményei nagy szolgalatot tettek, igen
nagy forgalmat bonyolitottak le, s ott, ahol a
bevandorlas folytatddott, az Ujabb hullamok-
nak megfelel6en a kényvgy(jtemények a leg-
utébbi évtizedekig folyamatosan ndévekedtek.
Az els6 generacio fokozatos elhaldsaval, az

Gjonnan bevéandorlé magyar csoportok 6ssze-
tételének véltozasaval a magyar olvasékdzon-
ség érdeklédése jelent6sen csdkkent. A har-
mincas években s a Il. vilaghaborat kovetben
érkezettek képzettebb tarsadalmi rétegekhez
tartoztak. Az 6 koreikben a mivel6dési és tajé-
kozodasi igény ellatasat sok helylitt a magan-
konyvtarak és az angol nyelvii olvasmanyok
vették at. Ez a tendencia az utébbi évtizedek-
ben folytatédott.

A kdzkonyvtarak hasznalatanak csokkenésé-
vel természetesen a gyljtemények fejlédése is
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lelassult, kivéve azokat a kényvtarakat, ame-
lyekben szerencsés véletlen folytan az ide-
gennyelvli anyag gondozasat magyar szarma-
zasi konyvtarosok végezték (példaul New
York Public Donell Library, Los Angeles-i
Public Library). Bar az olvasoi roham itt sem
kényszeritette a konyvtarat a szokasosnal er6-
teljesebb gyljteményfejlesztésre, a hozzaértés
megtette hatasat, a magyar anyag modern ki-
advanyokkal egésziilt ki. A jol fejlesztett allo-
many ismét vonzova valt az 0] tipusa olvasoré-
teg szamara. Ezekben a konyvtarakban érthetd
modon a magyar anyag hasznalata felilmulja
mas konyvtarak magyar gylijteményének hasz-
nalatat.

Természetesen a gyujteményfejlesztés mel-
lett szamos egyéb lényeges tényezd is befolya-
solja a magyar gyujtemények fejlodését. Ezek
kozil kett6t emelek ki: a demografiai 6sszete-
vOket és az amerikai konyvtariigynek az ott €16
etnikumokat érint6 politikajat.

Az amerikai nagyvarosokban ¢l6 népesség
folyamatos atrendezddésének tendenciai ma
mar hazankban is kézismertek. A hajdani ké6-
zép-eurdpai bevandorlok funkciojukat — a leg-
képzetlenebb, legkiszolgaltatottabb munkaerd
funkciojat, s ezzel lakohelyét is — fokozatosan
atadjak a legujabb bevandorloknak (mexikoi,
Puerto Rico-i stb.). A régi kelet-europai — koz-
tiik a magyar lakta — negyedek tombjei felbom-
lottak, a régi lakok szétszorodva uj kérnyezet-
be telepiiltek. Az elarvult kényvtarak funkcio-
jukat vesztve, hasznalok nélkil maradtak. Ez
tortént Cleveland, Pittsburgh és Passaic érin-
tett konyvtaraiban. Az amerikai public libra-
ry-k szamara nem volt mas megoldas, mint a
koézpontositas. Az olvasok nélkiil maradt ide-
gennyelvii gyiljteményeket a legtobb koz-
konyvtarban egy kézponti idegennyelvi gyij-
teménybe vontak Ossze, ahol az egyéb ide-
gennyelvii anyaggal egyttt szakszeru kezelé-
suket biztositani tudjak. Ilyen kézpontositott

gyljteményt talalhatunk ma mar példaul
Clevelandban, New Yorkban, Detroitban,
Philadelphiaban.

ElGsegitette ezt a folyamatot a soknemzeti-
ségli Amerikiban él6 etnikumok kulturalis
igényeire programszertien gondot fordito poli-
tika. A hetvenes években ez a program jelent6s
eréforras volt, amely azonban a magyar gyij-
temények vonatkozasaban nem hasznosult
eléggé, mert nem volt elegendd képviselet. Az
utdbbinak két formaja lehetséges: szakmai és
tarsadalmi. Sajnos, ezekben a gytlijtemények-
ben kevés a magyar szarmazasu koényvtaros,
aki a meg nem nyilvanulo, de létez6 igényekre
is ra tudna tapintani, s az er6forrasokat ezek
kielégitésére tudna forditani. Kevés a konyvta-
rakban a tarsadalmi képviselet is. Ennek fon-
tossaga az idegen kornyezetben €16 magyar
kozosségek szamara nem elég nyilvanval6. Az
erbéforrasok ismerete, az igények megnyilva-
nulasa és a gyljteményfejlesztés Gsszefliggése
elsdsorban a szakember szamara magatol érte-
t6d6. Ezért tudatositani kell, hogy rendkiviil
fontos szerepet tolthetnek be azok a magyar
képviselok, akik az idegennyelvii gyljtemé-
nyek jol képzett szakemberei szamara a ma-
gyar irodalomra és kulturara, valamint az ide-
gen kornyezetben €16 magyarsag igényére vo-
natkozo informaciok kozvetitésére vallalkoz-
nak. Mas etnikumok gyakorlataban ez nem
ritka. Az effajta segitség eredménye a clevelan-
di magyar gyljtemény fejlédése, ugyanakkor
példaul a segitség hianyanak kovetkezménye a
teljes stagnalds Detroitban, de még inkabb
Passaicban.

A gylijtemények az anyanyelvi kultiira és a
magyarsagismeret fontos forrasai. Eletbentar-
tasuk és fejlesztésiik mind az amerikai magyar-
sag, mind az e hazaban él6k ko6zos érdeke.
Erdemes 6sszefogni, s megoldast talalni e le-
het6ségek kell6 hasznositasara.

Dr. Kovacs Ilona

meét.

KERES A SZERZOKHOZ2

A Kényvtiarosnak szant irasokat oldalanként 26 sorral, soronként
pedig 58 leiitéssel kell gépelni. A kézirat végén, illetve a fényképek-
hez csatolt kisérdlevélben kérjiik feltiintetni a szerzd nevét, személyi
szamat, lakascimét, munkahelyi beosztasat és munkahelyének ci-

236



A Konyvtdros galéridja

Szikszai Karoly képeir6l,
irodalmiasan

E befejezetlen szazadban, mint lassulo viz a
hurcolt iszaptél, a miivészetek ugy szabadul-
nak a kanonoktdl. Nem a legsajatabban egyér-
telmiit, inkabb hol a homalyost, hol meg a
villodz6 sokértelmiit — az atmenetit — keresik,
tizik ki megvalositando feladatként. A kolté-
szet, lam, zenei akar lenni — régebben dalla-
mos, Ujabban konkrét-zajszerli, kombinatori-
kus és aleatorikus, mint a kortars zene; fest6i
akar lenni — régebben szinesztézias vagy kal-
ligrafikus, jabban geometrikus és emblemati-
kus, mint a kortars képzémuvészet. Amelyik
maga is egyetlen Oriasi hatarteriiletté valt.

Csak akkor fanyalodik el a modern miivészet
rajongodja, ha a festd az irodalom hatarvidéke
felé kozelit. Mert valamikor, egy rossz emléke-
zetli mivészetpolitikai korszak valamennyi
miivészeti agra az irodalom egyfajta kanonjat
kényszeritette ra, méghozza olyant, amelyik az
irodalomban is jobbara csak féercmuvekkel fért
ossze. De meggondolando, hogy e rossz ta-
pasztalatokat érdemes-e odaig altalanositani,
hogy a festd, rajzold Onkéntes, és korszeru
irodalmi tartalmak felé moccano ihletét is le-
forrazza a gyanu. Kondor Béla életmiive, Ban-
ga Ferenc eddigi munkalkodasa a példa ra,
hogy az eléitéletek — szokasuk szerint — e téren
is nehezen oszlanak.

A fiatal koltészet ,plebejus” aramlatahoz
tartoz6 Szikszai Karolynak (1086 Budapest,
Lujza u. 27.) alapos joga van ahhoz, hogy e
hatarvidéken telepedjék meg. (A képzomiivé-
szetben — az éppen ma elfogadottnal erésebb
— kotédése a hagyomanyokhoz talan azzal is
magyarazhato, hogy az irodalom fiataljai ke-
vésbé hajlamosak a kannibalizmusra: elédeik
tanitasaibol s nem elfogyasztasukbol remélnek
nagyobb batorsagot nyerni.)

Rajzain mindig emberek vannak; egy, kett6,
néha harom. Mindig t6rténik koztik valami —
akkor is, ha csak egyetlen lényt latunk a képen.
Koérnyezetében, a beallitas szomorusagaban
ott van annak a masik lénynek a nyoma, aki az
imént csukta ra az ajtot, taszitotta fel az utcan,
sozott ra rézbdl vald aranygyliriit, hasznalha-
tatlan jotanacsot, és ugyanigy tldégél most
egy masik szobaban, egy masik asztal mellett.

A torténet mindig nagyon hatarozott, az id6
folyasabol korilhataroltan kiemelkedd; ilyen-
képpen Kondor modern ikonjaibol eredeztet-
het6. Am Szikszai rajzainak torténései soha-
sem kivételesek, sohasem unnepiesek. Isme-
résségiik, bevésettségiik nem attol van, hogy a
gyonyor vagy az irtoézat villanofénye égette
volna 6ket emlékezetiinkbe. Hétk6znapi hely-
zetek inkabb, amelyeknek képét az 6rokos is-
métlddés koptatta tudatunk lemezére. Torz
¢leteket mutatnak ezek a képek, de sejtetik azt
is, hogy nincs még elveszve minden. Lehet,
hogy a szoba lakoi a kovetkezd pillanatban
nevetve hatbaiitik egymast, és kiszaladnak a
szabadba. Csak éppen egy kicsi remény kellene
hozza. Ebben rejlik e rajzok ironiaja: koszlott-
sag €s tisztasag dontetlenében. Ez az irénia
némileg Banga Ferenccel rokonitana, ha egy
kissé tobb dertit, feliilemelkedést — vellink,
nézokkel vallalt cinkossagot — engedélyezne
maganak. Ha Banga Esterhazyt illusztralja,
Szikszaihoz inkabb a sotétebb, tépelédébb,
ovatlanabb Hajnoczy Péter illenék.

Ami nem azt jelenti, hogy Szikszai Karoly
rajzvilaga 6nmagaban nem allna meg a helyét,
a helyet, melyet mar eddigi munkaival is kije-
161t maganak a legijabb magyar grafikaban, és
amely mar elég téres az elrugaszkodashoz.

Csordas Gabor
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Bibliografiak

Uj szolgéltatas:
Hungarika Informécio

A koézelmultban ,,stulyos” kiildemény érke-
zett a Konyvtdros szerkesztOségének cimeére:
650 sokszorositott kartont, egy csaknem szaz
oldalas indexet és négy soros kisérélevelet tar-
talmazott. Az utébbibol minddssze annyi de-
riilt ki, hogy a cimzett a ,,most indulé Hunga-
rika Informacié els6 anyagat” kapta meg,
amely ,egy szélesebb feltairé6 program része”
és tole a nemzeti konyvtar hungarika szolgalta-
tasainak teljesebbé tétele remélhet6. Valamivel
(de nem sokkal) tébbet arult el a megkiildott
index egy oldalnyi bevezetésének szévege, am
ez is kis hijan kizarolag az index hasznalataval
foglalkozik. A talanyt végiil is egy ujabb kiil-
demény oldotta meg: a Tdjékozraté az Orsza-
gos Széchényi Konyvtdr hungarika informdcids
szolgaltatasairél cimlG (december 11-én kelt),
potlolag megkiildott ismertet6bdl végre kide-
riilt, mirdl van sz0. E szerint a nemzeti konyv-
tar ,,tajékoztatni kivan egyrészt a kialféldon é16
magyarsag alkot6 tudomanyos és kulturalis te-
vékenységérdl, masrészt a hazai tudomanyos
és muvészeti, kulturalis élet kiilféldi vissz-
hangjarol, beleértve hazank politikai, tarsadal-
mi és gazdasagi megitélését is”. A szolgaltatas
lényege: jelado, figyelemfelhivo informacio
(egyfajta figyelGszolgalat), amely kétféle valto-
zatban és terjedelemben jelenik meg: cédula-
formaban (ez bévebb, néhany soros referatu-
mot is tartalmaz), valamint az egyes tételek
kulcsszavainak betlirendje alapjan visszakeres-
hetd index formajaban (az utébbi lényegében
megegyezik az Orszaggyilési Konyvtar vilag-
politikai informacids szolgaltatasanak szerke-
zetével; ismertetésével ezért itt nem foglalko-
zunk).

A szolgaltatas az OSZK folyodirat-adlloma-
nyat dolgozza fel, esetenként mas szakkonyv-
tarakban talalhat6 folydiratok feltarasaval ki-
egészitve. A feltarni szandékozott folyoiratok
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szama tetemes: mintegy 460 (valamennyi a
hatarokon tul, magyarul vagy idegen nyelve-
ken megjelend) id6szaki kiadvanyrol lenne szo6.
Osszetételiiket nem tudjuk értékelni, mert a
tajékoztatoban igért folyoirat-jegyzéket nem
kaptuk kézhez, a megkiildott cédulaanyag at-
nézése azonban alapos el6készitésre és gondos
kivalasztasra latszik utalni. ,,Monografikus
miveket” (hitiink szerint: konyveket) a szol-
galtatas egyel6re nem dolgoz fel, mert ,,ezeket
az OSZK allomanykatalogusai és a Konyvek
Kozponti Katalogusa tartalmazza”. A szolgal-
tatas 1986-1t0] kezddodoen eldfizethetd, a feldol-
gozni tervezett évi 1500 tétel eldfizetési ara
(a cédulak és a két index) egylittesen tizezer
forint. Eléfizethet6 azonban csak egy vagy
tobb targykor cédulaanyaga (13-féle sorozat-
ban: torténelem, irodalomtorténet, néprajz
stb.), az ar sorozatonként elOrelathatolag 600
és 1500 forint kozott mozog majd. A legol-
csObbnak a kiilon is megrendelhetd index lat-
szik, ara: 300 forint. A tajékoztatd szerint az
arakat véglegesen az érdeklodok visszajelzései
alapjan allapitjak majd meg, az igényekkel az
OSZK kutatasszervezési csoportjahoz (Ko-
vacs Ilona osztalyvezetohoz) kell fordulni.
Ennyit mondanak a szerkesztGségnek meg-
kiildott tajékoztaté anyagok, és ennyit arul el
O6nmagarol a szolgaltatas elsé szétkiildott pro-
baanyaga, a 650 figyelokarton ¢€s a tartalmukat
permutalt kulcsszo-lancokkal tikr6z6
1984-1985. elsé félévi index. A kozzétett
anyag kitind, arra mutat, hogy a szerkeszt6k
valoban az egész hatarainkon tili ,,magyar vi-
lagot” at kivanjak fogni, a szomszéd orszagok-
ban él6 magyar kisebbséget éppugy, mint a
nyugati diaszporaKat. Az utobbiak idészaki ki-
advanyai (akar magyar, akar idegen nyelviiek)
természetesen nem mindig rokonszenveznek
allamrendiinkkel, ez j6 néhany cikkcimbdl, re-



feratumbol kitlinik. Olykor azonban - és ez is
kivilaglik egyik-masik referatumbol - egysze-
riien masképp itélik meg a jelenségeket, mint
azt mi tesszik, miként azt megszoktuk. Indu-
latok és szenvedélyek nélkil, targyilagossagra
torekedve. Azt is megtudjuk, amirél nagyon
fontos lenne rendszeresen és targyilagosan ér-
tesulnlink: hogyan fogadtak, értékelték kilfol-
don - keleten és nyugaton egyarant - a magyar
vagy magyar szarmazasu alkotok, tudésok mu-
veit, milyen visszhangot valtottak ki a magyar
rendezvények, alkotasok, bemutatok. Erre tesz
kisérletet ez a nagyszabéasu vallalkozas, amely-
nek terveit immar évek Ota szovogetik az
OSZK-ban (néhany évvel ezel6tt a cédulakbol
bels6 hasznalatra széant prébaszam is készilt).
A megvaldsitast bizonyara anyagi okok késlel-
tették, épp ezért fokozodo varakozassal kell
fogadnunk a szolgaltatds most beharangozott
meginditasat. S ez teszi indokoltta azt is, hogy
varakozésainknak - a szerkeszt6k kivansaga-
nak is megfeleléen - hangot adjunk.
Mindenekel6tt: alapos, rendszeres, megbiz-
hatd és gazdasagos szolgéltatasra van sziikség.
Ehhez még tisztazasra var nehany kerdés.
Ezek: 1 Erthetetlen, hogy a figyel&szolgalat
miért nem vallalkozik a konyvek (nyelvi és

tartalmi hungarikak) tiikrézésére is. Ezek leg-
nagyobb része amugy is az OSZK allomanya-
ba keriil, amit meg més konyvtarak szereznek
be, az a Kényvek Kodzponti Katalogusa révén
regisztrdlhaté. E két csatornabol egyszerd,
belsd intézkedéssel hozzaférhetévé tehetdk a
kdnyvek, az annotéléssal helybeli szakembere-
ket bizndnak meg... (Megjegyzendé: a szak-
irodalmi informécié mai gyakorlata nem va-
lasztja szét dokumentumtipusok szerint a szol-
galtatasokat, inkdbb minél komplexebb felta-
rasra torekszik.)

2. A kézhez vett tajékoztatd iratokbol nem
tlinik ki, milyen médon lehetne magukhoz a
feltart dokumentumokhoz hozzéaférni, lel6he-
lylkre nincs utalds (hacsak az altalunk nem
latott folydirat-jegyzékben nem). A figyel6-
szolgélat - jellegének megfelel6en - nem po6-
tolja a dokumentum elolvasasat, az utébbit
vagy masolatat valamilyen médon az érdekl6-
d6 szamara biztositani kell. Enélkil nem ,ke-
rek”, nem teljes a szolgaltatas, s az igazat meg-
vallva: nincs is sok értelme. Sét: idegen nyelv(
dokumentumok esetében (és itt ilyenekrdl is
szép szamban van sz6) forditasokrdl is gondos-
kodni kell. Ezek elemi dolgok és nem is meg-
val6sithatatlanok, a wveszprémi, a miskolci
egyetemi kdnyvtar, az Orszaggy(ilési Kényv-
tar sth. gyakorlata bizonyitja, hogy kényvtarak
is képesek ezt megoldani.

3. A meginditand6 szolgéltatas teljes meér-
tékben atfedi a ,,magyar nemzeti bibliogréafia
rendszeréhez” tartoz6, az index bevezetdjében
is emlitett két id6szaki kiadvanyt (Kulfoldi
Magyar Nyelv( Kiadvanyok, Hungarika Iro-
dalmi Szemle), s6t lényegesen tdbbet nydujt
azoknal, ha majd ,felfut”. Kézenfekvd tehat,
hogy a két kiadvanyt meg kellene sziintetni, és
az ebb6l szarmazé munkaer6- és koltségmeg-
takaritast az Uj szolgaltatas céljaira lehetne for-
ditani.

4. A szolgéltatas - ha teljes egészében meg-
rendelik, marpedig nem egy ilyen érdekl6d6
akadhat - nagyon draga. Az indexért nem sok
az évi 300 forint, de referatumok nélkil sokkal
kevesebbet is ér. A tizezer forintos el&fizetési
dij a tdrsadalomtudomanyi kényvtarak szama-
ra tllsdgosan magas, gatolhatja a tomegesebb
igénybevételt.

5. A t4jékoztatd nem hatdrozza meg ponto-
san a szallitdsi hatéridéket, nem esik sz6 a
feltaras ,,sebességérél”. A mintaként - dijtala-
nul - megkuldott kartyakollekcio értékes, de
meglehet6sen elavult. A legfrissebb tételek
1984-b6l szarmaznak, de jocskan akad koztik
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1982-¢s is. Ugye nem igy lesz a tovabbiakban?
Es milyen id6kozokben kapja megrendelt kar-
tonjait az el6fizet6? Havonta, negyedévenként
vagy éppen — mint sejteni lehet — félévenként?
Az utobbi nem lenne célszer, a jelad6 infor-
macio egyik ismérve éppen a frisseség. ..
Igényeinket még sorolhatnank (sz6 eshet

példaul a referalasi munka egységesitésérél),
de nem szandékunk a szerkeszt6k kedvét szeg-
ni. Ellenkezoleg: biztatni szeretnénk Oket a
tovabbi munkara. Hiszen olyasmire vallalkoz-
tak, ami mélt6 a nemzeti kényvtarhoz: nemzeti
fontossagu feladatra.

Zircz Péter

Magyar konyvek konyve

Ez a szokatlan mifaju kényv a magyar
koényvkiadas utdbbi negyven évének reprezen-
tativ kiadvanyait sorolja fel és ismerteti 1415
tételben. Rangos szellemi kirakat, s egyszers-
mind ajanlé bibliografia.

Gylijt6kore a magyar irodalmat és a human
(politikai, tOrténeti, esztétikai stb.) tudoma-
nyok termését oleli fel. Mell6zi a vilagiroda-
lom, az ifjusagi és gyermekirodalom, valamint
a természettudomanyok osztalyaba tartozo
munkakat. A felsorolt miivek tilnyomo része
hazai kiadvany, néhany (Kriterion konyvek
stb.) a hatarokon tul jelent meg. Egy-egy szer-
z6 munkai koziil a szerkeszt6 elonyben részesi-
tette a gyljteményes kiadasokat, a személyi
monografiakkal szemben a szélesebb targyko-
ri, osszefoglalo miveket. Az utdobbi esztenddk
friss termésébdl bévebben valogatott, mint a
negyvenes-Otvenes évek kiadvanyaibol, me-
lyeket ma mar legfeljebb antikvariumokban
lehet beszerezni.

A bibliografia csaknem masfél ezer tételét a
szerkesztd negyvenot szakcsoportba sorolta.
Nagyjabol az Egyetemes Tizedes Osztalyozas
(ETO) rendszerét tartotta szem eldtt, de a
konyv gyakorlati céljat kovetve beiktatott
olyan cimeket is, mint ,Visszaemlékezések”,
»Orszagjelvények”, ,Vilagjar6 magyarok”
vagy » Tudni illik...”. Ezt az utdbbit f6l6sle-
gesnek tartjuk, mert tételeit masutt is el lehe-
tett volna helyezni: a ciganykérdésr6l szolo
konyvet a szociologiai, Kdpeczi Béla és Vitd-
nyi Ivdn tanulmanykéteteit a miivel6déspoliti-
kai fejezetben. Egyébként a besorolas altala-
ban pontos, bar akadnak kovetkezetlenségek;
Pécsvdaradi Gabor Feruzsdlems utazdsa és Sze-
mere Bertalan utleirasa nem a vilagjarok sora-
ba, hanem a miivelédéstorténeti rovatba ke-
rilt; a Jokai-kddex ugyanide a szépirodalom
helyett; Orbdn Baldzs nagy székelyfoldi opusa
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a foldrajzi osztalyba, ugyanezen mii szemelvé-
nyes kiadasa a ,, Tudni illik...” cim ala; Kékay
Gydrgy sajtotorténeti részmunkai a kézikony-
vek kozott talalhatok, az altalanos magyar saj-
totorténet kézikonyve viszont a miivelodéstor-
téneti csoportban; Kemény Zsigmond 1846-ig
terjedd publicisztikajanak kiadasa a torténe-
lem 1849-cel kezd6d6 osztalyaba tévedt.
A konyv hasznalhatésaganak ezeket a hibait a
kotet végén kozolt név- és targymutatod segit
jovatenni.

A bibliografia tételei a szerz6 neve és a mii
cime utan a konyveészeti adatokat kozlik (gytj-
teményes munkaknal némelykor hianyosan: a
valogato szerkeszt6é neve nélkil, 810., 812.,
833. stb. szamu tétel), majd rovid tartalmi
ismertetés kovetkezik, altalaban kritikai meg-
jegyzések nélkiil. Ahol mégis talalunk ilyet -
példaul Unger Madtyds és Szabolcs Otté ma-
gyar torténeténél: ,,A talz6 tomorségre jellem-
z6, hogy a honfoglalas leirasara nem egészen
fél oldalt szantak a szerzok. A felszabadulast
kovetd évek bemutatasa ugyancsak vazlatos,
elnagyolt, szamos politikai konfliktust csak
érintdlegesen targyalnak...” — a kritika teljesen
indokolt, annyival is inkabb, mert immar ne-
gyedik kiadast megért konyvrol van szo.

Minden valogatas elbiralasanal figyelembe
kell venni a rendelkezésre allo terjedelmet és
a szerkeszt6i koncepciot, és csak olyasminek a
hianyat kifogasolhatjuk, ami ebbe is, abba is
belefért volna. Klasszikusaink kritikai kiadasai
példaul kimaradtak, s ezt nem tartom hibanak,
mert a Magyar konyvek kényve a kozmiiveld-
dési kdényvtarosokhoz és a nagyk6zonséghez
szOl, a kritikai editiokat pedig nem ezeknek,
hanem a szakemberek sziik kore szamara csi-
naljak. De talan nem artott volna kiegésziteni
a bibliografiat egy olyan tajékoztatdval, mely
fontosabb konyvsorozataink altalanos jellem-



zését tartalmazza; ez esetben a hazai konyvki-
adas egyik legnagyobb teljesitménye, a kritikai
kiadasok hosszu sora sem maradt volna emlités
nélkul.

A terjedelemmel val6 gazdalkodas arra kész-
tette a szerkesztGt, hogy szerz6it6l a mennél
teljesebb kiadasokat vegye fel. Ez nem mindig
sikeriilt; Kolcsey Ferenc, Gelléri Andor Endre,
Nagy Laszlé és masok irasainak van bévebb
gyljteménye is, mint az, amely bekertilt a bib-
liografiaba. Némely esetben a valogaté olyan
miuveket — egész iroi életmiiveket — is mell6-
zo6tt, melyeknek kisebb terjedelmii kotetbdl
sem volna szabad hianyozniuk. Hiaba keres-
suik példaul Petelei Istvdn, Papp Daniel és Lo-
vik Kadroly nevét, holott nélkiilik csonka a
szazadfordul6 irodalmi képe. Joggal kifogasol-
hato, hogy Brédy Sdndor és Mora Ferenc csak
egy-egy miivel arvilkodik, Edtvdst6]l kimaradt
A karthauzi. Mas irdi alkotasok viszont két-
szer is szerepelnek: Bethlen Miklos és Kemény
Jdnos emlékiratai kétféle kiadasban (292. és
306., illetve 852. tétel). Foloslegesnek tartom
Vitéz Jdanos latin munkainak folvételét (német
nyelvi bevezetdvell); inkabb a hazai rene-

szansz mas, magyarra forditott miiveibdl kel-
lett volna bGvebben valogatni.

Tudomanyos szerzoket is ért méltanytalan-
sag. Hianyolom Martinké Andrds nevét, aki
napjaink egyik legkivalobb irodalomtorténé-
sze, munkai a kozérthets, élvezetes elGadas
mintapéldai. Spira Gyérgy tucatnyi nélkiiloz-
hetetlen konyvet irt 1848-49-r6l, egyik sem
bocsattatott be a bibliografiaba. A forradalom
¢és szabadsagharc targykore egyébként is mos-
toha elbanasban részesiilt: kimaradtak Urbdn
Aladar, Varga Jdnos és masok munkai; az egy-
koru szerzdk koziil az egyik legfontosabb, Vas-
vdri Pdl; a tanulmanykétetek sorabol a Petdfi-
vel foglalkozok.

Lehetne még folytatni a hianyok és kovetke-
zetlenségek felsorolasat, egy esetleges masodik
kiadas szamara hasznos is volna. Nem tulzas
masodik kiadast emlegetni, mert a Magyar
konyvek konyve sziikséges konyv, sokoldalu,

-Otletes munka, mely — bdvitve és javitva —

remélhetdleg sokaig és sok kézben lesz tajékoz-

tatdja a kozonségnek. (Szerk. Bereczky Ldsz-

16. 1985, OSZK KMK. 477 l. 134 Ft.)
Lukéicsy Sandor

Lapozgatd

A Dombévari kalendarium (alcime sze-
rint: A vdros és a varoskornyéki falvak lakdinak
mindennapi kalauza) 1985/1986-os kiadasa,
amelyet a Domboévari Varosi Miivelodési
Koézpont és Konyvtar jelentetett meg, s az
intézmény igazgatoja, Balipap Ferenc szer-
kesztett, sok szempontbol példa lehet a konyv-
tarak szamara: hogyan kell a nagyk6zonséghez
szolniuk, milyen koznapi kérdések megvala-
szolasara kell tijékoztato szolgalatuknak felké-
sziilnie, s mire figyeljenek a helyismereti gy{j-
tésben és feltarasban. A kalendariumban
ugyanis, amelynek el6z6 évi kiadasa harom-
ezer példanyban két honap alatt elfogyott, a
naptarakon kiviill van példaul néprajzi cikk,
helytorténeti évfordulo-naptar, a varos irodal-
mi emlékeit, jeles alkotoit bemutato iras, két
Illyés-level, Dombovar f6ldrajzi neveinek val-
tozasaival foglalkozo attekintés, a varos és a

varoskornyék iskolait bemutaté ismertetés-
gylijtemény; van tovabba beszamol6 a miive-
16dési kozpont és a konyvtar tevékenységérol
és terveikrdl, helyismereti bibliografia Dom-
bovarrdl és a kornyék falvairdl stb. Es a kozér-
deki tajékoztatas rengeteg adata — példaul a
szOl8oltvanyok beszerzésérdl, névsorok a helyi
és a Tolna megyei partszervek és testiiletek
vezetdirdl, tisztségviseldirdl és tagjairol, a va-
ros diszpolgarairél, ,, K6zhasznu tarskeresé
cimgylijtemény” elnevezéssel cimtar szakem-
berekrdl, bizonyos szakmak és hobbik miiveldi
szamara tanacsadoként vagy segitoként meg-
kereshetd partnerekrdl, cseretarsakrol, vala-
mint orvosokrol és tervez6mérnokokrol; végiil
kozérdekil cimjegyzék, telefonszam-jegyzék, a
varosi tanacs rendeleteinek ismertetése; ide-
genforgalmi kalauz, vasuti és autobuszmenet-
rendek. (1985. 352 1. 48 Ft)
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Szakmai folyoiratok — Halozati hiradok

A Tudomainyos és Miiszaki Tajékozta-
tds 1985. évi 10. és 11. szamat forgatva a
konyvtarépitészeti témakor eddig nem tapasz-
talt, nagyaranyu jelenléte tiinik az olvasé sze-
mébe. A 10. szam cikkanyagat szinte teljes
egészében az IFLA konyvtarépitési és -beren-
dezési szekcidja altal rendezett hetedik szemi-
narium el6adasainak szovegkozlése alkotja,
pontosabban a tavaly juniusban Budapesten,
Békéscsaban és Szegeden lebonyolitott tanacs-
kozas négy eléadasaé (Papp Istvdn: Elfogad-
hat-e a konyvtaros egy régi épiiletet?; Faulk-
ner-Brown, Harry: A KivitelezhetGség meg-
vizsgalasa az épiilet konyvtarra valo atalakitasa
elétt; Dewe, Michael: Flexibilis és nyitott el-
rendezés egyfeldl, sziik terek, mozdithatatlan
falak és régzitett struktiira masfeldl; Bock,
Klaus: A konyvtarszervezés problémai atala-
kitott épiiletben). Ezeket a — részben roviditett
szévegli — kozleményeket egésziti ki H. H.
Wellisch irasa arrol, hogy az amerikai Mary-
land Egyetemen 1979 6ta kényvtarszervezési
kurzust tartanak, évente koriilbeliil 12 hallgatd
szamara, abbol a célbdl, hogy a képzésben
résztvevOok megfelel6en egylittmiikodhessenek
az épitészekkel a kis és a kozepes méretii
konyvtarak, konyvtari részlegek tervezésében,
illetve a mas célra hasznalt épiiletek konyvtar-
ra alakitasaban. Részben épitészeti vonatkoza-
sa a 11. szamban Rdzsa Gydrgy irdsa is: ez
nemcsak azokat a fejlesztési elképzeléseket is-
merteti, amelyek megvalositasaval a Magyar
Tudomanyos Akadémia Konyvtara kivan el-
jutni az ezredforduléhoz, hanem beszamol az
intézmény folyamatban levd bdvitésérdl, illet-
ve Ujjaalakitasarol is. Az 1984 szeptemberében
megkezdett épitkezés soran a konyvtar az
Arany Janos utcai un. akadémiai bérhazban -
amely egy tomboét alkot az MTA palotajaval —
6054 m?-es alapteriilet-névekedéshez jut ugy,
hogy a jelenlegi helyén is birtokaban marad
1471 m?-nek. Az épitkezés befejezését 1987
végére tervezik.
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A Konyv és Nevelés elmult évi 4-5., Ossze-
vont szamanak vezércikke az olvasasfejlesztés
feladatairol szol, s ezek egységét hangsulyozva
felhivja a figyelmet arra, hogy az olvasasfej-
lesztés mint iskolavezetési és tantestiileti fel-
adat a gyengén fejlett konyvtarral rendelkezd
intézményekben is létezik, az iskolai konyvta-
ros tevékenységében pedig a konyvtarszakmai
és az olvasasfejlesztési munkanak egyarant
szerepet kell kapnia. E cikk kivanalmainak
gyakorlati megvalosithatosagat bizonyitja a
Tancsics Gimnazium konyvtarat bemutatd
iras: aki kivancsi ra, mit tudhat egy korszeri
iskolai konyvtar, olvassa el a gimnazium idd-
kézben elhunyt nagyszerd konyvtarosanak,
Gyéri Gasparnak Dan Krisztinaval kozosen irt
beszamol6jat a 220 m? alapteriilet(, csaknem
37 ezer dokumentumot magaba foglal6, évente
2500 egységgel gyarapodo6 konyvtarrol. A cikk
vitatkozik a Konyvtdros 1978. évi 10. szama-
ban feltett kérdésre — Modell-e a Tdncsics Gim-
ndazium konyvtdra? — adott valaszokkal is.

A jovd donti majd el, hogy nem csak az
alkoto testére szabott feladatvallalas-e az a ki-
sérlet, amely az 1984-1985-6s tanévben indult
15 szakmunkasképzo intézetben, s amelyrdl
kitalaldja, Kamards Istvdn szamol be a folyo-
iratban Alkalmazott embertan, mint az irodalom-
oktatds egyik lehetdsége szakmunkdsképzd in-
tézetekben cimmel. A beszélgetésekre alapozo,
haroméves olvasasismereti (olvasova nevelési)
program pillérei a szerzd olvasotabori és radios
tapasztalatai (a Kagyldzene misoraiban), s a
kérdés itt is az: talal-e az iskoldban megfelelé
partnereket a gondolat sziildje, aki nyilvanva-
16an nem lehet jelen mindentitt, ahol a kisérlet
folyik.

A Koényv és Nevelés e szamaban tovabbi
izgalmas kérdést boncolgat Sdrdné Lukdtsy
Sarolta: a képregények és az ,igazi” olvasas
viszonyat. Csongrad megyében mar 1981-ben
felfigyeltek arra, hogy a varosi gyerekek csak-



nem husz szazalékanak kedvenc vasarnapi id6-
toltése a képregények, valamint a vicc- és rejt-
vénylapok olvasasa. A képregényeket fald
gyermekek fele a 11-12 évesek korosztalyaba
tartozik, s tilnyomo t6bbségiik fiu.

A tartalmas szam kozli az 1983—-1984-es tan-
év iskolai konyvtari statisztikai tablazatait, a
kilfoldi kitekintést szolgalé rovataban pedig
egyebek kozott Libia iskolai konyvtariigyérol,
a korszerl iskolai kényvtar modelljérdl — az
USA és az NSZK konyvtari helyzetének 6sz-
szehasonlitasa alapjan —, valamint az amerikai
iskolai konyvtarak eszkéztarakka, forraskéz-
pontokka fejlesztésérdl olvashatok ismerteté-
sek, témoritvények.

Az AGK hiradé, az Allami Gorkij Kényv-
tar és a nemzetiségi konyvtarak modszertani
kiadvanya 1985/1-es szamaban sorozatot indi-
tott a nemzetiségi konyvtariigy vilaghelyzeté-
nek megismertetésére. A nemzetk6zi szaksaj-
toban megjelent informaciokra alapozott taje-
koztatas el0sz0r a nyugati példakat veszi sorra,
a szocialista orszagok nemzetiségi konyvtar-
lgyét késObb szandékozik bemutatni. Az atte-
kintésbodl ugy tiinik, hogy a nemzeti kisebbsé-
gek konyvtari ellatasa Skandinaviaban a leg-
jobban szervezett. Itt 1979 6ta bibliobusz is
miikodik: 3 ezer kotetes allomanyaval Norvé-
gia, Svédorszag és Finnorszag északi terileteit
jarja. A hirado széles korli érdeklodését bizo-
nyitja a testvérintézmények munkajanak figye-
lemmel kisérése: ezuttal a hazai nemzetiségi
muzeumokat és a nemzetiségi honismereti-
néprajzi munkat mutatja be egy iras. A Gorkij
Konyvtar allomanyat és szolgaltatasait ismer-
tet$ sorozat a latin-amerikai és az ibériai spa-
nyol nyelvii irodalom gytijtésérdl tajékoztat, s
példakat kinal a nagy kézmiivel5dési konyvta-
rak megfelel6 allomanyrészeinek fejlesztésé-
hez is. — E szamnak ismét bGséges és gondos
recenzios rovata van, s a hiradét a konyvtar
munkatarsainak 1984. évi publikacios tevé-
kenységerdl osszeallitott jegyzék zarja.

A Konyvtari Hiradé, a Fovarosi Szabo
Ervin Konyvtar dolgozoinak tajékoztatoja
1985. novemberi szamaban bemutatja a koz-
ponti kdnyvtar Régi magyarorszdgi nyomtatva-
nyaink 1711-ig cimi kiallitasat, beszamol egy
Osztondijas ausztriai tanulmanyutrdl és Irigy
konyvtdrosok Békéscsabdn cimmel a fOvarosi

konyvtarosok békéscsabai latogatasarol. Mivel
a pesti autobusz a szegedi Somogyi Konyvtart
szintén felkereste, az utobbi beszamol6 két 0j
konyvtar osszevetésének is tekinthetd. Mi tet-
szett a cikk szerzGjének, Csoma Mihdlynénak
Békéscsaban? A régi konyvtar beépitése az 0j-
ba és jatszoszobava alakitasa; a munkatarsak
dolgozdszobainak alkalmassaga; a hazai mér-
cével mérve kimagaslo gépesités (a szegénynek
még a magaénal kisebb szegénység is gazdag-
sagnak tinhet); a féltettebb konyvek ,,0lvaso-
kozeli” elhelyezése a prézens konyvtarban; a
még ,,néma terek” felhasznalasara iranyulo el-
képzelések; az intézmény hatasos 6npropagan-
daja; a varos és a megye gondoskodasa: a fel-
épités puszta ténye. Nem tetszett viszont a
katalogusok nagy tavolsaga az olvasotol, az
ugynevezett sétaloutca tuloldalara helyezett
olvasdszolgalati adminisztracié és: ,Legin-
kabb pedig az, hogy nem a miénk!” Szegedrol
sommasabb — sommasan elitélobb - a szerz6
véleménye: légszomj; »a szamomra nem olva-
socentrikus” konyvtar; a mikrofilmre vitt kata-
logusok alkalmatlansaga; raktar jellegi kol-
csénzd- és olvasoterek. Tetszését csak a gyo-
nyori elécsarnok és a Somogyi-emlékszoba
nyerte meg, bar megjegyzi, hogy ezt az egysze-
ri olvasok nem latogathatjak.

A Baranyai Konyvtaros tavalyi masodik
szama ismét egyetlen témarol szol: a konyvta-
rak és a nemzetiségek kapcsolatanak kérdésko-
rér6l: tanacsi beszamold, olvasasi-kényvtar-
hasznalati adatok kozzététele a Dunantuli Tu-
domanyos Intézet vizsgalodasaibol, érdekes
ismertetés a bolyi altalanos iskola német nem-
zetiségi diadkotthonanak kényvtararoél, besza-
molo6 a 190 m? alapteriileti, 6sszevont mecsek-
nadasdi kényvtarrol, tovabba a mohacsi dél-
szlav baziskonyvtarrol, hirek olvasotaborokrél
és a pécsi délszlav klubrol. A Hagyomdny ¢€s a
konyvismertetd Téka rovat szintén a témaba
vag, kiilondsen Ldszl6 Lajosnak A nemzetiségs
gondolat a mai magyar irodalomban cima, ko-
rantsem csupan irodalmi kérdésekkel foglalko-
z6 cikkére hivjuk fel a figyelmet. Az értékes
szamot a nemzetiségi kérdés tanulmanyozasat
segito ajanlo bibliografia zarja.

A Pest Megyei Konyvtaros tavalyi 1-2.,
Osszevont szama kézli azt az elGterjesztést,
amelyet a megyei konyvtariigy és a konyvter-
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jesztés helyzetérdl, 1975 és 1983 kozotti fejlo-
désérdl, tovabba a VII. 6téves terv idGszakara
52010 feladatairdl a miivel6dési osztaly készi-
tett, és amelyet a tanacs végrehajto bizottsaga
1985. januar 16-an megtargyalt, s hatarozat
rangjara emelt. Ennek bevezetése kimondja,
hogy ,a konyvtar a kozmiivel6dés alapintéz-
ménye, az olvasova nevelés tarsadalmi tigy le-
gyen”. A beszamolasi idészakban valoban
elobbre lépett a régebben igen mostoha sorsu
Pest megyei kényvtariigy: abszoliat szamokban
meérve feltételei szinte latvanyos javulast mu-
tatnak 1975 és 1983 kozott: 90 telepiilésen és
24 nagylizemben korszeriisitették, bovitették
az intézményeket, a konyvbeszerzésre fordi-
tott pénzosszegek a tanacsi halézatban megha-
romszorozodtak, s az egy lakosra jutd beszer-
zési keret (10,2 forint) nagyobb az orszagosnal
(9,4). A kozépfoku iskolak konyvtarainak
konyvellatottsaga is lényegesen jobb az orsza-
gos atlagnal. A f6hivatasu kényvtarosok szama
a tanacsi konyvtarakban 75-tel, az iskolaiakban
25-tel n6tt. A megye gondoskodasa és a konyv-
tarosok erdfeszitése kovetkeztében Pest me-
gyében az olvasok szama nem csokkent, hanem
27,5 ezerrel emelkedett, s az olvasok aranya
minden bizonnyal hamarosan feliilmulja az or-
szagos atlagot. A megye konyvtariigye korab-
ban nagyon elmaradott volt, raadasul a lakos-
sag rendkiviili mértékben né a fGvarost koriil-
vevO kiils6 gylirlikben, a tanacsoknak, iize-
meknek és konyvtari intézményeiknek tehat az
eddigieknél is nagyobb erofeszitéseket kell
tenniiilk a minden téren sziikséges felzarko-
zasra.

A szamban egyebek kozott olvashatd egy
érdekes kronika a féhivatasu falusi konyvtaro-
sok els6 olvasotaborarol (Szodliget, 1984 szep-
tember), tovabba egy tanulsagos elemzés Pest
megye B tipust konyvtarainak allomanygyara-
pitasarol.

Az Egyiittnek, a Szolnok megyei konyvta-
rak hiraddjanak 1984. évi 3. szama egyéves
késéssel, 1985 végén jelent meg. A szam t6bb
mint felét a helyismereti tevékenységréol szolo
irasok foglaljak el, a hiradé végén 1984 elsé
felének Szolnok megye konyvtariigyére vonat-
koz6 cikkeirdl Osszeallitott 156 tételes bibliog-
rafia olvashato, a melléklet pedig kiilon fiizet:
a megye telepiiléseirdl a targyévben megjelent
cikkek repertoriuma. A szam értékes, tanul-
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manyozasra érdemes cikkei koziil kiemeljiik
Lisztes Ldszlo gyakorlati nézOpontu irasat a
megyei napilapok analitikus feltarasarol, a re-
pertorium-készités tartalmi és modszerbeli
kérdéseirdl.

A tiszafiiredi Gaal Sandor tanulmanya an-
nak példatara, mit képes Osszehozni évi
900-1100 munkadraval egy tizezres varos
konyvtara a helyismereti-helytorténeti gytij-
tésben és feltarasban, ha négy-6t évig nem
kivannak felettesei latvanyos eredményeket et-
6l a latszolag pepecsel6 munkatdl, és tiirelme-
sen megvarjak a végeredmeényt: ez Tiszafiire-
den annyi, hogy a koényvtar e tevékenysége
révén végiil is varospolitikai tényez6vé és okta-
tasi-kutatasi forrasbazissa valt, amelynek nagy
lehetGségeit elobb-utobb fel fogja fedezni a
kulturalis kozélet és benne a tudomanyos is-
meretterjesztés is.

A Tolnai Kényvtaros 1985/1-es szamaban
az els6 harminc oldalon a harom nagy halézat
— tanacsi, szakszervezeti és iskolai — el6z6 évi
teljesitményeit értékeld beszamolo és a tabla-
zatos statisztikak olvashatok. A szakszervezeti
konyvtarak allomanygyarapitasi kereteinek ri-
aszto cs6kkenését bizonyité adatok a munka-
helyi ellatas megoldatlan kérdéseinek elmérge-
sedésére utalnak. Példaul a megyében az 1982.
évi 430 ezer forintrol 1984-ben 314 ezerre
esett vissza a konyvbeszerzésre forditott osz-
szeg;az SZMT Kozponti Konyvtar az 1982-es
10595 kotettel szemben 1983-ban csupan
6775 kotetet tudott beszerezni.

A megoldas korvonalai talan a vallalati ré-
szesedések novekedésében rajzolodhatnak ki:
Kis mértékben ugyan, de emelkedett Tolna-
ban a vallalati tamogatas Osszege 1982 és 1984
kozott, mégpedig 260 ezerrdl 292 ezer forintra.

A hirado megemlékezik a régi konyvtarosok
Osszehivasaval Szekszardon tartott beszélge-
tésrol és konyvtartorténeti kiallitasrol, majd
Konyvtdraink életébél cimmel szemelvényeket
kozol 1950 és 1960 ko6zotti sajtocikkekbdl, a
helyi ujsagok és A Koényvtdros hasabjairol.
(Szivesen olvastunk volna a Vas megyeiek pél-
daja nyoman aktakat, leveleket is a konyvtar
irattarabol.) Mivel az idén van Sallai Istvdn
sziiletésének 75., Sebestyén Géza halalanak 10.
évfordulodja (jovore az O sziiletésének is 75.
évfordulojat linnepeljiik), ezeket a megemlé-
kezési alkalmakat érdemes volna dsszekapcsol-
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ni az altaluk teremtett ellatasi rendszer korsze-
riiségének vizsgalataval.

A Vas Megyei Konyvtarak Ertesitdjé-
nek 1985. évi 2. szamat a tartalmi valtozatossag
és a hangvétel frissesége jellemzi, pedig a hir-
ado régi szerkesztdjének, Rozsa Béldnak halala
utan kevésbé rutinos szerkeszté vette magara
a kovetkezo folyoiratszam elkészitésének nem
kis gondjat: Engli Katalin, nemcsak felelGs
szerkesztoként jegyzi ezt a lapot, hanem harom
cikket is irt; az egyiket kényes, nehéz témarol,
az linnepi konyvhét tapasztalatair6l. Glossza
jellegi irasanak utolso két sorat érdemes idéz-
ni: ,Mert az energiat nem sajnaljuk. De lat-
nunk kell, hogy valakinek {innep munkank
eredménye.” Igen fontos kérdést targyal Perd
Gyula cikke, amelynek targya a megyei kényv-
tar publikiaciés tevékenysége. Az attekintés
sorra veszi az intézmény altal az 6tvenes évek
eleje O0ta megjelentetett kiadvanyokat, jo fejlo-
désrajzot nyujtvan ezzel a szombathelyi
konyvtar felndtté valasarol, illetve felnovése-
nek allomasair6l. — Ebben a szamban ujbol
olvashato cikk a hatranyos helyzetid olvasok
konyvtari gondozasarol. Ugyancsak példa ér-
tékliek az SZMT Kozponti Konyvtar sokréti

informacios tevékenységérdl szolo, valamint a
szocialista brigddok miivel6dési munkajarol,
illetve mozgalmardl beszamolo irasok.

A Vas Megyei Konyvtarak Ertesit5jé-
nek elmult évi utolsd, 3. szdma ismét 0j felelés
szerkesztot avat, Kobolkuri Katalint. Erdekes,
fontos, esetenként egyenesen alapkérdéseket
targyalo cikkeket gyijtott a folyoiratba, néme-
lyik témardl tobbet is. Ime a mustra: Két,
egymast kiegészitd, illetve egymassal vitatkozo
iras a kozérdekd informaciorol (Ferenczi Zsu-
zsanna, P. Toldi Mdrta); harom az 4j bibliog-
rafia leirasi szabvanyok alkalmazasarol (Mi
lesz a katalogusokkal az SZMT konyvtaraban
— Dobri Mdria; Mi lett a katalogusokkal a
megyei konyvtarban — Dénes Pdiné és Krutzler
Ferencné,; A leir6 katalogusok atszerkesztése a
tanacsi halozat konyvtaraiban — Engli Kata-
lin); négy cikk pedig feltarasi-feldolgozasi, il-
letve helyismereti-helytérténeti témakrol szol
(A Vas megyei kéziratok lelohelykatalogusarol
— Pethé Gyula; A megyei konyvtar fénykép-
gyujteményének feltarasa — Zsdmpdrné Szalay
Maria; Cédulasokszorositas a Sylvester Janos
Koényvtarban — V. Molndr Zoltan; A reform-
kori Szombathely masodik olvasotarsasaganak
alapszabalyai —~ Tilcsik Gyérgy).
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Konyvtari kiadvamyok

Zold pajzs alatt cimmel Ber-
tok Ldszld verseibdl és a rola sz6lo
irasokbol allitott Gssze bibliofil igé-
nyeket is kielégit6 kiadvanyt a ka-
posvari Palmiro Togliatti Megyei
Konyvtar abbol az alkalombol,
hogy az intézmény irodalmi esten
emlékezett meg a somogyi sziileté-
sl, jelenleg Pécsen é&l6 koltd-
konyvtaros 6tvenedik sziiletésnap-
jarol. A 600 példanyban megjelen-
tetett flizet szerkesztdje, Szita Fe-
renc az Osszeallitas bevezetéseként
kozli a Jozsef Attila-dijas Bertok
Laszlo onéletrajzi elemeket is tar-
talmaz6 révid vallomasat a sziil6-
foldr6l, majd 12 kélteményébdl
Osszeallitott csokrot nyujt at az ol-
vasoknak. Ezutan négy oldalon
miveészi fotok — Fdvori Béla felvé-
telei — kovetkeznek a koltdrol és
szilleir6l, falusi koérnyezetérél,
majd irasok (kritikakbol, interjik-
bol vett rovid méltatasok) Bertok
LaszI6rol. A kaposvari kényvtar
nyomdajat és konyvkotészetét egy-
arant dicsérd, tartalmas kiadvany
hétoldalas bibliografiaval és Biszt-
ray Addm versével zarul, amelyet
a szerz0 - ugyancsak egykori
konyvtaros — Bertok Laszlohoz irt.
(1985. 49 1. 30 Fv)

A humanizmus és a barbér-
sdg harca 1943 cimmel Lukdcs
Gyorgynek Taskentben 1942-ben a
német fasizmus ellen irt és ugyan-
ott a kdvetkezd évben az Uzgiz ki-
ad6 altal megjelentetett fiizetét
Cstbra Istvdn magyar nyelvii fordi-
tasaban kozreadta a Lukacs Archi-
vum és az Allami Gorkij Konyv-
tar. Lukics Gydrgy munkaja 6t
esszé jellegii irasbol all, ezek cime:
A fajelmélet: az emberiség halada-
sanak ellensége; Poroszorszag és a
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fasizmus; Lev Tolsztoj, a német
kultira és a fasizmus; A demokra-
cia erkolcsi tartalékai; Szamiizott
koltészet. A kiadvany magyar
nyelvii része az egykori szerkeszt6,
Tamara Motiljova emlékezésével
és egy, Lukacs Gyorgyhoz és fele-
ségéhez intézett levelének szoveg-
kozlésével (illetve a levél repro-
dukcidjaval) zarul, a masodik rész-
ben a Lukacs-esszék és a Motiljo-
va-emlékezés (,,Evtizedek tavola-
bol”) orosz szbvege olvashato, te-

hat a 700 példanyban sokszorosi-
tott, Balla Gyula altal szerkesztett
kotet, amely a Lukacs-centena-
rium alkalmabol jelent meg, ket-
nyelvid. (1985. 231 1.)

A Mondolat cimi, nyelvujitas-,
illetve Kazinczy-ellenes gunyira-
tot, amelyet a pamflet altal Diosha-
lomnak nevezett Veszprémben ad-
tak ki 1813-ban, hasonmas kiadas-
ban 1jbol megjelentette a Veszpré-
mi Megyei Konyvtar. A kiadvany
hili masolata az eredetinek, mai el6-
vagy utoszot, illetve egyéb kiege-

szitést nem tartalmaz. [1985.] 102
L., 2 sztl. lev.)

Mesél a malt cimme] Kapos-
var torténetérdl szolo attekintést
adott ki ezer példanyban, altalanos
iskolasok részére a kaposvari Pal-
miro Togliatti Megyei Konyvtar.
Palné Leinberger Agota dsszeallita-
sa a felszabadulasig targyalja a va-
ros torténetének fobb eseményeit,
s idGrendi attekintést, valamint
irodalomjegyzéket is kozol. Gaz-
dag, jol szemléltetd illusztracios
anyag — rajzok, fényképek, térke-
pek, sok dokumentum-reproduk-
cio — is élénkiti. (1985. 66 1. 25 Ft)

Foldbe szGrt landzsék cim-
mel Sass Ervin versei jelentek meg
az elmult év végén a Békéscsabai
Megyei Konyvtar mai magyar kol-
toket bemutatd  sorozataban.
A megyei napilap kulturalis rova-
tanak munkajat iranyito Gjsagiro-
kolt6 tobb mint negyven versét
tartalmaz6 bibliofil kiadvany 250
szamozott példanyban késziilt.
(1985. 14 sztl. lev.)

Adébzas cimmel jelent meg va-
logato bibliografia a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal, Konyvtar ¢s Do-
kumentacios Szolgalat Szakbibli-
ogrdfidk nevil sorozataban, II-es
jelzéssel. Horvdth Bedta sokszoro-
sitasban kozreadott Gsszeallitasa-
nak mind a 167 tételéhez jol tajé-
koztatd annotaciok  késziiltek.
A bibliografia a kdvetkezé szakok
szerint tagolodik: adodelméleti,
modszertani és modell-kérdések;
adozas (az adozas Magyarorsza-
gon, az adozas kilfoldon, adorend-



szerek, jovedelem-elosztas és -ado-
zas, vallalati és egyéb adok). A ko-
tetben valo keresést névmutato se-
giti. (1985. 134 1.)

25 éves a Tatabanyai Ba-
nyasz Korzeti Konyvtar.
1960-1985 cimmel Osszeallitast
adott ki a jubilalo intézmény a
fenntartoval, a vallalati szakszerve-
zeti bizottsaggal kozosen.
A konyvtar fényképes kronikajat,
statisztikai tablazatokat, az 1985-
ben a halozatban tevékenykedd
konyvtarosok névsorat és a tag-
konyvtarak fotoit tartalmazo, szé-
pen sokszorositott fiizetet Budai
Karolyné allitotta Ossze. (1985.
341)

Kner Imre szakkdonyvtara-
nak cimjegyzékét jelentette meg
a Papir- és Nyomdaipari Miiszaki
Egyesiilet nyomdaszattorténeti bi-
zottsaga. A Magyar Iparmivészeti
Foiskola konyvtaranak Kner-
kiilongyljteménye alapjan, Zdldy
Pal konyvtaros altal Gsszeallitott
katalogus a Békéscsabai-Gyomai
Kner Nyomdaban keészilt igen
gondos tipografiaval. A kiadvany
rovid bevezetGje ismerteti a ma-
gyar konyvmiivészet megujitdja al-
tal gyujtott nagyértékii konyvtar
hanyatott sorsat, s az Iparmiivé-
szeti Foiskola konyvtaraba keriilt,
nyomdaszati és konyvmivészeti

vonatkozasban igen fontos téredé-
ket els6sorban szakmai szempont-
bol tarja fel. A tobb mint ezer, sza-
mozatlan leirast a kovetkezo feje-
zetekbe — ezeken beliil tovabbi cso-
portokba — osztotta a jegyzék keé-
szitOje: nyomdaszattorténet;
nyomdatechnika; konyvtervezés,
konyvmivészet; betiiontodék; mii-
vészet; konyvek; évkonyvek, alma-
nachok; folyoiratok; régi konyvek;
egyéb. A jegyzéket a Kner Imre
szamara Geiger Richard, Divéky
Jozsef, Kozma Lajos és Orkényi
Istvadn altal rajzolt ex librisek fény-
képei zarjak. Mutatok nem késziil-
tek a kiadvanyhoz. (1985. 63 1.)

Audiovizudlis taneszkozok
katal6gusat jelentette meg a
veszprémi Orszagos Oktatastech-
nikai Kozpont konyv- és meédiatara
Allomanykaralégusok nevii soroza-
tanak kiadvanyaként. E katalogus
az Oktatastechnikai Kézpont altal
1973 ota készitett audiovizualis
taneszkozok teljes jegyzékét tartal-
mazza, az eztan készildé hangzo-
képes dokumentumok leirasai pot-
kotetben fognak  megjelenni.
A most kétezer példanyban kozre-
adott, 266 teteles jegyzék anyagat
a szerkesztd, Tdth Dezsé a tantar-
gyak betirendje szerint csoporto-
sitotta, s a tantargyakon belil kii-
16n sorolta fel a diafilmeket, a han-
gositott diakat, a transzparenseket,
a hangfelvételeket, a filmeket, vi-

deofelvételeket és az oktatocsoma-
gokat. A felsGoktatas, a pedago-
gusképzeés és -tovabbképzés céljara
késziilt ismerethordozok adatai
kiilén csoportot alkotnak. A miifa-
jokon beliil a cimek betiirendjében
kovetkeznek egymas utan a leira-
sok. A megfelel6 dokumentumok
kivalasztasat a néhany soros anno-
taciok, a katalogusban valo kere-
sést pedig mutatok (cim-, illetve
szerz6i) konnyitik meg. (1985.
151 1.)

Eletszinvonal-fogyasztas
cimmel és Szakirodalmi dttekintés
miifajmegjeloléssel 70 (!) példany-
ban sokszorositott kiadvany jelent
meg a Kozponti Statisztikai Hiva-
tal, Konyvtar és Dokumentacios
Szolgalat Statisztskai modszerek —
témadokumentdcié nevi sorozata-
nak 17. kéteteként. Ekes Ildikd
szemléje Ot f6- és tobb mint husz
alfejezetben vizsgalja az életszin-
vonal fogalmat, az életszinvonal és
az életmod kérdéskorét, az életmod
és a jolét kapcsolatat, a fogyasztas-
sal, a fogyasztoi magatartassal és
mas hasonlo kérdésekkel sszefiig-
g0 szakirodalmat, valamint a fo-
gyasztasnak a szocialista orszagok-
ban érvényesiilo tervezeési iranyza-
tait. A 284 tételes bibliografia in-
formaciobdsége kvetkeztében 6n-
alléan is hasznalhato volna, ha a
szokatlanul kis példanyszam nem
tenné lehetetlenné, hogy minden
érdekelthez eljuthasson. (1985.
129 1)

Az 3szirdzsés forradalom és
a Magyar TanAcskoztarsasag a
cime és targya a szolnoki Verseghy
Ferenc Megyei Konyvtar ajanlé
bibliografiai sorozataban, a Torté-
nelmiink forduldi nevii ,részsoro-
zatban” megjelent 11-12. sz. fi-
zetnek, Rékasy Ildiké Osszeallitasa-
nak. A 400 példanyban sokszorosi-
tott ajanlo bibliografia a sorozat
régebbi fiizeteinek szerkesztési el-
veit koveti: csak a felszabadulis
utani szépirodalmi és szakirodalmi
mivekbél valogat — figyelmen ki-
vil hagyva az Osszefoglalo torté-
nelmi munkakat —, anyagat hairom
miifaji csoportba osztja (Ismeret-
terjeszté és tudomanyos miivek.
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Forrasok; Ismeretterjeszto és tu-
domanyos miivek. Feldolgozasok;
Regények), és a csoportokon beliil
szerzOi betidrendbe sorolja az is-
mertetett konyveket, tovabba min-
den munkardl bé annotaciok segit-
ségével is igyekszik tajékoztatni az
olvasot. A bibliografia 74 szakiro-
dalmi és 59 szépirodalmi mivet —
erdsen eltérd irodalmi értékd alko-
tasokat — ismertet. (1985. 157 1.)

A  Békéscsabai Megyei
Konyvtar ismét kalauzt adott ki
szolgaltatasair6l. Az 4j konyvtar
iranti nagy érdeklodésre vald te-
kintettel az Gsszehajtogathato szol-
galtatas-ismertetd mar tizezer pél-
danyban késziilt az intézmény
nyomdajaban, a‘békéscsabai kiad-
vanyokhoz meélté magas tipografiai
szinvonalon.

Névadéink boritécimmel, be- |~

lil pedig KomArom megyei Gt-
tordcsapatok névadéi cimmel és
Eletrajzi ajanlé bibliogrifia alcim-
mel Osszeallitast jelentetett meg a
tatabanyai Jozsef Attila Megyei
Konyvtar a Komarom megyei Ut-
toroelnokség tamogatasaval. A 350
példanyban sokszorositott dsszeal-
litas tulajdonképpen sajatos szem-
pontu életrajzi kislexikon, amely
csaknem 60 torténelmi vagy miive-
szettorténeti jelent0ségli magyar
személyiséggel, illetve a munkas-
mozgalomnak a megye valamelyik
teleptiléséhez kot6do neves alakja-
val ismerteti meg az uttéroket, s az
életrajzi tények utdn az illeté mi-
veibdl és (vagy) a rola szolo iroda-
lombol is kozli a legfontosabbak
adatait. A szerkesztd, ifj. Horvdth
Géza az életrajz és az ajanlo bibli-
ografia utan — ahol csak lehet —
felhivja a kis olvasok figyelmét a
bemutatott személyhez kapcsolodd
képzOmiivészeti alkotasokra, em-
lékhelyekre (emléktablaikra), a
megyéhez kotodo személyek eseté-
ben pedig a megyében levé telepii-
lésekre is, amelyekben utcak vise-
lik newviiket. (1985. 149 1.)

Szivérvény nevii, gyermek-
foglalkozasok leirasait tartalmazo
sorozatanak harmadik fiizetét adta
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kozre a Zalaegerszegi Varosi
Konyvtar. A 600 példanyban sok-
szorositott gyljtemény Osszealli-
t6i, K. Horvdth Anikd, Nitsch Er-
zsébet és Sz. Gdl Fva kilenc foglal-
kozas forgatokonyvét kozlik ket fe-
jezetben: az egyikben torténelmi-
mitologiai targyu, a masikban ve-
gyes tartalmu forgatokonyvek ta-
lalhatok (példaul az egyik a Dor-
mog6é Domotor c. lap alapjan gyer-

meklap szerkesztésével, a masik
A nagy mesemondé cimmel Bene-
dek Elek életével foglalkozik).
A leirasok roviden Osszefoglaljak a
kozolt forgatokonyvek alapjan tar-
tott foglalkozasok tapasztalatait is.
(1985. 62 1. 20 Ft.)

Moédszertani fiizetek cimmel
sorozatot inditott az Egri Megyei
Konyvtar. Az elsd, 1985/1-es jel-

zési, 300 példanyban, belsé hasz-
nalatra kiadott szamban ismertetés
olvashatd a Gyongyosi Varosi
Konyvtar torténetérdl és a Heves
Megyei Tanacs kozigazgatasi
konyvtaranak tevékenységérol;
Evadnyitétél-évzdréig cimmel 156
tételes bibliografia segiti az iskolai
uinnepélyek megrendezéset; besza-
molok foglalkoznak egy olvasota-
bor és egy szakmai tanulmanyut,
valamint az 1984. évi gyermek-
konyvnapok tapasztalataival; mod-
szertani segédlet ad tanacsokat és
jegyzéket is az elavult konyvek tor-
léséhez; a kiadvanyban van humo-
ros rovat, talalhatok benne hosz-
szabb és révidebb hirek, s az egé-
szet palyazati kiiras zarja. A fiizet
boritoja izléses, tartalmat kiilén
szerkesztd, Pintér Madria allitotta
Ossze — az egészet kezdetnek, indu-
16 szamnak valoszintileg elfogadna
barmelyik megyei hirado szerkesz-
tGje. (1985. 57 1.)

A né az irodalomban cimmel
a Zalaegerszegi Megyei Konyvtar
kiadta a Magyar Irodalomtérténeti
Tarsasag 1984. maj. 4-6-an Zala-
egerszegen rendezett vandorgytlé-
sének teljes anyagat. A csekély,
mindossze 250 példanyban sokszo-
rositott, értékes kiadvany a cimben
feltiintetettnél tagabb kérdéskort
Olel fel: a neves irodalomtorténeé-
szek — nOk és ferfiak — ugyanis
nemcsak olyan témakkal foglalkoz-
tak, mint a régi magyar asszonyok
¢és régi magyar miveltség (Tarnéc
Marton), Petréczy Kata Szidonia
(S. Sardi Margit), ,,Az asszonyi
tudos vilagrol” szolo vélekedések a
XVIII. szazad kozepén (Németh
S. Katalin), a ,Gotsei Helicon”
kore (Péterffy Ida), Szendrey Julia
hagyatéka (Pethé Gyorgy), hanem
a tanacskozas masodik részében az
irodalom nemzeti és altalanos em-
beri drokségének kiilénféle teriile-
teit targyalo, az eurdpai és a ma-
gyar irodalom messzi multjaba is
visszanyulo értekezések hangzot-
tak el — ezek szovegei alkotjak a
kotet nagyobbik felét — olyan tudo-
sok el6adasaban, mint példaul Ke-
resztury Dezs6, Nemeskirty Ist-
van, Vizkelety Andras, Szigethy
Gabor, Szabics Imre és Perényi
Erzsébet. (1985. 192 1.)
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