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[gy allt 6ssze
a jaliusi szam

E szammal inditjuk meg a legfontosabb ma-
gyar egyhazi konyvtarakat bemutaté soroza-
tunkat. Els6ként Kékay Gyérgynek, az egyhazi
gyljtemeények szakértdjének helyzetelemzd ta-
nulmanyat kozoljik, majd Somkuti Gabriella
mutatja be a Raday Gyijteményt, a reforma-
tus egyhaz budapesti konyvtarat, amely egyike
a legjelent3sebb magyarorszagi miiemlék-
konyvtaraknak, s ugyanakkor modern anyaga-
val a Budapesti Reformatus Teologiai Akadé-
mia oktatd munkajat is segiti.

Az alibbi egyhazi konyvtarak ismertetését
vettiik tervbe: az esztergomi FOszékesegyhazi
Koényvtar, a Pannonhalmi Féapatsagi Konyv-
tar, a székesfehérvari Pispoki Konyvtar, a
Koézponti Papneveld Intézet Palos Konyvtara,
az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar, a kalocsai
Foszékesegyhazi Konyvtar (katolikus kényv-
tarak); a Tiszantali Reformatus Egyhazkertilet
debreceni Nagykonyvtara, a Tiszaninneni Re-
formatus Egyhazkeriilet sarospataki Nagy-
kényvtara, a Dunantili Reformatus Egyhaz-
keriilet papai Nagykényvtara (reformatus
konyvtarak); az Orszagos Evangelikus Konyv-
tar; a budapesti Izraelita Orszagos Koényvtar;
a szentendrei Gorogkeleti Szerb Konyvtar.
Persze a névsor még boviilhet, javaslatokat
szivesen fogadunk.

A sorozattal az a célunk, hogy szakmai
szempontbol ismertessiik a nagy egyhazi gytj-
temények paratlan kincseit, és egyszersmind
felhivjuk a figyelmet arra az oriasi felelosségre,
amely a konyvtarakat kezeld, fenntarto egyha-
zakra és a magyar miivel6dési kormanyzatra
egyarant harul a nagy nemzeti értékeket tartal-
maz6 allomany helyzetével és sorsaval kapcso-
latban.

A Kényvtdri élet cimii rovat élén talaljuk az
Orszagos Széchényi Koényvtar Gjonnan kine-
vezett vezetGivel foglalkozo irasokat. Fuhdsz
Gyula térténész professzor akadémikust, a
nemzeti konyvtar foigazgatojat egy szikaran

fogalmazott életrajzi vazlat mutatja be.
A szakmaban kozismert Szente Ferenc, foigaz-
gatd-helyettes a Koényvtartudomanyi és Mod-
szertani Kozpont feladataival foglalkozik ré-
vid programado cikkében. A magyar kényvta-
rostarsadalom nagy varakozassal tekint az uj
vezetés tevékenysége elé, hiszen egyetlen ma-
gyar konyvtir, egyetlen kényvtaros szamara
sem lehet k6zombds a Széchényi Konyvtar
sorsa, fejlédése, hiszen a nemzeti konyvtar al-
lapota, jo vagy kevésbé joO miikodése nagyban
befolyasolja az egész magyar konyvtarigy
helyzetét. A szerkesztGség nem akarta ,lero-
hanni” az uj vezetést, nem akarta programnyi-
latkozatra birni, de mar most be kivanom je-
lenteni, hogy a jové esztendei els6 szamban
szeretnénk egy olyan interjut hozni, amelyben
Juhasz Gyula és Szente Ferenc 0sszegzi fél-
éves tapasztalatait és ismerteti a kozeljovo ter-
veit. Felelosségteljes munkajukhoz addig is
sok sikert kivanunk!

Ugyanebben a rovatban talaljuk Abody Rita
cikkét, amely az Ocsai Kulturalis Napok ren-
dezvénysorozata keretében megnyitott olvaso-
udvarrol ad képet. A felujitott és korszersitett
Dunakeszi Varosi Konyvtar avatolinnepségé-
r6l szamol be egy masik iras. Ennek keretében
olvashatjuk Pusztai Ferenc miivelodési mi-
niszterhelyettes beszédének szovegét is,
amellyel atadta a nem kevés tarsadalmi segit-
séggel ujjavarazsolt varosi konyvtarat a hasz-
naléknak, konyvtarosoknak és a fenntartonak,
s egyszersmind megnyitotta a Pest megyei tin-
nepi konyvheti rendezvényeket. Nem tinnep-
rontas, ha ,,a szakma alkalmi kronikasa” né-
hany adat felidézésével ramutat, hogy barmi-
lyen szép is a felyjitott varosi konyvtar, ,,de
azért még nem az igazi”. Ezt tudjak a varos
miivelddésiigyének vezetdi is, és igéretet tettek
a ,kronikasnak”, hogy a hetedik 6téves terv
idGszakanak végén vagy a nyolcadik elején fel-
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epitik az Uj varosi konyvtarat a formal6do va-
roskézpontban. Ugy legyen!

Dr. Méra Laszl6 az Allatorvostudomanyi
Egyetem Kozponti Konyvtarat mutatja be.
Réviden vazolja a kdnyvtar torténetét, majd
azt a folyamatot ismerteti, ahogy az egyetem
féépuletének foldszintjén sziikds helyiségek-
ben szorongé intézményb6l - megkapva az
emeleten levé rektori szobékat, disztermet, fo-
gadotermet stb. - 1981 és 1983 kdzott megte-
remt&dott a mai, a korszer( funkcioknak meg-
felel6 kényvtar a miemlékjelleg(i épuletben.
Egy-egy fejezetet szentel a szerz6 a konyvtar
feladatainak és szervezetének, a kiemelked6
torténeti gyljteményeknek, valamint a bibli-
ogréfiai és szdmitdgepes tajékoztatds bemuta-
tasanak.

Vértesy Miklds a két vilaghdbora kozotti
id6szakban m{kddd, Klebélsberg alapitotta Or-
szagos Magyar Gy(jteményegyetem megszer-
vezését és tevékenységét irja le. A Gydijte-
ményegyetem legnagyobb kulturélis kozintéz-
ményeinket - az Orszagos Levéltart, a Magyar
Nemzeti Mlzeumot (benne az Orszagos Szé-
chényi Konyvtarral), a Szépm(vészeti, vala-
mint az Iparm(ivészeti MUzeumot - egyetlen
onkormanyzati testiiletben egyesitette.

A Koényvtarosok és bibliografusok cimd ro-
vatban Batari Gyula Kordsi Csorna Sandorrdl,
Kovy Zsolt pedig Pongréacz Jozsefrél rajzol
kényvtaros-portrét. A nagy utazo és szotariré
tudos, a tibetologia megalapitdja Kalkuttaban,
az Azsiai Tarsasag kdnyvtaraban évekig rend-
szeres konyvtarosi munkéat végzett. A szerz6
szegényes forrdsanyagra tdmaszkodva igyek-
szik feltarni Kordsi Csorna sokrét(i munkassa-
ganak eddig meglehet6sen ismeretlen részlete-
it. Pongracz Jézsef teoldgiai tanar a papai re-
formatus féiskola kdnyvtarosa volt, sziiletésé-
nek mult évi centenariuma kapcsan idézi emlé-
két kései utddja, a papai konyvtarat helyezve
cikke kdzéppontjaba.

Fel szeretném hivni a figyelmet Apré Ferenc
Péter L&szl6 munkéssagat feltard bibliogréafia-
janak ismertetésére. Az ismertetés tisztelgés a
hatvanéves Péter Laszlo el6tt. Kérdezhetjiik
mi is Harmat Bélaval: ,valéjaban ki is Péter
Laszl6? kdnyvtaros? bibliografus? nyelvész?
néprajzos? irodalomtdrténész, a széveghlség
és az anyanyelv gondos 6re? A vélaszt 6 maga
konnyiti meg, amikor egyik teriiletet sem ta-
gadja meg, és vallalja a szerteagazo tevékeny-
séget a mindenkor hiteles adatszolgaltatasért,
akér vaskos kézikonyvekben, akar napilapok
szdsszeneteiben”. Mindezekhez még hozza
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kell tenniink, hogy Péter LaszI6t még a hiiség
is jellemzi: hiiség a szeretett varoshoz, Szeged-
hez. Ez derl ki a tébb mint négy évtizedes
publikacios tevékenységét feldolgozd bibliog-
rafiabdl is. Ezaton kivanunk Péter Laszldnak
j6 egészséget, hosszu életet!

Az olvasoi nyilvanossag el6tt kell széva ten-
nem egyik szerkesztési gondunkat. A Hirekkel
vagyunk gondban. A ,,hir” sz6 hallatan mindig
valami friss értestilésre gondolunk, de hat mi-
féle hirek a mi rovid kézleményeink, amelyek
két-harom hdnappal az esemény utan keriilnek
papirra? Olykor-olykor egészen érdekes hir-
leveleket kapunk felkért tuddsitoinktdl, de kit
érdekelnek ezek méar annyi idé elteltével? EI6-
fizet6i vagyunk a Magyar Hirdet6 Sajtofigye-
16jének is, azonban komoly informacios érték
hireket alig-alig talalunk a barna boritékok-
ban. igy hat maradna az a lehet6ség, hogy
meghivok, személyes értesiilések alapjan allit-
suk Ossze hireinket. igy a késés lényegesen
kisebb lehetne, amde milyen igeid6t hasznal-
junk? Ha a mult id6t hasznaljuk (hiszen az
atfutasi idé miatt csakis ezt lehet), az a veszély
fenyeget, hogy Ugy jarunk mint az egyszeri
szinikritikus, aki is a szinlap nyoman, odahaza,
pizsamaban irta meg egy szindarabrél cikkét,
s igy nem tudhatott réla, hogy az eléadas elma-
radt, mert leszakadt a csillar... igy hat nem
marad mas, minthogy hireinkben révid besza-
moldkat kozéljink mar nem egészen friss
konyvtari eseményekrdl.

Bereczky L&szl6



A magyarorszagi egyhazi konyvtarak:
helyzetkép és gondok

Bar a konyvtari szaksajtoban, sét olykor a
napilapokban is fel-felbukkant az utébbi évti-
zedek soran néhany cikk és informéacié a hazai
egyhazi kdnyvtarakrol, e gyljtemények hely-
zete még a kényvtarosok kérében sem tekint-
het6 altalanosan ismertnek. Pedig a televizio
m(isoraban az elmult években kbzreadott soro-
zat és a nyomaban megjelent szépen illusztralt
konyv sikere azt mutatja, hogy a szélesebb
kdzonség kdrében is élenk az érdeklBdés e té-
ma irant. A Kényvtaros szerkesztdsége az elko-
vetkez6kben szintén sorozat keretében kivanja
szakmailag is megalapozottan bemutatni a leg-
jelent6sebb egyhazi gyljteményeket. E soro-
zat bevezetéseként altalanos képet szeretnénk
adni a magyarorszagi egyhazi konyvtarak je-
lenlegi helyzetérdl és legégetSbb problémairdl.

Hazankban ma 30 nagyobb egyhazi kényv-
tar talalhato; rajtuk kivil 2-3 ezer kisebb, f6-
ként plébanidkon lev6 gyljtemény. E kényv-

tarak egyhazi tulajdonban vannak, de mivel
rendkivil sok régi, értékes kdnyvet, nemzeti
értéket 6riznek, alloményuk helyzete és sorsa
nem csak az egyhazakat érinti. Nem beszélve
arrél, hogy e gy(ljteményekben taldlhatd sza-
mos régi, kéziratos torténeti és irodalomtorté-
neti forrasunk is.

A 30 konyvtar tulajdonosa kézott megtalal-
hatd csaknem mindegyik jelentsebb hazai
torténeti egyhaz. Szam szerint a legtdbb
konyvtara - hazai aranyainak és hagyomanyai-
nak megfelel6en - a katolikus egyhaznak van,
de az allomany nagysagat tekintve a reforméa-
tus egyhaz gy(jteményei sem sokkal kisebbek.

A katolikus
6s a reformatus egyhaz
konyvtéarai

Erdemes megfigyelni a két legnagyobb hazai
egyhéz kényvtérainak kialakulasa és jellege ko-
zOtti kilonbségeket. E torténetileg kialakult
sajatossagok ma is megvannak, és még mindig
jellemzéek. A katolikus egyhaz kényvtarainak
tobbségét azok a fpapi (érseki, féegyhazme-
gyei, plspoki) konyvtarak teszik ki, amelyek-
nek alapitdsa gyakran a kdzépkorig nyulik
vissza. Alapitoik és késébbi tulajdonosaik
tobbnyire az egyes egyhazmegyék f6papjai,
akik nem csak meg@rizni, hanem gyarapitani is
igyekeztek az elédeikt6l atvett gylijteményt.
A gyarapitas legf6bb forrasai az értékes hagya-
tékok voltak, de akadt nemegy olyan egyhazfé,
aki maga is nagy konyvbarat lévén, vagyonokat
aldozott  konyvritkasdgok  megszerzésére.
E kényvtartipust - ez az eddigiekbdl is kitlinik
- altalaban nem bizonyos tudoméanyszakok
irodalmanak szerves gytijtése jellemezte els6-
sorban (bar természetesen a teoldgia és a hit-
buzgalmi irodalom gazdagon képviselve volt
benne), hanem ink&bb a bibliofil ritkasagok és
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a kozépkori kéziratos kodexek nagy szama. Az
eddigiekbdl kovetkezik, hogy a gyiijtemények
hasznalatat mindig csak viszonylag sziik réteg
igényelte.

Masok a hagyomanyai és jellegzetességei a
fennmaradt hazai szerzetesrendek konyvtarai-
nak. Mivel ezek mindegyike tanitérend, és
ugyancsak nagymultu koényvtaraikban az allo-
many Osszetétele sajat igényiiket tiikrozi: e
gyudjteményekben az iskolaban tanitott tairgyak
szakirodalma és természetesen a szépirodalom
van f6ként képviselve. Ezek a konyvtarak —
foként a pannonhalmi apatsag koényvtara, a
budapesti Kézponti Piarista Konyvtar, a bu-
dai ferences konyvtar, valamint a gyori bencés
és a kecskeméti piarista konyvtar — az el6z6
tipusnal szervesebben és egységesebb elvek
szerint gyarapodott a szazadok folyaman, és
ezért e gyljtemények a magyar irodalom- és
miuvelddéstorténet forrasainak jelentds tarha-
zaiva valtak. Oket tehat nem annyira a bibliofil
ritkasagok — bar ilyenek is akadnak — hanem
inkabb a magyar kulturalis mult dokumentu-
mainak gazdagsaga jellemezte. (Van egy olyan
fopapi konyvtar, amelyik Osszetétele alapjan
inkabb e csoporthoz all kozelebb: az egri F6-
egyhazmegyei Konyvtar, mivel ez utobbi ma-
gaban foglalta az egri liceum kényvgytijtemé-
nyét, amely szintén torténeti és tarsadalomtu-
domanyi profilt adott a kdnyvtarnak.)

A reformatus egyhaz nagy kényvtarai mind
ehhez az utobbi tipushoz tartoznak. Nagy
gyujteményeik koziil harom nemcsak az isko-
lazassal, hanem olyan patinas hirli kollégiu-
mokkal allt szoros kapcsolatban, mint a debre-
ceni, a sarospataki és a papai reformartus kollé-
gium. Ahogy e kollégiumok kiemelkedd szere-
pet jatszottak a magyar miiveldés torténeté-
ben, a kereteik kozott létrejott és kifejlodott
nagy koényvtarak szintén Kkivették résziiket
nemzeti kultiirank fejlesztésébdl.

Allomanyuk - ellentétben a fopapi konyvta-
rak tobbségével — nem els6sorban kozepkori
kddexekben, dsnyomtatvanyokban és kalfoldi
16. szazadi konyvekben, hanem foként a régi
magyar irodalom alkotasaiban, a magyar iro-
dalom- és mivelédéstoérténet forrasaiban gaz-
dag. Kéziratgyljteményeik is szinte paratlan
tarhazar alkotjak a magyar irodalom- és miive-
16déstorténetnek. Nem egyszeriien miiemlék-
konyvtarak, hanem ma is €10, szervesen fejlédo
és gyarapodo gyljtemények, amelyek a helyi
és az orszagos kutatas szamara nyitva allnak és
nagy segitséget nyujtanak. Tekintettel arra,
hogy nagy vidéki varosainkban talalhatok — a
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Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet Nagy-
konyvtara Debrecenben, a Tiszaninneni Re-
formatus Egyhazkeriilet Nagykonyvtara Sa-
rospatakon és a Dunantuli Reformatus Egy-
hazkeriilet Nagykonyvtara Papan -, gazdag
allomanyukkal nagy segitségére vannak e varo-
sok egyetemein, fGiskolain folyé kutaté6 mun-
kanak. A megfelelé helyi allami koényvtarak
allomanyat hasznosan egészitik ki a régi szaza-
dokba visszanyulo hatalmas gylijteményeik-
kel.

A negyedik nagy reformatus kényvtarnak, a
Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet Ra-
day Koényvtaranak egy 18. szazadi nagy irodal-
mi mecénas kényvgyiijteménye vetette meg az
alapjat. A magyar felvilagosodas kora e nemes
irodalompartolojanak kényvtara ma szintén
egy oktatasi intézmény, a Reformatus Teol6-
giai Akadémia keretében mikodik; fejlesztése
azonban nemcsak a teologia iranyaban, hanem
a hagyomanyos térténeti-tarsadalomtudoma-
nyi profilnak megfelelGen térténik.

A kisebb egyhazak koényvtéarai

A kisebb magyarorszagi egyhazak kényvta-
rai nemigen rendelkeznek olyan méretd gyiij-
teményekkel, mint a két nagy hazai keresztény
egyhaz. Ugyanakkor azonban valamennyinek
olyan jellegzetességei vannak, amelyek sajatos
szinfoltot jelentenek a magyarorszagi egyhazi
konyvtarak soraban.

A budapesti Evangélikus Orszagos Konyv-
tar — allomanyanak méretei és Osszetétele ko-
vetkeztében — még beletartozik a nagy kényv-
tarak soraba, de a tobbi, foleg nyugat-magyar-
orszagi evangélikus gyiijtemény mar inkabb
csak egyhazkozségi keretek kozott jott létre;
allomanyuk igy is mivelddéstorténeti és biblio-
fil jelentGségii.

Az egyhazi konyvtarak soraban sajatos jelle-
gl a budapesti Izraelita Orszagos Konyvtar,
amelyik a magyarorszagi, de egyben kelet-
europai hebraisztikai-judaicai irodalom leg-
gazdagabb gyljteménye. A nagyértéki régi
héber konyvritkasagok mellett magaban fog-
lalja az utobbi évtizedekben megsziint hitkoz-
ségek konyvtaranak allomanyat is.

Ugyancsak egyediilallé gyiijteményt mond-
hat magaénak a gorogkeleti szerb egyhaz szent-
endrei konyvtara, amely szamos értékes, régi
szerb és egyéb szlav nyomtatvanyt tartalmaz.

E nagy egyhazi konyvtarak szinte felmérhe-
tetleniil gazdagok nemzeti értékeknek szimitd



kézirat- és konyvritkasagokban. Egy korabbi
cikkben mar beszamoltunk arrol, hogy a mu-
zealis értékek védelmérdl szolo térvényereji
rendelet alapjan miként folyt le a hetvenes
években a konyvészeti ritkasagok nyilvantar-
tasba vétele és védetté nyilvanitasa ( Konyvtd-
ros 1975/10. sz.). Ennek befejezése utan sem
szakadt meg az a kapcsolat, amely elsé izben
épiilt ki Magyarorszagon az egyhazi konyvta-
rak és az allami iranyité szervek, valamint a
nagykonyvtarak kézott. Az egylttmikodeés
célja a tovabbiak soran részben az egyhazi
gylijtemények muzealis allomanyanak ko6zos
védelme, részben pedig az értékes allomany
feltarasa a helyi, az orszagos és a nemzetkozi
kutatas szamara.

Az egyhazi gyiijtemények és az allami szak-
igazgatas kozti kapcsolat tovabbi elmélyitését
— csakigy mint a védettségi eljaras lebonyoli-
tasa alkalmabol — tovabbra is kivaloan szolgal-
tak az egyhazi gyiijteményi kézpontok. Az Or-
szagos Katolikus Gyiijteményi Kézpont, az
Orszagos Reformatus Gyiijteményi Tancs,
valamint az Evangélikus Gyiijteményi Tanacs
azért alakult meg az egyhazak kebelében, hogy
mintegy kozvetiték legyenek az egyhazi
konyvtarak és az allami szakintézmeények ko-
zott. Segitségiikkel sikeriilt az egyhazi vezetok
és konyvtartulajdonosok jéindulatat megnyer-
ni a gyljtemények tovabbi sorsanak kedvezd
alakulasa érdekében.

A védettségi eljarassal ugyanis még csak a
muzealis kategdriak (6snyomtatvanyok, régi
magyar miivek, antikvak, jelentds kéziratok)
orszagos nyilvantartasba vételét sikeriilt meg-
oldani. Ez 6nmagaban is nagy eredmény volt,
hiszen hazankban els6 izben lehetett 6sszesi-
tett nyilvantartast késziteni az egyhazi gy{jte-
mények kiilonleges értékeir6l. Ezt kovetden
azonban szimos tovabbi feladat elvégzése valt
sirgosse.

Restaurélés, dllomanyvédelem

A legsiirgetGbbnek és legkevésbé halasztha-
tonak természetesen maguknak a ritkasagok-
nak az allomanyvédelme, restauralasa latszott.
Az Orszagos Széchényi Konyvtar restaurator-
miihelye kivaloan felkésziilt munkatarsainak
kézremuikodésével 1972-ben megindult a leg-
nagyobb ritkasagok — mindenekel6tt a kozép-
kori kodexek, illetve az egyéb unikalis vagy
nagyon ritka dsnyomtatvanyok és régi magyar
konyvek — restauralasa. A Széchényi Konyvtar

szakemberei a mostoha személyi és helyi felte-
telek ellenére is nagymértékben hozzajarultak
az egyhazi konyvtarak legértékesebb kotetei-
nek megovasahoz, nemritkan megmentéséhez.
Az azoéta eltelt id6 alatt tébb mint 300 perga-
men- és papirkodex, illetve 6snyomtatvany és
régi magyar konyv keriilt a restauratorok kezé-
be. Még a régi restaurator muhely sziikos vi-
szonyai k6zott is sikeriilt elérni, hogy az egy-
hazi konyvtarak szinte valamennyi veszélyez-
tetett allapotban lévé kodexét és értékes Os-
nyomtatvanyat restauraljak.

Az egyes értékek restauralasan kiviil a het-
venes évek elején megkezd3dott a veszélyezte-
tett allomanyok és allomanyrészek allagmeg-
6vasa is. Ahol baktérium-, penészgomba- és
rovarfert6zés jelentkezett, ott a killonbozo fer-
tétlenitd eljarasokkal, illetve a bor- és perga-
menkotések portalanitasaval, tisztitasaval és
kezelésével is igyekeztek a szakemberek meg-
Orizni, illetve megakadalyozni az értékek to-
vabbi pusztulasat.

Azok a kedvezd valtozasok, amelyek az Or-
szagos Széchényi Konyvtar varbeli elhelyezé-
sével végbementek, lehetdvé teszik a restaura-
lasi kapacitas erbteljes névelését. Az MTA
Soros-alapitvanyanak segitségével el6készii-
letben van a konyvrestauralas tigyének az igé-
nyekkel valé Osszehangelasa. Ennek nyoman
remény van arra, hogy az egyhazi gyiijtemé-
nyek tovabbi értékeinek restauralasara és vé-
delmére is sor kertilhet a kozeljovGben.

Az utdbbi id6ben - részben az elszaporodo
konyvtari lopasok kovetkezében — egyre in-
kabb elotérbe keriilt a restauralas mellett az
allomanyvédelem masik fajtajanak: az értékek
megdrzésének gondja. Sajnalatos médon a ké-
zelmultban t6bb egyhazi kényvtarbdl is eltu-
lajdonitottak értékes konyveket, koztiik potol-
hatatlan nemzeti értékeket. Itt az ideje, hogy
¢ nemkivanatos eseményeknek a tanulsagait
megszivleljik, és a jovoben fokozott gondot
forditsunk ezeknek az értékeknek a megOrzé-
sére. Tobben az egyhazaknak azzal a nyitottsa-
gaval éltek vissza, amellyel gylijteményeik
megtekintését és hasznalatat lehetdvé tették az
utobbi évtizedekben. Amennyire hasznos kul-
turalis szempontbdl, hogy az egyhazi tulajdon-
ban 1lév6 torténeti forrasok is belekeriilnek
mivelddésink vérkeringésébe, annyira fontos,
hogy ezeknek tovabbi megGrzésére is fokozott
gondot forditsunk. Ennek pedig ma is a legal-
talanosabb és leghagyomanyosabb eszkézei: az
értékek biztonsagos elhelyezése, a gylijtemé-
nyek latogatoi folott gyakorolt feliigyelet, és az
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olvasok kellé6 megvalogatisa. Mindenekel6tt
persze a legfontosabb megfelel6 konyvtarosok
alkalmazasa és az a felelGsségtudat, amely az
értékes egyhazi konyvtarak tulajdonosait el
kell, hogy toltse az egyhazi és a nemzeti érté-
keknek az utOkor szamara valé megorzése ér-
dekében.

Feldolgozés

Az allomanyvédelem kiilonb6z6 fajtain ki-
viil (melyekhez hozzavehetnénk még az OSZK
és az MTA konyvtara altal meginditott akciét
az egyhazi konyvtarak keéziratallomanyanak
mikrofilmezésére) az allam és egyhaz kozti
egylittmiikodés szempontjabol fontos teriilet
természetesen a dokumentumok feldolgozasa-
nak ligye is. Az eltelt masfél évtized alatt e
téren is sziilettek jelent6s eredmények. A mu-
zedlis értékekrdl, mint emlitettitk, kézponti
katalogus formajaban orszagos nyilvantartas
késziilt az OSZK-ban. De ezen tilmenden is:
az Gsnyomtatvanyok és a régi magyar miivek
példanyairol késziilt leirasok, csakugy, mint a
18. szazadi nyomtatvanyoké, belekeriiltek a
megfelelé, nyomtatott kézikonyvekbe is
(RMNY, Petrik potkotetek stb.). Nagy segit-
ségére szolgal a kutatasnak az egyhazi kényv-
tarak kéziratos anyaganak megindult feldolgo-
zasa: az a nyomtatott kéziratkatalogus-sorozat,
amelyet a gyiijtemények munkatarsai készite-
nek, és amely az OSZK kiadasaban jelenik
meg. Ez ideig megjelent a Tiszantuli Reforma-
tus Egyhazkeriilet Nagykonyvtaranak, a pan-
nonhalmi foapatsag konyvtaranak és a Raday
Koényvtarnak a kéziratkatalogusa. Elokésziilet-
ben van a sarospataki, az egri foegyhazmegyei,
a gyOri plispoKki, az esztergomi f0székesegyhazi
konyvtar és mas egyhazi gylijtemények kézira-
tait leir6 nyomtatott katalogusok megjelente-
tése.

Az egyhazi gylijtemények e legjelentGsebb,
forrasértékd allomanyrészeinek feldolgozasa-
ban elért eredmények mellett helyenként saj-
nos sulyos elmaradasok vannak az egész allo-
many feltartsaga terén. Pedig ez mind az allo-
manyvédelemnek, mind a gylijtemény haszna-
latanak sulyos akadalyat jelenti. Ahol példaul
sem leltar, sem a teljes allomanyt magabafog-
lalo katalogus nincs, ott egyszeriien nem lehet
ellendrzést gyakorolni a gyijtemény teljessé-
gét illetéen, de természetesen hasznalni sem
lehet az allomanyt. Sajnos néhany nagy egyha-
zi gyljtemény, megfelelé szamu konyvtaros
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hidnyaban, e téren alig jutott elore az utobbi
idokben. A jovoben ezen csak az egyiittmiiko-
dés fokozasa segithet, éspedig ugy, hogy az
illetékes egyhazi vezetGk — esetleg vilagi sze-
mélyek beallitasaval — jobban igyekeznek a fel-
tétleniil sziikséges konyvtarosi allasokat betol-
teni, és az allami szervek az ehhez sziikséges
anyagi vagy statusbeli tamogatast konnyebben
biztositjak.

Raktérozési gondok

Csak ko6zos eréfeszitéssel lehet urra lenni
azon a nehézségen is, amely a nagy konyvta-
raknak mindenhol a legnagyobb réme: a hely-
hiany gyotrelmein. Igaz, hogy az egyhazi
koényvtarak altalaiban nem gyarapodnak olyan
mértékben, mint a nagy allami gyijtemények,
de azért a helyhiany itt is égetd gond. A szaza-
dok folyaman felgyilemlett allomany egyes
helyeken inkabb csak hagyatékok, mashol
tervszer(i gyarapitasi politika révén, de ma is
mindenhol névekszik. A tavoli miltban meg-
hatarozott keretek még a leginkabb miemlék-
jellegii egyhazi konyvtarakban sem bizonyul-
nak elégségesnek. Bar t6bb egyhazi konyvtar
helyzete ma is sulyos, mégis 6rommel allapit-
hatjuk meg, hogy biztato eredményeket is hoz-
tak az elmult évek.

Sikeriilt urra lenni a minden tovabbi kényv-
tari munkat lehetetlenné tevd, végzetes helyhi-
anyon Székesfehérvaron, Sarospatakon és a
budapesti Raday Konyvtarban. A székesfe-
hérvari Pispoki Konyvtar a piispoki palota
felujitasa soran a régi istallo atalakitasaval ju-
tott hozza egy egész épiiletrészhez, amely a
gyljtemény helyproblémajat hossza iddre
megoldja. A sarospataki kollégium nagy-
konyvtara és a Raday Konyvtar szintén 0j épi-
letrésszel gyarapodik, melyek évtizedekre biz-
tositjak a raktarozas folyamatossagat. Kisebb
méretii, de nem jelentéktelen eredmeények szii-
lettek mashol is: igy példaul a budapesti feren-
ces konyvtar is visszanyerte egykori helyisége-
it. E sikerekhez az egyhazi (olykor kilfoldi)
segitségen kiviil a2: allami tamogatasok is jelen-
tékenyen hozzajaniltak.

Az eredmeények Inellett vannak sulyos, szin-
te megoldhatatlan vagy csak igen nechezen
megoldhat6 problérnak a helyhiany miatt. Kii-
l6ndsen sulyos az esztergomi foszékesegyhazi
konyvtar, az egri féizgyhazmegyei konyvtar és
a papai reformatus: nagykonyvtar helyzete.
Mindegyik olyan éjiiletben talalhato, ame-



lyikben még egy-egy allami intézmény is m{-
kodik: Esztergomban a Balassi Muzeum,
Egerben a tanarképzé fdiskola, Papan pedig
egy kozépiskola. Ezek az allami intézmények
maguk is helyhiannyal kiizdenek, ezért nem
tudtak eddig segiteni az éplletben lev6 egyhé-
zi kdnyvtaraknak néhany helyiség atengedésé-
vel. A megoldas lehet6ségeivel az illetékes alla-
mi szervek is sokat foglalkoznak, s gy tlnik,
hogy a kozeli jov6ben mégiscsak maéd nyilik e
harom sulyos helyzetben levé, igen gazdag al-
loméannyal rendelkezé gy(ijtemény megsegité-
sére. Ehhez természetesen valamennyi illeté-
kes szerv - beleértve mindenekel&tt a helyi
vezet6ket - tovabbi és fokozottabb megértése
szlikséges, hiszen poétolhatatlan nemzeti érté-
ket képvisel§ gydjteményekrél van sz6. Bar-
mennyire bonyolult és koltséges a megoldas,
még mindig 6sszehasonlithatatlanul kisebb al-
dozatot jelent, mint amekkora veszteséggel
jarna ezeknek az értékeknek elpusztulésa egész
nemzeti kultdrank szempontjabél. Ez ugyanis
jovatehetetlen karokat okozna és nem segitene
a mulasztasok késébbi belatasa sem.

Végul megemlékeziink egy olyan problémaé-
rol, amely némileg elit az eddig emlitettektdl,
bar itt is konyvtarépiletrdl van sz6. A févaros
egyetlen barokk miemlék-konyvtartermének:
a Kozponti Papneveld Intézet Palos Kényvta-
ranak szomoru helyzetén is minél elébb segite-
nunk kell. E 18. sz&zadi alapitasu és berende-
zés( konyvtar nemcsak mint Budapest egyet-
len ilyen jelleg(i teremkdnyvtara, hanem mint

a magyar konyvtartérténet egyik fontos id6-
szakanak helyszine is figyelmet érdemel: Szé-
chényi Ferenc nemzeti kényvtérra nyilvanitott
gylijteményét ugyanis kezdetben e teremben
helyezték el. Az értékes kdnyvtarterem és egy-
koru barokk berendezése, valamint falfestmé-
nyei siirgds feldjitasra szorulnak. Az elvégzen-
dé munkalatok felmérése mar megtortént, de
sajnos a megvaldsitas rendkivil lassan halad
el6re; fél6, hogy igy nehéz lesz mar megmente-
ni a - mint emlitettiik - konyvtéartorténeti
ereklyének is szamité pompés barokk kényv-
tartermet, nem beszélve a bedzast szenvedett
freskorol.

Szamos - hazanknal 1ényegesen nagyobb or-
szag, s6t vilaghatalom - sokért nem adné, ha
a mi sok évszdzados mdivel8déstorténetiink
emlékeihez hasonlé dokumentumokkal ren-
delkezne. De - tarsadalmi és politikai helyzet-
t6l fliggetlenil - egyébként is alig akad ma mar
olyan kultdraltam, amelyik ne becsiilné sajat
nemzeti multjdnak emlékeit, fontos torténeti
forrdsait. A magyarorszagi egyhazi konyvta-
rak, amelyek a magyar torténelem jelentds kat-
foit és muzealis érték( dokumentumait 6rzik,
a tovabbiak soran is raszorulnak a tamogatasra.

Az egyittmiikddésnek a jovében is legfon-
tosabb terlletei az dllomanyvédelem és a fel-
dolgozas, ezek, valamint a kdnyvtarak gyotré
helyiséggondjainak megoldasan kell a tovéabbi-
ak sorén is munkalkodnunk. E gy(jtemények
nem kdzmdivel6dési célokat hivatottak szolgél-
ni, hanem - alloményuk alapjéan - a kutatas és
az egyetemi képzés nélkiilozhetetlen segit6i.
De mindenekel6tt olyan kdnyvmuzeumok,
amelyek gy(jteményeik teljességével csaklgy,
mint egyes dokumentumaik révén mivel6dés-
torténetlink fontos korszakainak kutatasat,
jobb megértését szolgaljak. Bar javarészben
muzealis jellegl konyvtarak, és nem kapcso-
I6dnak olyan széles rétegek kdzvetlen kultura-
lis igényeinek kielégitéséhez, mint a kozmiive-
16dési kdnyvtarak, mai szerepik nem ellenté-
tes mivel6déspolitikai célkitlizéseinkkel, ha-
nem azokkal harmonizal. Ahhoz, hogy e gy(j-
teményekkel val6 egyiittm(kddésiink a tovab-
biak soran is eredményes legyen, arra is szlk-
ség van, hogy tarsadalmunk mind szélesebb
rétegei, koztik természetesen mindenekel6tt
szakmank mvel8i és iranyitdi e szemléletet
magukéva tegyék.

Kokay Gydrgy
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A Réaday Gydjtemény

Ki ne ismerné Budapesten a Kalvin téri
reformatus templomot, a puritan megjelenés,
klasszicista stilusu épiiletet, amely 1830 6ta all
a tér délnyugati oldalan. Mar kevesebben for-
dulnak be gyalogosan a sziik Raday utcaba,
-ahol az 1. sz. alatti hazban 1978 6ta miikodik
a protestans egyhazak konyvesboltja. Az utcan
tovabbhaladva, a 28-as szamu épiilet a Raday
Kollégium feliratot viseli. Két intézményt je-
161 ez az elnevezés: a Budapesti Reformatus
Teologiai Akadémiat és a Raday Gyiujte-
meényt. Ez utobbi mar nem ismeretlen a hazai
konyvtarosok elott. Koztudott, hogy a Raday
Koényvtar paratlan értékd régi allomanyaval
egyike a legjelentGsebb magyarorszagi miiem-
lék-konyvtaraknak, ugyanakkor modern anya-
gaval a teologiai akadémia féiskolai konyvtara-
ul is szolgal. A koényvtaron kivill még levéltar
és egyhazi vonatkozast mitargyakat 6rz6 mu-
zeum alkotja a mai Raday Gyiijteményt.

A Réadayak

A magyarorszagi konyvgyljtés klasszikus
korszakaban, a 18. szazadban keletkezett jelen-
t6sebb magangyljtemények csaknem kivétel
nélkiil a kulturara is aldozo féurak és fopapok
tevékenységének koszonhették létrejottiiket.
Csak egy van koziilik, amelyet egy kozépbir-
tokos nemesi csalad hozott létre, s amely mind
kotetszamaban, mind értékében vetekszik az
osszehasonlithatatlanul nagyobb anyagi eszko-
z6kkel rendelkez6 Széchényiek, Telekiek, Es-
terhazyak, Festeticsek és Batthyanyak gyiijte-
ményeivel. A kozépbirtokos Raday csalad tag-
jai azonban nemcsak az altaluk létrehozott
konyvtarral irtak be neviiket a magyar miive-
16dés torténetébe, de jelentds szerepet jatszot-
tak a politikai és az irodalmi életben is.

A gyljtemény megalapozoja Rdday Pal
(1677-1733) a Rakoczi-szabadsagharc kiemel-
ked6 politikai irdja, a fejedelem kancellariai
igazgatdja és belsé bizalmasa, a titkos diplo-
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macia vezet6 embere, a megrazé hangvételi
»Recrudescunt...”, a szabadsagharc nevezetes
kialtvanyanak megfogalmazodja, a Mercurius
Veridicus, a kuruckor ujsagjanak szerkesztGje
és nagyrészt irdja, Rakoczi orszaggyiiléseinek
szervezGje volt. A szabadsagharc bukasa utan
elfogadta a személyére sz0l6 amnesztiat, haza-
tért nogradi és Pest megyei birtokaira. Bar
latszolag beilleszkedett az 0Gj rendszerbe, a
megerdsodé és tamadasba lendiilé katoliciz-
mus ellenében élete végéig a protestans érde-
kek legfobb védelmezdje maradt. Mint a refor-
matus egyhaz elsé vilagi fégondnoka, a protes-
tans egyhazak Habsburg-ellenes kiizdelmei-
nek iranyitoja lett. TObb irasaval szépirdi
adottsagait is bebizonyitotta. Kora vallasos ér-
zelmeit tiikr6z0 Lelki hodulds ciml imadsagos-
és énekeskonyve (Kassa, 1710) 16 kiadasban és
koriilbeliil 50 ezer példanyban terjedt el, s a
protestansok korében a szazad egyik legnép-
szerlibb olvasmanya lett. A latin és gordg
nyelvben egyarant jartas, a klasszikusokat és
kora irodalmat is jol ismer6 Raday Pal kezdet-
t61 vonzodott a konyvekhez. Az apjatol, Rdday
Gadspadrtol ra maradt néhany konyvet gondosan
megorizve, halaldig mintegy 300 kotetes
konyvtarat gytijtott ossze. Erdeklédése a teo-
l6gia, a filozofia, a retorika és a poétika, a torté-
nelem, a jog, a politika, kisebb mértékben a
hadtudomany témakérébe vagéo miivekre ter-
jedt ki. F6ként a magyar nyelvii konyvek irant
érdeklodott, ezeket tudatosan gylijtétte, leve-
lezés utjan keresterte. A magyar nyelvii iroda-
lomnak ez a céltudatos gyiijtése elsoként a Ra-
day csaladnal figyelhet6 meg, szélesebb kor-
ben csak a szazad masodik felében terjedt el.
A Raday Konyvtarban ma is lathatok olyan
konyvek, amelyekben ,Ex libris Pauli Raday”
bejegyzés van. Annak bizonysagaul, hogy Ra-
day Pal mennyire tudatos koényvgyiijté, sét
konyvtarszervezd volt, csak két adatot ide-
zink: fennmaradt 1720-bol konyvtaranak 13
szakbol allo szakrendszere, s ugyanebbdl az
évbol szarmazik egy sajatkezii feljegyzése tiz



mii kikolcsonzésérdl. Kora tudosaival, irodal-
maraival élénk kapcsolatot tartott: tamogatta
Pdpai Pariz Ferenc szotaranak kiadasat, Bél
Matyds tudomanyos, Mdanyoki Adam miivészi
tevékenységét. A Raday Pal felett elhangzott
temetési beszédek egyike joggal emelte ki:
»Olyan indulattal viseltetett a magyar konyvek
irant, mint egy magyar sem.”

A magyar nyelvii kényvek gyijtésében, sze-
retetében osztozott Raday Pal felesége, Kajal:
Kldrais (1690-1741), akinek miiveltsége felet-
te allt a kor atlagasszonyai miiveltségének. Le-
veleibdl szines, sokoldalu egyéniség bontako-
zik ki, aki még a verseléssel is megprobalko-
zott. A halala utani osztozkodasi irat tanusitja,
hogy mig Raday Pal kényveit fiai, Gedeon és
Pal 6r6kolték, Kajali Klara 113 magyar kony-
vét testvériiknek, Rdday Eszternek engedték at.

Raday Gedeon és gyGjteményei

A Raday Konyvtar tovabbfejlesztoje, a ma
altalunk ismert gylijtemény igazi létrehozodja
Pal fia, Rdday Gedeon volt (1713-1792). Apja
politikus alkataval ellentétben Raday Gedeon
csendre és békességre vagyo, konyveknek és
irodalomnak é16 ember volt. Természetes haj-
lama talalkozott a csalad akarataval is, hiszen
a kuruc kor elmultaval a politikai ellenzékiség-
nek mar nem volt talaja. ,,El volt végezve — irja
réla Kazinczy Ferenc —, hogy 6 minden idejét
tanulasban éli le s erejét egészen a nemzeti
miuveltség emelkedésének fogja aldozni.” En-
nek a varakozasnak Raday Gedeon hosszu éle-
te soran teljes mértékben meg is felelt. Ifjukori
felkésziilése alapos volt: pozsonyi didkéveiben
Bél Matyas volt a mestere, killfoldi tanulma-
nyait Berlinben és az Odera melletti Frank-
furtban folytatta. Hazatérve, a huszéves ifju
mar jartas volt a latin, német és francia nyelv-
ben, tajékozott a teologiaban, a filozofiaban, a
jogban és a térténettudomanyban, miiértd is-
merdje a kor irodalmanak. Igazi miiveltségét,
olvasottsagat azonban mar itthon fejlesztette
ki: az altala folyamatosan megszerzett konyvek
tették lehetdvé szamara a lépéstartast az euro-
pai kulturaval. Erdekl6dése univerzalis volt: a
természettudomanyos miiveket éppugy meg-
hozatta, mint a human alkotasokat. Igazi teri-
lete azonban az irodalom volt, s e téren valo
tevékenysége irodalomtorténeti jelentségu.
frt, forditott és atdolgozott, kiilénb6zé miifa-
jokban kisérletezett. 1735-ben elsdként irt ma-
gyar nyelven nyugat-eurdpai mintara rimes-

idémeértékes verset, ez azonban csak 55 éves
késéssel jelent meg nyomtatasban. Szivesen
alkalmazta a klasszikus versformakat, példaul
a hexametert, magyar nyelven. Péceli kastélya
- ahol konyvtara is volt — a szazad masodik
feleben mar valosagos irodalmi kézpont, ame-
lyet levélben és szemeélyesen is felkerestek a
kor magyar tudosai, irdi, koltdi, Raday Gede-
on tanacsait és biralatat kérve, muiértd itéleté-
ben megbizva. Batsanyi Jdnos, Edes Gergely,
Paléczi Horvdath Adam, Aranka Gyérgy, Folds
Fanos, Bardti Szabé David mar mint irodalmi
tekintélyhez fordultak hozza, Kazinczy ,szent
6regnek” nevezte, Bod Péter neki javasolta egy
»literata societas” avagy irodalmi tarsasag
megalapitasat. Raday befolyasa kiilonésen Ka-
zinczyra volt jelent8s: a magyar nyelvijitas
vezérének eszmél, torekvései, izlése mind Ra-
day hatasara vezethetdk vissza. Amikor a fiatal
irok szervezkedése meginditotta a hazai irodal-
mi életet (Kassai Magyar Museum, Orpheus),
ez Radayt is magaval ragadta, s élete utols6 ot
évében lelkesen vett részt az 0j irodalmi folyo-
iratok szerkesztésében, sGt atadta kozlésre ad-
dig fiokban Grzétt kéziratait.

Raday Gedeon a bécsi udvartol hivatalt soha
nem fogadott el, de megyéje megbizasabol ha-
rom izben is volt orszaggyiilési kovet. Rebellis
hirében allt, ,rebellio” gyanujaval kétszer je-
lentették fel a bécsi udvarnal. A reformatus
egvhaz érdekeinek védelmében mindig kész
volt vallalni a szervezd, a tanacsadé szerepét,
sOt I1. J6zsef alatt az aktiv szereplést is. A pro-
testansok korében nagy tekintélye volt, puri-
tan életvitele, k6zmondasos josaga altalanos
kozmegbecsiilést vivort ki. Elete nagyrészét
Pest koézelében, péceli birtokan toltotte. Az
itteni csaladi kuriat 1755-1766 kozo6tt szép ba-
rokk kastéllya bovitette, miérté gonddal va-
lasztva ki annak diszitését és berendezését.
A kastély freskokkal diszitett foldszinti konyv-
tartermében és a szomszédos helyiségekben
volt elhelyezve a konyvtar. Kiilon érdekessége,
hogy Raday mar nem a barokk kényvtarterem
koncepcidjaban gondolkodott: kétfeldl is nyi-
tott, nem tul magas konyvespolcokat csinalta-
tott, és ezekbOl mar nemcsak a falak mellé,
hanem a terem koézepére is keriilt. Ezzel Ra-
day, korat megelozve, a polgari izlést konyvtar
els6 magyarorszagi mintajat teremtette meg.
(A peéceli kastelyt legutobb az 1950-es években
ujitottak fel, ma a MAV utokezel6 korhazként
hasznalja.)

A 18. szazadi konyvtarakhoz altalaban mas
gyljtemeények, példaul érem-, metszet- vagy
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Raday Gedeon (1713-1792)

asvanygydjtemények is tartoztak. A mligydjt6é
Raday, kilfoldrél hozatott szakkdnyvei segit-
ségével, behatdé mivészettdrténeti, numizma-
tikai és ikonogréfiai studiumokat folytatott, s
érem-, metszet- és képgy(ijteménye gyarapita-
séra is jelent8s 6sszegeket aldozott. Eremgydij-
teményébe els@sorban antik érméket és régi
magyar pénzeket vasarolt, metszet- és kép-
gyljteményével magyar ,,nemzeti panteon”
kialakitasara térekedett. Magyar tudosok, ké-
s6bb valamennyi neves magyar portréjat ki-
vanta ily médon 6sszegy(ijteni.

Az irodalmar és irodalomszervezd, a konyv-
és milgy(jté Raday Gedeon irasaival, szervezd
tevékenységével és az altala Iétrehozdn gydijte-
ményekkel felbecsiilhetetlen szolgalatot tett
nemzetének. Utddai kulturdlis tevékenysége
mar tavolrol sem volt ilyen jelent6s: fiat, az
ifjabb Raday Gedeont (1745-1801) inkabb a
kozéleti szereplés és Bécs vonzotta, § szerezte
meg a csaladnak 1782-ben a bardi, majd 1790-
ben a grofi cimet. Erdeme viszont, hogy eré-
teljesen tdmogatta a hazai szinjatszas megszu-
letését. Az 6 fia, Raday Pal (1768-1827) is igen
sokat tett a magyar nyelv( szinjatszds megin-
ditasaért, ennek Kazinczyval és Karman Jo-
zseffel egyiitt lelkes harcosa volt.
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A konyvgyljté Raday csaladrol szélva, meg
kell emlékezniink Raday Gedeon testvérérdl,
Raday Eszter gr. Teleki Laszlonkrol
(1716-1764), aki az anyjatol orokolt magyar
konyvtarat tovabbfejlesztette: egy 1757-ben
készllt jegyzék szerint 244 kdnyve volt. Batyja
erdélyi konyvbeszerzéseiben 6 is k6zrem(iko-
dott.

A Raday csalad tovabbi tagjai a mualt szazad
soran ha nem is kiemelkedd, de aktiv szerepet
jatszottak a magyar kdzéletben, s tovabbra is
er@s timogatoi voltak a reformatus egyhaznak.
A csalad utolsé férfitagja az 1930-as években
hunyt el.

A gyarapitas maddja

Egy, az 1790-es években, Raday Gedeon
haléla utan készilt jegyzék 10 302 kotetet so-
rolt fel. Akkor ez jelentékeny kdnyvtarnak sza-
mitott: ha a kdnyveket jol vélogattdk Ossze,
magaban foglalhatta az elmult korok és sajat
kora irodalmanak javat, a tudomanyos és iro-
dalmi alkotasok igen széles korét. A Raday
Kényvtarrol elmondhat6, hogy a valogatas a
lehet6 leggondosabb volt: Raday Gedeon leve-
lezése bizonyitja, hogy a gydjtemény gyarapi-
tasat 6 maga iranyitotta, szervezte egészen ha-
lalaig. E munkéaban sok segit6je volt: a szdzad
hazai ,literdtus emberei” csaknem valameny-
nyien kozéjuk tartoztak. Tudoésok, irok, kol-
tok, tanarok, lelkészek, kilféldén tanuld ma-
gyar didkok, a reformatus egyhaz bécsi tgyvi-
v0i és a kiterjedt rokoni, barati kor tagjai meg-
bizasbol, rendszeresen vagy alkalmanként m-
kodtek kozre a konyvek beszerzésében.
A gy(jtés magyarorszagi sulypontjai kozil Ki-
emelkedik Erdély, ahol - tdbbek kodzoétt B6d
Péter és Comides Déniel - f6leg magyar kony-
veket kerestek R&day részére. A gy(ijtés nehéz-
ségeire utal B6d Péter levele: .. csuda, hogy
e tatar égette, torok hamvazta hazdban csak
annyit is lehet taldlni..  Gydjtési teriilet volt
Séarospatak és kornyéke is, a kés6bbiekben pe-
dig fontos beszerzési forrds Pozsony és Pest.
Pozsony, mint kdzvetit6 lancszem Bécs felé,
mar els6sorban nem a magyar kdnyvek beszer-
zése tekintetében jelentfs. Itt Bél Matyas és
tanartarsa, Tomka-Szaszky Janos k6zrem(iko-
désére utalunk. Pesten a Weigand és Kopff-féle
kdnyvkereskedés mar a hetvenes évek kdzepén
széles kord kulfoldi kapcsolatokkal rendelke-
zett s rendszeres konyvszallitdja volt Raday-
nak. Kazinczy idézi Weigand sorait: ,,Raday-



t6i magatol annyit veve be, mint vasarloitdl
egyetemben.”

A kulfoldi irodalom megszerzésére a legfon-
tosabb forrds Bécs volt, ahonnan a kényvtar
anyaganak tobb mint a fele szarmazik. A re-
formatus egyhaz bécsi ugyvivéi, Szilagyi Sa-
muely majd Nagy Samuel Raday megbizottai-
ként allanddan figyelték a bécsi konyvpiacot,
tajékoztattak Radayt és rendelései szerint va-
séroltak. Sdr(in jart a posta Bécs és Pécel ko-
z6tt: levelek, kényvjegyzékek, aukcidkatalogu-
sok kiildése folyt. Az Gjonnan megjelend kony-
vekr6l Raday az el6fizetett kulféldi folydira-
tokbdl is rendszeresen tajékozodott. A kényv-
tar gyarapitdsaban kildénosen Nagy Samuel
szerepe jelentfs: az 1760-as, 70-es években
tobb szaz levelet irt Radaynak, s volt olyan év,
amikor kétezer forintnal tobbért vasarolt.
Nagy Sa&muel rendszeres kapcsolatban volt
tébb bécsi konyvkereskeddvel, részt vett a
kdnyvarveréseken (aukciokon), ahol neves
gy(jték - tudosok, arisztokratak - kényvtérai-
bol régi és ritka kdnyveket is viszonylag kedve-
z6 aron lehetett beszerezni. El6fordult, hogy
a vevlk alaposan felverték az arakat: Raday
megbizottai szembekeriiltek a bécsi udvari
konyvtar, a bécsi angol kévet, Lichtenstein
hercege, s6t magyar gydjték: a Telekiek, a
Festeticsek megbizottaival is. Egy izben Nagy
Samuel Palffy Miklos kancellar megbizottjaval
vivott késhegyig mend harcot: a versengés tar-
gya gorog-romai orvosi szerz6k gy(ijteményes
munkéja 1567-b6l. ,,Hasz forintokon feljul
tsak egy-két garasokon mentiink feljebb-
feljebb - irja Nagy Samuel, aki a kdnyvet véglil
is 35 forintért szerezte meg Radaynak. Celtis
Conrad 1502-ben megjelent Amores cimi
versgy(jteményét a bécsi udvari konyvtar el6l
sikeriilt megvennie. E m{ kilonleges ritkasag-
nak szamit: pergamenre nyomtak, Diirer-
metszetek diszitik, s korabeli kézirassal egy
»Csiklandos” verset is tartalmaz.

Bécsen kiviil még szamos nyugat-europai
varosban véasaroltak konyveket: Raday Gede-
on kilféldi tanulmanydjan Berlinben és
Frankfurtban, kés6bb megbizottai szerte
Eurépaban, elsésorban a protestans egyetemi
varosokban Svijc, Hollandia, és Németorszag
terlletér6l. Volt kdzvetlen dsszekottetésiik a
németorszagi, elsésorban a lipcsei és a frank-
furti kdnyvkereskedbkkel is.

Kulén nehézséget okozott a tiltott, tgyneve-
zett ,,prohibitus” kdnyvek megszerzése. Nél-
kialik azonban korszerl tudomanyos gydijte-
ményt nem lehetett kialakitani, hiszen példaul

a felvilagosodas irodalma csaknem egészében
a tiltott mivek jegyzékén szerepelt. Ezeket
Bécsben sem konyvkereskedésben, sem nyil-
vanos aukcién nem lehetett arusitani. Beszer-
zésik lopva, kéz alatt tortént, Pestre valo szal-
litasuk pedig némi furfanggal: kett6s fenekii
Ures boroshordokba rejtve dunai hajékon,
vagy a pozsonyi kdnyvvizsgalokat megkeriilve,
Lengyelorszagon keresztiil. Egy izben a po-
zsonyi revizion Lohenstein német dramaird
mivébdl az Agrippina cim( drdmat a revizor
a lapokat félbehasitva tépte ki, mert a f@sze-
replé gatlastalan szerelmi kalandjainak leirasa-
ban Méria Teréziara vélt ismerni. ,,Le fogom
kildeni ezen meg martzanglott darabot is...
mert valamikor meglatom, bosszankodom az
ilyetén indiscrete valé banasért” - irja Nagy
Samuel Radaynak. A ,marcangolt” példany
ma is lathaté a Raday Konyvtarban.

A tudatos gydjtésre vall, hogy egy-egy neve-
zetes miinek lehet6leg elsd, majd ezt kovetd
legjobb kiadasait is megvasaroltak, néha éve-
kig keresve egy mivet. Raday sulyt helyezett
a koényvek miivészi kiilsejére, szerette a szép
kiallitdst, metszetekkel illusztralt miiveket.
A nem megfelel§ kotésben 1évé kdnyveket 0j-
rakottette: finom aranyozott disz(, miivészi

Raday Pal (1677-1733)
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boérkotések vallanak ma is Raday bibliofil érzé-
kérdl.

Emlitettiik mar Raday miigyjt6 tevékeny-
ségeét. Az 1780-as évekber kiillondsen megsza-
porodtak kilfoldi tablaképvasarlasai, s ennek
eredményeképpen jelentékeny képtar jott lét-
re. Az érem-, metszet- és képgytijtemények
sorsa azonban nem alakult olyan szerencsésen,
mint a konyveké: nagy résziiket az utédok el-
adtak, a Képek mas része tiizvésznek esett aldo-
zatul. Négy kép azonban ma is lathat6 s egy-
ben biiszkesége is a Raday Gyljteménynek:
Manyoki Adamnak Raday Palrol és feleségérdl
készilt portréi, egy Lucas Cranach alkotas és
egy kép Lucas Cranach iskolajabél.

Raday Gedeon anyagi erejét messze megha-
ladoan kéltott gylijteményeire és a péceli kas-
tély épitésére. (Kb. 15 ezer forintos évi jévede-
lem mellett a kdnyvgydjtés legaktivabb kor-
szakaban évi 2-3 ezer forintot is kiadott kény-
vekre, tehat jovedelmének csaknem egyotodét;
ugyanez az arany Széchényi Ferencnél mint-
egy egyhuszad). Sok esetben a bécsi konyvke-
resked6knek Raday nem készpénzzel, hanem
borral fizetett. Kés6bb kénytelen volt kélcso-
néket felvenni, és egyre jobban eladésodott —
részben ez is magyarazza, hogy utddai miért
kényszeriltek a gylijtemények eladasara.

Az alloméany
és a korabeli hasznaldék

Beliczay Angéldt, a Raday Koényvtar ny. tu-
domanyos fdmunkatarsat kértem meg a gyij-
temény tartalmi jellemzésére. 6 a konyvtar
anyaganak legjobb ismerdje, hiszen 6tven szol-
galati évébol harmincat a Raday Koényvtarban
toltott el, s ma is az allomany tudomanyos
feldolgozasaval foglalkozik.

— Az eredeti Raday Gylijtemény, amely ma
mar elkilonitetten, védett miemlék-konyv-
tarként van felallitva, korulbeliil 12 ezer kote-
tet tesz ki, s éppugy tartalmazza a régibb iro-
dalom legjobb termékeit, mint koranak irodal-
mat. Gyiijt6kore tehat enciklopedikus jellegi,
mint a legtobb 18. szazadi konyvtaré. Termé-
szetesen ezen beliil vannak a gyljtésnek suly-
pontjai, hiszen minden kényvtar tiikkrozi tulaj-
donosanak érdeklddési korét is.

Idérendben haladva, elsdként a gorog-
rémai klasszikusok gyljteménye érdemel em-
litést. Van kozottiik 6snyomtatvany €s szamos,
konyvmiivészetileg is igen értékes 16. szazadi
nyomtatvany olasz, francia és svajci nyomdak
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termékeibol. Az dkor klasszikusai mellett kép-
viselve vannak a reneszansz nagyjai is: Petrar-
ca, Savonarola és Machiavelli miiveinek leg-
jobb 16. szazadi kiadasai.

Szamottevd a teoldgiai gyljtemény, ezen
beliil kiillénGsen gazdag a reformaci6 irodalma.
Luther Marton és a t6bbi reformator miiveinek
korai kiadasaibol sok megtalalhat6 a kényvtar-
ban. Kilénosen kiemelked6 a bibliagyiijtemeé-
nylnk: tobb 6snyomtatvany mellett a 16. sza-
zad els6 feléb6l husz bibliakiadas van birto-
kunkban, és igen sok a késobbi idokbodl is.
Magyar szempontbol kiilonosen értékes egy
1608-ban, Hanauban megjelent, Kdroly: Gds-
par forditotta diszes kiallitasu Biblia, amely a
bejegyzések tanusaga szerint I. Rdkdczi
Gyorgy fejedelemé volt. A vallasos miivek ko-
zott megtalalhaté a Korannak egy 1543-as la-
tin forditasa is.

Raday Gedeon irodalmi tevékenységébdl
kovetkezik, hogy gylijteményében nagy sullyal
szerepelnek kora irodalmi termékei, a magyar,
illetve német, francia, olasz, spanyol, lengyel
és mas szerzOk miivei. E munkak nagy része
k61t6i mii. Feltliné viszont az angol nyelvi
irodalom hianya.

Tekintélyes csoport az orvosi és természet-
tudomanyos miiveké, amelyek koziil kiilénd-
sen a koraiak emelkednek ki gazdag illusztraci-
0s anyagukkal, gyakran kézzel szinezett met-
szetekkel. Ilyen tobbek kozott az anatomiai
abrakat tartalmazé Vesalius-mii 1725-6s ley-
deni kiadasa, mely valamennyi kiadas koziil a
legteljesebb, és Burnfels 1532-ben megjelent
herbariuma. A f6ldrajzi konyvek és utleirasok
kozott is igen sok a mivészien illusztralt. Az
eddig még nem érintett szakteriletek — mint
példaul a filozofia, jog, torténelem, gazdasag,
politika — fontosabb miiveit éppugy megtalal-
juk a kényvtarban, mint a miivészettorténeti
vagy akar a kertmiivészeti munkakat. A torté-
neti mivek kozil csak egyet emlitek: a neveze-
tes Schedel-féle kronikat 1493-bol, amely ket
példanyban is megvan, az egyik kézzel szine-
zett.

Termeészetes, hogy Raday gyijtotte a felvi-
lagosodas irodalmat. Faradozasanak koészon-
hetd, hogy e korabeli miivek talan legteljesebb
gyljteménye ma Magyarorszagon a Raday
Koényvtarban talalhat6. Megvan t6bbek kézott
a nagy francia enciklopédia 1770/80 kozotti
masodik kiadasa 44 kotetben, Montesquieu,
Voltaire, Rousseau, Diderot szamos miive.

Igen értékes a konyvtar magyar anyaga, hi-
szen a magyar miivek megszerzésére a Raday-



ak mindig nagy gondot forditottak. Az RMK-k
szama 1244, ebbdl 40 unikum.

A gylijtemény értékének illusztralisara még
néhany adat: az dsnyomtatvanyok szama 46
(a legrégebbit 1469-ben Romaban nyomtat-
tak), az 1550-ig megjelent antikvak szama 370,
ezenfeliil 1600-ig t6bb mint ezer.

— Mar a kortdrsak is tisztdaban voltak a gyiij-
temény érrékével. Ldtogattak-e a konyvtdrat?

- Raday Gedeon koraban igen sokan, hiszen
az irok, tudosok koziil Radaynak csaknem va-
lamennyivel személyes kapcsolata volt. A kol-
csénzok kozott szerepelnek tobbek kozott Ka-
zinczy, Batsanyi, Révay Miklos, Paloczi Hor-
vath Adam, Horanyi Elek, Bod Péter. Mivel az
orszag kozpontjaban nem volt a Radayéhoz
foghato gyljtemény, igy a konyvtar szerepe a
korabeli magyar tudomanyos-kulturalis élet-
ben igen jelentds.

A konyvtér
Réaday Gedeon haléla utéan

— Hogyan alakult a kinyvtdr sorsa a tulajdo-
nos haldla utdn?

- Eddig ugy tudtuk, hogy a csalad ezutan
mar egyaltalan nem gyarapitotta a konyvtarat.
A most foly6 kutatasok bizonyitottak be, hogy
bar csekély mértékben, de még az 1820-as
években is vasaroltak, foleg korabeli jogi és
szépirodalmi miveket. Ennek nem mond el-
lent az, hogy az utédok kezdett6l fogva eladas-
ra szantak a gyilijteményt. Ez nem volt kénnyti,
mivel Raday Gedeon meghagyta, hogy konyv-
tarat csak egyben adhatjak el. Erdeklddétt a
konyvtar irant Széchényi Ferenc, felajanlottak
vételre Napoleonnak és Katalin carnének,
majd Sdndor carnak is. Késobb ¥ozsef nador
szerette volna a Nemzeti Muzeum Koényvtara
részére megszerezni. Az orszaggyiilés t6bb-
szor foglalkozott az iiggyel. A szabadsagharc
bukasa utan lekerilt a kérdés a napirendr6l.
Az Gtvenes években tébben sz6t emeltek amel-
lett, hogy ez az értékes nemzeti kincs ne keril-
jon kilféldre. 1859-ben egy lipcsei cég szerette
volna megszerezni. Ekkor lépett kozbe Torok
Pdl reformatus pispok, aki az akkor alakulo
reformatus teoldgiai akadémia részére kivanta
megvasarolni. A Raday csalad akkor ugy don-
tott, hogy a veételar feléért a reformatus egy-
haznak engedi at a konyvtarat. A reformatus
egyhaz még igy is csak nemzeti k6zadakozas-
bol tudta a sziikséges Osszeget el6teremteni.
fgy keriilt a gyiijtemény 1861-ben a reforma-

tus egyhaz birtokaba. A nyilvanossag szamara
akkor valt igazan hozzaférhetévé, amikor
1913-ban mar a mai helyén nyilt meg, mint a
Reformatus Teologiai Akadémia Konyvtara-
nak része.

— Ugy tudom, ekkor mdr megszvint a Raday
Konyvear kiilonallo gyiijtemény jellege.

— Sajnos valdban igy van. Az eredeti Raday
Koényvtar anyagat egységes szakrendszerben
dolgoztak fel a Teologiai Akadémia Konyvta-
ranak modern anyagaval egytt, s ezt a rend-
szert kovették egészen 1949-ig. Kozben a
koOnyvtar allomanya mintegy 100 ezer kétetre
noétt, bar novekedését nem tervszerii gyujtés-
nek, hanem - hasonldan a t6bbi egyhazi intéz-
ményhez — elsGsorban adomanyoknak és ha-
gyatékoknak koszoénhette. Kozilik jelent6-
sebbek voltak a mult szazadban Domby Mar-
tonnak, Csokonai jO baratjanak és elso életrajz-
iréjanak konyvtara, Polya Jozsef orvos, Sze-
mere Padl ird, e szazadban Balogh Elemér po-
zsonyi reformatus plspok, az ujabb idékben
Teleki Ldszlo és Incze Gdbor lelkész konyvtari
hagyatékai. 1948-ban lett a konyvtar igazgaté-
ja Pap Laszlo teologiai tanar, akinek igazgatasa
alatt megtértént az eredeti Raday-torzsanyag-
nak kivalasztasa, és megkezdték annak korsze-
ri feldolgozasat is. Akkor tértek at a numerus
kurrens rendszerii raktarozasra. A Raday
Gylijtemeény els6, 1955-6s évkonyve a konyv-
tar torténetének és anyaga tudomanyos felta-
rasanak terén komoly el6rehaladast jelentett.
Ugyanebben az évben a levéltari anyagot a
Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet le-
véltaraval egyesitve, megalakult a Raday Le-
véltar, amely a konyviarral egylitt a Raday
Gviijtemény Osszefoglald elnevezést kapta.

A Raday Gyiijtemény - ma

Benda Kdlmdn t6rténész, az MTA Torté-
nettudomanyi Intézetének tudomanyos ta-
nacsadoja 1980 o6ta masodallasban a Raday
Gyljtemény s egyben a konyvtar igazgatoja.
ElGsz6r arra kértem, tajékoztasson az intéz-
mény szervezetérdl s annak egyhazi, illetve
allami szervekkel valo kapcsolatarol.

- A Raday Gyijtemény 1980 6ta mar harom
intézmeényt: konyvtarat, levéltarat és muzeu-
mot foglal magaban. Teljes nevén a Dunamel-
léki Reformatus Egyhazkeriilet Raday Gyfijte-
meénye, s mint ilyen, kdzvetleniil az egyhazke-
rilet élén allo piispOknek van alarendelve.
A tudomanyos-szakmai iranyitas és a reforma-
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tus egyhdaz birtokdban lévd dsszes gyljtemény
allami szervek el6tt valo képviselete egy koz-
ponti szervként m{kdd6 egyhazi hivatal, a
Gyl(jteményi Tanacs feladata. Az allam szak-
felligyeletet gyakorol az egyhézi gyljtemények
felett, kiillon a kdnyvtari, a levéltari és a ma-
zeumi terlleten. Ezek a kapcsolatok nagyon
jok, az illetékes szakfelligyel6ktdl sok segitsé-
get kapunk. Kdltségvetésiinket az egyhaz biz-
tositja, de Gjabban kapunk allami tdmogatast
is, els6sorban fejlesztési célfeladatokra. igy
példaul a kecskeméti mizeum egyhéazmdivé-
szeti kidllitasa berendezésének teljes kdltségeét
- egymillion fellli értékben - a Mi(ivel6dési
Minisztérium fedezte. A Soros-alapitvanytol
kapott masolégép forintértékét a minisztérium
konyvtari osztalya fizette be helyettlink.

- Mi jellemzi ma a Raday Koényvtarat, ho-
gyan igyekszik miiemléki és teoldgiai kbnyvtar-
ként is megfelelni?

- A Raday-torzsanyagot mindenekel6tt a
korszer( tudomanyos igényeknek megfeleléen
igyeksziink feltarni. Rekatalogizalasa 1979-
ben indult, ennek kilén katalégusban valo
megjelentetését a Széchényi Kényvtar tervezi.
Az RMK-gy(jtemény részletes, tudomanyos
szint(i feldolgozasa ez évben fejez&dik be.
1984-ben posszesszor-katalogus, az elmult év-
ben kotéstorténeti katalogus szerkesztését
kezdtlik meg. Folyik a 16-17. szazadi orienta-
lisztikai m(vek tudomanyos feldolgozasa, en-
nek megjelentetését a Kordsi Csorna Tarsasag
tervezi.

Ami konyvtarunk modem részét illeti, gy(j-
tékorink pontos meghatarozasaval, a gy(jtés
egyre tervszer(ibbé tételével és szinvonalas fel-
dolgozomunkaval kivanunk az oktatas és a ku-
tatas igényeinek megfelelni.

- Mi tartozik jelenleg a konyvtar gy(jtékoreé-
be?

- Mindenekel6tt a hazai és a kiilfoldi protes-
tans teoldgiai irodalom, a protestans vilagszer-
vezetek tevékenységére vonatkozo kiadvanyok
és az 6kumenikus, & vallasi mozgalmak kozele-
désével foglalkozé irodalom. A tarsadalomtu-
domanyok korébdl a filozéfia, a pszicholégia,
a torténelem, a szociolégia, a néprajz, altala-
ban a helytérténeti irodalom, mint az egyhaz-
torténeti kutatds nélkuldzhetetlen forrasa.
A magyarorszagi reforméatus egyhaz torténeti
forrasainak gydjtési korébe értelemszerlien a
szomszédos orszagok teriiletén lev6 magyar
reformatus egyhazakra vonatkozo irodalom
gy(jtését is bevontuk. In jegyzem meg, hogy
- a gy(jt6kori megallapodas értelmében - a
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sarospataki konyvtarban folyik az amerikai
magyar reformatusokra vonatkoz6 torténeti
emlékek gydijtése. Ezenkivil gy(djtiink még ki-
sebb mértékben szépirodalmat, elsésorban a
klasszikusokat és természetesen a segédkdnyv-
jellegl miveket. E gydjtési profilt visszafelé
mar nem érvényesitjik: nem valunk meg olyan
értékes, régi allomanyrészekt6l, mint példaul
az emlitett Pdlya Jozsef-féle hagyaték, mely
rendkiviil gazdagon reprezentalja a mult sza-
zadi magyar orvosi irodalmat.

- Sikerll ezeknek a gy(jtési elveknek a gya-
korlatban is megfelelni?

- Rendkivil nehéz, s az utébbi évek sulyos-
bod6 gazdasagi helyzete ezt csaknem lehetet-
lenné is teszi. Kdnyv- és folyoirat-beszerzésre
1984-ben 46 ezer forint allt rendelkezéstnkre,
ebbdl egy tudomanyos gy(ijteményt még szin-
ten tartani sem lehet. Ezért tovabbra is raszo-
rulunk az ajandékokra, példaul a modem kil-
foldi teoldgiai irodalmat csaknem kizarolag a
svajci, a holland és a nyugatnémet protestans
egyhazak tdmogatasa révén tudjuk beszerezni.
Sajnos az utébbi években ezek a timogatasok
is er6sen lecsokkentek, részben meg is sz(in-
tek. Még a belfoldi kiadvanyok beszerzésében
is nehézségeink vannak, ezen a hazai intézmé-
nyekkel kiépitett cserekapcsolatok révén tud-
tunk valamennyit segiteni. 1983 6ta igy is eré-
sen csokken az évi gyarapodas: mig 1982-ben
csaknem haromezer, az elmult évben mar csak
1940 kotet volt. Egyedil periodika-alloma-
nyunk fejlédik igéretesen: mig a 70-es évek
végén szaz alatt volt a kurrens periodikumok



szama, ma 222 és koziliuk csak 50 az el6fize-
tett.

- Kik lehetnek a kdnyvtar olvasoi, s milyen
segédeszkdzok allnak rendelkezésiikre a kdnyv-
tar hasznalataban?

- Nyilvanos kényvtar vagyunk s igy gyakor-
latilag mindenki el6tt nyitva allunk, olvaséink
nagy részét azonban lelkészek, a Teoldgiai
Akadémia tanarai és hallgatdi teszik ki. De
felkeresnek benniinket méas egyetemek hallga-
téi, sok tanar és konyvtaros is. Az évente be-
iratkozd olvasék szama kozel jar az 500-hoz.
A mintegy négyezer hasznalt allomanyi egység
felét helyben olvasséak, felét kdlcsonzik. Mivel
a folyé épitkezések miatt az elmult évben
kénytelenek voltunk az olvasétermet bezarni,
a forgalmi adatok most természetesen mas-
képp alakulnak.

A Raday-torzsgy(jtemény feltarasarol mar
sz6ltam. A teljes allomanyrdél rendelkezésiink-
re all egy betlrendes alapkataldgus, ezenkiviil
a 70-es évek elejétél kezdve az Gjonnan feldol-
gozott és a rekatalogizalt anyagrél egy targy-
szokatalégus. Van kilén dsnyomtatvany-, an-
tikva- és RMK-kataldgusunk. Most fejez6dott
be a folyoiratok rendezése és rekatalogizalasa.
Ugyancsak az elmult években alakitottuk ki az
iskolai értesiték és az egyhazi jegyz6kdnyvek
gy(ljteményét, ma mar ez is feltarva all a kuta-
tok rendelkezésére.

Kényvespolc
a Réday Konyvtar eredeti berendezésébdl

- Ugy tudom3még tovabbi killéngy(jtemények
is kialakultak az elmult évek soran.

- llyen példaul az adattar, amely egyhazi
vonatkozasU kisnyomtatvanyokat (gyaszjelen-
téseket, plakatokat, meghivékat, programokat
stb.), valamint fényképeket tartalmaz. Meg-
kezdtiik egy filmtar és ey hangtar épitését is,
egyel6re szerény keretek kdzott. Kilon kell
szolnom a kézirattarrol, amelynek anyagéat
1982-ben levalasztottuk a Levéltarrdl. Azota is
itt, kiilén kezeken tartjuk a nem fond- jellegd,
tehat nem egy nagyobb, Osszetartozé irat-
egylttes részét képezd egyedi kéziratokat.

- Ezzel tulajdonképpen elérkeztiink a Raday
Gyf(jtemény masik fontos részéhez, a Levéltar-
hoz. Hogyan alakult ez ki?

- Az 186l-es vasarlaskor a konyvtarral
egyltt az egyhaz birtokaba keriilt a Raday-
csalad levéltaranak egy része is, s ez teljessé
valt 1937-ben, az utolsé Raday elhunytaval.
Ezt azutan tébb mas irategyuttessel szaporitva
az Otvenes években egyesitették a Dunamelléki
Reforméatus Egyhazkerileti Levéltarral. Az
ebbél az id6b61 szarmazd elndki tanécsi rende-
let a Levéltarat ,,nemzeti érdek(idnek mingsi-
tette, majd egy 1970-es MM rendelet ,,szakle-
véltarra” nyilvanitotta.

- Mi tartozik a Levéltar gyjtékorébe?

- Feladatunk az egyhazkerilethez tartozé
egyhazi szervek és intézmények levéltari anya-
ganak fokozatos begydjtése, a lelkészi és az
egyhazi élettel szorosabb kapcsolatban all6 vi-
lagi személyek hivatalos és személyes iratanya-
ganak atvétele. Ez a munka néha iratmentést
is jelent: az elmult években példaul Baranya-
ban csaknem félszaz megszint kis gyulekezet
mintegy 50 polcfolydméternyi iratanyagat
gylijtottuk ossze a helyszinen és helyeztik biz-
tonsagba a haszndlaton kivili magyarbdlyi re-
formatus templomban. Nemcsak az egyhaz-
torténészek, de a helytdérténészek szamara is
potolhatatlan forrds ez az anyag.

- lgazgat6 ur nem emlitette, ezért hadd te-
gyem hozza én: a gy(jtésh6l személyesen is Ki-
vette részét, kerékparon jarva be Tolnat és Ba-
ranyatymentve apusztulé iratokat. Kevés torté-
nettuddsrdl mondhatd el, hogy a torténetiforra-
sok megmentésében ilyen kdzvetleniil vett volna
részt. Hallhatnank most valamit arrély hogy a
Levéltar milyen értékeket rejt?

- Mindenekel6tt azt szeretném hangsulyoz-
ni, hogy az elmdult évtizedekben az aktiv irat-
begytijtés eredményeképpen a Levéltar allo-
manya nagymértékben megndvekedett. Ma
mar az egyhazi tevékenységgel &sszefiiggd
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iratanyagon Kkiviil jelentés mennyiségi olyan
iratot is Orziink, amely tul esetleges egyhaztor-
téneti fontossagan, az egyetemes magyar torté-
net megismeréséhez is dontéen hozzajarul. Er-
tékeink koziil els6 helyen a Radayak csaladi
levéltarat emlitem, amelynek iratai az 1200-as
évekig nyulnak vissza, koztik 106 kozépkori
oklevéllel. Igazi jelentGsége azonban a 17. sza-
zad végeével, a csalad felemelkedésével parhu-
zamosan kezdédik. Ez a levéltair még ma sem
teljesen kiaknazott térténeti, irodalomtérténe-
ti és altalanos nevel6déstorténeti értékeket rejt
magaban. Raday Pal politikai és diplomaciai
iratainak kiadasat az 6tvenes években kezdtiik
el, anyaguk meghataroz6 jelentdségi a Rako-
czi-kor kutatasaiban. (A két kotet az MTA ki-
adasaban jelent meg.) Sajto alatt van Raday
Gedeon tobb ezer darabot szamlalo levelezésé-
nek katalogusa. A mintegy 110 folio kotetre
rugo Archivum Agentiale a magyarorszagi pro-
testans agensek, azaz ligyvivok irattarat tartal-
mazza a 18. sz. elejétdl 1867-ig. A kézponti
kormanyzati szervek mellett — Bécsben, Po-
zsonyban, illetve Budan — miik6dé ugyvivok
iratai nemcsak az egyhaztorténészek, hanem a
korszak tobbi kutatdja szamara is nélkilozhe-
tetlenek. Az ir0 és szerkeszté6 Szemere Pal
(1785-1861) levél- és kéziratgyljteménye, a
Szemere Tar 22 kotete tobbek kézott Kazin-
czy, Kolcsey, Wesselényi, Berzsenyi, Kisfaludy
Karoly, Petdfi, Arany és Kossuth leveleit, kéz-
iratait Grizte meg szamunkra. A Jerney-gytj-
teményt, a Pozsonyi Kamara 16~-18. szazadi
iratait Jerney Jdnos nyelvész egy selejtezés al-
kalmaval, kilora vasarolta meg. Az altala ren-
dezett anyag ma a gazdasagtorténészek szama-
ra kimerithetetlen forrasul szolgal.

— Ugy tudom, a Rdday Levéltir az ujabb
1dokbol is értékes srategyiitteseket 6riz. Honnan
szdarmaznak ezek?

— Csaknem kizardlag hagyatékbol és adoma-
nyokbdl. Sokan helyezik el nalunk az altaluk
Orzott vagy megmentett csaladi és egyéb irato-
kat, s igy ezek a kutatas szamara is hozzaférhe-
t6vé valnak, beépiilhetnek a nemzet torténelmi
tudataba. Itt Orizzik példaul az 1972-ben
Svajcban elhunyt Radisics Elemér iratait, aki a
két haboru kozott Magyarorszagot a Népszo-
vetségnél képviselte. Mint irategyiittes figye-
lemre mélt6 az Imre csaldd t6bb nemzedéket
atfogo irattara. Imre Sdndor irodalomtorté-
nész, Imre Fozsef szemészprofesszor és Imre
Sdndor egyetemi tanar iratai tobbek kozott
olyan nem vart dokumentumokat is tartalmaz-
nak, mint a Tanacskoztarsasag oktatasi-kultu-
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ralis politikajaval Gsszefliggé iratok. E szemé-
lyi vonatkozasu, sokakra nézve kompromittalo
iratokat Imre Sandor, a Karolyi-kormanyban
helyettes kultuszallamtitkar, majd a Tanacs-
koztarsasag utan kultuszminiszter gytjtotte
Ossze a proletardiktatiira bukasa utan. De em-
lithetem Domokos P4l Péternek a moldvai
csangokra vonatkozé iratait, Bdnffy Miklds
ir6, Asztalos Miklés iré és torténész hagyaté-
kat, Kés Karoly leveleit, tovabba az amerikai
kisebbségi intézet magyar referensének a hata-
rokon tul €16 magyarsagra vonatkozo mintegy
30 evre terjedé dokumentacios gytlijteményét.

~ Mennyire ismertek ezek a kéziratos forrd-
sok a kutatok korében?

— Azon vagyunk, hogy minél ismertebbé
viljanak. A Levéltarat évente kériilbelil fél-
szaz kutat6 hasznalja rendszeresen. A levéltari
anyag mutatéja még 1976-ban megjelent.
A Széchényi Konyvtar nemrégiben adta ki
1850 elotti kézirataink katalogusat, s a Raday
Gylijtemény évkonyveinek 1981-ben Ujraindi-
tott sorozata elsdsorban azt a célt szolgalja,
hogy a nalunk Orzétt anyagot ismertesse, fel-
dolgozza és kozreadja.

— Az 1981-es és az 1983-as évkinyvek azt
bizonyitjdk, hogy a Rdday Gyiljtemény rangos
tudomdnyos mithellyé valt, ahol a munkatdrsak
mind a régibb korok, mint a kézelmult dokumen-
tumainak feltdarasaval a hazai torténetirds leg-
Jobb hagyomdnyait kévetik. Valdsdgos szenzdcié-
nak szdmitott a legutdbbi évkonyvben kizre-
adott Banffy Miklos irathagyaték egy része, és
a fasisztdk dltal elpusziitorr Komoly Ottonak,
a Magyar Cionista Szovetség elnikének 1944-es
naploja.

— E koézleményeknek valoban nagy vissz-
hangjuk volt s egynémely vonatkozasban mé-
dositottak a kozelmultrol valo ismereteinket.
Evkonyveinkben egyébként is helyet biztosi-
tunk nemcsak a Raday Gyiijtemény munkatar-
sainak, hanem mindazoknak, akiknek dolgoza-
tai egyhaztorténeti vagy olyan altalanos miive-
18déstorténeti témaval foglalkoznak, amely az
egyhazzal vagy a vallasi felfogassal valamilyen
modon kapcsolatban all. Legutobbi évkony-
viink megjelenését a Soros-alapitvany tamoga-
tasa tette lehetove, s reméljiik, hogy erre to-
vabbra is szamithatunk. 1982-ben a miivels-
dési miniszter a Raday Koényvtarat ,,tudoma-
nyos konyvtarra” nyilvanitotta — e mindsités is
jelzi eredményeink elismerését.

~ Milyen egyéb modon Gsztonzik még a tudo-
manyos kutatdst és szolgdljdk értékesk népszerdi-
sitését?
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- 1981-ben a gyljteményhez kapcsoléddan
egyhaztorténeti munkakdzdsséget szervez-
tiink, amely évi 4-5 felolvasé lést és vitat tart.
Az épitkezés megkezdése el6tt az olvasdterem-
ben tébb kiallitast rendeztiink: 1979-ben M6-
ricz Zsigmondi 1980-ban Bethlen Gabor, 1981-
ben a 450 éves papai reformatus kollégium,

1982- ben Arany Janos és Gy. Szabd Béla kial-

litdsunk volt. Rendelkezésére allunk a latogatd
csoportoknak is. Bizonyara sokan emlékeznek
az egyhazi konyvtarakrdl készilt tévé-sorozat
keretében tortént bemutatkozasunkra.

- Latvanyos felfutdsnak lehettiink tandi a
muzeumi részleg esetében is. Hogyan jott ez lét-
re?

- 1980-ban szerveztiik meg Kecskeméten az
egyhaztorténeti és egyhazmivészeti muzeu-
mot, mint az egyhazkerilethez tartozé terile-
tek targyi emlékeinek gydjtéhelyét. Révid id6
alatt csaknem ezer targyat gy(jtottiink dssze.
1983- ban sikerilt a kiéllitist megnyitni.
A muzeum ma maér id6szaki kiallitdsokat is
rendez, s évi hatezer latogatdt vonz.

- Végeznek ezenkivil szakfelligyeleti munkat
is. Milyen intézmények tartoznak ide?

- Harom egyhazi konyvtar: a kecskeméti, a
kiskunhalasi és a kunszentmiklosi. Kozilik a
kecskeméti, mint torténeti nevezetességl
gydjtemény emelkedik ki, amely szamos ritka-
sagot is 6riz. Allomanya ma mintegy félszaz-
ezer kotet. Teljesen feldolgozott, rendezett al-
lapotban van, a feldjitott olvaséterem 1982-
ben nyilt meg. Nyilvanos olvasdszolgélataval,
id6szaki kiallitasaival ma mar szervesen be-
épult Kecskemét kulturalis életébe. A kun-
szentmiklosi kdnyvtarnak is van alé. szazadig
visszanyulé parokidlis magva, s azt egésziti ki
Baksay Sandor plirp6k (1832-1915) konyvtari
hagyatéka, a neki szentelt emlékszobaban be-

rendezve. Az elmult években rendezték és tet-
ték hasznalhatéva a kiskunhalasi gy(jteményt.
Felugyeletiink ala tartozik a Baranya megyei
Kovacshidan lévé Egyhazmiivészeti Mizeum.
Ez is az elmult idészak gy(ijtd és leletmentd
munkéjanak készénheti létét.

- Ezek utan kivancsian kérdezem meg: e sok
és szerteagaz6 munkaval milyen létszamu sze-
mélyzet foglalkozik?

- Tiz személy teljes, hat pedig toredék
munkaidében, de allandé statusban; hét sze-
mély szerz6déses megbizassal dolgozik. Az
Osszesen 23 munkatars kozul 19 foglalkozik
érdemi munkaval (gyljteményvezetés és ad-
minisztracid 2, kényvtar 11, levéltar 3, muize-
um 3), 4 segédszemélyzet (teremdr, takaritd).
Az elvégzend6 feladatokhoz képest ez nem
sok, hiszen a konyvtar elérte mar a 160 ezres
kotetszamot, s a levéltar iratallomanya koril-
beltl 5000 polcfolyéméter.

- Tobbszor emlitettik mar afolyamatban Ié-
vl épitkezéseket. Mir6l van itt sz0?

- Az épllet hatso, udvari részén egy (j
szarny felépitésével enyhiilnek a Teoldgiai
Akadémia és a mi gondjaink is. A kdnyvtar és
a levéltar elhelyezése és munkakoriilményei
mar teljesen elavultak voltak, s befulladtunk a
raktari féréhely tekintetében is. Az Uj sz&rny
két als6 szintjén 1985 méarciusdban mar atve-
hettlik s részben be is rendeztiik a kdnyvtar és
a levéltar uj raktari helyiségeit. Most ker(l sor
a régi szarny foldszinti részének, vagyis a régi
konyvtarnak teljes atalakitasara, amelynek so-
ran alapteriletiink is nagyobb lesz. Uj munka-
szobdakat alakitanak ki, s a régi raktarak helyén
részben kiallitasi helyiség, részben a Raday-
torzsanyag keril elhelyezésre, feltjitott md-
emléki kornyezetben. A kiallitasi térbe Biblia-
muzeumot terveziink - Amszterdam utan ez
lesz a maéasodik Bibliamlizeum Eurdpaban.
M(ikddeéslink az épitkezés alatt sem szlinetel:
bar az olvasdtermet mar 1985 elején be kellett
zarnunk, a kolcsonzést - kisebb megszakita-
sokkal - folyamatosan fenntartjuk.

- Ugy hallottam, hogy az 1987 6szén Buda-
pesten megrendezésre keril§ nemzetkozifelvila-
gosodaskori kongresszus kényvtartdrténeti szak-
osztalya a Raday mlemlékkdnyvtarban kivanja
llését megtartani. Megvaldsulhat ez?

- Mi nagyon szeretnénk és bizunk is benne
- sajnos nemcsak rajtunk malik.

- Oszintén kivanjuk, hogy sikeriiljon s a
Kényvtéaros olvas6it mar innen tuddsithassuk
hazai kényvtéari életlinknek is efontos eseményé-
rél. Somkuti Gabriella
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Kifimtari
€let Uj vezet6k
a nemzeti konyvtar élén

A konyvtarostarsadalom az orszagos lapokbol és a radiébdél mar értesiilt arrol, hogy hosszu
atmeneti id6szak utan Uj vezet6k kerultek az Orszagos Széchényi Konyvtar élére: Juhdsz Gyula
akadémikus, torténész professzorféigazgaténak, Szente Ferenc, a Kényvtartudomanyi és Mddszer-
tani Kdzpont igazgatoja féigazgato-helyettesnek. Az aldbbiakban koz6ljik az 0jf6igazgatd rovid
életrajzat és af6igazgato-helyettes felvildgosito szavait.

Juhész Gyula 1930-ban szlletett Bidn. Egyetemi tanulma-
ban védte meg. A torténelemtudomanyok doktora fokozatot
1978-ban nyerte el. 1985-ben a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia levelezd tagjainak soraba vélasztotta.

1958-td1 1985-ig az MTA Torténettudomanyi Intézetében
dolgozott. 1985. oktdber 1-én nevezték ki a Magyarsagkutato6
Csoport igazgatéjava, s biztdk meg a kutatocsoport megszer-
vezésével. %

1963 ota tanitja a Marx Karoly Ko6zgazdasagtudomanyi
Egyetem nemzetkdzi kapcsolatok szakan a nemzetkézi kapcso-
latok torténetét, 1978 Ota egyetemi tanarként.

Tagja a Tudomanyos Mindsit6 Bizottsagnak és elndke az
MTA Kelet-Eur6pai és Nemzetiségi Komplex Bizottsdganak.

Tudomanyos tevékenységét els6sorban az 0 és legujabbkori diploméacia- és eszmetdrténet
tertiletén fejtette ki. Tobb kiadadsban megjelent - angolul is - a Magyarorszag kilpolitikaja
1919-1945 c. munkaja. Szamos kényve és forraskiadvanya jelent meg eddig, kdztik az Uralkodd
eszmék Magyarorszagon 1939-1944 c. monogréafiaja.

. és mi lesz
a Konyvtartudomanyi és Mdodszertani Kézponttal?

Akadhatnak, akik Ggy vélik, hogy az OSZK
féigazgato-helyettesévé vald kinevezésemmel
megszlnik az az 0sszkdnyvtarigyet szolgald
m(hely, amely a gy(ljtemények fejlesztésének
orientalasatol, a tanacsadas, tovabbképzés fel-
adatkorén at, a kdnyvtarigyi dokumentécioig,
az olvasaskutatasig, a kézponti propagandaig
és a szakfeliigyelet szervezéséig oly sok fontos
feladattal foglalkozott. Szeretnénk megnyug-
tatni kollégainkat, hogy nincs sz6 megsz(inés-
rél. A KMK csakugy, mint eddig, el fogja latni
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a szervezeti és m(ikddési szabalyzataba foglalt
valamennyi feladatat. Sét, azt reméljik, hogy
anemzeti kdnyvtar nagy szervezetében megle-
v6 lehet6ségek megnyilnak a tobbi - els6sor-
ban a teriilleti (a megyei) k6zmivel6dési -
konyvtarhalézatok szamara is. A kozponti
szolgaltatasok fejlesztése, korszer(isitése az
egész magyar konyvtéari rendszer nagy re-
ménysége. Ezektdl figg, hogy a dokumentum-
és informéaciodigények kielégitésében magasabb
osztalyba léphetiink-e. A KMK nagy ,.terepis-



merettel” rendelkez6 munkatarsai egy sor fontos témaban
egytt dolgozhatnak az OSZK kildnféle részlegeivel. A témak
kozul kiemelem a taroldkdnyvtari rendszert, az orszag kényv-
tari szolgaltatasainak kdzponti nyilvantartasat és az errél valo
tdjékoztatast, a konyvtari kutatasok nyilvantartasat, orientala-
sat, mddszertani segitését, a konyvtari fejlesztési kérdések
gondozasat, tandcsadast és szolgaltatast a gépesitési tigyekben,
aracionalis szervezet, a hal6zati és intézményi rendszer kiala-
kitdsdban. Az OSZK egészének jelenléte a kdnyvtariigy hét-
kdznapjaiban épp oly fontos, mint nyilvanval6 szerepe a hun-
garikagydjtés, -feltaras, -kutatas tertletén. A f6igazgatd -
mint ismeretes - a magyarsagkutatas felel6s vezet6je. Biztosra
vehet6, hogy f6 torekvése lesz a nemzeti kdnyvtarnak mint
kutatd, kutatast segité kdzpontnak erésitése a nemzeti tudo-
manyok javara. Sokan véarjak téliink, hogy ez iranyd flink-

doéinkat minél jobban gyakoroljuk a kéz java-
ra. Ez is olyan lecke, amelynek megoldéasaban
a KMK-nak lehet kdzvetit§ szerepe. Multunk
ésamult torténeti tanulsagai irant ma oriasi az
érdeklédés. Az OSZK nagyobb lehet6ségeibdl
esetleg nagyobb figyelem is jut az eddig sze-
rény keretek kdzott istapolt helyismereti her—
torténeti munkakra a megyei és a varosi
konyvtarakban. Es folytathatnam tovébb a re-
ményteljes kilatdsok sorolasat, ha... Ha lesz
erénk, elég eszink, elég szbvetségesUnk, elég
pénzunk. Bér legyen mindebbél egy jo Iéleg-
zetre vald!

A Dbeiktatason elmondtam miniszterlink
el6tt, hogy Ugy érzem magam, mint egy na-
szadparancsnok, akit repllégépanyahajora
tesznek masodkapitanynak, vagyis megtisztel-
ve. Igen, de én tudom, hogy az anyahajon
nincs radar, még taviro sincs, csak zaszlojelek-

kel navigal az éceanon. Nem tesz boldogga a
tudat, hogy nincs telexiink, negyedrész annyi
telefonvonalunk van, mint az éplilet nyomor-
allapotaban volt. De bizom a szerencsében is.

Annyi rossz utan, amit megért a nemzeti
konyvtar, most jonak kell kévetkeznie. Ehhez
a kegyes hatalmak hozza is segithetnek.

Mi lesz a KMK-val? Marad az anyahajo
kozelében, kozvetiti a zaszlojeleket, de leadja
tovabbra is a sajat jelzéseit, ha a koriilmények
kivanjak. Ezt a mihelyt nagy el6dok hoztak
létre, hogy a szakmai fejlédés alternativait ku-
tassa, segitse a szakmai ismeretek korszerdisité-
sét, az Uj modszerek megértését és elterjeszté-
sét. Els6 vezet8je az OSZK fdigazgatd-helyet-
tese volt. Sebestyén Gézanak hivtak. Politikat
csindlt kdnyvtari életiinkben. Az 6rokség kote-
lez.

Szente Ferenc

Kituntetések

A miivel6dési miniszter eredményes mun-
kassaga elismeréseként, nyugallomanyba vo-
nulasa alkalmabdl dr. Asperjan Janosnénak, a
Kényvértékesitd Vallalat részlegvezetdjének;
dr, Bohonyey Janosnénak, a Févarosi Szab0
Ervin Kényvtar fékonyvtarosanak; Csirmaz
Istvannak, a Konyvértékesitd Vallalat minta-
terem-vezet6jének és Torok Imrémnek, a Gy6-
ri Varosi Konyvtar konyvtarosanak A SZO-
CIALISTA KULTURAERT; Bozoki
zsefnék, a Bacs-Kiskun Megyei Katona Jozsef
Kényvtar fémunkatarsanak; dr. Horvath J&-

nosnémk, a JATE TTK Matematikai Tan-
székcsoport konyvtarosanak; dr. Szab6 San-
doménak, a Févarosi Szabo Ervin Konyvtar
pénziigyi el6addjanak és Szederkényi Olganak,
a FOvarosi Szab6 Ervin Koényvtar fémunka-
tarsanak a KIVALO MUNKAERT; 75. szii-
letésnapja alkalmabdl dr. Kondor Imrének, az
OPKM ny. foosztalyvezeIOJenekA SZOCIA-
LISTA KULTURAERT és dr. Heged(s
Laszlémnak, az OPKM ny. f6igazgato-helyet-
tesének a KIVALO MUNKAERT Kitiinte-
tést adomanyozta.
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Az Orszagos Konyvtarugyi Tanacs
aprilisi elnGkségi ulése

Az 1986. aprilis 18-an tartott elnGkségi tilés
napirendjén két téma szerepelt.

Déra Béldnak, az Igazsagiigyi Minisztérium
Biintetésvégrehajtasi Orszagos Parancsnoksag
nevelési osztalya munkatarsanak elGterjeszté-
sében megtargyalta a tanacs a biintetésvégre-
hajtasi intézetek kozmiivelodési konyvtarainak
helyzetét elemz6 beszamolot. Az elndkség elis-
meréssel vette tudomasul a teriilet konyvtarai-
nak a Konyvtartudomanyi és Modszertani
Kézpont és az IM bv. Orszagos Parancsnok-
sag nevelési osztalya altal 1982-ben végrehaj-
tott kozos vizsgalat utani erdteljes fejlodését.
Kiilon koszonetet mondott Bereczky Ldszlo-
nénak, a KMK munkatarsanak és Dora Béla
bv. Ornagynak eredményes munkajukért, ami--
vel néhany év alatt megteremtették az elitéltel:
konyvvel valo ellatasanak feltételeit a biinte--
tésvégrehajtasi intézetekben. A kovetkezd fel-
adat — s ezt Dora Béla szobeli bevezetSjében
részletezte is — a tartalmi munka fejlesztése, a
jol mikodo intézeti konyvtarak altal nydjtott
lehet6ségek kihasznalasa az intézetekben foly6
neveld munkaban: biblioterapias foglalkoza-
sok, ir6-olvaso talalkozok, rendhagyo irodalimi
orak szervezése a konyvtarban, a nehezen ol-
vasok érdeklédésének felébresztése, a hangos-
konyvek altal kinalt lehet6ség kihasznalasa stb.
Az elnOkség tamogatta az elGterjesztdnek aizt a
kéreset, hogy az eddig kialakult segit egyiitt-
miikodés a nevelési osztaly és az OSZK KMK
kozott a munka tovabbi, tartalmi részében is
fennmaradjon, s javaslat sziiletett arra, hogy a
kozmivelodési konyvtari halézatok folospél-
danyaikat adjak at a helyi bv. intézeti konyv-
tarnak. Az elnékség javasolta, hogy az elGrer-
jesztést a tanacs kovetkezo plenaris iilése tiizze
napirendjére olyan kiegészitéssel, ami a terve-
zett nevelémunkarol tajékoztatja a tanacs tag-
jait, hogy ott javaslatok szilethessenek az
egylttmiikodés sziikséges Uj formairdl, a
konkrét segitségnyujtas modjairol.
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Masodik napirendi pontként targyalta az el-
nokség Katsdnyi Sdandornak, az OSZK KMK
osztalyvezetdjének elGterjesztésében ,A koz-
miivelodési kutatasi féirany és a konyvtari ku-
tatasok” cimil Osszeallitasat. Az elSterjesztést
kovetd heves vita soran az a kozds allaspont
alakult ki, hogy mivel nincs olyan kutatasi f6-
irany, amely a konyvtari kutatasok Osszességét
a torténeti kutatasoktol az olvasaskutatison
keresztiil az egyre fontosabb informatikai ku-
tatasokig be tudna fogadni, lényegében elfo-
gadhato a kiilonféle foiranyokhoz valo csatla-
kozas. Ez azonban a szakma szamara azt jelen-
ti, hogy az eddiginél lényegesen szervezetteb-
ben és hatékonyabban kell miikédtetni a
konyvtariigy sajat kutatasiranyitasi szervezetét
a kiilonféle féiranyokhoz csatlakozo konyvtari
kutatasok Osszekapcsolasa érdekében. Az atte-
kinthet6ség biztositasara pontos kutatasnyil-
vantartasra van sziikség, annal is inkabb, mert
csak igy tudhaté meg, melyek a jelenleg elha-
nyagolt teriiletek. A szervezeti és adminisztra-
tiv feltételek megvaldsitasa lehetévé teheti,
hogy a szakma a jovében felallithasson, s az
intézményeken és a foiranyok programtana-
csain keresztiil érvényesithessen egy optimalis
értékrendet a konyvtari kutatasokban.

Az MM konyvtari osztalya vallalta, hogy a
kovetkez6 elnokségi tlésre az OKT elnokével
egyetértésben javaslatot tesz a k6z6sen megfo-
galmazott cél érdekében sziikséges teenddkre.

Az elndkség a tovabbiakban megallapodott
abban, hogy 6sszehivja az Orszagos Konyvtar-
ugyi Tanacs plenaris iilését, napirendre tiizve
a biintetésvégrehajtasi intézetek konyvtarairol
sz0l6 beszamolot, tovabba vitara bocsatja az
OSZK konyvforgalmi és bibliografiai féoszta-
lyanak az allomanyapasztassal, a folospéldany-
gazdalkodassal, valamint a tarolokonyvtarral
foglalkoz6 téziseit.

Lukétsné Takécs Zsuzsanna
az OSZK KMK munkatarsa



Olvasok az udvaron

Héla istennek ezittal nem az tértént, hogy
bedzott vagy 6sszed6lt egy konyvtar, agynak
esett, vagy hivatalbol tavol lenni kényszerilt
egy helyettesithetetlen kdnyvtéros, az sem,
hogy rosszul allapitottdk volna meg, irtak vol-
na ki a nyitvatartasi id6t vagy minden nyomon
kovethetd ok nélkil zarva talaltatott volna egy
nyitva lenni tartozé koényvtar, s az olvasok
tandcstalan gyiilekezete ott alldigalna, 4zva-
fazva, vagy ellenkez6leg, silve-féve egy
konyvtari udvar kietlenségében, a boldogtalan
ég alatt, s bosszankodva fontolgatna, hogy mi-
tév6 legyen. Ezuttal nem ehhez hasonl6 jelen-
ségnek lehettlink tanui. Az olvasok azért ke-
riltek az o6csai Falu Taméas Nagykdzségi
Konyvtar udvarara, mert helyik lett ott, az
éplleten kivdl is.

Az olvaséudvart az Ocsai Kulturalis Napok

rendezvénysorozatanak keretében nyitottak
meg majus 21-én. Ez a rendezvénysorozat im-
mér tizedszer kerult sorra, tehéat bizvast ha-
gyomanyosnak nevezhet6. A helység biiszke-
sége a 13. szédzadi miemlék templom, mely-
ben, csodalatos akusztikajat kihasznalva, kon-
certeket tartanak és lemezfelvételeket készite-
nek; a tajvédelmi korzet, amelybe kirdndulaso-
kat és sportprogramokat szerveznek, s a har-
madik: kdzosségi kulturalis élete, mely a m(-
vel6dési hazban és a konyvtarban zajlik.
Mindkett6 egy lépés a vasuttol, s mindkett6-
ben szamos, a szabadid6 hasznos eltdltésére
vald lehetdség varja a lakosséagot.

A konyvtar maga lakoéépilet volt; 6t helyi-
séggel all az olvasék szolgalatara, ezek kozott
a gyermekkdnyvtari rész mellett kiillon ifjusagi
és emlékszoba is van. Az épilet konyhaval, két
fiirdészobaval és két mellékhelyiséggel rendel-
kezik, elegendd térrel tehat arra, hogy csak-
ugyan a mindennapi élet megszokott koriilmé-
nyeihez hasonld kdrnyezetben talalhasson ol-
vasora a konyv. A kényvtar harom éve kolto-
z0Ott ide, berendezkedését a megyei kdnyvtar és
a helyi tanacs segitette. C tipusu, allomanya 24
ezer kotet, valamint az 1063 darabbdl allo Falu
Tamas-hagyaték. Egyéb értékeket is &riznek:
Gulacsy- és Patzay-képcket.

A konyvtari teend6ket két f6allasu, s egy
négydéras munkaid6ben foglalkoztatott kényv-
taros latja el, az intézmény munkajat egy fiit6-
karbantartd segiti. Konyvbeszerzésre negy-
venezres keretik volt, amely most emelkedett
szazezer forintra.

A konyvtar munkaja a kdzség mozgalmas
m(ivel6dési életéhez illeszkedik. E kdzosségi
kulturalis élet kdozéppontjaban ugyan a nép-
miivészet all, de helyet talal benne mindaz,
amire csakugyan van igény. A széphangu or-
gonaval rendelkezd templomban ezer ember
tlhet egy-egy koncerten, nyaranta honismere-
ti tAbort és nyéari napkozit talalhatni a turista-
csoportok altal is gyakran latogatott helység-
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ben, s itt milikddik a Falu Tamas Barati Kor.
A koényvtar hagyomanyos szolgaltatasain kiviil
sakk-kornek és zenebaratok korének is otthont

Az olvasoudvar a konyvtarosok kozos Otlete
volt, megvalositasa is egyuttes munkaval tor-
tént. Ugy kezdédétt, hogy a kényvtar dolgozoéi
megnyerték a megyei tanacs, a KISZ és a
KMK ailtal a konyvtar és kézonségének koze-
lebb hozasa érdekében meghirdetett palyaza-
tot, s hozzafoghattak terviik kivitelezéséhez.
Egyetlen honap alatt késziilt el minden: a helyi
gazdasagi egységek is segitettek, ezenkiviil
mintegy szaznegyvenezer forint értékii mun-
kat végeztek el az itt lakok, alkalmanként sza-
zan is dolgoztak egyszerre.

Az udvar maga L alaku, szellGs tér; a meg-
nyitas idején az L rdvidebb szaraban ping-
pongasztal, leng6teke nyert elhelyezést, a kettd
kozott foldre festett 6rias sakktabla, melyhez
nagy, faragott babuk valok. A hosszabbik szar
betonozott, végében kis szinpad: dobogo6 és
vetitévaszon. A konyvtar épiiletébe az utca és
az udvar feldl egyarant van bejaras, az udvar
kis tornacan konyveket arultak a megnyiton,
amint a gyors szemrevételezés megallapithat-
ta: elsGsorban a kapdsabbjat, szakacskonyve-
ket, gyerekkdnyveket, szorakoztaté olvasma-
nyokat, de a klasszikusok sem hianyoztak. Az
udvarra kerek, fehér fémasztalokat és kecses,
ugyancsak fehér csévazas fémszékeket tettek ki
az olvasoknak. Az asztalok eltavolitasaval és a
székek megszaporitasaval az udvar szempil-
lantas alatt kisded szinhazi vagy mozinéz6térré
alakithat6. A berendezés izléses és praktikus,
egyetlen kifogast lehet csak emelni: a fémhalo-
iilésli székeken valdo huzamosabb tartézkodas
utan az ember Ugy érzi, mintha egy fakir mun-
kaeszkozén tlne: kisebb parnak alkalmazasa
megsziintethetné ezt az érzést.

Tervek és remények

Az olvaséudvar jelenlegi formajaban is re-
mek lehetGségeket nyujt nem csupan a kelle-
mes kornyezetban valo olvasasra, de a kdnyv-
tarhoz vald egészen termeészetes, tobb szalu
kotddésre is. A konyvtarosok szombat délelotti
gyerekmiisorokat, sanzon- és elGadoesteket,
altalanos iskolasoknak babeléadasokat, a gim-
nazistak lyukas oraira programokat, s heti egy
alkalommal premier el6tti filmvetitést tervez-
nek, esetleg a fiataloknak tancra is modot ad-
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nanak, megfelel$ keretek kozott. Mindezt szi-
goru 6nkontrollal: a kdnyvtar eredeti feladatat
nem hattérbe szoritva, hanem éppen kiemelve
szandékoznak megvalositani. Inkabb keve-
sebb, de jobb programunk legyen — mondjak.
Terveik azonban nem allnak meg itt; az épiilet
pincehelyiségét pinceklubba, a konyveket aru-
sito tornacot biifévé, s az ezerarcu udvart teni-
szezésre is alkalmassa kivanjak alakitani. Hitik
szerint a konyvtar ett6]l nem veszitené el erede-
ti karakterét, viszont lassan magahoz szoktatna
a kozség teljes lakossagat. Legyen a konyvtar
nyitott! Ugy tervezik, nyar végére mindennel
elkésziilnek.

Kézenfekvé a parhuzam: a konyvtar miive-
16dési hazként (is) tevékenykedik, magaba ol-
vasztva annak feladatait; a k6z6sségteremtést,
a kulturalédas t6bboldalu és tobbszintii igé-
nyének felébresztését és betoltésér. Ugy tet-
szik, ettdl az integraciotdl tobbet varhatnak a
konyvtarak, mint amennyit a masiktol varhat-
tak: a miivelédési hazakban valé elhelyezke-
déstdl. (A kozség miivel6dési haza kiilonben
nem rivalis: a legteljesebb az Osszhang és
egyuttmikodés a két intézmény kozott.)

Mire az Ocsai Kulturalis Napok rendez-
vénysorozata lezajlik: meghallgattatnak a kon-
certek a templomban, megnyilik a képz6mii-
vészeti kiallitas és elhangzanak az eléadasok és
beszélgetések a mivelédési hazban, megtart-
jak az ir6-olvasoé talalkozot, a helytérténeti el6-
adast és a Sallai Istvdnra és Sebestyén Gézdra
emlékez6 vandorgytlést, s a kozonség megte-
kinti az oregfalut, a szabadtéri jatszohazat, a
sportbemutatot, a f6z6versenyt, a népi mester-
ségek bemutatdjat, no meg a nevezetes ,,pince-
sort” s a ,selyemréten” miik6d6 biifét; mire
mindez megtorténik, az olvasoudvar be lesz
lakva. Néhany honap mulva érdemes megnéz-
nunk, otthonosan laknak-e itten.

E jelentés anyaganak gyijtése kézben meég
tart a megnyito, az olvasoudvar nézétere tele
helybeliekkel, az utcardl is bekukucskalnak.
A szinpadon a hagyomanyok megtartasarol
esik sz0, majd versek, prozarészletek, citera-
muzsika, népdalok kovetkeznek. A konyvtar
Osszes ajtdi nyitva allnak, s a latogatok masz-
kalnak: ki és be, ki és be.

Abody Rita
a Konyvtdros munkatarsa



Konyvtaravatads Dunakeszin

Az tinnepi kényvhét — konyvtdri napok elne-
vezésli rendezvénysorozat keretében, annak
kozponti eseményeként atadtak rendeltetése-
nek a felujitott és korszerisitett Dunakeszi Va-
rosi Konyvtdrt. A kényv iinnepének megnyita-
sat — szerencsés Otlettel — Gsszekapcsoltak a
masfél éves munkaval és nem kevés tarsadalmi
segitséggel valosaggal ujjavarazsolt, s oly rég-
6ta vart varosi konyvtar avatasaval. Pusztai
Ferenc miivel6dési miniszterhelyettes mondta
a megnyito-, illetve avatdbeszédet, melynek
szOvegét az alabbiakban kozoljik.

*

Csaknem 60 év valaszt el benniinket a
konyvheti gondolat megsziiletésétdl; bo fél év-
szazados tapasztalatot, élményt gyijtéttiink,
6rzink kényvheti rendezvényekrdl — mondta
a miniszterhelyettes, majd igy folytatta: -
A valtozo6 térténelmi, miivelodéspolitikai ko-
riulmények erdterében és atmoszférajaban mas
és mas arculatuk, tartalmuk formalédott, de az
alapveté cél, a magyar irodalom, az olvasasi
kultura 6szt6nz6 bemutatasa mindvégig érve-
nyesiildé térekvésiik maradt.

Az eredeti, kezdeményez6 gondolat az el-
muilt években tovabb gazdagodott azzal, hogy
a konyvek mellett a konyvtarakra is rairanyul
a figyelem: a konyv hetén a konyvidrak iigyére
is tinnepi, tudatos nyomatékot tesziink. Minde-
nekelGtt azért, mert a konyvhétnek az olvaso
ember a fGszerepldje. Az olvasod és a leendd
olvaso, a konyvtarba jaro és a konyvtarba vart
olvasd ember. Hissziik és tapasztaljuk, hogy a
konyves ember konyvvasarlé és konyvtarhasz-
nalo egy személyben. Ez a két magatartas ki-
alakulasanak sorrendjében, illetve aranyaiban
nagyon kiilonb6z6 lehet, de el6bb-utobb talal-
koznak: elképzelhetetlenek, s nincsenek is egy-
mas nélkil.

Gyakran mondjuk és intelemként adjuk to-
vabb a szalloigét: ,,A konyvek néma tanitomes-

terek”, a konyvtarakhoz meg valamennyitink-
ben a szinte pisszenéstelen csend emléke, élmé-
nye tapad. Illik-e hozzajuk a larmas, nyilvanos
rendezvény, a hangos propaganda? Aligha
akad valaki, aki ne érezné stilisztikai fogasnak,
szonokinak ezt a kérdést. Ki tekinthetné csu-
pan dsztondsen kialakulonak az olvaséi igénye-
ket, szokasokat, ki elégedhetne meg ezek spon-
tanul kiformalédé tempodjaval? A j6 kényv
mesterként tanit, baritként, tarsként nevel.
A jo konyvtar és a jo konyvtaros sem konyvet
kolcsdn6z csupan — mint egy korrekt automata —,
hanem olvasot nevel, olvasasi szokasokat for-
mal, mivelodési igényeket ébreszt. Tarsadal-
mi érdekiink és tarsadalmi feleldsségiink, hogy
minden lehetségest megragadjunk és megte-
gyink ennek érdekében.

EttGl a felelGsségtdl indittatva Pest megye a
70-es évek kozepén nagy lendiilettel fogott
hozza kényvtari helyzetének javitasahoz. Ma
nyugodt lelkiismerettel és elismeréssel allapit-
hatjuk meg, hogy ez a fejlesztési program — ha
a feladatokat teljes mértékben nem tudta is
megoldani — céljat elérte: a kényvtari ellatast
tekintve Pest megye ma, az orszagos mezdny-
ben kozépiitt helyezkedik el.

A figyelmet, a mozgosithatd szellemi és
szervezd6 erdt hiven érzékeltetve: az idei
konyvhétre igen gazdag programmal késziilt
ez amegye. A tobb mint szaz rendezvény sora-
ban ir6-olvasé talalkozok, rendhagyé irodalmi
orak, szamitogépes bemutatok egyarant helyet
kapnak. G6d6llon antikvarium nyilik, Hernad
kozségben konyvtarat avatnak, Ocsan olvaso-
udvarral gyarapodnak; az ,olvasé népért”
mozgalom egykori faradhatatlan szervezéjé-
nek, Fabidn Zolitdnnak sziiletési évforduldjara
most, ill6 alkalommal szerveztek programot
Leanyfalun.

Dunakeszi pedig felgjitott, kibovitett varosi
konyvtira felavatasaval iinnepelhet. Ez a
konyvtar nem csupan kiilsé megjelenésében
szépiilt meg, hanem a megvaltozott lehetdsé-
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gekkel élve — minthogy alapteriilete kétszere-
sére novekedett, a konyvtari funkcidk célszerii
elhelyezést kaptak — szolgaltatasait gazdagitani
akarja és tudja. fgy Dunakeszi varosi rangja-
hoz méltd konyvtarhoz jut, a varosi kényvtar
pedig a magyar konyvtariigy leghaladobb to-
rekvéseihez, korszeri lehetGségeihez kertil
elérhetd kozelségbe.

Ezekhez a kezdeményezésekhez sorolhatjuk
a hangz6 dokumentumokra alapozott szolgal-
tatasokat, a videogyijtemény létrehozasat, a
szamitogép konyvtari alkalmazasanak elso 1é-
péseit. Ez utdbbinal kiilondsen dicséretes,
hogy a szamitogépet — okos elérelatassal — a
feln6vekvé nemzedék kezébe adjak: a gyer-
mekkonyvtar oldott légkérében tanitjak meg a
gyermekeket a jovO, a kozeljovo informacios
technikajanak alapjaira.

Ahogy ezek a lehetOségek a varos vezetéseé-
nek gondoskodo figyelmével teljesedhettek ki,
ugy ezek a célok is csak tovabbi tamogatasuk-
kal érhetok el.

A varos mar megmutatta, hogy a konyvtar
érdekében megvan az elszanas és az erd, igy
joggal bizhatunk abban, hogy a konyvtar
adottsagaihoz mélté modot talal a magas szin-
ti miikodés feltételeinek folyamatos biztosita-
sahoz is.

Az innephez mélto6 otlet, példaértéki gesz-
tus, hogy a varosi konyvtar Kéonyvtdr: Napok
cimmel alkalmi ujsagot adott ki. Ez az 6tezer
ujsagpéldany — a varos életérdl szol6 cikkek
mellett — viszi, viheti el a hirt minden dunake-
szi csaladhoz: a konyvtar felépiilt, a varos 1j
szellemi miihellyel gazdagodott. Az olvaso6 ko-
szontésének, a ,lectori salutem”-nek ezzel a
szép, mai mozdulataval nyitja meg a kényvtar
Onék elétt a kapuit.

Oromteli kotelességem, hogy felhiviam fi-
gyelmiket a konyvtar harom kiallitasara,
amely a megnyitora késziilt és jol példazza az
intézmeény Gj torekvéseit.

Az el6térben a varosi kényvtar helyismereti
gyujteményeibdl lathatnak valogatast a varos
torténetének dokumentumaibol.

Az innepi kényvhét gondolatahoz kézvetle-
niil kotédik — a varos lakosainak magangytijte-
‘ményeére is tamaszkodva — a szép konyvek kial-
litasa.

A kozosség életének bemutatasara vallalko-
zik — és egyben pedagogusnapi tiszteletadas is
- a harmadik kiallitas, amely a varosban és a
varoskorzetben €16 képzémiivész pedagogusok
alkotasaival ismertet meg.

Valamennyiiink nevében §szinte készonetet
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mondok mindazoknak, akik vallaltak és megol-
dottak a Dunakeszi Varosi Konyvtar fejleszté-
sével jaré gondokat, akik fontosnak tartottak,
hogy a varosnak korszerii konyvtara legyen.

A varosi kényvtarat a viarosnak — a haszna-
Ioknak, a fenntartonak, a konyvtarosoknak —
atadom; s a Pest megyei tlinnepi kényvheti
rendezvényeket megnyitom.

*

Mit tud az Gj konyvtar? Vagy inkabb: meny-
nyivel tud t6bbet korabbi 6nmaganal? Idé-
zunk a Konyvtdri Napok cimet viseld alkalmi
ujsagbol, mely alcime szerint A Dunakeszi Vd-
rosi Konyvtdar kényvheti tdjékoztatdja volt a
konyvtari napok idején, s mint kitlinéen sike-
rilt konyvtarnépszerisité propagandakiad-
vany fogyott is derekasan az érdekl6dék koré-
ben. (Nem ingyen osztogattak, pénzért arultak
alkalmi diakrikkancsok.) ,,Az alapteriilet tobb
mint a duplajara nétt... A kitagult tér lehetdvé
tette a kézikonyvtar és az olvaséterem elkiilo-
nitését a kolcs6nzéstdl. Itt egyszerre harmin-
can olvashatnak, tanulhatnak kényelmesen és
valogathatnak 120-féle wjsagbol, folydirat-
bol... lemezhallgatasra is van lehetdség az ol-
vaséOteremben. .. kiilon helyiségben kapott he-
lyet a gyermekkényvtar.”

> hogy a varos konyvtara idaig eljutha-
tott, ahhoz a korabbi sziikds viszonyok kozott
is bizonyitania kellett életképességét, azt, hogy
mélto a fejlesztésre. Az elmult években végzett
konyvtari munka atfogd szakmai értékelésére
ezuttal nem vallalkozhatunk, csupan néhany
miikédési mutatd egybevetésére nyilik alkal-
munk. Két adatsort allitunk egymassal szem-
be; az egyik 1977-b6l valo (ezt kiegészitjiik a
Konyvtdros 1978. évi decemberi szamaban
megjelent cikk néhany adataval, megallapita-
saval, ez az iras ugyanis Dunakeszi koényvtar-
ugyeével foglalkozott a telepiilés varossa tortée-
nod eldléptetése alkalmabol), a masik szamsor
az 1985. év végi allapotot tiikrézi, amikor mar
befejezéséhez kozeledett a konyvtar rekonst-
rukcidja, s a kdnyvtarosok munkajukat a révi-
desen kedvezdbbé valo miikodési koriilmé-
nyek biztos tudataban végezhették. A két da-
tum kozott eltelt id6szak volt a hdskorszak
(idézdjel nélkiill), amikor a konyvtar bizonyi-
tott....

Tehat: mig 1977-ben az akkor 23 ezer lakost
szamlalé varosban a varosi kényvtarhalozat a
volt kdzségi s még csak nevében varosi kdnyv-
tarbol plusz egyetlen fiokkonyvtarbol allt;



egyuttes alapteruletiik 283 négyzetméter volt,
s ezzel (miként az emlitett cikkben szerepld
Osszehasonlité adatok bizonyitjak) messze el
voltak maradva a hasonld nagysagrend(i varosi
kényvtarhaldzatoktol, 1985 végén mar két
fiokkonyvtar segitett a konyvtari igények Ki-
elégitésében, és az egyuttes kdnyvtari alapte-
rilet 483 négyzetméterre emelkedett. (Siirget6
feladat egy harmadik létesitése a varos gyorsan
fejl6dd aj lakotelepén.) Maganak a frissen ava-
tott varosi konyvtarnak 160 négyzetméterrél
360-ra ndvekedett az alapterilete; a miniszter-
helyettes avatobeszédében tehat szerényen fo-
galmazott, amikor csupan kétszeresére ndve-
kedett alapterlletrél szélt. Sét, a fenntarto ro-
konszenvesen onkritikus hangjan azt is jelezte,
hogy a konyvtar ezzel a bdviléssel is csak
»elérheté kozelségbe kerlilt a magyar konyv-
tartigy leghaladobb térekvéseihez, korszer( le-
het6ségeihez”.

Mit jeleznek a tovabbi egybevetések? Nos,
1977-ben minddssze harom f&foglalkozasu
konyvtaros szolgalta az olvasdi igények kielé-
gitését, 1985-ben viszont mar heten tevékeny-
kedtek a kdnyvtari halézatban, kozulik éten a
varosi konyvtar falai kdzott.

Nem tartjuk, nem tarthatjuk kedvez6nek az
egyik legfontosabb ,,mutaténak”, az &lloméany-
gyarapitasra elkolthetd forintok 0Osszegének
alakulasat. Mert igaz ugyan, hogy az 1977-es

134 ezer forinttal szemben 1985-ben 184 ezer
forintért vasarolhattak Uj konyveket, s igy az
id6kozben 25 ezresre ndvekedett Iélekszam el-
lenére 5,8 forintrél 7,3 forintra nétt az egy
lakosra jutd beszerzési dsszeg, a konyvallo-
maény tényleges gyarapodéasa (1977: 4025,
1985: 3143 kotet) arrol arulkodik, hogy az e
célra fordithatd pénzosszeg ndvekedése Duna-
keszin sem tartott Iépést a kdnyvek aranak
meredek emelkedésével. S ezen még az sem
segit, hogy nem ,helyi sajatossaggal” allunk
szemben.

Csak oOvatosan, ,,mindent megfontolva” le-
het Osszevetni a legfontosabb ,,paramétere-
ket”, melyek az olvas6k szamanak alakulasat
jelzik. Azt latjuk ugyanis, hogy mig 1977-ben
a sokszorta hatranyosabb helyzet ellenére az
olvasok szama meghaladta a négyezret, addig
1985 végén ,,minddssze” 2993 olvasé latogatta
rendszeresen a konyvtarhal6zat valamelyik
tagkényvtarat. A magyarazat kézenfekvé: a va-
rosi kdnyvtar, amely a 65 ezer kdtetes kdnyval-
lomény felét ,birtokolja” 31 ezer kotetével,
masfél évig az atépités, bévités majdani bol-
dogsagot igér6, am tizennyolc honapon ke-
resztill a mindennapok gydtrelmeit az olvasok-
ra, konyvtarosokra razudit6 id6szakat élte. Az
lett volna a csoda, ha ilyen kdriilmények kozott
nem csokken a konyvtarat felkeresék szama.
Ennyit a maltrél...

Idaig érve a szakma alkalmi kronikasa ugy
érzi, ismét sikerilt az ,,iinneprontd” ellenszen-
ves szerepét magara dltenie. Engesztelésil és
befejezésiil hadd szamoljon be egy révidke be-
szélgetésrdl. A konyvtaravatési unnepség koz-
ben ugyanis sikeriilt néhany sz6t valtania Du-
nakeszi mlivel&dési életének els6 szamu gazda-
javal és felelGsével, a varosi miivel6dési osztaly
vezet6jével. Mi maéasrdl cseveghettek volna,
mint arr6l, hogy milyen szép ez az (j vérosi
konyvtar, és milyen jo, hogy mar itt tart Duna-
keszi kdnyvtariigye... A sanda (alkalmi) kroni-
kas ekkor, mintegy ,,oldalazva” megjegyezte:
hat igen, de azért ez még nem az ,,igazi”. S be-
huzott nyakkal varta megérdemelt biintetését
(,ezeknek semmi sem elég” stb.). Téth Istvan-
na mlivel6désiigyi osztalyvezet6 ehelyett csak
annyit mondott: ,,A formalédé Uj varoskdz-
pontban helye lesz a majdani varosi kényvtar-
nak is.” Am a kronikas Gjbol ,lecsapott”: és
mikor épitik fel? ,,A hetedik &téves terv id6sza-
kanak végén vagy a nyolcadik elején. Ha min-
den Ggy alakul, ahogyan szeretnénk...” Mit
lehetett ehhez még hozzatenni? Semmit. Most
is csak annyit: gy legyen! (Sy)
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Konyvtara berendezéséhez ajanljuk
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Ot év 6ta rendszeresen ko-
pogtatnak mozgassériilt olvasoik
ajtajan a Ceglédi Varosi Konyvtar
olvasodszolgalatos munkatarsai,
akik a Rokkantak éve alkalmaval
(1981) vallaltak, hogy idds, nehe-
zen mozduld, rokkant olvasoiknak
hézhoz szallitjdAk az olvasnivalot.
Havonta két alkalommal indul
hozzajuk a konyvtir mikrobusza,
az uj friss konyvekkel, folyoiratok-
kal. A Konyvet hdzhoz akcioban
évek oOta szorgosan tevékenykedo
konyvtirosok nevében vette at a
Humanitdsért emlékérmet Schei-
ber Julianna kdnyvtiros ebben az
évben a Mozgaskorlatozottak Pest
Megyei Egyesiiletének elnokétol.

(K. L.)

Az fllami- és magéngyijte-
mények védelme targyaban vég-
rehajtobizottsagi lést tartott a Ba-
ranya Megyei Tanacs. A miiveld-
dési osztaly elGterjesztése foglalko-
zott a harom kozgyGjtemény hely-
zetével, a gyljtemények muzealis
értékeivel és-a védelem gondjaival.
A témak megvitatasa utan a vb ha-
tarozatban szogezte le: 1. a muzea-
lis emlékek védelme érdekében ki-
emelkedden fontos feladat a rakta-
rozds és a restauralas egyiittes
megoldasa, ezért a mivel6dési osz-
taly 1986 végéig készitsen tervet
raktarbazis létesitésére, valamint a
restauralasi és konyvkotészeti
munkak és a mikrofilmezés szemé-
lyi-targyi-anyagi feltételeinek §sz-
szehangolt fejlesztésére; 2. vizsgal-
ja meg a miivelddési osztaly a hely-
ismereti és honismereti gyijtemé-
nyek helyzetét, miikodésik feltéte-
leit és dolgozza ki védelmiik szaba-
lyoz6 rendszerét. (H. K.)

Baranya megye kinyvtérai-
nak raktdrozési, Alloményvé-
delmi helyzetérdl, a késedelmi
dijak egységes megallapitasarol ta-
nacskozott a Pécs—-Baranyai konyv-
tdrkozi bizottsdg legutdbbi iilése.
A gyiijteményi koordinacio kerete-
in beliil abban is megallapodtak,
hogy 1987-ben k6z6s katalogust
jelentetnek meg periodikumallo-
manyukrél. (H. K.)

A Televideo miikédésének és
a videokazettik terjesztésének
szentelte 1986-os elsé foglalkoza-~
sat az MKE audiovizualis bizottsa-
ga. Sandor Gyérgy, a Televideo ki-
adé vezetdje beszamolt a kiado lét-
rehozasanak korilményeirdl, vala-
mint arrdl, hogy ezer cimet tartal-
mazd kataldgusukboél a szakembe-
rekb6l allo bizottsag mar meg-
kezdte az idei és a kévetkezd évek-
ben kiadasra keriilé miisorok kiva-
lasztasat. A kivalasztott miisorokat
a Televideo VHS kazettakra fogja
masolni, a terjesztést a Tanért és a
Kényvert vallalta. (A Tanért az
egyes miisorokat 50, illetve 25 sza-
zalékos arkedvezménnyel forgal-
mazza.) A bizottsag az idén még
két tovabbi foglalkozast tervez,
augusztusban a tajékoztatas tech-
nikai eszkozeirdl, novemberben a
kényvtarosképzés, -tovabbképzés
AV eszkozeirdl. (T. D.)

A Mezdgazdaségi és Elelme-
zésiigyi Konyvtari Koordina-
ciés Tandcs legutdbbi iilésén a
résztvevok meghallgattak Szabo
Gyuldnak, a Mezogazdasagi és
Elelmezésiigyi Minisztérium fo-
osztalyvezet6-helyettesének tajé-
koztatasat az agrarfelsboktatasi in-
tézményhalozatak a VII. Stéves
tervben eldiranyzott fejlesztésérol,
valamint megvitattdk az agazati
szakirodalmi informacios szolgal-
tatasok szamitogépes fejlesztésé-
nek tervezetét (az utobbit Szabo
Sdndor, az AGROINFORM osz-
talyvezet6-helyettese ismertette).

Szlovén-magyar irodalmi
bibliogréafiat adott ki a mura-
szombati  Pomurska  zaloZba

kényvkiado. A szlovén nyelvii 6sz-
szeallitas az 1964-1984 kozti id6-
szak magyarul megjelent szlovén
és szlovéniil megjelent magyar iro-
dalmi termését tikrozi, egyuttal
azt a kolcsonos jO viszonyt, amely-
ben a Pomurska zalozba és az
Eurépa Kiado allnak egymassal a

Holmi

két nép és a két irodalom kdlcsono-
sen jobb megértése, megismerteté-
se érdekében. A bibliografia elsé
része harminchat szlovénrél ma-
gyarra forditott és az Eurdpanal
megjelent mi adatait kozli, maso-
dik részében a magyarrol szlovénra
forditott alkotasoknak, valamint
azoknak a miiveknek leirasai szere-
pelnek, amelyeket a muraszombati
kiadd magyar nyelven bocsitott
kozre (természetesen ez utobbiak
is szlovén mivek forditasai).
Novacsek-Vojnics Kornél

Finn-estet rendezett a Berzse-
nyi Daniel’ Megyei Konyvtar
Szombathelyen. A varos finn kap-
csolatai mar évek oOta igen erdsek
(testvérvarosuk Lappenranta), a
varosi tandcs Finn—-Magyar Barati
Kor létrehozasat tervezi. A mosta-
ni rendezvény, amelyen nagy sike-
ri elGadast tartott hazajarol Ulla
Hauhia, a finn nagykovetség kul-
turalis titkara, ugyancsak azt bizo-
nyitotta, hogy Szombathely lakoit
kiilonésen érdekli a finn kultara.
A rendezvénnyel egy idében foto-
kiallitas is nyilt Finnorszagrél, a
gazdag fényképgyijteményt a finn
nagykovetség bocsatotta a konyv-
tar rendelkezésére. (K. G.)

Buda visszafoglalasanak ha-
romszazadik évforduléja al-
kalm#bél a Fovarosi Szab6 Ervin
Konyvtar 14 korabeli metszet ma-
solatat adta ki nagyalaki mappa-
ban. A metszetek nemcsak a budai
var ostromanak eseményeit eleve-
nitik fel, hanem abrazoljak az
1683-ban kezdddott és 1699-ben
zarult hadjaratsorozat legfonto-
sabb mozzanatait, helyszineit és
kiemelkedo személyiségeit is.
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Litokor

Hazankban az allatorvosképzés 200 éve kez-
dédott, amikor II. Jozsef rendeletére a pesti
tudomanyegyetem orvosi karan 1787-ben al-
latgyogyaszati tanszék létesiilt. Az intézet
1851-ben kivalt az egyetembdl és a foldmiive-
léstigyi miniszter felligyelete alatt, kiillonb6z6
elnevezésekkel, 6nalléan miikodott. Helyét is
tobbszor valtoztatta, mig elfoglalta a maig is
otthonaul szolgald 7 pavilonbdl allo épilet-
egylittest, amit részére Steindl Imre a Keleti
palyaudvar melletti Rottenbiller utcaban épi-
tett 1880-81-ben. Itt az intézmény révidesen
akadémiai, majd 1899-ben foiskolai statust ka-
pott, késObb azonban az Allatorvosi Foiskolat
is a kiilénbo6zo felsGoktatasi intézetek és a mii-
egyetem Osszevonasaval szervezett Jozsef Na-
dor Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egye-
temhez csatoltak, ide tartozott 1934-t61 1945-
ig, mint a mezbgazdasagi és allatorvosi kar
allatorvosi osztalya. A felszabadulas utan kez-
detben az 4j Agrartudomanyi Egyetem kara-
ként, majd 1952-t61 ismét mint 6nallé féiskola
folytatta munkajat, mig 1962-ben egyetemi
rangra emelték. Az Allatorvostudomanyi
Egyetem ma 5 éves képzés utan bocsatja ki a
korszeri allategészséglgyi, €lelmiszer-higié-
niai stb. ismeretekkel felvértezett allatorvos-
doktorokat. Az oktatast-kutatast konyvtara
mindenkor igyekezett szakirodalommal segite-
ni, az ujabb kévetelmények azonban épiileté-
nek és szervezetének modernizalasat igényel-
ték.

A konyvtar torténete

Az egyetem legels tanszékén, a Tolnay
Sandor professzorral 1787-ben megalakult al-
latgyogyaszati tanszéken az alapitas évében 39
konyv volt, az 1790-bol szarmazo lelettar”
mar 67 szakkonyvet sorol fel. E becses kony-
vek javarészt ma is megtalalhatok a konyvtar
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Bemutatjuk
az Allatorvostudomanyi Egyetem
Kozponti Konyvtarat

allomanyaban, és igazoljak, hogy az Allator-
vostudomanyi Egyetem Ko6zponti Konyvtara
nem csupan a 200 éves intézmény legrégibb
egységei kozé tartozik, hanem a legelsdként
megalakult magyar szakkonyvtarak egyike is.
Anyaga szépen novekedett, ezért a kiegyezés
utani idoben, 1874-ben vezetését Nddaskay
Béla anatdmus professzorra biztak, aki a kony-
veket az abécé egy-egy betiijével jelolt 22 szak~
csoportba osztalyozta. Fejlédése a szazad els6
évtizedeiben felgyorsult, amikor jeles tanar-
konyvtarosok, a kivalo orvostorténész Magya-
ry-Kossa Gyula, majd Zimmermann Agoston —
a késobbi Kossuth-dijas — keze alatt a kényvta-
ri allomany az 1902. évi 6651 kotetr6l 1913-ra
14 424 kotetre gyarapodott, és az értékes
anyagrol nyomtatott jegyzék készilt (A m. kir.
dllatorvosi fdiskola konyvtdrdnak katalégusa.
1902. és I-X1. potlék 1902-1912).

Az elsé vilaghaboru, majd az azt kévetd ne-
héz gazdasagi helyzet fékez6leg hatott, és in-
kabb csak a tanszéki konyvek szima gyarapo-
dott, példaul az 1930-31. tanévben a fdiskola
14 tanszéke kb. hatezer kotettel rendelkezett.
Amikor az allatorvosi osztaly kényvtara a Mii-
egyetemhez kerilt, az 1933/34. évben 26 719
kotetet szamlalt, ez 1943-ra 34 905-re emelke-
dett. A konyvtar megtartotta 6nallosagat, és
1945 utan nem olvadt be az Agrartudomanyi
Egyetem konyvtaraba. Az 1956. évi konyvtar-
igyi rendelkezések szerint a mezdgazdasagi és
erdészeti konyvtarhalozaton beklil mint allat-
orvostudomanyi agazati szakkényvtar miiko-
dott, halozati alk6zpontként kezelte a hozza
tartozé 20 tanszéki konyvtar anyagat. Alloma-
nya 1965-ben 67 500 kétet kdnyv, 16 500 kotet
folyoirat és négyezer egyéb (kézirat, kiilon-
nyomat), 6sszesen tehat 88 ezer dokumentum-
bol allott. A 70-es években felépiilt az egyetem
Bethlen Gabor utcara nyild uj kézponti épiile-
te, ide kertilt at a rektori hivatal, igy a Rotten-



biller utcai foépiiletet a konyvtar teljes egészé-
ben megkapta. Az 1980-ban Kkinevezett 1j
konyvtarigazgatora, Bakonyi Ferencnére ha-
rult az a megtiszteld, de nehéz feladat, hogy
elGkészitse és iranyitsa az atépitést.

A konyvtari épilet
rekonstrukcidja

A konyvtar az egyetem volt féépiiletének
foldszintjén sziikos helyiségekben szorongott,
mielGtt atvehette az emeleten levd rektori szo-
bakat, disztermet és fogadétermet stb. Ebben
amuiemlékjellegi épiiletben kellett a konyvtari
funkcidknak megfeleld, korszerii konyvtarat
megtervezni és ehhez az épiiletet atalakitani.
Erthetd, hogy az 1uj konyvtarigazgatd a
Konyvtartudomanyi és Maodszertani Koz-
ponthoz fordult, és az onnan 1979-ben kapott
tervet a helyi kivanalmaknak megfeleléen mo-
dositva, sikeriilt a legjobb megoldast megtalal-
ni. A konyvtarosok és az épitészek szoros
egyuttmiikodésének gyliimolcseként, 1981 és
1983 kozott megtortént az atépités. A jo szer-
vezeést dicséri, hogy az épitkezés ideje alatt a
konyvtar — ideiglenesen mas helyiségekben —
zavartalanul mikodott.

Ma a konyvtarat felkeres6 olvasot a bejarat
mellett 6nkiszolgaloé ruhatar fogadja 80 szek-
rénnyel, a foldszinti el6csarnok klubszerii tar-
salgdjanak kényelmes iil6garniturajan helyet
foglalva napilapokat olvashat, dohanyozhat,
tarsaloghat. A foldszint egyik szarnyan az
igazgatosag és a gyarapitasi-feldolgozasi mun-
kaszobak talalhatok, a masik részén pedig a
kétszintes préselt acéllemez szerkezetii, beépi-
tett raktar helyezkedik el. A raktar a régi he-
lyén maradt, de az atépitéskor konyvlifttel ko-
totték Ossze az emeleti olvasoszolgalattal. Az
elécsarnokbol nyilnak a mellékhelyiségek,
mosdodk és a zuhanyozo.

A lépcsofeljarot eredeti kovacsoltvas korla-
tokra helyezett kandelaberek vilagitjdk meg,
sziikség szerint kiegészitve a szines ablakokon
beszlir6do fényt. Az elsd lépcséfokok folott,
alig észrevehetden helyezkedik el a bejarat el-
lendrzésére hivatott ipari tv tavcsG-kameraja,
melynek az olvasotermi feliigyel6 pultjaba épi-
tett képernyGje segitségével az épiiletbe belé-
poket és tavozokat allandoan szemmel tarthat-
jak. Az emeleti disztermet oly szerencsés mo-
don alakitottak at szabadpolcos olvasoterem-
mé, hogy a rektorok arcképeivel ékesitett falak,
a kerek stukkodiszes mennyezet az tivegcsillar-

ral, valamint a falsikokba illeszked6 fénycso-
vekkel megvilagitott terem ilinnepi hangulatot
araszt. Az olvasok a négyszemélyes asztalok
mellett zavartalanul dolgozhatnak, felhasznal-
va a szabadpolcon szak szerint tarolt kézikony-
veket, tankonyveket, jegyzeteket és az egyéb
szakirodalmat.

A nagyolvasoteremhez — egységes teret al-
kotva — csatlakozik a katalégusok tere, majd a
folyoiratolvasé és a kutatoszoba. Az emelet
masik részén pedig a régi rektori fogadéhelyi-
ségbdl kialakitott, reprezentativ berendezési
teremben van a szakmatirténeti gyijtemény,
amelyben stilbutorok fogadjak a régi kényvek
és kéziratok kutatéit. Az iparmiivész altal ter-
vezett kétszarnyas Uvegajto folott alig lathato,
elektro-optikai riaszté berendezés Orzi éjjel-
nappal a kincseket érd régiségeket és uniku-
mokat. Az emeleten vannak a reprografiai, a
dokumentacios, valamint a szamitogépes in-
formacio-szolgalat munkaszobai is.

A konyvtar olvasotermeiben 110-120 f8,
vagyis az egyetem potencialis olvasoinak mint-
egy 10 szazaléka olvashat egyszerre. A konyv-
tar teljes alapteriilete 908,43 m?, melybél az
olvasdszolgalatra 417,34 m? jut, a raktar 213
m? és a munkahelyek 278,09 m? tertileten he-
lyezkednek el. Bovitési lehetGséget jelent,
hogy jelenleg itt van az egyetemi jegyzetraktar
és az arusitas is itt folyik, az épiiletben miik6-
dik a KISZ pinceklubja és a foldszinten talal-
haté egy (nem koényvtarosi) szolgalati lakas.
Ha a helyzet megkivanja, az egyetem bizonya-
ra e helyiségek felszabaditasaval segiteni fog.

A konyvtar

feladatai és szervezete

Az Allatorvostudomanyi Egyetem Kozponti
Konyvtara (Bp. VII., Landler Jend u. 2.) or-
szagos feladatkorii tudomanyos szakkonyvtar,
amely munkajat a Mezégazdasagi és Elelme-
zésligyi Minisztérium fohatosaga és a Mivelo-
dési Minisztérium agazati feliigyelete alatt, va-
lamint az Agroinform koordinacios és halozati
kozpont iranyitasaval végzi. Feladata, hogy az
allatorvosok és allategészségligyi szakemberek
kutatasi és gyakorlati tevékenységét szolgilja,
el6segitse az egyetemen foly6 oktato, nevelo és
kutato tevékenységet, és tamogassa a hallgato-
kat a szakirodalom hasznalatanak elsajatitasa-
ban. F§ gyiijtdkore az allatorvostudomany és
az allattenyésztés, mellékgyiijtékorei az alap-
tudomanyok és a hatarteriiletek, tovabba az
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A szakmatoérténeti kdnyvgyljtemény
kutatészobéjéban

ideoldgiai-politikai, természettudomanyi és is-
meretterjesztd irodalom.

Mint hal6zati alkdzpont iranyitja és ellenér-
zi az egyetem 22 tanszéki és 4 egyéb (hivatali,
kollégiumi) letéti konyvtardnak munkajat.
A teljes kdzpontositast megvalositva beszerzi
részikre - a tanszéki igénylések alapjan - a
szlikséges irodalmat, melyet leltari nyilvéantar-
tasha vesz és feltarja kbzponti katalégusédban.
A dokumentumokat a tanszékek hatarozatlan
id6re kapjak meg, és mint letéti kdnyvgy(jte-
ményt kezelnek. Intézi a tanszéki kdnyvtarak
elavult és f6los anyaganak kivonasat, lebonyo-
litja konyvtarkozi kélcsonzésiket. Hogy a ha-
16zati kdzponti feladatokat milyen hatasfokkal
végzi, arra jellemzd példa: kitartd, szivos mun-
kaval elérte, hogy a nyugati szakfolyoiratok
egyetlen példanyban csak a kozponti kdnyv-
tarba jarnak, a parhuzamos rendelések meg-
sziintetésével nyert devizamegtakaritasbol pe-
dig ujabb folydiratokat rendelnek.

A kdnyvtar 640 id6szaki kiadvanyahdl kb.
150 t6kés orszaghol érkez6 folydirat 1983. ja-
nuar 1 6ta csak a kényvtar folyGiratolvasé-
termében hasznalhatd. Az oktatok és a hallga-
ték a 30 oldalnal nem nagyobb terjedelmi
kozleményekr6l azonnal és ingyen Xxerox-
mésolatot kaphatnak. (Kilsd olvasék a repro-
szolgéaltatasokeért a szokasos dijat (izetik). Az a
konyvtaros, aki valaha dolgozott egyetemen,
tudja csak igazan, milyen nehéz a tanszéki ok-
tatdkat leszoktatni arrél, hogy sajat asztalukon
lassak megszokott lapjaikat. lgaz, hogy az éket
érdekld kulféldi folyoiratok tartalomjegyzéké-
rél a beérkezés utdn azonnal repromasolatokat
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kuld szamukra az olvasészolgélat. A konyvtar
gyakoribb felkeresése ugyanakkor azt eredmé-
nyezte, hogy a folydiratokon Kkiviil egyéb
koényvtari szolgaltatasait is megismerik és
igénybe veszik. Erre vall, hogy az 1985. évben
1060 beiratkozott olvasé 13 173 alkalommal
tizezer dokumentumot hasznalt helyben és
1789-et kdlcsdnzott.

A konyvtarvezetés szakmai hozzaértését di-
cséri, hogy a funkcionalis és elhelyezési szem-
pontok atgondolt mérlegelésével célszer(i
munkaszervezetet alakitott ki. A kdnyvtar két
részre tagozodik: a féldszinten van a kdnyvtar-
igazgatas és az allomanygyarapitasi és kilon-
gy(ljteményi osztaly, az emeleten pedig az ol-
vasoszolgalati és dokumentacios osztaly.
Evente atlag hdromezer mivet (1985-ben 2220
konyvet és 707 id6szaki kiadvanyt) dolgoznak
fel, és nem annyira a ,,nagyizemi”, futészalag-
szerli munkara fektetik a stlyt, mint inkdbb a
meghatarozott feladatokat naprakészen végre-
hajtd, egymast segit6 tevékenységre. Az olva-
soszolgalaton belil is hasonl6 elvek érvénye-
siilnek: a nagyolvasoterem felligyeletét ellato

Lépcs6hazi feljarat



konyvtarosokat meghatarozott ciklusonként
két masik munkatars valtja, akik addig bibliog-
rafiai tevékenységet, illetve a szamitdgépes iro-
dalomkutatds munkalatait végezték. A tajé-
koztaté kdnyvtarosok tehat az irasban és tele-
fonon adott tajékoztatds mellen kodlcsdnzéssel
és a reproszolgalattal jaré adminisztraciéval is
foglalkoznak. E példamutaté szervezéssel elér-
ték, hogy az olvasokat a legfrissebb informa-
ciokat isjner6 konyvtarosok igazitjdk el, a
koényvtarosokat pedig segiti, hogy az igények-
rél elsd kézbdl érteslilve, azokat dokumentaci-
6s munkajukban felhasznalhatjak. A véltoza-
tos munkakor, a sokoldald tevékenység ugyan-
akkor megbvja 6ket a rutinmunkéakkal jaro
egyhangusagtol.

Hasonl6an korszerl szemlélet alkalmazasa-
val éri el a konyvtar, hogy aranylag kevés sze-
mélyzettel - 14 féfoglalkozasu és 6 részmunka-
idés dolgozoval - kiterjedt feladatait jol meg
tudja oldani. Ezt segiti, hogy a f6foglalkozasu-
ak tobbsége (9 f6) egyetemet vagy f6iskolat
végzett, javarészt konyvtar-torténelem és bio-
I6gus szakképzettségl. A fejl6dést érzékelteti,
hogy 1978-ban a kdnyvtar 7 fényi létszamabdl
csupan egynek volt fels6foku kdnyvtarosi kép-
zettsége.

Kiemelked§
torténeti gydjtemények

A konyvtar hazank legnagyobb allatorvostu-
domanyi gy(jteménye, allomanya 1985. de-
cember 31-én 125 523 kotetbél allott (ebbdl
87 231 konyv és 38292 id6szaki kiadvany
volt). Anyagaban magyar és kulfoldi szak-
kdnyvek, kézikdnyvek, tankdnyvek, egyetemi
jegyzetek és disszertaciok, valamint unikum
jellegli régiségek egyarant megtalalhatok.
A hallgatok altalanos ismereteinek terjesztésé-
re Gtleirdsok, Gtikdnyvek és miivészettorténeti
munkak szolgalnak. Igen értékes az idészaki
kiadvanyallomany, kdzottik a legkeresetteb-
bek a referdld lapok; az Index Veterinarius, a
Veterinary Bulletin és a Current Contents, de
allandoan olvassak a fontos hazai és kulféldi
szakfolydiratokat is.

A konyvtar az allatorvostudomany és az al-
lategészségligy terén kiadott hazai munkak
gy(jtésében teljességre torekszik. Mar neves
tanar-konyvtarosaik - els6sorban Magyary-
Kossa Gyula - igyekeztek kialakitani az allator-
vosi szakirodalom hungarika-gy(ijteményét.
E torekvések mélto folytatasaként gondozza -

Egy régi kdnyv cimlapja

Gabor Ivan igazgatohelyettes szakértd iranyi-
tasaval - a konyvtar harom paratlanul értékes
kiléngy(jteményét. Koziluk elséként a szak-
matdrténeti kdnyvgy(jteményt kell emliteniink,
amely kb. 6tezer muzedlis értékl allatorvos-
torténeti konyvritkasagot tartalmaz. A kony-
vek a régi, eredeti szakrendben sorakoznak a
kiléngydjtemény termének mennyezetig éré
polcain. Az egykor( kotésekben pompazé
gyljtemény legrégibb darabja az 1550-ben
Frankfurtban kiadott Viehartznei..., melyet
Plinius, Vergilius, Palladio stb. munkai alap-
jan allitottak 0ssze. Ezt kdveti Vegetius Mul6-
medicina cimd munkdaja, melyet Zsamboky
(Sambucus) Janos adott ki 1574-ben Baselben.
igy ez tekinthetd az elsd allatorvosi hungarika-
nak. Erdekes Carlo Ruininek a lovak anatomi-
ajardl (Bologna, 1598) megjelent mive, mely-
nek illusztracioi az e targyd, un. Hippiatridk-
nak mintajaul szolgaltak. Csodalatosak Linné
Icones plantarium medicinalium cim( 6 kotetes
munkai, a Nimbergben 1784-ben kézzel fes-
tett névényi rajzokkal. Es ebbdl az id6b6l szar-
maznak Tolnay Sandornak, a magyar allator-
vosképzés megszervezdjének munkai; fordi-
tasban A marha-veszélrgl valé kényv (Bécs,
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1784), és az els6, teljesen onalléan irt hires
m(ive, a Barmokat orvosl6-kényv, mely 1795-
ben, Pesten, Flskuti Landerer Mihaly beti-
vel jelent meg. A kdnyvtar, kdzelgd két évsza-
zados jubileumara, a szakmatdrténeti gydijte-
mény ritkasagait bemutatd, a cimlapok fény-
képével illusztralt kotet kiadasat tervezi.

A kodnyvtérhoz tartozik 1982 6ta a mizeum-
ként emlegetett allatorvostorténeti gydjtemény,
amely az egyetem 0j kdzponti épliletének |I.
emeletén, az auldhoz csatlakoz6 kiallitasi te-
remben lathat6. A gydjtemény 48 vitrinben,
tematikus csoportositdsban mutatja be tobbek
kozott a régi hazai allatorvosi miszereket és
allattenyésztési, allatvédelmi eszkdzoket, vala-
mint az intézmény torténetének foto- és targyi
emlékeit (alapitélevél, Steindl Imre tervrajza,
rektori szek, a féépuletet diszitd magyar nagy-
cimer stb.), tovabba ifj. Vastagh Gyérgy allat-
szobrait, mint az allattenyésztés m(ivészi em-
Iékeit.

A muzeumi vitrinek alsd részén, beépitett
szekrényekben taroljak az egyetemi levéltarat,
amely szintén a kényvtarhoz tartozik. A 200 év
alatt felgydlt 60 folydméternyi iratanyagot a
konyvtéarigazgatdsag a kérdés jeles levéltaros-
szakemberével dolgoztatta fel. Szdgi LaszI6 a
munka eredményet a konyvtar kiadvanysoro-
zatanak 1 kotetében; Az Allatorvostudomanyi
Egyetem Levéltara. Repertérium 17411
1787-1972 (1985. 213 1 10 t.) c. munkaban
tette kdzkinccsé. Az allatorvostorténeti muze-
alis gy(jtemény és levéltar alland6 kidllitasa
nyitva kedden és csutortokon 9-t6l 16 oraig.
1985 majusaban, a Hannoverben rendezett
XX. Allatorvostdrténeti Vilagkongresszuson a
budapesti  Allatorvostudoméanyi  Egyetem
Koézponti Konyvtaranak torténeti gyljtemé-
nyeit nagysiker(i el6adason ismertették.

Bibliogréfiai
as szamitégopes tajékoztatas

A konyveket és folydiratokat betlrendes le-
ir6 és ETO szerinti szakkatalogusok tarjak fel.
A szabadpolcon talalhatd kézi- és szakkdny-
vekrél, egyetemi jegyzetekr6l és disszertaciok-
rol kuldonkatalégusok tajékoztatnak. A katald-
guscédulak Minigraph félautomata sokszoro-
sitogépen késziilnek. Az olvaséteremben a te-
matikusan csoportositott dokumentumok kor-
latozds nélkil, a muzealis kdnyvgy(jtemény
darabjai azonban csak kdnyvtaros kiséretében
tanulmanyozhatok. Minden beiratkozott olva-
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Az allatorvostorténeti
muzealis gy(jtemény kiallitasa
(Bori Gyongyi felvételei)

sO kolcsondzheti azokat a kiadvanyokat, me-
lyek nincsenek tilté jelzéssel ellatva (kézikdny-
vek, tankényvek, jegyzetek torzspéldanyai
stb.). A konyvtar folydiratot nem kélcsonoz,
viszont két masoldgépen (Rank xerox 1025 és
Nashua 220) azonnal elkésziilnek a kivant ma-
solatok. A kutatdszobdban mikrofilmolvasé-
berendezésen mikrofilmek és mikrofilm-lapok
egyarant olvashatdk. A gyors kiszolgalas és
lgyintézés el8segitésére a postai telefon mel-
lett sajat diszpécsertavbeszélé-rendszer miiko-
dik. A BEAG (Budapesti Elektroakusztikai
Gyar) 12 allomasos Quickphone berendezése
az olvasotermi kényvtarosokat kozvetlendl
Osszekoti a raktarak és a reprogépek kezelGivel,
valamint az osztalyvezet6kkel és munkaszo-
bakkal.

A tajékoztatast hagyomanyos és korszerd,
szdmitbgépes szolgalat felhasznélasaval vég-
zik. Az irodalomkutatast katalégusrendszerén
kivll a kdnyvtar bibliogréafiai kiadvanyaival is
segiti. A hazai szakkonyvtarak soraban egyike
azon keveseknek, melyek régen is nyomtatott
katalogusokat jelentettek meg, ezek a maguk
koraban az Aéllatorvosi szakirodalom atfogd
szakbibliografiai voltak. A legels6, legjobb ha-
zai szakbibliografiak kozé tartozik a konyvtar
egykori vezet6jének, Magyary-Kossa Gyula-
nak a Magyar Allatorvosi kdnyvészet
1472-1904 (Magy. Orsz. Allatorvos Egyesii-
let, 1904) cim{ retrospektiv munkéaja, mely
nem csupan az allatorvosi tudomany hungari-
kainak bibliografiai adatait tiinteti fel, hanem



az értékesebb miivek tartalmarol, keletkezésé-
rol, szerzGjérdl stb. is felvilagosit. Kdvetésre
mélté modszere maig is egyediilallo.

A bibliografiai hagyomanyok folytatasat a
konyvtar vezet6i megtiszteld kételességiiknek
tekintik, ezért Bakonyi Ferencné igazgato és
munkatarsai az altaluk szerkesztett Magyar
Allatorvosi  Bibliogrdfia koteteit évenként
rendszeresen megjelentetik. Az Allatorvostu-
domanyi Egyetem Kozponti Kényvtaranak
gondozasaban kiadott, szinvonalas kurrens
bibliografia 24 szakcsoportban tarja fel a hazai
allatorvostudomany szakirodalmat, mintasze-
ri mutatokkal (névmutatoval, magyar és angol
nyelvii targymutatokkal). A kényvtarosok be-
vonasaval késziilnek az egyetem oktatdinak és
kutatéinak tudomanyos munkassagat ismerte-
t6 Allatorvostudomanyi Egyetem, Kiadvanyok
és tudomdnyos eléaddsok cimi, egyetemi bib-
liografia-sorozat éves kotetei. A konyvtar leg-
frissebb beszerzéseir6l az egyetem havonta
megjelend lapjanak, az Allatorvostudomanyi
Egyetem Hiraddjanak a Kozponti Konyvrdr uj
szerzeményet rovataban teljes bibliografiai le-
irast adnak, ebben feltiintetik a raktari jelzetet
és a letéti anyagnal a tanszéket is, ahol a konyv
megtalalhato.

A koényvtar fontos feladatanak tekinti, hogy
a hallgatokat a szakirodalmi kutatas modsze-
reivel, eszk6zeivel megismertesse. Ezért az el-
s6 évfolyam hallgatoinak konyvtarhasznalati
ismertetéseket tartanak, a 3. éveseknek pedig
az irodalomkutatas modszereit tanitjak. Az ok-
tatast végz6 Cserey Ldszloné, az olvasdszolga-
lati és dokumentacios osztily vezetSje Tdjé-
koztaté a szakdolgozatok elkészitésének formai
kovetelményeirél (1982) cimen tansegédletet
irt, melyet nemcsak a hallgatok, hanem a to-

vabbképzésen részt vevo szakallatorvosok és
egyéb szakemberek is haszonnal forgatnak.

A konyvtar legkorszerlibb szolgaltatdsa az a
szamitogépes irodalomkutatas, melyet az Ag-
roinform AGIT szolgalata utjan végez. Ez
nemzetkozi szamitogépes informacios rend-
szereket hasznosit magnesszalagos, angol
nyelvii adattarak (CAB, azaz Commonwealth
Agricultural Bureau Abstracts, Food Science
and Technology Abstracts; AGRIS, vagyis
Agricultural Information System stb.) hazai
feldolgozasa révén. A kényvtar az egyetemi
kutatasi témakhoz kialakitja a megfelelG keres6
profilokat, amelyek alapjan végzi a gépi figye-
lést az Agroinform havi SDI (szelektiv infor-
macioterjesztés) témafigyeld szolgaltatasa.
A munka intenzitasara jellemzd, hogy évente
mintegy 50 témara fizetnek el6 300 ezer forint
Gsszegben (egy adatbazisban a keresés évi dija
6000 Ft/profil). Ezenkiviil alkalomszerlen
részt vesznek — a kutatokkal kézosen — az
AGIT szolgalat on-line retrospektiv keresésé-
ben js, Kozeli terveik kozott szerepel terminal
telepitése a konyvtarban, ami tovabb. néveli a
szamitogépes irodalomkutatas hatékonysagat.

Vazlatos beszamolonk a konyvtar vala-
mennyi munkateriilletére nem térhetett Kki,
nem emlitettiik példaul az aktiv kiadvanycse-
rét, melyet 30 szocialista és 79 nyugati part-
nerrel folytat, nem irtunk a konyvtarkozi kol-
csonzés névekvd szamadatairdl sem. gy is ké-
pet alkothatunk az utobbi években bekovetke-
z0 Orvendetes fejlodésrSl, melyhez &szintén
gratulalunk. A konyvtar ily modon a jol vég-
zett munka oromeével késziilhet 200 éves fenn-
allasanak kozeli megiinneplésére.

Dr. Méra Laszl6

Olvastuk

a Patinds ujdonsdgok cimi kiadvanyt, mely-
ben az Allami Konyvterjeszté Vallalat kozre-
adta a mar megjelent ¢és a még el6késziletben
1évd régi kézikonyvek, képeskonyvek, torté-
nelmi és egyéb érdekességek jegyzékét, jelezve
azt is, hogy a megjelentek koziil mi kaphato
meég.

A kozeljovoben megvasarolhatd ,,ujdonsa-

gok” adatain kiviil révid ismertetéseket is ko-
20l egyes miivekrol, igy példaul Raff Gyérgy
Természethistoridja gyermekek szdmdra, Rapa-
ics Raymund A magyarsdg virdgai, Tolnai Si-
mon A biivészet konyve, Rupp Fakab Buda-Pest
és kornyékének helyrajzi torténete cimi, annak
idején nagy sikert aratott munkajarol. A fizet
eléfizetési ivet is tartalmaz.
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A konyvtarak torténetébdl

A Gyljteményegyetem

Egy figyelemreméltd testilet a két habora k6zott

A vallas- és kozoktatasligyi miniszteri tiszt-
séget 1922. oktdber 16-at6l 1931. augusztus
21-éig grof Klebelsberg Kuné téltdtte be. Kle-
belsberg sok tekintetben kiemelkedett a Hor-
thy-korszak minisztereinek sorabdl, 6 volt az
egyetlen, akinek hatarozott, céltudatos mive-
I6déspolitikai elgondolasai voltak, s ezek nagy
részét meg is valositotta. Politikajat tulajdon-
képpen a szomszéd népekkel szemben eléren-
dé ,.kultarfolény” megteremtése iranyitotta.
Céljaink kdzott - hirdette - ,talan a legfonto-
sabb, hogy a magyar mdveltség toronymaga-
san emelkedjék Kelet-Eurdpa népei folé”. Ezt
szolgélta szamos koncepcidja, torvényjavasla-
ta, egyebek kozott a kozépiskolai reform, a
polgéri iskolék 0j rendje, a szegedi és a debre-
ceni egyetem erételjes fejlesztése, a kulfoldi
Collegium Hungaricumok felallitasa és kiilo-
ndsen a népiskolai torvény, amelynek végre-
hajtasaval tobbet tett a magyar parasztsag mi-
vel6déséért, mint E6tvos Jozsef 6ta barki. Eb-
b6l latszik, hogy a klebelsbergi ideolégia végsé
soron a nemzetet szolgalta, segitett abban,
hogy Magyarorszag a ,kimivelt emberfék”
orszaga legyen.

Ez a cél vezette akkor, amikor legnagyobb
kulturalis kozintézményeinket, az Orszagos
Levéltart, a Magyar Nemzeti Muzeumot,
amelynek akkor a Széchényi Konyvtar szerves
része volt, a Szépmivészeti és Iparmiivészeti
Muzeumot, valamint az Egyetemi Kényvtart
egyetlen onkormanyzati testiiletben akarta
egyesiteni. (Az Egyetemi Konyvtar nem kerult
be a szervezetbe, ennek okéardl kuldn cikkben
fogunk beszdmolni.) Ezek - allapitotta meg a
nem sokkal kinevezése utan beterjesztett tor-
vényjavaslatdban - nemcsak gy(jteményeik
miatt értékesek, hanem azért is, mert tisztvise-
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16ik sordban a magyar tudomanyos élet szamos
kimagaslé képvisel§je foglal helyet.

Az (j testlilet Concha Gy6z6 professzor ja-
vaslatara az Orszagos Magyar Gydjtemény-
egyetem elnevezést kapta. Szervezetét az 1922.
évi X1X. térvénycikk hatarozta meg. Eszerint
legfébb szerve a tanacs, amelynek elndke a
kultuszminiszter, ugyvezet6 alelnoki tisztét
pedig a négy nagy intézmény f6igazgatoi toltik
be, egymast két-két évenként valtva. Tagjai a
féigazgatok mellett a Nemzeti MUzeum egyes



tarainak a vezetdi, a Vallas- és Kozoktatasugyi
Miniszter altal 6t-6t évre kinevezett 10 egyete-
mi, miegyetemi tanar és a miniszter altal
ugyancsak 6t évre meghivott 5 ,,m(iért6”, 6sz-
szesen 29 f6. (Kés6bb ez a szdm a Gyiijte-
ményegyetem kotelékébe tartozd intézetek
szdmanak novekedésével parhuzamosan 35-re
nétt.)

A szervezés nem jart az alldsok szaméanak
szaporitasaval. Az elndk és az alelnokdk nem
kaptak kulon fizetést. Az adminisztrativ fel-
adatokat a mindenkori alelndk titkarsaga latta
el, az 6 hivatala volt a testllet székhelye.

Az elvi kérdésekben a tanacs volt a forum;
a tanacs allapitotta meg és modositotta esetleg
agydjtési koroket; tble fliggott, hol végezzenek
asatdsokat, néprajzi gy(ijtéseket; megtargyalta
az egyes intézmények munkaterveit, jelentése-
it, zarszdmadasait; javasolta, hogy kiket nevez-
zenek ki, kiket Iéptessenek el6, és évi jelenté-
seiben beszamolt a tudoméanyos tisztvisel6k
munkassagarol. A szakligyekkel (kényvtarigy,
régészet stbh.) 6t-6t tagu szakbizottsagok fog-
lalkoztak.

A Gyljteményegyetem feladatai

Megszervezésében harom torekvés érvénye-
sult. Els6 volt koziliik a kordbban kilonallo
intézményeknek egy magasabb egységbe fog-
laldsa. ,,A rokonintézmények - irta Klebels-
berg egyik leiratdban - kilon életet élnek, egy-
mastol elzarkdznak s igy nem fejlédhetik ki
kozottuk az a harmonikus egyittmiikddés, ami
pedig a siker elengedhetetlen feltétele.” A ko-
z0s szervezet segit abban is, hogy vezet6je hoz-
zanem értése miatt egyik intézmény se marad-
jon le a fejlédésben, és hogy személyes vagy
politikai 6sszekottetés révén egyik se fejléd-
hessék a masik rovasara. A gydjtési kérok pon-
tosabb megvonasa megakadalyozza, hogy el-
adasra keriil6 m(targyak esetén egymastol ki-
16nall6 gy(jtemények vetélkedjenek ezek meg-
szerzéséért s ezaltal esetleg felverjék az arakat.

Klebelsberg a Gy(ijteményegyetem koteles-
ségévé tette egyebek kozt, hogy a kutatdk tajé-
koztatasara készitse el az 6sszes nagy budapes-
ti, s6t esetleg az 0sszes jelentds magyar kdnyv-
tar kézos (k6zponti) katalégusat. Az Ujonnan
beszerzett kilféldi kdényvekrél az Orszagos
Konyvforgalmi és Bibliografiai Kézpont felal-
litotta a Kdzponti Cimjegyzéket (KC), ame-
lyet ma Kozponti Katalégus (KK) néven is-
merlink. A kdnyvtaraknal egyébként - hang-

zott az elndki figyelmeztetés - ugyelni kell,
hogy ,,az elrendezés, 6rzés és kdlcsénzés tech-
nikaja ne nyomja le a kdnyvtar magasabb, tu-
domanyos feladatat”.

A masodik torekvés 6nkormanyzat Iétesitése
volt, hogy az intézményeknek ne kelljen min-
den apré-cseprd Ugyben a minisztériumi bi-
rokracia dontését kérni. Kordbban a miniszter
vagy a minisztérium jogilag is, alakilag is min-
denben sajat akaratat juttatta érvényre, s ez
olykor hatranyt jelentett, akadalyozta az intéz-
mény mikodését, fejlédését. A Gydjtemény-
egyetem érdemi jogkort kapott a legtdbb ligy-
ben, és a sérelmes minisztériumi hatirozatok
ellen fellebbezhetett a kdzigazgatasi bir6sag-
hoz. llyen auton6miat természetesen csak na-
gyobb szervezeti keretben lehetett megvaldsi-
tani, az egyes intézetek kulén-kilon tdl kicsik
voltak ahhoz, hogy éljenek vele.

A Gyljteményegyetem szervezésénél a har-
madik mozgaté er6 egy tudomanyos tisztvise-
16i kar szervezése és utanpotlasanak biztositasa
volt. Erzésem szerint - bizonyiték nincs ra -
Klebelsbergnél ez volt a legerésebb inditék.
Ugyanigy vélekedett Zsindely Ferenc képvisel6
1934-ben tartott el6addi beszédében. Szerinte
»a Gyljteményegyetem szervezésénél mintha
a tudomanyos gydjtemények tisztvisel6i kara-
nak status-tigyére nagyobb gondot forditottak
volna, mint magukra a kézgydjteményekre”.

A tudomany magas szintl mdivelésének
egyik fontos feltétele kell§ l1étszama tisztvise-
16t foglalkoztatd kutatointézetek miikddése
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lett volna. De a huiszas évek elején a haboruban
kifosztott, elszegényedett, inflacioval kiiszko-
d6 orszagban uj allasok létesitésére gondolni
sem lehetett. Ezért Klebelsberg a nagy koz-
gyljteményeinkben meglevé allasok atszerve-
zése révén létesitett tudomanyos tisztvisel6i
kart. Az Akadémia és az egyetemek mellett
ennek feladatava tette a tudomanyok intenziv
miivelését. ,,Nagy kozgyljteményeinknek —
hangoztatta ismételten — kutatasi intézetekké
kell fejlodniok.” Az Orszagos Levéltar {6 fel-
adata példaul ne a csaladfak Gsszeallitasa, ne-
mességi igazolasok kiadasa legyen, hanem a
17-19. szazadi magyar torténelem behato
megismerése és megismertetése. A konyvtarak
kisérjék figyelemmel az egész kilfoldi irodal-
mat, hogy kevés pénzért a legsziikségesebb
miiveket rendeljék meg.

Tudoményos tisztviselbk

Az 1922, évi XIX. torvénycikk elbirasainak
megfeleléen a Gylijteményegyetemhez csatolt
intézmények 259 alkalmazottja koziil 101 tiszt-
viselOt k6z0s, tudomanyos statusba soroltak és
roluk ,tudomanyos és szolgalati érdemeikre
valo tekintettel” rangsort keészitettek. Ezzel az
elémenetelt akartak egyenletesebbé tenni. Er-
dekeiket kiilon rendelkezések védtek, szolgala-
tukat a VIII. fizetési osztalyban kezdték.
70 éves koruk eldtt nem lehetett ket nyugdi-
jazni, csak Osszeférhetétlenség és ,,meddoség”
esetén. Ez utobbi fogalmat a térvény 7. parag-
rafusa a kovetkezOképp hatarozta meg: ,,Med-
donek tekintend? az a tisztviselo, aki a gondja-
ira bizott gyljtemény anyaganak konyvtari,
levéltari, illetdleg muzealis és tudomanyos fel-
dolgozasa terén huzamosabb idon at nem fejt
ki eredményes tevékenységet.” Az intézmé-
nyek vezetGit kotelezték, hogy minden évben
minden tisztvisel6rol kiilon trlapot tdltsenek
ki, s ezen tiintessék fel, hogy miné irodalmi
munkat végzett az intézet anyaganak feldolgo-
zasaban és egyéb tudomanyos téren. A meddo
tisztviseld — Klebelsberg indokolasa szerint -
»a csekély szamu tudomanyos allasok koziil
egyet lefoglalvan, lehetséges, hogy puszta ott-
létével egész tudomanyagat bénit meg”. (Tud-
tommal medddség cimén senkit sem bocsatot-
tak el.)

A kultuszminiszter a szakmai tudas fokozasa
érdekében konyvtaros, levéltaros és muzeolo-
gus tanfolyamok szervezését tervezte, a végén
zardvizsgaval. Ilyen tanfolyamokat azonban
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nem tartottak. Ehelyett masképp probaltak a
szinvonalat emelni. Uj alkalmazasoknal az
egyetemi, muegyetemi oklevél mellett megko-
vetelték a jelolttdl, hogy eldzéleg hosszabb
ideig 6szténdijasként dolgozzon kiilfoldon. Az
alsobb fizetési osztalyokban levok csak akkor
szamithattak elémenetelre, ha legalabb egy
évet kiilfoldon toltottek szakmai tanulma-
nyokkal. (T6rvény irta el6, hogy az 6sztondi-
jaknak legalabb 5 szazalékat a gyujtemény-
egyetemi tisztviselok részére kell juttatni.) fgy
akartak biztositani, hogy csak széles latokori,
vilaglatott egyének jussanak be ebbe a miivel6-
déspolitikailag oly fontosnak mindsitett testii-
letbe. Fennallasanak els6 nyolc évében 30 kiil-
foldi 6sztondijast neveztek ki a Gyiijtemény-
egyetembe. A régi tisztviselok koziil haszan
nyertek 6sztondijat Bécsbe, Berlinbe, Romaba
és mas varosokba, az ismertebb nevi konyvta-
rosok koziill Aszralos Miklos, Goriupp Aliz,
Haldasz Gabor, Prohaszka Lajos.

Ezek a rendelkezések elGsegitették a tudo-
manyos utanpotlas megszervezését. Korabban
az egyetemrOl kikeriilt fiatal tudosjeldlteket
tobbnyire vidéki koézépiskolakhoz osztottak
be, ahol konyvtar és kulturalis kornyezet hia-
nyaban par évi erdfeszités utan nagyon sok
esetben lemondtak tudomanyos céljaikrol.
A huszas években a szervezett szamos 6szton-
dij lehetOvé tette a tovabbtanulast, és ha kiil-
foldi studiumaik révén eredményeket tudtak
felmutatni, bekeriilhettek a Gyljteményegye-
tem létszamaba, vagy mint asszisztensek, ad-
junktusok az egyetemekre.

0j torvény

A Gyiljteményegyetem miik6dése nem bi-
zonyult zokkenésmentesnek. Késobb tovabbi
intézményeket csatoltak hozza, a Csillagvizs-
galot, a Foldrengeési Obszervatdriumot, a tiha-
nyi Biologiai Kutatointézetet, a minisztérium
Taniigyi és Pedagogiai Konyvtarat, a Bibliog-
rafiai Kozpontot és a kiilfoldi Collegium Hun-
garicumokat. Ezek azonban a nagy gyiijtemé-
nyekkel csak laza formai és bilirokratikus kap-
csolatba keriiltek. Ezt Végh Gyula tigyvezetd
alelnok, az Iparmiivészeti Muzeum figazga-
tdja mar az 1931-ben tartott beszamolojaban
hangoztatta. A tanacsot a kiilonb6z6 természe-
td és kiilonbozo létszamu intézetek kozos sta-
tusa eloléptetésekkor, athelyezésekkor, a meg-
iresedo allasok betoltésekor igen nehéz hely-
zet elé allitotta. Nem tudott kialakulni az igaz-



gatas egysége sem, az egyes intézmények veze-
tdsége féltékenyen ragaszkodott kiilénallasa-
hoz. Ugyancsak nem tortént meg a gyiijtéko-
rok modositasa, pedig ez néhany esetben hasz-
nosnak bizonyult volna.

Ezek a koriilmények okoztak, hogy miutan
a Gyijteményegyetem megalkotoja, szellemi
apja, Klebelsberg megvalt a miniszteri széktdl,
masodik utdda, az 1932. oktober 1-én kineve-
zett Homan Balint 0j térvényjavaslatot terjesz-
tett el6. Ennek elfogadasa, az 1934. évi VIII.
torvénycikk, lényeges valtozasokat okozott.
A Gylijteményegyetem nevét Magyar Nemze-
ti Muzeumra valtoztatta, és kotelékében csak
Ot nagy intézményt hagyott, az Orszagos Le-
véltart, a Széchényi Konyvtart, a Torténelmi
Muzeumot régészeti, toérténelmi, iparmiveé-
szeti és néprajzi gyljteményekkel, tovibba a
Szépmiivészeti és Természettudomanyi Mu-
zeumot. A nem gyiijtemény jellegii intézmé-
nyeket (Foldrengési Obszervatériumot, Colle-
gium Hungaricumokat stb.) kiilonvalasztottak
és kozvetleniil a Vallas- és Kozoktatastigyi Mi-
nisztérium ala rendelték. Megvaltozott a ta-
nacs Osszetétele is. Az egyes intézmények két-

két vezetSje mellé 6-6 évre tizennyolc kiilsé
tagot delegaltak, a kiils6 tagok kétharmadanak
egyetemi tanarnak kellett lennie.

A tudomanyos tisztvisel6i kar ellen nem le-
hetett komoly kifogasokat emelni, mégis meg-
lassitottak az elémenetelt, és eltérolték a 70
éves nyugdijkorhatart. Ezt — Zsindely Ferenc-
nek, a térvény el6adojanak magyarazata sze-
rint — ,,nemcsak az ifjasag elhelyezkedésének
szocialis kGvetelménye tette sziikségessé, ha-
nem az intézmények érdekei is.” A muzeumi
tisztviselGk allasa olyan, ,amelyhez sziikséges
mozgékonysagot és élénkséget a férfikoron tul
csak igen kivételes és szerencsés esetekben ta-
pasztalhatunk, de amelyet a 70 éves korhatarig
altalaban feltételezni aligha indokolt”.

Az 1j torvényjavaslatot az orszaggylilés
1934. marcius 20-an targyalta, de a T. Haz
tagjait nem nagyon érdekelte, valtozatlan sz6-
veggel fogadtak el, az egyetlen modositast —
egy jelentéktelen szo beiktatasit — maga az
el6ado6 inditvanyozta. Homan Balint minden-
esetre az érdeklédés hianyat mutat6 hallgatas-
bol a helyeslést vélte kiolvasni.

Vértesy Miklos

Lapozgatd

Orszagos Széchényi Konyvtar. Torté-
nete és gyiijteményei cimmel, Veszprémy
Ldszls tollabdl izléses flizetke jelent meg,
amely alkalmas arra, hogy akik a vaskos mo-
nografiakat, terjedelmesebb Osszefoglalokat
nem kedvelik, mégis szakszeri, révid, a lé-
nyegre koncentrald képet kaphassanak nemze-
ti kényvtarunkrol. A flizet els6 része az alapi-
tastol napjainkig ismerteti a konyvtar torténe-
tét, masodik fele pedig a kiilonb6z6 gyijteme-
nyeket, azok szolgaltatasait mutatja be. (Tajak
— Korok — Muzeumok Szervezd Bizottsaga.
1985. 16 1. 10 Ft)

A Jel-Kép, a Tomegkommunikaciés Kuta-
tokdzpont folyoirata 1986/1. szama élén inter-
jut olvashatunk Berecz Fdnossal, az MSZMP
KB titkaraval. Berecz Janos a sajté feladatai-
rdl, politika és tomegtajékoztatas, politika és
témegkommunikacio viszonyarol szol, vazolja
azokat az igényeket, amelyeket a part tamaszt

a sajto képviselGivel szemben. A hosszabb ta-
nulmanyok koziil érdemes kiemelni Szekfii
Andras irasat, mely az 0j nemzetkozi informa-
cids-kommunikacios renddel a szocialista or-
szagok szempontjabol foglalkozik. Talalhaté a
folyoirat e szamaban még néhany érdekes iras
a bliniigyi tajékoztatas nehézségeirol, a magyar
sajté torténetérdl, szamitastechnika és televi-
zio kapcsolatairol. (25 Ft)

Szakszervezeti Szakirodalmi Figyeld
cimmel adra ki annotalt cikkbibliografiai soro-
zatanak 1985-0s elsd kotetét a Szakszervezerek
Elméleti Kutato Intézete. A negyvenhét ma-
gyar és szovjet periodikum anyagat feloleld
valogatas a szakszervezeti mozgalommal, a
népgazdasag alapvet6 kérdéseivel, a szocialpo-
litikaval és a kozmiuivelodeéssel kapcsolatos je-
lentSsebb cikkek, tanulmanyok rdvid leirasat
és atlagosan fél gépelt oldalnyi ismertetését
tartalmazza. (1985. 186 1. ar nélkiil)
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Konyvtdrosok és bibliografusok

Kérosi Csoma Sandor, a konyvtaros

Kevés alakja van a magyar tudomanynak,
akinek élete — latszolag — olyan tavol all a
konyvtartol, a kényvtarossagtol, mint Korosi
Csoma Sandoré. Ha magunk elé kepzeljiik,
magas hegyi 6svényeken latjuk sziklak kozott,
vagy lamakolostorban, torékiilésben elmél-
kedve. Pedig életének jelentds részét konyvek,
kéziratok kozott toltdtte, st hosszu évekig hi-
vatdsos kényvtaros is volt.

Kdnyvtérak vonzédséban

A lexikonok és életrajzok szerint Korosi
Csoma Sandor Erdélyben, a Haromszék me-
gyei KoOrdés faluban sziletett, 1784-ben.
A debreceni Kdddr Ldszlé Antal professzor,
foldrajztud6s azonban dokumentumok alap-
jan, hitelt érdemié modon bebizonyitotta,
hogy a sziiletés tényleges id6pontja 1789. Te-
hat 6t évvel rovidebb ideig élt, mint ahogy
eddig tudtuk.

A Csomak szegény székely katonak voltak,
akik hatardrségi szolgalatra voltak kotelezve.
A faluban az a szokas alakult ki, hogy altalaban
csak az elsd fiugyermek keresztelését jegyezték
be az anyakonyvbe. Az ily modon be nem
jegyzett fillkat mesterséget tanulni kildték,
vagy iskolaba. Ez tortént Sandorral is, 1799-
ben, tizéves koraban beirattak a nagyenyedi
kollégiumba. Mivel csaladja igen szegény volt,
szolgadidkként tanult az alsobb osztalyokban,
nyolc éven at. 1807-ben kezdte meg felsobb
tanulmanyait. Erdélyi életrajziroja, Csetrs Elek
szerint a lelkesen tanulo ifju el6tt megnyiltak
a kollégium tudomanyos gyiijteményei. Ebben
az idoben a konyvtarnak mar korilbelal nyolc-
ezer kotete, két olvasdterme volt. E korszak
»bibliothecarius professora” pedig Bodola Jd-
nos, akinek didkkonyvtarosok segédkeztek.
A gyiijteményben latin, magyar, német mivek
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mellett sok arab, kinai, héber, gorog, torok
munka volt talalhato. Ezek a konyvek koran
felkeltették a torténelem és a magyarok eredete
irant rendkiviili modon érdeklodo diak figyel-
mét. Egyébként a kollégiumnak sajat muzeu-
ma is volt, amelyben kiilonb6z6 régiségeket,
szobrokat és érmeket taroltak. Az éremgyiijte-
ményt akkoriban Herepei Adam, a kutaté haj-
lamu ifju igen kedvelt professzora gondozta.
Egyes forrasok szerint ebben az idGben tett
el6szor fogadalmat arra, hogy Keletre utazik a
magyarok eredetének felkutatasara. Fizikailag
és szellemileg mar ekkor megkezdte a felkészi-
lést. Nagy hatassal volt elhatarozasara Benkd
Ferenc professzor, a magyar foldrajztudomany
egyik megalapitoja, akinek Magyar geogrdfia
cimi{i mivének masodik kotete Azsiaval foglal-
kozik, és erésithette szandékat tanara Napkele-
ti utazok cimii munkaja is. Ekozben tudatos
nyelvtanuldssal is késziilt utazasara, anyanyel-
vén kiviil mar gyermekkoraban tudott roma-
nul, németiil, majd tanult latinul, gérogil, he-
bertil és franciaul. Lényegében ekkor szerzett
grammatikai ismeretei tették alkalmassa keé-
sObb az Eurdpaban alig ismert keleti nyelvek
elsajatitasara, és a tibeti nyelv grammatikaja-
nak elkészitésére, valamint szokincsének 6sz-
szegyljtésére.

1816-ban Osztdondijat nyert a gottingeni
egyetemre. Eletének errdl a szakaszarol 6 maga
igy irt: ,Miutan bolcsészeti és hittani tanul-
madanyaimat elvégeztem a Bethlen-Kollégium-
ban Nagyenyeden... Hannoveraban, a gottin-
geni egyetemen hallgattam tobbrendbeli eld-
adast 1816. évi april 16-t6l 1818 julius végéig”.
Tulajdonképpen itt mélyitette el ismereteit a
kelettudomanyokban, és hatarozta el végleg,
hogy Oseinket a tavoli Kelet tajain keresi. Kii-
16n6sen sokat tanult Johann Gortfried Eichhorn
professzortdl, tobbek kozott arab nyelvet is.
Szabad idejének jelentds részét az egyetem



kivaldo konyvtaraban t6ltotte. Errdl igy irt
Thaisz Andrds, a Tudomanyos Gylijtemény
szerkesztoje: ,,I116 figyelemmel olvasta a nap-
keletre tett utazasoknak leirasait, melyekkel a
Gottingai Universitasnak jeles bibliothekaja
boévelkedik”. Az ekkor mar mintegy 300 ezer
kotetes konyvtar kolcsonzési naplojaban meg-
maradt feljegyzések szerint Koérosi Csoma
Sandor gorog, latin, német, francia irodalmi és
térténelmi miveken kiviil kik6lcsénozte Euri-
pidész, Hérodotosz, Homérosz, Xenophon,
Dante, Tasso, Herder, Schiller, Fénelon és
Eichhorn munkait; Barthélemy Voyage de jeu-
ne Anarcharsis en Gréce (Az ifjd Anarcharsis
utazasa GOrogorszagban) cimii kényvét példa-
ul tobbszor is. Késobb is szeretettel emlékezett
erre a konyvtarra és alkalmazottaira: tibeti sz0-
tarat és nyelvtanat megkiildte az intézmény-
nek, ajanlva ket a gyljtemény tanarvezetdi-
nek, Benecke és Bunsen professzoroknak.

A sorsforditd elhatarozas

Goéttingenben érlelddott meg benne az az
elhatarozas, hogy felkeresi a Bels6-Azsia életé-
ben nagy szerepet jatszo ujgurokat, akiket ak-
kor a szakirodalom a magyarok rokonainak
tartott. Az egyetemen foglalkozott a perzsa, a
torok és az angol nyelvvel is. 1818 juliusaban
hagyta el a géttingeni egyetemet, és visszatért
Nagyenyedre, ahonnan tobbszor ellatogatott
Kolozsvarra a Tudos Korbe. Itt kapcsolatba
kerilt Débrentei Gaborral, aki az ifji tudosnak
felajanlotta, hogy gyujtést indit, és tarsadalmi
tamogatast szerez keleti utjahoz, de 6 azt nem
fogadta el. 1819-ben Temesvarra, majd Zag-
rabba utazott, hogy a szlav nyelveket tanulma-
nyozza, ugy tervezte ugyanis, hogy Oroszor-
szagon at utazik Keletre, de nem igy tortént.

1819 novemberében indult Nagyenyedr6l
Azsiaba, errdl igy irt: ,Elhataroztam, hogy
elhagyom hazamat s keletre jovok, s ahogy
lehet biztositvan mindennapi kenyeremet,
egész életemet oly tanulmanyoknak szentelen-
dem, melyek a jovOben hasznara lehetnek az
eurOpai tudos vilagnak altalaban és fényt vet-
hetnek nemzetem térténetének még homaly-
ban lévo kérdéseire kiilonosen”. Eredeti terve-
tol eltéréen Koristantinapolyba igyekezett,
ahol torok, perzsa és arab forrasokat szeretett
volna tanulmanyozni, de akkor ott éppen pes-
tisjarvany volt, ezért kénytelen volt megval-
toztatni utvonalat. Alexandriaba hajozott:
»Szandékom volt Alexandridban vagy Kairo-

ban idézni arabs tanulmanyaim gyarapitasa
végett, melyekre mar Europaban szert tettem,
de a pestisnek véletlen kitdrése miatt elhagy-
tam Egyiptomot s egy sziriai hajora ilve meg-
érkeztem Ciprus szigetén 1évd Larnaka varo-
saba”. Ezutan Szidon, Bejrut és Tripoli érin-
tésével Latakiaba hajozott, innen gyalog Alep-
poba ment, majd egy karavanhoz csatlakozva
Moszulba érkezett. Hogy feltiinést ne keltsen,
egyszerli azsiai ruhat 6ltott, és igy eérkezett
Bagdadba. 1821 oktoberében eljutott Tehe-
ranba, ahol négy honapon keresztiil perzsaul
és angolul tanult: ,atolvastam néhany cikket,
mely célom elérésére szolgalt”. Innen karava-
nokhoz csatlakozva Buharaba ment, ahonnan
kozvetleniil a vélt ujgur rokonokhoz indult
volna, a haborus hirek miatt azonban kényte-
len volt visszafordulni. Dél felé, Afganisztan
févarosaba, Kabulba vette utjat, majd Indiaba
tartott, hogy Pandzsabon, Kasmiron, Lada-
kon keresztiil jusson el Bels6-Azsiaba. 1822
juliusaban talalkozott William Moorcroft angol
kormanybiztossal, aki felismerte a nehéz anya-
gi helyzetbe jutott magyar tudos képességeit,
és tamogatast ajanlott fel neki. Biztatta, hogy
tanulja meg a tibeti nyelvet. Koérdsi Csoma
vallalta, hogy tibeti-angol szotart és nyelvtant
készit. Sajat maga igy irt errdl: ,,Szeptember-
ben Mr. Trebecknek, Moorcroft tarsanak
visszatérte utan Szpitibdl, Mr. Moorcroft kol-
cs6n adta nekem atolvasas végett az Alphabe-
tum Tibetanum nagy kotetét, amelyben Ti-
betorszag és a tibeti irodalom fel6l sok tanulsa-
gosat talaltam. Foltettem tehat magamban,
hogy ezen kiilonds nyelvnek szerkezetével
megismerkedem”. Azt is remélte, hogy a tibeti
forrasokbol a magyarok OstOrténetére vonat-
koz6 adatokat is megtud.

El6sz6r Lehben tanulmanyozta a tibeti
nyelvet, majd a zanglai kolostorban, ahol ti-
zenhat honapot toltott. Itt a tudds Szangje
Puntcog lama segitségével foglalkozott a nyelv-
vel: ,ezen értelmes lamanak iligyes utmutata-
saval megtanultam nyelvtanilag a tibetit, s
megismerkedtem azon irodalmi kincsek néha-
nyaval, melyek 320 vaskos nyomtatott kdtetbe
vannak foglalva, s a tibeti tudomanyossag és
vallas alapjat alkotjak”. A kolostorban tobbe-
zer kotetes konyvtar allt rendelkezésere. Hogy
atfogo képet kapjon a tibeti miiveltségrol, ki-
vonatokat készitett a fobb miivekbol, a budd-
hista filozofiai rendszerekrél, asztronomiarol,
orvostudomanyrol, logikarol, nyelvtanrol.
Ezeket a fiizeteket az irodalom ,Alexander
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konyvekének nevezi, ma a Magyar Tudoma-
nyos Akadémian 6rzik &ket.

1826 és 1830 kozott az igen gazdag koényv-
tarral rendelkez6 kanami kolostorban folytatta
kutatd6 munkajat, itt fejezte be szotarat és
nyelvtanat, dsszeallitotta a szanszkrit-tibeti-
buddhista szakszavak gy(jteményét.

Az Azsiai Tarsasag
méasodkdnyvtarosa

Korosi Csorna ~ a tibetologia megalapitoja
- 1831-ben Delhi, Agra, Benaresz érintésével
tért vissza Kalkuttaba. Az Azsiai Tarsaséag kal-
kuttadi konyvtardban végzett elészor rendsze-
res konyvtarosi munkat: 100 rapia havi fizeté-
sért katalogizalta a gy(ijtemény tibeti kézirata-
it, feltarta tartalmukat, azaz annotélt katald-
gust készitett réluk. Ez a kézzel irt kataldgus
ma is megvan. Kivalo életrajziroja, Baktay
Ervin errél igy emlékezik meg: ,,A kormany
havi 100 rupiara emelte Cspma jarandoséagat,
azzal a kikotéssel, hogy a magyar tudoés dolgoz-
za fel azt a tibeti irodalmi anyagot, amelyet
Hodgson kildott Nepalbdl, és készitsen arrol
ocatalogue raisonné«-t, vagyis tartalmi kivona-
tokkal és szakszer( ismertetésekkel ellatott ka-
talégust. Ez nagy munka volt; csak olyan kiva-
16 szaktudos vallalhatta, amilyen Csorna volt”.

Kozben 1833-ban a Magyar Tudés Tarsa-
s&g levelezd tagjava valasztotta, 1834-ben pe-
dig megjelentek életének fémlvei, az Essay
towards a Dictionary Tibetan and English és a
tibeti nyelvtan (A Grammar of the Tibetan
Language in English). Ezutan a Bengéli Azsiai
Tarsasag tiszteletbeli tagjava valasztotta.

Konyveinek megjelenése utdn a hazai
konyvtarakra is gondolt, és tiszteletpéldanyo-
kat kiildott haza, de nem feledkezett meg ked-
ves tanarairdl sem. Dobrentei Gabornak jelezte,
hogy 50 példanyt kiild tibeti munkaibdl, ebbél
10 példany Erdélybe, 10 pedig Magyarorszag-
ra kerdlt. A tovabbi koteteket az osztrak biro-
dalom tartoményai (Ausztria, Italia, Csehor-
szag, Galicia stb.) konyvtarai, tanintézetei
kaptak. Magyarorszagon az elosztastgrof Tele-
ki Jézsef, a Magyar Tudos Tarsasag elndke
végezte, egy példanyt a Magyar Tudds Tarsa-
s&g - a mai MTA - konyvtéra is kapott. Az
Erdélybe kildott példanyokhoz Csorna megje-
gyezte: ,,Nem acélbél kiilddttem ezen kényve-
ket, mintha azokat Erdélyben tanulni kellene,
hanem hogy lennének mintegy bizonysagai
héldamnak s &zsiai tanulményaimnak, s hogy
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mig a tuddsok ezekrdl itéletliket megteszik, s
lassa a vilag, hogy az ézsiai tudomanyossag
katfejei megnyitasara mi is tettlink valamit”.

1835-ben Bengaliaba utazott, ahol féleg a
szanszkrit és a bengal nyelveket tanulmanyoz-
ta. Tulajdonképpeni konyvtarosi palyaja visz-
szaérkezése utan kezd6dott, amikor kinevezték
a kalkuttai Azsiai Tarsasag masodkényvtarosa-
nak. Jelent6s konyvtarosi tevékenységérél a
kovetkezdket olvashatjuk Csetri Elek biogra-
fiajdban: Korosi hivatali munkdja a tarsasag
keleti kéziratgy(jteményének rendezése és ka-
talogizalasa volt. Tuddésunk konyvtarosként is
olyan komoly munkat végzett, hogy 1928-ban,
azaz szaz év mulva, Baktay Ervin ottjartakor a
kényvtéar gyljteménye ugyanazon rendszere-
zésen alapult, amelyet Korosi alakitott ki.
Gazdag orientalisztikai ismeretanyaga és szé-
les kor(i nyelvtudasa igen alkalmassa tették
ilyen jelleg(i konyvtarosi feladatok elvégzésé-
re. Feljegyezték rola, hogy hatalmas munkaval
atrendezte a konyvtarat is.

A legUjabb kutatasok kideritették, hogy ak-
tiv gyakorlati konyvtari tevékenységet is Kifej-
tett. Beihlenfalvy Géza kutat6 a kalkuttai Azsia
Téarsasag Levéltardban olyan leveleket, irato-
kat fedezett fel, amelyek azt igazoljak, hogy
Korosi kdnyvszerzeményezéssel és -rendelés-
sel is foglalkozott, el6keriiltek kényvmegren-
deld levelei. Mas levelekben a kényvtér épule-
tével kapcsolatos javitasokat slirgette, maskor
meg berendezési targyakat kért. Lehet, hogy



a tovabbi kutatas ujabb adatokat tar fel Ko-
rosi gyakorlé kényvtarosi munkajarol. An-
nal is inkabb, mert ott lakott a konyvtar
épiiletében, egy kis szobaban. Errdl a ko-
rilményrl emlékezik Schifft Agost, az
egyetlen hiteles Korosi arcképet készitd
grafikus, aki egyben utolsé latogatoinak
egyike volt: ,O remeteként él a tibeti s mas
iratok halmazai kozt az Azsiai Tarsasag
épiletében, honnan & ritkan j6 ki. Este az
udvarban kis sétat tesz, s aztin szobajaba
becsukatja magat... Ot mindig konyvei kozt
talalom. Vig volt, nevetgélt, és nagy kedvre

is deriilt, mindenkor, ha Magyarorszagrol
beszélhetett.”

Viszonylag hosszu kalkuttai konyvtarosi re-
vékenység utan Kordss Csoma Sdndor 1842
tavaszan ismét utazasra szanta el magat: egy
masik konyvtarba akart Kkeriilni Lhaszaba,
hogy ott adatokat gyijtson a magyarok Ost6r-
ténetére vonatkozoan, majd fel kivanta keresni
az ujgurok foldjeét Bels6-.l‘zsiéban. Régi vagya
azonban nem teljesilhetett, mert utk6zben ha-
lalos betegségbe esett, és 1842. aprilis 11-én
Darjeelingben meghalt.

Batari Gyula

Megkésett emlékezés

Pongrdcz Jozsef pdpai reformdtus féiskolai konyvtdros
szliletésének centenariumara

A konyvtarukkal, olvasoikkal azonosulni tu-
dé6, a kultaraeért €I6 és égo konyvtarosok soraba
tartozott Pongrdcz Jozsef teologiai tanar, a pa-
pai reformatus foiskola konyvtarosa is, akirdl
lapunk 1963. évi 8. szamaban megemlékezett,
de sziiletésének mult évi centenariuma mégis
arra késztet minket, hogy emlékét felelevenit-
siik — nagy miivét, a papai kényvtarat helyezve
cikkiink kézéppontjaba. Azok egyike volt, aki-
ket meg tudott hoditani a hatarainkon til is
hires papai reformatus kollégium, mint didkjat
(1894-1906), s mint tanarat (1910-1951) egy-
arant. Szenvedélyes gyijtd és kényvszeretd,
aki kiilfoldon vagy itthon — barmilyen kiilde-
tésben is jart — mindig felkereste a jelentds
konyvtarakat, antikvariumokat, konyvtaros és
levéltaros kollégait, hogy ismereteit gazdagit-
hassa, latokoreét szélesithesse, s hogy a gondjai-
ra bizott fGiskolai kényvtar szdmadra értékes
konyveket, s a konyvtar ligyét tamogatd bara-
tokat szerezzen.

Edinburghban - 6sztondijas didkként —
szorgalmas latogatdja volt a Free Public Lib-
rarynek, s az ottani Egyetemi Koényvtarnak.
Volt Skocia legnagyobb konyvtaraban, az Ad-
vocates Library-ben, ahol — de mas kényvta-
rakban is — hungarikakat keresett. Jart Glas-
gow ¢s Aberdeen konyvtaraiban, s megfordult

a hires oxfordi és cambridge-i konyvtarakban
is. Mindeniitt magyar vonatkozasu anyagokat
keresett és talalt; Weisz Led torténész a zirichi
Zentralbibliothekban megmutatta neki Hen-
rich Bullingerhez, a kivalo svajci prédikatorhoz
és dramairohoz irt levelét, s mas magyar érde-
kességeket.

Weisz Le6 egyébként, mint a protestans vo-
natkozasu magyar—svajci kapcsolatok faradha-
tatlan buvara, mindenkor szivén viselte a papai
konyvtar igyét. Szamos, értékes konyvet ajan-
dékozott a konyvtarnak, koztiikk a Zwingliana
koteteit. Pongracz Jozsef 1936-ban a genfi
»Institutio” linnepségeken képviselte egyha-
zat, s ezt az utjat is felhasznalta konyvtarlato-
gatasra, melynek soran értékes konyvcsere-
megallapodast is kotott. De kiilféldjaré utjain
nemcsak konyvtarakkal, konyvekkel, magyar
vonatkozasii nyomtatvanyokkal és levelekkel
ismerkedett, kényvtiaros-szemléletet is tanult,
ahogy errdl egyik irasaban meg is emlékezik.
Az edinburgh-i New College konyvtarosatol,
dr. Kennedyt6l tanulta meg, miként kell kiszol-
galni az olvasokat: ,,Ha egy kérdésre egy kony-
vet kértem - irta naplojaban - ,,odahozta a
kényvtarnak a kérdésre vonatkozd minden
konyvét, olyanokat is, amikrél nem is tudtam,
hogy léteznek”. Ezt a gyakorlatot azutan
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Pongracz Jozsef Papan is bevezette. Az ifju
teoldgusok és gimnazistak elé annyi konyvet
rakott le egy-egy valasztott téma feldolgozasa-
hoz, hogy mindig volt mib6l meritenitk fel-
adatuk megoldasahoz.

Allomanygyarapitas
kapcsolatok utjan

A kulfoldi konyvtarakban szerzett tapaszta-
latok és kapcsolatok egyik eredménye volt az
a holland kényvadomany, amely a holland &l-
lami torténeti forraskiadvanyok 24 kotetét tar-
talmazta, sok egyhaztdrténeti anyaggal. Ebben
a leideni egyetem négy kotetes okmanytara is
benne volt, seregnyi magyar vonatkozéassal.
E gyljteményhez 1921-ben jutott hozza a
konyvtar. A két habori kozotti id6ben csak-
nem 100 kiilféldi intézménnyel volt gylimol-
csdz8 kapcsolata a konyvtarnak, a hagai Kira-
lyi Kényvtartdl a zirichi Pestalozzianumig, a
glasgow-i Egyetemi Konyvtéartél a British
Museum konyvtéaran at a berni Schweizeris-
che Landesbibliothekig. S mindezek a kdnyv-
tart gyarapité kapcsolatok Pongracz Jdzsef
szakmai hirnevének voltak kdszdnhetdk.

A konyvtar 50 ezres allomanya, konyvtarra
valasanak idején a Magyar Nemzeti MUzeum
konyvtaranak mintajara 32 szakra tagozodott,
s a teoldgiai kiadvanyok mellett jelent6s szam-
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ban talalhaté volt benne szépirodalom, termé-
szettudomany, filozéfia, jog és neveléstudo-
many is. Mar akkor is a térzsallomany része
volt a ma is féltd gondoskodassal 6rzott két
koédex, 11 @snyomtatvany, a régi magyar
nyomtatvanyok tobb szaz kotete, s egyéb érté-
kes mivek sora. Pongracz tanar Ur nem volt
rest padlasokat jarni, antikvariumokat bujni,
cserepartnereket keresni, partfogék utan néz-
ni, hagyatékokat kivarni, hogy ez az értékes
anyag még gazdagabb és teljesebb lehessen.
Egy kiszallasakor, a Vas megyei TOmordr6l, a
Chemelek kuariajabdl 700 kotetet sikertlt meg-
mentenie a magyar kultdrdnak. Ezek kozott
akadt olyan md is, amelyiknek masodik kotete
mar szaz esztendeje varta az akkor megtalalt
els6 kotetet. Két arab kézirat, s egy RMK-m(
is akkor kerllt az allomanyba. Tagyosrol,
Konkoly Thege Miklds meteorolégus otthona-
bol harom zsaknyi kdnyv kerult a kényvtérba,
s kdztlik egy madartani munka is, mely egykor
Rudolf trénérokods konyvtarat gazdagitotta.
Nadgradverdcén, Oroszy Pal nyugalmazott ta-
nitd, Pazmany Péter: Hodoeguséanak Il. ki-
adasat (Pozsony, 1637) adoményozta a konyv-
tarnak. Mésik értékes adoménya pedig Mikes
Kelemen levelezésének folio alakd diszkiadéasa
volt. Ugyanakkor a minisztériumokkal, intéz-
ményekkel, egyhazi testiletekkel, kényvtarak-
kal, Papa varosanak vezetGivel s a helyi szerve-
zetekkel vald kapcsolata révén is jelentdsen



gazdagodott a konyvtar. A kor szellemi életé-
nek kivalosagai koziil szamosan hagyatékoztak
konyvtaraikat és a birtokukban 1évé, sokszor
felbecsiilhetetlen értéki nyomtatvanyaikat,
kézirataikat, leveleiket, éremgyiijteményeiket
s apronyomtatvanyaikat a konyvtarnak. Grdf
Apponyi Sandor meleg hangu levél kiséretében
kiilldte meg a kényvtarnak négy kotetes hun-
garika-katalogusat. Az adomanyozok listaja-
ban tallézva még sok ismert névre bukkanunk,
egyebek kozott Ravasz Ldszld, Zolnai Béla,
Révész Imre, Beck O. Fiilop nevére.

A Pépéra vonatkozé
kaléngyajtemény

Pongracz Jozsef érdeme a papai kiilongytij-
temény, a Papensia létrehozasa. 1931-ben
kezdte el gylijteni a papai vonatkozasu kényv-,
kézirat- és képzOmiivészeti anyagot, foképp a
papai reformatus kollégiumra vonatkozo
nyomtatvanyokat, miivészi alkotasokat és do-
kumentumokat. Ez a gyiijtemény ma is allan-
ddan gyarapszik. Jelent6s érdemeket szerzett
a 19. szazad elejérél gyiijtott érem- és plakett-
anyag gyarapitasaban. O hozta létre az I. és II.
vilaghaboris nyomtatvanyokat, ujsagokat,
naplokat, térképeket, fényképeket, plakatokat,
kéziratokat, tabori leveleket tartalmazoé gyiijte-
meényt, amelynek egyik kiilonésen kiemelked6
darabja az a két tabori ujsag, amit 1914-ben
Przemyslben, a vasutallomason szerkesztettek
és nyomtattak. Ebbe a gylijteménybe tartozik
a soproni népszavazas dokumentacidja is, amit

egy volt kollégiumi diak, akkor soproni banya-
mérndk-hallgaté adott at a foiskolai konyvtar
haborus gyiijteményének.

A II. vilaghaboru végén mar 100 ezer kote-
tes kényvtar otthona a hadi események idején
korhaz lett, s a konyvanyag tizennégy papai
polgar hazaban és padlasain nyert elhelyezést.
Az 1947. évben befejez6d6 visszakoltozés uta-
ni leltar bizony a gylijteménynek szinte min-
den részét (oklevelek, érmek, metszetek, kéz-
iratok, konyvek, festmények) érint6 sajnalatos
veszteségeket mutatott ki.

A kovetkez6 évtizedben a konyvtarak (f6-
ként egyhazi intézmények) atszervezésére vo-
natkoz6 hivatalos elgondolasok az Gsi papai
kollégiummal szinte egyidds, nemzeti értéki
gydjtemény helyben maradasat is veszélyez-
tették. Hogy ez a kényvtar, amely a varoshoz
tartozasaban még kilon is érték, mégis a he-
lyén maradt, az szinte kizarolagosan Pongracz
Jozsef tiszteletet parancsolo személyiségének
volt koszénhetd. A ma mar 150 ezer kotetes
nagykonyvtar a konyvtarkozi szolgalatokban
részt vallal, a kutatok szinvonalas kiszolgalasa-
val, kiallitasok rendezésével, a nagy eléd altal
lerakott alapokra épitkezve végzi tudomanyos
és kozhasznii munkajat.

1985. januar 4-én Pongracz Jozsef sziileté-
sének centenariuman egy nagyivi életpalyara
emlékeztiink: egy kivalo konyvtarosra és ma-
velt tandrra, aki mindenekelStt kényvtarosi te-
vékenységével maradando életmiivet hagyott
maga utan.

Kovy Zsolt

Lapozgat6

A Hajdi-Bihar Megyei Levéltar Ev-
konyvének XI. kotete élén nagyobb terjedel-
mi tanulmanyok allnak. Mas-mas korszakok
mas-mas jelenségeit targyaljak (a Tiszanuil
térok uralom aloli felszabaditasatol a Debrece-
ni Tisza Istvan Tudomanyos Tarsasag torté-
netéig, a Hortobagyi Allami Gazdasag kiala-
kulasatol egy réges-régi debreceni keresked6-
haz életének felidézéséig), egységet a helytor-
téneti szempont és a magas torténettudomanyi

szinvonal biztosit a kiadvany e részének.
A Miihely rovatban a levéltar belso tigyeirdl,
a Forrasban torténeti kutfokrol olvashatunk.
Nagy nyeresége és igen fontos része a kiad-
vanynak Gazdag Istvdn munkaja: Debrecen
torténeti kronologidja. I. rész (1524-ig dolgozza
fel anyagat), valamint Bénye: Miklos szokasos
bibliografiaja ( Hajdu-Bihar megye helytirténe-
ti irodalma 1983.) (Hajdu-Bihar Megyei Le-
véltar. 1984. 231 1. 30 Ft)
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A Konyvtdros galéridja

Schwalm Laszl6

A Ziirichben é16, itthon alig — foképp a pa-
lyatarsak altal — ismert Schwalm Laszl6 1927-
ben sziiletett Székesfehérvaron.

Gyermekkorara emlékezve irja: ,Apam sza-
bo volt. Miivész volt a szabasban, szinte centi-
méter nélkiil - latasbol — szabta a zakot.” Edes-
apja sokfelé elvitte; igy — tobbek kozott — a
»hires Bory-varba”, meg a fehérvari hatarban
uzemeld vizimalomhoz. Ekkortajt — hatévesen
- készitette elsd rajzat, amely egy kalapos férfit
abrazolt. Innen kezdve mindent papirra ve-
tett, ami romantikus fantaziajat megragadta.
Baratjaval, Veszprémi Endrével éppen egy-
massal szemben laktak s még az ablakon ke-
resztiil is mutogattak egymasnak rajzolt vagy
festett zsengéiker.

Ifjakoraban inkabb a szobraszat vonzotta,
ilyen stidiumokkal kezdte: elobb a Bory-
varban Bory Jend iranyitasaval; késdbb — mar
mint Derkovits-kollégista — a budapesti Kép-
zOmiivészeti Foiskolan Szabé Ivin novendeé-
keként. Ekozben latogatta Domanovszky Endre
esti aktrajz-kurzusait és harom éven at Basili-
des Barna festészeti Orait. 1956-ban Ausztria-
ba tavozott. A bécsi Képzomiivészeti Akadé-
mian - amelynek festd szakan Fosef Dobrowsky
volt a mestere — elolrdl kezdte tanulmanyait.
Miiveészdiplomaja birtokaban 1969-ben Svajc-
ban telepedetr le.

1965-ben rendezte elsd gyljteményes kialli-
tasat, s ezt maig 19 6nall6 tarlat kévette. Mar
most keresi azt a ziirichi galériat, amely -
1987-ben — képes lesz legalabb 200 miivét be-
fogadni egy retrospektiv kiallitas megvalosita-
sahoz.

Schwalm L 432106 festdi iranyzatat a lirai exp-
resszionizmus korébe utaljak kilhoni kritiku-
sai. Ezzel 6 maga is egyetért. Az ilyetén valod
stilusmeghatarozas — persze — kevés, hisz ezen
beliil szimos megnyilatkozasi lehetdség kinal-
kozik. Az abrazolo és az elvont formaadas ko-
zott helyezkedik el a kifejezésmodok skalaja, s
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ezek barmelyike kozvetithet dramai vagy lirai
tartalmakat, e szé1s6 polusok kézt igen valtoza-
tos lehet az expressziv festGi megjelenités és az
érzelmi skala. Schwalm mester a targyias mii-
vészet apostolaként vallalja 6nmagat, bar ez
manapsag népszeriitlen elhivatottsag vilag-
szerte. Alkotéi hitvallasat sorai hitelesitik:
»Ember legyen a talpan, aki nyugaton még
figurativ... En még mindig az emberr tartom 6
témamnak, megprobalom a léleken keresztiil
mondanivalomat kifejezni. Nekem a szép még
mindig Szép, a sziiletés és a halal fajdalmas.
Ezek az érzések a magas pontjai az életnek és
én az életer festem — még mindig —, mert én
még élek.” Ebbe az életfestd programba ter-
meészetesen sokféle tematika belefér: karakte-
res portrék, kiillonos zsanerjelenetek, emberi
sorstragédiak, liiktetd hangulati vagy meg-
nyugtatoé varosrészletek stb. Mindez hol vibra-
16, hol szélesen iveld ecsetkezeléssel, harmoni-
kus és egyben bator szinhasznalattal keril tab-
laképeire.

Grafikait szintigy széles kori érdeklodés
jellemzi. Méltatasukhoz portré- és életkép raj-
zaibol kozlink. Bizvast lemérheté ezeken is;
hogy mesteri rajzkészsége mellett kitiné ér-
zékkel latja meg a tipikus helyzeteket, jelenete-
ket, s ugy abrazolja, hogy eleven, életszerii és
egyben festdi hatast kelt. Izgalmasan artiszti-
kus lapjai szerves részét képezik rajzmiivésze-
tiink realista vonulatanak. S mivel festészete is
a hazai elédokig nyul vissza: hagyomany és
korszeriliség egyesiil sajatos izii életmiivében.

Az osztrik diplomas Schwalm Laszlo svajci
allampolgarként (8008 Ziirich, Spiegel-Weg
7.) német névvel, de magyar szivvel alkot. Sz6-
kimondo6 jelleme és folényes tudasa miatt so-
kan tartanak t6le, de ezek ismeretében is tagja-
ul valasztotta a svajci mlvészek szovetsége.

Ecsery Elemér



Konyvekrdl

Egy jogi kezikonyvrol

Manapsag nagy keletje van az olyan kiadva-
nyoknak, amelyek valamely jogszabaly vagy
jogintézmeény, esetleg a jog egyik aganak értel-
mezésével kivannak mankdt nydjtani a botla-
dozonak. Ez dicséretes dolog, hiszen minden
olyan eszkdz hasznos, amely a jogpropagandat
szolgalja és elBsegiti a jogismeret megszerzé-
sét. Az ilyen mlvek azonban hasznossaguk
mellett tapasztalataim szerint nem csekély kart
is okozhatnak.

Szeretném hangsulyozni, hogy magam be-
csilém a jogszabalymagyarazatokat, indokola-
sokat és meghajolva a szaktudas tekintélye
el6tt, a szakért6i jogszabalyértelmezéseket is
tisztelem, jogalkalmazast segit6 mivoltukat
fontosnak tartom. S nem valtozott meg véle-
ményem A kdzmiivel6dési intézmények munka-
jogi kézikdnyvét lapozgatva sem. A kotet irdja,
a m(ivel6dési teriileten dolgozdk elétt jol is-
mert dr. Ferencz Gy&z6, aki régéta és sokaknak

nyUjt segitséget jogi tandcsaival, jogszabalyok
értelmezésével. Az dltala irt és a Budapesti
Miivel6dési Kdzpont kiadasdban megjelent
kézikonyv értéke haszndlata sordn csak nove-
kedhet a szemiinkben. Gondjaim mégis e kiad-
vany hasznalatat érintik, annak modjaval kap-
csolatosak. Félek, hogy e kézikdnyv hasznaldi
jogi természet(i gondjaik megoldasa kézben
elfeledkeznek arrdl az alapelvrél, amely szerint
a jog nem tudasa senkit sem mentesit a felelGs-
ség al6l, ami értelemszerien a jogszabaly meg-
ismerésének, pontos ismeretének kotelezettsé-
geét jelenti. Marpedig, sajnos, nem kevés az
olyan jogi kézikdnyv, amely e tArgyban kényel-
mességre szoktatja hasznaldit. A jelen kézi-
kényv bevezet6je ugyan felhivja a figyelmet
arra, hogy a megjelenést kovetden kisérjik
figyelemmel a jogszabalyok valtozasait, s6t ar-
ra is 6sztondz, hogy a kotet végen kozolt jog-
szabalyjegyzékre vezessiik fel ezeket a valtoza-
sokat. A szerkeszt6i udvariassag megnyilvanu-
lasaként ehhez Ures oldalakat is talalunk, még-
sem hiszem, hogy a felszolitasnak igazan sokan
eleget tennének. Az egy-egy jogi kérdés - leg-
tébbszor siirgés - megoldasara térekvé ember
lélektanat pedig eléggé altalanosan az jellemzi,
hogy ha talal valahol ,,szentenciat” a kérdésé-
re, akkor mar nem is kutakodik tovabb. Ebben
latom a kényelmesség veszélyét. Ugy gondo-
lom, hogy amig jogrendszeriink olyan, ami-
lyen, és a jogszabalyok kiadasanak mddja sem
valtozik, addig a jogismeret kotelezettsége alol
felmentés nem adhato, és dvakodnunk kell a
tudatlansagnal talan nagyobb karokat is okozni
képes félmiveltség veszélyeit6l. J6 lenne mi-
nél szélesebb kdrben megtanitani mindenkit
arra, hogyan hasznalhatja a tudas biztonsaga-
val jogszabéalyainkat, és csupan a jog ismerete
mellett, valéban segédeszkdzként, a kézikony-
veket. A kdzmivelddési intézmények kozil a
konyvtarak nem keveset tehetnek ez tigyben.

A kézikonyv feltlinteti a jogszabalyok idé-
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zett szakaszdnak pontos megjelolését. Talan
egy fokkal figyelemfelkelt6bb volna, ha min-
den magyarazat el6tt kiemelten szerepelne a
jogszabaly targyalt rendelkezésének szvege.
Minthogy a jogi kézikonyvek tartalmanak a
jogszabalyhoz szorosan kot6dé része mindig
gyorsan elavul, a hatalyossagot mindig ellen-
Orizni kell. A mar modositott vagy éppen hata-
lyon Kkiviil helyezett jogszabaly értelmezése,
magyarazata is félrevezetd, és ebbdl eredéen
magaban hordja a megtévesztés veszélyét. Er-
demes a szerkeszt6knek ezt meggondolni a so-
rozat tovabbi kétetei megjelentetésekor.

A masik nehézség, amely kapcsolodik az el6-
z6kben Kkifejtettekhez, a joganyag hatalyossa-
ganak megallapitasa. Nem hivja fel a kézi-
konyv bevezetGje a figyelmet arra, hogy a ko-
tetben targyalt jogszabalyok milyen idépont-
ban tekintheték hatalyosnak. Ennek megalla-
pitasahoz csupan a bevezeté keltezése ad tam-
pontot, a kéziratok atfutasi idejének huzodasa

miatt azonban pontos hatarnapnak nem te-
kinthetd, egyébként a nap feltiintetése hiany-
zik is a datumbdl. Tehat a j6 szandéku felszoli-
tas, hogy kovessik a jog valtozasait, azt nem
mondja meg, hogy milyen idéponttol kezdve.

Bizom benne, hogy aggodalmaim olvastan
nem fogja senki félretenni ezt a kézikonyvet,
amely vilagos, attekinthet szerkezetével, irat-
mintaival, jogszabalyjegyzékével és foként a
szerz$ altal kifejtett értelmez6, magyarazo
gondolatokkal nagyon is hasznos segitséget je-
lenthet a k6zmiivel6dési intézményekben dol-
gozok jogalkalmazasi gondjainak megoldasa-
hoz. Ha nem mulasztjuk el mindig ellenérizni
az alkalmazni kivant jogszabaly hatalyossagat,
s figyelembe venni a témat érintd Gj jogszaba-
lyok rendelkezéseit, akkor ez a kézikonyv nem
avul el tal gyorsan. (1984. Allami Ny. 264 1.
[Jogi kéztkonyv sorozat 1.])

Kenyéri Katalin

A magyar sajtd torténete Il.
1848-1892

1979-ben latott napvilagot A magyar sajté
térténetének elsd kotete, amely a kezdetektol
1848 marciusaig dolgozta fel a magyar hirla-
pok és folyodiratok torténetét. A vallalkozas-
nak, amelyet négy kotetesre terveztek, most
jelent meg a kovetkezd, I1. kotete, amely maga
is két részbdl all: elsd fele (I1/1) az 1848. mar-
ciusi forradalomtdl az 1867-es kiegyezésig, a
masodik (I1/2) pedig 1867-t81 1892-ig tarja fel
a magyar sajto torténetét.

A két kotet megjelenése kozt hat esztend6
telt el, egyesek tul lassunak talalhatjak a kézi-
konyv-sorozat kibontakozasat, a korabban
igért megjelenési idépontrol nem is beszélve.
De nem szabad elfelejteni, hogy — ellentétben
példaul az irodalomtorténeti vagy a torténeti
Osszefoglal6 munkakkal — e vallalkozas mogott
hidba keresnénk egész intézeteket, szerzoik —
térténészek, irodalom- és miivelodéstorténé-
szek, konyvtarosok — pusztan e mu létrehozasa
érdekében tarsultak, mikézben mas, intézeti €s
egyéb napi munkaikat is végezték. Es ha még
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ehhez hozzavessziik, hogy ilyen igényekkel és
mértékben sohasem keriilt még sor a magyar
hirlap- és folyoiratirodalom torténetének meg-
irasara, akkor maris elegendé magyarazatot
kapunk a kézikonyv egyes koteteinek késedel-
mére.

Mert igaz, hogy voltak kivalo sajtotorténé-
szeink — Szinnyeti Jozsef, Ferenczy Jozsef, De-
2zsényi Béla, hogy csak a legnevesebbeket em-
litstik —, akik jelentds és uttérdé kutatasokat
végeztek sajtonk egyes korszakairol, sot Fe-
renczy mar 1887-ben, tehat még Eurdpaban is
viszonylag koran elkészitette az els6 1867-ig
terjed6 Osszefoglalo sajtotorténeti monografi-
at, de a hatalmas anyag nem tette lehetové
egyetlen személynek a teljes magyar sajto ala-
pos feltarasat. Erre csak olyan kutatogarda val-
lalkozhatott, amelynek tagjai egy-egy korszak
kivalo szakemberei koziil keriiltek ki.

A feldolgozott id6szak — a 19. szazad maso-
dik fele — sajtotorténetileg mar kevésbé volt
feltarva, mint az el6z6 kotetben targyalt, 1848



el6tti korszakok sajtoja. Az elétanulmanyok és
részkutatasok hidnyait a most megjelent kotet
szerkeszt6inek és munkatarsainak még na-
gyobb er6feszitésiikbe kerilt potolni, mint az
eléz6 kotet esetében.

igy mindjart a kotet els6 6 fejezete, amelyet
Aforradalom és a szabadsagharc sajt6ja cimmel
Kosary Domokos irt, az els6 alapos, elmélyult
és koncepcidzus 6sszefoglalasa a magyar forra-
dalom és szabadsagharc sajtotorténetének.
E iéjezet és a vele bevezetett egész kotet olva-
sésa meggy06z6en tdmasztja ala az elsd kotet
fogadtatasa kapcsan egyesek altal vitatott azon
korszakhatar jogossagat, amely szerint az
1848. marciusi forradalomtdl indokolt a sajté-
torténet Gj, polgari korszakat szamitani. lgaz
ugyan, hogy mar kordbban is voltak sajtonk-
ban jelent6s polgari kezdeményezések, de va-
16di Ujsagirasrol és olvasokdzonségrél mégis-
csak a forradalom és a szabadsagharc koratol
beszélhetiink el6szér. Ekkor sziletett meg
Magyarorszagon a polgéari sajtdszabadsag is,
amelyet ugyan a szabadsagharc bukésa meg-
nyirbalt, de a régi, feudalis allapotokat a sajtd
terén sem lehetett visszadllitani.

Az 1848-49. sajtojarol késziilt szép fejezete-
ket egyébként, akarcsak a Il. kotet késdbbi
frasait, az a torekvés jellemzi, miszerint a szer-
z8k féleg a politikai sajtora 6sszpontositottak
figyelmiket: az egyes lapokat politikai irdnyza-
tok szerint csoportositjak és targyaljak. A nem

szorosabban vett politikai sajtobél is féként
azzal foglalkoznak, amit a politikai gondolko-
das és torténés m(ivel6déstorténeti alapozasa-
ként felhasznalhaténak vélnek. Ha e szempont
alkalmazasat illetéen tamadhatnak is kételye-
ink, és gondolhatunk egy, a politika- és tarsa-
dalomtorténetinél a sajtd szempontjabél vala-
milyen &nelviibb néz6pont alkalmazasara,
nem szabad elfeledkezniink arrdl sem, hogy a
19. szdzad mésodik felében az I. kdtetben sze-
replé organumokhoz képest jelentds mérték-
ben felduzzadt a lapok szama. A valogatasnak
pedig egyik nagyon is lényeges szempontja az,
amitall. kotet szerkeszt6i és szerzéi alkalmaz-
tak: ,,A politika-, a tArsadalom-, az eszmetor-
téneti vonatkozas kerilt igy el6térbe az oly,
szociologikusan felfogott miivel6déstorténeti-
ekkel szemben, mint a kdzdnség- és olvasas-
torténet, az izlés- és kdzvetitéstorténet, az eld-
allitas- és forgalmazastorténet, a publicisztikai
m(ifaj- és stilustorténet” - irja Németh G. Béla,
a ll. kotet egyik szerkeszt6je. Megemliti még
egyéb, jellegzetesen sajtotorteneti témak elma-
radasat (mint példaul a nagy szerkeszt6i, ki-
adoi személyiségek rajza, a kul- és belféldi
osszehasonlitd vizsgalédas stb.) is.

Igazat kell azonban adnunk abban, hogy
minderre e vallalkozas keretében nem volt le-
het6ség, de remélhetd, hogy a tovabbiakban e
kérdéskorok feltarasara is sor ker(l, tjabb ku-
tatasok és a kézikdnyv Ujabb kiadasai révén.

Mert tény, hogy bar az 6nall6 sajtotorténet
viszonylag Uj tudoményag, és nemzetkdzi
szinten sincs pontosan kidolgozott modszerta-
na, de az is igaz, hogy kordbban f6ként csak a
politikai lapok tortenetét tekintették targya-
nak. Ujabban azonban raterel6dott a figyelem
a folyoiratok publicisztikai jelentdségére is, és
a sajto torténetének targyaul a hirlapok mellett
a folyoiratokat is egyre inkdbb befogadjak.
Nem maradt ki a I1. kdtetb6l sem a folydiratok
vizsgalata, de aranyuk lényegesen kisebb a hir-
lapokénal. Kuldndsen - mint lattuk - a politi-
kai publicisztika olyan Uj laptipusai szerepel-
nek a kdtetben, mint az élclapok, a kézm(vel6-
dési sajtd és az ugynevezett csaladi lapok. Vi-
szont a szépirodalmi, a tarsadalom- és termé-
szettudomanyi szaksajté csak néhany jel-
legzetes példanyéanak emlitésével talalkozha-
tunk.

A magyar sajtotorténet I1. kotete igy is nagy
nyereség nem csupan sajtotorténetiink alapo-
sabb megismerése szempontjabdl, hanem a
kilonboz6 torténeti tudomanyagak szamara is.
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Nem utolsésorban nagy hasznéat veheti e fon-
tos kézikdnyvnek a konyvtarosok tabora és a
kényvtarosképzés, hiszen a konyvtartudoma-
nyi tanszék az egyetlen ma hazénkban, ahol
sajtotorténeti el6adasok is elhangzanak. (F6-

szerk.: Szabolcsi Miklés. Szerk. Kosary Domo-
kos és Németh G. Béla. 1985. Akadémiai Kiado
Ilii. kot. 678 /., 24 t. 11/2. két. 552 /., 8 1. 350
Ft.)

K. Gy.

Tanulmanyok
a 14 éven aluli gyermekek
olvasasra neveléseérol

Nélkiilézhetetlen segédeszkozt jelentenek a
tenni akar6 pedagogus és kdnyvtaros szdmara
az Orszagos Pedagogiai Kényvtar és Muzeum
maddszertani flzetei mar eddig is. Ezt a segéd-
eszkoz szerepet tolti be magas szinvonalon a 14
éven aluli gyermekek olvasasra nevelésérél
1985-ben megjelentetett Gjabb tanulmanykoé-
tet. Az olvasésra nevelés - ma sokkal inkabb,
mint valaha - az olvasasi szokésok, olvasasi
gondok alapos feltarasaval indulhat. Ezt teszi
- vallalt kotelessége mellett szenvedélyes hiva-
tastudatbdl is - e modszertani kotet, de talén
ennél is erdsebben sugallja az el6ttink allo
teend6k elodazhatatlansagat.

A témat koriiljaro hét elemzésen kivil tizen-
négy év (1970-84) olvasadskutatas-termésének
- 0nallé miveknek és folyoiratcikkeknek - b6
72 oldalon. ,,E kétetben - mint Dan Krisztina
irja - olyan gyakorlati segédeszkdzt kivantunk
a 14 éven aluliak olvaséva nevelésével foglal-
koz6 szakemberek (pedagdgusok, pszicholo-
gusok, konyvtarosok, miivel6déspolitikusok
sth.)... kezébe adni, amely megkdnnyitheti
szamukra a téméban vald eligazodast és gon-
dolatébreszté 6sztonzésekkel hozzéjarulhat az
olvasastanitas és olvasasfejlesztés nevelési-
képzési feladatainak szinvonalasabb megolda-
séhoz.”

Minthogy az olvasasi képesség - a tanulma-
nyok szerint is - allanddan fejlédik, s a fejl6dés
gyermekkorhoz kotott szakaszainak eredmé-
nyessége nagy mértékben attol fugg, hogy ,.az
adott pedagdgiai rendszer milyen szerepet tu-
lajdonit ...a nevelés-oktatds folyamatéban az
onallo tajékozodasnak...”, bizvast kijelenthet-
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juk, hogy az pontosan tervezhetd, s a mainal
joval magasabb szinten meg is val6sithato.
Egyrészt tehat elismerjik az olvasasi képesség
kifejlesztésének fontossagat, masrészt Dan
Krisztinaval egyutt hangoztatjuk, hogy ,a
szakirodalom adds még az olvasdva nevelés
didaktikai rendszerének és tantargymodszer-
tani tennival6inak teljesebb kér( kidolgozasa-
val.” Dan Krisztina hangsulyozza cikkében az
eszkoz- es konyvtarfejlesztes nélkilozhetet-
lenségét. Ova int azonban a kényvtar minden-
fajta tulbecsulésétél.



Szabadi llona és Petrolay Margit az 6vodas-
kornak az olvasdva nevelésben betoltott (be-
tolthetd) funkciojat elemzi — kritikusan. Kd-
ddrné Fiilop Judit az olvasast a szoveg és az
olvaso kozott lejatszodo sajatos kommunika-
cionak fogja fol, s annak eredményességét az
olvasastechnikan til a kommunikacios sziik-
ségletben és képességben latja. Zsolnai ¥o-
zsef-Csik Endre — egyebek mellett — a konyv-
nek, konyvtarnak az irodalomtanitasban betol-
tott (betolthetd) szerepét elemzik. Rokonszen-
ves torekvésiik és eredményiik meggy6z6 érv
az egykonyvi oktatassal szemben. Nagy Artila
j6vot félté tudomanyos kovetkeztetései a felso-
tagozatosok olvasasi szokasaihoz kapcsolod-
nak. Tényeket sorol fel, vizsgalatanak eredmé-
nyei vitathatatlanok.

Joles6 megnyugvassal és elismeréssel kell
szoOlni végil Winkler Mdrta optimizmust su-

garzo Otletes tanulmanyarol. A szerkesztd ér-
zékét is dicséri a cikk poénszerii elhelyezése.
Winkler Marta nem perel a valosaggal, hanem
vadlaszol annak kihivasara. Személyiségfejlesz-
tés az olvasds tanuldsdban cimili dolgozata a
szépirodalmi és ismeretterjeszté miivek, kézi-
konyvek és egyéb eszk6zOk oktatasi-nevelési
céla felhasznalasanak lehetdségeit mutatja be,
példak segitségével. Talan mondanom sem
kell, hogy a példak a szerz6 sajat pedagogiai
gyakorlatabol szarmaznak. Mint irja: ,,Ezek a
gyakorlatok elsegitik és meggyorsitjak a tan-
tervi anyag feldolgozasat, méghozza G6romet
ado, alkoté6 munkavégzés kozben.” A gyiijte-
meényes kotetet zard, emlitett gazdag bibliog-
rafia ¥. Kovdcs Ildiké és Szalay Kldra gondos
munkaja. (OPKM. 1985).

Dr. Horvath Karoly

Lapozgato6

Veszprém megyei honismereti tanul-
maényok XI. cimmel ismét vaskos, informa-
ciogazdag kotetet adott ki a honismereti moz-
galom Veszprém megyei foruma. A kotet ala-
pos tanulmanyt k6z6l Veszprém megye felsza-
baditasardl (Veress D. Csaba), a megye kiilon-
b6z6 lizemeinek, gyarainak felszabadulas utani
helyreallitasarol, munkaba allasarol, a mezo-
gazdasagi termelGszovetkezeti mozgalom me-
gyei torténetérdl, a megye felsGoktatasanak
fejlodéserdl, egyes megyei varosok, telepile-
sek toriénetérdl. (Hazafias Népfront Veszp-
rém Megyei Bizottsaga. 1985. 243 1. 50 Ft)

Piinkosti Arpad Az 6nkorményzat 1ép-
cs6i. Elnoki tdjékozottsag, tajékozodas és
a dontési forumok a mezégazdasagi ter-
melésziovetkezetekben cimii irasiban egy
szociografia  el6tanulmanyat  olvashatjuk.
A tsz-elnokokrol tervezett munka a Magyaror-
szdg felfedezése cimi sorozatban jelenik majd
meg. A szerz0 a tsz-elnékoket kiilénbozd cso-
portokra osztja aszerint, hogy kis- vagy nagy
szOvetkezetek élén allnak, miota elnokok, mi-
lyen iskolai végzettséggel rendelkeznek. Infor-

maltsaguk két részbdl all: szakmiveltségiikbdl
és a helyi sajatossagok ismeretébdl. A j6 kap-
csolat a tagsaggal és a fels6bb szervekkel gyak-
ran potolja a kozgazdasagi, mezégazdasagi jar-
tassagot. Erdekes Osszefiiggést allapit meg
azonban a munka melletti tanulas és a jo elnok-
ke valas kozott. A szerzo feltevése szerint aki
munka mellett tesz szert magasabb képzettség-
re, annyira megtanulja az id6beosztast, a szel-
lemi terhelést, hogy ez kés6bbi munkajaban is
érezteti kedvezd hatasat. Masik érdekes megfi-
gyelése: csak szakirodalmat, gazdasagi lapokat
olvaso tsz-elnok kevés van. Akinek jut ideje az
olvasasra, és igénye a koényv és a folyoirat, az
szépirodalmat is olvas. Nem igaz, hogy szak-
barbarok volnanak, Piinkosti szerint legfeljebb
svezetobarbarok” vannak, tehat olyanok, akik
kizarolag kapcsolataikra hagyatkozva vezetik a
szovetkezetet. Ezek autokratak, a demokrati-
kus — és tajékozott! — vezetd tobbnyire bevonja
a dontéshozatalba az agrondémust, a fokényve-
16t, a parttitkirt. A megkérdezettek kozott
azonban nincs senki, aki ne latna az 6sszefiig-
gést az eredményes munka és a jol tajékozott-
sag kozott. (Tomegkommunikaciés Kutatd-
kozpont, 1985. 88 1. ar nélkil)
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Konyvtdri szakirodalom

Korszer( informatikai médszerek
a mezdgazdasagban

1985. augusztus 17-én, a 70. Orszagos Me-
z0gazdasagi, Elelmiszeripari Kiallitas és Vasar
keretében egynapos informatikai szimp6zium-
ra kertilt sor. Az itt elhangzott tiz el6adas sz6-
vegét tette kozzé — dicséretes gyorsasaggal —
dr. Merényi Akos szerkesztésében a Mezdgaz-
dasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium Infor-
macios Koézpontja, ismertebb nevén az AG-
ROINFORM.

Az Informatikai szimpdzium cimi fiizet elsd,
s egyuttal egyetlen hazai szerzdji kézleményét
Vdgo Fozsef, az AGROINFORM fo6igazgatoja
jegyzi, targya a magyar élelmiszergazdasag in-
formacioellatottsaga és fejlesztésének leheto-
ségei. Az iras, érthetd modon, elsGsorban az
AGROINFORM tevékenységére, szolgaltata-
saira 6sszpontosit, de semmiképp sem hat buj-
tatott reklamnak, s a hazai mezogazdasag és
¢€lelmiszeripar informacios ellatasanak kozvet-
len és tavlati lehetdségeit, eszkozeit, formait
altalanosan is érinti.

Vago Jozsef rovid irasa, érthetGen, 6sszefog-
lalo jellegli, nem bocsatkozik részletekbe;
ugyanakkor az informacidellatas hagyomanyos
€s ujszeri (s6t legujabb) eszkozeire és eljarasa-
ira egyarant utal, a szakirodalomtol (amely
»a tajékoztatas klasszikusnak mondhato, de
napjainkban is legfontosabb tényezdje”), vala-
mint ennek hazai és nemzetkozi lehetdségeitdl,
a mar létezd, de még fejlesztendé komplex
(menedzseri tipusi) informaci6szolgaltatason
at, az informacidatvitel technikai fejlodése
eredményeinek (film, teletex és teledata, az
ember és a szamitogép kozvetlen, parbeszédes
kapcsolatara épiild, tavkapcsolatot feltételezo
tajékoztatas) kihasznalasaig.

Az ezutan kovetkezd, €és a kotet nagyobb
részét kitevo irasok elsésorban a nemzetkézi,
tobbnyire egylittmiikédésen alapulo, szakiro-
dalmi informacios rendszereket vagy azok

428

egyes metszeteit targyaljak. M. Bennichon és
A. Lebovitz, az ENSZ rémai székhelyti mez6-
gazdasagi szervezete, a FAO mellett miik6do
AGRIS (International Information System
for the Agricultural Sciences and Technolo-
gy = amezogazdasagi tudomanyok és techno-
logia nemzetkozi informaciés rendszere) két
munkatarsa a rendszer multjardl, jelenérdl és
jovojérdl szamolnak be roviden. A kétségkiviil
igen sikeres rendszernek a szerz6k szerint az a
legnagyobb erénye, hogy ,egyiittmiik6dé”,
ezért ,,elGsegiti a nemzetkozi kiadvanyok teljes
skalajanak bevitelét a hagyomanyos és nem
hagyomanyos dokumentumokkal egytitt”, to-
vabba ,,igazsagosan osztja el a részvétel koltsé-
geit”. Ugyanez azonban ,gyengéje” is, mert
namennyiben egyes orszagok nem kivannak
részt venni, vagy adataikat nem kiildik be id6-
ben vagy teljes korben, ugy ezek az adatok a
felhasznalok szamara elvesztek és a rendszer,
mint egész, veszélyben van”.

Az AGRIS lényeges valtozasok elott all; ko-
ziiliik a szerzok kettdt hangsulyoznak: a t6bb-
nyelvi AGROVOC tezaurusz kotelezé alkal-
mazasat, amelyt6l a visszakeresés javulasat
varjak; tovabba a referaitumok rendszerbeli
szerepének, jelenlétének novelését, nem elso-
sorban az eredeti dokumentumok helyettesité-
se érdekében (ez véleményiik szerint is kérdé-
ses), hanem annak eldontéséhez, hogy egyalta-
lan sziikség van-e az eredeti dokumentumok-
ra.
A KGST tagorszagok informacios egyiitt-
miikédése keretében miikodé mezdgazdasagi
informacios rendszer (amely tdrténetesen
szinttn az AGROINFORM nevet kapta)
automatizalt nemzetkozi rendszerének bazis-
rendszere a Szovjetunidban alakult ki; errdl
szamol be irasaban V. N. Tyurnin. Az automa-
tizalt adatbazis a K6zponti Tudomanyos Me-



zO0gazdasagi Konyvtar ,informaciokészleté-
nek” feldolgozasan alapszik, s eredménye els6-
sorban szelektiv informacidterjesztés, illetve
retrospektiv informaciokeresés. Az informa-
cios fajlokat (adatok, illetve szamitogép-prog-
ramok adott szempont szerint szervezett gyij-
teménye) tartalmazd magnesszalagokat sok-
szorositjak, s csaknem hatezer belf6ldi felhasz-
naldhoz juttatjak el. Ugyancsak a rendszer ke-
retében készil a Referativniij Zsurnal csaknem
20 sorozata.

A nemzetkézi informaciés egylittmiikodés
keretében a tagorszagok — egyelGre sajat nem-
zeti informacioikbol - ,,meghatarozott meny-
nyiségl” inputot (bemeneti egységet) készite-
nek; ezt a jovoben a nem KGST tagorszagok
szakirodalmi termésének feldolgozasa is koveti
majd. A szerzd6 szerint ,a kézeli jovoben min-
den bizonnyal felmeriil annak sziikkségessége,
hogy megvizsgaljuk... a tavadathozzaférés le-
hetdségét”, de ennek megoldasa még nagyon
sok el6készitést igényel.

A KGST Nemzetk6zi Tudomanyos és Mii-
szaki Informacios Rendszerének masik, téma-
ba vagoé intézménye az ELIPINFORM, az
élelmiszeripari informacios rendszer. Errdl —
a kozremiikodo és felhasznalo szemszogébol —
F. Kastl, a csehszlovak egylittmiikodé intéz-
mény munkatirsa szamol be. A nemzetkézi
automatizalt informacios rendszer ,,fejlédésé-
nek kisérleti fazisaban van”, a keresési munkak
eddigi eredményei ,egyelore nem reprezenta-
tivak”. Az igen szerény méretli adatbazist,
amelynek — a szerz$ szerint — ,,1990-ben
23 000 dokumentumot kell majd tartalmaz-
nia”, Csehszlovakiaban ,,tulnyomérészt SDI-
rendszerben vehetik igénybe”, de ,,az on-line
rendszer feltételezhetd az 1986-1989 évek id6-
szakaban”.

Az élelmiszeripar masik, fejlettebb informa-
cios rendszere az IFIS (International Food
Information Service = nemzetkézi élelmiszer-
ugyi informacios szolgalat), kézpontja az
NSZK-ban van. E kézpont munkatarsa Udo
Schiitzsack, aki a rendszer rovid bemutatasa
mellett az informaciopiac fejlodésének néhany
altalanosabb kérdését is érinti. A szolgalat
(amely teljes egészében Oneltartd) harom refe-
ral6 lapot allit el6 (a régota megjelent élelme-
zésugyi mellett egy csomagolasi ¢s egy szole-
szeti-boraszati jelleglit), mindharmat mag-
nesszalagon is (utébbiak a vilag szamos nagy
kozpontjaban online hozzaférhetéek). A to-
vabbfejlodés nem kis mértékben fiigg a techno-
logia fejlodésétdl (nagy tarkapacitasu mikro-

szamitogépek, kompakt — digitalis — lemezek,
tavadatfeldolgozas alakulasa).

Noha nem egyutuniikodésben készil, a
szakteriilet egyik legjelentésebb informacids
intézménye a (brit) Nemzetkoz6sségi Mezo-
gazdasagi Iroda (CAB), amelyrdl F. S. Gooch
ir. A szerz6 igen logikus okfejtéssel jut el arra
a kovetkeztetésre, hogy ,az irodalom barmifé-
le attekintésének egyetlen lehetdségét a refera-
16 folyoiratok jelentik”. Ezekbdl a CAB negy-
vennél tobbet ad ki, de nyujt mas, nagyrészt e
munkakra alapozott szolgaltatast is (kartevék
azonositasa, ,irodalmi attekintések” készitése
s — ez fejlédik leggyorsabban — az online infor-
maciokeresés lehetdsége). A szakmai optimiz-
mus mellett azonban egyfajta pesszimizmus is
jellemzi az irast; szerzGje szerint ,,minden ok
megvan annak feltételezésére, hogy a protekci-
onizmus, az embargok és mas korlatozo intéz-
kedések koraban a mezdgazdasagi informaciok
szabad aramlasat is akadalyozni fogjak a jovo-
ben”.

A kotet kdvetkezd négy irasa a Német Szo-
vetségi Koztarsasag mezdgazdasagi informaci-
0s tevékenységéhez kapcsolodik. K. O. von
Selle (Fachinformationssystem Ernidhrung,
Land- und Forstwirtschaft = taplalkozasi, er-
d6- és mezdgazdasagi informacios rendszer,
Bonn) attekinti a szakteriilet legfontosabb
adatbazisait (sorukban a CAB még mindig el6-
kelobb helyet foglal el, mint az AGRIS), alkal-
mazasi lehetGségeiket, az online adatlekérde-
zés problémait (kiilondsen a koltségtényezo-
ket), a felhasznalok 6sszetételét, az eredeti do-
kumentumok beszerezhetdségét; s a jovire vo-
natkozéan: a ,tényadatok” (faktografiai infor-
maciok) térhoditasat, videotex segitségével
torténd terjesztését (bar a szerzd szerint ,,me-
részség lenne azt allitani, hogy a jovében a
tényadatok az irodalmi adatbazisokat hattérbe
szoritjak™).

M. Ockenfeld az NSZK kozponti jelentose-
gl informacios intézmeényével, a Gesellschaft
fiir Information und Dokumentationnal (GID
= informaciés és dokumentacids tarsasag)
foglalkozik, attekinti tevékenységét, s fokent a
tarsasag keretében mikod6 Online Informaci-
0s és Oktaté Kozpont feladatait, szolgaltatasa-
it. A ,,Quo Vadis” nevii szamitogépes infor-
maciokozvetitd rendszer az online adatbazisok
»masodfoku adatbazisa”, sajatos forrastajé-
koztato szolgalat; a GID szervez szamitogépes
tanfolyamokat, bemutatokat is; szaktanacsadoi
és kozvetitoi tevékenységet is ellat. Munkaja-
hoz kapcsolddoan informacids és dokumenta-
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cios adatfeldolgozo allomast (intelligens ter-
minalt) fejlesztett ki.

Ugyancsak a GID munkatarsai H. Samulo-
witz és W. Ubelhér, akik a videotex mezdgaz-
dasagi alkalmazasat targyaljak irasukban. Ro6-
viden ismertetik az alkalmazott technika lé-
nyegét: dekoderes televiziokésziilék és telefon-
vonal révén kozvetlen kapcsolat (parbeszédes
tizemmad lehetéségével) egy szamitokdzpont-
tal. Példaként a gabonatermesztés informacio-
szolgaltatasat mutatjak be a szerzok, amelynek
keretében a felhasznalo szamitasi segédletek-
hez, fajtainformaciokhoz, névényvédelmi
ajanlasokhoz, kutatasi adatokhoz férhet hozza,
a mezOgazdasagi szaktanacsadok pedig sajatos,
munkajukat konnyité programokat hasznal-
hatnak. A rendszer tavlatilag is azt célozza,
hogy ,a gyakorlati gazda szamara is hasznos”
és hasznalhato legyen.

A videotex egy masik alkalmazasarol, a kotet
tObbi kozleményénél sokkal részletesebben ir
H. J. Bergermeier és A. Mangstl, a mincheni
Technische Universitit két munkatarsa.
A novénytermesztési prognozis és dontéseld-
készités tertletére késziilt néhany példan ke-
resztil mutatjak be a lehet6ségeket: szamito-
gépes tragyazasi tervezés (a tragyazas jelentls
koltségtényezd, optimalizalasa igen fontos, ezt
a célt szolgalja a személyi szamitogépre készi-
tett DUNGPLAN rendszer), tablatorzskonyv
vezetése (a mezdgazdasagi tgblak adatainak fo-
lyamatos rogzitése és értékelése gyors és meg-
alapozott dontések meghozatalat teszi lehetd-
vé), a buzafert6zés gombadldszere adagolasa-
nak optimalizalasa (id6pont, mennyiség stb.).

A mezdgazdasagi (s altalanosabban is, a
szakmai, szakirodalmi) tajékoztatas irant ér-
dekl6dok 6rommel vehetik kézbe ezt a kiad-
vanyt, de ahhoz, hogy 6romiik atolvasasa utan
is megmaradjon, el kell tekinteniiik egy sor
zavaro0 tényezOtol. Ez annal is inkabb sajnala-
tos, mert a kiado és a szerkesztd (ha esetleg
volt, a lektor is) megkimélhette volna olvasoit
ezektol. Elsdsorban nem tartalmi gondok van-
nak, noha ilyen is akad. Ezeknél azonban még
feltételezhetjiik, hogy valoban a szerzdben s
eldadasaban-irasaban vannak a zavarforrasok.
Nagyobbrészt azonban a nyelvi, stilaris, szer-
kesztési problémak zavardak. Hogy egyazon
kulfoldi intézmény neve két helyen kétféle ma-
gyar forditasban olvashatd, bizony baj. Hogy
az informatika aranylag koézismert kifejezései
forditasban, a sokkal ritkabbak magyarositott
angol-latin alakban fordulnak el6, nem kény-
nyiti meg a megértést. Hogy egy teljes bekez-
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dés kétszeri kinyomtatasa ellenében az utolso
iras fejezetei az 1., 2., 4. és 5. sorszamokat
viselik, és semmi sem utal a 3. fejezet hollétére,
kényelmetlen. Hogy a forditas helyenként — ez
az eredeti szoveg ismerete nélkiil is vélelmez-
heté - inkabb rontja, mint lehet6vé teszi a
megértést, kinos. Hogy a géntechnologiabol
(talan kételkedvén ilyen szo 1étezésében) gép-
technoldgia lesz, az emlitettekhez képest mar
kisebb hiba.

Nem ill6 azonban soka folytatni ezt a felso-
rolast. Szeretnénk azt hinni, hogy e hibak (s a
nyilvanvalé sajtohibak is) a gyors atfutas, a
miel6bbi megjelentetés nemes céljanak szem
elott tartasa miatt csusztak be. De szeretnénk
azt is hinni, hogy az AGROINFORM, amely
nyilvan kiadoként is kényes jo hirére (s van is
mire kényesnek lennie), adandé alkalommal
torekszik majd a hasonlé zavard, az 0sszmeg-
itélést rontd hibak elkertilésére.

*

Py

Targyaban szorosan kapcsolodik az el6z6ek-
ben ismertetett kiadvanyhoz Herpay Baldzsné
munkaja, Az ismeretkiozlés uj lehetdségei: a tele-
data és hasznositdsa néhdny orszdg mezégazda-
sdgdban. A szerény terjedelmii, de targyat te-
kintve igazan ujszeri tanulmany két £f6 részbol
all: az elsGben altalanossagban szol a teledata-
rol, kialakulasarol, terjedésérol, kialonleges le-
het6ségeirdl és sajatos problémairol, a maso-
dikban pedig a teledata néhany mez6gazdasagi
alkalmazasi példajat mutatja be.

A szamitastechnika és a hirkozlés 6sszekap-
csolasa t6bb olyan eredményhez is elvezetett,
ami a szakmai tajékoztatasban jol hasznalhato.
Koziiliik a képujsag mar nalunk is ismeretes;
ennek alkalmazasi lehetésége azonban — min-
denekel6tt az egyiranya kozlés kétottsége mi-
att — igen korlatozott. Ennek interaktiv, tehat
kétiranyu informacioatvitelt lehetdveé tevo val-
tozatat nevezi a szerz0 teledatanak, s e ,,mtifaj”
NSZK-beli elterjedését mutatja be példaként.
Az informacidatvitelnek ez az vj tipusa a ha-
gyomanyosabb informaciokeresés, hirkozles
mellett alkalmas tizenetkozvetitésre, lesziikit-
heto lakohelyi rendszerré, tartalmazhat ,,zart”,
csupan meghatarozott kor szamara hozzafér-
het6 részeket stb. Vannak azonban vitathatat-
lan veszélyei, hatranyai is, és elterjesztésének
feltételei sem egykonnyen teremthet6k meg.

A mezb6gazdasag teriiletén j6 néhany miko-
d6, bar meglehetdsen j, s igy altalanositasra
még nem teljesen alkalmas rendszer példajat



mutatja be a kotet: Nagy-Britanniaét, ahol a
meglehetdsen magas arak erdsen fékezik elter-
jedését, s ahol az orszagos rendszerben csak-
nem 4000 (képernyG-) oldal all a mezdgazda-
sag rendelkezésére; Franciaorszagét, ahol az
allami tamogatas sokban segiti a szolgaltatasok
elterjedését; végiil az Egyesiilt Allamok és Ka-
nada példajat, ahol tobb, egymassal konkuralo,
illetve egymast kiegészitd szolgaltatas miko-
dik.

A Kkotetet teljessé tevd igen érdekes tablaza-
tok, s a kevésbé megnyugtat6 irodalomjegyzék
mellett sajnalatosan vérszegény az O©nallo

szammal és nagybetls cimmel ellatott 14 sor-
nyi (!) ,Kovetkeztetés”. Es a tanulmany nyel-
vezete, szerkesztettsége... Tulsagosan is ész-
revehetd, hogy a fentiekben bemutatott két
munka ugyanabbo6l a miithelybd! keriilt ki. S ez
nem csupan a tartalmi pozitivumokon, de a
nem lényegtelen formai negativumokon is tiik-
r6z8dik. (Informatikai szimpézium: 1985. au-
gusztus 17. Szerk. Merényi Akos. AGROIN-
FORM, 1985. 96 1. ar nélkiil; Herpay Baldzs-
né: Az ismeretkozlés uj lehetdsége: a teledata és
hasznositdsa néhdny orszdg mezdgazdasdgdban.
AGROINFORM, 1985. 60 1. ar nélkiil)
Sardy Péter

Kovacs Katalin:
Disszertaciok és szakdolgozatok
konyvtari kezelése

Régi adossagot torlesztett a Kényvtartudo-
manyi és Modszertani Kozpont ezzel a mod-
szertani utmutatoval. A felsGoktatasi és kuta-
téintézetekben folyamatosan gyarapszik ez a
dokumentumtipus, anélkiil, hogy a miifaj spe-
cifikumait meghataroztak, gyarapitasat, taro-
lasat, feldolgozasat egységesitették volna. (Az
irodalomjegyzék csupan két, 1978-ban, a
SZOT iskolan késziilt szakdolgozatot regiszt-
ral e targyban.)

Az ISBD (International Standard Biblio-
graphic Description = nemzetkézi szabva-
nyos bibliografiai leiras) alapu feldolgozas ha-
zai atvételével a 3424-es szabvanycsalad 6. tag-
jaként 1983-ban megjelent a vonatkozo szab-
vany, és ennek — a hazai gyakorlatban tisztelet-
reméltd gyorsasaggal — ,,alkalmazasi szabaly-
zata” is. A modszertani utmutato elsé fejezete
a dokumentumtipus tOrténeti kialakulasat,
formai és tartalmi jegyeit ismerteti. A masodik
fejezet a konyvtaron belili utjat kiséri végig a
gyarapitas elvi szempontjaitol, a gyakorlati
végrehajtason és a feldolgozason keresztiil, a
hasznalat jogi feltételeinek ismertetéséig és a

tajékoztatasban betoltotr szerepéig. Ezutan a
legfontosabb magyar és kiilfoldi disszertacio-
bibliografiak felsorolasa kovetkezik. A harma-
dik fejezet tulajdonképpen a 3424/6-83. sz.
szabvany alkalmazasi szabalyzata, kell6 szamu
megoldasi példaval.

Az atmutatohoz kétféle irodalomjegyzék ké-
szult. Az els6 a munka Osszeallitasahoz fel-
hasznalt anyagot sorolja fel, a masodik a targy-
kor szélesebb korti érintkezési pontjainak ma-
gyar és kalfoldi cimeit tartalmazza.

Veégil a fiiggelékben a 3424/6-o0s szabvany
teljes szovegét olvashatja a hasznal6. Aki nem
vette meg a Disszertdciok és szakdolgozatok
feldolgozdsi szabvdnydt annak idején 38 forin-
tért, az jol jart, mert ezzel a kiadvannyal a
tobblet-informaciokkal egyutt 28 forintért
gyarapithatja feldolgozoi segédkonyvtarat.

A gyakorl6 konyvtarosok rendkiviil hasznos
segédlethez jutottak, és szivesen latnanak vala-
mennyi nem hagyomanyos dokumentumrél
hasonlé komplex utmutatot. (1986. OSZK
KMK. 54, 19 1. 28 Ft.)

Huber K&lméanné
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Bibliografidk

Kéhalmi Béla bibliografia
1895-1984

Tavalyelott volt szaz éve, hogy megsziile-
tett, és tavaly mar tizenét éve, hogy eltavozott
koziilink Koéhalmi Béla. Szerény, halkszavu,
jelentéktelennek latszo, am rendkiviili ember
volt. Tanusithatjak ezt mindazok, akiknek
mddjuk, alkalmuk volt megismerkedni vele.
Baratai, munkatarsai, tanitvanyai. Bar fogyat-
koz6 szamban, de akad még koziiliik ma is,
hisz viszonylag hosszu élete soran majd hetven
évet toltott munkaval (az emigracios éveket
leszamitva ,,munkaviszonyban”), és ebbdl ke-
reken hatvan esztendét a konyvtariigy és a
konyvszakma kiillonb6z6 posztjain. A konyv-
taros koztudat bibliografus szakemberként
tartja szamon, holott vérbeli konyvtaros volt,
olyannyira szerteagazé ismeretkozvetitG tevé-
kenységgel, hogy a modern hazai ismeretter-
jesztés egyik uttdrbjének is mondhatjuk, ér-
deklodése — egészen az 6tvenes évekig, amely
idotol fogva a konyvtartan meg a bibliografia
egyre inkabb lefoglalta — a szépirodalomtdl és
mivészetektdl kezdve, a marxizmuson és alta-
laban a politikan at, egészen az elektromossa-
gig és elektronikaig szinte az egész univerzum-
ra kiterjedt. 1940-ben példaul cikksorozatot
inditott a televiziorol a Rddid Ujsdgban,
amelynek az 1944-es német megszallasig szer-
kesztoje volt.

Mindez kitlinik életmiivének és élete palya-
janak a bibliografiajabol, amely - hala a Fova-
rosi Szabé Ervin Konyvtar és az Orszagos
Széchényi Konyvtar, Konyvtartudomanyi és
Modszertani Kozpont kozos faradozasanak —
most napvilagot latott (az évfordulokat tekint-
ve, valljuk be, kissé megkésetten). A csaknem
ezer tételes mi két, kiilon végzett anyaggyujtés
egyiive szerkesztésébdl keletkezett. Az egyesi-
tés és egységesités irdatlanul nagy szerkeszt6i
munkat igényelhetett, Fuldp Gézdé az érdem,
hogy vallalkozott erre, és tisztességgel el is
végezte. Ennek tiikrében bakafantoskodas
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megjegyezni, hogy maradtak ,,talirt”, alkal-
masint annotaciot (feleslegesen) kozl6 tételek
(az A/189. sz. jellegzetes példa erre), vagy ép-
pen foloslegesen felvettek is: nem vagyunk bi-
zonyosak abban, hogy mind az 6t polgari isko-
lai bizonyitvany adatait szerepeltetni kell. S6t,
a bizonyitvanyok teljes elhagyasaval a bibliog-
rafia az 1904-t6] sorjazo hirlapi tarcazsengék-
kel kezdédhetett volna, s ekként kerek nyolc-
van évet fogott volna at.

A mi K6halmi Béla életének és munkassa-
ganak fobb mozzanatait tiikkr6z6 kronologiaval
kezdodik, kézli irdi alneveit (vagy egy tucatra
val6 volt, a szignokat nem szamitva). Ezutan
kezd6dik az igazi bibliografia, amely id6rend-
ben (évekre tagoltan, ezeken beliill a cimek
betiirendjében) kozli a sorszamozott tételeket.
A sorszam elotti nagybetii (A, B, C) Kéhalmi
miiveit és a rola sz016 irodalmat harom kateg6-
riaba sorolja: az A jelenti az 6nallo miveket,
forditasokat, kéziratban maradt munkakat,
szerkesztési munkakat, B-vel jelolték az ido-
szaki kiadvanyokban, gyljteményes miivek-
ben megjelent cikkeit, tanulmanyait, a vele
készitett interjukat, C-vel az olyan irasokat,
amelyek tevékenységével, személyével foglal-
koznak. Az A és B kategoria effajta kiilonva-
lasztasa elmeéletileg vitathat6, gyakorlatilag
azonban kétségteleniil megvan az a haszna,
hogy lehetGvé teszi az egy-egy évhez tartozo
tételek betiirendben val6 kozléseét.

A bibliografia gazdagsaga arra utal, hogy az
autopsziaval dolgozé adatgytijtok (Kdsa Zsé-
fia, Lakatos Eva, illetdleg Tiszay Andor) szé-
les kori, alapos munkat végeztek. Mint az
El6szobol megtudjuk, Tiszay Andor cédulaa-
nyaganak javat még maga Kohalmi Béla is
latta, st javitotta, kiegészitette, bovitette (f6-
leg az emigracios idGszakaban keletkezett mii-
veinek cimeivel).

Helyénvalé megjegyezni, hogy néhany je-



lentéktelennek, alkalmi jelleglinek vélt publi-
kacio kivételével a bibliografia 6sszeallitoi tel-
jességre torekedtek. E teljességre torekvés je-
gyében egésziil ki a bibliografia a Rajzok.
Fényképek fejezetcimmel kozolt ikonografia-
val, amely néhany grafikan Kkiviil a Kényvtd-
rosban és az FSZEK Evkényveiben kozzétett
Kd&halmi-fotokat tartalmazza. Szerepel benne
tobb publikalatlan fénykép is, ezek lelGhelyére
— sajnos — nem torténik utalas. A mii a feldol-
gozott iddszaki kiadvanyok jegyzékével és név-
mutatoval zarul.

A bibliografia jo, és oriiliink, hogy megje-
lent, mégha elkésetten is. Kéhalmi Bélat életé-

ben is elkésetten érte a megbecsiilés: 1955-ben
kapott csak kormanykitiintetést, 1956-ban
Kossuth-dijat, és ekkor nevezték ki egyetemi
tanarra. Emlékét utdéletében is késve fogjuk
meg6rokiteni: Budapesten van Kéhalom utca,
Ko6halmi Béla utca nincs. Tudoméasom szerint
még ,,csak” konyvtari intézmény sem hordja
nevét. De — ha mar rendelkezéstinkre all a
fentiekben ismertetett kitiind személyi bibli-
ografia — legalabb életrajzat irnd meg valaki.
A munka a legavatottabb intézményre var, ar-
ra, amelyikben palyafutasa elindult: a Févarosi
(Szabo Ervin) Konyvtarra.

Zircz Péter

Z4hony Eva:

Romaniai magyar szépirodalom
a két vilaghaboru kozott. 1914-1944

»... Remélem, hogy a lehetdségekhez képest
elértem a magam elé t{izott célt; amely az adat-
megOrzés, a kutatdmunka segitése, az érdeklo-
dés felkeltése volt, és nem utolsdsorban meg-
emlékezés mindazokrol, akik 6nallé irodalmat
teremtettek Erdélyben, Orizve az anyanyelvet
és a magyar kultura folytonossagat” — irja a két
kotethez flizott modszertani Gtmutat6 végén a
szerz6, Zahony Eva. A kotet ismertetdjének
tehat elsésorban e nyilatkozathoz kell igazod-
nia: mennyiben és miben osztozik Zahony Eva
reményeiben, hol érzi a nemes célok legopti-
malisabb megkézelitését, hol tapasztalja siker-
telenségeét.

A recenzens — bocsassak meg neki e szerény-
telen szubjektivitast — maga is tobb bibliografi-
at, repertériumot, témadokumentaciot allitott
0ssze, illetve vett részt ilyenek munkalataiban.
A kor nem érdem, de ennek koszénhetGen
rendelkezik némi tapasztalattal mind a munka
csliggesztGen nagy mennyiségét, mind pedig a
varhato és megvalosult eredmény esetlegessé-
gét illetGen, nem is szolva a visszhangtalansag
vagy a — legtobb esetben helytalld — biralat
tagadhatatlanul keserii hatasarol. A bibliogra-
fia Gsszeallitasa, jollehet sziikséges voltat senki
sem tagadja, sOt esetenkeént siirgetoen koveteli,
tudomanyos publikaciok esetében pedig kife-

jezetten el6 is irja, voltaképpen mindenkor
csak segédtudomanynak mindsilt. Theodor
Mommsen megallapitasa ra is érvényes: a bibli-
ografus csakugy, mint a kdnyvtarak t6bbi szol-
galtatasaban buzg6lkodo munkatarsak, csupan
»epitokéveket” hord halomba, amelyeket az-
utan a tudds hasznalhat fel, vagy rosszabb, de
gyakorta eléforduld esetben, mell6z a monog-
rafikus feldolgozasok munkalatai soran. A fel-
hasznalas mértéke és modja azonban nem be-
folyasolhatja a bibliografust. Neki egyetlen
kotelessége van: a lehet6 legteljesebb mérték-
ben kiszolgalni a jévendd tudomanyos feldol-
gozast.

Tudta és vallalta ezt Zahony Eva is, hajt-
sunk fejet vallalkozasa elétt. A romaniai ma-
gyar szépirodalom a magyar irodalomtérténet
integrans része. Es mégis: a kiemelked6 csu-
csok, a mar megjelenésiik koraban gyors nép-
szeriiségre szert tett alkotasok és az azdta tel-
jessé valt, mert sajnilatosan lezart életmiivek
(mint - csupan példaként emlitve — Kuncz
Aladdré, Dsida Jenéé vagy Tamdsi Aroné) ki-
vételével — még a fobb vonulatokrol is csak
hianyos ismereteink vannak. Vonatkozik ez az
iréi alkotasokra is, de kiillonosen a rendkiviil
gazdag romaniai magyar nyelvil hirlap- és fo-
lydirat-irodalomra. Ezt az anyagot Osszegyij-
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teni, rendszerezni, bibliografiailag feltarni és
kozreadni: valoban helyeselhet6, példamutato
és lelkesito vallalkozas. Tudjuk, hogy a szerzd
tobb éven keresztiil foglalkozott ezzel az em-
bert probalé munkaval. Csak helyeselhetd,
hogy az Orszagos Széchényi Konyvtar kiadva-
nyainak 4j sorozataba felvette, sot éppen ezzel
inditotta azt. Igaz, nemzeti kényvtari feladatot
vallalt altala. Mint a belsé cimlap elarulja: a
valogatas a ,,Kulturalis és torténelmi emléke-
ink feltarasa, nyilvantartasa és kiadasa” kuta-
tasi féirany tamogatasat is élvezte. Ugy gon-
dolhatnank, hogy szorgalmas szerzo, aldozatos
tamogato és készséges kiado egyilittmiikodése
csak sikeres miivet eredményezhetett.

A recenzens is 0szintén sajnalja, hogy nem
igy tortént...

A 750 oldalon koz6lt Gsszeallitas, amelynek
keretében 133 romaniai magyar ir6 6nallé mi-
vei mellett 21 id6szaki kiadvany (valogatott
napi- és hetilap, folyoirat) repertoriuma tarul
a bibliografiat hasznalo elé, fontos és jelentGs
tett. Csakhogy...

Mar eloljaroban a legf6bb kifogasom: meg-
engedhetetlennek tartom, hogy a bibliografia
Osszeallitdja ilyen nagy lélegzetii vallalkozas-
nal megelégedjék egyetlen hazai konyvtar allo-
manyanak feltarasaval, még akkor is, ha az az
Orszagos Széchényi Konyvtar! Hiszen célja
nem katalogus, hanem bibliografia volt! A két
kotetbol elsoként az allapithaté meg, hogy
nemzeti konyvtarunk hirlaptaranak anyagaban
jelentds hianyok, lyukak titonganak, de nem
elég e hianyokat imponalé pontossaggal re-
gisztralni. Utana kellett volna jarni annak,
hogy legnagyobb budapesti és hazai nagy-
konyvtaraink raktarainak mélyén milyen ro-
maniai magyar nyelvi folyoiratanyag lappang.
Bizonyos vagyok abban, hogy a fovarosban is
sikertilt volna jo néhany hianyt pétolnia (pél-
daul az Egyetemi Konyvtar vagy a Pet6fi Iro-
dalmi Miuzeum gyijteményébdl). Ezaltal
nemcsak a repertorium lenne gazdagabb, ha-
nem a kdzreado OSZK-nak is segitséget nyijt-
hatott volna abban, hol talalhatja meg hianyos
allomanyanak kiegészitési (mikrofilmezési) le-
hetdségeit. A ,,valogatott” repertorium megje-
16lés nem lehet mentség: ugyanis az csak a
felvett kiadvanyokra vonatkozhat, de nem
azok teljességére. Sok esetben a — lelkiismere-
tesen felsorolt — hianyok, csonka évfolyamok
szama ugyanis folébe kerekedik a feldolgozot-
takénak.

Ugyanigy vitank van a cimmegjel6lés és a
tényleges idéhatarok kérdésében is. Zahony
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Eva a romdniai magyar szépirodalomrél kivant
bibliografiat Gsszeallitani 1919 és 1944 kozott.
De mintha a masodik bécsi déntés (1940) meg-
bénitotta volna térérzékét: a tovabbiakban ui.
az 0j orszaghatar déli, romaniai része kikeriilt
érdeklodése korébol. Pedig itt is tovabb élt a
magyar nyelvii lapkiadas. Err6]l nemcsak a ro-
maniai magyar emlékiratirok (legutobb példa-
ul Kacsé Sandor : Nehéz szagti iszap folott cim-
mel megjelent memoarjaban) vallanak, hanem
szOlt errOl Vita Zsigmond is Kéki Bélaval levél-
ben folytatott interjujaban a Kényvtdros 1982,
évi 6. szamaban. S ha mar Kéki Béla nevét
emlitettiik: a bibliografia Gsszeallitoja helyesen
tette volna, ha a romaniai magyar irodalom
kérdeéseirdl a koriinkben €16 kivald kortarsak-
tol is érdeklddik. Olyan forras ez, amelyet ki-
hasznalatlanul hagyni t6bb mint hiba: vétek!
(Tudomasom szerint az OSZK illomanyaban
tobb gépiratban késziilt Gsszeallitas is talalhato
e korszak romaniai idGszaki kiadvanyainak
anyagarOl, Galambos Ferencé és masoke...)
A szélesebb kori érdeklodés elonyére valt vol-
na a kiadvanynak, s elkeriilheté lett volna,
hogy az 1940 és 1944 kozotti dél-erdélyi ma-
gyar kiadvanyok emlitetleniil maradjanak.
A temesvari Déli Hirlap, az enyedi Erdélyi
Gazda, a lugosi Magyar Kisebbség és a Vita
Zsigmond és Olosz Lajos szerkesztésében
megjelent aradi Havi Szemle méltd lett volna
a felmérésre. (A Temesvdri Hirlapot és a Nagy-
vdradi Naplét Pomogdrs Béla kitiiné bevezetd
tanulmanya cim szerint is emliti. Csoda, ho-
gyan maradhatott ki mégis az 6sszeallitasbol!)

Bosszantd, bar tudatos déntés eredménye
volt, hogy a bibliografiai feldolgozas nem ter-
jedt ki a korszak szépirodalmi antoldgiaira.
A négy legjelentésebb — Pomogats ezeket is
emliti — (Tizenegyek antologidja 1923; Uj arc-
vonal 1931; Uj erdélyi antologia 1937; 48-as
Erdély 1943) hianya nem indokolhat6 azzal,
hogy a Magyar Kinyvészer 1921-1944 cimi
retrospektiv bibliografiaban szerepel anyaguk.
Egy Osszegz6 Osszeallitas olvasdjat-kutatojat
nem szabad mas miivekhez kényszeriteni, ki-
16n6sen nem, ha a feldolgozas nem igényelt
volna tul sok helyet és id6t. Ugyanigy sulyos
hianynak tartom, hogy — az irodalmi tudatunk-
ban egyébkeént is méltanytalanul hattérbe szo-
rult— Benedek Elek kimaradt a szerz6k sorabol.
Egy 1937-ben (!) megjelent doktori disszerta-
cié bibliografiai Osszeallitasara 1984-ben hi-
vatkozni, ismerve a disszertaciok sorsat — el-
siillyedését — a kozkonyvtarak polcain, egysze-
rien érthetetlen. Nem szdlva arrol, hogy Be-



nedek Eleknek Romaniaban a targyalt ido-
szakban mar igazan nem jelent meg felmérhe-
tetleniil sok irasa.

Az idoszaki kiadvanyok feltérképezése be-
csiiletes, lelkiismeretes — a hianyok vonatkoza-
saban: Oszinte — munka. Azonban az egyes
folyoiratok cimleirasanal is kerekebb, az iroda-
lompolitikai és belsé irodalmi élet kérdései
irant érdekl6d6 kutatot mélyebben informalo
lehetett volna, ha a szerkesztdk, valtozasaiban
is teljes, névsoraval szolgal. Az ,.et al.” megje-
16lés bizonytalansagban hagyja a romaniai vi-
szonyok kozt jaratlan vagy nem eléggé jartas
olvasot abban, hogy kit, kiket takar a ,,tobbek,
t6bbiek” jelzés. Sokszor nagyon éles, maskor
nagyon jellemzd valtozasokra deriilhetett vol-
na fény, ha Zahony Eva nyomon kéveti a szer-
kesztésekben bekovetkezett személyi valtoza-
sokat.

Végiil engedtessék meg egy, a bibliografiai
feldolgozas tartalmi kérdéseit illeté megjegy-
zés. Bar a kiadvany cime félreérthetetleniil utal
a romaniai magyar szépirodalomra, az egyes
id6szaki kiadvanyokat feltaré cimleirasaibol
fajdalmasan hianyzik két mifaj, amely ugyan
nem ,par excellence” szépirodalom, de leg-
jobb képviselbinek legjobb irasaiban valéban
szép irodalom: az esszékeé és a szinibiralatoke.

Ezek valoban hatarteriileti alkotasok, de leg-
tobbszor a folyodiratok rangjat, megbecsiilését
— gyakran olvasoi korét is — jelzik. Leirasuk,
kozreadasuk kis munkatébblettel nagy nyere-
ségeve valt volna a feldolgozasnak.

A kétkotetes bibliografia és repertorium
kiils6 megjelenési formaja kielégit6. Talan ti-
lontul is az, a kéthasabos szedési-térdelési for-
maval a kozreadd intézmény papirt és pénzt
takarithatott volna meg. Minthogy a bibliog-
rafia egy Uj sorozat elsé kiadvanya, iranyt is
mutat; tavlatosan kétszer is meggondolando
lett volna a takarékossag.

Zahony Eva munkajanak elismerését jelenti,
hogy nem maradtunk meg az iires, udvarias
szoviragoknal, hanem megpréobaltuk az 6ssze-
allitas — elsGsorban szemléletbeli — fogyatékos-
sagait is megemliteni. Tettiik ezt annak tuda-
taban, hogy megeérti szandékunkat: a magyar
bibliografusi munka t6kéletesitését, teljesebbé
tételét kivantuk ezzel is szolgalni. Annal is
inkabb, mert ezen a téren a tovabbiakban is
szamitunk Zihony Eva kozremiikodésére.
(Valogatott bibliogrdfia és irodalmi repertori-
um. 1-2. kot. 1984. 752 lap. [ Orszdgos Széché-
nyt Konyvtdr Kiadvényai. Uj sorozat 1.])

Végh Ferenc

Aprd Ferenc:
Péter Laszl6 munkéassaga
Bibliografia

Apro Ferenc bibliografidja lattan gjra meg-
fogalmazodik benniink a mar tobbszor folve-
tett keérdés: valdjaban ki is Pérer Ldszlé?
Konyvtaros? bibliografus? nyelvész? népraj-
zos? irodalomtorténész, a szoveghiiség és az
anyanyelv gondos Ore? A valaszt 6 maga kony-
nyiti meg, amikor egyik teriiletet sem tagadja
meg, és vallalja a szerteagazo tevékenységet a
mindenkor hiteles adatszolgaltatasért, akar
vaskos kézikonyvekben, akar napilapok szosz-
szeneteiben.

Betekintve munkassagaba, a legkorabbi adat
1945. aprilis 4. Néhdny sz6 a demokrdcidrdl irta
.a Szegeden megjelené Urunkba, amely a Ma-
-gyar Demokratikus Ifjusagi Szovetség politi-

kai és kulturalis hetilapja volt. (E szam vezér-
cikkét a bibliografia el6szavaban mesterként is
folemlitett Stk Sdndor irta.) Akkor még aligha
hihette Péter Laszlo, hogy elsé publikacioja-
nak nyit6 gondolata négy évtizeddel késdbb is
mennyire meghatarozoja lesz tevékenysége-
nek. Ahhoz tartja magat, amit Konfuciusz
nyoman igy fogalmaz meg: ,, Tisztazzuk a fo-
galmakat, mert enélkiill két malomban O6r6-
link.” A lényegretoro tisztazas szandéka hatja
at maig is minden sorat.

Még abban az évben irt Veres Péter, Darvas
Jozsef, Illyés Gyula konyveirdl, majd a kovet-
kez0 évben Barték Bélarol emlékezik meg,
halalanak els6é évforduléjan. Ma mar elmond-
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hatjuk, hogy ezek az irasok nem csupan iroda-
lomtérténeti kuriézumok. ElShirnokei voltak
annak a munkanak, amellyel Méra, Tomor-
kény, Fuhdsz Gyula, Jozsef Attila avatott-értd
apostola lett. A Jozsef Attila-életmiivel valo
talalkozasarél igy irt majd negyedszazaddal
ezelott: [a makébi] ,,Jozsef Attila Muzeum
konflis igazgatojaként kozépkori leletek, a
hagymatermesztés eszk6zei mellett a k61t re-
likviait is kotelességemnek tartottam begytijte-
ni. {gy lettem irodalomtorténész”.

A folsorolt néhany név mellett masokat is
emlithetiink, leginkabb azokét, akiknek barmi
koziik is volt Szegedhez. igy Péter Laszlo
munkai megkerilhetetlenek Ady, Babits, Ba-
ldzs Béla, Bdlint Sandor, Radndti életmiivének
kurtatasakor, hogy csak néhanyat emeljiink ki
a végtelennek tiné sorbol. S ha e mostani
bibliografiat egyitt lapozzuk a néhany éve
megjelent Szegedi 6rokség cimi munkajaval, az
irodalmar mellett szot érdemel a ,,mas tevé-
kenységeket (iz6” Péter Laszlo is. Bar emlitett
konyvének fiilszovegében szerényen ugy fo-
galmaz, hogy ,Miota irasom nevem alatt
nyomtatasban megjelent, szinte minden be-
tim Szeged tgyét szolgalta”, jol tudjuk, nem-
csak a varos kulturajat, hanem egyetemes mi-
velodéstoérténetiinket is gazdagitotta és gazda-
gitja. Csak egyetlen vissza-visszatérd nevet
emlitek: vajon tudnank-e arrdl, ki is volt Kdl-
mdny Lajos, ha Péter Laszlo fol nem vallalja
szellemi 6rokséget? (Hogy ki is volt Kalmany
Lajos, az a bibliografia tételei alapjan pontosan
foltérképezhet6.) Folytathatnank a sort egy-
egy pelda kiragadasaval, de azokkal csupan
irasai széles skalajat érzékeltethetnénk, tartal-
mi mélységiiket aligha. Pedig irasai, ha csak
sziikebb hazajat érintik is, vagy szo6ljanak akar
utcanevekrdl, tanulsagosak mindannyiunk-
nak. 1d6r6l idére megorvendeztet benniinket
motivumkutatasaival, s azon sem csodalkoz-
hatnank (az 510. tétel alapjan), ha a filmszin-
hazakban most bemutatott Ordogi kisértetek
cimii filmhez fiizné Bornemisza Péter mivével
kapcsolatos motivumvandorlasi megjegyzeése-
it. Egyre gazdagabb életmiive igy lesz szellemi
gyarapodasunkra. Nagyvonalian azt is mond-
hatnank, hogy a sport kivételével mindenrdl
irt, de hat ez sem lenne igaz, hiszen a kozel-
multban a legnagyobb szegedi sportegyesiilet
névvaltoztatasakor ésszerii javaslattal allt elo,
s nem az O hibaja, hogy siket fiilekre talalt.

Nem szoltunk a kényvtaros Péter Laszlorol
sem, akinek publikacidi kiilonésen a hon- és
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helyismereti kutatomunka, a bibliografiai fol-
taras, a repertorizalas terén alapvetdek.

Szakvéleménye mértékado, s mulhatatlanok
érdemei a Somogyi Konyvtar kiadoi arcélének
megteremtésében is, gondoljunk csak olyan
sorozatokra, mint A Somogyi-kinyvidr kiad-
vdnyai, a Csongrdd megyes kinyvtdri flizetek, a
Szeged multjabol, a hasonmdskiaddsok, és a so-
rozatokon kiviili kOnyvekre. A cimvaltozasok-
kal eddig negyedszazadot megért Somogyi-
konyvtdri miihely (mostantdl mar Szeged:
Koényvtari Miihely) helyismereti és varosfej-
lesztési szemle hosszu ideje felelGs szerkesztG-
jeként nemcsak Szeged multjanak minél telje-
sebb feltarasaért, de a varos jelenéért, jé6vGjéért
is mintegy ,felelds”.

Apré Ferenc bibliografiaja Péter Laszlo 60.
sziiletésnapja alkalmabdl kesziilt, az iinnepelt
koszontésére. A kifogastalan nyomdai kiviteld
konyv idorendi folépitésii; élofejben hozza a
publikaciok megjelenési évszamat, a lap aljan,
gerinckézelben az oldalszamot - azért igy el-
dugva, mivel azokra a mutaté nem utal s igy
nem zavaro. A lexikon szocikkek tomorségével
veteked6 rovid életrajzot és munkassagot is-
mertetd bevezetd részt kovetGen utmutatod
kozli a legfontosabb tudnivalokat a bibliografia
hasznalatahoz. A két nagy fejezet — a Téle és
Réla (az el6bbi még kiegészithetd a Szerkesz-
tés, lektordlds, szakvélemény tételeivel) — adja
a konyv gerincét. Igy az 1985. oktober 15-én
lezart anyaggyijtés 2331 publikaciot jegyez a
neve alatt (plusz a mar emlitett kiegészito feje-
zet 115 tétele). Pusztan csak a szamszeriség
kedvéeért: a rola sz0l6 tételek szama valogatot-
tan is harminc.

Mivel a mutatd tételszamokra utal, azokat a
cimfélvételektdl jol megkiilonboztethetden ti-
pografizaltak. Mint a bevezeto is kézli, a cim-
leirasok nem a szabvanyt koévetik, hanem a
célszerii elrendezést, a gazdasagos helykihasz-
nalast, az attekinthetoséget. Napilapoknal -
mivel élofejben mar szerepel a publikalas éve
- csak a megjelenés honapjat, napjat jelzi, az
évfolyamot, a lapszamot és az oldalszamot
nem. Ezek a jelzések kozlik a lényeget és pon-
tosan elegendbek az azonositashoz. Egyes ira-
sok cimeit sok esetben kiegésziti olyan infor-
maciokkal, amelyek sziikségesek a cikkek tar-
talmi vonatkozasainak ismeretéhez. (Példaul a
417. tétel: A Viharsarok kérése a kolt6 kortar-
saihoz. Dokumentumokat, emlékezéseket wvar
Jozsef Atuldrél.) Hasonlo megjegyzést fliz a
leirashoz akkor is, ha a megjelent cikk széve-
gén a szerzo (vagyis Péter Laszlo) beleegyezé-



se nelkil valtoztattak. Utalo tételszamokkal
jelzi egyes irasok Ujabb megjelenéseit, azok
valtozatait, az irdsok dsszefiiggéseit, egymas-
hoz val6 kapcsolédasait. Természetesen azo-
kat is a megfeleld roviditésekkel ellatva. A fol-
dolgozott kiadvanyok cimeinek egy részét ro-
viditette, masokat nem, de ez aligha okozhat
gondot hasznalatkor. A réviditések egyébként
logikusak, néhany visszakeresés utan kénnyen
megjegyezhetok.

Ha a tételszam alatt félvett iras a lap valame-
lyik allandé rovataban jelent meg, Ugy zardjel-
ben azt is jelezte az Osszeallito. (Példaul: Tal-
l6zés, Gyomlalads, Tisztelt Szerkeszt6seg,
Visszhang.) Péter LaszIl6 6nall6 és szerkesztett
(ha azokhoz irasa is jarult) munkainak szdma
megkdzeliti a félszazat; ezek cimfelvétele - és
a rajuk vonatkozo6 ismertetések - az idérendi
besorolasnak megfelel6en szintén a Téle feje-
zetben kaptak helyet. A m(vei alatt felsorolt
ismertetések hiien tikrozik azt a kritikai fi-
gyelmet, amely munkainak megjelenését ki-
séri.

A Rdéla sz6l6 valogatott irodalombél is sok
mindent megtudunk. Koézismert filologiai szi-
gorusaga, de gondolnank-e, hogy biralataert
ragalmazasi port is inditottak ellene - ami per-
sze folmentésével végz6dott?! Hogy a bibliog-
rafiaban talalkozhatunk az errdl tudésitd ket
irassal, az anndl is nagyobb érdem, mivel ma-
guk az irasok egyaltalan nem emlitik nevét.

A Szerkesztés, lektoralas, szakvélemény feje-
zeth6l azt is megtudjuk, mely intézmény meg-
bizasabol készitette azokat. igy az adattar e
része kétszeresen is parjat ritkitja a hasonlo
jellegi munkak kozétt.

S ha valaki azt hinné, ezzel vége is a bibliog-
réfianak, az téved.

A 247 lapon félsorolt publikaciokat kdvet6
101 lapon egy ritkan lathatdo mutatdé konnyiti
meg az ,.eltévedhetetlenséget”. Az egységes
mutato targyszavai, személynevei, féldrajzi fo-
galmai alatt tovabbi részletes bontés ad lehet6-
séget a kutatdshoz, bizonyitva ezzel, hogy a
bibliografia lelke a j6 mutat6. Mégis ebben a
részben talalunk néhany kovetkezetlenséget is.

A mutatd kozli Péter Laszl6 ir6i és fed6ne-
veit, betljegyeit. Néhany érdekesebb a hu-
szonhat () kozll: Prof. Bogarasz, Konyves
Laszlo, P. Lakatos Aranka, P. P.P.,Jan Sobo-
lewski, Sz6gedi Pétor. Es ki ne lenne kivancsi
arra, vajon milyen cikket is irt ala Prof. Boga-
rasz vagy Szogedi Pétér? S bar a tételek leg-
tobbjénél az dsszeéllitd a mas név hasznalatat
jelezte, egyikkel-masikkal (mint az elébbi ket-
tével is) nem talalkoztunk a cimfelvételeknél.
(A Szbgedi Pétor alairas egy Kalmany Lajossal
kapcsolatos irds megkeresésekor a Marciusi If-
jusag 1947. marcius 15-i szamaban véletlenil
a kezlinkbe kertlt. Az 53. tétel viszont nem
jelélte.) Ugyancsak ehhez kapcsolddé észrevé-
tel: Méarta Mihaly (468., 559. fed6név), P. La-
katos Aranka (1252. fedénév) vagy Rozsnyai
Mihaly (391. fed6név) a mutatoban visszautal
Péter Laszléra, ugyanakkor a Kényves Laszlo,
Madarasi Péter vagy a Zetelaki L&szl6 név nem
talalhat6 a megfeleld besorolasnél, csak Péter
Laszlé kilonféle neveinek folsorolasanal. Az is
igaz, hogy ezekkel a nevekkel nem talalkoz-
tunk a cimfelvételeknél sem; de hat akkor mi-
nek kellett megemliteni azokat? lrodalomtor-
téneti (politikai?) érdekesség lehet (s egyszer
talan éppen a Kényvtaros szamara irhatna meg
Péter Laszld), hogy mi késztette 6t e névva-
lasztasokra, .mién hasznalta az Ertsey Péter
(3417, a Székely Lajos (33.) vagy éppen a L6-
kos Zoltan (622.) fedénevet, holott mindharom
személy ,,eredeti nevéveF is jelent meg publi-
kacio. Talan szerencsésebb lett volna minden
eléforduld nevét jegyezni a tételeknél, s azt is,
hogy ott milyen min8ségben fordul eld. Péter
LaszI6 tobbszor irt méar az lnevekrél, fed6ne-
vekr6l. Az mar a sors irdnidja, hogy éppen
A Koényvtaroshan megjelent legkorabbi publi-
kacioja alatt sajtohibaval Pintér Laszloként
szerepelt neve.

Mindent egybevetve olvasmanynak is élve-
zetes adattar Apro Ferenc bibliografiaja e gaz-
dag életm(r6l, amely most mar tébb mint négy
évtizedes publikaciés tevékenységet olel fel.
Mélté a Somogyi Konyvtar miihelymunkaja-
hoz. (Somogyi Kdnyvtar, Szeged, 1986. 3531
30 Ft.) Harmat Béla
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A TANERT AJANLATA
~ MERABONA
KONYVTARI BUTORCSALAD

kétoldalas konyvallvany kétoldalas folyoiratallvany

A konnyen varialhatd kényv- és folyéiratallvanyok lehet6vé teszik a polcok valtakoz6
magassagu beallitasat. Elemeibél allvanyfalak szerelhet6k 6ssze, kiilonb6z8& hosszisagu
allvanysorok alakithaték ki. A helyiség jellegétél fligg6en a kdnyv- és folydiratallvanyok
150-180-210 cm magasséagban, egyoldalas és kétoldalas valtozatban készilnek.

A MERABONA butorcsalad tovabbi elemeinek bemutatasat a Koényvtaros kovetkezd
szamaiban folytatjuk.

VARJUK KEDVES VASARLOINKAT!

Orszagos Tanszergyarto Budapest, VIII., Szentkiralyi u. 8.
és Ertékesitd Vallalat Levélcim: Budapest 1428 Pf. 2.
Butorkereskedelmi f6osztalya Telefon: 339-938
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Szakmai folydiratok —

A Magyar Kdnyvszemle 1985. évi 2. sza-
ma elsé helyen a nemrég elhunyt tudoés pro-
fesszor, Dan Robert 16. szézadi, héber betlis
Jézus-eérmekrol szolo tanulmanyat kozli, ma-
sodikként, ugyancsak kiemelve, Lakatos Eva
beszamol6jat kalféldi hirlapmazeumokrol, Uj-
saggy(jteményekrél. Mint ismeretes, a szerz6
volt az els6, aki egy hazénkban létesitend6
hirlapmizeum gondolatat felvetette, mostani
tanulméanya mintegy példat, mintat mutat ar-
ra, miként valdsitottak meg a hirlapmuazeumot
Brusszelben, Dortmundban, Aachenben és
masutt. A Kozlemények rovatban Kapitanffy
Istvan, Veszprémy Laszl6, Borsa Gedeon, Fekete
Csaba, Fried Istvan és Pintér Maria Zsuzsanna
tollabdl olvashatunk kényv-, folydirat-, kiadas-
és miivel6destorténeti tanulmanyokat. A Vita
rovat ezlttal kilénlegesen fontos kérdésben
élesen szembenalld, személyeskedést6l sem
mentes két irast hoz: Gellért plspok, valamint
Péter és Aba Sdmuel kirdlyok viszonyanak ér-

Halbézati hiradok

telmezésében csapnak 6ssze Gerics Jozsef és
Krist6 Gyula. A Szemlében ezuttal is igen gaz-
dag, jorészt kilfoldi tudoményos irodalom
kritikai megrostalasat kapjuk.

A Tudomanyos és M(iszaki Tajékoztatas
1986. évi 1., 2., 3. és 4. szamai a szokasosnal
is gazdagabbak els6rangl informéacids anya-
gokban, mindegyik szdm sulypontja a Besza-
molok - Szemlék - Referatumok rovatra esik.
Az ismertetések nagyobbik része szamitogépes
probléméakkal foglalkozik, de akadnak olyan
csemegék is, mint a papir nélklli kiadasrdl
sz6l6 beszamold (a 3. szdmban), vagy az infor-
mécidkezeld szakembert mint csoportanima-
tort bemutato iras (a 4. szamban). A folyGirat-
szamok élén kozolt tanulmanyok kozil érde-
mes kiemelni Futala Tiboréi (Levél a szak-
szervezeti-m(iszaki kdnyvtarosokhoz), RoOzsa
Gyorgyeét (Felhivas keringére, avagy a kényv-
tari-informacios tudoményok a tudoményos mi-
ndsitésben - mindkettd a 2. szdmban), a Novak
Teréz, Roboz Péter szerzéparosét (Online koz-
vetité tanfolyamok az OMIKK-ban - a 3.
szamban), valamint Vasarhelyi Palét (Az
ENSZ szakositott intézményeinek szerepe az
informécidellatasfejlesztésében - a 4. szamban).

Az OMKK Hirad6 idei els6 négy szama
arrol tandskodik, hogy kitling, sok helytt igen
szellemes, grafikai miatt helyenként akar vicc-
lapként is olvashato lehet egy olyan belsé tajé-
koztat6, amely mintegy tudatosan elkerili,
hogy szakcikket hozzon. A szerkeszték - az
eredménybdl itélve joggal - Ggy vélik, hogy
szaktanulmanyokhoz masutt férhetnek hozza
az OMIKK munkatarsai, a Hiradonak az a
dolga, hogy az intézmény bels6 életét, a f6igaz-
gatoi, igazgatoi utasitasokat, a munkatarsakkal
torténteket, valamint a masutt megjelent leg-
fontosabb ténykozl6 informacidkat kozolje.
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A Konyv és Nevelés idei els6 szamanak
legérdekesebb, leginkabb kozérdekii irdsai az
Elmélet és gyakorlat rovatban olvashatok. fgy
Elekes Edudrdné és Loridon llona beszamoldja
az iranyitas és az egységes szakfeliigyelet rend-
szerérdl Tolna megyében, K. Papp Istvdn ta-
nulmanya a Fejér megyei k6zépiskolai kényv-
tarakrol vagy Andor Gydrgy bd ismertetése
az orszagos képregény-konferenciarol. A kiil-
foldi beszamolok koziil (Kilfdld rovat), érde-
mes kiemelni Angyal Katalin irasat (Olvaséva
nevelés az iskolat konyvtarak segitségével Francia-
orszdgban), valamint Kdrolyi Agnesét (Ahol
muzedlis dllomadny is van).

A Konyvtari Hiradé, a Fovarosi Szab6
Ervin Konyvtar dolgozoinak tajékoztatdja
marciusi szamaban a szokasos bels6 hirek mel-
lett érdemes elolvasni M. Dondth Katalin ira-
sat a zenei részlegekrdl; kiilondsen az egyes
allomanyrészek viszonyat és aranyait, a hasz-
naloi igények valtozasait, az igénybevétel és a
kinalat kozti eltéréseket illetd megallapitasai
tiinnek érdemes vitatémanak. Ugyancsak kie-
melésre mélto Fakubecz Ilona beszamoléja a
videoval, kabeltelevizioval, helyismerettel és
kozérdeki tajékoztatassal §sszefliggd tapaszta-
latairol.

Az Orvosi Konyvtaros 1986. 1. szama
szinte teljes terjedelmében az orvosi konyvta-
rosok és orvostanacsadok 1985. évi augusztus
16-17-1 tajértekezletével foglalkozik. A lap
kozli mind az elGadasok szovegét, mind az
eldadokkal vitazd felszolalasok legfontosabb
megallapitasait. Az eléadasok igen széles te-
matikat érintettek, a korhazi kényvtarak hasz-
nalatarol éppugy sz6 esett, mint a kényvtarko-
zi kdlcsénzés gondjairol, a magyar orvosi hun-
garika-irodalomrdl vagy a bioldgiai-orvostu-
domanyi szakirodalom beszerzésérdl.

A Mezdgazdasigi és Elelmiszeripari
Konyvtarosok Tajékoztatdja tavalyi, Ossze-
vont 3—4-es szama is foként egy konferencia
anyaganak bemutatasara torekedett. Az 1985
oktoberében megrendezett szakmai tanacsko-
zas (Miskolcon, a Nehézipari Miiszaki Egye-
tem Kozponti Konyvtaraban) az egyetemi
konyvtarak szerepét vizsgalta az egyetemtorté-
net gondozasaban. Az eléadok (Hiller Istvan,
Szogi Ldszldé, Szilvdgyi Irén) elsGsorban az
egyetemi konyvtarak jovendoé feladataira és ki-
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Elképzeléseik szamos ponton kapcsolodtak a
modern helytérténetiras és helyismereti mun-
ka jabban kirajzolodé koncepcitihoz. (Ezek-
rél a Konyvtdros a kozeljovoben nagyobb cikk-
ben fog beszamolni.)

A Miszaki Egyetemi Kényvtaros 1985.
évi 2. szamaban kilénleges érdeklddésre sza-
mithat Szaboné Léces Katalin irasa a Nemzet-
kozi Nuklearis Informaciés Rendszer (INIS)
szolgaltatasairol, valamint Fonyd Istvdnné be-
szamoloja a Miszaki Egyetemi Konyvtarak V.
Szakmai Szeminariumardl (Veszprém, 1985.
szeptember). Mint a lapban altalaban, most is
gazdag Gsszeallitast kaphatnak a miiszaki egye-
temi kényvtarosok a kényvtari szakirodalom
feltehetdleg Oket érdekld cikkeirdl, igy — tob-
bek kozt — a Konyvtdros szamukra legfonto-
sabb kozleményeirdl is.

A Baranyai Konyvtéros idei elsé szama
szinte teljes egészében a kibdvitett megyei
konyvtarral foglalkozik — értheté mddon.
A cikkek, éliikon Rdtkai Ferenc avatobeszédé-
vel, természetesen nem pusztan iinnepi jelle-
glek, sot, sokkal inkabb az uj feladatokra, a
megnovekedett lehetGségek kihasznalasara
Osszpontositanak. Fehérvdri Kldra az olvaso-
szolgalatosok els6 tapasztalatairél szamol be,
Huber Kdlménné az aj szolgaltatasokrol ir,
Surjan Miklos pedig Osszegzi az 10j feladatok
egész rendszeret.

A Konyvtéri Jegyzések, a Békés Megyei
Konyvtar tajékoztatoja 1986. évi elsé szdma
szokatlanul gazdag, t6bb miifajt is egyesit ma-
gaban. Szamottevs része tekintheté modszer-
tani levélnek: ilyen az a jegyzék, amelyet a
B tipusu konyvtarak legfontosabb tdjékoztata-
si forrasairol allitott 6ssze egy kis szakmai ko-
z0sség, de ide tartozik Nagy Arttila irasanak
kozlése is az olvasoszolgalatban felmertil6 pe-
dagogiai dilemmakrol. A tajékoztatonak ezeket
az irasait a halozat gyakorlo konyvtarosai koz-
vetleniil hasznosithatjak. Elvibb-t6rténetibb-
tudomanyosabb a lap egy masik része: itt a
megye multjanak haladé6 hagyomanyair6l, a
bélmegyeri vagohidrol, az oroshazi konyvtar
épitestorténetérdl olvashatunk, mig a lap har-
madik ,,arcat” a friss helybeli konyvtari hirek
adjak.
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