Egy péalyazat tanulsagai

A Magyar Koényvtarosok Egyesiiletének tar-
sadalomtudomanyi szekcidja 1986 tavaszan
palyazatot hirdetett Sallai Istvdn konyvtdarpo-
littkai szerepe cimmel, 15-20 oldalas dolgoza-
tok elkészitésére. A kitlizott palyadijak vonzo-
ak voltak, de a palyazat publicitasa — objektiv
okok miatt — nem volt elég széles kori, s mi-
korra azza lett (a Kéonyvtdros 1986. évi 6. sza-
maban kozzétett felhivassal), a szeptember 15-i
hataridé6 mar csaknem lejaréban volt. Nem
sokat segitett a szeptember 30-ig valo meg-
hosszabbitas sem. Mindez hozzajarult ahhoz,
hogy a beérkezett palyamiivek szama rendki-
viil alacsony volt, s a biral6 bizottsag jutalma-
zasra méltot igen, de palyadijjal kitiintethet6t
nem talalt a bekiildétt munkak kozott.

*

A palyazat azonban meégis fontos tanulsa-
gokkal szolgalt. MindenekelStt azzal, hogy jol-
lehet ébredezik mar — emlékiilések, cikkek,
visszaemlékezések, palyazatok ébresztgetik — a
kozvetleniil el6ttiink jart, tehat a felszabadulas
utani magyar kényvtariigyet formalo konyvta-
ros nemzedék jelentGs személyiségei és mun-
kajuk iranti érdeklédés, ez még mindig kevés
és esetleges. Az egyik palyamibdl idézink:
»Elgondolkodtatd, hogy a magyar kényvtar-
ligy els6 emberérdl, mert nyugodtan nevezhet-
jik igy Sallai Istvant, bizony nagyon keveset
tudunk. A f6iskolan nem tanitanak réla (lehet,
hogy csak ott, ahova én jartam?), nevét csak
onnan ismerjiik, hogy az altala Sebestyén Gé-
zaval egyutt irt Konyvtdrian c. konyvbél tanu-
lunk.” Ilyen koériilmények kozodtt tiszteletre
méltd vallalkozas volt, hogy a palyazé megpro-
balta ,felfedezni” maganak Sallai Istvant, és
nekilatott a kutatasnak. De milyen forrasokra
tamaszkodhatott? Sallai Istvan cikkeire, né-
hany nekrologra — de ha mindezt elolvasta is,
a korszak egésze, annak konyvtariigyi- kényv-
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tarpolitikai hattere, az egész konyvtari kozeg
rejtve maradt elGtte.

Mondjuk ki nyiltan: nem sziilethettek jo
palyamivek, mert ehhez nem voltak adottak a
feltételek. A felszabadulas utani magyar
koényvtariigy dokumentumokon alapuld, térté-
neti hitelességii, kritikai feltarasaval a szakma
még addésa Onmaganak. A palyazok szamara
hianyoztak azok a konyvtarpolitikai fogodzok,
amelyek nélkiil az egyéni palyak értékelése sem
végezhetl el. Sokkal mélyebben kellene a kor-
szakot feltarni, a buktatokkal is teletiizdelt fej-
l6désvonalat megrajzolni, a nemzetk6zi hata-
sokat és ellenhatasokat is pontosan feltérké-
pezni, mielStt fiatal palyazoktol hibatlan pa-
lyamiiveket varnank. Amit hidnyolunk, az fel-
késziilt kutatokra, a korszakot beliilrdl is jol
ismerGkre varo és el nem odazhato feladat.
Helyi kezdeményezések, biztatd jelek vannak
mar, els6sorban a févaroson kiviil. A lokalpat-
riotizmussal erdsitett helytorténeti kutatasok-
nak szép eredményei mutatkoznak a kényvta-
rak és a konyvtarak torténetének teriiletén is,
az orszagos tavlat azonban még hianyzik. Nem
alkalmi cikkekre és kampanyokra gondolunk,
hanem irattarakra alapozott, szervezett kutata-
sokra.

Sajnos a korszak irattari anyagara vonatko-
z6lag rossz tapasztalataim vannak. Nem lesz
konnyud dolga annak, aki a régi Orszagos
Koényvtari Kézpont vagy az Orszagos Konyv-
tartigyi Tandcs iratait kivanja felkutatni. De a
munkat el kell kezdeni, és szitkség van olyan
intézmeényre, amely ezt a tevékenységét kuta-
tasszervezéssel megalapozza és sajat kutatodi
gardajaval elvégezteti. A Konyvtartudomanyi
és Modszertani Kozpont talan egyszer vallal-
kozik majd arra, hogy a magyar konyvtariigyet
atfogo tevékenységét (ijabb teriilettel, a kényv-
tartorténeti kutatasokkal is kiboviti.

Somkuti Gabriella

49



