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Igy allt ossze
az aprilisi szam

Papp Istvan el6szor 1982 aprilisaban sza-
molt be a Kényvtdrosban a B tipusu konyvta-
rak épiileteir6l. Most, éppen 6t esztenddvel
kés6bb, a korabban alkalmazott modszerrel
vizsgalja, miként alakult a varosi és varosi jogu
nagykozségi konyvtarak épiiletallomanya az
1981 és 1985 kozotti idészakban. Egyrészt
megallapitja, hogy a vizsgalt periodusban ,az
alaptertileti névekedés iiteme ahelyett, hogy
gyorsult volna, csokkent”, masrészt igy fo-
haszkodik: ,,barha legalabb az 1980-1985-6s
id6szak iitemében folytatddnék varosi és varo-
si jogu nagykonyvtaraink alapteriiletének no-
vekedése”. Mind a megallapitas igazat, mind
a fohasz jogossagat kell6 mennyiségii adatsor-
ral és elemzeéssel tamasztja ala.

Péter Ladszloval, a szegedi Somogyi Konyv-
tar nemrég nyugdijba vonult (kildott) tudo-
manyos tanacsadojaval, a magyar bibliografia-
készités egyaltalan nem idds ,,nagy oregjével”
Gyuris Gyorgy készitett interjut. A szerkeszto-
ség neveében kivanunk erdt, tirelmet és sok
szerencsét Péter Laszlonak, az Uj magyar iro-
dalmi lexikon frissen kinevezett foszerkesztojé-
nek, hogy munkatarsaival 1989 végéig csak-
ugyan sikeriiljon elkészitenie ezt az olyannyira
hianyzoé Uj irodalmi kézikonyvet.

A kovetkezo iras is Szegeddel kapcsolatos.
Szalay Laszlé a Somogyi Konyvtar igazgato-
helyettesét, Lippainé Fekete Ilondt kérdezi ar-
rol, hol tart a kdnyvtar, két évvel az j épiiletbe
koltozés utan. Ordém és gond szép szammal
akadt ebben az iddszakban, nem érdektelen
ezek Oszinte szambavétele.

A Miskolci Nehézipari Egyetemen 1986
szeptemberében indult Ujra az informaciois-
meret és a konyvtarhasznalat oktatasa. Errdl
szamol be Zsidai Jozsef cikke. Az egyetemen
nem ez az els6 kisérlet az informacidszolgalat
oktatasara, jo néhany ilyen kezdeményezésrol
van tudomasunk mas, elsGsorban miiszaki
egyetemeken is. Most azonban megvaltozott
korilmények kozott keriilt sor arra, hogy a
konyvtar bekapcsolodjon az egyetemi oktatas-

ba. Lényeges valtozas, hogy mig eddig a
konyvtar harcolt az oktatas jogaért, most az
egyetemi vezetés volt a kezdeményezd. A kur-
zus informdcidismeret és konyvtdrhaszndlat
megnevezéssel bekeriilt az indexbe, és a hall-
gatok alairas megszerzésére lettek kotelezve.
A szerz0 vilagosan kifejti a tematika Osszealli-
tasanak nehézségeit, az ismeretanyag harmas
tagolasat, az egyes blokkok tartalmat, Gsszege-
zi az oktatas soran nyert tanulsagokat. Minden
egyetemi-foiskolai konyvtar szamara érdekes a
korszertisitett miskolci oktatasi modszerek lei-
rasa. Remélhet6leg mind tobb egyetemen sor
kertil hasonlo jellegli kurzusok tananyagszeri
bevezetésére.

A Kényvtari élet sorozatban kapott helyet a
Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének tisztaji-
t6 kildottkozgytilésérol szolo hiradas. A meg-
valasztott tisztségviseloknek gratulalunk és
mindnyajuknak j6 munkat kivanunk.

Az aprilisi szam igazi attrakcioi a Vas Ist-
vdnnal folytatott beszélgetés konyvekrdl,
konyvtarakrodl, és amit tan elobb kellett volna
emlitenem — Szdnté Piroska gyonyorl grafi-
kai. A mivészhazaspar koltd tagja igyekszik
megvigasztalni az olvasas jovojéért aggodokat,
mondvan: ,,Komoly, lebilincseld olvasmany
nélkil nem hiszem, hogy valaha is meglesz az
emberiség”. Szanté Piroska munkai pedig a
mindennapok sok csufsaga ellen kinalnak or-
vossagot és vigaszt.

Haladsz Béla a lappfoldi Rovaniemi varos
Alvar Aalto-tervezte kényvtarat mutatja be.
A cikket olvasvan bizonyara sok magyar
kényvtarost fog el a sarga irigység, de tippeket
is lehet beldle gylijteni. Szorosan ehhez az
irashoz kapcsolodik Russel Bowdennek, az an-
gol Library Association helyettes fotitkaranak
magyarorszagi Utijelentésébdl vett szemel-
vénycsokor. Megtudhatjuk ebbol, milyen ve-
leményt formalt a magyar konyvtariigyrdl egy
nagy nemzetkozi tapasztalattal rendelkezé és
sokoldaluan tajékozdodo kiilféldi szakember.

Bereczky Laszl6
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Még egyszer
a B tipusu konyvtarak épuleteirdl

Azzal fejeztem be 1982-ben beszamolomat
a B tipusu koényvtarak épiileteirdl (Kdonyvedros,
1982/4. sz.), hogy kivanom annak, aki az
1981-1985-6s idGszak végén veszi a faradsagot
a szamveteésre, sok 0j épiilet regisztralasaban
teljék 6rome. Mivel mas nem vallalkozott a
statisztikai adatokban val6 bongészésre, joma-
gam pillantottam vissza az elmult 6t évre.
S hogy mennyi 6romoém tellett benne?

Koészeg, Szazhalombatta, Satoraljadjhely,
Mosonmagyarovar, Gyongyds konyvtarai
épiiltek-késziiltek el ez ido alatt, hat hogyne
volna okom az 6romre? De sorolhatnam to-
vabb a jelentGsen boviilt vagy nagyobb épiilet-
be koltozott konyvtarakat: Tiszakécske, Bony-
had, Matészalka, Hajdunanas, Sarospatak,
Mezdkovesd, Varpalota, Oroszlany, Szentes
stb. Ez a felsorolas felér egy gydzelmi jelentés-
sel, s akar bele is nyugodhatnank a dolgok
menetébe. A visszapillantonak azonban ugy
illik, hogy most is a korabban alkalmazott
modszerrel vizsgalja a B tipusu konyvtarak
épiiletallomanyanak alakulasat.

Emlékeztet6iil annyit, hogy annak idején az
OSZK KMK Telepiiléseink konyvtdri elldtdsa
cim statisztikai kiadvanyanak éves fiizetei se-
gitségével a varosi, valamint a jarasi szerepkor-
rel felruhazott varosi és nagykozségi, Osszesen
114 konyvtar alapteriiletének valtozasat kovet-
tem nyomon. (Nem szerepelt ezek kozott Baja,
Dunaujvaros, Hédmezovasarhely, Nagykani-
zsa és Sopron, de Szentendre igen.) Bar néha-
nyuk koézigazgatasi mindsitése megvaltozott,
elészor most is e ,szaztizennégyek” épiileteit
vegyik szemiigyre. (Zahony és Vasvar nem
szerepel az 1985-6s TEKE-ben, feltételezhe-
téen azért, mert lakossiguk nem érte el az
5000-es hatart; adataikat kiilon kértem el.
Gyomat és Endr6dot azota kozigazgatasilag
egyesitették; az Osszehasonlithatosag végett
meégis kiilon telepiilésnek vettem Oket.) Tehat
tovabbra sem terjesztjiik ki figyelmiinket az
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A tipusa és a fGvarosban mikédé B tipusu
konyvtarakra. S ugyanugy, mint korabban,
most is csak mennyiségi szempontbol kozeli-
tiink a kérdéshez, figyelmen kiviil hagyva az
elhelyezés mindségi, funkcionalis, épiiletallag-
beli stb. vonatkozasait. Osszhangban a TEKE
eljarasaval, csak a telepiilések kozponti konyv-
tarainak adataival szamolunk (tehat a hozzajuk
tartozoé fiokkonyvtarakéval nem), de a kézpon-
ti kOnyvtar egyes szolgaltatasait befogado kii-
16nb6z6 telephelyeket egyetlen, képzeletbeli
épliletnek tekintjik. Viszont nem latszott
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sziikségesnek a Sallai-féele 1975-6s felméreés-
ben (Az A- és B-tipusu konyvtdrak térsziikség-
lete. Szamitdsok a ,,Szakmai iranyelvek a tand-
cst kozmiivelddési konyvidrak tavlati fejlesztési
tervéhez” «c. dokumentum végrehajrdsdhoz.
OSZK KMK, 1975. 44 1.) szerepl0 66 konyv-
tar helyzetét kiilon is vizsgalni.

Az 6t év alatt tortént elmozdulast két tabla-
zat érzékelteti: az egyik az el6z6 beszamolo 3.,
a masik pedig a 4. tablazatat folytatja azzal a
kiilonbséggel, hogy az 1976-os helyzetet jel-
lemz6 adatokat felcseréltiik az 1975-6sokkel.
(Ennek az a magyarazata, hogy annak idején
csak az év végi beallasi szinteket vizsgaltuk,
most pedig két Otéves periddus fejlodését is
Ossze kivanjuk vetni. Ehhez pedig az 1975.
december 31-i helyzetbdl kell kiindulnunk.)
Az egyiknél tovabbra is a Sallai-féle atlagérte-
kek szolgalnak viszonyitasi alapul, a masiknal
pedig a vonatkozé iranyszamok (lasd ESZ
204/4-75 Miivelédési épiiletek. Kozmilvelodési
konyvtdrak. Tervezési eldirasok. 1975. 38 1.).
Ez utobbiak barmennyire vitathatok, mégis
fogodzoul szolgalhatnak, amig jobbak nem all-
nak rendelkezésiinkre. (A leghelyesebb volna
minden egyes konyvtarra kiilon kiszamitani a
kivanatos, pontosabban a sziikséges alapterti-
letet, a tarsadalmi, gazdasagi, konyvtari stb.
kornyezetbol kiindulva.)

Ot esztendd eredményei

Mi olvashato ki az 1. sz. tdbldzatbol? Elsé-
nek és legfontosabbként az, hogy konnyen el-
takarhatja el6liink a valdsagot a szép és nagy,
4j konyvtarak listaja. A névsorolvasas alapjan
azt hihetndk, hogy valamiféle konyvtarépitési
attorés kovetkezett be az elmult 6t évben, hol-
ott err6l szo sincs: az alapteriileti novekedés
lteme ahelyett, hogy gyorsult volna, csokkent.
A konyvtarak Osszességére vonatkoztatott bo-
viilés a kovetkez6képpen alakult: 1975. decem-
ber 31-én 25,2, 6t év mulva, 1980. december
31-én 34,8 szazalék volt; a kovetkezé Ot év
alatt, 1985. december 31-ig pedig csak 43,5
szazalékra emelkedett.

Tehat amig az els6 periodus 9,6 szazaléknyi
boviilést, a masodik 8,7 szazaléknyit hozott.
Mondhatnank azt is, mit szamit az a 0,9 szaza-
lék? Se tobbet, se kevesebbet, mint 1083,7
négyzetmétert, azaz egy atlagos B tipusu
konyvtar alapteriiletét; vagyis Ot év alatt egy-
gyel kevesebb uj konyvtar épiilt meg
1981-1985-ben, mint 1976-1980-ban. Tehat

43,5

6 | 18,3
8 | 43,9
8 | 43,2
4 | 59,6
6 | 44,7
9 | 33,2

13,4 | 19
32,8 | 32

(széizalékban)

Beillasi szint

9,9 | 10,1
.9 | 52,0 | 51,1 | 52

0339362366 | 36
2,7 | 33,4

1353 34,7 | 34,2 | 33,
6 | 34,3 | 35,3 36,0 | 36

1975 | 1980 | 1981 | 1982 | 1983 | 1985
0

24,1 | 3

1023| 8
9868 | 23

1985

5836 | 5887

1983

1096

982
7686| 7611
6482| 9043| 9310| 9500| 971011385 24

746

1

(m?)

561

1981

552

1980

A kdnyvtarak alapterilete Gsszesen

5582| 8356| 9468| 9294| 9533 |10854| 30,7 | 45

839610194 |10858|10994| 10981 | 13415 28

5193| 7936 7801
4278 | 5800| 5930| 5811

47

1975

30378 | 41 881 | 43 928 | 44 031 | 44 767 | 52432 | 25,2 | 34,8 | 36,4 | 36,5 | 37,2

tt varosi és nagykozségi konyvtarak alapteriletének fejlodése 1.

Javasolt Gsszes
alapterilet
(m?)

5580
22490
26 376
18 202
30030
17733

120 411

1. sz, tAblézat

571

korrel felruha

585 | 759

502

314 | 314 | 383

252 | 258 | 253 | 254 | 260

452 | 462 | 542
386 | 393 | 460

(m?)

187 | 249 | 365 | 341

443
310
385

294 | 440 | 498 | 489

184

Egy kdnyvtar atlagos alapterulete

1975 | 1980 | 1981 | 1982 | 1983 | 1985

399 | 610 | 600 | 591

309 | 431
240 | 291
186

266 | 367

149

Az 1980-ban varosi,
Javasolt atlagos
alapterilet

(m?)
1860
1730
1256

958

858

771
1056

13
21
19
35

szma

114

A konyvtarak

A telepillés
nagysiga
szima)

(a lakosok

30 00140 ezer
20 001-30 ezer
15 001-20 ezer
10 001-15 ezer
10 ezer alatt

40 ezer folott



tovabbra is érvényes — némi pesszimista fel-
hanggal — a régi elérejelzés: ha foltesszik is,
hogy minden, jelenleg konyvtari célokat szol-
galo épiiletiink megmarad (ami képtelenseég,
hiszen az allagbeli és funkcionalis avulassal
mindenképpen szamolnunk kell), akkor még
nyolcszor 6t évre van sziikség 100 szazalékos
beallasi szint eléréséhez.

A legjobb helyzetben most a 15 001-20 000
lakosu telepillések kdnyvtarai vannak, mert az
1975-6s 30,7 szazalékos beallasi szintjik 59,6
szazalékra emelkedett. Ez azt jelenti, hogy: 1.
vezetik a mezonyt; 2. az 6ket koveto kategoria-
val szemben el6nytik 14,9 szazalék; 3. egyediil
az O egyiittesilk az, amelyik meghaladja (s
majdnem teljes tiz szazalékkal!) a kivanatos
alapteriilet felét.

Nem valtozott a sereghajtok kore sem. Igaz,
az utolso Ot év alatt majdnem megduplazodott
a 40 ezer lakosnal nagyobb lélekszamu harom
varosban a konyvtari alapteriilet, de az 1980-as
9,9 szazalékos beallasi szint ezzel is csak 18,3
szazalékra emelkedett.

Nagyjabol azonos szintrdl indultak 1980-
ban és azonosra is érkeztek 1985 végére a
20 001-30 000-es és a 10001-15000 lakost
szdmlalo varosok kényvtarai; gyorsabb fejlo-

déssel utolérték Oket a 30 001—40 000-es kate-
goria egységei. Ha igy haladnak tovabb, 1990-
re elérhetik, s6t meghaladhatjak az 50 szazalé-
kos bedllasi szintet.

Feltin6 a 10 ezernél kevesebb lakosu tele-
pilések konyvtarainak valtozatlan helyzete:
nem igazolodott az a feltevés, hogy kisebb he-
lyen hamarabb keriil elfogadhaté épiilet.
S nem csak stagnalasrol van sz6: novekszik a
derékhadtol valo lemaradasuk meértéke is.

Ha az egy konyvtarra jutd atlagos alapterii-
leteket nézziik, a képet tovabb arnyalhatjuk.
Katasztrofalisan alacsony a 40 ezresek atlaga
(341 négyzetmeéter); ehhez képest nem tiinik
reményteleniil elmaradottnak a legkisebbeké
(260). A 15 001-20 000-es varosok kényvtarai-
nak atlagos alapteriilete (571) meghaladja a
t6lik egy nagysagrenddel nagyobbakét (542).

Még egy megjegyzést kell fiizni az 1. sz.
tablazathoz. A TEKE 1984-es fiizete nem je-
lent meg, ezért ennek az évnek az adatai hia-
nyoznak az Osszeallitasbol. Ettdl fiiggetleniil
azonban megallapithat6, hogy az 1981-1985-
O0s idOszak konyvtari fejlesztéseinek zome
1984-ben és 1985-ben késziilt el.

A 2. sz. tdblézat, amely az iranyszamok
alapjan valamivel magasabb Osszehasonlitasi

2. sz. tdblazat
Az 1980-ban virosi, valamint a jardsi szerepkorrel felruhazott virosi és nagykozségi konyvtirak alapteriletének fejlédése II.
Egy 1975-ben 1980-ban 1985-ben
PO A Egy Egy Egy
A telepiilés nagysiga | kényv- & o:l:w konyvtar Osszes Beillasi | konyvtir Osszes Bedllisi | konyvtar Osszes Beallasi
(a lakosok széma) tirak m""“ crote | 80808 alsp- | gzine | dtlagos  alap- | yine | éclagos  alap- | gin,
szhma ‘en_dpe-t . t(mi)et alap-  terilet | g4, | alap-  terilet | g 5, | alap-  terilet | gogpq.
(miy* terilete lékban | terilete 1ékban | terilete lékban
(m?) (m?) (m?)
30 ezer folott 16 1860 | 29760 352 5640 | 18,9 530 8488 | 28,5 680 10891 | 36,6
20 001-30 ezer 21 1440 | 30240| 309 6482 | 21,5 431 9043 | 29,9 542 11385 | 37,6
10 001-20 ezer 54 1030 | 55620 259 13978 | 25,1 343 18550 | 33,3 449 24269 | 43,6
10 ezer alant 23 700 | 16100| 186 4278 | 26,6 252 5800 | 36,0 256 5887 | 36,6
Osszesen 114 1155 [131720| 266 30378 | 23,0 367 41881 | 31,8 460 52432 | 39,8
* a szakmai irdnyelv szerint

mércét alkalmaz, megerGsiti az elébb mondot-
takat, habar annak kovetkeztében, hogy keve-
sebb kategoriat alkalmaz, eltakarja a 40 ezer
lakosnal nagyobb lélekszamu varosok konyv-
tarainak nyomorusagat, s a 15001-20 000-
esek viszonylag kedvez6 helyzetét. Ezért ki-
egyensulyozottabb képet mutat. Az igaz, hogy
amas viszonyitasi érték miatt az atlagos bealla-
si szint csak 39,8 szazalékos, de tiz évre vissza-
pillantva allandéan nétt. S a névekedés mogott
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— az abszolut szamokat tekintve — 22 054 négy-
zetméter all, amely az 1975-6s alapnak 72,6
szazaléka. Nem kevés: majdnem 20 satoralja-
ujhelyi nagysagu konyvtar telnék ki beléle. Tiz
év tavlataban is viszonylag egyenletes fejlodés
tapasztalhato a 20 001-30 000 lakos kozotti ka-
tegoériaban, a 30 000 lakos folottiek kicsivel
gyorsabban néttek 1980 el6tt, mint utana, a
10 001-20 000 lakos kozottiek éppen forditva,
s a 10 000 lakos alattiak ugrasszeriien nottek az



els6 periodusban és stagnaltak a masodikban.
Biztat6, hogy a legnagyobb fejlédés éppen ab-
ban a kategdriaban mutatkozott, amelybe a
kényvtaraknak mintegy fele (54 egység) tarto-
zik.

A varosi konyvtéarak fejldodése

Célszertnek latszott azonban, hogy a mar
emlitett kozigazgatasi valtozasokhoz igazodja-
nak a tovabbi vizsgalodasok. Ezért a 3. sz.
tabldzatr — habar ugyancsak 114 kényvtar ada-
tait oleli fel - nem ugyanazokat az egységeket
tartalmazza, mint az els6 kett6. 12 nagykozségi
konyvtar kikertilt a vizsgaltak koziil, de kett6-
vel nétt a varosi konyvtarak szama (0sszesen
88) és tizzel a varosi joga nagykozségi konyv-
taraké (Osszesen 26). Most tehat az 1985-0s
TEKE-ben varosinak vagy varosi jogu nagy-
kozségi konyvtarnak jelolt egységek adatai ke-
riiltek be a tablazat soraiba, az 1975-0s és az
1980-as esztendo6bdl is. (Tovabbra is hianyoz-
nak Baja, Dunaujvaros, Hodmezévasarhely,
Nagykanizsa, Sopron és a megyeszékhelyek
adatai; a szentendrei konyvtaréi azonban
nem.) Mig az el6z0 két tablazatban minden
konyvtar abba a telepiiléskategoriaba kertilt,
amelybe 1980-ban tartozott, itt mar az 1985-6s
lakossagszam hatarozta meg a besorolast.
(Minthogy néhany f6vel elmarad az Otezres
hatartol Vasvar lélekszama, a TEKE nem vet-
te fel a k6zponti konyvtarak fejezetébe; mivel
azonban varosi jogu nagykozség, amely a koze-
li varossa nyilvanitas elGtt all, adatait mégis
szerepeltettilk az 5001-10 000-es kategoria-
ban.) A minél pontosabb kép kedvéért nyolc
telepiiléskategoria szerint csoportositottuk a
konyvtarakat.

Az imént emlitett atcsoportositasok miatt az
atlagos beallasi szint valamivel csokkent (39,8-
r6l 38,5 szazalékra), ez azonban a lényeget nem
érinti, hiszen a koényvtarak javasolt Osszes
alapteriilete 135 020 négyzetméter, szemben a
2. sz. tablazat kényvtarainak 131 720 négyzet-
méterével. Ez a tablazat is a lassu és lassan
csokkend fejlodési iitemet mutatja; az 1975-t61
1980-ig terjedo id6szak 6t évére 8,6, az 1980-
tol 1985-ig terjedOére pedig 7,9 szazalékos
emelkedés jut. Tehar semmiképpen nem lehet
beszélni a konyvtarépitési, -bovitési kedv fel-
lendiilésérdl, az Gjonnan megnyilt, tekintélyes
alapteriileti konyvtarak sora ellenére sem.
A koriilmények ismeretében azonban az is elis-
merésre mélto, hogy az ilitem csak ennyire
lanyhult.

3. sz. thblizat
Az 1985-ben virosi és varosi jogi nagykozségi kdnyvtirak alapteriiletének fejlodése
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Egyik kategoria konyvtarainak atlagos alap-
teriilete sem éri el az 50 szazalékos beallasi
szintet; még a 15001-20000-es, a
35 00140 000-es és a 25 001-30 000-es tele-
piilések konyvtarai allnak a legjobban. A 40
ezer folottiek ott vannak, ahol voltak: a sor
legvégén, alaposan leszakadva. A derékhadat
32,1 szazaléktol 39,4 szazalékig terjedd beallasi
szintekkel négy kategoria konyvtarai képvise-
lik. Az atlagos alapteriilet szinte szabalyosan
ugrik kategorianként 100-100 négyzetmeétert;
ez aldl kivételt a ‘30 001-35 000-es varosok
konyvtarai képeznek (tolik 597 helyett 797
négyzetmeétert varnank el), s a 40 ezer folottiek
(amelyek alapteriilete ahelyett, hogy ezer folé
emelkednék, 341 négyzetméterre esik vissza).
1975-h6z, mint kiindulasi allapothoz képest a
leglatvanyosabb fejlodést a 35 00140 000-es
kategoria konyvtarai érték el: 15,4 szazalékrol
46,9 szazalékra ugrott beallasi szintjik. Kiele-
git6 a 15 001-20 000-es és a 25 001-30 000-es
teleptilések konyvtarainak gyarapodasa: 23,7
illetve 26,6 szazaléknyi az elérehaladasuk. Le-
maradtak a 30 001-35 000-esek. Az utolsé o6t
év kilonésen a 25 001-30 000-es (Mosonma-
gyarovar, Varpalota) és a 35 00140 000-es
(Gyongyos, Oroshaza, Szentes) kategoriaban
volt sikeres.

Ennyit az atlagokrol, amelyek kéztudottan
csak arra valok, hogy eltakarjak az élenjarok és
a hatul kullogok kozti kiilonbséget. Nézziink
hat egy kissé a nyolc kategoria atlagai mogeé.

5001-10 000 lakos esetében a javasolt alap-
teriilet: 700 négyzetméter. Ebbe a kategoriaba
18 konyvtar tartozik. Koziiliikk még mindig hét
koényvtar alapteriilete kisebb 200 négyzetme-
ternél. S nem is az Ujonnan varosi jogu nagy-
kozséggé minGsitett Morahalom 76, mint in-
kabb a jo hiri fiizesabonyi vagy encsi konyvtar
140, illetve 135 négyzetméterét banja az em-
ber.

Ugyancsak hét konyvtar alapteriilete az at-
lag koéril van. (200 és 300 négyzetméter ko-
z6tt). Gardonyban és Bacsalmason valamit se-
gitett a helyzeten a bdvités, de Szentgotthar-
don mar tiz éve varnak hiaba, Vasvaron pedig
1982 6ta az ideiglenes (az eredeti 383 helyett
206 négyzetméteren vald) elhelyezés kezd al-
landoésulni.

Ugy latszik, Zalaszentgrot is kindtte a maga
310 négyzetméterét, s talan csak az 50 szazale-
kos beallasi szintet meghaladé harom koényv-
tarnak (Siimeg, Lenti, Tamasi) nincs oka
egyelOre panaszra.

10 001-15 000 lakos esetében a javasolt
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alapteriilet: 1030 négyzetméter. Ebbe a kate-
goriaba 35 konyvtar tartozik. A kategoria
biiszkesége KGszeg; a maga 1340 jol kihasznalt
négyzetméterével ékesen bizonyitja, hogy nem
tulzas az ekkora varosok szamara javallt tobb
mint ezer négyzetméteres alapteriiletii konyv-
tar. Szigetvarnak (719) sincs még oka szégyen-
kezésre a mezényben.

Akik kindtték ruhéjukat

A 400 és 500 négyzetméter kozotti alapterii-
lettel rendelkez6 valamennyi kényvtar kinGtte
ruhajat, akkor is, ha csak nemrég vasaroltak
vagy bovitették helyiségeiket. Ervényes ez
Edelényre, Marcalira, Morra, Pasztora, Cell-
démolkre, s fokozottan azokra, amelyek még a
régi, alkalmatlan ruhaban feszengenek: Kor-
mendre és Vasarosnaményra. Nem mondhato
mas a 300400 négyzetméter alapteriileti
konyvtarakrol sem, bar koéziiliikk néhany (Sar-
bogard, Tiszavasvari, Szeghalom, Tiszakécs-
ke) fellélegezhetett friss bovitése vagy uj elhe-
lyezése jovoltabol.

S mi mondhat6 arrol a 11, illetve 5 konyv-
tarrol, amelyeknek alapteriilete még a 300, sGt
a 200 négyzetmétert sem éri el? A sok koziil
hadd emlitsem csak Sarkad (212), Dorog
(220), Bicske (262), Barcs (156) és Zirc (140)
nevét.

15 001-20 000 lakos esetén a javasolt alapte-
riilet: 1030 négyzetméter; 21 konyvtar tartozik
ebbe a csoportba. Az 1030 négyzetméteres
iranyszam ennyi lakoshoz mérten mar szik-
markubb elhelyezést igér. Csupan két olyan
konyvtar van, amelyik teljes mértékben meg-
felel a kivanalomnak; a ,,régi” sarvari (1389) és
az 10j szazhalombattai (1000); egy pedig meg-
kozeliti: a ,,régi” kiskorosi (817). A kozépme-
zOnybe hatan tartoznak: kéztilkk az ujonnan
atalakitott, kibdvitett bonyhadi (625) és az Uj
elhelyezéshez jutott matészalkai konyvtar
(596) mellett a ,,régi” kalocsai (586) és a tapol-
cai (548), tovabba az 10j sarospataki (487) és a
hajdananasi (423).

A felének (12 konyvtar) alapteriilete azon-
ban a 400 négyzetméter alatt marad. Kisvarda
(300), Budaors (280), Balassagyarmat (276) és
Hadhaztéglas (226) kényvtara zarja a sort. Hol
vannak mar azok az id6k, amikor még a Balas-
sagyarmati Varosi Konyvtar (jelenlegi) épiile-
te keriilhetett mintaként a ,,kis-Sallai” borito-
fedelére!

20 001-25 000 lakos esetén a javasolt alapte-



rilet 1440 négyzetméter; 15 konyvtar tartozik
ide. Esslink tal a nehezén: Szigetszentmiklds,
20014 lakos, 60 négyzetméter. Ez utan tiz
olyan kényvtar kdvetkezik, amelyiknek alapte-
rulete ugyan nem éri el az irdnyszamban el@ir-
taknak a felét sem, mégis j6 benyomast kelt;
koztuk talalhaté példaul a békési, a siofoki és
a dombovari. Kozllik az utébbi 6t évben je-
lent6sebben béviilt a csongradi, a békési és a
karcagi; csokkent - de miért? - az alaptertilete
az oroszlanyinak (408-rol 322-re), a keszthe-
lyinek (588-r6l 518-ra) és a sidfokinak (758-rdl
638-ra). A dombévari 600 négyzetméter 1979-
ben lépett be; Torokszentmiklos, Hajddszo-
boszl6 és Mez8tdr viszont mar egy évtizede
400 négyzetméter korili alapterileten m(iko-
dik. A nagyobbacskék kdzott két ,,régit” (Paks
750, Mohécs 880) és két ujat (Mezbkovesd
880, Satoraljadjhely 1120) talalunk.

25 001-30 000 lakos esetén a javasolt alapte-
rulet 1440 négyzetméter; 8 kdnyvtar tartozik
ezek kdzé. Mosonmagyarovaré: 2018. Ez igen!
Mako (775) mellé némileg felzarkozott Varpa-
lota (645). Viszont Godoéllé (505), Hatvan
(430) és Tata 380 négyzetméteren szorong; s
milyen jelzével lehetne kifejezni Nagykdros
(263) és Dunakeszi (141) életérzését? (Az
utobbi esetében és talan masutt is 1986-ban

javult a helyzet; Kdnyvtaros, 1986. 7. sz. - a
szerk.)

30 001-35 000 lakos esetén a javasolt alapte-
rilet 1860 négyzetméter; 7 konyvtar tartozik
ebbe a kategdriaba. Ugy latszik, szabaly, hogy
minden kategéridban vegetaljon egy-egy
»gondok gyermeke”. Itt Koml6 az a maga 164
négyzetméterével. 1975-ben még 204 négyzet-
métert jelentett, 1980-ban mar 450-et, viszont
1981-ben 276-ot, 1982-ben 174-et. Ranganat-
han torvénye Komléra nem lenne érvényes?
Novekvé helyett zsugorod6 ,,organizmus” az
itteni varosi kdnyvtar?

Minthogy a fenntartok mar évekkel ezelétt
akkoriban viszonylag megfelel§ elhelyezéshez
juttattak az ebbe a csoportba tartoz6 kényvta-
rak javat (Kiskunhalas, Jaszberény, Eszter-
gom, Papa), lehet, hogy ezért nem mutatkozott
esetiikben elmozdulds a 30-50 szazalékos bedl-
lasi szintr6l, barmennyire is indokolna a fej-
lesztést e konyvtarak jo szakmai munkaja, ol-
vasoi igénybevétele.

A hajdubdszérményi konyvtar alapterilete
csaknem megduplazédott az utdbbi években,
de még igy is csak 429 négyzetméter. Ajkaé
298-rél 420-ra n6tt a mlvelddési kdzpontban,
de mi ez a sziikségletekhez képest?

35 001-40 000 lakos esetén a javasolt alapte-
rilet 1860 négyzetméter; a csoportba 7 konyv-
tar tartozik. A helyzet nem rossz. Gyula, a
legkisebb (345), koltozés el6tt all, harom
konyvtar koltdzott (Szentes 439 négyzetméte-
res helyiségbdl 752-eshe, Oroshaza 280-ashdl
797-esbe, Gyongyds 367-esbdl 1600-asha);
Kazincbarcika beéllasi szintje 49,5, Vacé 63,6
szazalékos (s csak azért nem tébb, mert szak-
szervezeti testvérének engedte at alaptertilete
egy részét). Egyedul Kiskunfélegyhaza van az
Ajkaéhoz hasonld helyzetben: kétszeri, sze-
rény mérték( bévilés utan is csak 526 négy-
zetméter jutott a kdnyvtarnak.

40 ezernél tobb lakos esetén a javasolt alap-
tertlet 1860 négyzetméter, a kdnyvtarak sza-
ma ebben a kategdriaban 3. A legnagyobb va-
rosokban vannak a legrosszabbul eleresztve a
konyvtarak. 1980-hoz képest mindharom
konyvtar bévilt ugyan (Cegléden 123, Erden
212, Ozdon 136 négyzetméterrel), de a helyze-
ten ez alig valtoztatott. A ceglédi alapterilete
439 négyzetméter (23,6 szazalékos beallasi
szint), az érdié 368 (19,8), az 6zdié 216 (11,6).
Ehhez nem kell kommentar.

Végezetll harom észrevétel és egy fohasz.
Az észrevételek a statisztikai adatokra vonat-
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koznak. 1. Egyes konyvtarak alaptertilete fur-
csa ingadozast mutat: hol noévekszik néhany
négyzetméterrel, hol csékken, akkor is, ha nem
kaptak jabb helyiségeket vagy nem vettek el
t6liik semmit. Minden adatszolgaltataskor uj-
ra mérték, s minden mérésnél mas hibat kovet-
tek el a szamitasban? Vagy egyszer kiviil mér-
ték meg az épiiletet, masszor belil? Ki tudja?
Bar végeredményben ezek a kis modosulasok
kigyenlitik egymast, s az altalanos képet lénye-
gében nem befolyasoljak, ez mégsem rendjén-
valo. 2. Néhany esetben egyik évrol a masikra
olyan mértékii a csokkenés, hogy ezt mar nem
lehet a hibas mérésre fogni. Erdemes lenne
egyszer az elveszett négyzetmétereknek is nyo-
maba eredni. (Csak néhany példa: Tiszakécs-
kén az alapteriilet 1983-ban 459, 1985-ben
349; Bicskén 1983-ban 312, 1985-ben 262;
Hevesen 1983-ban 440, 1985-ben 225; Buda-
o6rson 1981-ben 363, 1982-ben 280; Szentend-
rén 1981-ben 510, 1982-ben 586, 1983-ban
520, 1985-ben 386; Satoraljaujhelyen 1981-
ben 1380, 1982-ben 1120; Oroszlanyban 1983-

ban 408, 1985-ben 322; Siofokon 1983-ban
758, 1985-ben 638; Nagykoroson 1983-ban
369, 1985-ben 263; Tatan 1983-ban 470,
1985-ben 380; Hatvanban 1983-ban 560,
1985-ben 430 négyzetméter; a felsorolas ko-
rantsem teljes.) 3. El6szor fordult el6, hogy
megindulasa 6ta a TEKE sorozatabol egy év
kimaradt. Magyarazat van ra, de a kar akkor is
kar. Szerencse a balszerencsében, hogy az
1984-es — és nem az 1985-6s — év adatai hia-
nyoznak, igy egy kis zokken6vel mégis at lehe-
tett tekinteni az Otéves periodust.

A fohasz pedig az égiekhez szol: barha leg-
alabb az 1980-1985-6s idGszak litemében foly-
tatodnék varosi és varosi jogi nagykozségi
konyvtaraink alapteriiletének ndvekedése; ha
évente tovabbra is 1,6 szazalékkal béviilnének
a konyvtari terek (ami évi 2160 négyzetmétert
jelentene orszagos szinten), bizony nem pa-
naszkodnank, hogy még nyolc Otéves perio-
dusba telik a 100 szazalékos beallasi szint el-
érése. Ugy legyen.

Papp Istvan

SZAKMAI INFORMACIO SZAK

Jelentkezési felhivas

Az ELTE bolcsészettudomanyi kara az
1987/88. és 1988/89. tanévre posztgradudlis
képzés keretében szakmai informacios szakra
felvételt hirdet. A szak célja olyan szakembe-
rek képzése, akik a vallalatoknal, a kutato és
fejleszt6 intézeteknél, kozponti és agazati tajé-
koztatasi intézményeknél, konyvtaraknal, va-
lamint a felsoroltak iranyito szerveinél képe-
sek: a szakmai informdcids rendszerek, szakiro-
dalmi bazisok szervezésére; a szakmat informa-
ciok dontéselokészitési céllal torténd elemzésére
és szintetizdldsdra; a szakmai informdcids tevé-
kenység gépesitésének és automatizdldsanak
szervezésére; az audiovizudlis tdjékoztatds, a
szakmai propaganda szervezésére; a KGST-
orszdgok Nemzetkozi Tudomdnyos és Miiszaki
Informdcios Rendszerében és mds nemzetkdzi
informacios egyiittmiikidésben valo részvételiink
szervezésére; az informatika elméleti kérdései-
vel valo foglalkozdsra.

A képzés 2 éves. A szakot egyetemi végzett-
séggel és tobbévi gyakorlattal, valamint idegen
nyelvismerettel rendelkez6k vehetik fel.
A végzik ,,szakinformator” elnevezésii okleve-
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let kapnak. Azok, akiket a munkahely javasol,
afelvételnél elényben részesiilnek. A képzés az
ELTE bolcsészettudomanyi kara kényvtartu-
domanyi tanszékének keretében levelezd tago-
zaton torténik, a természettudomanyi kar nu-
merikus és gépi matematikai tanszéke és kiilsé
szakemberek kozremikodésével.

Jelentkezési hararids: 1987. majus 15. A je-
lentkezés az egyetemi felvételi vizsgakra valo
jelentkezéshez hasznalt trlap kit6ltése és be-
kiildése révén torténik, amelyhez a jelentkezd
onéletrajzat, az egyetemi végzettséget bizonyi-
t6 oklevelet (vagy masolatat), az idegen nyelv-
tudasat igazol6 okmanyt és a munkahely javas-
latat kell csatolni. A jelentkezési iratok az Eot-
vos Lorand Tudomanyegyetem bdlcsészettu-
domanyi kara dékani hivatalanak esti tagozata-
ra kiildend6k. Cim: 1052 Budagpest, Pesti Bar-
nabds u. 1.

A jelentkezéket a konyvtartudomanyi tan-
szék 1987. junius végén — julius elején felvételi
beszélgetésre hivja be; az idépontrol az egye-
tem mintegy két héttel korabban értesitést
kild.



Konyvtaros volt
a helytorténész és irodalomtudos

Beszélgetés dr. Péter L4szl6 kandidatussal

Péter Laszl6 harom évet tltott a szegedi egyetemi kbnyvtar-
ban, majd 1961. junius 1-t6l 1986. &prilis 15-ig a Somogyi
Kdényvtar munkatarsa volt.

Az itt eltoltott majdnem 25 év alatt 25 6nallé mive jelent
meg, 58 kiadvanyt szerkesztett és 1509 cikke latott napvilagot.

A Szocialista Kulturaért kitlintetést masodszor mar nem
fogadta el, a Munka Erdemrendre pedig hidba terjesztették fol,
nem kapta meg.

Neve kozismert a nyelvészek, muzeoldgusok, etnografusok,
irodalmarok, térténészek és konyvtarosok kdérében. Bibliogra-
fiai munkassaga nyoman szegedi iskolardl beszélnek, mégis...

- Nem konyvtarosnak késziltél3tanulmanya-
idyelsé munkahelyeid is mas iranyba inditottak.

- A népi irok - féként Veres Péter, Németh
L&szI6 és Erdei Ferenc - miveinek hatasa alatt
és a népi kulturdlis mozgalmak {Bartdk, Ko-
daly népzenegy(jtésének) igézetében irdnyult
érdekldésem egyetemi éveim alatt a néprajz,
népnyelv és folkl6r felé. Doktori értekezésem
falumnak, Szeged mai varosrészének, Sz6reg-
nek hangtana (elsésorban 6-zése) volt; mellék-
targyként irodalombél és néprajzbdl doktoral-
tam. Az utébbibél Balint Sandor vizsgaztatott.
Rendszeres hallgatja voltam Sz6gi (késébb
Szeghy) Endre népzenei specialkollégiumanak.
Barataimmal 1946-ban - a Szegedi Fiatalok
Miivészeti Kollégiuma példaja nyoman - meg-
alakitottuk a Kalmany Lajos Kért. Majd 1947-
ben meginditottuk a Tiszataj cimd folyoiratot.

Tanulményaim befejeztével az egyetem
nyelvészeti tanszékén maradtam Klemm Antal
jobbkezeként, mig 1950 februarjaban titoiz-
mus vadjaval el nem bocsatottak.

Decemberben Ortutay Gyula kinevezett a
csupan papiron létez6 karcagi mizeum vezeté-
jévé. Egyévi munkaval megteremtettem a mu-
zeumot, megnyitottam elsé néprajzi kiallita-

sat, s Ortutay 1952 elején athelyezett a kozeli
Makora, ahol hasonléan csak neve - Jozsef
Attila - és épllete volt a mizeumnak, anyagat
még ugy kellett dsszeszedni. EI6bb Jozsef At-
tila kéziratait, kdnyveit, emléktargyait szerez-
tem meg akkor még él6 kortarsaktol, majd
eljutottam Espersit Janoshoz, a kor érdekes és
kilénos figurdjahoz, rajta keresztil pedig Ju-
hasz Gyulahoz - éppugy, ahogy harminc évvel
azel6tt Jozsef Attila...

- Ezutan kerltél 1954-ben a szegedi egyete-
mi kdnyvtarhoz. Mit tett ez hozza addigi érdek-
16dési korodhdz?

- A mak4i mazeumbdl el kellett jonném,
mén Filep Ferenc, a minisztérium muazeumi
f6osztalyanak vezet6je Kiskunfélegyhazara
akan athelyezni. En Szegedre szerettem volna
keriilni, de Balint Alajos nem szivelt; féltékeny
volt ram, nem fogadott be amizeumba. Hencz
Aurél azonban, az egyetemi konyvtar igazgato-
ja szivesen latén, és januar 15-t6l atvett. igy
kerliltem vissza - négyévi szamiizetés utan -
Szegedre, s6t az egyetemre, bar nem tanszék-
re, hanem a kdnyvtérba. S jéllehet korabban is
volt bibliografiai érdekl6désem (még makai
muizeumigazgatoként cikkem jelent meg a
Koényvtaros 1953. évi szeptemberi szamaban,
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igaz, elirasbol Pintér Laszlo névvel); itt mint
a bibliografiai csoport tagja, utobb vezetdje,
lehetGséget kaptam hajlamaim érvényesitésé-
re. Bar nevem nincs rajta, a valosagban én
szerkesztettem a Bdday Paltdl elkezdett soro-
zatnak, Az egyetemi konyvtdr kiadvdnyainak
1040. szamait, s koztik tébbet magam is ir-
tam. Osztokéltiik a helyismereti kutatast: Re-
guli Ernével tervezetet készitettiink Szeged
bibliografiajanak meginditasahoz; magam Kkis
fiizetben ( Csongrdd megye népe és foldje) 6sz-
szeallitottam a megyei kutatas kiindulopontja-
nak szant valogatott (in. ajanld) helyismereti
bibliografiat. Nagyon jo egytittesiink volt ott:
Boéday Pal, Molnar Istvan, Tram Irénke (a ké-
sObbi Saliga Ldszloné).

Itt kapcsolodtam be a Juhasz Gyula kritikai
kiadas munkalataiba, 1957-t6l kezdve pedig,
amikor nyolc hénapi kényszerti tavollét utan
sikeriilt munkamat tovabb folytatnom, Bardt:
Dezsének Szegedrdl vald tavoztaval ram ma-
radt a fGszerkesztOi tiszt is. Egyetemi hallga-
tokbol toborzott munkakozosséggel (olyanok-
bol, mint Grezsa Ferenc vagy Ilia Mihaly)
gyljtottiik 6ssze és tettiik kozzé 1963 és 1981
kozott a szegedi koltd életmivét. A 10. kotet
van még hatra, levelezésének masodik fele.

— Ekizben egy kiozmiivelddési konyvtdr lert
kenyérado gazddd.

- Folyton megujitando féléves szerzédések-
kel dolgoztam akkor az egyetem irodalomtor-
téneti intézetében. Tovabb mar ez nem mehe-
tett, ezért a tanszékvezetd, Szauder Jozsef koz-
benjarasara 1961-ben a szegedi Somogy:
Koényvtar tudomanyos fémunkatarsa lettem.
Csaknem negyedszazadon at dolgoztam ,,a Ti-
sza-parti sokablakos nagy hazban” (ahogy 7'6-
morkény nevezte a muzeumnak és kdnyvtarnak
helyet ad6 Kozmiivelodési Palotat), s majd-
nem két évet még a DOm téri 0j épiiletben is.

— Itt bontakozotr ki igazdn bibliogrdfust tevé-
kenységed: példaul tudomadnyos igényességgel
tartad fol az 1gazsag cimii, 11 szdmot megért
szegeds folydiratot.

— Bar nem dicsekszem azzal, hogy elméleti
kérdések irant tulsagosan érdeklodnék, mod-
szertani dolgok, ujitasok, fogasok mindig iz-
gattak, s igyekeztem megtalalni egy-egy fol-
adat legésszeriibb megoldasat. Ilyen volt az
elobb emlitett kis helyismereti bibliografiam
— a Csongrad megye népe és foldje —, igénytelen
kis flizet, de modszertani szempontb6l maig
biiszke vagyok ra, mert az altalanos és gytjte-
meényes munkakat analitikusan irtam le, a fi-
zet végén pedig mutatét adtam varosonkeént,
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kozségenként, igy az egy-egy helyre vonatkoz6
irodalom nemcsak ott talalhato, ahol alcim sze-
rint a legtobb iras szerepel, hanem a mutat6 a
tobbi kényv néhany lapnyi (de fontos) szove-
gét is foltarja. Hasonléan modszertani szem-
pontbol tartom ma is érdekesnek az ugyancsak
igénytelen szegedi hetilapocskanak, a forradal-
mi id6k termékének, az Igazsdgnak repertoriu-
mat: az idérendi anyagkozlésnek és a mutato-
nak egymast kiegészit és takarékos szerepét
igazoltam benne, amit a Nyugat repertoriumad-
ban hianyoltam. Azdéta arnyaltam folfogaso-
mat: a debreceni tanacskozason (1974) ért meg
bennem, hogy a szakfolydiratokat (példaul az
Irodalomtirténetet vagy a Szdzadokat) a sajat
tudomanyuk ,,rendszertana” szerint, de az al-
talanos, vegyes, kozmiivelodési, irodalmi, mi-
vészeti, helyismereti folyoiratokat (mint a Ti-
szatdjat vagy a Békési E%etct) idérendi alapon
kell repertoriumba menteni. A mutatonak — ez
vesszOparipam — mindkét fajtaban nagy szere-
pe van: ahogy mondani és irni szoktam, ez
lelket lehel az anyagba. Tobb szempontu és
takarékos foltarast tesz lehetové a jol atgondolt
mutato.

— Megujitottad a bibliografiak, repertoriumok
munkamodszereit az idérendi kozlés elvének és
a sokszempontu, egységes bettirendes mutatonak
a bevezetésével. Honnan jott az ujitds otlete?

- Bizonyara alkat kérdése, hogy némely em-
ber, mint magam is, nem fér a borébe, nem
elégszik meg a dolgok addigi allasaval, hanem
ujitasokon tori a fejét. Ilyen mddszertani wjitas
kerekedett ki 1974-ben véletleniil egyszerre
megjelent két konyvemben is: a Szeged urcane-
vetben azt talaltam ki, hogy egyetlen betiirend-
ben k6zlom a varos valamennyi — torténeti és
€10 — utcanevét, de érdemben csak a legutobbi
(tehat tobbnyire mai, illetve a megsziint utcak
esetében a megsziinésiikkor hasznalt) neviik
alatt targyalom, ott viszont elmondom teljes
torténetiiket. Ez vilagossa, konnyen attekint-
het6vé teszi az utcanévrendszert. Azota sok
hasonlé munkaban alkalmaztak a mdédszerem;
amelyikben nem, mint a debrecenieké, zavaros
¢és attekinthetetlen. A Szeged irodalm: emlékhe-
lyei cimi konyvem pedig ugy ismerteti az irok,
koltok lakasaitol, szerepléseitél nevezetessé
valt hazakat, kozépiileteket, ahogyan egy séta-
16 latja, de itt is nélkiilozhetetlen szerep jut a
mutatonak, amelybdl pillanatok alatt megalla-
pithaté egyrészt egy-egy ird, koltd minden
emlékhelye, masrészt egy-egy helyhez fiz6d6
valamennyi név. Idorendbe szerkesztettem at
Vajda Ldszlénak Mora Ferenc irdsai cimu kéz-
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részt megallapithaté az ir6 munkassaga naprol
napra, masrészt a mutatébdl egy-egy iras vala-
mennyi - hirlapi és kotetbeli - kozlése is.

- 1963-ban cikket irtdl a Somogyi-konyvtari
Hiradéba ,,A tudomanyos munka lehetségei
konyvtarunkban” cimmel, A ,,lehet8ségek’ meg-
teremtése mégsem volt egyszer(.

- Ami a Somogyi Konyvtarban folyo tudo-
manyos munkat illeti, tandja voltal, milyen
oOriasi kdzegellenallast kellett legy6zném, mig
jogosultsagat elismerték. Orzok olyan hivata-
los iratot, amelyben a m(ivel6dési osztaly ille-
tékese fejemre olvassa, hogy kdzmivel&deési
konyvtar a Somogyi, nehogy azt higgyem, a
tudomanykodas olyan fontos. Az 1966. évi mi-
nisztériumi vizsgalatnak hasonlo kdvetkezteté-
seit olvashatni A Somogyi-kényvtar szaz éve
cim{ kiadvanyunk okmanytaraban.

- 1967-ben ,,A Somogyi-kdnyvtar kiadva-
nyai”, 1974-ben a ,,Csongrad megyei konyvtari
flizetek”, 1978-ban pedig a ,,Szeged multjabol™
cim@ kiadvanysorozatot inditottad meg. Ugyan-

akkor életm(ived szerves része a ,,Szegedi
Konyvtari M(ihely” (korabban ,,Hal6zati Hir-
ado”, majd ,,Somogyi-kdnyvtari Hirad6”, az-
tan ,,Somogyi-konyvtari Mlhely”) 24 évfolya-
ma. Mi vezetett e kiadvanyok vilagra segitésé-
ben, hogyan és miért nétt ki egy kdnyvtari mod-
szertani lapbdl egy igazi helyismereti folyoirat?

- Asorozat és a folydirat palyakezdésem 6ta
régeszmém. Bar Seres JOzsef bardtom neve
szerepel rajtuk, a valésagban én szerkesztet-
tem A Kalmany Lajos Koérfiizeteit, s kezdemé-
nyez6je voltam - LO6kds Zoltan, Seres Jozsef
majd Ertsey Péter kdzremiikddésével - a Ti-
szatajndk is, s6t az els6é néhany szam, majd az
1956. évi 5. szdm szerkesztésében részt is vet-
tem. Miutan a Tiszatdj, helyismereti folydirat
helyett, aminek szantam, irodalmi és m(ivésze-
ti lap lett, valtozatlanul sziikségét ereztem va-
lamiféle szegedi szemle meginditasanak. igy
csindltam a fiokhaldzati hiradoként indulo,
majd altalanos konyvtéri kdzlonyként szerep-
16, sokszorositasban megjelend idészaki kiad-
vanybdl helyismereti folydiratot. Amikor a
Somogyi Kdényvtar megyei szerepkort kapott,
a Csongrad Megyei Konyvtaros atvette a Somo-
gyi-kényvtari Hiradétol a szlikebb kényvtaro-
si, médszertani jelleget, s a mi folydiratunk
- Somogyi-konyvtari M(hely cimmel - 1977-
t6l mar nyomtatasban megjelend helyismereti
szemlévé valhatott. Kordbban csak egy rovat
(Orokség), ett6l kezdve az egész szam kozolte
a helytorténeti irasokat. Egy id6ben kiterjesz-
tettem a megyére (ekkor kdzdltem vasarhelyi,
makadi, szentesi, csongradi, szatymazi targyud
cikkeket is), de mivel az nem adott hozza
pénzt, a varosi miivel6dési osztaly kivansagara
ismét Szegedre korlatoztuk a targykdrt. Nem-
rég viszont siker(lt Ugy tagitani, hogy a Somo-
gyi-konyvtari jelzd helyett Szegedi konyvtari
kerllt a cimbe; azt a félreértést reméltem ezzel
kikuszdbdolni, hogy némelyek valami sz(k, bel-
s6 konyvtéri szocsbnek tekintsék. A konyvtari
szbeskat kilonben is kisebb betlvel szedettem
a cimlapon, s reméltem, hogy el6bb-utébb el
is lehet hagyni, és végre - negyedszézad utan -
Szegedi M(hely cimmel legalis helyismereti
folyoirata lesz a varosnak.

- A Somogyi Konyvtar kiadvanyai, valamint
afolybiratdban megjelent kdzlemények azt mu-
tatjak, hogy az e kdnyvtarban eltoltott két ésfél
évtized alatt 6sztonz6 tevékenységgel igazi tudo-
manyos mihelyt szerveztél magad koré. Ugyan-
akkor itt teljesedett ki a Te munkassagod is.

- Munkassagom nem jo6tt volna létre, ha
nem konyvtarban dolgozom. A birtokon beli-
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liség behozhatatlan el6nyt jelent a kutato sza-
mara. A kézikonyvek, a forrasmiivek, utoljara,
de nem utolsésorban a napilapok pillanatok
alatt a kezemben vannak, s egykettore megta-
lalhatom benniik a keresett adatokat. Hadd
mondjak el egy példat erre a kdzelmultbol.
A Szegedi Nemzeti Szinhaz folgjitott épiileté-
nek megnyitasa napjan, oktober 4-én a Délma-
gyarorszdg négy oldal terjedelemben kozolt
cikkeket a szinhaz maultjarol, a megszépiilt
épiiletrdl. A benne elhelyezett miivészi alkota-
sokrol Tandi Lajos irt, s megemlitette, hogy
nem tudjuk, ki alkotta Makéd Lajosnak, a szin-
haz jeles igazgatojanak az el6csarnokban elhe-
lyezett mellszobrat. Engem is meglepett allita-
sa: két kiadasban jelent mar meg szegedi uti-
konyvem, de én sem irtam réla. Nem, mert a
szinhazat 1978 ota lucaszéke modjara épitget-
ték at, bemenni nem lehetett, minek irtam
volna arrdl, ami nem lathato. fgy elkertilte a
figyelmemet a Mako-szobor készitdje is. Ko-
rabbi utikényvekben sem szerepel. Lugosi Dé-
méében, O neves szinhaztérténész is volt, azért
nem, mert 1909-ben jelent meg, a szobor meg
— ahogy Szeged 1927-ben megjelent monogra-
fiajabol még otthon régton megallapitottam,
1910-ben késziilt. Tandi cikke szombaton je-
lent meg; vasarnap nem mehettem be, hétfon
Pestre kellett utaznom, igy csak kedden reggel
jutottam be a konyvtarba. Els6 utam a folyo-
irattarba vezetett. Fejbdl tudom, hogy 1910-
ben szinvonalas Szinhdzi Ujsdg volt, éppen
Lugosi Dome szerkesztésében. Kikerestem a
raktari szamat, levettem a polcrdl, féllapoztam
novembernél (ekkor volt Makd halalanak ma-
sodik évforduloja), s rogton ratalaltam a kere-
sett adatra: Vigh Ferenc volt a szobrasz. No-
vember 20-an kiilon cikk is szolt rola, fényképe
is ott volt. Megnéztem a Miivészeti lexikont,
kideriilt, hogy Hodmezdvasarhelyen sziiletett
1881-ben, és Szegeden halt meg 1948-ban.
Erre eszembe jutott, hogy kozoltem a Somo-
gyi-kényvrdri Hiradéban a szegedi miivészek
Onéletrajzait, amelyeket a varosi tanacs kérésé-
re irtak 1947-ben. Koztiik van-e Vigh Ferenc?
Koztiik!

Ennyi adat birtokaban mar kénnyii volt
megirnom kis cikkemet a Makd-szobor alkoto-
jarol. Percek alatt megirtam a két és fél flekket,
hazamenet mar beadtam a Délmagyarorszdg
szerkesztoségébe.

— A konyvtarbol nyugdijba kildtek. Szeren-
csére az MTA Irodalomtudomdnyi Intézete
tudta, hogy erdid teljében vagy, s tovdbb foglal-
koztat.
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— Hatvanadik sziiletésnapomon, mult év ja-
nuar 21-én kaptam meg a nyugdijaztatasomat
elrendel6 ajanlott levelet. Nem a konyvtar
igazgatdjanak kezdeményezésére (6 korabban
marasztalt), hanem nala illetékesebbek akartak
nyugdijba kiildeni, mert nem tudtik elviselni,
hogy a Délmagyarorszdg sorozatosan kozolte
cikkeimet a Szeged tdrténete masodik koteté-
nek hibairol, hianyairol.

Ellenségeim legnagyobb bosszusagara apri-
lis 16-at6] a Magyar Tudomanyos Akadémia
budapesti Irodalomtudomanyi Intézetének
fémunkatarsa lettem, és megbiztak az Uj ma-
gyar irodalmi lexikon fOszerkesztéi tisztségé-
vel. A hisz évvel ezel6tti — részben hianyos,
részben hibas, elavult — lexikon helyett hét
korszakszerkeszt6 és mintegy kétszaz cimszo-
ir6 munkatarssal 1989 végéig elkészitjik az \j
irodalmi lexikon kéziratat. Ugyanakkor hallat-
lan konnyebbség, erdvel-idovel valé takareé-
kossag, hogy ma is, az Uj magyar irodalmi
lexikon szerkesztOjeként, a régi és az uj munka-
helyem kozti megallapodas alapjan, szabad
mozgasom van a konyvtarban; szobam ugyan-
az, amely eddig. S bar faj, hogy a kényvtar
olyan konnyen belement eltavolitasomba, vi-
gasz, hogy a konyvtariak t6bbsége most is ugy
kezel, mintha kartarsuk volnék. Legfoljebb az
ujak néznek ram ismeretlenként, értetleniil: ki
lehet ez a bennfentesként szaladoz6 6regur?

Sajnalom, hogy nem érhettem meg a Somo-
gyiban miikodésem negyedszazados forduldjat
(mindossze masfél honap hianyzott hozza!), de
Oriilok, hogy kapcsolatom mégsem szakad meg
az Oreg bibliotékaval, amelyben életem javat
toltottem.

— A konyvrdros tarsadalomtol mégis kissé td-
volodva, hadd érdeklodjem végiil terveidrél.

— A terveim? Jorészt mar elmondtam: foly-
tatni szegedi irodalmi- és miivelodéstorténeti
munkilkodasomat, s kézben — Szdregrdl -
szervezni és szerkeszteni az Uj magyar irodal-
mi lexikont. Tiz éve leghGbb vagyam az volt,
hogy mint a Szeged-monografia szerkesztdje,
nevem a Szeged tirténete Ot kotetével forrjon
Ossze, és valjek halalom utan is emlegetetté. Ez
sajnos meghiusult. Most az Uj magyar irodal-
mi lexikon foszerkesztGjeként remélem a halha-
tatlansagot — legalabb husz-harminc évre. Bar
tokéletes lexikont még senkinek sem sikeriilt
csinalnia, bizom azért, hogy a kozvélemény,
sOt az utokor meg lesz vele elégedve, s keve-
sebbet szidnak, mint amennyit méltanyos elis-
meréssel szolnak rola. S akkor — nem éltem
hiaba. Gyuris Gyorgy



Hol tart ma a Somogyi Konyvtar?

Immar két éve annak, hogy Szegeden uj
otthonaba koltozott a Somogyi Konyvtar.
Mint kéztudott, a kényvtar alapitdjanak az
volt a kikotése, hogy a varosra hagyomanyo-
zott gyujteménye Szeged elidegenithetetlen
tulajdona maradjon. Szegeden tehat — a tGbbi
megyei konyvtartol eltérden — a varosi konyv-
tarba olvadt be a megyei konyvtar. Vagyis: a
Somogyi Konyvtar megyei funkciokat ellato
varosi konyvtar.

Tavalyel6tt a Kényvtdrosban két iras is fog-
lalkozott a nagyhiri koényvtarral: Mezei
Gydrgy az uj épiiletet mutatta be, a konyvtar
igazgatohelyettese pedig a k6lt6zés lebonyoli-
tasat, az elokésziiletek és a szervezés munka-
fazisait foglalta 6ssze. (1985/9., illetve 10. sz.)
Azota ,nagylizemmé” valt a konyvtar, s ezt az
iranta megnyilvanulo egyre nagyobb érdekld-
dés is igazolja.

— 1985-ben 22 ezer beiratkozott olvasonk
volt, 1986 szeptemberéig pedig 19 ezren val-

tottak ki a kolcsonzdjegyet — mondta Lippainé
Fekete llona, a konyvtar igazgatohelyettese. —
A koényvtarhasznalok szama tehat tetemesen
megnovekedett, bar az is igaz, hogy fiokkonyv-
taraink hasznaloinak a szama csokkent. Ezt az
magyarazza, hogy kézponti épiiletiinkben sok-
kal szinvonalasabb szolgaltatasokat tudunk
biztositani, vagyis inkabb ide jonnek az olva-
sOk.

A konyvtar iranti érdeklodés azonban egyéb
teriileteken is megnyilvanul: lassan kulturalis
kozpontta fejlodik az vj épiilet. El6fordul,
hogy egy-egy énekkar az el6térben akar kon-
certet adni, az pedig mar hagyomany, hogy
eskiivé utan az ifja parok itt fényképeztetik le
magukat. Néha egészen kiilonos kérésekkel is
fordulnak a kényvtar vezetdihez: a hirlapol-
vasot diszmadar-kiallitas céljabol szerették
volna igénybe venni, de az akvaristak is kisze-
melték maguknak az épiiletet. Ezeket a kérése-
ket azonban a kényvtar gazdai nem tudtak
teljesiteni. Esetenként festészeti, kisplasztikai
kiallitasoknak helyet biztositanak, de valdja-
ban az impozans el6tér nem alkalmas erre a
célra. Latogatasunk idején holland konyvkial-
litast nézhettek itt meg az érdekl6dok.

Az igazgatohelyettes azt is elmondta, hogy
idegenforgalmi centrum lett az épiilet. Szinte
hetente megfordul a Dom téren egy-egy nagy-
kovet; nemrég a szocialista orszagok konyvtar-
tudomanyi és modszertani kzpontjainak igaz-
gatdi latogattak ide, ottjartunkkor pedig éppen
egy szovjet vendéget vartak.

— El6z6 épiiletiinkh6éz képest hatszoros
alapteriileten mikodink — folytatja az igaz-
gatohelyettes. — A megyei levéltar is itt kapott
otthont, igy a 6000 négyzetméteren megoszto-
zunk. Meg kell azonban azt is mondanunk,
hogy funkcionalisan sok kivannivalot hagy
maga utan az épiilet. Persze megprobaltunk
igazodni a lehetdségekhez. Példaul azt a rend-
szert dolgoztuk ki, hogy ujabb és ujabb emele-
tekre érkezvén, ,,meélyiil” a szolgaltatas. Har-
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coltunk azért, hogy ne keriiljon étterem az
épiiletbe. Nem vették figyelembe a kérésiinket.
Emiatt is furcsa, hogy kifejezetten olvasotermi
részt nem terveztek. A kiugro részekbdl adodo
»Oblokben” alakitottunk ki tehat olvasorészle-
geket: hat ilyen ,,06b6l” van, s Osszesen 130
iléhelyet tudunk biztositani. Az el6z6 épiilet-
ben nem volt ennyi férdhely, s kiilén hirlapol-
vasonk sem volt, most azzal is rendelkeziink.
Hogy erre mekkora sziikség volt, azt az is bizo-
nyitja, hogy 1985-ben mintegy 40 ezren vették
igénybe ezt a szolgaltatast. Nagyon hianyzik
azonban egy jol elkiilonithet6 el6adoterem,
ahol kiilonb6zé rendezvényeinket meg tud-
nank tartani.

Jelenleg nem kell a konyvtar vezetdinek rak-
tarozasi gondokkal szembenézniiik. De figye-
lembe véve az éves gyarapodast, nemsokara
»Kinovik” az épiiletet. A koltozés sok személyi
valtozassal is jart. N6velni kellett a muszaki,
takaritoi és egyéb kisegitd személyzet szamat,
s tobb konyvtarosra is sziikség volt. Osszesen
mintegy 80 fével névekedett a konyvtar dolgo-
zo6inak létszama.

— Nincs elegend6é szakképzett konyvtaro-
sunk - teszi hozza az igazgatOhelyettes. —
Szeptember 1-ig 49-en léptek ki, koztiik tobb
mint harminc kényvtaros. A fizetések ugyanis
nem til magasak, s példaul sokan mennek el
iskolai kényvtarba, ahol nyugalmasabb a mun-
ka, s a bérek is elfogadhatobbak.

Két évvel ezelott Mezei Gyorgynek a
konyvtarrol tudosité cikke a gondok kozott
emlitette a fiités és a hiités Osszhangjanak a
hianyat. A leveg0 szarazsaga nemcsak a kényv-
tarosoknak okoz gondot, de nem tesz jot a
konyveknek sem.

— Nem tudunk hagyomanyos moédon szel-
l6ztetni, mert az ablakok nem nyithatok,
ugyanakkor parasité berendezést nem épitet-
tek be. Most szereztiink csak egy ilyet, a szere-
lése folyamatban van.

Arrol is beszélt az igazgatohelyettes, hogy a
kezdeti idészak az allomany védelme szem-
pontjabol sem volt felhGtlen.

— Legértékesebb kiilongyiijteményiinkbdél,
az emlékkonyvtarbol egyik olvasonk ellopott
egy értékes konyvet, de nem jutott messzire,
rogton lefiileltiik. Az is megtortént, hogy meg-
vételre olyan konyvet ajanlottak fol nekiink,
melyben a zirci apatsagi konyvtar pecsétjére
bukkantunk. De igazan zilirzavaros honapokat
a folyoiratolvaso vészelt at. Mivel ide az utca-
rol barki beiilhet olvasgatni, lapozgatni, s ez a
teriilet nem volt allando6 ellen6rzés alatt sem,
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az allomany nagy rongalasnak, pusztitasnak
volt kitéve. Egyes folyoiratainkbol évfolyamok
tiintek el, ezek utdlagos beszerzése pedig igen
korilményes. Azota ezt a szintet atalakitottuk,
s ezzel az effajta gondok is megsziintek.

A konyvtar éves koltségvetése is szoba ke-
riilt. Eddig az volt a gyakorlat, hogy a koltség-
vetés Osszegét évente pothitellel megemelték.
AzOta megnétt ugyan a koltségvetés Osszege,
de ugy, hogy ezt az allandé pdthitelt beépitet-
ték az Osszegbe. Magyaran szolva: a koltségve-
tés 6sszege nem emelkedett. Tavaly kétmillio
kétszazezer forintbol gazdalkodott a kényvtar,
s ez a keret igen szlikosnek bizonyult. Hiszen
ha t6bb az olvaso, akkor a gyarapitasra fordit-
hato 6sszegnek is emelkednie kell. Marpedig
a korabbi évekhez képest az uj konyvtar 5-6
ezer olvasdval tobbet fogad.

Sziikség van példaul audiovizualis eszko-
zO6kre. A miisoros kazettakat ,hazilag” készi-
tik, mert nem volt annyi pénziik, hogy 120 ezer
forintért beszerezzenek egy teljes hangos-
konyvtarat a Soros alapitvany keretében. Pe-
dig az elmaradt ,,vasar” elonyos voltat bizo-
nyitja, hogy egy-egy kazetta 40 forintos egy-
ségaron keriilt volna a konyvtar birtokaba.
Pénz hijan azonban csak a fontosabb kazetta-
kat vasaroltak meg. Hasonlo a helyzet a folyoi-
ratok beszerzése terén. Manapsag mar nem
azon toprengenek, mely folyodiratokat rendel-
jék meg, hanem azt mérlegelik, melyeket huz-
zak ki a listarol.

A konyvtar igazgatOhelyettese a fizetésekrol
is beszélt. A bérek igen alacsonyak: uj konyv-
tarost csak 3500 forintos fizetéssel tudnak fel-
venni, s ezért azok a konyvtarosok, akik tanari
diplomaval is rendelkeznek, azonnal ,,veszik a
kalapjukat”, ha egy tanari allas megiiriil. Nem
csoda tehat, ha az impozans, igen sok millio
forintbol épuilt konyvtarban hianyoznak a
szakképzett konyvtarosok. A nagy cserélodés-
nek pedig csak akkor lehetne elejét venni, ha
a bérekben is valtozas allna be.

— Csak ket adatot emlitek annak illusztrala-
sara, hogy a végzett munka miként aranylik a
bérekhez. Midta az uj épiilet gazdai lettiink, a
beiratkozott olvasok szama tekintetében - te-
hat a kényvtar napi forgalmaban is — a megyei
konyvtarak kozott az élre ugrottunk. Ugyan-
akkor egy masik orszagos felmérés tanusaga
szerint a fizetéseket vizsgalva a 16-ik helyen
allunk, a sor végén kullogunk. Ez furcsa ellent-
mondas — fejezte be a tajékoztatast a konyvtar
igazgatOhelyettese.

Szalay Laszlé



A korszer( informacioszolgalat
egyetemi oktatasa Miskolcon

Az elmult 25 évben tobb egyetemi konyvtar
kisérletezett a konyvtarhasznalat, a bibliogra-
fiai vagy — mas kifejezéssel élve — az informa-
cios ismeretek oktatasaval. Kiilénosképpen a
miiszaki egyetemeken torténtek tapasztalato-
kat hoz6 kezdeményezések. Sikerek és kudar-
cok valtottak egymast, kovetkezésképpen hol
hattérbe szorult, hol ujjaéledt a gondolat és a
tett. Azt is fol kell jegyezni, hogy 25 éven at
folyt a vita arrol, hogy kényvtari avagy tanszé-
ki, oktatasi vagy szaktudomanyi feladatrol
van-e sz0? Egyetértés mindmaig nem alakult
ki.

A miskolci egyetemi konyvtar a multban
megszakitasokkal tobb sikeres kurzust tartott,
majd hosszabb sziinet utan 1986 szeptemberé-
ben ujra kezdte az oktatast. Ez a tény 6nmaga-
ban nem volna érdemes a figyelemre, most
meégis a szakmai nyilvanossag elé tarjuk, mivel
megvaltoztak a koriilmények. Legalabb harom
olyan tényezGt kell emliteni, amelyek 4j hely-
zetet teremtettek. Az elsO: az egyetemi vezetés
volt a kezdeményez6, nem a konyvtar, ez lé-
nyeges valtozas ahhoz képest, amikor a konyv-
tar harcolt az oktatas jogaért. A masodik: az
online lizemi - ténylegesen lizemel6 — infor-
maciés technolégia az ismeretkozlés ujfajta
megkozelitését tette lehetové. A harmadik: ép-
pen ez id0 tajt kerilt napirendre az alkoto
értelmiségi tevékenység felértékelédésének
gondolata.

A gépészmernoki kar dékanja 1986 februar-
jaban keresett meg elGszor szoban, néhany nap
mulva irasban, azzal az ajanlattal, hogy a kor-
szerisodd egyetemi oktatasba a konyvtar is
kapcsolodjon be. A konkrét kérés az volt, hogy
a géptervez0 szak elektronikai és automatizala-
si 4gazatan a 7. szemeszteres hallgatok szamara
egy féléven at heti egy oraban, Osszesen 16
oraban koOzvetitsiink konyvtari ismereteket.
A kurzus tartalmat 6nalléan alakithatjuk ki.

A tematika Osszeallitasa nem volt konnyd.
El6szér meghataroztuk a fobb szempontokat,

korilhataroltuk az oktatas céljat. A legalapve-
tObbnek azt tartottuk, hogy az informacio ér-
tékhordozo, értékteremtd szerepét valos fel-
adatok és a gyakorlatbol vett tények segitségeé-
vel hitelesen és hihetden bizonyitsuk. Igyekez-
tiink meggy6zni a hallgatdkat, hogy az alkoto
mérndk Gjabb és ujabb ismeretek megszerzése
nélkiil alulmarad a versenyben, vagyis a fenn-
maradas donto feltétele a tudas ,,karbantarta-
sa” és gyarapitasa. Ezt a tGrekvést a konkrét
esetben kedvezden befolyasolta a ,,szakirany”,
minthogy az elektronika és az automatizalas
allando fejlodésben 1évo kutatasi és alkalmaza-
si teriilet. Tisztaban voltunk azzal is, hogy a
IV. évfolyamra jaro hallgatok mar gyakorlatia-
san, ,mérndkként” gondolkodnak, kévetke-
zésképpen hasznavehetd ismereteket varnak.
Szempontjaink kiterjedtek még a kovetke-
zOkre: a tananyag legyen mennyiségileg korla-
tozott; melldzze az informacidszolgalat elvont,
elméleti és torténeti részletekbe mend elemzé-
sét; de annal nagyobb gonddal térekedjék arra,
hogy a kozvetitésre szant ismereteket a lehetd
legcéltudatosabban a szakiranyra orientalja.
A tananyag kialakitasaban a konyvtar négy
dolgozoja vett részt: a foigazgato és helyettese,
az olvasoszolgalati és tudomanyos osztaly ve-
zetOje, Ugy is mint szaktajékoztato, és egy rész-
foglalkozasi mérnok szaktajékoztato, aki egy-
idejlileg f6allasu oktatd az egyetemen az auto-
matizalasi szakterileten. Sok-sok mérlegelés
utan ugy hataroztunk, hogy az ismeretanyagot
a kovetkez6 harom blokkba tomoritjiik: a szak-
teriilet legfontosabb nyomtatott forrasai és
azok hasznalata (szakteriiletre orientalt, sziikre
szabott kiadvanyismeret); a szakteriilet mag-
neses adattarai, azok hozzaférhetdsége, a hoz-
zaférés technologiaja; s végiil a konyvtar, a
konyvtari szolgaltatasok, konyvtarhasznalat.
Az elsé két témakor az informacidismeretre
iranyul hagyomanyos és modern eszk6zok fel-
sorakoztatasaval; a harmadik a konyvtarat mu-
tatja be informacidszolgaltatd szerepkorben.
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fgy azutan a tantargy megnevezését is véglege-
siteni lehetett igy: informdcidismeret és konyv-
tdrhaszndlat. Ezen a cimen a kurzus bekeriilt
az indexbe, a hallgatok alairas megszerzésére
voltak kotelezve. Enélkiil a 7. félévet lezarni
nem lehetett.

informéacidéismeret

Bevezet6ben az informaciok fontossagat
probaltuk érzékeltetni, a célbdl, hogy az infor-
macioszerzés fontossagat érthetéveé tegytik.
A mérnoki alkoté munka négy f6 tényezojét a
kovetkezOképpen hataroztuk meg: szaktudas
(ismeret, modszer, megkozelitési modok, lé-
nyeglatas, rendszerezé készség stb.); nyelvis-
meret (az egyetemes tudasanyag, foleg az
Ujabb eredmények megismerése és alkalmaza-
sa céljabol); elektronikai és szamitastechnikai
ismeretek (a mérndki munka minden teriiletén
sziikségesek); tovabba az informaciohoz valo
hozzaférés, az informaciok felhasznalasa.

Az utolso tényezdvel részletesebben foglal-
koztunk. Adatokkal, tényekkel érzékeltettiik
az informaciok felhasznalasanak fejlodését.
Példaul: a Magyarorszagnal feleannyi lakosu
Finnorszag 1985-ben 1,5 milli6é dollart kéltott
online informacioszolgalatra; Magyarorszag
nem tudta ésszerien folhasznalni a rendelke-
zésére allo 70 ezer dollart sem. Az informacio-
felhasznalas méreteit szemléltet6 konyvtarkozi
kolcsonzési adatok: British National Library
Lending Division — napi 13 ezer kérés, Uni-
versititsbibliothek Hannover und Technische
Informationsbibliothek: napi 1500 kérés, Bay-
erische Staatsbibliothek: évi 150 ezer kérés,
123 magyar szakkonyvtar: évi 200 ezer kérés.

Ezen a ponton nem nélkilézhettiik az infor-
macio, az informatika és az informacioelmélet
fogalmanak tisztazasat. Erre azért volt szik-
ség, mivel a hallgatok szamitastechnikai tanul-
manyaik soran mar talalkoztak ezekkel a fogal-
makkal, de a konyvtaros szakma esetleg mas
értelemben hasznalja Gket.

Ezt kovetGen ratértiink a konkrét ismeret-
anyagra. Az oktatasi feladatnak ezt a részét két
szempont alapjan probaltuk megkozeliteni. Az
els6 gondolatkor keret¢ben az uj ismeretek
megjelenési formait, modjait vilagitottuk meg,
szakzsargonban kifejezve: a primer ismeret-
hordozok fobb fajait mutattuk be. Masrészt
arra vezettik ra a hallgatokat, hogy ez a hatal-
mas eredeti ismeretanyag Osszességében hatal-
mas tomegl halmaz, amely tudomanyos szak-
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agazatok szerint kisebb, de még mindig eléggé
nagy halmazokra tagolodik. Tovabbi mun-
kank soran azt kell megtanitani, miképpen le-
het ezekbdl a halmazokbol kivalasztani azt a
nem tal nagyszamu, mintegy 50 publikaciot és
~ ha van - ezek tartalmi kivonatait, amelyek
azutan a kutatashoz felhasznalhat6 Gjdonsago-
kat, illetve az addig nem ismert tudasanyagot
kozvetitik.

Az els6dleges ismerethordozok kézill meg-
hataroztuk, mi a konyv és ennek harom leg-
hasznalatosabb formaja: a monografia, a tan-
konyv, az egyetemi jegyzet. A periodikus kiad-
vanyok elemzése soran a f6 hangstlyt termé-
szetesen a folyodiratokra helyeztiik, de nyoma-
tékosan felhivtuk a figyelmet az akadémiai,
egyetemi, kutatointézeti és testiileti periodiku-
mokra is, mivel ujdonsagértékiik folytan elsG-
rendid anyagok. Az egyebek cimsz6 alatt a ku-
tatasi jelentések, a szabvanyok és a szabadal-
mak keriltek bemutatasra.

A konyvekkel Osszefiiggésben még harom
nélkiilozhetetlen segédlettel ismertettiik meg a
hallgatokat: miiszaki szakszotarakkal, szaken-
ciklopédiakkal és lexikonokkal, kiilonGsen az
életrajzi lexikonokkal. Nagyon vigyaztunk ar-
ra, hogy ,keveset markoljunk”, az elmondot-
takat gyakorlatilag szemléltessiik és a példa-
anyag zOme igazodjék a hallgatok szakterileté-
hez.

Az informaciohalmazok arttekintése, ellen-
Orzése es kiaknazasa céljabol megismertettiik
a hallgatokat két referalo folyoirattal: a magyar
Gépgyadrtastechnologiai  és  szerszdmgépipari
szakirodalmi tdjékozratoval és az amerikai En-
gineering Indexszel.

Ezutan a leginkabb hasznos két magneses
adattarral, a COMPENDEX-szel és az IS-
MECK -kel foglalkoztunk. Ismereteket kaptak
a szakrendszerr0l, a tezauruszok felépitésérdl,
sajatossagairol, a visszakeres6 indexekrél. Ezt
kovetden keriilt sor a gyakorlatra, amely tobb
elemre tagozodott. A kérdés megfogalmazasa
volt a kézponti probléma. Tobb példan szem-
léltettiik, hogyan kell a kutatasi feladatot két-
harom fogalommal kifejezni, hogy a gép ,,meg-
értse”, a fogalmak logikai kapcsolddasi lehet6-
ségeit is itt lehetett megjeleniteni. Az alkalma-
zott példakat el6szor szoban fogalmaztuk meg;
a példak masik csoportjat szamitogépen, szi-
mulacids uton mutattuk be. Régebbi valésagos
kereséseinket magndszalagra rogzitettiik, s
most a korabbi miiveleteket megismételtiik.
Végiil ,,egyenesben” is végeztiink kereséseket
az amerikai Dialog cégnél, a hallgatok altal



megadott témakorokbol. Ezekre a gyakorla-
tokra 6 Orat forditottunk. Az oktatas sikere
szempontjabol nagy hatranyt jelentett a hazai,
legalabbis a magyar nyelvii anyagot feltaré ha-
zai adattarak hianya.

Koényvtarhasznélat - tanulsiagok

A témakor bevezetésén gondolkodva ugy
véltem, hogy a magyar konyvtarkultira mult-
jardl is illenék néhany szot ejteni, ennek id6-
tartama korilbeliil 25 percet tett ki. A hallga-
tosag meglepd figyelemmel kisérte a révid at-
tekintést.

A tOrténeti bevezetdé utan arr6l szoltunk,
miért van rautalva a miiszaki szakember a
konyvtarak hasznalatara. Harom inditékot je-
161tiink meg: a mérnok az ismeretek rengetegé-
ben nehezen tud eligazodni, ezért konyvtari
tajékoztatast vesz igénybe; a sziikséges doku-
mentumok megszerzését csak a konyvtarkozi
kolcsonzés keretében lehet a maga teljességé-
ben elvégezni; s nem utolsésorban az ismeret-
hordozok magas ara miatt az onellatas, a ,,ma-
gankonyvtar” az alkoté ember szamara nem
jelenthet kielégité megoldast.

Az els6 két szempontra is felhoztunk néhany
példat, a harmadik allitast tényszerien bizo-
nyitottuk, t6bbek k6zo6tt az alabbi adatokkal:
a Chemical Abstracts cimii referald lap eldfize-
tése 1961-ben 6210, 1968-ban 74 200, 1985-
ben 567 ezer forintba keriilt. Az 1982-1986.
évi 5 éves index ara 1363500 forint. Az
OMIKK Miiszaki Lapszemléjének Hiradds-
technika cimi sorozata 1981-ben 720, utéda az
Elektrotechnikai és Hiraddstechnikai Szakiro-
dalmi Tdjékozraté 1986-ban mar 5500 forint
volt.

A tovabbiakban a konyvtarak f6bb adatairol
nyujtottunk tajékoztatast: 123 statisztikailag
jegyzett szakkényvtar miikodik; allomanyuk
mintegy 30 milli6 kotet, évi gyarapodasuk 300
ezer kotet konyv és 18 ezer féle folyodirat; a
raforditas osszege 350400 millié forint koril
valtakozik; a szorgoskod6 konyvtarosok szama
4 ezerre tehetd. Ezekkel az adatokkal bizalmat
akartunk kelteni a konyvtarak hasznalatahoz.

A konyvtarhasznalat kapcsan mindenekel6tt
a létezo, az igénybevehetd szolgaltatasokra ira-
nyitottuk a figyelmet: a kolcsonzésre, a hely-
benolvasasra, a konyvtarkozi kolcsénzés adta
lehetoségekre. Kiilon szoltunk a miiszaki for-
ditas menetérdl, a forditasmasolatok megszer-
zési modjarol, és végiil a reprografiai szolgalta-

tasok valtozatait mutattuk be. A szabvanyok-
hoz valo hozzaférést és a szabadalmi kutatast
is célszeriinek lattuk ismertetni.

A hasznalattal Gsszefiiggd technikai tudni-
valok korét sziikre szabtuk. Kitértiink a
konyvkatalogusok besorolasi rendjére. Sokévi
tapasztalat alapjan fontosnak tartottuk meg-
mutatni, hogy mi a kiilonbség az iskolaban
tanult abécé és a katalogusok betiirendje k-
z6tt. Elég nehéz megértetni, hogy a katalogus
csak egybetiis tagolast ismer, a tobbjegyii be-
tiket felbontja, mintha nem is tartoznanak
Ossze. Részletesen bemutattuk az ETO 53-as
osztalyanak felépitését.

A szamitastechnika uj, igen kedvezd helyze-
tet teremtett az oktatas szamara. Egyfeldl a
hallgatok kivancsiak az informacidszerzés e
csodatevé online modszerére; masfeldl ezzel
Osszekapcsolva a hagyomanyos ismerethordo-
zO0khoz és modszerekhez is vissza lehetett tér-
ni, oda lehetett csempészni olyan ismereteket
is, amelyeket korabban nem tudtunk sikeresen
kozvetiteni, éspedig oly modon, hogy a gépi
adattar Kkiirasait sziikség szerint kiegészitettiik,
példaul szabvanyokat kerestiink hozza szab-
vanykotetekbdl vagy lapgytijtokbol.

Ismét felvet6détt, hogy vajon mi a jobb: ha
a konyvtar tartja ezeket az el6adasokat, vagy ha
a szaktanszék. Ugy véljik, az a modszer vezet
eredmeényre, ha a konyvtar és a szakteriiletileg
illetékes tanszék ko6zosen, 6sszehangoltan val-
lalkoznak az oktatasra. Az informacioszerzés
»profi” utjait jobban ismeri a kényvtar, mint
a tanszék. A gyakorlati oktatas nem oldhato
meg a konyvtarban 1évé eszk6zok nélkiil.
A szaktudomanyi hozzaértést viszont célszerii
kvalifikalt oktatokra bizni.

Nem allitjuk, hogy a korszerisitett miskolci
oktatasi modszerek megbizhat6 alapot adtak az
alkot0 meérnoki munkahoz, de ugy véljik,
hogy az informaciok fontossagarol és hasznos-
sagarol sikeriilt meggy6zni hallgatéinkat, és
talan meggydztiik oket arrol is, hogy korszera
modszerek és lelkes kényvtarosok allnak majd
szolgalatukra, ha a késObbiekben igényes
munkahoz fognak.

Oktatasi modszereink tovabbfejlesztése ér-
dekében el kell érniink, hogy a hallgatok szak-
mai oktatasuk soran olyan feladatokat kapja-
nak, amelyekhez itt, a konyvtarban kell irodal-
mat keresniiik. A hatékonysagot névelné, ha
elért eredményeiket a szakoktatok mindsite-
nék.

Zsidai J6zsef
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Hallottuk,

hogy Bacs-Kiskun megyében a kulturaért fele-
16s kiilonboz6 szervezetek 1986-ban Az olvasé
gyermekekért cimmel palyazatot hirdettek.
Szervez6i a Katona Jozsef Megyei Konyvtar,
az SZMT Koézponti Kényvtara, a megyei ta-
nacs miivelddési osztalya, a pedagogus szak-
szervezet megyei bizottsaga, a megyei uttoré
elnokség és a KISZ megyei bizottsaga voltak.
A cél az volt, hogy az olvasds megszerettetésé-
ben, a rendszeres olvasdsra szoktatdsban kiemel-
kedd eredményt elért pedagdgusok és napkozis
nevel6k munkaja ismertté valjék, bevalt mod-
szereik nagyobb nyilvanossagot és elismerést
kaphassanak. A palyazat feltételei szerint az
olvasasra nevel6 munka eredményességét bi-
zonyitja, ha a gyerekek a tantervi kovetelmé-
nyeket teljesitik, olvasasi készségiik a lehetd
legjobb; ha érdeklodést keltéen be tudnak sza-
molni olvasmanyaikrdl, és konyvtarismeretii-
ket a gyakorlatban is alkalmazni tudjak. A pa-
lyazatot irasban, az SZMT Koézponti Kényv-
tarahoz lehetett bejelenteni, s a személyi ada-
tokon kivil az adott munkahelyen eltoltott
1dét, az osztallyal, illetve tanulocsoporttal vald
egyuttmikodés idejét, a csoportnak az adott
tanév elso félévében olvasasbol elért atlagosz-
talyzatat, valamint 2-3 oldalon az olvasova ne-
veléshez alkalmazott modszerek tomor ismer-
tetését is be kellett nyujtani. A palyazatot,
amelyen pedagogusok és napkézis nevelok ko-
zosen is részt vehettek, a Megyei Pedagogiai
Intézet iranyitasaval mikodo zsiri biralta el,
s termeészetesen az értékelés utan a helyszinen,
a palyazo pedagogus jelenlétében mindsitette
az osztaly teljesitményét. A valoban kiemelke-
dé munkat végzok személyenként 4 ezer forint
dijazasban és elismerd oklevélben részesiiltek,
s a palyadijakat a tavalyi iinnepi konyvhét ke-
retében adtak at. Az érintett szervek eleve el-
hataroztak, hogy a palyazatot rendszeresen

meghirdetik az olvasas megalapozasaban érde-
meket szerzett pedagoégusok munkajanak
figyelemmel kisérésére és a mdodszerek terjesz-
tésére. Az 1986-os palyazat tapasztalatai iga-
zoltak az elGzetes elképzeléseket a pedagogu-
sok munkajanak megbecsiilése és az olvasasi
kultaraban eredményes modszerek Gsszegyiij-
tése szempontjabol egyarant. fgy azutan a pa-
lyazat kiirasat 1987-ben megismételték (leada-
si hatarideje marcius 15. volt). Ezuttal azon-
ban differencialtak egyes feltételeit: ellentét-
ben az el6z6 évi palyazattal, idén nem csak az
altalanos iskolak 4. osztalyaban tanitok palyaz-
hattak, hanem valamennyi alsotagozatos osz-
taly pedagogusai, s e jelentOs bGvitést az érté-
kelés differencialasa is kovette: kiilon kategori-
aban biraljak el az els6-masodik, illetve a har-
madik-negyedik osztalyban dolgozok munka-
jat, mindkét kategdéridban harom-harom he-
lyezettet valasztanak ki, a palyadijak pedig 2 és
4 ezer forint k6zott valtakoznak, de valameny-
nyi palyazo koényvjutalmat és oklevelet kap.
Részletesebben fogalmaztak meg az adatokat
kisér6 modszertani ismertetés tartalmat, amel-
lett, hogy terjedelmeét is novelték legalabb 4-5
oldalra. A mddszertani leirasnak eszerint tar-
talmaznia kell az olvasas fejlesztésére alkalma-
zott gyakorlatok és modszerek leirasait, vala-
mint azok pedagogiai céljait; az osztaly olvasa-
si képességeinek elemzéseét és értékelését, de az
elbiralas szempontjai k6zott szerepel a megfo-
galmazas igényessége, a mondanivalo attekint-
hetd elrendezése, a felhasznalt irodalom min6-
sége is.

A rendkiviil hasznos és értékes palyazatrol
— amely szemmel lathatoan az idokézben szer-
zett tapasztalatokat is figyelembe véve ,,me-
netkozben” rugalmasan alakul — hirt fogunk
adni. (4. R.)

KEDVES OLVASOINK

Szerkesztdségiink elkoltézott. Uj cimiink: Kdnyvtéros szerkesztésége, Bu-
dapest, V., Alkotméany u. 4. I11. 11. [rényitészémunk: 1054. Telefon: 113-793.
Kildeményeiket tehét a tovidbbiakban erre a cimre kérjiik.
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Tisztjitas
a konyvtarosegyesuletben

A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete a mult
év december 18-an a Kertészeti Egyetem disz-
termében tartotta tisztujité kiildottkozgyiilé-
sét, melyet dr. Valyi Gabor, az Orszagos
Konyvtariigyi Tanacs elnGke vezetett le, és
amelyen részt vett Villango Istvdn, az MM
kozgyljteményi foosztalyanak vezetSje is. Az
egyesiilet megyei szervezetei, tovabba a kiilén-
féle szekciok, bizottsagok — el6zdleg mar meg-
tartottdk  vezetdségvalasztd taggyiilésiiket.
A szervezetek altal delegalt 311 kiildott 3645
egyesiileti tag képviseletében volt jelen a Ker-
tészeti Egyetemen.

Kowvdcs Dezsé fotitkar beszamoloja és az ezt
koveto vita utan Billédi Ferencné dr., az egye-
silet elnoke az elnokség nevében lekdszont.
Ezutan Romdn Ladszloné, a Baranya Megyei
Koényvtar igazgatdja, a jel6lo bizottsag elndke
szamolt be a bizottsag tébb honapos munkaja-
rol, majd ismertette az ennek eredményekép-
pen kialakult jel6ltlistat: Az 1987-1990-es id6-
szakra az egyesiilet elnokéil ismét Billédi Fe-
rencnét, az ellen6rz6 bizottsag elnokéil Orosz
Bertalannét javasolta. Az 6t tagu ellendrzé bi-
zottsagba Ot, a 25 tagu elnokségbe viszont 26
nevet terjesztett el6 a jelolo bizottsag elnoke,
sOt a kuldottkozgytilés javaslatara egy tovabbi
jelolt neve is felkeriilt a szavazolistara. Az el-
nokségi pottagsagra Ot személyt javasoltak.

A titkos valasztas soran a kiildottek a Ma-
gyar Konyvtarosok Egyesiilete elnokének Bil-
lédi Ferencnét, az ellendrzd bizottsag elnoké-
nek Orosz Bertalannét valasztottak meg. Meg-
valasztottak az Ot tagu ellenOrz0 bizottsagot is.
A 25 tagu elndkség 25. helyén azonban holt-
verseny alakult ki, 249-249 szavazattal. A sza-
vazolapok elkészitése és a szavazatok Ossze-
szamlalasa eléggé elhuzodott, emiatt — foleg a
vidéki kiildottek koziil ~ tobben elmentek, igy
az eredményhirdetéskor mar nem volt hataro-
zatképes a kiilldottkozgytilés. Ezért a jelenle-
vOk az egyelOre csak 24 tagu elnokség hatasko-

Konvvtdri

élet

rébe utaltak, hogy dontsén a 25. hely betolté-
sérol. Erre az els elnokségi iilésen kertiilt sor.

Az egyesiilet uj elnoksége 1987. januar 30-
an 1ule 6ssze, jelen voltak — az eddigi gyakorlat-
nak megfelelGen — az ellenérzé bizottsag tagjai
és az elndkségi pottagok is. Billédi Ferencné
elnok tajékoztatta az elndkségi lilés résztvevo-
it, hogy a holtversenyben végzett két jelolt
id6kozben kolcsOndsen egymas javara vissza-
lépett az elnokségi tagsagtol. Az elndkség a
visszalépéseket tudomasul véve ugy hataro-
zott, hogy a pottagok koziil kooptalja az elnok-
ség 25. tagjat.

Ennek megtorténte utan az elnok az érintett
személyekkel tortént el6zetes megbeszélések
alapjan javasolta, hogy az elnokségbe valasz-
tott Hernddi Istvanné és az ellenOrz0 bizottsag-
ba valasztott Bdtonyi Béldné ,.cseréljenek he-
lyet” - erre az egyesiilet torténetében korab-
ban mar volt példa. Miutan az elnokség és az
ellenorz6 bizottsag tagjai ezzel egyetértettek,
Billédiné elGterjesztette javaslatait az elnoksé-
gi funkciok betoltésére. Az tlés résztvevoi a
javaslatokkal egyetértve megvalasztottak a
tisztségviseloket.

A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete vezeto-
ségének tisztségvisel6i az 1987-1990-es idG-
szakban tehat a kovetkezok: Elnékség. Elnok:
Billéds Ferencné dr., AGROINFORM,; alelno-
kok: dr. Filép Géza, az ELTE konyvtartudo-
manyi tanszéke, Kovdcs Dezsé, ETK, Papayné
Kemenczey JFudit, Verseghy Ferenc Megyei
Konyvtar, Szolnok; fotitkar: Poprddy Géza,
OSZK; szervezd titkar: Bdronyi Béldné, MM
Vezet6képzd Kozpont; nemzetkozi kapcsola-
tok titkara: Prohle Eva, Orszaggytilési Konyv-
tar; tudomanyos titkar: Vajda Erik, OMIKK;
elnokségi tagok: dr. Ambrus Zoltdn, Békés Me-
gyei Konyvtar, Baldzs Sdandorné dr., Orszag-
gyulési Konyvtar, Balogh Ferencné, Eotvos
Karoly Megyei Konyvtar, Veszprém, Boda
Miklosné, a Janus Pannonius Tudomanyegye-
tem Kozponti Konyvtara, Pécs, Gécza Gyula-
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né, Allami Gorkij Konyvtar, Gomba Szabolcs-
né dr., a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Kézponti Kényvtara, Debrecen, Gyergyddesz
Ladszloné, az SZMT Kozponti Konyvtara,
Kecskemeét, Huszdr Ernéné dr., a Marx Karoly
Koézgazdasagtudomanyi Egyetem Kozponti
Konyvtara, dr. Nagy Artila, OSZK KMK,
Ottovay Laszlo, a Kozlekedési és Tavkozlési
Miuszaki Foiskola Konyvtara, Gy6r, Pdddr
Ldszloné, az SZMT Koézponti Konyvtara, Sal-
gotarjan, Papp Istvdn, F6varosi Szabo Ervin
Konyvtar, Sdrkézi Gabriella, Kozponti Mu-
zeumi Igazgatosag, Seregi Istvdn, az SZMT
Kozponti Konyvtara, Nyiregyhaza, Szita Fe-
renc, Palmiro Togliatti Megyei Kényvtar, Ka-
posvar, Tilcsikné Pdsztor Agnes, az SZMT
Koézponti Koényvtara, Szombathely, Ugrin
Gdborné, Veres Palné Gimnazium, Budapest;
elnokségi pottagok: Elekes Edudrdné, Tolna

Megyei Konyvtar, dr. Mdder Béldné, a JOozsef
Attila Tudomanyegyetem Ko6zponti Konyvta-
ra, Szeged, Molndr Istvdnné, Székesfehérvari
Varosi Konyvtar, Tapolczainé dr. Sdray Eva,
Jozsef Attila Megyei Konyvtar, Tatabanya.
Ellendérz6 bizottsdg. Elndk: Orosz Bertalanné,
Heves Megyei Konyvtar; tagok: Herndds Ist-
vdnné, Miskolc, Varosi Konyvtar, Kany: And-
rdasné, Cegléd, Varosi Konyvtar, Kiss Gdbor,
Zala Megyei Konyvtar, Léczesné Mesterhdzi
Nagy Mdrta, a Budapesti Miiszaki Egyetem
Kozponti Konyvtara. Nemzetkozi kapcsolatok
bizottsdga. Vezetd: Prohle Eva. Szakmai ér-
dekvédelmi bizottsag. Vezet6: Huszdr Erndné
dr. Képzési, tovabbképzési bizottsdg. Vezetd:
dr. Filop Géza.

A bizottsagok tagjait teendGik ellatasara a
bizottsagok vezetdi kérik fel. (P. G.)

Negyven év
a mezdgazdasag szolgalataban

Tandcskozds a mezégazdasdgi
szakirodalmi tdjékoztatds- és konyvtdragyrol

Az Agroinform 40 éve all a mezdgazdasag
szolgalataban. Az évfordulo jo alkalmat terem-
tett arra, hogy 1986. november 26-an szakmai
tandcskozas keretében attekintsiik az elmult
évek fobb eseményeit, szot ejtsiink a mezogaz-
dasagi és élelmezésiigyi szakirodalmi tajékoz-
tatas- és konyvtariigy jelenlegi és jovobeni fel-
adatairdl, a szakkonyvtarak és a tarsintézme-
nyek kozotti egylittmiikodés bovitésérol.

A megtett Gt
68 a mai feladatok

A tanacskozason elsoként dr. Vidgd Fozsef, az
Agroinform fbigazgatdja ,Az agraragazat
szakirodalmi ellatasinak négy évtizede” cim-
mel tartott eldadést. A bevezetoben azokrol az
eredményekrdl szolt, amelyeket a magyar élel-
miszertermelés a felszabadulas 6ta eltelt t6bb
mint negyven esztendo alatt elért. ,Szeret-
nénk remélni és feltételezni — mondotta —,
hogy ez a fejlodés, ha csak nagyon kis részben
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is, konyvtaraink segitd6 munkajanak és tajékoz-
tatasi tevékenységének is koszonhetd.” Intéze-
tiink tevékenységét mindvégig az a torekvés
vezette, hogy ezekhez a valtozd igényekhez
alkalmazkodjék, szolgaltatasait a sziikségletek-
hez igazitsa. A hazai mezGgazdasagi tajékozta-
tas a huszas években alakult ki. Ezek a doku-
mentacios torekvések azonban egymastol fiig-
getleniil, egy-egy kisebb kér vagy magansze-
mélyek kezdeményezésére jottek létre. Iranyi-
tasuk, 0sszefogasuk megoldatlan volt. A hely-
zet a felszabadulas utan valtozott meg. Ekkor
a nagy politikai és tarsadalmi atalakulasok so-
ran Kkisérlet tortént arra, hogy a szétszortan
miik6do csoportosulasok helyébe az egész me-
z6gazdasagi szakirodalmat figyel6 és feldolgo-
26 intézményt hozzanak létre. 1946-ban fold-
miivelésiigyi miniszteri rendelet hivta létre a
Mezdgazdasdgi Tudomdnyok Dokumentdcids
Kozpontjdt, amelynek feladata két évvel ké-
s0bb forditasi tevékenységgel is boviilt. A me-
z0gazdasagi szakkonyvtariigy kezdete az 1770-
es évek végére nyulik vissza. Az intézményes



szakoktatas, kutatas és kisérletligy megterem-
tette a szakkonyvi gyljtemények magvat.
A gazdasagi akadémiak és az agazati kutato és
irdnyitd intézmények tekintélyes konyvallo-
manyt gy(ijtottek dssze. Sajnos, sorsuk a habo-
ru alatt és kdzvetlenil utana rendkiviil bizony-
talanna valt. E kedvezétlen helyzetnek vetett
véget 1951-ben az a foldmdvelésigyi minisz-
teri rendelet, amely kimondta, hogy a mez6-
gazdasagi szakirodalom anyaganak egységes
gyljteménybe foglalasa, a kutatds és oktatas
érdekeinek megfeleld rendszeres tovabbfej-
lesztése céljabél Orszagos Mez6gazdasagi
Kdnyvtarat kell létesiteni.

Az el6add e torténelmi visszatekintés utan
az alapitd rendeletben foglalt feladatok megva-
I6sitasaval foglalkozott. Nevezetesen: megtor-
tént a mez6gazdasagi szakirodalom egységes
gyljteménybe foglalasa. A Karolyi Mihaly
Orszagos Mez8gazdasagi Konyvtar allomanya
jelenleg meghaladja a 400 ezer kotetet, az éves
gyarapodas 16 ezer kotet, a folyamatosan jaro
idészaki kiadvanyok szdma pedig haromezer.
Beszerzési és allomanyalakitdsi munkank so-
ran kiemelt figyelmet forditottunk az agazat
szakkdnyvtarainak tamogatasara, az idék soran
szoros és 0sszehangolt gy(ijtési egyuttmiikddés
alakult ki.

A szakirodalmi informaci6 egyik fontos for-
majanak tekintettiik a kilonféle bibliografiai
Osszeéllitdsokat, mig a mésik formja az olva-
sO- és referenszszolgalat kialakitasa volt. Az e
tevékenységhez szilkséges és kapcsol6do
segédeszkdzok (olvasoterem, kézikdnyvtar,
katalégusok sth.) megteremtésével egy idében
az olvaso6tabor néhany év alatt jelent§sen meg-
novekedett.

Az intézmény nemzetkdzi kapcsolatai 1953-
ra nyulnak vissza. Ezek kore igen tekintélyes.
A kapcsolatokon beliil a nagyobb sdlyt a ki-
advanyok cseréjére helyeztiik. Mintegy 74 or-
szag 1146 intézményével van kiilonb6z8 szinti
kapcsolatunk. Intézetiink 1953-t6l a FAO
(Food and Agricultural Organization, az
Egyesiilt Nemzetek Szervezetének Elelmezési
és Mezb8gazdasagi Szervezete) letéti kdnyvta-
ra. El6nyeit kihasznalva, 1977 Ota részeseivé
valtunk az AGRIS (Agricultural Information
System, nemzetk6zi mez6gazdasagi informéa-
cids rendszer) szervezetének. A szocialista or-
szagok kozott mar 1962 ota létezett mezdgaz-
dasagi kdnyvtari és tajékoztatasi egyuttmiko-
dés. Jelenleg a KGST keretén belul a mez6-
gazdasag és az élelmiszeripar teriiletén - Kije-

161t nemzeti szervként - vesziink részt a kiillén-
féle gépi adatbazisok épitésében.

A hazai mez6gazdasagi dokumentacid 6 or-
ganuma az 1951-ben indult Agrarirodalmi
Szemle. A referal6lap sok, mas m(ifaju doku-
mentacids szolgaltatas alapja lett a kés6bbiek-
ben. A referald lapok korét 1982-t6l gazdagitja
az Elelmezéstudomanyi és Elelmiszeripari
Szakirodalmi Tajékoztato.

A kulféld szdméara a Magyar Agrarirodalmi
Szemle 1952-t6l, illetve 1957-t61 3 idegen
nyelven keril kiadasra, ez egyedi cserebazisa
is az intézménynek.

Az 1970-es évek elején lezarult a hagyoma-
nyos dokumentaciés szolgaltatasok fejl6dése-
nek klasszikus korszaka. A mez6gazdasag és
élelmiszeripar felgyorsult fejl6dési Uteme az
intézet informacids tevékenységének meguji-
tasat kovetelte. Az Uj feladatok ellatasa érdekeé-
ben az informacios lapok egész sorat bocsatot-
tuk atjukra, gépi adatbazisokat kapcsoltunk be
a tajékoztatdé munkaba. A Mez6gazdasagi és
Elelmezésiigyi Minisztérium 1979-t61 megad-
ta azt a kezdeti tamogatast, amely szerény mér-
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tékben, de lehet6vé tette a nemzetkdzi gépi
adatbazisok termékeinek atvételét és hazai al-
kalmazdsuk megszervezését. Intézetlink gon-
dos elétanulményok alapjan arra az allaspontra
jutott, hogy kezdeti 1épésként nemzetkdzi sza-
mitégépes adattarakat vasarol és adaptal, to-
vabba ezekbdl szolgaltatasokat fejleszt ki és
terjeszt el a hazai szakkdrok szamara. A terv-
szer(i munka eredményeként ezek az adatbazi-
sok ma hazai viszonyok kozo6tt hasznalhatéva
valtak. Az adatbazisokbol rendszeres, szelektiv
informécidszolgaltatast nyGjtunk. A  tevé-
kenység kibontakoztatdsahoz a kiprobalt halo-
zati szervezet biztos alapot adott. A halézati
koényvtarak munkatarsai kozvetitdivé valtak a
kozponti szolgéltatdsoknak, részt vettek az in-
formécidhasznositassal kapcsolatos felméré-
sekben, véleményiikkel sokat segitettek mun-
ké&nkban.

Az el6add a tovabbiakban azokrol a vezet6k-
rél, dolgozokrol is megemlékezett, akik az in-
tézet tevékenységét elinditottak.

A négy évtized munkajanak attekintése utan
az intézet féigazgatoja végll az intézmény el6tt
allé legfontosabb feladatokat ismertette. Az
agazati szakkonyvtéarak online katalogushald-
zatanak kiépitése, a kutatomunkat segit6, koz-
vetlendil elérhetd szakirodalmi adatbazis létre-
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hozasa, a fejlesztést szolgald szakmai adattarak
létesitése, a vallalati kapcsolatokat fejleszté és
gyorsité kommunikéacios csatornak kiépitése, a
korszer( informéaciés technolégia hasznalata-
nak oktatasa, a felhasznalok fogadoképességé-
nek névelése, valamint mas hazai és nemzetkd-
zi informéacids rendszerekkel valé kapcsolatok
erdsitése és hatékony elmélyitése.

A vazolt f6 torekvések csak jelzik azt az utat,
amelyet az 6todik évtizedben végig kell jarni.
Az elvégzendd munka jelent6sége és nehézsé-
ge sok tekintetben hasonl6 a négy évtizeddel
ezelétti kezdéshez. Akkor a batorsag, az aka-
rat, a hit adott erét a feladatok megoldasahoz.
Most ezekre 0jbdl sziikség lesz. Es ha ezek
mellett hasznositjuk a mult tapasztalatait, a jol
m(ikod6 halozati egyuttmdikddést, akkor re-
mélhet6leg méltd folytatdi lesziink az 1946-
ban megkezdett munkéanak.

Hozzaszolasok

Vago Jézsef féigazgatd el6adasahoz kapcso-
lédva Bilincsi Lajos, a Debreceni Agrar-
tudomanyi Egyetem konyvtarigazgatoja ,,Az
agraragazat konyvtéri egyittmiikddésének né-
hany kérdése” cimii korreferatumaban a ki-
I6nféle tipust (agrarfels6oktatési, kutatointé-
zeti, vallalati), eltér§ feladatkor(i, adottsagu
kényvtarak helyzetérél, mikodési feltételeirdl,
illetve ezeknek a kényvtaraknak az egyuttm(-
kddési lehet6ségeirél szolt.

Az elmult négy évtized, de kildondsen az
utébbi 5-10 év éppen abban mutat jelentfs
fejlédést, hogy kialakultak azok az egyiittmda-
kddesi formak, rendszerek, amelyek a meglévé
kényvtari kapacitasokat tudatosan és tervsze-
rlien beépitik egy-egy szélesebb koéri regiona-
lis vagy orszagos ellatasi rendszerbe. Vélemé-
nye szerint barmilyen kdényvtari, informécios
egylttmiikddéshez legaldbb harom feltétel
sziikséges: 1. Olyan kérilmények, amelyek
szoritasa kdvetkeztében mar nem lehet a régi
mddon dolgozni és a szakirodalmi igényeket
kielégiteni. 2. A kozos érdekek, a célok és a
szervezeti alapelvek tisztazasa. 3. A korszer(i
technika bevezetéséhez és az alkalmazdsahoz
nélkilozhetetlen anyagi és szellemi hattér biz-
tositasa.

A kovetkez6 korreferdtumot dr. Gallyas
Csabaya Mez6gazdasagi Konyvkiadé irodalmi
vezetfje tartotta. ,,A magyar mez6gazdasagi
konyvkiadasrél” adott attekintés utdn méltatta
az Agroinform tevékenységét, és Kkitért a két



intézmény kozott hosszi évek oOta fennallo,
egymas munkajat kdlcséndsen tamogato, sok-
oldalt egyuttm(kodésre.

,»A Kutatas és fejlesztés specialis informacio-
igényei, kielégitésiik mddja és lehetéségei”
cimmel dr. Tamas Kéaroly, a Keszthelyi Agrar-
tudomanyi Egyetem Kaposvaron m(ikodé al-
lattenyésztési karanak féigazgatohelyettese fo-
galmazta meg a felhasznalok igényeit. Ezek:
vilagpiaci informéaci6 a mez6gazdasagi, élelmi-
szeripari termékek arainak alakulasarol; a piaci
kereslet rendjének felvdzolasa, ami lehet6vé
teszi, hogy a kutatast-fejlesztést-termelést biz-
tosabb alapokra épithessiik; teljes kord, napra-
kész, bel- és kulféldrél egyarant beszerezhetd
informéciok; kiallitisokon és nemzetkozi ta-
nacskozasokon szerzett informaciok a terme-
Iésfejlesztés teruletérél; a kutatasi eredmények
és a kulfoldi informéciok beszerzése, rendezé-
se és értékelése.

A sort Escher llonanak, a székesfehérvari
Vorosmarty Mihaly Megyei Kdényvtar igazga-
téjanak korreferatuma zarta. Az el6ado arrol
szo6lt, hogy az 1976. évi 15. szdmu torvényere-
jd rendelet (Konyvtaros, 1976/7. sz.), majd az
1981-ben megrendezett 4. orszagos konyv-
tartgyi konferencia (Kényvtaros, 1981/8. sz.)
hatarozata alapjan mit tett a konyvtér a szak-
irodalmi informécids igények kielégitése, a ku-
tatds és a termelés szakirodalmi ellatasa érde-
kében, e tevékenységiik soran hogyan sikerilt
tdmaszkodniuk az orszagos feladatkorl szak-
konyvtarak szolgaltatasaira és a konyvtarkdzi
koélcsonzésre. El6adasa végén felsorolta, mire
tudnak a jovében is vallalkozni; a szakiroda-
lom terjesztésére, irodalomkutatasok végzése-
re, elsgsorban a kdzépiskolai, féiskolai, egyete-
mi tanulmanyokat folytaté diakok, a népszer(
ismeretterjeszté szakirodalmat hasznal6" ker-
tészkedok és allattenyészték szaméara. Vélemé-
nye szerint a szakirodalmat, a szakmai infor-
méciokat a kdzmUivel6dési konyvtarak csak a
szakkonyvtarakkal, a szakmai informacios koz-
pontokkal kdzdsen tudjak a lehetd leggyorsab-
ban eljuttatni az igénylékhoz.

A tanacskozason részt vett Caréle Joling, az
ENSZ Elelmezési és Mez6gazdasagi Szerve-
zete David Lubin emlékkdnyvtaranak igazga-
t6ja, és ismertette a FAO-nak a mez&gazdasagi
informdci6é terjesztése teruletén folytatott
munkajat. Intézetiinkben latogatast tett Anto-
nyina Tihonovna Jajkova, a Szovjetunié Koz-
ponti Tudomanyos Mez6gazdasagi Konyvta-
ranak igazgatoja, és el6adast tartott a Karolyi
Mihéaly Orszagos Mez8gazdasagi Konyvtarral

évtizedek oOta fennalld kapcsolataikrol, illetve
a koényvtarnak a mezdgazdasagi szakemberek
szakirodalmi ellatasa érdekében végzett mun-
kajarol.

Intézetlink 1967 6ta tagja a Mez6gazdasagi
Konyvtarosok és Dokumentalistak Nemzetko-
zi Szovetségének. A szdvetség 1985-0s ottawal
vilagkongresszusa Ugy dontott, hogy a kovet-
kez6 kongresszus megrendezésére 1990-ben, ha-
zankban kerdl sor.

A szbvetség szervezeti felépitését, sokoldalu
munkajat dr. Herpay Balazsné, az Agroinform
f6osztalyvezet6-helyettese ismertette, akit az
ottawai kongresszuson bevélasztottak a végre-
hajto bizottsagba.

Az évforduld alkalmabdl a mez6gazdasagi és
élelmezésugyi, valamint a miivel6dési minisz-
ter altal adomanyozott Kivalé munkaért és
A szocialista kulturéért kituntetésben része-
sult, vagy Karolyi Mihaly emlékplakettet ka-
pott a mez6gazdasagi kdnyvtari halozat és az
Agroinform tobb dolgozoja s az intézet szamos
volt vezet6je.

A Kkitlintetéseket dr. Papdcsi Laszlé6 mez6-
gazdasagi és élelmezésiigyi miniszterhelyettes
adta at. Voros Gyorgyné

az Agroinform osztalyvezetéje
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Tanacskozas
a kozmdvel6dési konyvtarak

feladatairol

a szakirodalmi informaciodellatasban

A koézmiivelédési konyvtarak szerepe a mi-
szaki-gazdasagi szakirodalom koézvetitésében
cimmel tanacskoztak tavaly Szegeden - a
Konyvtartudomanyi és Modszertani Koz-
pont, valamint a Csongrad Megyei SZMT
Kézponti Kényvtar rendezésében — a szak-
szervezeti konyvtarigazgatok, a tanacsi konyv-
tarosok, a szakkonyvtari halozati kozpontok
képviselGi, a vallalati szakkonyvtarosok és az
integralt konyvtarak kezel6i. (A Koényvtdros
1986/11. szamaban adtunk rola hirt, igéretet
téve bdvebb tajékoztatasra — a szerk.) Meghi-
vast kapott néhany szegedi tudomanyos
konyvtar is. Az volt a célunk, hogy az eléada-
sok és korreferatumok segitségével megismer-
tessiik a muszaki-gazdasagi szakemberek kiva-
nalmait, az informacios igények kielégitésének
modjait, eszkozeit, a szakkényvtari halozato-
kat és szolgaltatasaikat és végiil szakmai foru-
mot adjunk a konyvtarakban mar meglevd kez-
deményezéseknek.

Dr. Dobiczky Karolyné, az SZMT titkara
koszontotte a résztvevoket, majd Szente Fe-
renc, az Orszagos Széchényi Konyvtar f6igaz-
gato-helyettese bevezet6jében utalt ra, hogy
ennek a sokszor megvitatott témanak egyrészt
a résztvevok kore, masrészt egy bizonyos tar-
sadalmi sziikséglet ad idészertiséget. Ez az a -
szintén sokat emlegetett — nehéz gazdasagi
helyzet, amelybdl a kivezetd ut a szellemi erd
tokésitése, valamint az itthon megtermelt és a
kilf6ldrél behozott miiszaki-gazdasagi infor-
macioknak a hasznilok minél szélesebb koré-
hez valé eljuttatasa lehet. A kozmiivelodési
konyvtarakban megvan az a lehetGség — ez pe-
dig a kozvetitd szerep —, melynek segitségével
a hasznalo bekapcsolodhat az informacios
rendszer egészébe. Ebben a folyamatban kiil6-
nOsen nagy szerepiik lehet a szakszervezeti
konyvtaraknak, mert az informacio felhaszna-
lasanak kozvetlen kozelében, vagyis a munka-
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helyeken vannak. Hagyomanya van az tizemi
kozmiivel6dési és szakkOnyvtar egyuttmiiko-
désének is. A munkahelyi koézmivelédési
konyvtarak modszertani kozpontjai a szakszer-
vezeti kézponti konyvtarak, amelyek mar ren-
delkeznek olyan szakmai, segédkonyvtari és
dokumentumbhattérrel, melyek a szakkonyvta-
rak szakmai segitségét biztosithatjak. Ehhez
vagy pénz kell, vagy meg kell keresni az érde-
keltségi szalakat. Ezek a szalak mar latszanak:
az orszagos szakkonyvtari halézatok keresik
megyei szintii partnereiket a kozponti szolgal-
tatasok kozvetitéséhez — ezt a feladatot a szak-
szervezeti kozponti konyvtarak kell6 felkészi-
téssel elvallalhatjak. A kézmivelodeési konyv-
tari ellatas mellett ez az a termelést kdzvetve
segit6 szolgaltatas, mellyel létének sziikséges-
ségét, fenntartasanak gazdasagossagat a szak-
szervezeti konyvtar igazolhatja. A szakirodal-
mi ellatasba vald bekapcsolodas masik leheto-
ségeként emlitette az el6ado a felhasznaloknak
azt a néhany éve kialakult rétegét, a kisvallal-
kozokét, akik a hivatalos kézponti szolgaltata-
sok kozott nem, vagy nehezen talalnak a sza-
mukra sziikséges informaciot nyudjté partnert.
Nagyon sokat tehetnek a kozmivelodési
konyvtarak a miszaki, gazdasagi és termelési
szakirodalom népszeriisitésében, és bizonyos,
a mindennapi élettel kdzvetlen kapcsolatban
1évo szakteruleteken — vezetési, szervezési is-
meretek, szamitastechnika, kérnyezetvédelem,
agrokémia, agrobiologia, stb. — a tomegesen
jelentkezo igények kielégitésében.

A konferencia els6 eléadoja, dr. Patek Fe-
renc, az MTESZ tajékoztatastudomanyi bi-
zottsaganak tagja A miiszaki értelmiség infor-
madcid-igényérdl beszélt. Megallapitotta, hogy
a napjainkban zajlo tudomanyos-technikai
forradalom és jellegzetességei er6sen hatnak az
informaciods igények alakulasara. E jellegzetes-
ségek a kovetkezok: az informacidrobbanas; az



an. felezési id6, vagyis az informéacidk gyors
avulasa; a szdmitastechnika el6retdrése az in-
formatikaban; a szellemi munkat végzoék, ko-
ziliik is a miiszaki értelmiség szamanak gyors
ndvekedése; a hagyomanyos informaciohordo-
z6k mellett Ujabbak kialakuldsa. Az informéci-
0s intézmények kiépitésekor figyelembe kell
venni azt, hogy a kutat6-fejleszt6 munkat vég-
z6 vallalatoknak nagyobb a szakirodalmi igé-
nyik, mint a termel6 vallalatoknak.

A hasznaldk oldalar6l kdzelitette meg a kér-
dést dr. Zsidai Jozsef, a Nehézipari M(szaki
Egyetem Kozponti Kdnyvtaranak igazgatoja
Tapasztalatok a mlszaki értelmiség szakiroda-
lom-hasznélatarél cim( el6adaséban. Az infor-
macio iranti igény ndvekedését mutatja az a
tény - hangoztatta -, hogy mikdzben az olva-
sok szama csokken, a szakirodalom olvasottsa-
ga egyre emelkedik. A feladatok a kdvetkez6
terlileteken jelentkeznek: 1. kutatas-fejlesztés;
2. képzés, tovabbképzés; 3. mikroelektronika,
mikrotechnika, szamitastechnika; 4. konkrét
egyéni igények; 5. a didkok tanitasa. A kuta-
tas-fejlesztés soran jelentkezd igények kielégi-
tése semmi esetre sem kdzmdivelddési konyv-
tari feladat. Ennek sem allomanyi, sem szeme-
lyi, sem pedig technikai feltételei nincsenek
meg a kdzmivelS8dési konyvtarakban. A szak-
irodalmi allomany fenntartasa, gyarapitasa
rendkivil pénzigényes. A kdzmUvel6dési
konyvtarak feladatdt a kovetkez6kben latja: a

szakkOnyvtari szolgaltatasok népszerdisitése;
az olvasok elirdnyitasa az adott témaban illeté-
kes szakkonyvtarhoz; a szamitastechnikai kul-
tlra terjesztése, a személyi szamitogépek hasz-
nalatanak biztositdsa a kényvtarban; ugyanez
amikroelektronika teriiletén és végil a m(isza-
Ki-természettudomanyos kultdra terjesztése.

Az el6adéasok utan a legnagyobb orszagos
informécids kdzpontok mutattdk be haldzatu-
kat, sajat tevékenysegliket és szolgaltatasaikat.

A Mez6gazdasagi és Elelmezésiigyi Minisz-
térium informacios szervezetérél, az AGRO-
INFORM-rél Vords Gydrgyné osztalyvezetd
tajékoztatott. Az AGROINFORM az agrar-
fels6oktatasi intézmények, a mez6gazdasag és
élelmiszeripar teriiletén mikodé kutatéintéze-
ti és vallalati szakkdnyvtarak haldzati kdzpont-
ja. A kutatointézetek kozil jelolték ki a haléza-
ti alkdzpontokat, melyek célja a vallalatok és a
kutatdintézetek 0Osszekapcsolasa, a vallalatok
informacios igényeinek felmérése és a kbzpon-
ti nyilvantartas. A hal6zathoz 1985-ben 148
koényvtar tartozott, ebbdl 17 fels6oktatasi, 53
kutatointézeti és 78 vallalati; dsszalloméanyuk
mintegy 3 milli6 egység. A 78 vallalati szak-
konyvtarban 90 kényvtaros dolgozik, négyo6to-
dik részmunkaid6ben. Nagy a cserélédes,
nincs megoldva a képzés, a kdnyvtarak megfe-
lel6 elhelyezése, ezért az AGROINFORM
mar a hetvenes évekt6l szorgalmazza teriiletén
a véallalati szakkonyvtarak és a kdzm(ivel6dési
konyvtarak 6sszevonasat - a kutatd-fejlesztd
tevékenységet nem folytato kis- és kdzéplize-
mek esetében.

A Kozlekedéstudomanyi Intézet keretében
m(kodd Kozuti Kozlekedési Dokumentécios
és Tajékoztaté Kozpontot dr. Boros Pal tudo-
manyos munkatars mutatta be. Elmondta,
hogy a kdzpont feladatkére harmas: a Kozleke-
déstudomanyi Intézet szakkonyvtara, a kdzuti
kozlekedési szakteriilet orszagos hataskord tu-
domanyos szakkonyvtara, és végul a kozuti
kozlekedési intézmények és vallalatok miiszaki
konyvtarainak halézati és modszertani koz-
pontja. Szolgéaltatasai a kdnyvtari, az informa-
cids és a haldzati tevékenység koré csoportosit-
haték. A hagyomanyos konyvtari szolgaltata-
sok mellett mint informacios kdzpont megha-
tarozott témakban irodalomkutatast végez.
E munka alapjan szakbibliografidk, tomorit-
vénygyljtemények, illetve szemletanulma-
nyok allithaték dssze. Informacids tevékenysé-
gukhoz tartoznak a kilénboz8, rendszeresen
megjelend bibliografiai és referald folyoiratok.

Az Epitésiigyi Tajékoztatasi Kodzpont a

211



szakemberek mellett a nagykozonség igényeit
is szeretné kielégiteni. Dr. Bojios Arpad, az
ETK osztalyvezetdje korreferatumaban el-
mondta, hogy intézményik a maganerobdl
épitkezOk oOriasi informacios igényének kielé-
gitéséhez kéri elsGsorban a kozmiivelddési
konyvtarak segitségét. A koézmivelddési
konyvtar mindenki szamara elérhetd, igy az
egyuttmikodés lehetéségét azoknak a kozpon-
ti szolgaltatasaiknak kozvetitésében latjak,
amelyek az allampolgarok széles rétegét segit-
hetik. A kozvetités mellett szeretnék, ha a ma-
ganer0s eépitkezésekhez tervdokumentaciot,
ajanloterveket is arusitananak a konyvtarak.
Eddig 11 tanacsi konyvtarat kerestek meg, fel-
ajanlva az egylittmiikodést — ebbdl 10 vallalta
a kozvetitést, egy az arusitast is. Végiil mint-
egy 20 perces videofilm mutatta be az ETK-
nak mint agazati tajékoztatasi kézpontnak a
tevékenységeét.

Az Ipari Informatikai K6zpont mar megala-
kulasatol kezdve egytittmiikodik a kozmiivel6-
dési konyvtarakkal — mondta dr. Csapé
Gydrgyné halozati koordinator A kdzmiivels-
dési és az ipari szakkonyvtdrak egyiittmiikodése
a dokumentum- és informdcidellatasban cimii
korreferatumaban. Az IPIK hal6zati, méd-
szertani tevékenységét az alkozpontokon ke-
resztiil végzi. A 19 megyében 13 alkézpont
van. Ezek az alkdzpontok megyeszékhelyeken
miik6d6 nagy szakkonyvtarak, fofoglalkozasa
konyvtarossal. Feladatuk a moddszertani ira-
nyitas és az informaciokozvetités. Ismerik a
régié nagyobb kozmiivelddési, szak- és felsd-
oktatasi konyvtarainak gytiijt6korét, feladatat,
szolgaltatasait — és a foldrajzi kozelség miatt
kozvetlen, szoros munkakapcsolat kialakitasa-
ra is lehetdségiik van. Az egylittmiikodés for-
mait a vallalati és kézmiivel6dési kényvtarak
Osszevonasaban, az allomanygyarapitas 6ssze-
hangolasaban, a kiadvanycserében, valamint
az egymas gyujt6korérol, gyarapodasarol vald
rendszeres tajékoztatasban és a tovabbképzés-
ben jeldlte meg. Tobbek kézott javasolta, hogy
fel kellene mérni, az egyes szakteriiletek iro-
dalma milyen mértékben van jelen a kozmiive-
16dési konyvtarakban, melyik az a réteg, amely
szakirodalmi igényeit a kozmiivel6dési konyv-
tarakban elégiti ki. Az Ipari Informatikai Inté-
zetnek viszont dssze kellene allitani azoknak a
referenszmiiveknek és szakkonyveknek a jegy-
zékeét, amelyeket a kozmiivel6dési konyvtarak
szamara beszerzeésre javasol.

A szakszervezeti konyvtarak elképzeléseit,
lehetdségeit vazolta dr. Novik Akos, a szegedi
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SZMT Kozponti Konyvtar igazgatoja Csong-
rdd megyei szakszervezeti konyvtdrak a gazda-
sdgi élet szolgdlatdban cimi hozzaszolasaban,
mely a konferencia els6 napjat zarta. A Csong-
rad megyei konyvtarkozi bizottsag az 1980-as
évek elején felmérte, melyek azok a szakteriile-
tek, hasznaloi rétegek, amelyeknek kényvtari
ellatasa nincs megoldva. E vizsgalat tapaszta-
latai alapjan kideriilt, hogy a koézgazdaszok,
agrar- és miiszaki szakemberek jo része nem
részesiil megfeleld szakirodalmi ellatasban. Az
SZMT Kozponti Konyvtar élére 1983-ban uj
igazgato Kkertilt, aki — egyrészt folytatva elédei
célkitlizéseit, masrészt figyelembe véve azt,
hogy a kozponti kényvtar miikodési feltételei-
ben hamarosan javulas varhato — elvallalta egy
kettGs feladatkérli, megyei modellkonyvtar
szerepét. Ennek megfeleléen a kozponti
konyvtar bovitette gyijtokorét, allomanyfelta-
10 és szolgaltato tevékenységét a gazdasagpoli-
tika, a kdzgazdasag és a miiszaki tudomanyok
teriiletén. A felsorolt tertileteken szakirodalmi
szolgaltatasokat nyujt a felhasznalok széles ko-
rének. Kozvetiti az orszagos konyvtarak és ta-
jékoztatasi intézmények kozponti szolgaltata-
sait, és felvilagositast ad azok tevékenységérdl
cimtarak, névtarak, lelohelyjegyzékek, katalo-
gusok segitségével. Céljai megvalositasahoz al-
lando, szoros kapcsolatra van sziikség egyrészt
a hasznalokkal, masrészt a megye jelentGsebb
konyvtaraival, valamint a szakkényvtari halo-
zati kozpontokkal és alk6zpontokkal.

A tanacskozas masnap Futala Tibor és Sze-
pesvdary Tamds Miiszaki és kézmivelodési
konyvtdrak a szakirodalmi elldtasban cimii el6-
adasaval folytatodott.

Futala Tibor eléadasaban a magyar konyv-
tariigy egységének az 6tvenes évek elején tor-
tént megteremtésérdl szolva talaloé hasonlattal
¢élt: megtortént konyvtariigyi kabatunk Gssze-
gombolasa. Csakhogy ez az Osszegombolas
nem jelentett végsd megoldast, mert egyrészt
a tarsadalom, mely koré a magyar konyvtarigy
kabatja gombolddott, maga is sajatos képzod-
meény volt; masrészt a kabat szovete sem volt
ép, sok helyiitt goly6 uitotte lyukak éktelenked-
tek rajta, masutt pedig egész anyagrészek hia-
nyoztak. gy néhol a gomb, néhol meg a gomb-
lyuk hidnyzott. Az Gsszegombolas ebbdl ko-
vetkezden ,ahogy lehetett” médon ment vég-
be, vagyis az a bizonyos konyvtariigyi egység
korantsem jott létre minden részletében.
E rongyos, hianyos kabat atalakitasa, toldozasa
sem volt mindenben célszeri. Egyfeldl a folto-



zashoz miianyagot hasznaltak, masfel6] a gom-
bok és gomblyukak helyét rosszul jel6lték ki.
Vagyis a kozmiivel6dési és szakkonyvtari fel-
adatok Osszekeveredése, nem egy esetben hat-
térbe szorulasa volt a jellemz6. Ideje volna ujra
Osszegombolni a konyvtarigyi kabatot — vélte
Futala Tibor. Az ujragombolasnal a kovetkezd
jatékszabalyokat kell alkalmazni: 1. A szerze-
ményezeési fegyelem és munkamegosztas be-
tartasa. 2. Egy konyvtar t6bb funkciot ellathat
ugyan, de mindenekeldtt elsddleges, alapfel-
adatat lassa el optimalisan. 3. Minden kényv-
tar tudjon tajékoztatni a konyvtari rendszer
egészérdl és szolgaltatasairol — vagyis képes
legyen tajékoztatast adni a tajékoztatasrol. 4.
Es végiil sz(injon meg a rivalizalas a kozmiive-
16dési és szakkonyvtarak kozott, hiszen a ma-
gyar konyvtari rendszerben mindkét csoport
egyforman fontos munkat végez.

Szepesvary Tamas néhany kiilfoldi példaval
illusztralta, milyen iranyba halad a szakirodal-
mi ellatas megszervezése, és ebben milyen sze-
repe lehet az egyes konyvtartipusoknak. Az
USA koényvtarosegyesiilete a kormany kérésé-
re elOrejelzést készitett az informaciougy var-
hat6 alakulasarol a huszonegyedik szazad de-
rekaig. A hatvanas, hetvenes évek Amerikajat
a tudomanyos-miiszaki tajékoztatd rendszer
kialakitasa és miikodése jellemezte. A nyolc-
vanas években azonban olyan gondok meril-
tek fel, amiket 6nmagaban a tudomany, tech-
nika megoldani nem tud. Ilyenek: energiakér-
dés, urbanisztika, életszinvonal, kérnyezetvé-
delem stb. Ha ezekben a kérdésekben a tarsa-
dalom tajékozatlan, akkor nem oldhatok meg.
Ezért mar a nyolcvanas évektol ki kell alakitani
nemzeti és nemzetkozi méretekben a tarsada-
lomtudomanyok, a természettudomanyok és
az alkalmazott tudomanyok egységes, integralt
informacios rendszerét. A felhasznalok kore ki
fog tagulni. Ez 6sztonzi a nemzeti informacios
rendszerek fejlesztését, és ezeknek a kérdések-
nek megoldasaban kozelebb keriil egymashoz
a tudomany és a kozmiivelodés. A masik példa
az alsO-szaszorszagi konyvtari haldzatok
egyuttmikodését mutatta be. A halozat tagjai
alapvetden egyetemi konyvtarak, fiiggetleniil
attol, hogy az egyetemeken human-, miiszaki,
természettudomanyokat vagy teologiat tanita-
nak — és teljes jogu tagja a hannoveri varosi
konyvtar is, amely kifejezetten kozmiivelodési
feladatokat lat el. Ezek a konyvtarak egységes
rendszerbe kapcsolodnak Gssze, amelynek jel-
lemzdje a fejlett informacios technika alkalma-
zasa. Ko0zo6s szamitogépes rendszert alkotnak,

ez utobbi kozpontja a gottingeni egyetemen
van, onnét latjak el a tartomany 9 egyetemi
konyvtarat és a csatlakozo varosi konyvtarakat.
Azaz kozos a katalogusrendszer, kolcsénos a
tajékoztatas, és a halozat egésze kapcsolodik a
kiilfoldi adatbazisokhoz is. Hasonlo a konyvta-
rak egyiittmiikodési rendszere Svédorszagban
is. A goteborgi varosi konyvtar példaul online
kapcsolodik egyrészt Skandinavia minden na-
gyobb koézmiivelodési konyvtarahoz, masrészt
a svédorszagi tudomanyos konyvtarak adatba-
zisaihoz.

A tanacskozas két olyan korreferatummal
folytatodott, amely a szakkonyvtarak és a koz-
miuvelddési konyvtarak kozotti egyuttmiiko-
dés hazai példait mutatta be.

Tapasztalatok a Berzsenyi Ddniel Megyei
Konyvtar és a szombathely: vdllalati szak-
konyvtdrak egyurtmiikidésérél cimmel Fiuilop
Katalin beszélt a megyei konyvtar ez iranyu
munkajarél. A megyei konyvtir mintegy
10 000 olvasojabol 5-600 a miiszaki szakem-
ber. Ez az a réteg, amelynek miiszaki informa-
cios igényeit ki kell elégitenitik. Ehhez rendel-
kezésiikre all a mintegy 20 000 kotetes konyv-
allomany és koriilbelil 200-féle miiszaki fo-
lyoirat. Beszerzik és szamon tartjak az orsza-
gos szakkonyvtarak szolgaltatasait is. Azokat a
koézponti szolgaltatasokat azonban, melyekre a
varos nagyvallalatai el6fizetnek, nem rendelik
meg, mert az egylittmiikodés eredményeként
a megyei konyvtar kozvetitésével barki szama-
ra hozzaférhetdk. Evente 5-10 irodalomjegy-
zéket készitenek, de csak olyan témakrol, ame-
lyek tobb tajékoztatd miiszer igénybevételét
feltételezik. Az irodalomkutatas is motivalta az
egyuttmiikodést a megyei konyvtar és a szak-
konyvtarak kozott. Szombathelyen nincsenek
igazan nagy vallalatok, a legfeljebb 2000 dol-
gozot foglalkoztatd kis- és kozépiizemek jel-
lemz6k. Szorosabb egylittmiikodést a SAVA-
RIA Cipdgyar, a REMIX Radiotechnikai Val-
lalat, a MAV Jarmijavité Uzem szakkOnyvta-
raival, és egyes kiilonleges igények kielégitésé-
ben a VASITERY integralt konyvtaraval ala-
kitottak ki. A harom tizemi szakkOnyvtar bizo-
nyos id6kozokben gyarapodasi jegyzéket keé-
szit, a konyveken és folyoiratokon tul felmérve
a szabvanyokat, szabadalmakat és forditasokat
is. Osszehangoltak a kozponti szolgaltatasok
megrendelését, és egymas allomanyanak meg-
ismerése révén lehetové valt a gytijtokorok el-
hatarolasa, valamint a gyorsabb tajékoztatas.

Az egytttmiikodés gytimolcseként elkésziilt
néhany tajékoztato segédlet, mint a Folydira-
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tok Vas megye konyvtdraiban cimi lelShely-
jegyzék, a Konyvtdraknak kényvtdrakrél cimi,
az észak-dunantuli régié konyvtarait és szol-
galtatasait felsorold konyvtari minerva. Kiil-
foldi konyvek a megyei konyvtdrban cimmel ne-
gyedévenként gyarapodasi jegyzék jelenik
meg, amelyet a szakkonyvtarak is megkapnak,
és elkésziilt a régioé kényvtaraiban megtalalha-
t6 folyoiratok jegyzéke is mikrokartyan.

Az egyiittmiikodés eredményei az észak-alfol-
di régi6 kozmiivelddési és vdllalati szakkinyvtd-
rai kozort cimi korreferatumaban a szak-
konyvtarak oldalarol vilagitotta meg a kérdeést
dr. Désa Istvdn, a BIOGAL Gyogyszergyar
miiszaki-tudomanyos informaciés rendszeré-
nek csoportvezetOje. A szakkOnyvtari gyujte-
meény mintegy 36 000 dokumentumbdl all, eb-
bdl 18 000 kotet a konyv, 8-10 000 a szabada-
lom, 7000 a mikrofilm, évente 70 kiilfoldi és
220 hazai szakfolyoiratra fizetnek el6. Az in-
formacidellatasban a szamitastechnikat is al-
kalmazzak. A rendszerben felhasznaljak a Ma-
gyarorszagra az OMIKK kozvetitésével beér-
kezett magnesszalagokat, az Akadémiatol ér-
kez6 ASCA-szolgaltatasokat. A kutatas-
fejlesztés, a szabadalmi szolgaltatasok és a
marketing informaciok teriiletén tiz kiilfoldi és
két hazai adatbazissal vannak kapcsolatban.
A BIOGAL szakkonyvtara az Ipari Informati-
kai Kozpont halozati alkzpontja Hajdu-Bihar
és Szolnok megyében, negyven vallalati szak-
konyvtar tartozik hozza. E konyvtarakban az

informacid iranti k6zombosségtol az egészen
magas foku szakirodalmi igényekig minden
valtozat fellelhetd. A negyven konyvtar mint-
egy 20 szazaléka Osszevont szak- és kozmiive-
16dési koényvtar. Az alkézpont felvette a kap-
csolatot a megyék SZMT kozponti konyvta-
rainak igazgatoival, és a tovabbiakban k6zosen
mérik fel az integracios lehetOségeket. Az
egyuttmiikodés a régioban az allomanygyara-
pitas Osszehangolasaban, kozds tanfolyamok,
tovabbképzések szervezésében, a miiszaki
szakirodalom népszeriisitésében és az integra-
ciéban valosul meg. Az eléadas befejezéseként
dr. Désa Istvan javasolta a belfoldi online ha-
16zat miel6bbi kiépitését, és a megyei konyvta-
rak, valamint az SZMT kézponti kényvtarak
bekapcsolasat a rendszerbe.

A program zsufoltsaga miatt kevés id6 jutott
a vitara. A hozzaszolok jo része az integracio
kérdéskorével foglalkozott.

Skaliczki Fudit (KMK) zarszavaban Ossze-
gezte a tanacskozason elhangzott javaslatokat.
Eszerint a legfontosabb feladat, hogy a k6zmii-
velodési konyvtarak tajékoztassanak az orsza-
gos informacios konyvtarak tevékenységerol.
Ehhez minden koézmiivelodési konyvtarban
sziikség van az orszagos szolgaltatasokrol sz016
kiadvanyokra. Fel kell mérni, hogy az egyes
megyékben milyen kdézponti szolgaltatasokra
van igény, illetve melyek vannak mar jelen.

Mezei Méria
az OSZK KMK munkatarsa

Egy sajatos arculatd intézmény

Bemutatkozik a Szovetkezeti Kutato Intézet konyvtara

A szovetkezetek elméleti és gyakorlati fel-
adatainak megoldasat segiti a Szdvetkezeti
Kutat6 Intézet, mely 1972-ben valt a harom
szdvetkezeti tanacs: a Fogyasztasi Szovetkeze-
tek Orszagos Tanacsa (SZOVOSZ), a Terme-
16szvetkezetek Orszagos Tanacsa (TOT) és
az Ipari Szovetkezetek Orszagos Tanacsa
(OKISZ) intézményévé. Alapité okmanya ér-
telmében a szvetkezeti mozgalom egészére,
valamint az orszagos tanacsok érdekképvisele-
tébe tartozo szovetkezetekre és szdvetkezeti
szervezetekre kiterjed6 hazai és nemzetkozi
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vonatkozasu szovetkezetpolitikai, illetve elmé-
leti, k6zgazdasagi, szocioldgiai, jogi és torténe-
ti kutatasokat végez. Vizsgalataival elGsegiti a
szovetkezetek tarsadalmi és népgazdasagi sze-
repének, valamint a szovetkezeti tulajdonbol
eredd sajatossagainak a feltarasat.

Ezt a feladatot van hivatva segiteni az inté-
zet altal fenntartott konyvtar és dokumentaci-
Os csoport. A konyvtar 1958-ban alakult, kb.
haromezer kotettel. Ebben az idében koézvet-
len feliigyeletét a SZOVOSZ oktatasi osztalya
latta el, 1959-ben a Szovetkezeti Uzemszervezé-



si Irodahoz keriilt, majd kiilonboz6 atszerve-
zések, névvaltozasok utin 1964-tdl, a kutato-
intézet onalldsulasa ota annak konyvtaraként
mukaodik. Statusat tekintve nyilvdnos orszdgos
szakkonyvtadr.

A konyvtar allomanya jelenleg majdnem 19
ezer kotet. Az allomany csaknem 90 szazaléka
tarsadalomtudomanyi mi és mintegy 17 sza-
zalék a kiilf61di szakirodalom. Evente 250 kur-
rens periodikum érkezik a konyvtarba, ebbdl
140 magyar nyelvii, 110 pedig kiilféldi folyo-
irat.

A konyvtar gyijtokore a magyar és kilfoldi
szovetkezeti irodalomra, valamint a szovetke-
zetek tevékenységi agazataihoz kapcsolodo tu-
domanyagak fontosabb munkaira, a tarsada-
lomtudomany, ezen belil a gazdasagpolitika,
kézgazdasagtan, agrarpolitika, agrarékono-
mia, szociologia (szovetkezetszociologia, falu-
szociologia), valamint a vezetés korébe tartozd
szakirodalomra terjed ki. A szovetkezeti gytij-
t6koér magaban foglalja a mezégazdasagi sz6-
vetkezetek (termelBszovetkezetek, szakszovet-
kezetek, szakcsoportok), a fogyasztasi, beszer-
z6 és értékesitd szovetkezetek, az ipari szovet-
kezetek, a hitel-, takarék- és lakasszovetkeze-
tek, valamint az e kategoriakba nem sorolhatd
szOvetkezetek irodalmat. Természetesen meg-
talalhatok a koényvtarban az alapvetd politikai
miivek is. A hazai szo6vetkezeti irodalom gytij-
tésében a konyvtar teljességre torekszik.
A kiilféldi szakirodalom szélesebb kérben valo
gylijtésének anyagi akadalyai vannak, de a jo
cserekapcsolatok enyhitik ezeket a gondokat.

A konyvtar allapotat tobbféle katalogus tarja
fel. Rendeltetésiiket tekintve ezek a kovetke-
z6k: betiirendes — szerzo és cim szerint; szak-
katalogus — az Egyetemes Tizedes Osztalyozas
alapjan; foldrajzi — orszagonként; intézményi-
sorozati — betiirendes felépitésben, s végil a
folyoiratcikkek kataldgusa — betiirendes, szak
szerinti és foldrajzi tagolasban.

A kozgazdasagi és szociologiai gylijtékorben
a konyvtar egyuttmiik6dési kapcsolatokat tart
fenn ezen agazatok tudomanyos szakkonyvta-
raival, igy a Marx Karoly Koézgazdasagtudo-
manyi Egyetem Kozponti Konyvtaraval, vala-
mint a Févarosi Szabo Ervin Konyvtarral.

A konyvtar két kiadvanyt jelentet meg.
1972-151 rendszeresen, évente négy alkalom-
mal, 150 példanyban Uj beszerzések és folyo-
iratcikkek cimmel ismertetést ad ki 0j szerze-
ményeirdl, valamint a gyijt6korébe tartozo
magyar és kiilfoldi folyoiratok fontosabb cik-
keir6l. Ugyancsak évente négyszer tajékoztatja

mas orszagok szovetkezeti konyvtarait uj szer-
zeményeirdl. A kutatok szamara az uj beszer-
zésekrol és folyoiratcikkekrdl hetenként gyors-
lista késziil.

Az 1980-1t0l1 évente két alkalommal megjele-
né Szévetkezés cimii tudomanyos tajékoztatd
folyoirat magyar és kiilfoldi szemlerovatat, va-
lamint a folyoiratban megjelend bibliografiat
szintén a kényvtar szerkeszti.

Nem ujkeletii a dokumentacios tevékenység
sem. Ez 1961 6ta allando, folyamatos feladat,
amely elsGsorban az intézet kutatdinak igényét
elégiti ki, de figyelembe igyekszik venni a kil-
s6 igényeket is, és ha erre mod van, ki is elégiti
azokat.

Az intézet kOnyvtara nyilvanos szakkonyv-
tar és az intézet kutatoin, dolgozoin kiviil mas
kutatoknak és olvasoknak is rendelkezésére all.
Szolgaltatasait igénybe veszik a hazankban ta-
nuld kilfoldi diakok és 6sztondijasok is. Vi-
dékre is kolcsonoz, a kért kiadvanyokat postan
kildi meg. A konyvtarkozi kolcsonzéssel
igyekszik mas kényvtarak munkajat is segiteni.

A Szdvetkezeti Konyvtarosok
és Dokumentéatorok
Munkacsoportja

A kiilfoldi szovetkezeti irodalom figyelem-
mel kisérését nagymeértékben eldsegiti az a
tény, hogy az intézet kényvtara 1971 ota vesz
részt a szovetkezetek Nemzetkozi Szovetsége
keretében miikod6 szovetkezeti konyvtarosok
és dokumentatorok csoportjanak munkajaban.
A Szovetkezetek Nemzetkézi Szovetségének
ez a szakositott szervezete a svéd Kooperativa
Forbundot szbvetkezeti szovetség konyvtara-
nak 1952-ben tett kezdeményezésére 1954-ben
alakult meg Londonban. Ezt kovetGen 1956-
ban tartotta meg Baselben els6 munkaértekez-
letét, ahol elfogadtak a szervezet miikGdési
szabalyzatat, amely a munkacsoport feladatat
az alabbiakban jel6lte meg: kidolgozni és el6-
segiteni az egyuttmikodés rendszerét, elmé-
lyiteni a szovetkezeti konyvtarak kozotti kap-
csolatot, informaciot nyujtani a konyvtari gya-
korlat minden kérdésében, elosegiteni a szo-
vetkezeti konyvtarak miikodésének hatékony-
sagat, végiil nemzetkozi szovetkezeti referen-
ciakdzpontot létesiteni.

A baseli illésen megvalasztottak a munka-
csoport 3—4 tagbol allo végrehajto bizottsagat.
Ennek alapszabalyat az 1958. évi rotterdami
ulésen fogadtak el. Két konferencia kozotti

215



id6szakban ez a testlilet végzi a gyakorlati
munkat. A testllet tagjait a munkacsoportbol
valasztjak. A munkacsoport végrehajté bizott-
saga az alabbi feladatokat vallalta magara: a
szdvetkezeti konyvtarosok és dokumentatorok
munkacsoportja altal elfogadott hatarozatok
végrehajtasa, az SZNSZ-hez tartoz6 szovetke-
zeti szervezetek kdnyvtarai kozotti egyattma-
kodés egybehangolasa, tanacsadas a szovetke-
zeti konyvtarak munkéajahoz, a végrehajté bi-
zottsdgnak kildott javaslatok koordinalasa és
korozése a konyvtarosok kozott, az Egyetemes
Tizedes Osztalyozas 334-es, szOvetkezetiigy
szakcsoportjanak felllvizsgalata, az SZNSZ-
szel valé szoros egylttm(kddés biztositasa, a
munkacsoport Uléseinek 6sszehivasa, az Ulés-
sel kapcsolatos mindenfajta hivatalos admi-
nisztracio.

A munkacsoport szorgalmazza a tagkdnyv-
tarak szerzeményi listdjanak cseréjét, mert ez
kell6 tajékoztatast nyudjt a kulonbdz6 orsza-
gokban megjelend kiadvanyokrdl, sét ezek a
listak sokszor olyan kiadvanyokat is tartalmaz-
nak, amelyeket nehezen lehet megszerezni,
vagy amelyek egyaltalan nincsenek kdnyvke-
reskedelmi forgalomban (brosarak, testileti
kiadvanyok stb.). A munkacsoport megjelen-
tette a SzOvetkezeti konyvtarosok kézikdnyvét,
kiadott egy szovetkezeti szétart, valamint a
szovetkezeti tagkdnyvtarak cimjegyzékét.

A munkacsoport minden tlésén foglalkozott
a fejléd6 orszagok szovetkezeti kdnyvtarainak
nyUjtott tanacsadassal, ismertette, milyen se-
gitséget nydjtott ezen orszadgok szdvetkezeti
konytarainak munkajuk megszervezéséhez.
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A munkacsoport évente négy alkalommal
kiadvanyt jelentet meg, melyben tajékoztatast
nyljt a szervezet tevékenységérdl, az egyes
tagkényvtarak munkajarol, problémairol és
bibliografiat is k6zol anemzetkdzi szévetkezeti
irodalomrdl.

Az intézet kdnyvtara is kiveszi részét ebbdl
a nemzetkdzi munkabdél. A kényvtar vezetdje
tagja a munkacsoport végrehajté bizottsaga-
nak. Munkatervi feladataihoz tartozik kuldn-
féle kozérdekl szovetkezeti témak bibliogra-
fidjanak dsszegy(ijtése. Az aladbbi témakorok-
ben késziltek eddig ilyen bibliografiak: ener-
giavalsag, szdvetkezés és az allam, szovetkezés
és szegénység, ifjusag és szovetkezet, a n6k és
a szbvetkezeti mozgalom, lakasszovetkezetek,
haldszati szévetkezetek, ipari szévetkezetek.

Kényvtarunk 1976-ban Budapesten rendez-
te meg a munkacsoport végrehajto bizottsaga-
nak évi Ulését. A haromnapos tanacskozason
megvitattdk a munkacsoport 12. parizsi tlésé-
nek napirendjét, valamint a kényvtar vezet6jé-
nek ,,A folyéiratok cirkulalasa és a cikkek fel-
hasznalasa” cim( korreferatumat is.

A magyar szdvetkezeti kbnyvtar évente négy
alkalommal tajékoztatja a munkacsoport tag-
konyvtarait Gj beszerzéseir6l, angol cimfordi-
tast is kozolve.

Jelenleg 56 orszagban m(ikédnek szdvetke-
zeti konyvtarak, szamuk 144, Kényvtarunk ez
id6 szerint 42 konyvtarral tart fenn cserekap-
csolatot. Ebbdl 5 mikdédik szocialista orsza-
gokban.

Dr. Gonczyné Fulop Edit
a SzOvetkezeti Kutatd Intézet kdnyvtarvezetdje



Konyvtara berendezéséhez ajanljuk

MERABONA

és

TEKA

tipusu butorainkat,
melyek

IRINGO

alvazra szerelve
tomorraktarak
berendezéeseére is

alkalmasak

Gyartja: MEZOGEPIPARI
SZOVETKEZETI
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Holmi

100 éves a mori konyvtar-
ligy, vagy pontosabban és szeb-
ben: 100 éves a mori konywvtar.
A Radé Antal Varosi Koényvtar
kettds jubileumot is Unnepel az
idén: jogelddje, vallalt 6se szazadik
és névadoja 125. szilletésnapjat. Az
6s, amelynek allomanyat a Fold-
mivelésigyi Minisztérium ado-
manyozta a kdzségnek (akkor még
az volt), nem egyedili kényvtara
volt Mérnak. A jubileum alkalma-
bol a kdnyvtar munkatarsai, els6-
sorban Benczik Janosné, mélyreha-
t6 kutatasokkal igyekeztek feltarni
a multat. Nemcsak a mai konyvtar
elédjének térténetét vizsgaltak for-
rasszer(ien, de igyekeztek feltarni
az 1887-ben alapitott népkdnyvtar
kdrnyezetét, kulturalis miligjét is.
Moron amult szazad végén kdnyv-
tara volt a Tarsas Kornek, a Polga-
ri Olvas6 Kornek, az Ipartestilet-
nek, a Katolikus Kérnek és a Re-
formatus  Olvasotegyletnek is.
A mai kdnyvtar 6se tehat gazdag és
valtozatos konyvtari kérnyezethdl
nétt ki, szerves fejlédését tobbek
kézt a helység magas konyvtari
kultaraja is elésegitette. (Jellemzd,
hogy a népkonyvtarat a kozség
minden 16 éven felili ,,megbizhat6
polgara” dijtalanul igénybe vehet-
te.) Ma, amikor - konyvtarosok is
- joggal panaszkodnak m(vel&dési
intézményeink megszakiton, foly-
tonossd csak a legutébbi id6ben
valé fejlédése mian, amikor a ha-
gyomanyok teremtését tekintik so-
kan az egyik legfontosabb célnak,
fontos tudni, hogy van, lehetséges
olyan tipusi kdnyvtartdrténet,
mint amilyen a mdriaké. (A
Kényvtaros a kozeljov6ben hosz-
szabb cikkben fog beszamolni a
mori konyvtar szaz évérél.)

A Szabadkai Varosi Konyv-
tar és a Somogyi Konyvtar
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egyuttmikodési  megallapodast
kotén, amely a két intézmény
1987-re tervezett kozés munkait
szabalyozza. Sz6l egyebek kdzott a
kényvek, folydiratok, diaiilmek,
lemezek cseréjérdl, valamint felso-
rolja azokat a rendezvényeket,
amelyeken a két kdnyvtar munka-
tarsai tapasztalatcsere  céljabdl
egylitt vesznek részt. (R. E.)

A Békés Megyei M(ivel6dési
Ko6zpont és a Békés Megyei
Konyvtar felvételi el6készité tan-
folyamot inditott. Az egyetemi fel-
vételre készil6k magyar irodalom,
nyelvészet és torténelem targyak-
bol kaphatnak segitséget a tanfo-
lyamon, ahol egyuttal bevezetik
Oket a szakirodalom kutatasanak, a
bibliografiakészitésnek, a kézi-
kényvek hasznalatanak rejtelmeibe
is. A tanfolyamok helyszine a me-
gyei konyvtar.

Udvozlet Szegedrél - anno
1900 cimmel a szézadfordulds Sze-
gedet bemutatd képeslap-kiallitast
rendezett a Jozsef Attila Tudomé-
nyegyetem Kdézponti Kényvtara.
A mintegy haromszaz eredeti ké-
peslapot bemutatd, egyuttal a
helytorténeti kutatdshoz is kedvet
csinald kiallitasnak nagy sikere
volt, nemcsak szegediek latogattak,
orszagos visszhangot is keltett.

Megsziintette a beiratkozasi
dijat a Beékéscsabai Megyei

Konyvtar. Az igazgatd ez alka-
lommal nyilatkozatot is tett a helyi
Ujsagnak, mert az idvos lépés bi-
zonyos meghokkenést keltett. El
kellett mondania, hogy a beiratko-
zasi dijak kezelése mennyi admi-
nisztracios gondot okoz, hogy a vi-
szonylag csekély bevétel mekkora
kiadassal jar, valamint azt is, hogy
véleménye szerint allampolgaéri jo-
gon kell mindenkinek megkapnia a
neki sziikséges adatokat, informa-
cidkat, dokumentumokat. A nyi-
latkozat feltehet6leg nemcsak az
aggodva érdekl6dé Ujsagirot gydz-
te meg a dontés helyességérdl.

Tizéves a parizsi Pompi-
dou-kdézpont, amelyet 1977 feb-
ruarjdban adtak at a nagykdzon-
ségnek. A hatalmas és korszer( in-
tézmény, amelynek egyik legfébb
vonzereje a 320 ezer kotetes pré-
zens kdnyvtar, atiz év alatt hetven-
négymillié latogatét fogadott, két-
szer annyit, mint az Eiffel-torony
és haromszor annyit, mint a Louv-
re. A Pompidou-kdzpont kdnyvta-
rénak hasznalata - természetesen -
ingyenes, igazolvanyt, Utlevelet
stb. sem kémek senkit6l.

Metrékényvtarat nyitott a
Frankfurt am Main-i egyetemi
kdnyvtar az U-Bahn (foldalatti vil-
lamos) egyik legforgalmasabb allo-
masanal. Az egyetemi konyvtar
kdzmivel6dési fiokkdnyvtaraként
m{(ikod6 intézmény 250 ezer kote-
tes alloméannyal indult.



Ulékor

Lvagytam én kényvtarba..." |

Beszélgetés Vas Istvannal

A lakds a budai Duna-parton igazan nem
kicsi. Csakhogy ebben a lakasban két tarsm(ivé-
szet kotott egymassal hazassagot: festészet és
irodalom, Szanté Piroska és Vas Istvan. Alig
elképzelhetd, hogy van egyaltalan olyan magéan-
lakas, amelyben mterem is, kdnyvtar is elfér,
marpedig itt, a Groza Péter rakparton errdl van
sz6. Vas Istvan legmiveltebb koltdink egyike.
Tudjuk ezt nemcsak verseibdl, de tobb kdtetre
rigé miforditéi munkassagahol, tanulmanykote-
teib6l, onéletrajzi regényciklusabol, a Nehéz
szerelemmé'/ és a Mért vijjog a saskesely(mé'/.
Konyvtarnak is beill§ dolgozdszobajaban ulink,
a régi dohanyzo6asztalon helyezem el a magnot,
hogyfolytassam ki tudja, mikor elkezdett beszél-
getésemet kdltészetiink egyik ,,nagy 6regével”, a
hetvenhat éves Vas Istvannal.

- Kiismeri megét a konyvei kdzott?
- Dehogy. Ez egy kezelhetetlen borzalom.
Tobb irébaratom vallalkozott mar ra, hogy

selejtezi, néhanyszor meg is tették, de utélag
mindig megbantam. Ha valamelyik kdényvet
kiselejteztik, a kovetkezd héten vagy hénap-
ban feltétlentil szikségem volt ra. Amit itt Iat,
a konyvtarnak csak egy kis része. A lépcs6haz-
ban is vannak kényveink. Semmit nem talalok
meg. lllyés mondta, nem is olyan régen, halala
elétt, hogy hatodszor vette meg Az ember tra-

- Elfelejtette, hogy megvette? - kérdezem hi-
tetlenkedve.

- Nem. Csak nem taldlta.

- Ha betlirendbe rakja az ember, egyméas mel-
1é keriilnek a duplumok. - Vas Istvan legyint.

- Hanyszor megprébaltam! Igen, ez volna a
maodja. Betlrend és selejtezés, de allanddan
jonnek az 4j konyvek. Vasarolok is, a palyatar-
sak is kildik 0j és 0j koteteiket. Ma mar csak
verset olvasok, de azt mind, valogatas nélkul.
Az Gj kdnyveket mar nem tudom a ,,helyiikre”
rakni, kénytelen vagyok keresztbe oda tenni,
ahova épp elférnek.

- A Nehéz szerelemmé'/ tudjuk, hogy mar
édesapjanak is tekintélyes hazikdnyvtara volt.
Nem is volt szilkség arra, hogy konyvtarban
olvasson?

- Vagytam én kényvtarba, éppen a legter-
mékenyebb olvasasi korszakomban, de tisztvi-
sel6 voltam, és nem is nyolc 6ra volt a munkai-
dém, hanem tiz. Utdana mar nem volt idém
bellni egy kényvtarba, meg faradt is voltam.
Itthon szeretek olvasni, fekve. Egyébként
Szentkuthy is azt mondja, csak azt a kényvet
szereti olvasni, ami az 6vé. Otthon, nyugod-
tan, ugy, hogy barmikor visszalapozhat, vagy
Gjra el6veheti. En mindig ambivalens viszony-
ban voltam az olvasassal. Ez méar gyerekko-
romban is igy volt, s szileim korlatozni kezd-
ték olvasdsaimat.

- Mieért?

- Részint féltek, hogy koromhoz nem ill6t
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olvasok, részint egészségtelennek tartottak.
Azt mondtak, elvon a tanulastol, a sportolas-
tol, egyaltalan a praktikus dolgoktol. En &r-
jongve szerettem a konyveket. Minden kény-
vet faltam valogatas nélkil. Apam self made
man volt, maga csinalta meg viszonylag tekin-
télyes palyajat. Szegény falusi rabbi volt az
apja, és & mar tizennégy éves koratol megallt
a sajat laban. Sajat erejébdl tanulta meg a ke-
reskedelmi szakmat. Fiuméba ment el tanulni
Bataszékrdl ugy, hogy nem is tudott olaszul,
néhany év milva pedig abbol élt, abbol terem-
tette el6 a tandijat, hogy olaszorakat adott.
Tudomasom szerint 6 volt a csaladban az elsé,
aki nem lett rabbi. Azt mondta mindig, elfaj-
zott gyerek vagyok, és egészen halalaig nem
jottem ra, hogy nem én voltam az elfajzott,
hanem 6. Az egyetlen a csaladban, aki nem
szellemi dolgokkal foglalkozott. En csak visz-
szafajzottam. Mindig azt kérdezte: Hogy fogsz
te pénzt keresni? Az 6 nagy élménye az volt,
hogy gyerekkeént, teljesen nincsteleniil elindult
egy falubodl, attél kezdve fiiggetlen volt, és
ehhez képest szép karriert futott be. Mindig
azt hallottam: Tudod milyen nehéz pénzt ke-
resni? Hogy fogsz te megkeresni egy pengot?
Még megérte halala el6tt, hogy konyvekbdl
kerestem peng6t. Nem azokbol, amiket irtam,
hanem amiket elolvastam. Konyvkiadonal dol-
goztam, és kés6bb ebbdl tudtam eltartani Ot is
— szerényen persze.

— Ez mikor volt?

— A haboru utan, 1946-ban.

— Egy el6z6 alkalommal mdr megkérdeztem
Vas Istvantol, hogyan szdnta el magdr arra,
hogy miivésztdrssal éljen. Akkor azt vdlaszolta,
a fordulat éve utdn Szdnté Piroska illusztrdlt,
6 forditott. Ez két ,tisztességes, polgdri foglalko-
2ds”, hiszen reménytelen volt, hogy miiveikkel a
nyilvdnossdg elé lépjenck. Miért? On osztdlyide-
gennek szdmitort?

- Nem. Nem Kkifejezetten. 1945 és 1948 ko-
zott két verseskotetem is megjelent. Nem fo-
gadtak osztatlan 6rémmel, de nem is ez volt a
fontos. Verseskotet! Hat hogy lehetett volna
abbol megélni? Nekem mindig az volt a hé
vagyam, hogy konyvkiadonal dolgozzam.
Apamnak, aki Oszintén aggodott a jovém mi-
att, amiatt, hogy ennyire életidegen az érdek-
16désem, eszébe sem jutott, hogy ilyen palya is
van. De nem tudtak ilyesmirdl a baratai sem,
pedig azok kozott voltak szélesebb latokori
emberek is. Erettségi utan folmerilt az is,
hogy egyetemre megyek. Nem apam fejében,
mert 0 azt szerette volna, ha az 6 palyajat
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folytatom, tehat textiles leszek. O textilnagy-
kereskedelmi vallalatnal dolgozott, egy rész-
vénytarsasagnak volt az igazgatdja. Kivansaga
szerint a textilszakmat kellett volna tanulnom
Grenoble-ban vagy Briinnben.

— Mar akkor is olyan reménytelen volt bol-
csészkarra menni?

— Nem az volt reménytelen, hogy folvesz-
nek-e, bar az is elég nehéz volt, hanem, hogy
mihez kezdek majd egy bolcsészdiplomaval.
Meérnéknek nem mehettem, ahhoz nem volt
semmi tehetségem. Jogra... Oszintén szolva
nem nagyon vonzott. Akkor még eszembe se
jutott, hogy a bolcsészkar elvégzése utan kia-
donal fogok dolgozni. Fel sem merilt bennem.
Pedig ez volt az almom. Radnétir6l tudom, jo
baratom volt, hogy olyan helyen akart dolgoz-
ni a habora utan, ahol a kényvkiadoi terveket
egyeztetik. Afféle helyen, mint a mai Kiadoéi
Foigazgatosag. Persze 6 ezt nem éppen igy
képzelte, valamiféle szocialista tervezésre gon-
dolt. O értett a konyv kiilsejéhez is, ez engem
kevésbé érdekelt, 6t annal inkabb. En csak
konyvkiadoi lektor szerettem volna lenni,
meégpedig a Révai Koényvkiadonal. Nem azért,
mert annak a kiadoi programja tetszett a leg-
jobban — bar... nem volt, ami jobban tetszett
—, hanem azért, mert az ottani légkért tartot-
tam a legvonzobbnak. Illés Endre vezette, akit
mar ismertem. 1946-ban a beliigyminisztéri-
umban dolgoztam mint szamvevdségi fotana-
csos. Nem szerettem, szamiizetésnek éreztem.
Ott, a beliigyminisztériumban ért Illés Endre
telefonja, nincs-e kedvem atmenni a Révaihoz
lektornak. Ez egy ideig olyan volt, ami megfe-
lelt az almaimnak, de aztan ismét beborult az
€g, egészen mas lett a konyvkiadas. Dehat
mégiscsak konyvekkel volt dolgom.

- Az elobb Piroskarol kérdezett... Hat mi
mar elébb dsszekeriiltiink. Osszekerultiink,
szétvaltunk, megint 6sszekeriltiink, és mindig
szaz akadalya volt annak. .. Nem szaz, két aka-
dalya volt — ami sokkal rosszabb —, hogy egyiitt
is maradjunk. Egyik az én 6dzkodasom volt
attol, hogy két miivész. .. hat az borzasztd sors!
En eljutottam odaig - nagyon nagy lelki tré-
ninggel —, hogy nem érdekelt a siker, a sikerte-
lenség. De ugyanezt nem tudtam megtenni a
masik nevében. Hogy mindegy legyen, van-e
kiallitasa, tetszik, nem tetszik... Ebben nem
tudtam kézonyds lenni. Es borzasztd sors,
vagy palya, ha az ember a masikért fiigg a vilag
itéletétdl. En legalabbis azt hittem, nem érde-
kel, hogy milyen fogadtatasra talalnak a verse-
im. Aztan elérkezett egy olyan id6pont, ami-



kor nyilvanvaléva valt, hogy errél nem lesz
sz0, egyiklinknek sincsen palyaja. M (ivészi pa-
lydja. Kildtastalannak lattam akkor, hogy
konyveim, koteteim jelenjenek meg, az akkori
korilmények kozott nem is vagyodtam ra, és
Piroska sem festett olyant, aminek esélye lehe-
tett volna arra, hogy kiallitsak. Szdval sziret,
nyugodtan 0sszekdthetjik az életlinket, mar
nem kell a masik mivészi palyajaért szoronga-
ni, aggddni, hiszen nincs is ilyen palya. Fordi-
tani azonban lehetett. Piroska pedig illusztra-
tor volt, de ez mar egészen mas. Dehat nagyon
elkanyarodtunk a kényvtél, nem?

- De igen. Ott hagytuk abba, hogy érettségi
utan nem tudtak eldonteni, milyen egyetemre
menjen. Ha jol szamolok, 1928-ban érettségi-
zett. Nem volt még numerus clausus, amely nem-
zetiségi és Ja ji’” megkulénboztetés alapjan szab-
ta meg afelvehetk szamat?

- lgen, hat errél szemérembdl hallgattam.
Arrol beszéltem, mit csinal az ember egy bdl-
csészdiplomaval, ha nem tanithat, dehat ott
kezd6dott, hogy bejut-e az egyetemre. Szé
volt arrél, hogy ha nem Pesten, akkor Pécsett
vagy Szegeden, ha nem Magyarorszagon, ak-
kor masutt. Apam akkor még jomaéda ember
volt, tehat megengedhette volna maganak,
hogy kilféldén tanittasson. Mint ahogy akart
is, hiszen - mondtam magéanak - eredetileg

textiliskolaba akart kildeni, és vélaszthattam
Brinn és Grenoble kozott. Dehat én nem
akartam. Ami nagy szamarsag volt, mert pél-
daul Radnotinak milyen elényére valt az a
csehorszagi textiliskola, amit elvégzett. (Neki
is textilnagykereskedd volt a nagybétyja, aki
nevelte.) Hogy mit tanult ott kinn textilbdél, azt
persze nem tudom, de sok minden mast meg-
tanult. De még ha az egyetemre bekerulok is...
Ha mar ott numerus clausus volt, az elhelyez-
kedésnél plane. Es hogy felekezeti iskolaba
menjek tanitani - semmi pénzért... Akkor vol-
tam a legradikalisabb.

Visszakanyarodva a kényvekhez: fajdalmas
élményem volt, hogy tizenharmadik szlletés-
napomra megkaptam a 110 kotetes Jdkait, de
rogton el is zartdk el6lem, mondvan, ez még
nem nekem valé. Amikor néhany év mulva
apam atadta a konyvszekrény kulcsat, akkor
mar nem érdekelt. Késébb aztan megint érde-
kelt, de csak joval kés6bb.

- Ugy emlékszem a Nehéz szerelem cim(
konyvébdl, hogy mégiscsak sikeriilt hozzaférnie
ahhoz a konyvszekrényhez még idejében.

- Jbékaihoz nem, az jol el volt zarva. De a
tobbihez igen. Anyamat sokkal kevésbé zavar-
ta, hogy én vélogatas nélkul olvasok, 6 mar
tudta, mennyire megvaltozott a kiilénb6z6 ol-
vasmanyok korhatdra az 6 gyerekkorahoz ké-
pest. Jokait az iskola kényvtarabo6l kaptam
meg, és olvastam azt, ami nagyjabdl érdekelt.
Otthon veszedelmesebb anyaghoz fértem hoz-
z4, mert ugyanis a klasszikusok, a diszkiadasok
szép Uvegtablak mogott voltak, de a fidkok is
rejtettek konyveket, és én azokhoz fértem hoz-
za, volt ott mindenféle kdényv, szindarabok
példaul, német nyelven, meg kiilonb6z6 eroti-
kus kdnyvek. Ezeket is olvastam, de ram egyik
sem volt olyan erotikus hatassal, mint Jokai.
Ezt apam nem tudta, de hat kevesen tudjak,
milyen erotikus Jokai. Ezt meg is frtam a Ne-
héz szerelemben. Utana egyszer az uszodaban
egy irodalomtdrténész szememre is vetette,
miért irom én azt, hogy Jokainak erotikus ha-
tdsa van. R4 nem volt. Ugy latszik, ezt csak
olyanok tudjak, akiknek van kilénleges...

- Vevokésziilékik?

- lgen, igen, vev6készulékik van ra. Maga
tudja, ugye? Na! - valaszol egyetérté bélinta-
somra. - En azéta igazan sokat olvastam, por-
nograf filmet is lattam, de semmi nem volt
olyan erotikus hatassal ram, mint Jokai regé-
nyei. Es nem csak az akkori tizenharom éves
fogékony lélekre volt ilyen hatassal.

- Mar elhangzott a blvos sz8: kényvtar. Ez
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esetben az iskolai konyvtdr. Erdekelne, milyen
volt akkor egy jo humadn gimndzium konyvtdra.

— Jo volt. Legfeljebb politikailag sziirték,
hogy, ami indexen van, az lehetdleg ne legyen
benne. A Berzsenyi Gimnazium, ami akkor a
Markoé utcaban volt, most...

— ...a Kossuth Zsuzsa.

— Borzaszto. Ez is a Rakosi-rendszer bine.
A Berzsenyi valahol kinn van... hol is...

— A Huba utcaban. A XII1. keriiletben. Most
1s 7o iskola. Sok nagyon tehetséges volt évfolyam-
tdrsam, ma mdr neves irok, jartak oda.

— Sokan dicsérik a régi ,,Berzsenyit”. Pedig
nem volt ott a liberalizmusnak olyan paradi-
csomi allapota, mint ahogyan példaul Hegediis
Géza baratom emlékszik ra. Az igazgatd kon-
junkturalovag volt, politikai konjunkturalo-
vag. O sok mindent megengedhetett, amit mas
iskolaigazgatok nem. De én nem voltam meg-
elégedve azzal a konyvtarral, mert én éppen
akkor voltam kommunista. Konzervativnak
talaltam. Kikolcsénoztem, amire sziikségem
volt, de olvasoterme nem volt a kényvtarnak,
én meg kiilénben sem szerettem soha olvasote-
remben olvasni, soha nem szoktam ra. Ez a
hatranya annak, ha valaki nem jart egyetemre.
Bécsben aztan — nem is tudom, hogy kaptam
ra — jartam az ottani nemzeti konyvtarban, és
az Alkalmazotti és Munkaskamara Konyvtara-
ban is, ott megtalaltam azt, amit abban az
id6ben a legjobban kerestem - a politikat. Ra-
fanyalodtam a helyben olvasasra is, de igaza-
ban mindig otthon szerettem olvasni. Csak
amire feltétlenil sziikségem volt, azt olvastam
ott, helyben.

— De hdt minden konyvet, amire az embernek
a munkdjdhoz sziiksége volna, nem lehet meg-
venni! A konyvesboltokban csak a legujabb ter-
més van meg, az antikvdriumokban érdekes régi-
ek, de nem épp azok, amiket egy adott munkdhoz
keres az ember...

— Megszeretni csak azt a konyvet tudtam
mindig, ami megvolt. Szentkuthynal példaul
borzaszt6 fontos az, hogy jeléli... azt mondana
mas, firkalja a konyvet, a legszebb kiallitasu
konyveket is vastag, kilonféle szinii ceruzaje-
lekkel. Hat ezt nem lehet konyvtari konyvvel
csinalni. Hogy ami igazan érdekel, azt ne a
sajat konyvembodl olvassam... az lehetetlen.
Amit itt lat, az persze kezelhetetlen. Ez a
koényvtar elrakosodasa!

— Csakhogy olykor alapuveté klasszikusokat
sem lehet megudsarolni! Thomas Mann regényei
a felszabadulds utan hosszu éveken dt nem vol-
tak hozzdférheték Magyarorszdgon, manapsdag
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kezdik kiadni azokat a gondolkodokat, akikre a
Nyugat koltét, irdi, Babits, Karinthy, Szerb
Anzal oly gyakran hivatkoztak; Freud, Fung,
Adler, Ortega, Huizinga, Spengler, Nicolai
Hartmann, Croce... Kerényi Kdroly is csak az
utobbi idében olvashatd.

— Az otvenes években nem lehetett kapni,
persze. Erre val6 a Szabo Ervin Konyvtar. De
kizarélag a magyar konyvkiadas alapjan a har-
mincas években sem lehetett komolyan tajéko-
z6dni! Nyelveket kell tudni! A német egy ideig
kitiind kdzvetitd volt, németre egészen a hitle-
rizmusig szinte mindent leforditottak. Tulzok,
én is tulzok, mert a Szabé Ervin Konyvtdrbol
igenis gyakran vettem ki konyveket. Sok min-
dent kolcsondztem. Voltak olyan koényvek,
amelyeket az ember nem vehetett meg. Ttloz-
tam, mert a parlamenti konyvidrba is jdrtam,
ha meg akartam nézni valamit.

— Bécsben is jart...

— Volt abban egy kis sznobizmus is, a Burg-
ba jarni konyvtarba. Meg az Arbeiterkammer
konyvtara. Mikor el6szor voltam Londonban,
akkor elvittek a British Museum kényvtdrdba,
amirdl versek szolnak, és ahol a Pendragon
legenda kezd6dik. En nem éreztem Szerb An-
tal-i ahitatot. A konyvtaros, aki vezetett ben-
niinket, megjegyezte: nem ez a vilag legna-
gyobb konyvtara, hanem a moszkvai Lenin
Konyvtar. Ebben irénia volt inkabb, mint ahi-
tat.

— A Kelet-Eurépadbol jotr vendégnek szolt?

— Nem. Hanem hogy az oroszoknak min-
denbdl a legnagyobb van, meg nem is elegans,
hogy »a legnagyobb”.

— Akkor azt sem tudhatta meg, mennyi idé
alatt lehet ott hozzdjutni egy kért kinyvhéz. Es
Bécsben?

— Nem tudom. Nekem sok volt. De ott lehe-
tett végre politikat olvasni. Rengeteget. Mar-
xot. Elolvastam elejét6l végig. Nem volt folos-
leges. Stilisztikailag is nagyon fontos.

— ¥6 stiliszta? En csak forditdsbol ismerem.
Nekem inkabb Engels volt olvasmdnyos.

- Nagyon jo stiliszta. Nagyon. Forditasban
olvasta? Nekem az volt a belépém a felszaba-
dulas utan - jol megvetettem vele az agyam —,
hogy irtam a Marx-forditasokrol. Borzasztéan
forditjak. Ha mar filozofusokrol van szo, akik
nekem se kenyerem, gondolom, maganak
sem...

— Al fiigg melyik. Platon példadul...

— De az mas. Pszichologia, esszé. Kanttal
vagy Hegellel sokkal nehezebben boldogul-
tam. Pedig érdekelt. Marx sokkal olvasmanyo-



sabb! Csak persze, Ggy tiinik, hogy nem, mert
kozgazdasagi mikifejezéseket hasznal. Sokkal
rokonabb a legnemesebb zsumalizmussal,
mint ezek a filolégus filozfusok. Majd egyszer
olvassa el a cikkemet. Irodalom és marxizmus
volt a cime. Abban megirom, hogy pusztan
azért, mert a stilusat ennyire ellapositjuk, bor-
nirttd tessziik a gondolatait is. Engels jobban
irt, de Marx sokkal vitriolosabb, rokonabb
Heinével, mint Engels. Kantot untam, Hegelt
is. Marxot soha. O nagyon vonzott. Még ma
is élvezem. Legjobban a fiatalkori irasait.
A Tokében, persze, mar neki is tuddsi ambicidi
voltak, s ezek senkinek se tesznek jot. Még
Marxnak se.

- A Feuerbach-tézisekre emlékszem. Az egé-
szen epigrammatikus.

- Epigrammatikus! Ezt irtam az Irodalom
és marxizmusban, és halalos ellenségem lett
szegény Gaspar Bandi, mert nem gondoltam,
hogy ezt egy ember forditotta le, azt gondol-
tam, agy hittem, hogy emogott az unalmas
forditas mogott egy tudos kollektiva van. Hat
kiderult, hogy legaldbbis a stilisztikai megfor-
malas az évé volt. Marx mondatai ellentétek-
b6l allnak. Nem az, ami ez, hanem ez, ami az...
Majdnem minden mondataban van valami sé,
valami bors. En élveztem Marxot, na! Es annal
kevesebb sznobizmussal, mert tudtam, hogy
Kantot kell, azt kéne szeretnem...

- Bécshben9 a huszas évek végén, harmincas
évek elején semmi bonyodalmat nem okozott, ha
valaki baloldali irodalmat olvasott?

- Ez a szocidldemokrata Bécs volt! Ginyol-
tak néhany év mulva, hogy die rote Kaiserstadty
vagyis a voros csaszarvaros. Lenin 6sszes mi-
veit megvettem. Oriasi kotetek voltak. Foga-
dasbol egyébként, tgyhogy végul is nem ke-
rilt semmibe, mert egy baratom, osztalytar-
sam azt mondta, ha én atviszem Lenint a hata-
ron, 25 vagy 30 kotet volt, vastag, felting piros
kotetekben, mindegyikben a fényképe, szoval,
ha ezeket 4thozom, akkor 6 megfizeti. Arrol
nem szAlt a fogadas, mi lesz, ha nem sikerdl,
de én végil is athoztam. Mégpedig ugy, hogy
a bécsi vonaton a kdnyveket egyméas mellett
elhelyeztem a poggyasztartéban. Vakmerég do-
log volt, de mégis jé pszichol6giaval dolgoz-
tam, nem dugtam el, s6t a legfeltin6bb helyre
tettem. Ki nézi azt, hogy ott fenn a csomagtar-
toban huszondt vagy harminc vastag konyv
van? Aztan egy-két év mualva elajandékoztam,
pedig borzasztoan sajnaltam. Egyik baratomat
elvitték, hazkutatasok voltak, és nem mertem
Lenint megtartani. Mar nem tudom, kinek
adtam.

Amikor Bécsbdl hazajottem, pénzt kellett
keresnem. Akkoriban jartam a F6varosi
Kényvtarban (a mai Févarosi Szab6 Ervin
Kényvtar). Ott lehetett politikai, szociol6giai
miveket talalni, de késébb is sokat hasznal-
tam, amikor vallastérténettel kezdtem foglal-
kozni.

- Mitjelentett akkor a vallastorténet? Keré-
nyi Kéaroly elképzeléseit? A klasszikus oOkort?
Mit volt érdemes akkor olvasni a Fdvarosi
Konyvtarban?

- 0sszefolyik. Keresztény teologiat. EmIék-
szem, olvastam egy nem tudom hany kotetes
dogmatorténetet. Nagyon tanulsagos volt.

- A munkasmozgalmi érdekl6dés utan befelé-
fordulas kovetkezett a gondolkodasaban vagy a
korszellem valtozott?

- A korszellem is valtozott. A munkasmoz-
galom nagy apalya kovetkezett 33 utan. Leg-
aldbbis az én baréati kdreimben. Csak elszant
mozgalmi emberek maradtak benn, de azok
nem olvastak olyan sokat. Tudom, egyszer Dé-
ry Tibor azt mondta nekem, minek az. Egy
ironak-koltének elég, ha elolvas két brosurat!
Ez meg is latszott rajta. Ez az elég sz(ik intel-
lektudlis érdeklédés. Persze a politikai érdek-
I6désérél beszélek. En rengeteget olvastam.
Egy idében fontosnak tartottam még azt is,
hogy foljegyezzem.
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— Olvasénaplo?

— Olyasmi. Semmit a konyvekr6l, csak arrol,
mikor mit olvastam, csak a szerz6 és a cim.
Kar, hogy az ostrom alatt elvesztettem.

— Erdekelne ez az attérés a politikdrdl a val-
ldstorténetre. Az ember mdst vdar a konyvidl,
mdsféle élményr vagy tuddst... Elményt vagy
tudast?

— A Kkettét nem lehet szétvalasztani. Tuda-
sért olvastam az ilyenfajta konyveket. De ab-
bél, ami nem volt élmény, nem tudtam tudast
meriteni. Kerényi Karolyt is a Fovarosi
Konyvtarbol olvastam, meg Altheimet, akire
sokat hivatkozik. Renannal kezdtem. Aztan,
hogy hogyan volt Bizancban, majd az egyhaz-
torténet, a katolicizmus kovetkezett. .. Akkori-
ban ha egy téma érdekelt, hat-nyolc kétetet is
elolvastam, most meg olyan keveset... Nem
tudok mar prozat olvasni. Verset igen. Min-
dent, ami elém keriil folyoiratokban, meg amit
elkiildenek. Ellentmondasos dolog. Ma mar
nem tudnam elolvasni a sajat prézamat.

~ Elég, ha mdsok, nem is kevesen, elolvastdk-
elolvassak. De hogyan fér el a mai lakdsokban
egy olvasni szeretd ember kényvgyiijteménye? Es
vannak-e, lesznek-e olvasni szeretd emberek a
video kordban?

— Nem tudom, mi az a video. Es kiilénben
sincs sziikség sok konyvre. Kevés, joé! vdloga-
tort, rendezett gyiijteményre van sziikség. Nem
hiszek azoknak, akik arrol beszélnek, hogy
fogynak az olvasok. Amikor a mi generacionk
elindult, benniinket is szidott Babirs, hogy
nem ismerjik eléggé a vilagirodalmat. Ne
higgye, hogy maguk miiveletlenebbek, mint
mi voltunk! Nem hiszek a statisztikakban. Ta-
lan csak arrdl van szo, hogy kevesebb a léha
olvaso. Arra meg nincs is semmi sziikség. Néz-
zék csak a tévét! De hogy csokkenne az olvasok
szama? Hat ki hitte volna, hogy a haboru alatt
és utana ugrasszeriien megné? Pedig igy tor-
tént. Komoly, lebilincsel6 olvasmany nélkiil
nem hiszem, hogy valaha is meglesz az embe-
riség. Kartal Zsuzsa

Konyvtarosegyesuletink
fél évszazada (1972-1986)

1972 a Magyar Konyvtarosok Egyestleté-
nek életében fordulatot hozott. A fejlédés ed-
digi szakaszat latvanyosan zarta le az IFLA
1972 nyaran Budapesten tartott kozgytilése.
A rendezés kivaloan sikeriilt, nagymértékben
névelte a magyar konyvtariigy nemzetkozi jo
hireét.

0j utakon az egyesiilet

Nem lehetett azonban elhallgatni, hogy az
egyestilet miikkddése akadozott, hianyossagok
mutatkoztak. Ezekre el6szor Papp Istvdnnak,
a Konyvtartudomanyi és Modszertani Koz-
pont akkori vezetdjének a Konyvtdros 1971.
novemberi szamaban megjelent cikke hivta fel
a figyelmet. Papp Istvin véleménye szerint
nem elég a napi munka becsiiletes elvégzése,
a sajat intézmény koordinata-rendszerében va-
16 gondolkodas. Ez utobbit ki kell terjeszteni
a konyvtariigy egészére. Ehhez azonban meg-
feleld szervezet kell, tovabba az, hogy az egye-
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siiletet tekintsék mindeniitt nagykorunak, ad-
janak neki feladatokat, a minisztérium tegye
lehetové az 6nallo kezdeményezést, kilfoldi
tanulmanyutak, kitliintetések odaitélésében ve-
gye figyelembe az egyesiilet javaslatait, bizzak
ra a negyedik orszagos konyvtariigyi konferen-
cia rendezését. Az egyesiilet jelentessen meg
kiadvanyokat, modositsa, illetve tegye korsze-
ribbé alapszabalyat, siettesse a szakmai szer-
vezetek megalakulasat, segitse miikodésiiket,
és minderre magasabb, differencialt tagdijjal
teremtsen megfelelo anyagi alapot.

A cikknek eleinte nem volt visszhangja. Kar
lett volna, ha az IFLLA kongresszus zavartalan
megrendezését bels6 ellentét neheziti. A hia-
nyossagokat azonban az elnokség is érezte. En-
nek tulajdonithatd, hogy a Debrecenben okto-
ber elején tartott vandorgytilés kozponti téma-
jaul nem a konyvtarigy valamelyik agazata-
nak, a konyvtari szolgaltatasoknak, az infor-
maciodellatasnak problémait valasztottak, ha-
nem az egyesiilet munkajanak javitasat. Ta-
kdcs Miklos, az egyesiilet alelnoke és Zsidai



Jbzsefy a szervezési bizottsag vezetGje besza-
molt az MKE addigi tevékenységér6l és alap-
szabaly-médositast javasolt. Takacs Miklos
részletesen irt err6l a témardl a Kdnyvtaros
emlitett szamaban, és javasolta az egész egye-
stleti élet megujitasat.

A hianyossagok jelent6s része a fejlédéssel
fuggdtt ossze, kilondsen a tagok szamanak
erds novekedésével. A 1étszdm 1972-re elérte
az 1549-et, s ezek az orszag 19 megyéjében
szétszérva, kilonbozé jellegl intézményekben
dolgoztak. Ennyi ember érdeklédését kielégi-
teni, problémaival eredményesen foglalkozni,
résziikkre 6sszejoveteleket, tanfolyamokat ren-
dezni csak a feladatok egy részét az egyesile-
ten belll Iétrehozott szekcidkra bizva, az utéb-
biak segitségével lehet.

A kozponti apparatus 1972-ig valtozatlanul
két f6b6l allt, agy mint az alakulaskor, amikor
a taglétszam 600 volt. Ezért a f6titkar mellé
harom titkart valasztottak, egyet, aki a szakiro-
dalmat és afejl6dés iranyait jol ismerte, a szek-
ci6k iranyitasara; egy masodikat, aki mozgé-
kony volt és értett a szervezéshez, a teruleti
szervezetek kiépitésére, és egy harmadikat -
megfeleld targyalési készséggel és nyelvisme-
rettel -, a kulfoldi kapcsolatok apolaséara.

A megndvekedett munka a nyilvantartasok
vezetésére és egyéb irodai munkdkra megki-
vanta fizetett tisztvisel§ alkalmazéasat.

Bénitélag haton az egyesiilet mikddésére a
rendkivil sz(ikds anyagi helyzet. A havi tagdi-
jak még a Tajékoztatd kinyomatasara és szét-
kuldésére is alig voltak elegenddék.

Az 1972. december 14-én tartott kildott-
gyllés hossz( vita utdn a szakmai és terileti
szervezetek kifejlédését el6segité Uj alapsza-
balyt fogadott el; helyeselte az adminisztracio
kib6vitését; Uj, a jovedelmek ardnyaban emel-
ked§ tagdijat allapitott meg, és hatarozatot ho-
zott évkonyv kiadasaroél. Kivanatosnak tartotta
az egyeslleti tagsdg bevezetését is, de ezt csak
az 1980-ban elfogadott alapszabaly-modositas
tette lehetévé. (Jelenleg 42 ilyen tag van.)

Az egyesilet célja alapitasa 6ta lényegében
ugyanaz maradt, de a médositott alapszabaly
azt arnyaltabban fogalmazza meg, és figyelem-
be veszi a tarsadalmi rendszer valtozasait.
A cél ma is a konyvtarosok, a tajékoztatassal
foglalkozdk szakmai és politikai felkészultsé-
gének fejlesztése, hivatastudatanak és dntevé-
kenységének novelése, tarsadalmi és anyagi
megbecsilésének elémozditasa, tovabba rész-
vétel a szocialista konyvtarpolitika kialakitasa-
ban, kapcsolatok kiépitése a nemzetk6zi és a

kulféldi kényvtaros szervezetekkel, konferen-
ciak, vitailések, el6adasok rendezése, a tagsag
rendszeres sz6beli és irasbeli tajékoztatasa, tu-
domanyos munkék kiadasanak elésegitése. Uj
elem, hogy az egyesilet egyre tobbet hallatja
szavat konyvtarpolitikai kérdésekben, részben
sajat kezdeményezésére, részben allami és po-
litikai szervezetek felkérésére.

A vezetéségre szamos feladat harul: eleinte
egy-, jelenleg kétévenként a kulddttgyllések
0sszehivasa, valasztasok, alapszabaly-modosi-
tasok el6készitése, és dontés két kuldottgy(ilés
k6zott minden felmerult Ggyben.

Az elndkséget a kuldottgyllések valasztjak
meg. Matrai LaszI6i 1972-ben diszelnokké va-
lasztottak, az addigi titkart, Székely Sandort
elnokké, Walleshausen Gyulat, a Statisztikai
Hivatal Kényvtaranak akkori helyettes igazga-
tojat pedig az ellen6rzé bizottsag elndkévé.
Munkajukat Gj, 25 tagu elndkség segitette.

Az elnokség tagjaibol alakult bizottsag
szamba vette, milyen szervezetek alakitanddk
ki. Ezek szama nincs meghatarozva; ha egy
husz - Gjabban tiz - tagl csoport meghataro-
zott feladatot tud maga elé tlzni, maris létrejo-
het egy Gjabb bizottsag. A cél az, hogy lehet6-
leg mindenki tartozzék valamilyen altala va-
lasztott szervezethez, ahol képességei szerint
dolgozhat, jogait gyakorolhatja, tudasat to-
vabb fejlesztheti, tehat ne csak ,,altalaban” le-
gyen tag.

Az elndki tisztei 1978-t6l 1981-ig Zsidai
Joézsef toltotte be, azéta Billédi Ferencnéy az
Agroinform dokumentéacids szolgalatanak ve-
zet6je. Fotitkar 1986 végéig Kovacs Dezsd, az
Epitésugyi Tajékoztatdé Koézpont igazgatéhe-
lyettese, az ellen6rz6 bizottsadg elndke 1982-t6l
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Szita Ferenc volt. Alelnékok pedig — kiilonbo-
z06 id6pontokban - Fiigedi Péterné, Takacs
MiKI06s, Orosz Bertalanné, Vajda Erik, Sagvd-
ri Agnes, Hernddi Istvanné és Kiss Jené.

Koézponti rendezvények,
kiadvanyok

1972 utan erdsen csokkent a kdzponti ren-
dezvények szama, azonban valtozatlan, s6t
egyre novekvo kozkedveltségnek drvendenek
az évente rendezett vandorgytlések.
1969-1970-ben még csak 90-100-an vettek
részt rajtuk, késobb mar 500-600-an, és 1984-
ben Szegeden t6bb mint 1200-an.

A megjelentek magas szama tobb okra ve-
zethet$ vissza, elsOsorban arra, hogy a gytilé-
sek fo témaja a tagok tébbségét érdekli. 1974-
ben Pécsett a jovo konyvtararol hangzottak el
eléadasok, 1975-ben Egerben a konyvtaros
etikarol és hivatasrol, 1976-ban pedig Nyir-
egyhazan a konyvtarak kozonségkapcsolatai-
rol. 1978-ban a soproni, 1982-ben a miskolci
és 1984-ben a szegedi vandorgytlés a szakiro-
dalmi informacioellatast, a tajékoztatoszolga-
latot valasztotta targyaul. 1977-ben Budapes-
ten a kozmiivel6dési torvény konyvtari vonat-
kozasait, 1979-ben Veszprémben a konyvtarak
kozti egyiittmiikodést és munkamegosztast,
1980-ban Szombathelyen és 1981-ben Kapos-
varott az orszagos konyvtariigyi konferencia
elGkeészitését, illetve ajanlasait, 1983-ban Gyo-
rott az olvasova nevelést vitattak meg. 1986-
ban Békéscsaban 1jszeriien rendezett gytilésen
A kinyvrdr és jovéje. Allomany, épilet, szami-
tdstechnika cimi {6 témak koré csoportositot-
tak a megbeszéléseket és vitakat. A tobbnyire
a masodik napon tartott szekcioiilések eldada-
sai koziil sok kapcsolodott a kozponti témahoz.

A megvitatando targyak jo kivalasztasa mel-
lett ezek a forumok alkalmat nyujtottak az id6-
szerli szakmai kérdések megbeszélésére, a ta-
pasztalatcserékre, a kiilonféle egyéni kutataso-
kon alapulé beszamolok meghallgatasara, a
rendezd varosok miivelodésének, konyvtar-
ugyének megismerésére €s a ritkan latott kar-
tarsakkal valo beszélgetésekre. Hozzajarultak
a kozkedveltséghez a kiegészitdé kulturalis és
szorakoztaté programok is. (Felsorolasukra
nincs hely, de kett6t izelit6iil mégis megemli-
tek. 1975-ben Egerben a megjelentek megis-
merkedhettek a varossal és konyvtaraival, a
domban orgonahangversenyt, a varban irodal-
mi estet hallgathattak, este villanyfényes
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strandolas vart rajuk, az utolsé nap pedig két
kirandulas, az egyik Paradra, a masik Aldebré-
re és a Szalajka volgybe. 1985-ben Godéllén
a tanulmanyi kirandulas kedvel6i hét utvonal
kozt valaszthattak.)

Az elnokség tObbszor rendezett vitat a
konyvtariigy idGszertd kérdéseirdl, igy 1973.
majus 17-én tobb mint 80 résztvevdvel az \j
konyvtari torvényrol. Az elhangzott 17 hozza-
sz0las és a 14 irasbeli inditvany t6bb jol hasz-
nosithato javaslatot tartalmazott.

A szakmai 6rokség és a halado hagyomanyok
apolasat szolgaltak az elhunyt kivalo kényvta-
rosok (Sallai Istvdn, Sebestyén Géza) tevé-
kenységét felidéz6 emlékiilések.

1980-ban a Széchényi Konyvtarral és a Ma-
gyarok Vilagszovetségével k6zosen rendezett
Osszejovetelen a kilf6ldon él6 magyar konyv-
tarosok talalkozhattak itthon é16 kartarsaikkal.
A masodik ilyen talalkozora 1985-ben, a jubi-
leumi vandorgytilésen keriilt sor. Az els6n 37,
a masodikon 20 kiilfoldi konyvtaros jelent
meg.

A kiadvanyok soraban elsének az 1960 ota
megjelend Tdjékozratot kell megemliteni.
Eveken at havonként jelent meg, és rendszere-
sen tudositott az egyesiileti élet eseményeirdl,
a kiilfoldi kapcsolatokrol, és mozgdsitott a ren-
dezvényekre. Kiilondsen hasznos volt ,Allast
keres — allast kinal” cimi rovata, amely sok
tagnak tette lehetové az elhelyezkedést, allas-
valtoztatast. Statisztika nem készult réla, de a
becslések szerint tobb ezren vették igénybe ezt
a szolgalatot.

Az 1972-es tagdijelemzés lehetové tette az
évkonyvek folyamatos megjelentetését. A {6-
titkari beszamolon és a vezetdség névsoran ki-
viil tartalmaztak a vandorgyiilések plenaris és
szekcioiilésein elhangzott eldadasok, korrefe-
ratumok tobbségét. Els6 koteteit Kéki Béla
szerkesztette, munkajat kés6bb Székely San-
dor, majd Billédi Ferencné vette at, jelenleg
Kovacs Dezso allitja Ossze.

Az egyéb kiadvanyok kozt megemlitendé a
Konyvtartudomanyi és Modszertani Koz-
ponttal k6zésen 1973-ban inditott Eldaddsok —
vitdk cimil sorozat (amelynek azonban csak
négy fiizete jelent meg), a levéltaros szekcio
flizetei az iratrestauralasrol, iratmegdrzésrol,
tovabba az 1983-ban Szelle Béla szerkesztésé-
ben megjelent Kovdcs Mdté emlékkonyv. Oly-
kor a teriileti szervezetek is megjelentetnek
kiadvanyokat, a Baranya megyei példaul Hu-
ber Kadlmadnné Gsszeallitasaban a Pécsett 1922
és 1940 kozott kiadott Minerva folyoirat torté-



netét és repertoriumat, a zenei szekcio pedig
Skaliczki Fudit szerkesztésében a sajat torté-
netének tiz évét ismertette.

A megyei szervezetek

1972 utan a rendezvények tobbségének szer-
vezése és lebonyolitasa a teriileti és szakmai
szervezetek feladata lett. A kiillonbozo eloada-
sok, vitak, tapasztalatcserék szama, szinvona-
la, latogatottsaga éveken at allandoan emelke-
dett. 1976-ban példaul 94 rendezvény volt
(ebbdl 7 kézponti, 45 teriileti és 42 szakmai
szervezeti), s ez a szam 1979-1982 kozt keveés
hijan elérte a hatszazat, hozzavetGlegesen
huszezer résztvevivel. Az utolso két esztendo-
ben azonban a gazdasagi helyzet nehezebbé
valasa, az utazasi, étkezési és szallaskoltségek
emelkedése miatt a latogatottsag némi csokke-
nését tapasztalhattuk.

A 19 megyei szervezet koziil az elsd, a borso-
di — mint mar e cikk elsé felében emlitettem —
koran, 1962-ben alakult meg. Példajat Hajdu-
Bihar és Gyor megye kovette, utolsonak a Tol-
na megyeiek kozossége jott letre 1980-ban. Az
egész tagsagnak tobb mint a fele, 1986-ban
3645 tag koziil 2211 ilyen szervezeti keretben
dolgozott.

A rendezvények targyat a megyei vezetosé-
gek hataroztak meg, és messzemenoden figye-
lembe vették a tagsag véleményét, kivansagait.
A megyei szervezeteket nem iranyitottak koz-
pontilag, de az elnokséggel szoros kapcsolat-
ban alltak, iranyelveket kaptak onnan, és figye-
lemmel voltak a kézponti programra. Legin-
kabb szakmai targyakrol hangzottak el elada-
sok, de elég sokszor miivelodéspolitikai, gaz-
dasagi, politikai és miivészeti kérdésekrdl is.
Nagy részt vallaltak a megyék — részben a
Koényvtartudomanyi és Modszertani Koz-
ponttal egyiittmiikodve — az alap- és kozépfo-
ku képzésben; szamos konzultacioval segitet-
ték a szaktanfolyamot végzetteket az allam-
vizsgara valo felkésziilésben. A rendezvények
kozil még a jelentdsebbeknek az ismertetése
sem fér bele egy folyoiratcikkbe. Aki ezekrdl
részletesebben akar tajékozodni, olvassa el az
évkonyvekben a fotitkari jelentéseket vagy azt
a kronologiat, amelyet Kiinstler Ferenc, Som-
kuts Gabriella és Kovacs Dezsé allitott Gssze a
g6dollGi jubileumi vandorgytilésen megjelen-
tek részére. A joO szervezeést és a jO témavalasz-
tast tanusitja, hogy a rendezvények latogatott-
saga egyes megyékben elérte a tagsag létsza-

manak a felét, s6t Békés megyében a 60 szaza-
lékot is meghaladta.

Nehéz kiemelni a legjobban miik6d6 megyei
szervezeteket, de megemlithetd a Vas megyei-
ek kényvtarosklubja, a csongradiaknal a me-
gyei kényvtarak torténetére vonatkozo adatok
Osszegyljtése, a veszprémiek rendszeresen is-
métlods tovabbképzé eldadasai, a Zala me-
gyeiek pedagogiai ismeretterjesztése, a Hajdu-
Bihar megyeiek kapcsolatteremtése a gyermek-
olvasokkal, és hagyomanyosan jo a Baranya,
Heves, Szolnok, Szabolcs-Szatmar megyei
szervezetek munkaja.

Szakmai szervezetek

Konyvtartipusonként kiilon szervezkedtek
elGszor a zenei, majd a miiszaki és az ifjusagi
konyvtarakban dolgozok, 6ket kovették a gyer-
mek- és a tarsadalomtudomanyi intézetek
munkatarsai. Mikodésiik sokrétii, rendezve-
nyeik szamosak és valtozatosak; ezért — helyhi-
any miatt — csak egészen vazlatosan tudok be-
szamolni roluk.

A zenei konyvtdrosok Miskolcra 6sszehivott
vandorgytilésiikon mar 1973-ban attekintették
a hangtarosok, zenei kényvtarosok fontosabb
problémait. Sok konyvtari hangversenyt ren-
deztek, sorozatokat is Vers és zene, Zeneszerzé
és kozonsége cimmel. 1974-ben 29-en vettek
részt tovabbképz6 tanfolyamukon, 1979-ben a
KMK-val kozosen vitattdk meg az audiovi-
zualis dokumentumok feldolgozasat, kezelé-
sét, népszerilsitéset.

A miiszaki konyvtdrosok esztendok ota rend-
szeresen tartanak Osszejoveteleket atlagosan 80
résztvevovel, és évenkent kétnapos vidéki van-
dorgyiiléseket. Legtobbet a gépesitéssel, a sza-
mitogépes rendszerekkel, a tajékoztatassal és a
tarol0 konyvtarak létesitésével foglalkoztak.
Néhany rendezvényiik: tezaurusz-készitési
tanfolyam (az osztalyozasi-indexelési bizott-
saggal kardltve, 1976), ankét a konyvtari és
tajékoztatasi szakfolyoiratok olvasoéi és szer-
kesztdi részére (1977), sajat feldolgozasu és
kiils6 adattarakon alapulé komplex informaci-
0s rendszerek (1982), a miiszaki szakirodalmi
tajékoztatas kozvetitésének beépiilése a koz-
miivelodési és a helyi szakkonyvtarak funk-
cidiba (1984).

Az ifjusdgi konyvtdros szekcioban hagyoma-
nyossa valtak a Szentendrén tartott kétnapos
nyari forumok. 1977-ben négynapos talalkozo
foglalkozott a 14-18 évesek részére sszehivott
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olvasétaborok problémaival. 1983-ban nyari
akadémia nyilt meg az Orszagos Pedagoégiai
Intézettel és az ELTE konyvtartudomanyi
tanszékével kozdsen.

A gyermekkonyvtarosok az egész orszagban
felmérték a mikodési feltételeket. Ujszer(
kezdeményezésitk az 1980-ban a megyei
konyvtarakkal és a Konyvtartudomanyi és
Médszertani Koézponttal 6t régiéban kdzdsen
szervezett 6tnapos 0sszejovetel a tapasztalatok
kicserélésére és megvitatasara.

A tarsadalomtudomanyi szekcié rendezvé-
nyeinek f6 témaja a tarsadalomtudomanyi in-
formacioés rendszer és informacios ellatas fej-
lesztése. Szoros kapcsolatot épitett ki a tobbi
szekcioval, szdmos rendezvényt velik kdzdsen
tartottak meg.

A konyvtarak és a levéltarak egyaréant az
irasbeliség 6rzdéi, s igy sok tekintetben azono-
sak a feladataik (4llomanyfeltaréas, -6rzés, do-
kumentalds). Ez a szempont iranyitotta a két
szakma képvisel6it kozos egyesiilet alakitasara.
A felszabadulds utan a kapcsolat megszakadt,
és a konyvtaros egyesilet 1956-ban levéltaros
szakosztaly nélkil alakult Gjja. A kalonvalas
egyéb hatranyok mellett gyengitette a koz-
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gyljteményi szemlélet egységét. Ezért volt or-
vendetes, hogy a Magyar Koényvtarosok Egye-
stiletének 1981. januar 1-jén tartott kildott-
gyUlése felGjitotta a hagyomanyt, és kimondta
a levéltarosok csatlakozasat. Az alapszabaly
moédositasa utan hamarosan, aprilis 24-én
megalakult a levéltaros szekcid. A levéltari dol-
gozOk kétharmada, hozzavetéleg haromszazan
jelentkeztek tagnak. EIn6k Sagvari Agnes lett,
a Févarosi Levéltar igazgatéja.

A szekcio rendezvényei jelent6s mértékben
segitették a levéltari munka hatékonysagat.
1981- ben a forraskiadas egységesitésérdl,
1982- ben az iratrestauralasrol, 1984-ben a ter-
vek, térképek levéltari kezelésének megjavita-
sarol értekeztek, és tudomanyos ulésszakkal,
kiallitassal egybekdtdtt nemzeti levéltari napot
rendeztek. Itt sok kdnyvtaros is megjelent,
mert a f6 téma a levéltari kdnyvtarak helyzete
és a kutatészolgalatban jatszott szerepe volt.
A szekci6 hat év alatt annyira megerdsédott,
hogy 1986 végén kivalt az M KE-b6l, és énallo
levéltaros egyesuletté alakult.

1986 masodik felében az iskolai és a mizeumi
konyvtarosok kérték két ujabb szekci6 alakita-
sanak engedélyezését. Szervezésik mar meg-
indult.

A szlikebb szakteriletek kutatdi és szakértéi
bibliografiai, osztalyozéasi-indexelési, mad-
szertani, audiovizualis, konyvtartechnikai-
gépesitési, valamint kényv- és kényvtartorté-
neti bizottsagba témoriltek, s ezeket igyekez-
nek szaktertletik alkoté mdhelyeivé tenni.

A bibliografiai bizottsag sokat foglalkozott a
nemzeti bibliografia gépi el6allitasaval, a sza-
mitégéppel készitett repertériumokkal, a fo-
lyéiratok analitikus feltarasaval, a helyismereti
bibliografiakkal és egy Orszagos Bibliografiai
Intézet felallitasaval. Javaslatai orszagos vissz-
hangot valtottak ki, és szdmos 0sszejovetelen
lettek vitatargyak.

Az audiovizudlis és a konyvtartechnikai-
gépesitési bizottsagok elméleti és gyakorlati
foglalkozésain a f6 téma az Gj informaéaciéhor-
dozék és mas technikai eszkdzdk beszerzése,
népszerdsitése volt. Az osztalyozasi-indexelési
bizottsag fontos feladatot teljesitett a hazai te-
zauruszok osszegy(jtésével, értékelésével, to-
vabbfejlesztésével, s ezzel is segitette a kényv-
tarak katalogizalasi és kdzdnségszolgalati tevé-
kenységét. A modszertani bizottsag a legtébbet
a fiatalok nevelésével, beilleszkedésével, to-
vabbképzésével térédott.

A legtevékenyebb és legtobb tagot - 1983-
ban 253-at - szamlalé bizottsag a konyv- és



kényvtartorténeti, itt dolgozik a torténeti té-
makkal foglalkozé kutatoknak majdnem teljes
gardaja. Elndke az alakulaskor (1974) Keéki
Béla volt, 1976-t6l Somkuti Gabriella. A bi-
zottsdgnak sikerult vitaféorumot teremtenie
még olyan Gjfajta témakrol is, mint a szamitoé-
gép alkalmazasa a régi nyomtatvanyok feltara-
sanal. Latogatasokat vezetett a nagy multd
vagy jelentés torténeti gy(ijteménnyel rendel-
kez6 konyvtarakba, elhunyt kartarsaink (id.
Szinnyei Jozsef, Kéhalmi Béla, Gombocz Ist-
van, Kovacs Maté) munkassagat emlékilése-
ken elevenitette fel. Javaslatara jelentette meg
a Képcsarnok Vallalat tiz neves magyar
konyvgy(ijtérél, kényvtarosrol, kényvtaralapi-
torol készilt metszetsorozatat. Kotéstorténeti
albizottsagot és bibliofil munkak6zésséget
szervezett.

Kulfoldi kapcsolatok

Az egyesulet iranyitéi vilagosan latjak, hogy
a nemzetkdzi egylttm(ikodés, a kulfoldi kap-
csolatok apolasa konyvtarigyinknek fontos
érdeke. Ezért a Kdnyvtarosegyesuletek Nem -
zetkdzi Szovetsége, az IFLA kozgy(iléseire a
lehet6ségek szerint tobb tagd magyar kildott-
séget delegalt (példaul Rémaban 12, Liver-
poolban 13, Londonban 15 és a Csorba-tonal
18 f6bdl allt a kildottség). 1980-ban Manilaba
és 1984-ben Nairobiba anyagi nehézségek mi-
att sajnos nem utazhatott ki magyar résztvevd.
A magyar kodnyvtarosok nemcsak szemlélék
voltak, hanem el6addk is, sok plenaris és szak-
mai Ulésen szerepeltek.

1976-ban magyar javaslatra alakult meg az
IFLA miszaki kényvtaros szakosztalya, s en-
nek eldszor titkarava, majd elngokévé Vajda
Erikét valasztottak meg. Tébb tagozatban lat-
hattunk magyar elnékségi tagokat {Tombor Ti-
boryPapp Istvan, Valyi Gabor stb.). Papp Ist-
van el6szér az IFLA Journal szerkesztébizott-
saganak tagja, majd elndke lett egészen 1983
végéig. Gombocz Istvdn a nemzetk6zi kiad-
vanycsere bizottsdgnak harom évig titkara,
utana pedig halalaig, 1973-ig elndke volt. (Az
IFLA mikodését, szervezetét a legjobban az
dltala irt és az MKE kiadasaban 1972-ben
megjelent kdnyvb6l ismerhetjik meg. Gom-
bocz munkassagat olyan sokra értékelték, hogy
az Egyesiult Allamok-beli Kenti Egyetem
kényvtartudomanyi tanszéke emlékére 6szton-
dijat alapitott, s ezt minden évben magyar
konyvtaros kapja meg.

Az IFLA konyvtarépitési és berendezési
szakbizottsdga a Magyar Kényvtarosok Egye-
stiletével kozésen rendezte meg VII. szemina-
riumat Budapesten, 38 kulfoldi és 10 magyar
résztvevével. Téma: az eredetileg mas célokat
szolgéalo épiletek kdnyvtarra torténé atalakita-
sa.

Az IFLA lehetdséget nyljt arra, hogy be-
kapcsolédhassunk nagy nemzetkdzi, igy ,,a ki-
advanyok egyetemes hozzaférhetésége”
(UAP), az Egyetemes Bibliografiai Szambavé-
tel (UBC) és az Intermarc, azaz ,,a szamitégé-
pes katalogizalas egységes csereforgalma” ne-
vet visel§ programjaba.

Sok kulfoldi konyvtaros tartott egyesile-
tinkben el6adast: 1973 és 1982 kozt B. B.
Schimansky, a Metropolitan Museum of Art
konyvtararol, A. Kasbohm a tarolé kényvta-
rakrol, H. Gitting az ND K kézponti katalégu-
sairdl, H. Dierick a géppel olvashaté informa-
ciéecsere fejlédési iranyarol, R. J. Daum a
konyvtarhasznaléknak audiovizualis eszko-
zokkel val6 oktatasarol, F. Kroller a tajékozta-
tas gépesitésérél, P. Kaegbein az NSZK-ban
foly6 tajékoztaté munkardél.

A kulfoldi kapcsolatok nem szoritkoztak a
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nemzetkozi konyvtaros egyestiletre. Az MKE
egylttmikodési megallapodast koétott  az
NDK (1977), a szlovak (1980) és az osztrak
(1983) tarsegyestiletekkel. T6bb egyezményt
irt ala NSZK, horvat, lengyel és jugoszlav
szervezetekkel tanulmanyutak szervezésére,
eléadok kiildésére, egymas rendezvényein vald
részvételre. (Csak egy példa ezekre a kapcsola-
tokra: 1973 augusztus végén példaul héttagu
magyar delegacio haromhetes tanulmanyutat
tett Daniaban, Finn- és Svédorszagban, hogy
megismerkedjék az emlitett orszagokban mi-
kodé kozmiivelodési konyvtarak munkajaval
¢és tanulmanyozza a méltan nagyhirii ,,északi”
konyvtarépitési gyakorlatot.) A kualf6ldi ta-
pasztalatcserék, tanulmanyutak sokban hozza-
jarultak szakismereteink fejlodéséhez, 4j mun-
kamodszerek megismeréséhez, a szolgaltata-
sok javitasahoz.

Szamos nemzetkozi egyesiilet tartotta
egyik-masik ulését hazankban: a Nagyvarosi
Koényvtarosok Orszagos Szovetsége (INTA-
MEL), a Zenei Konyvtarosok Szivetsége
(AIBM), a Hangarchivumok Nemzetkozi Sz6-
vetsége (IASA), tovabba a természettudoma-
nyi és miszaki szakkonyvtarak képviseldi.

Fél évszazad miltan

A kilfoldi egyesiiletek koziil legujabban az
angol Library Associationnel kotott megallapo-
dast az MKE. A gyakorlati megvalOsulas soran
kiemelkedd esemény lesz egy kozos szeminari-
um rendezése a konyvtarosképzés és tovabb-
képzés témajaban. Erre Magyarorszagon kertil
sor 1987-ben. Egyiittmiikodést terveznek az
informacio- és szakembercserében, az allo-
manyépitésben, a szamitogépeknek az egyete-
mi és kozmiivelodési konyvtarakban valo al-
kalmazasaban és egyéb targykorokben.

A konyvtarosegyesiiletnek 1968-ban 1002
tagja volt, 1972-ben 1549, 1975-ben 3190 és
ma, 1986-ban 3645. Erre a nagyaranyu néve-
kedésre fel kell figyelni, kiilonosen azért, mert
az egyesiilet 6rommel fogadta az ujonnan belé-
poket, de nem folytatott ,tagtoborzast”.

Sokan lépnek be a tovabbképzések kedveéert.
Nemcsak a kiilénb6z6 szintii tovabbképzd tan-
folyamokra gondolok, hanem a vandorgytilé-
sekre, a megyei €s szakmai szervezetek el6ada-
saira, vitaestjeire, taborozasaira, amelyeken az
érdeklodok megtanulhattak az olvasova neve-
lés, a korszerii szakirodalmi ellatas, a konyvta-
rak kozti egylittmiikodés modszereit, ,,fogasa-
it”.
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A tagok cselekvési kedvének serkentését
szolgaljak 1983 6ta a kiilonféle, egyre névekvd
szamu palyazatok, amelyek messzemenden
figyelembe veszik az Orszagos Konyvtarigyi
Tanacs munkatervét (kis telepiilések konyvta-
ri ellatasa, a konyvtarosok kézérzete, a palya
tarsadalmi megitélése, az audiovizualis és ha-
gyomanyos dokumentumokat egyesité média-
tarak kialakitasa stb.). Ez lehetGséget és bizta-
tast ad valamennyi tagnak, de elsGsorban a
fiataloknak egyes szakmai kérdések elmélyiilt
tanulmanyozasara, tapasztalataik, elgondola-
saik, javaslataik kifejtésére.

Az egyes szervezetek sajat hataskoriikben is
irnak ki palyazatokat, s ezek néha sok szakem-
bert O6sztondéznek cselekvésre. A gyermek-
konyvtaros szekcio altal meghirdetett 4 gyer-
mekirodalom és az olvasé cimii palyazatra pél-
daul 45 iras érkezett be.

Az egyesiilet igyekszik minden olyan kér-
déssel foglalkozni, ami a hazai konyvtariigyet
érinti. Ilyenek: a munkakériilmények javitasa,
a zsufoltsag megsziintetése, a konyvtaros tana-
rok orakedvezménye, a bérkérdés, a 40 Oras
munkahét, a képzés és tovabbképzés, a szami-
togépesités stb. Akad olyan is, amelyik talan
nem tartozik szorosan az egyesiileti feladatok
kozé: a Soros Alapitvdny konyvtari programja-
nak szervezése és lebonyolitasa.

Az MKE munkajanak elismerését jelenti az
a jo viszony, amely kialakult a Mivel6dési
Minisztérium konyvtari osztalya, a megyei
partszervezetek €s a tanacsok, a kiilonféle tar-
sasagok (MTESZ, Pedagogiai, Torténettudo-
manyi Tarsasag), a szaksajto, kiilonosen pedig
az MKE minden megmozdulasar6l hirt adé
Konyvtdros és az egyesiilet kozott.

A félévszazad elteltével bizakoddan tekint-
het a konyvtarosgarda az elkGvetkez0 eszten-
dok elé. A jovot nem ismerjik, de érdemes
megfontolni Billédi Ferencnének, az egyesiilet
elnokének a jubileumi vandorgyiilésen elhang-
zott szavait: ,,Ma nagyok a technikai valtoza-
sok, s ez a tény 1j modszereket kivan a kozos-
ségi életben, a gondok feltarasaban és a megol-
dasok elGsegitésében. Napirendre kell tehat
tiizni az egész szakmat érintd atfogd kerdése-
ket, és ezek megoldasara egyesiteni az erdket.
Nem az a dolgunk, hogy beszéljink a konyvta-
ri hivatas szépségeir0l, hanem hogy alaposan
feltarjuk a nehézségeket; érzékenyen és rugal-
masan igazodjunk a tarsadalom, valamint a
magunk szabta kévetelményekhez.”

Vértesy Miklés
1935 6ta a konyvtarosegyesiilet tagja



Konyvtar az Eszaki Sarkkoron

Ldtogatas a Rovaniemi Varosi Konyvtar — Lapp
Megyei Konyvtarban

Nagy utra vallalkozik, aki Magyarorszagrol
a lappfoldi Rovaniemibe indul. Még a finnek
is tobbszor meggondoljak az utazast. A Finn-
6bol partjan fekvo szép fovaros, Helsinki is
messzi célpontnak tiinik, de innen még csak-
nem ezer kilométert kell megtenni észak felé
Veszprém testvérvarosaig; a Lappfold kapuja-
nak és fOvarosanak nevezett tagas telepiilésig.

A véros és konyvtéri élete

Ha fellapozzuk a finnorszagi utikonyveket és
megkeressiik Rovaniemit, minden bizonnyal
meglepddiink. Kevés olyan varos van a vila-
gon, amelynek f6 latvanyossaga a konyvtar,
jorészt rola szol az ismertetd. A ritkasag szo-
mord oka: a masodik vilaghaboru lappféldi
csatdja végén a visszavonulo németek a varost
teljesen leromboltak. Torténelmi emlék nem
maradt. Egyetlen haz kivételével mindent wjra
kellett épiteni. Ezt a munkat a nagy nemzeti
épitész, Alvar Aalto végezte el. A lapp tij
hangulatat, a kisebb hegyek (tunturik) vonalat
idéz6 hires Lappia-haz, a rénszarvasagancs-
elrendezésii belvaros szamos lako- és kozépii-
zetes jegyeit. De elsésorban a konyvtar,
amelyr6l majd részletesen beszélek.

A masik turista-latvanyossag a varostol
nyolc kilométerre huzédé Eszaki Sarkkor: a
Télapo szallashelye, rénszarvasok tanyaja sou-
venir boltok tomkelegével, a nevezetes vonalat
jelzd otnyelvii tablakkal, alattuk az obligat fo-
tot készité nemzetkozi turistasereggel, a lappa
avatas bohokas szertartasaval. Sokkal érdeke-
sebbek a helyi gasztrondmiai kiilonlegességek:
a lazac, a rénszarvashus sokféle valtozatban, a
mocsari hamvas szeder, az afonya stb.

A 32 ezer lakosu varos a Kemi folyam és az
Ounas folyo 6sszefolyasanal fekszik 94,3 négy-

zetkilométernyi teriileten. A varoskornyék
7498 négyzetkilométer. Lapp megyében 200
ezer ember és 500 ezer rénszarvas €l békeés
egyetértésben. Kozép-eurdpai ember szamara
irdatlanok a tavolsagok. A varosban kettd, a
kornyéken 15 fiokkonyvtar miakodik 150-200
kilométeres korzetben. 21 koézmiivelodési
konyvtar talalhaté Lappf6ldon, a huszonkette-
dik a ,,Rovaniemen Kaupunginkirjasto — Lapin
Maakuntakirjasto”, a Rovaniemi Vadrosi
Konyvtdr — Lapp Megyei Konyvtdr. A legésza-
kibb telepiilés, Utsioki 400 kilométerre van,
mar kozel az Eszaki Jeges-tengerhez (Finnor-
szagnak északon nincs tengeri kijarata, az utol-
s0 kikoto a Botteni-0bdl partjan Tornio).

A kozponti konyvtar nem gyakorol mod-
szertani feliigyeletet, nem latogatja rendszere-
sen a konyvtarakat, csak segitséget ad. Ezt is
minddssze par éve teszi, személy szerint a fia-
tal, kedves igazgatond, Heli Saarinen, akinek
feladata a mddszertani gondozas. Osztalynak,
munkatarsaknak nyoma sincs. Ennek ellenére
Lappfoldon a konyvtari kultira igen fejlett;
magas szinvonali munka folyik. Ez a statiszti-
kai adatokbdl is egyértelmiien megallapithato,
ezt tapasztalja az ,isten hata mogétti” vidékre
vet6dd, konyvtarba betérd latogatd. Magyar
konyvtaros szamara elképzelhetetleniil pezsgo,
mozgalmas konyvtari élet fogadja. A rovanie-
mi varosi kényvtarat naponta atlagosan 1500
ember Kkeresi fel, a hétvégeken ennél lényege-
sen tobb. Persze masok a koriilmények, furcsa,
visszahuzodoé emberek élnek itt. Junius 6. és
jalius 5. k6zott nem nyugszik le a nap, viszont
mar oktoberben bekoszont €s majusig tart az
igen kemény, sotét tél. Talan a legfontosabb
kozintézmény és talalkozohely a konyvtar.
Rossznyelvek szerint azért, mert a tobb-keve-
sebb sikerrel folyo alkoholellenes kiizdelem
eredményeként nincsenek kocsmak, a szorako-
zohelyek pedig szinte megfizethetetlenek.
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Az épulet

A nagy Alvar Aalto-i m{ 1965-ben készult
el a Lappia-haz, vagyis a mdvel6dési otthon
szomszédsagaban. A kovetkez6 legkdzelebbi
»kozintézmény”, a hires Uj evangélikus temp-
lom kozel két kilométernyi tavolsagban latszik
és szintén a nagy épitész dics6ségét hirdeti.

Amikor elkésziilt a 2800 négyzetméter alap-
teruletl kényvtar, mindenki hatalmasnak, és
természetesen végleges megoldasnak gondol-
ta. (Finnorszagban nincsenek kdnyvtarépitési
normak vagy ajanlasok.) Még husz esztendd
sem telt el és bekdvetkezett - az eltérd korul-
mények, a nagy foldrajzi tdvolsagok ellenére
is - oly ismer6s valtozas: kiderilt, hogy a
konyvtar kicsi! Husz év alatt minden megdup-
lazédott; a személyzet is, az olvasék is. Ezért
1983-ban bdvitésre kerilt sor. Két raktarral,
Uj zenei konyvtarral, valamint két eladote-
remmel gyarapodott az eredeti épulet, amely
igy 3600 négyzetméteresre bévilt. Ma mar
egy kicsit eljart az idé a konyvtar felett, vannak
lényegesen modernebb épiletek az orszagban,
de a meguUjulni képes, mar klasszikusnak sza-
mité rovaniemi varosi kdényvtar kovetendd
példa maradt.

Mi az érdekes, de magatél értet6d6 az Aalto
épitette kdnyvtarban? Mindenekel6tt az, hogy
foldszintes és egyetlen térbdél all. Nincs kulén
gyermek- és felnéttrészleg, kdényvkivalaszto
tér és olvasoterem stb., csak a nyilvanos dve-
zet, amelyben a szépirodalom és a szakiroda-
lom elkildnitését szintbeli eltoldsokkal oldot-
tdk meg, a gyermek- és ifjisagi irodalom leva-
lasztasarol pedig egyszer(ien lemondtak. igy
lett olyan csaladi kényvtar a roveniemi, amely-
be egyutt, egyenérték( tagként mehet anya és
lednya, apa és fia, vagyis az egész csalad.

A foldszinten belll koérulbelll egy méterre
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bemélyesztett dbloket alakitott ki a tervezd,
ezekben a szakirodalmat helyezték el. Tébb
kiszolgalé egységet (raktarak, el6adotermek)
levitt a fold ala. A kdzlekedés kényelmes, a tér
tagas és jol attekinthetd, de az egyes ,,részle-
gek” mégis kiulon egységet képeznek.

Jellegzetes Aalto-i megoldas a természetes
tetévilagitas, amely a révid nyar idején behoz-
za a fényt az intézménybe. Télen természete-
sen vilagitani kell; a ferde Givegtetdt vastagon
boritja a hd. Olvadaskor mar beazas is tapasz-
talhat6. Ugy latszik nincs 0j a budavari és a
sarki nap alatt!

lgazan demokratikus kdnyvtar a rovaniemi,
nem rangsorol az alapvet6é kényvtari szolgalta-
tdsok kozott. Természetesen vannak kilén
részlegek is. Talan legfontosabb az el6csar-
nokbdl nyil6, vasarnap is nyitva tarté UjSag- és
folydiratolvasd. A 600 periodikummal rendel-
kez6 részleg rendkivil erés forgalmat bonyolit
le, ez a klasszikus talalkoz6- és tarsalgohely.
A folyéiratokat a legfrissebb szam kivételével
kdlcsonzik!

Zenei konyvtar és vided

A kib@vitett zenei részleg az intézmény
buszkesége. Mintegy 200 négyzetméteren
10 ezer lemez és kazetta taldlhaté benne. 20
nyelven van komplex nyelvtanfolyami anya-
guk, jelentés a diafilmallomany. A lemezeket
kodlcsénzik. A visszahozottakat minden alka-
lommal lemossak egy szellemes gép segitségé-
vel. A lemez-, vagy kazettamasolas tilos!

Szorosan kapcsolédik a zenei részleghez a
két (j el6adoterem. Mindegyikben videobe-
rendezés, hangstidié és kis mozi is van. igy
nem okoz gondot az el6adasok, nemzeti estek
képi, zenei illusztralésa.



1985-ben a kulturalis minisztérium hat koz-
miivelédési konyvtarban vezette be a video-
szolgaltatast, haroméves kisérletre. Ehhez 100
darab kazettat, késziilékeket és a nyilvantartas-
hoz mikroszamitogépet adott. A kazettakat két
hétre, ingyen kolcsonzik, mint ahogy minden
konyvtari szolgaltatis ingyenes Finnorszag-
ban. Ezt torvény irja el6. Erdemes ezen elgon-
dolkozni a konyvtari gazdasagossag itthon du-
16 vitai kozepette.

Latogatasunkkor a videoallomany kéthar-
mada kolcsonz6knél volt. A konyvtarosok sze-
rint olyanok is felkeresik az intézményt és
hasznaljak a tobbi részleget is, akik a video
el6tt sohasem jottek a konyvtarba. A miivész-
filmekbol, gyerekmiisorokbdl, régi finn fil-
mekbdl és dokumentumfilmekbdl 6sszetevodod
allomany jobban vonzza a helyi lakosokat,
mint a legkiilonfélébb kazettak6lcs6nzo vallal-
kozasok igazan ,,gazdag” porno-, horror-, ak-
ciofilm valasztéka.

Természetesen helybeni hasznalatra is van
lehet6ség. Emellett a filmeket felhasznaljak a
konyvtar el6adasainak illusztralasara, gyer-
mekkonyvtari, pontosabban gyerekeknek vagy
fiataloknak sz016 foglalkozasokhoz.

Konyvek, olvasdk,
Lapponica gyljtemény

A varosi konyvtar allomanya 350 ezer egy-
ség. Ebbol 325 ezer konyv, 25 ezer pedig
audiovizualis anyag. Az évi gyarapodas csak-
nem 25 ezer egység, de sok a torlés is (12 ezer).
Rovaniemiben egy lakosra 9,7 kotet konyvtari
konyv jut. A konyvtar harom nyelven (finn,
angol, német) kiadott tajékoztatojabol vett
szellemes abra jol érzékelteti az éves kdlcson-
zés intenziv fejlodését, hatalmas mennyiségét.
(1. abra) Ugyanilyen nagysagrendii a latogatok
szama, egy év alatt meghaladja a 400 ezret. Az
olvasokat évenként nem tartjak nyilvan.

A hatalmas forgalom lebonyolitasanak és a
szolgaltatasok szervezésének terhe mintegy 50
konyvtaros vallaira nehezedik. A kolcsonzési
adminisztraciot szamitogép segitségével vég-
zik. A tajékoztaté szolgalat havonta szazas
nagysagrendben valaszol a feltett kérdésekre,
egyebek kozott értelmes terminal felhasznala-
saval.

A tanulashoz és kutatashoz 28 személyes
tanuldszoba és harom kutatoszoba all a hasz-
nalok rendelkezésére. A varoson kiviil, elszort
telepiiléseken €16k ellatasat szolgalja a ,,konyv-

tarkozi szolgalat”. Kérésre konyvet vagy mas
dokumentumot kiildenek a sajat allomanyuk-
bol, illetve mas kényvtarakébol. (2. abra)

Ezzel a modszerrel évente 10 ezernél t6bb
kérést teljesitenek. Kozponti konyvtari ellatas
lapp moédra! A konyvtar nyitvatartasa is arul-
kodik a nyilvanos szolgalat kereteir6l. Van
nyari és téli nyitvatartasi rend. Este 19, illetve
20 orakor zarjak a kényvtarat, szombaton 16
orakor. A hirlap- és folyoiratolvasd vasarnap
is latogathato 12-16 ora kozott. A tanulészoba
reggeltdl estig vdrja a fiatal és oreg didkokat.

A konyvtarnak nemcsak helyi, hanem teri-
leti feladatai is vannak. Nevezetesen: gytjti az
europai régioban, a finn Lappfoldén, az
Eszak-Svédorszagban, Eszak-Norvégiaban, a
Spitzbergakon és a szovjetuniobeli Kola félszi-
geten €16 lappokrol, a vidékr6l szolo terjedel-
mes irodalmat. A feltaras szamitogépes, a
gydjtemény része a nemzeti bibliografia adat-
bazisanak (KATI = finn konyvek és periodi-
kumok adatbazisa).

A finnorszagi lappokrol sz6l6 irodalom tel-
jes (fele finn nyelvi), ezen kiviil norvég, svéd,




angol és néhany magyar(!) dokumentum is ta-
lalhato. A kulfoldi anyag beszerzése ma még
meglehetésen nehéz. A részlegnek 50-60 fo-
lydirata van, a cikkeket kivagjak és gyd(jtik.
Régi kdényv sajnos kevés maradt, mert a
konyvtar a masodik vilaghabori alatt leégett.
A részleg vezet6je Auli Sipila asszony, egyben
a magyar-finn barati tarsasag titkara, lelkes
hive a két nép baratsaganak. (3. abra)

Lapponica cimmel éves gyarapodasi jegyzé-
ket is megjelentetnek a szamitogépes nyilvan-
tartas segitségével. A konyvtar alapitasa ota
rendszeresen napvilagot 1at6 periodikum
mintegy 1500 tételt tartalmaz. Hasznalhat6sa-
gat haromféle mutatd (személyi, tematikus és
foldrajzi, betlirendes) segiti.

Az oly fontos anyagiak -
hazai és kulfoldi kapcsolatok

Mindezen feladatok ellatasara évente 7 mil-
1i6 finn markat kdltenek (1 finn marka korilbe-
lul 9,5 forintot ér), mely dsszeg felét a bérek
teszik Ki. Mivel terileti, orszagos szerepe is
van avarosi kdnyvtarnak, allami tamogatasban
is részestil. Ez a koltségvetés 40 szazaléka.
A fennmarad6 60 szézalékot a véaros fedezi.
A ,,bldzsé” abszolut nagysaga attél fiigg, hogy
éppen milyen gazdag a sarkkdri megyeszék-
hely. Talan nem érdektelen megemliteni, hogy
a kulturéalis agazatra forditott pénz 5,7 szazalé-
ka jut a kényvtarra.

Amikor megkérdeztem a rovaniemi kolléga-
kat, milyen az egyuttm(kddés a par méterre
lév6 Lappia-hdazzal, kicsit furcsan néztek ram.
Aztan mondtak, hogy a zenetanitashoz 6k ad-
jak az anyagot. Kilénben a mdvel6dési haz
muzeum, szinhaz és klub, a kényvtar pedig
konyvtar. lgaz, régebben kdzds babszinhazat
is mikodtettek, de mindegyik intézmény teszi
a maga dolgat.

A terileti radidonak, amely reggelente han-
gulatos zenei mdsort sugaroz, azenei konyvta-
rosok valogatjak a zenei anyagot.

Nagy szeretettel apoljak szakmai kapcsola-
taikat bel- és kulfoldon egyarant. Sok testvér-
varosuk koziul kitintetett helyet foglal el
Veszprém. A két megyei intézmény szoros
kapcsolata mar tébbéves. Ez els6sorban a ki-

3. dbra

advanyok cseréjében és a kdnyvtarosok rend-
szeres tapasztalatcsere-latogatasaiban valésul
meg. A veszprémi EOtvés Karoly Megyei
Konyvtar minden évben fogad rovaniemi
konyvtarost a Balatoni Nyari Egyetemen. Cse-
rébe veszprémiek utazhatnak a tavoli, egzoti-
kusnak szamité vidékre. 1987-ben ketten ve-
hetnek részt a Tomidéban megrendezésre ke-
ril6 nemzetkdzi tanacskozason, melynek té-
méaja anem hagyoméanyos kényvtari dokumen-
tumok alkalmazasa lesz.

M ég sok mindenrél lehetne irni: az el6csar-
nokban rendezett kiallitasokrdl, a gyerekeknek
tartott babszinhazi eléadasokrol, a bibliobu-
szok mikodésérél, a modem reprografiai be-
rendezésekrdl, stb. De taldn az eddigiek is ér-
zékeltették egy kulénés, tavoli vilag magas
szinvonald konyvtari kultirajat.

Akiknek megadatott a szerencse a helyszini
tanulmanyozasra, boldogan térnek Gjra vissza,
akikben pedig feltdmadt az érdeklddés, vald-
szinlleg abban reménykednek, hogy valami-
kor 6k is atléphetik a rovaniemi Alvar Aalto-
tervezte konyvtar széles kapujat. Kivanom,
hogy ez sokunknak megvalésulhasson!

Halasz Béla

A Koényvtaros egyes szamai - tizenkét hénapra visszamendéleg - kaphaték a Lapkiadé Vallalat
Ko6zodnségszolgalatanal (1076 Budapest, Thokoly Gt 21. Tel.: 424-543); a régebbi szamok pedig

szerkeszt6ségunktél kérhetdk.
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A latogat6d szemével

Mindig tanulsagos, milyennek is latnak
benniinket az idelatogato kiilf6ldi konyvtaro-
sok, még ha benyomasaikat a tajékozodasra
alig elegend6 révid id6 miatt nem altalanosit-
hat6 érvénnyel, s az udvariassag eldirasai sze-
rint az élek lekerekitésével fogalmazzak is meg.
Rendszerint el sem jutnak hozzank azok az
utijelentések, amelyeket hazatértilk utan az
Oket kiildo szervek részére készitenek.

Most kivételesen egy ilyen utijelentés nem-
csak a kikiildg, hanem a fogad6 félhez is elju-
tott. Russel Bowdennek, az angol Library As-
sociation, azaz konyvtarosegyesiilet helyettes
fotitkaranak beszamolojarol van sz6. Bowden
az MKE meghivasara 1985-ben jart hazank-
ban, részben azért, hogy altalanos képet for-
maljon maganak és egyesiiletének a magyar
konyvtar- és tajékoztatasigyrol, részben — és
foként — azért, hogy elokészitse a két egyesiilet
egyuttmiikodési megallapodasat. (A megalla-
podast 1985 Gszén a két egyesiilet elnokei irtak
ala, mint errdl az MKE Tdjékoztatdjabdl és a

Library Association Recordbodl értesiilhettiink;
sOt a kitlizott célok realizalasa is megkezdd-
détt, igy peéldaul folyamatban van egy ma-
gyar-angol szeminarium elGkészitése 1987-re,
a konyvtarosképzés idOszerii kérdéseirdl.)
A fGtitkarhelyettes az MKE-hez is eljuttatta
utijelentését, s hozzajarult ahhoz, hogy az
részben vagy egészében valamelyik szaklapban
megjelenjék.

A Konyvtdaros szerkesztOsége vallalkozott
arra, hogy leforditsa és kozzétegye a besza-
molonak azokat a részleteit, amelyek a leirason
kiviil bizonyos kommentarokat, 6sszehasonli-
tasokat is tartalmaznak. Egyszersmind kéri a
szerz0 elnézését, hogy szovegrészeit igy Kisza-
kitja szerkezeti Osszefiiggésiikbél, de ugy véli,
hogy olvaséit nem annyira a deskriptiv részek
érdeklik, mint inkabb az, mi a véleménye ro-
lunk egy kényvtarigyiinket rokonszenvvel fi-
gyeld és nagy nemzetkozi tapasztalattal ren-
delkez6 kulfoldi kolléganak. (A4 szerk.)

Az angol konyvtédrosegyestlet helyettes fétitkardnak
magyarorszagi ldtogatdsa 1985 mdjusdban
(Részletek egy utijelentésbdl)

Elsd pillantasra Magyarorszag egy angol
szamara igencsak idegen orszag. Nyelve, az a
tény, hogy Kozép-Eurdpaban fekszik, torté-
nelme: mindez alig rokonithaté Nagy-Britan-
nia fejlédésével, és természetesen politikai-
tarsadalmi rendszere is szokatlanna, tavoliva
teszi. Az els6 benyomasokat azonban hamaro-
san hattérbe szoritjak a kulturalis élet k6z6s
sajatossagai, foként a zene, valamint az a ven-
dégszeretet és szivélyesség, amellyel az embert
fogadjak. Alaposabb vizsgilédas utan egyket-

tére kideriil, hogy az els6 benyomasokat kival-
16 felszin alatt a két orszag — Anglia és Magyar-
orszag — kozott sok a k6zos vonas, kiilondsen,
ha a konyvtari, illetve informaciés szakember
szemével nézzik.

Az MKE szerkezeti felépitése, teriileti szer-
vezetei, szakbizottsagai és demokratikus mun-
kamodszerei nagyon hasonloak az angol egye-
siiletéhez. A Mivelédési Minisztérium
konyvtari tevékenységét tamogaté Orszagos
Koényvtarigyi Tanacs szamos vonatkozasban
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megfelel az angol Library and Information Ser-
vices Councilnak. A kényvtarak és a helyi kéz-
igazgatasi hierarchia kozotti kapcsolat ugyan-
csak ismerds. A kozmiivel6dési konyvtarak
feladataiban mutatkoznak ugyan bizonyos kii-
I6nbségek — amint az varhaté is volt —, de az 1j
kezdeményezések kozott itt is akad rokonsag,
példaul a févaros egyes keriileteiben a lakossag
igényeit kielégitd, kdzhasznu tajékoztatd szol-
galat bevezetése.

Erthets, hogy a brit minisztereln6k és a kiil-
lUgyminiszter legutobbi Magyarorszagi latoga-
tasait mindkeét orszag kormanya igen sikere-
seknek itélte. A kormanyok kézotti javulé vi-
szony idoszeriivé tette az MKE és a Library
Association kapcsolatainak szorosabbra fiizé-
sét. Ebben a megvaltozott légkérben a konyv-
tarosok az els6 szakmai csoport, amelynek
képviseldi talalkoztak, hogy fontolora vegyék
a két orszag szakemberei k6z6tti viszony meg-
javitasanak lehetdségeit.

A két egyesiilet egyiittmiikodésére tett kez-
deményezések 1983-ban hoztak meg elsé gyti-
molcsiiket, amikor a londoni East European
Centre és a Miivelddési Minisztérium tamoga-
tasaval, az angol-magyar kulturailis egyezmény
keretében vezetd magyar konyvtarosok cso-
portja latogatott Angliaba, hogy részt vegyen
a British Library altal megrendezett progra-
mon. Az angol szakemberek budapesti vi-
szontlatogatasa alkalmaval felvet6dott a javas-
lat: szilardabb alapra kellene helyezni a két
orszag szakembereinek kapcsolatat, mégpedig
a konyvtarosegyesiiletek révén. A kezdemé-
nyezést az MKE vaillalta magara, és felkérte a
Library Associationt, kiildje el egyik képvise-
16jét, akivel egytitt kidolgoznak a program cél-
kitlizéseit. Az LA tanacsanak valasztasa a he-
lyettes fotitkarra esett, aki a British Council
pénziigyi tamogatasaval Magyarorszagra uta-
zott, és 1985. majus 4. és 11. kozott egy héten
at tobb megbeszélést folytatott, illetve latoga-
tast tett. Programjat az MKE és a MiivelGdési
Minisztérium szervezte és finanszirozta.

A minisztérium hataskérébe tartozo, helyi
szinten miik6dé kozmiivelodési konyvtari ha-
16zatokon kiviil azokkal parhuzamos halozatok
is léteznek. Ezek a szakszervezeti kényvtarak,
amelyeket az illetékes szakszervezetek és a
konyvtaraknak otthont ad¢ ipari, illetve keres-
kedelmi vallalatok k6zosen tartanak fenn. Ezek
feladata a szorakoztatas, a szabadidd szinvona-
las eltoltése és a miiveltség emelése, s miikodé-
siiket a szakszervezeti kozpontok, illetve azok
helyi, teriileti szervei finanszirozzak. A Miive-
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16dési Minisztériumnak sem orszagos, sem he-
lyi szinten nincs kézvetlen befolyasa e kényv-
tarak tevékenységére, gazdalkodasara. A mii-
vel6dési hazak tobbségét a negyvenes-6tvenes
években hoztak létre, koltségvetésiiket az ille-
tékes tanacsok és a helyi miivelédési kézpon-
tok igazgatoi hagyjak jova. A helyenként kere-
tilkben miik6dé kényvtarak vezetdinek és a
Miivelédési Minisztériumnak kevés lehetdsé-
ge van ra, hogy e dontéseket befolyasolja.
Ilyen koriilmények k6zott nem meglepd, hogy
a kényvtarpolitikai elvek meghatarozasa és to-
vabbfejlesztése, a konyvtari szolgaltatasok
szervezése, iranyitdsa nem mindig olyan
egyértelmii, amint az kivanatos volna. Az sem
meglepd, hogy a jelek szerint a kézmiivel6dési
konyvtarak megelégszenek azzal, ha az allo-
manyra, a személyzetre, az épiiletekre fordi-
tott nagy Osszegek ellenére — a szakszervezeti
konyvtarak kiadasait nem is szamitva — a po-
tencialis felhasznaloknak csupan mintegy
20-25 szazaléka veszi igénybe szolgaltatasai-
kat. Ez Angliaban nagy nyugtalansagot kelte-
ne.

Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr jelenleg a
budai varban van, ahol annak idején Maria
Terézia lakott, és amely a II. vilaghaboru alatt
elpusztult. Sok évig tartd, faradsagos munka-
val pompasan helyreallitottak, és most esztéti-
kai szempontbol nagyszerti, kivaldan berende-
zett épiilet. A korabbi pesti konyvtar ralzsufolt
volt, mindéssze 70 olvasotermi férdhellyel, vi-
szont Budapest kereskedelmi, ipari és oktatasi
kozpontjaban allt. Az uj épiilet ett6l kissé tavol
esik, a folyo tulsé partjan, és a koltozkodés
miatt szlikségessé valt hathonapos zarvatartas
kovetkeztében elvesztette olvasoit. Most a 700
férohelyre nehéz megtalalni azt a hetven olva-
sOt, akik azel6tt megt6ltotték az olvasoterme-
ket; bdven van hely a konyvek és az olvasok
szamara. A legfelsé szinten helyezkedik el a
Koényvtartudomanyi Szakkoényvtar, a konyv-
tari és informatikai szakirodalom remek nem-
zetkozi gyljteménye.

A Magyar Kinyvtdrosok Egyesiiletét 1935-
ben alapitottak, 1956-ban ujjaszervezték, a
Tarsadalom- és Természettudomanyi Isme-
retterjesztd Tarsulat keretében, majd 1965-
ben — mai nevén — Gjjaalakult. 1973-ban jova-
hagytak alapszabalyat, ekkor nyerte el jelenlegi
szervezeti formajat is. A tagok 400 kiildottet
valasztanak, ezek minden négy évben megva-
lasztjak az elndkséget és az elnokét. A MKE
kiadasainak 60 szazalékat a fizetés mértékétdl



flgg6 tagsagi dijak, 40 szazalékat az allami
tdmogatas fedezi. Viszonya a kormanyzathoz
talan harmonikusabb, mint Angliaban, mivel
az allami szervek dontéseik meghozatala el6tt
kikérik az egyesilet véleményét. E kapcsolat
megjelolésére az ,,alkotdé feszlltség” lehetne a
megfelel6 kifejezés. A négyezres taglétszambal
minddssze harminc az intézményi tag, de sza-
mukat névelni szeretnék.

Orszaggydlési Konyvtar. Az 6tvenes évek-
ben Ggy dontéttek, hogy a képvisel6k szamara
addig fenntartott kdnyvtar nyitva alljon min-
den hasznal6 szamara, és kozkonyvtarként
mikodjék. Elhelyezése igen szép a diszes, 19.
szdzadi parlamenti épiletben, padldjat sz6-
nyegek, falait karpit boritja, Anglidban inkdbb
elékeld klubnak felelne meg. Nem csoda, hogy
igen népszerd, és tele van egyetemi hallgatok-
kal, akik a jelek szerint nem valamennyien a
konyvtari anyagot hasznaljak. Kozkedvelt
konyvtar, és megnyitasa a nagykdzonség elétt,
Ggy tlinik, népszer( lépés volt.

Reguly Antal MlemlékkoényvtaryZirc. vala-
mikor kolostor volt, ma kdnyvmuzeum. Anya-
gatulnyomérészt 18. szadzadi, de akad a gydjte-
ményben @snyomtatvany és 16-17. szazadi
nyomtatvany is. Az OSZK felligyelete ala tar-

tozik, turisztikai latvanyossag, inkabb muze-
um, mint kényvtar. Allomanyat kivalé allapot-
ban 6rizte meg a nemzeti kdnyvtar. A nemes
aranyl termet pompas faburkolat és nagyszer(
faragvanyok diszitik. A gy(ijtemény - tartalma
révén - bizonysagul szolgal arra, milyen gaz-
dag volt amagyar tudomanyos élet és mennyi-
re fejlett az oktatds. Példaszer(i, ahogyan az
allam magara vallalta az allomany meg6rzését,
eleven emléket allitva ezzel az orszag multbeli
kultarajanak és torténelmi nagysaganak.

Nem konnyld megérteni egy olyan orszag
konyvtarosainak, amelynek hatarait a tenger
szabja meg, és egyben védi, mit is jelent a
konyvtar az emberek kulturalis azonossagtu-
datanak kifejezésre juttatasaban. Magyaror-
szag meglatogatasa, konyvtarainak megtekin-
tése soran latni valo, hogy mekkora megbecsi-
lésben részesitik itt a kultdra kincseit, és ez
kiulonds nyomatékkai hivja fel a figyelmet a
kdnyvtdrak még nem mindenkor felismert
funkcidira.

A Szombathelyi Tanarképzé Féiskola
kdnyvtari tanszékének vezet6jével, dr. TOth
Gyulaval kétoras érdekes beszélgetést, s némi
szakmai vitat folytattam. A magyar koényvta-
rosképzés els6é pillantasra tobb gonddal kizd,
mint az angol. Annak ellenére, hogy a tanterv
allitélag a hatvanas és a hetvenes évek ota sokat
valtozott, s az informacidterjesztés és -atvitel
oktatdsa nagyobb sulyt kapott, elismerik, hogy
amegvaldsitas nehézségekbe Utkozik, mivel az
online szamitogépes lehet6ségek csak igen
kisszamu koényvtarban hozzaférhetéek, a
konyvtari tanszékek esetében pedig, erre egyal-
talan nincs mdéd. Az a benyomasom, hogy a
konyv- és a kdnyvtartorténet kérdései joval
nagyobb helyet kapnak az oktatadsban, mint
amennyi indokolt volna. Dr. Téth tisztaban
van a valtoztatasok szikségességével, f6képp
mivel mar minden megyei koényvtar kapott
Commodore 64 szamitégépet, és mert Ma-
gyarorszag mar sajat személyi szamitogépeket
is gyart; ezek a kovetkezd években kerilnek
piacra.

A Szombathelyi Megyei Kényvtarban rend-
kiviil érdekes latogatast tettem Takacs Miklds
igazgaté kalauzolasaval. Takacs Gr hatarozot-
tan kételkedik abban, hogy a kisebb falvak
alland6 szolgalati helyei képesek hatékony
konyvtari szolgaltatasokat nydjtani. Mozg6-
konyvtarak létesitése, fenntartasa és zemelte-
tése viszont Magyarorszagon nem koénnyd, és
kétségek merilnek fel az irant is, hogy érde-
mes-e erre nagyobb 6sszegeket forditani.
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A Kidszegi Virosi Konmyvtdr a kisvarosi
konyvtarak egyike, f6foglalkozasu konyvtaro-
sokkal. Az épiilet modern, a régi varosfal mel-
lett huzddik meg. Jol berendezett tarsalgo, ki-
allitoterem, kolcsonzo részleg és kézikonyvtar
a gyermekek szamara, felnott kézikonyvtar és
kolcsénz6 részleg. Mint a Magyarorszagon la-
tott valamennyi kényvtar, ez is jol felszerelt,
de adllomanyanak nagysagahoz és a varos mére-
teihez képest, illetve a hasonlo6 helyzetii angol
konyvtarakkal Gsszehasonlitva viszonylag ki-
hasznalatlan.

Lemezgyijteménye (még inkabb a szombat-
helyié) étvagygerjesztd. Tobbnyire klasszikus
miivekbdl all, és bar el6fordulnak kilfoldrol
behozottak is, tulnyomo résziik magyar gyart-
manyu, vagy a Deutsche Gramophon és az
EMI cégtdl megvasarolt licencszerzddés alap-
jan készilt. Az olvasotérrel és a fiilhallgatokkal
Osszekapcsolt kivalé berendezés lehetdvé teszi,
hogy igen jo kérilmények kozott hallgathassak
Oket.

A Févdrosi Szabé Ervin Konyvtdr. Kiss Je-

nd, a kozponti konyvtar vezetGje fogadott a
XIII. keriileti f6konyvtarban, és bemutatott
az ott dolgoz6 munkatarsaknak. A konyvtar
egy nem kiilénésebben vonzo arculatu, vegye-
sen ipari és lakonegyedet szolgal ki Budapest
északkeleti peremén. A kétszintes épiilet igen
jol megkoézelithetd, de latogatasom idején —
délel6tt 11-kor — alig volt benne hasznald.
Egyetlen fiokkényvtar megtekintése utan szin-
te lehetetlen véleményt alkotni a fOvaros
konyvtari ellatottsagarol. Kiss ur azonban igen
készségesen valaszolt szamos kérdésemre, el-
sOsorban az igazgatasi strukturat érintokre.
Ugy latszik, a keriileti konyvtarak vezetdi igen
nagy hataskorrel rendelkeznek. A kozpont
modszertani segitséget nyujt, anyagi tamoga-
tast ad, de csak kis mértékben gyakorol ellen-
Orzést, nem sok befolyasa van az allomany
Osszetételére és a beszerzések koordinalasara.
Sajnalom, hogy nem volt elegendé idém ala-
posabban megtekinteni és jobban megérteni
ennek a nagy és érdekes rendszernek a miiko-
dését. (P. E.)

A retrospektiv
nemzeti konyv- és sajtébibliografia
mahelykérdései

Az MKE bibliogréfiai bizottsagdnak tlése

Magyar Konyvtarosok Egyesiilete bibliogra-
fiai bizottsaga tisztdjito és el6adoai iilést tartott
1986 oktoberében az Orszagos Széchényi
Koényvtarban. A bizottsag tagjai jovahagyolag
elfogadtak a négyévi munkarol szo616 jelentést,
és ujabb négy évre a bizottsag elnokévé valasz-
tottak Lisztes Ldszlot, a kecskeméti Katona
Jozsef Megyei Konyvtar helyismereti-bibliog-
rafiai munkajanak vezetGjét, és megerdsitették
titkari tisztében dr. Korompai Gabornét, a deb-
receni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Konyvtara szakreferensi és bibliografiai oszta-
lyanak vezetGjét.

Az iilés tovabbi részében a finn-magyar
nemzeti bibliografiai szeminarium magyar el6-
adoi ismertették a nemzetkézi rendezvény
modszertani tanulsagait. Vizkeletyné Ecsedy
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Fudit a régi konyvek retrospektiv nemzeti bib-
liografiai munkalatairdl beszélt. Eldadasaban a
tavollévd Borsa Gedeon és Pavercsik Ilona, va-
lamint a finn szakemberek részér6l elhangzot-
tak lényegét foglalta Gssze. A jelenleg folyd
munkalatok elézményeirdl szolvan adatokkal
gazdagon illusztralt parhuzamot vont a finn ¢és
magyar konyvkultira, valamint a nemzeti
gyljtemények sorsanak alakulasa k6zott, kitér-
ve a fennica és a hungarika fogalomkorének
értelmezésére és a nemzeti bibliografiai miihe-
lyekben e kérdéskorben tervezett, illetve alkal-
mazott gyakorlatra. Felhivta a figyelmet né-
hany olyan problémara, amelyeknek megolda-
sara a finn retrospektiv nemzeti bibliografia
kozreadasanak jelenlegi elokészitd szakaszaban
a finn kollégak keresik a legkedvez6bb megol-
dast. Ilyen példaul az idGhatarok kérdése, a



leirandé kiadvanytipusok kore, a megfeleld
bibliografiai szabvany lgye, valamint a teljes-
ség problémaja.

Komjathy Mikl6sné a modern kényvek
retrospektiv bibliografiai munkalatairél be-
szélt, el6adasabdl megtudtuk, hogy a finnek
egyelére ezzel nem foglalkoznak (a kurrens
kényvtermés automatizalt bibliografiai feldol-
gozasat viszont sikerrel megoldottadk). Részle-
tesen sz6lt a Horthy-korszakban megjelent
magyar kdnyvek bibliografiai szambavételének
eredményeirdl és gondjairél. EImondta, hogy
a mar megjelent bibliografiak utan 1987-re
varhatd a kovetkezd kotet kozreadasa, s azt
kdveti majd a természettudomanyi és muszaki
konyveket tartalmazé rész. A tobbek altal hia-
nyolt betlirendes mutaté valamennyi kotet
anyagat dsszevontan fogja tartalmazni, s a so-
rozat utolsé tagjaként fog megjelenni. Egyel6-
re gond a két vilaghaboru kézott kiadott térké-
pek, zenemivek, tankdnyvek és iskolai értesi-
ték bibliogréafiai feldolgozasa, valamint a kil-
foldi magyar kdnyvek szambavétele.

Kertész Gyula a nemzeti bibliografia és a
szakbibliografiak kapcsolatat tette vizsgalat
targyava, elsésorban a regisztralt dokumen-
tumtipusok fel6l kozelitve a kérdéshez. Kilo-
ndsen hangsulyozta a nemzeti bibliografia és a
helyismereti bibliografiak viszonyanak egyes
kérdéseit. A 19. szazad masodik felében és a
20. sz&zad elsé felében mkddd vidéki nyom-
dak kiadvanyai tobbnyire targyuknal fogva egy
szlikebb régiéhoz kotédtek, ez a magyarazata

annak, hogy ahelyi érdek( bibliografidkba na-
gyobb eséllyel belekeriilhetnek, igy a bibliog-
rafiaknak ez a fajtdja részben a nemzeti bibli-
ografia kiegészit6jének tekinthetd, s fokozott
figyelmet, tAmogatast érdemel.

Ferenczy Endréné a magyar nemzeti retros-
pektiv bibliografia munkalatairél tartott el6-
adast. Bevezet6ben utalt az el6zményekre, va-
lamint megemlitette, hogy a finneknél jelenleg
ilyen munka nincs folyamatban. Az Orszagos
Széchényi Koényvtar a retrospektiv
sajtobibliografia igyét valtozatlanul magaénak
érzi, jollehet a munka vallalasa 6ta a tervezés-
ben szamos valtozas tortént; els6sorban a peri-
odikumok kére bévilt a nemzetkdzi szabva-
nyositas és tipoldgia elfogadasa kovetkeztében.
A rendkivil kdriltekintd munkaval egységesi-
tett alapelveket az 1921 és 1944 k6z06tt megje-
lent periodikumok feldolgozasanal alkalmaz-
zak. A folyamatban levé munka forrasul fel-
hasznalja az 6sszes bibliografiai és kdnyvészeti
el6zményt, a leiras azonban autopszia alapjan
készil, meghatarozott adatmez6kkel, ame-
lyeknek bibliogréafiai részét 12 adatcsoport al-
kotja, ehhez kapcsolédik az egyes periodiku-
mok terjedelmét részletesen leiré szamozasi
rész. A sajtébibliografidhoz személyi, testileti,
foldrajzi, nyomdai, kronolégiai és targyszé-
mutaté készil. Remény van arra, hogy a két
vildghdbora kozti id6szak retrospektiv magyar
kum adatait tartalmazé kotetei a nyolcvanas
évek végére megjelenhetnek. (K. G.)
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Visszhang

Viszontvisszhang

Tilcsikné Pasztor Agnes a Konyvtaros 1987/
3. szamaban hevesen megvédi az altala 6sszeal-
litott-szerkesztett Pavel Agoston-bibliografiat,
azt a latszatot keltve, mintha egy alapjaban
véve j6 adattarat ért volna részemrgl méltany-
talan elmarasztalas. De lassuk, milyen blindket
kovettem el én a folydirat masodik szamaban
megjelent biralatomban!

Annak megitélését, hogy irdsom hangvétele
banté-e, az olvasé mérlegelésére bizom. Hogy
sok benne a pontatlansagokra, tévedésekre va-
16 utalas, helyzetembdl kdvetkezik: én ugyanis
hasznaldként forgattam a bibliografiat. Az ol-
vas6é dontse el, mi jobb. Az ,egyfel§l-masfe-
161 biralat elvtelensége, vagy az olyan szakkri-
tika, amely aleendd hasznalot a hibakra figyel-
mezteti - vagyis pontosan tdjékoztatja; a
bibliografia kiaddjat és készit6jét pedig arra
készteti, hogy alkalmat keressen a jobbitasra,
a hibak kijavitasara az esetleges (j kiadasban.
Ellenkez6 esetben mind a kiad6, mind a szerzé
elmulaszthat egy ritkan adédé alkalmat. Saj-
nos, a lehetdség elmulasztasat éppen a Pavel-
bibliografia esete bizonyitja. Tilcsikné bibli-
ogréafidja atvette az el6z6 Osszeallitds vala-
mennyi hibas tételét. Hogy mindez a kiadoval
val6 megallapodas alapjan tortént, az végképp
nem ,.érdekli” az olvasét, a bibliografia hasz-
nal6jat. Hiszen az (j bibliografia tulajdonkép-
pen masodik (bdvitett) kiadas, s mint ilyen,
nem lehet egyszerl megismétlése és kiegészi-
tése a réginek. Ez esetben ugyanis olcsébb lett
volna csupan a kiegészitést kiadni, s abban
utalni a régi dsszedallitas megfelelé helyére!

A vérig sértett szerkeszt6 néhany pontatlan-
sagot elismer ugyan - mintegy bagatellizalva
fontossagukat (lasd példaul az ékezetrél irta-
kat), mélyen hallgat viszont arrél, hogy az alta-
lam sz6va tett hibak az altala foélsoroltak tdbb-
szOrosét teszik ki. Ismertetésem célja nem le-
hetett a teljes hibajegyzék elkészitése. Példaul
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nem széltam arrdl sem, hogy Simonna Pavel
Judit egyik mdive is tévesen szerepel a mutato-
ban: a 332. tételszamot kapta a 333. helyett.
Vagy hové tegye az olvas6 a 10. lapon idézett
Népujsag megjelenési helyét? Honnan talalhat-
ja ki, hogy a hivatkozott helyen nem a Tolna
vagy a Heves Megyei Népujsagrél, hanem a
hatarainkon tal, Muraszombaton megjelend
hetilaprol, a szlovéniai magyarok Népujsaga-
rél van sz6. Tetézi a pontatlansagot az ehhez
kapcsolodo 289. tétel, amely a Pavel Agoston-
rol val6 emlékezést haromrészesnek jelzi, ho-
lott a cikksorozat tovabbi harom (tehat dssze-
sen hat) részben jelent meg. Es ha valéban
pontosak akarunk lenni, fél kell hivhunk a
figyelmet arra is, hogy elmaradt a 364. (Szé-
kely Andras-Mukics Ferenc: Két nép hifia)
tételhez tartoz6 koényvismertetés regisztralasa



az emlitett Népujsdg 26. szamanak 4. oldalarol.

Hangsulyosan hivatkozik Tilcsikné Pasztor
Agnes arra, hogy ,a bibliografiai felsorolas
elott talalhato életrajzi vazlatnak nem célja a
részletes konyvészeti hivatkozasok koézlése,
megteszi azt helyette a bibliografia. Azért
van!” De hat éppen azt probaltam bizonyitani
recenziomban, hogy a bibliografia — hianyos-
sagai miatt — éppen erre alkalmatlan, hiszen
példaul a Nyugar cimi folyoiratot kell feltit-
nink, hogy megtudjuk, a biralatomban széva
tett esetben (a 14. lapon) kit6l is idéz az Gssze-
allit6. Es ha mar ennél a példanal (a 152. tétel-
nél) vagyunk, engedtessék meg a hivatkozas
sokat karhoztatott irodalmi lexikonunkra,
amely az idézet szerzGjének a nevét is fololdja:
Nagypdl Istvdn ugyanis ir6i név, valojaban
Schipflin Gyuldrél van sz6.

Vagy: miért ne vonhatta volna 6ssze a két
bibliografiat a szerkeszt6 oly modon, hogy a
szlovén anyag els tételének nem az 1., hanem
a folyamatos tételszamozas szerinti 483-as sza-
mot adja, és egységes (Osszevont) mutatot al-
kalmaz!

Hogy szakmai szempontbol mi a lényeges,
mi a lényegtelen, azt eléggé leegyszeriisiti Til-

csikné Pasztor Agnes. Ami a bibliogrdfiai feltd-
rds megkozelitési modjai koziil szdmdra vjszerii
és szokatlan, még nem biztos, hogy nem is
létezik. Igy torténhetett meg, hogy imponald
hatarozottsaggal véd egy alapvetden rossz
szerkesztési felfogast (a szerkezet elaprozottsa-
gat, az elemz6 leiras mar-mar szandékosnak
tiné meg nem értését, a mutatd hianyossagait
stb.) és egyéb kovetkezetlenségeket.

Elégtételt csupan egyszer vélek a hangjabol
kicsengeni, amikor alaki hibaimra figyelmez-
tet. Nos, amit rajtam kér szamon, azaz egy
évszamot, azt szigletes zardjelben megtalal-
hatja irasomban. (S lam-lam, ugyanez a 431.
tételnél az 6 bibliografiajabol hianyzik...)
Hogy miért irtam 19-et rémai XIX helyett,
aligha szorulhat magyarazatra, de tény, hogy
19-et irtam, s ez valoban sulyos hiba!

Tilcsikné Pasztor Agnes kellsen magabiztos
irasan elészor bosszankodtam, majd deriiltem.
Az olvasora bizom, mi lett volna — és itt ismét
6t idézem —, ,,Ha a recenzens alaposabban at-
tekintette volna a bibliografia szerkezetét...”

Harmat Béla

(On)visszhang

a szakmai kifejezések magyaritasanak

A Koényvtdros 1986/11. szamaban jelent meg
a békéscsabai vandorgytilésnek a hazai konyv-
tari és tajékoztatasi céli szamitogépes rendsze-
rek helyzetével és jovo feladataival foglalkozo
tematikus ulésének Osszefoglaloja, V. E., azaz
Vajda Erik vitavezeté Osszefoglalasaban.
A cikket, amely témajanal fogva ugyancsak sok
szakkifejezés, idegen szoval élve terminus tech-
nicus értelmezését kvetelte meg, nem juttat-
hattuk el a szerz6h6z nyomdaba adas elétt,
mivel Vajda Erik éppen akkor Nigériaban tar-
tozkodott. Ertelmezéseinket a szerzd — mar a
megjelent cikket tanulmanyozva — tobb eset-
ben helytelenitette. Jollehet Vajda Erik illeté-
kessége — éppen ebben a témakorben - sokszo-
rosa a Konyvtdrosénak, meg kell jegyezniink,
hogy a szamitastechnika fogalmainak, katego-
ridinak magyarositasa ma még folottébb inga-

ugyéhez

tag; s korantsem beszélhetiink arrol, hogy egy-
egy idegen szakszora altalanosan elfogadott
magyar megfelelok allnanak rendelkezésink-
re. Lapunk arra t6rekszik, hogy a tobbnyire
angolszasz kifejezések kozérthetd magyar val-
tozatainak megteremtésében koézremiikodjon.
Oner6bdl ezt persze nem tehetjiik, mert egye-
16re a segédeszkozok is hianyoznak. (Az egyet-
len ,értelmez6 szotarat”, amely a szamitas-
technikai fogalmakat magyaritja és magyaraz-
za, a szakemberek nem fogadtak egyontetd
lelkesedéssel, kritikai ismertetése a kozeljovo-
ben jelenik meg a Kényvtdrosban.) Annal is
nagyobb 6rommel hozzuk tehat most Vajda
Erik kiigazitasait, mert ugy véljik, hogy ezek
a terminologiai megjegyzések is eldsegithetik
az egységes fogalmi nyelv megteremtését. Per-
sze — meg Kkell jegyezniink — néhany esetben a
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magunk megoldasat tartjuk szerencsésebbnek,
de hat err6l nem nekiink kell dénteniink. Az
alabbiakban el6szor a Konyvtarosban megje-
lent formuldkat kézdljuk, utdna a Vajda Erik
altal helyesebbnek latott valtozatot, délt bet(-
vel szedve:

..inputb6l (bemeneti egység)... - ...inputhdl
(bevitt adatokbdl)...; ..a maguk kétegelt
Uzemmoédjaval (az online ellentéte)... - ...a
maguk kdétegelt izemmddjaval (a parbeszédes,
interaktiv Gzemmaod ellentéte)...; ...algoritmi-
zalt (lépésenként felépitett) feladatokat... -
...algoritmizalt (Iépésenként, egyértelm(en, au-
tomatizalt elemzésre alkalmasan meghataro-

zott) feladatokat...; ...outputot (kimeneti
egység)... - ...outputot (kivitt adatot, szamitd-
gépi terméket)...; ...szelektiv informacioter-

jesztési (SD1)... - ...szelektiv informéacioter-
jesztési (selective dissemination of information;
SDI)...; ...kétegelt (nem koézvetlenil szami-
togéphez csatlakozd, vagyis nem online)... -
...kotegelt (nem péarbeszédes, interaktiv, vagyis
afeldolgozasifolyamat soran beavatkozasi lehe-
téséget nem nyUjtd)...; ...a kényvtari szamité-
gép alkalmazasa terén... - a szamitogépek
konyvtari alkalmazasa terén...; ...a részletes
adatlapokon talalhat6... - ...a tanacskozas
résztvevlinek kiosztott felmérési eredmények
programrendszerenkénti adatlapjain...; .. .a ro-
la sz616 tajékoztatast... - a rola szol6 tajékozo-
dast.

(Mint lathato, azért nem csak szamitdgépes
szakszavak esetében talalt minket vétkesnek a
szerz6, am kétségkivul ezek vannak tébbség-
ben, és ezek az ,,érdekesebbek™.)

Kozocsa Ildikd nem volt Nigériaban, a vele
készitett interju - melynek szévegét, tanl ra a

szerkeszt6ségi postakonyv, idében elklldtik
neki - mégis Ggy jelent meg, hogy a nyilatkozo6
azt nem lathatta (mi koltéztink, a posta Ki
tudja, mit csinalt). Két eliras igy benne maradt
a szovegben: Preventol helyett munkatéarsunk
Preventort hallott és irt, de - és ez a nagyobb
hiba - penészspdra helyett peronoszpérat em-
lit az interju. Bar, ne feledjik, hogy a pero-
noszpora is spéra, csak ez nem a kdnyveket
tamadja, hanem hd szovetségesiink az alkoho-
lizmus elleni kiizdelemben.

A Koényvtarosnak szant irasokat oldalanként 26 sorral, soron-
ként pedig 58 lettéssel kell gépelni. A kézirat végén, illetve a fény-
képekhez csatolt kisérblevélben beérjuk feltintetni a szerzd nevét,
személyi szamét, lakdscimét, munkahelyi beosztasét és munkahe-

lyének cimét.
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A Konyvtdros galéridja

Szant6 Piroska

Kamaszlany-kedély: komoly és konnyed és
konok. Talan kezdett6l fogva. A szazad jelen-
tés részén vegightizodo életpalyan pedig a so-
kakat ért, sokféle tragédiaban valo részvétel;
ugyanolyan hanyattatasok egészen kiilonb6z6
rendszerekben, s mindehhez még kiilonos,
személyes katasztrofak sora. (,,Ne lelkizztink,
hagyjuk ezt, hagyjuk ezt...” ) Hogy lehet még-
is: a miiveken, barmikor késziiltek, barmilyen
technikaval, a tragikus kilsé tapasztalattol el-
valaszthatatlanul, megkiilonboztethetetleniil,
ugyanolyan vonalakban egy masik, megingat-
hatatlan bizonyossagu belsé tapasztalat érzo-
dik, amelynek kozéppontjaban az drékkévals-
sdg dertije all? — Csaknem kizarolag éldlények
a képeken, vagy él6lények részei, novények,
allatok, emberek, olykor egyik a masikba mo-
s6dva-ndve, mintha a Teremtés egésze jatsza-
na karnevali hangulatban: hol egyik, hol masik
€l6lény maszkjat 6ltve magara; mindegy, a 1é-
nyeg ugyis e¢gy. S mindenben és mindeniitt
lendiilet és mozdulat: még a botorul némanak
vélt csontok is eleven hévvel Olelik egymast.
No és a szinek: miért éppen a fekete és fehér
és bibor és arany; vagy ez utébbinak foldi
masa: a sarga? A legszakralisabb és egyben
legdekadensebb szinek, a pompa és a szimbo-
lumok szinei... Vagy a csontszin és testszin
sokatmond6 egybeesései. Es vadul villogo
eziistok és kékek és lilak, ott, ahol nagyon hi-
deg van. (,,Nem vagyok kolorista! A szineket
kiilon meg kellert tanuini!”) Hogyan lehet az:
annyi id6n keresztiil, s a legkiilonb6zobb tech-
nikak mogott is (kréta, ceruza, vizfesték, olaj-
festék, tus, ,csurgatas” stb.) mindig ugyanaz
alényeg: az elevenség, a mozgas? Es mennyifé-
le — a festdnek sokszor felrott — stilus, ugyanaz
az otthonossag naturalizmusban és absztrakt-
ban... (,,Ennyi idds vagyok, és még mindig nem
érzem sziikségét, hogy lekdssem magam, pedig az
emberek szeretnek — raismerni. Nem lehet alkal-
mazkodni mindig minden kévetelményhez, kor-

szakos divathoz. Szivesebben élek mindenkor a
mondanivalé sugallta fogalmazdsméddal, tech-
nikdval... Kiilonben olyan lennék, mint az em-
ber a mesében, aki a fidval szamarat vinne eladni
avdsdrba, s mivel minden jarékeld tandcsdat meg-
fogadja, hogy huzza-e, tolja-e a joszdgot, ki
tiljon rd, ki nem: a végén a hdtdan viszi mar...”)
Mindeme formai sokféleséget egyetlen alko-
tdi tulajdonsag foglalja harmonikus egységbe:
az odaadds minden létezd irant. Ezért hat,
hogy mindegy, milyen modort, eszkozt és té-
mat valaszt a fest6: minden képébdl ugyanaz
a rajongas, az élet iranti; ugyanaz a szenvedély,
a megelevenité sugarzik — ezért, hogy gyakori,
pusztulassal foglalkozé képein is: mintha el-
mosodnék a kiilonbség lét és nemlét kozott.

Szanto Piroska igen viszontagsagos uton ju-
tott el odaig, hogy miivészete — két Munkacsy-
dij és az Erdemes miivész kitiintetés utan —
1983-ban  Kossuth-dijjal jutalmaztassék.
E bonyolult, s vagy husz 6nall6 kiallitast meg-
ért palyarol a legtobbet sajat konyve, az 1982-
ben megjelent Bdldm szamara mondhat el -
ugyanazzal a kesertiségen érlelt, vilagralat6 de-
riivel, amellyel képei hatnak rank.

A védtelenekkel valo konok egyiittmaradas
hozza nehéz helyzetekbe 1945 el6tt —a Szocia-
lista Képzémiivészek Csoportjanak tagjaként
éppugy, mint utana az Eurdpai Iskola festéje-
ként, az Otvenes években. S csillapithatatlan
szuverenitasigénye nehezitette meg, hogy al-
kotoi mellGztetések s maganemberi viszontag-
sagok utan koltGhitvesével, Vas Isrvdnnal vég-
re ama szilard értékrendii nyugalomhoz jus-
son, amely szentendrei ,nyarilakaban” vagy
budapesti otthonaban (Groza Péter rkp. 17.)
mind a mai napig hihetetleniil tevékeny életre
serkenti a festOt. (,,Festent a legtermészetesebb
tevékenység...”)

Abody Rita
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Konyvekrol

Kézikonyv
a szellemi munka technikajarol

Aki a szellemi munka technikajarél ir kény-
vet, az egyszersmind vizsgazik, hiszen 6 maga
is a szellemi munka valamilyen technikajat,
mdédszerét alkalmazza. Dezs6é Zsigmondné jél
vizsgazott. A szellemi munka &ltala kivalasz-
tott néhany (alapvetd) kérdéskorérél szaksze-
ri, ugyanakkor kellemes, helyenként hangula-
tos olvasméanyt készitett. J6 hangulatunkat
meg-megzavarhatnd néhany ,komorabb”
teszt vagy tablazat, de ezek nehézségein, szigo-
ran is Ggyesen, tapintatosan vezeti at olvaséjat
aszerz6. lgyekszik kdnyvének mindjart az ele-
jén megnyerni a kézikényv hasznaléinak bizal-
mat, és - ha ez a célravezetd - erélyesen buz-
ditja 6ket arra, hogy lankadatlanul kdvessék és
gyakoroljak azokat a ,,fogasokat”, amelyeket
fontosnak tart az ismeretek kezelésének ered-
ményes elsajatitdsahoz, s ezaltal az egyéni ké-
pességek, készségek mind gazdagabb kibonta-
koztatasdhoz.

Ebben a rokonszenves tdrekvésben segiti a
szerz6t konyvének jol atgondolt koncepcidja,
amely nem a technikab6l, hanem felhasznal6-
jabol: az emberbdl indul ki, és hangsulyozza,
hogy csak meghatarozott mentalis magatartas
esetén oldhatok meg sikerrel a szellemi munka
technikai feladatai.

Amint a szerz6 is utal ra, a kényv valédi
targyat az alcim jeldli meg, bar az els6 (és
legfontosabb) problémakér az alcimbdl is ki-
maradt. igy egyik sem fejezi ki atfogbéan a
konyv igazi mondanival6jat. Erre leginkdbb a
kényv (nem éppen szép!) szines boritéjan lat-
haté dbra utal. Eszerint a konyv négy nagyobb
kérdéscsoportot targyal: 1. a szellemi munka
végzéséhez sziikséges helyes pszichikai maga-

tartas, mindenekel6tt az 6sszpontositott figye-.

lem kialakitasa, begyakorlasa; 2. az olvasas,
gyorsolvasas tjan térténé ismeretszerzés
problematikaja, ennek keretében az olvasasi
készség javitasanak lehet6ségei; 3. az ismere-
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teknek meglrzése, rogzitése az emlékezetben
(tudatban), ehhez kapcsolédbéan az emlékezet
miikédésének mechanizmusa, s a memdriat
segitd eszkdzok (jegyzet, ismerettar, kartoték-
rendszer); 4. az ismeretek koOzlése irasban és
beszéd (el6adas) atjan, irasmivek készitésé-
nek, el6adasok tartadsanak tudnivaldi, kovetel-
ményei.

Az els6 részben, amely jorészt pszichologiai
jellegli, a szerz6 egy Kkis nyelvészeti Kkitérét
tesz. Felvazolja aszokincs (sz6készlet) alakula-
sanak, fejlesztésének néhany problémajat. Ez
a rész, ugy véljuk, logikailag inkabb az isme-
retkozlésrél sz6l6 fejezetbe illett volna.

Dezsé Zsigmondné hosszl id6 dta foglalko-



zik a szellemi munka modszereinek, technika-
janak kiilonféle terileteivel: a szerzGi tevé-
kenységgel, az informaciokezelés metodikaja-
val, a tanulassal és foként a gyorsolvasassal.
Eddig irt kényveinek, tanulmanyainak ered-
ményeit gazdagon alkalmazta, s részben to-
vabbfejlesztette ebben a miivében. Tartalma-
san, szinesen ir azoknak a tudomanyos disz-
ciplindknak eredményeirdl is, amelyek szerve-
sen kapcsolodnak konyvének targykoreihez.
Béségesen olvashatunk példaul az informati-
ka, a kommunikaci6- és informacidelmélet, a
pszichologia, a neurologia és agykutatas, az
audiovizualis észlelés és technika korszeri is-
mereteir6l. Ez is hozzajarul ahhoz, hogy az
olvasok figyelmét, kivancsisagat (a megfeleld
intelligenciaszinten) mindvégig ébren tartsa.

Bar nem volt cél a ,,professzionalis” infor-
maciotechnika targyalasa, mégis valamivel na-
gyobb teret kellett volna szentelni a konyvta-
rak, informacios intézmények szolgaltatasai és
az egyéni ismeretszerzés kozotti korrelacio be-
mutatisara.

Végigneézve a felhasznalt és ajanlott miivek
bibliografiajat, szembeotlik, hogy aranylag ke-
vés az olvasasrol sz0l0 (jelent6s) kdnyvek sza-
ma —, ez azért is feltlinG, mert a konyv egyik
alaptémaja mégiscsak az olvasassal megvalosi-
tott ismeretszerzés! (Dezsé Zsigmondné:
A szellemi munka technikdja. Ismeretszerzés
[gyorsolvasds], -rogzités, -kozlés. 198S.
OMIKK, 303 1. 120 Fz.)

Gyoére Pal

A magyar konyvkiadas
és konyvkereskedelem 1945-1957

A hazai konyvtaros tarsadalom élénk figye-
lemmel kiséri és értékeli Varga Sdndornak a
magyar konyvkiadassal, konyvkereskedelem-
mel és egyes konyvészekkel foglalkozo irasait.
Most is érdeklddéssel vessziik kézbe legujabb
muivét, 6romiink azonban mégsem teljes. Okat
maga a szerzO tarja fel: konyvének olvasoja
»nem fog csupa szivderité jelenséggel talalkoz-
ni”, de a szerz6 reméli, ezért senki ,,nem riad
vissza a latvanytol”.

Munkaigényes, nehéz feladatra vallalkozott
Varga Sandor, amikor a magyar kényvkiadas
és kereskedelem talan legeseménydusabb, leg-
nehezebb korszakat kivanta feldolgozni. Nem
csokkenti mivének értékét, hogy sajat jelzése
szerint ,,szandékom nem volt egyéb, mint va-
laszt keresni a kérdésre: mi tortént a magyar
konyvszakmaban a felszabadulast kovetd elsd
tizenharom évben, magyardn: csupan ese-
ménytorténet irasara vallalkoztam”. Am val6-
jaban ennél joval tébbet ad: a rendelkezésére
allo adatok feltarasaval és elemzésével miive
lényegében a konyvszakma hasznos segéd-
koényve lett.

Nem volt kdnnyii dolga a szerzonek a forra-
sok felkutatasaval sem, ugyanis az allamositott
kiadok iratanyaganak csak tOredéke maradt
meg, bezuztak a Konyvterjeszté (Nemzeti)
Villalat, a Konyvesbolt Kiskereskedelmi Val-

lalat minden iratat, és az éves mérlegek kivéte-
lével az Allami Konyvterjesztd Vallalat anya-
gatis. A legfontosabb dokumentumokat a Ma-
gyar Koényvkiadok és Konyvterjeszték Egye-
siiletének archivumaban talalta. Felhasznalta
Bak Janos: A magyar kényvkiadds és konyvke-
reskedelem torténete 1945-161 1950-ig és Hajos
Antal: Szemelvények a magyar konyv térténe-
tébol (1948-1952) cimi kéziratos tanulma-
nyait.

Koényvét Varga Sandor 6t fejezetre bontja,
az els6 az 1944 oktoberétsl 1948. marcius 25-
ig terjedd korszakot targyalja, amelynek legje-
lent6sebb eseménye a nagyiizemek allamosita-
sa volt. A kovetkez6 az 1948. marcius 25-t61
1952. aprilis 27-ig tarté korszakkal foglalko-
zik, amely mar a konyvszakma teljes allamosi-
tasat mutatja be; a harmadik részt az ugyneve-
zett ytarcakiadok” — minisztériumi kiadok —
kialakulasanak 1950 augusztusatol 1954 végéig
terjedd éveivel foglalkozik. A negyedik fejezet
az 1954. oktober 1. és 1957. november 21.
kozotti idoszakot mutatja be, amikor a kényv-
szakmat a Kiadoi Fdigazgatosag iranyitotta.

Pusztan felsorolni is igen nehéz volna, mi
mindennel foglalkozik ez az értékes konyv, de
a legérdekesebbek talan azok a részek, ame-
lyekbol megtudjuk, mely konyvek jelentek
meg eloszor a Vorés Hadsereg eldretorését
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kovetéen 1944-ben, az orszag keleti teriletein.
llyenek példaul: a gyomai Kner Nyomdaban,
Vas Zoltan rendelkezésére, Sztalin rovid élet-
rajza a moszkvai ldegennyelv( Irodalmi Ki-
ado6 1943-as magyar kiadasa alapjan; Szegeden
1944, oktéber 23-an egy akkoriban nagyon
sziikséges m, a Magyar-orosz szotar és tarsal-
g0 a Varosi Nyomdaban. A tovabbiakban az
1945-ben alakult 4j kdnyvkiadékat mutatja be,
nevezetesen az M KP szerveként létrejott Szik-
ra Konyvkiadot, a Népszava Konyvkiadot, a
Sarlé Szovetkezetét, a Budapest Irodalmi In-
tézetet. Majd olyan patinas régi intézmények
tovabbi sorsaroél olvashatunk, mint az Athe-
naeum, a Franklin, az Egyetemi Nyomda, a
Révai, a Forras, az Uj 1d6k stb. Részletesen
kitér a hazai kényvkereskedelem talpra allasa-
ra, a Magyar Kényvkiadék és Konyvkereske-
d6k Orszagos Egyestletének feléledésére, te-
vékenységére, majd sajnalatos megszinésére.
Erdemes felfigyelni arra, hogy a Magyar
Koényvtarosok és Levéltarosok Egyestiletével
is felvették a kapcsolatot, a kényvtarosok és
kényvarusok kozos szakképzésének megszer-
vezése érdekében. Csak a tervek készultek el,
a kivitelezést a konyvszakma akkor kezd6dg
allamositasa hidsitotta meg (1948!).

Részletesen kitér a kényv a magankdényvki-
adok teljes felszamolasanak korilményeire.
A szerz6 Kései nekroldgjaban igy bucsazik t6-
luk: ,,tevékenységiilk a magyar mivel6dés
Ugyének szerves része, neviket konyvtarak és
antikvariumok polcain kiadvanyaik 6rzik; nél-
kulik nem tartana ott a magyar konyvszakma,
ahol ma tart.” Figyelemre mélté6 része a
kényvnek a korabban Supka Géza javaslatara
meginditott, 1945-t6l 1977-ig évenként meg-
rendezett kényvnapok eseményeinek és kiad-
vanyainak részletes leirdsa (legtobbszor még a
kiadott mivek példanyszama is szerepel). Ki-
16n Kkitér a vidéki rendezvényekre is.

Kevesek altal ismert tényekkel foglalkozik
A selejtlistabotrany cimd fejezet, amelybél
megtudjuk, hogy 1950 tavaszan egy tébb mint
hadromezer cimet tartalmazé sokszorositott
jegyzék érkezett a Konyvértékesit6é Nemzeti
Véllalat boltjaihoz, az volt ,,a zGzdaba bocsat-
hat6” kiadvanyok elsé jegyzéke, az e lista alap-
jan kiselejtezett konyvek kozott a Babits Mi-
haly forditasaban megjelent Amor sanctustol
Tamasi Aron miveiig, meséskonyvektdl sza-
ké&cskonyvekig és atikalauzokig igen sok stan-
dard m talalhat6.” Az elsé ,,atmutat6”-t ko-
vették a tobbiek, bar némi Kkorrekcioval,
ugyanis az egyikben kozolték, hogy a magyar
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szerz6k kozul ,,selejtezés alol mentesitsék” Be-
nedek Elek, Gaal Mozes, Gardonyi Géza és
Gracza Gyorgy miiveit.

Derlisebb képet mutat a Kiadéi Féigazgato-
sag megalakulasaval kezd6d6 korszak, amelyet
kiaddk dsszevondasa, U0j kiadok alapitasa, a
konyvterjesztés beépitése a népmiivelés szer-
vezetébe kovetett: ,,az ekkor alapitott kiadok
mindegyike életképesnek bizonyult” - allapitja
meg a szerz6.

Az eredményeket és hianyossagokat egy-
arant targyilagosan feltaré kényv alkalmas ar-
ra, hogy a témaval tudomanyosan foglalkozé
kutatok is hasznalhassak, ugyanis a Forrasok,
jegyzetek rész pontosan megjeloli a felhasznalt
forrasokat, fejezetek szerinti csoportositasban.
Roviditések jegyzéke és id6rendi tablazat teszi
amiuvet kdnnyen és jol hasznalhatéva. A név-
mutaté igen helyesen életrajzi adatokat is tar-
talmaz, vagy megjeldli, hogy hol - mely lexi-
konban - talalhatunk az illetér6l bévebb ada-
tokat. Még kénnyebben hasznalhatova valt
volna Varga Sandor értékes kényve, ha az 6sz-
szes el6forduld nevet feltiintette volna a név-
mutatéban. (1985. Gondolat, 425 I. 55 Ft.)

Batari Gyula




Szakmai folyoiratok — Hdlozati hiradok

A Tudomaényos és Miiszaki T4jékozta-
tés 1986/8. szama els6sorban referatumainak
¢s hireinek gazdagsagaval tiinik ki. E referatu-
mok koziil a legérdekesebb talan az 1985-0s
londoni nemzetko6zi online informacios kong-
resszus anyaganak attekintése (Roboz Péter:
Az informdciotechnika trendjeinek dttekintése
1970-2000-1g). A folyodirat — ezattal meglehe-
tésen szegényes — fO részébdl az Agroinform
foigazgatojaval, dr. Vidgd Fozseffel valo beszél-
getés emelhet6 ki. A f8igazgatdé nemcsak az
intézmény negyven évének munkajat, esemé-
nyeit tekinti at, de részletesen szdl az intézet
terveir0Ol, frissen vallalt feladatairol is. A 9.
szam élén igen érdekes Gsszehasonlito elemzés
all: Horvdth Ldszloné és Roboz Péter azt mu-
tatjak be, hogy mi az eltérés és mi az egybeesés
az irodalomkutatas szamitogépes és manualis
modszert elvégzése kozott. Eppen azért, mert
a vizsgalat konkrét megbizast dolgozott fel, az
iras sokkal érdekesebb és tanulsagosabb, mint
a hasonlé témaju elvi-elméleti dolgozatok.
E szam f0 ereje is a referatumokban, szemlék-
ben van, igy igen érdekes Mdndy Gabor atte-
kintése az ETO jovojérdl, Novdk Terézé a
Chemical Abstracts Service szerkesztoi teve-
kenységének tavlatairol. A 10. szam 1j soroza-
tot igér, és mindjart kitiné bemutatkozo ta-
nulmanyt is ad. A jévében Dolgozatok az Or-
szdgos Miiszaki Konyvtdr miihelyébél cimen a
konyvtar munkatarsai adjak majd kézre tanul-
manyaikat. Az elsd — bemutatkozd — iras Futa-
la Tibor és H. Madtyds Katalin munkaja:
A kartyaakcio. A szakirodalmi tajékoztatok ol-
vasdszolgdlati kdrtydinak szerepe az Orszdgos
Miiszaki Konyvtdr kézvetert szolgdltatdsaiban.
A dolgozat kényvtartechnikai leirasként is ki-
tinG tajékoztatd, még hasznosabb lehet azon-
ban Otletadoként. A 11-es szam elején folyta-
todik az 4j sorozat, ezuattal is altalanos érdekl6-
désre szamot tartd tanulmannyal: Futala Ti-

bor-Maurer  Péter-V. Hutya Gyorgyi:
A konyvtdrkozi kolcsonzés szerepe és jellegzetes-
séget az Orszdgos Miiszaki Konyvtdr dokumen-
tum- és mdsolatkildd szolgdltatdsai kozott. Az
1985. évi forgalom elemzése. Ugyane szam ki-
emelkedd érdekessége az a referatumsorozat,
amelyet a folyodirat Allomadnyelemzés — ahogy a
Library Trends szerzdi ldtjdk cimmel k6z6l.
Hazai kronikus és mérges vitainkhoz igen-igen
sok Uj szemponttal ,,sz0lnak hozza” a szakma
nemzetkozi tekintélyei (McGrath, Magrill,
Rice, Katz).

A Konyv és Nevelés 1986. évi harmadik
szamanak ,,szenzacidja” a lap élén olvashatd.
Kovdcs Mdria, a cikk szerzdje sokoldaluan és
koriltekintéen szamol be az 6vodasok ,,olvasa-
sarol”, az 6vodak konyvtari ellatasarol. Rimel
e ,vezércikkre” a szam nem kevés egyéb irasa
is: F. Kovdcs Ferencé az 6vodasok konyvespol-
car6l, Kiskun Farkas Ldszléé a ,,versekbe irt
allatvilagrol”, Schiller Verdé a kisgyermekek-
nek sz0l6 mitoldgiai ismeretterjesztésrol. Mar
a nagyobbak, a kistizenévesek konyveit elemzi
Karolyi Agnes, egy Gjabb keletii, ez ideig fol6t-
tébb népszerii sorozatrol, a PIKNIK-rél sz6l-
va. Fontos felismeréseket tartalmaz a folyodirat
egyik, kitlind recenzidja — elsGsorban torténe-
lemtanarok szamara. T6th Ede ugyanis ugy
ismerteti Poloskei Ferenc Tisza Istvan-életraj-
zat, hogy nemcsak a kényvrol, hanem a vele
kapcsolatos kérdéskorrél is sok alapvetdt, ma-
sutt nemigen publikaltat is megtudhat az olvasé.

Az OMIKK Hiradé 1986-os 9. szamaban
a szerkesztGség bejelenti, hogy a lap hasabjain
szivesen ad helyet ifja koltok és ir0k szarny-
probalgatasainak — varva az olvasok akar elma-
rasztalo véleményeit is. Els6il Babinszky
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Laszlé hosszabb koélteménye kapott publici-
tast. Bizonnyal kihivja majd a kemény olvasoi
kritikat. Erdekes cikke e szamnak a beszamolo
a hazai és kilfoldi magyar tudosok és mérno-
kok budapesti talalkozéjarol. A cikk tartalmat
hiven tiikr6zi cime: Magyarsdgtudat és miisza-
ki haladds. A 10. szam legérdekesebb, kozér-
dekii cikke az Orszagos Miiszaki Konyvtar
mikrofilmlapos katalégusat mutatja be.
A 11-12., 6sszevont szAm szinte kizarolag bel-
s0 hireket, koztiik szamos foigazgatoi utasitast
tartalmaz. Ugy latszik, hogy az év kézben ko-
z0lt érdekességek, 1jito jellegii cikkek és pro-
balkozasok meglehetdsen sok ,,igazi” belsé ta-
jékoztatastol vették el a levegOt, ezeket stiritve
kellett az év utols6 szamaban ko6z6lni. De tan
épp ez tette lehet6vé, hogy az Uj év elsé szama
igazi szilveszteri, vidam Osszeallitassa valjek.

A Magyar Konyvszemle 1986. évi 1. sza-
manak csaknem felét harom hatalmas tanul-
many t6lti ki. Kiilonosen az els6, Bdnfi Szilvia
Huszdr Gal tavozdsa Debrecenbil és nyomda-
készletének sorsa cimii irasa érdemel figyelmet.
Régi, mondhatni srégi problémat, irodalom-
torténeti, kényvtorténeti, mivelodéstorténeti,
s6t torténelmi kérdéskomplexumot igyekszik
0j kutatasi eredmények sokasagaval a megol-
dashoz kozelebb vinni. Legfobb eszkoze a ti-
pografiai vizsgalat, amelyet bravurosan alkal-
maz, utanzasra csabitéan. Fontos dokumentu-
mokra, fJoseph Grossingnak az Egyetemi
Konyvtarban talalhaté kéziratos szotaraira
hivja fel a figyelmet Wimmer Eva tanulmanya.
Ugyancsak sokrétli érdeklodésre szamithat
(példaul a Horthy-korszak torténészeiére, esz-
me- és mivelddéstorténetének kutatdiéra) Po-
gdny Gydrgy nagyivii 6sszefoglalasa a Stadium
Sajtovallalat rt. torténetérdl és kiadvanyairol.
A Koizlemények és a Szemle rovatok anyaga a
megszokott sokoldalusagrol, gazdasagrol ta-
nuskodik: kiemelked6en érdekes Nagy Baldzs
cikke a gregorian naptarreform magyarorszagi
sorsarol, Dondth Regindé a Maria Terézia-féle
cenzurarendelet végrehajtasi utasitasarol, Hu-
bert Ildikoé az Erdélyi Keéziratkiado Tarsasag
torténetérdl. A recenziok koziil alapossagaval,
szempontjainak sokoldalisagaval kivalik Fii-
I6p Gézaé Kokay Gyorgy Konyv, sajto és iroda-
lom a felvilagosodds kordaban cimi kotetérol.

A Konyvtari Figyeld 1986/6-os szama
nem egyszerien egy a folyoirat egyébként
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mindig érdekes és fontos szamai koziil. Joval
tobb annal: valésziniileg hossza id6re alapvetd
kézikényve, hivatkozasi alapja, mindig kézre-
allé6 tanacsadoja és gondolatébresztGje lesz
mindazoknak, akik ,hivatalb6l” hasznaljak az
0j bibliografiai szabvanycsalad valamely tag-
jat, vagy barmilyen szempontbol foglalkoznak
a cimleirasok, a katalogusok kérdéskorével.

A folyodirat elsé helyen mintaérvényi tapaszta-
lati leirasokat kozol: Baczoni Tamdsné az 1j
szabvanyok és a nemzeti konyvtar leir6 katalo-
gusainak viszonyat mutatja be, Kovdcs Mdria
az MTA kényvtaranak ,,attérési” processzusa-
rdl szamol be, Kormendy Edit megoldasokat és
otleteket kinal a BME Kozponti Kényvtara
eddigi tapasztalatai alapjan, Maderné Kiss
Marta a JATE Kozponti Konyvtaranak kata-
16gusairol szol, Majké Katalin arrol értekezik,
hogy Miért nincsenek, s vajon lesznek-e iskolai
konyvtdri kataldgusok? (Ez az iras — helyesen,
hisz csak igy juthat el valoban az iskolai konyv-
tarosokhoz, az els6 szamu cimzettekhez — meg-
jelent a Konyv és Nevelés 1986/4-5. szamaban
is.) Minden konyvtaros szamara érdekes a
»miihelytitkokat” elarul6 szellemes iras arrol,
milyenek az Uj szabvanyok az Uj Konyvek
»szemével” (Sipos Madrta és Szilagyi Tibor
irasa). Mas oldalrél szamol be az 0j szabva-
nyokrol Berke Barnabdsné, aki vallalta, hogy a
»Szabvanykészité felelGsségérdl”  valljon,
szubjektiven, 6szintén, megragad6 szakmai fe-
lelGsséggel. A 6-0s szam ugyan mar ezek miatt
a tanulmanyok miatt is elsorendi fontossagu
Osszeallitas lenne, a java azonban a masodik
részben talalhatd. Pintér Laszlé, a Pécsi Varosi
Koényvtar munkatarsa régota arrol ismert,
hogy nemcsak batran képviseli a gyakorlo
konyvtarosok szempontjait, 6dzkodasait a koz-
pontok, a szabvanyositok, az iranyitok elkép-
zelésével szemben, de e legtobbszor csendes
»morgolodast” fel is erdsiti, lpgikailag konzek-
venssé formalja és nagy vitakészséggel vedel-
mezi is. Most is ezt teszi, igen sokaknak szivé-
b6l szolva, Fort! Latotr! Gyézott!(?) cimi
»Szubjektiv szabvanytorténeti szemléjében”.
Nem kisebb nagysagok sietnek valaszolni neki,
mint Figedi Péterné, Kuruc Imréné, Nagy
Zsoltné és Berke Barnabasné. Kemény és at-
gondolt pro és kontra érvek hangoznak el, vib-
ral a levegd a Figyeld lapjai folott, a szakma
alapkérdéseirdl van sz6. A vita nyilvan lezar-
hatatlan itt és most. Az allasfoglalas, a tényal-
lasok megismerése azonban minden kényvta-
ros szamara ,Kkotelez6”.
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