A Konyvtdros galéridja

Szant6 Piroska

Kamaszlany-kedély: komoly és konnyed és
konok. Talan kezdett6l fogva. A szazad jelen-
tés részén vegightizodo életpalyan pedig a so-
kakat ért, sokféle tragédiaban valo részvétel;
ugyanolyan hanyattatasok egészen kiilonb6z6
rendszerekben, s mindehhez még kiilonos,
személyes katasztrofak sora. (,,Ne lelkizztink,
hagyjuk ezt, hagyjuk ezt...” ) Hogy lehet még-
is: a miiveken, barmikor késziiltek, barmilyen
technikaval, a tragikus kilsé tapasztalattol el-
valaszthatatlanul, megkiilonboztethetetleniil,
ugyanolyan vonalakban egy masik, megingat-
hatatlan bizonyossagu belsé tapasztalat érzo-
dik, amelynek kozéppontjaban az drékkévals-
sdg dertije all? — Csaknem kizarolag éldlények
a képeken, vagy él6lények részei, novények,
allatok, emberek, olykor egyik a masikba mo-
s6dva-ndve, mintha a Teremtés egésze jatsza-
na karnevali hangulatban: hol egyik, hol masik
€l6lény maszkjat 6ltve magara; mindegy, a 1é-
nyeg ugyis e¢gy. S mindenben és mindeniitt
lendiilet és mozdulat: még a botorul némanak
vélt csontok is eleven hévvel Olelik egymast.
No és a szinek: miért éppen a fekete és fehér
és bibor és arany; vagy ez utébbinak foldi
masa: a sarga? A legszakralisabb és egyben
legdekadensebb szinek, a pompa és a szimbo-
lumok szinei... Vagy a csontszin és testszin
sokatmond6 egybeesései. Es vadul villogo
eziistok és kékek és lilak, ott, ahol nagyon hi-
deg van. (,,Nem vagyok kolorista! A szineket
kiilon meg kellert tanuini!”) Hogyan lehet az:
annyi id6n keresztiil, s a legkiilonb6zobb tech-
nikak mogott is (kréta, ceruza, vizfesték, olaj-
festék, tus, ,csurgatas” stb.) mindig ugyanaz
alényeg: az elevenség, a mozgas? Es mennyifé-
le — a festdnek sokszor felrott — stilus, ugyanaz
az otthonossag naturalizmusban és absztrakt-
ban... (,,Ennyi idds vagyok, és még mindig nem
érzem sziikségét, hogy lekdssem magam, pedig az
emberek szeretnek — raismerni. Nem lehet alkal-
mazkodni mindig minden kévetelményhez, kor-

szakos divathoz. Szivesebben élek mindenkor a
mondanivalé sugallta fogalmazdsméddal, tech-
nikdval... Kiilonben olyan lennék, mint az em-
ber a mesében, aki a fidval szamarat vinne eladni
avdsdrba, s mivel minden jarékeld tandcsdat meg-
fogadja, hogy huzza-e, tolja-e a joszdgot, ki
tiljon rd, ki nem: a végén a hdtdan viszi mar...”)
Mindeme formai sokféleséget egyetlen alko-
tdi tulajdonsag foglalja harmonikus egységbe:
az odaadds minden létezd irant. Ezért hat,
hogy mindegy, milyen modort, eszkozt és té-
mat valaszt a fest6: minden képébdl ugyanaz
a rajongas, az élet iranti; ugyanaz a szenvedély,
a megelevenité sugarzik — ezért, hogy gyakori,
pusztulassal foglalkozé képein is: mintha el-
mosodnék a kiilonbség lét és nemlét kozott.

Szanto Piroska igen viszontagsagos uton ju-
tott el odaig, hogy miivészete — két Munkacsy-
dij és az Erdemes miivész kitiintetés utan —
1983-ban  Kossuth-dijjal jutalmaztassék.
E bonyolult, s vagy husz 6nall6 kiallitast meg-
ért palyarol a legtobbet sajat konyve, az 1982-
ben megjelent Bdldm szamara mondhat el -
ugyanazzal a kesertiségen érlelt, vilagralat6 de-
riivel, amellyel képei hatnak rank.

A védtelenekkel valo konok egyiittmaradas
hozza nehéz helyzetekbe 1945 el6tt —a Szocia-
lista Képzémiivészek Csoportjanak tagjaként
éppugy, mint utana az Eurdpai Iskola festéje-
ként, az Otvenes években. S csillapithatatlan
szuverenitasigénye nehezitette meg, hogy al-
kotoi mellGztetések s maganemberi viszontag-
sagok utan koltGhitvesével, Vas Isrvdnnal vég-
re ama szilard értékrendii nyugalomhoz jus-
son, amely szentendrei ,nyarilakaban” vagy
budapesti otthonaban (Groza Péter rkp. 17.)
mind a mai napig hihetetleniil tevékeny életre
serkenti a festOt. (,,Festent a legtermészetesebb
tevékenység...”)
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