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igy allt 6ssze
a juliusi szam

A lap élén fontos tanacskozasrol adunk tajé-
koztatast. Az Orszaggydilés kulturélis, vala-
mint ifjusagi és sportbizottsaga aprilis 27-én
targyalta meg - meghivott prominens konyv-
tarosok részvételével - a magyar kdnyvtarigy
helyzetét és fejlesztésének feladatait.

A tanacskozas lefolyasarol, az ott elhangzot-
takrol Benjamin Judit-zgy személyben képvi-
sel6 és kdnyvtaros - ad tajékoztatast. Nem volt
koénny( dolga, hiszen a mintegy 250 oldalas
jegyzdkonyv lényegét kellett tomdéren Ossze-
foglalnia. A kulturalis bizottsag Ulesérdl hirt
adott a sajto is. Erdekes volt megfigyelni, hogy
a négy kozponti napilap mit talalt kiemelésre
mélténak a tanacskozéason elhangzottakbdl.
A kényvtarak gydijtik ezeket az Gjsagokat, ér-
demes fellapozni az &prilis 28-i szdmokat.
A Népszabadsag cikkir6ja az Ulésrél adott be-
szamolojaban (majd egy méjus 7-i szdsszenet-
ben is) felhivta a figyelmet egy kevéssé orven-
detes jelenségre, arra ti., hogy mire a konyvtari
téma megtargyalasara kerilt sor, a kulturélis
bizottsdg létszdma alaposan megcsappant.
A cikkiro rosszallasat fejezi ki e jelenseg felett.
Ugy vélem, nincs teljesen igaza. Nalunk a kép-
visel6k tlnyomo tébbsége ugyanis valamilyen

polgari foglalkozast (iz, tehat nem fliggetleni-
tett) ember. Nehéz Ggy megszervezni a mun-
kajat, hogy képvisel6i feladatai ellatasara kor-
latlan mennyiségi id6vel rendelkezzen. Ez
persze mar alkotmanyjogi kérdés, s megolda-
sara bizonyéra talalnak modot az illetékesek,
ha az orszaggy(lésnek a mainal operativabb
térvényhozoi feladatot szannak. Egy amatért6l
a politikai palyan se lehet profi teljesitifiényt
elvarni... Ez a dolog egyik oldala. A mésik az,
hogy honunkban nem ritka jelenség a ,,fontos
emberek” megszokése egy-egy tanacskozasrol,
miutan mar letették a voksot. Példak sokaséagat
lehetne sorolni, midén a ,,fontos ember” egy-
egy komoly téméban 6sszehivott értekezleten
mihamar részelteti a valasztottakat ,kinyilat-
koztatdsa” egyedili Udvdsségében, s anélkil,
hogy meghallgatna a ,,mezei hadak” ilyen vagy
olyan vélekedését, angolosan (vagy magyaro-
san) tavozik. Pedig nekik nincs olyan mentsé-
guk, mint a fentebb emlegetett képvisel6knek,
hiszen azeért fizetik 6ket, hogy jelen legyenek.

Vajda Kornél mutatja be Tiszaflired nemrég
felavatott Uj konyvtarat. Az ezer négyzetmeé-
ternél nagyobb alapteriilet(i, szépen és prakti-
kusan berendezett kdnyvtar mar csak azért is
felt(inést kelt, mert abban a Szolnok megyében
épult, ahol nyomordsagos viszonyok kozott
probal ,vitézkedni” a hdldzati kozpont. Hatha
ez az Uj konyvtar arra is jo lesz, hogy felhivja
az illetékesek figyelmét: tarthatatlan helyzet-
ben van a megye els6 konyvtara. igy tortént
Devecser esetében is. A gyonyor(iséges kas-
télykonyvtar latvanya arra inditotta a megyei
vezet6ket, hogy igéretet tegyenek a Veszprémi
Megyei Konyvtar sorsanak elrendezésére is.
(Nem tudom persze, tortént-e mar valami ez
ugyben azota.).. .Nem véletlenll emlitem De-
vecsert, hiszen ebben a szdmunkban adunk
hirt Kovacs Emilnek, a kényvtar igazgatdjanak
Kitintetésérdl. A kdnyvtarosok kozil elséként
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kapta meg a varosépitéknek jar6 Podmanicz-
ky-dijat. Lehet, hogy Gadl Sandor, a tiszafire-
di konyvtar igazgatoja, az uj épiilet ,kitalpalo-
ja” és épitésének mindenese ezuttal jelenti be
igényét a Podmaniczky-dijra?

A Gorbe tiikor rovatban -N -A (a kivancsiak
kedvéert: Simon Gizella, a készegi konyvtar-
igazgat0) megcsipkedi a szerkesztGséget, azon
belil Vajda Kornélt, hogy az FSZEK Koz-
haszni Informacios Szolgalatat csak per
KISZ emlegeti. Az a kifogasa, hogy ez a rovi-
dités mar foglalt, orszag-vilag ugy tudja, a
Kommunista Ifjusagi Szovetség rejlik mogot-
te. Tokéletesen igaza van. Mar ami a tényeket
illeti. Csakhogy meglehetGsen gyakori az,
hogy ugyanannak a betiiszonak t6bb feloldasa
van. Maradjunk csak a konyvtari teriileten. Ha
azt mondom OSZK, akkor valamennyi olva-
sonk nemzeti konyvtarunkra, az Orszagos Szé-
chényi Konyvtarra gondol. Igen am, de zenei
kor6kben OSZK-ként emlegetik az Orszagos
Szorakoztatézenei Kézpontot, mely a vendég-
latohelyeken foglalkoztatott zenészek tigyeit
intézi. Jo példa a két rovidités ,,békés egymas
mellett élésére”, hogy a Sajtofigyeld a napok-
ban kiildte meg szerkesztéségiinknek a Ven-
déglatds cimii folyoiratbol azt a kivagatot, ahol
is silirlin van emlegetve az OSZK, azaz az Or-
szagos Szorakoztatozenei Kozpont. Vagy mit
szoljunk a Konyvtartudomanyi és Modszerta-
ni Kézponthoz, amelyet széles e hazaban a
konyvtarosok csak KMK-keént, az ott tigyko-
doéket pedig kaemkasoknak emlegetik, pedig
hat a KMK a rend6rok, a birdsagok és a Ra-
koéczi térhez kozelallo korok szamara kézveszé-
lyes munkakerilést (KMK), illetve kozveszé-
lyes munkakeriilot (kdemkas) jelent?

fgéretiinkhoz hiven megkezdjiik a kényvtari
szaklapok hajdanvolt évfolyamainak ,kima-
zsolazasat”, Ezt mind mi irtuk cim alatt. Bi-
zunk benne, hogy deriis perceket szerziink ve-
lik olvasoinknak, akik koziil sokan kedvet kap-
nak majd a régi évfolyamok lapozgatasahoz.

*

Végezetiil szeretném megosztani olvasoink-
kal nagy gondunkat-bajunkat. Szerkesztdsé-
giink mar megint vandorbotot vesz a kezébe,
és attelepiil Pestr6l Budara. Az utobbi négy
esztend6ben ez lesz a harmadik koltozkodé-
siink. 1985-ben a majd negyedszazada birto-
kolt Bartok Béla ut 32. aldl attettiik székhe-
lylinket az Alpari Gyula utca 2-be, onnan ta-
valy janudrban atjottiink az Alkotmany utca
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4-be, s most — ha minden igaz — megyiink a
Martirok utja 55-be. Van egy magyar mondas:
egy koltozeés feél leégés. EbbAI ki lehet szamita-
ni a helyzetiinket. Nem is a minden kolt6zéssel
jaré hercehurca izgat benniinket (bar ezt se
kivanja az ember az ellenségének se), hanem,
hogy mindent kezdhetiink eldlrél. Ujra bele
kell sulykolni a fejekbe az 0j cimet (még a
fejekbe csak hagyjan, de a sokszaz cimet nyil-
vantarto komputerekbe), az uj telefonszamot,
amit mar tudunk: 163-495. A Postanak és a
postasoknak konyorogni, hogy kiildjék uta-
nunk a harom elébbi cim valamelyikére érke-
zett leveleinket. Nem is részletezem tovabb!...
Persze kérdezhetné barki, mire fel ez a nagy
hanyattatas, hiszen nem frontlapot szerkesz-
tiink? Kenyér(ki)ado gazdank, a Pallas Lap- és
Konyvkiad6 Vallalat nem okolhatd, megteszi
a magaét: ha az egyik bérelt lakasbol ebrudon
kivetnek, keres egy masikat; allja a kolt6ztetés,
festés, berendezkedés nem csekély Osszegre
rugé cechjét. A baj mélyebben gyokerezik.
Hajdanaban az allamigazgatas — bizonyara
megfontoltan — ,,megtiltotta” vallalati irodaha-
zak épitését, majd ugyanaz az allamigazgatas —
szintén megfontoltan, jot akarva — megtiltotta,
hogy maganlakasokat irodak céljaira bérbe ad-
janak. A kor bezarult. Ha miikédni éhajtunk,
nincs mas valasztas — kolt6zkodink. .. Azért az
Uj cimet tessék megjegyezni: Bp., 1024, Marti-
rok utja 55. II. 4. Ott van épp a Majus 1. mozi
folott. Vigasztaljon benniinket a tudat, hogy
valamikor ebben a hazban (tan éppen jovendd
helyiségeinkben?) lakott férjével, Lengyel Ba-
ldzzsal Nemes Nagy Agnes, a koltS. ,,Bekoltoz-
tink tehat a Margit koruti lakasba... Szép
lakas volt, az Atrium mozinak, a mostani Ma-
jus 1. mozinak a haza, maga a haz is jol épitett,
¢és kellemes a szobaberendezés. Egyetlen nagy
baja volt, sziniiltig volt poloskaval... konvoj-
ban maszkaltak a butorok tetején... az nem
volt normalis. .. az a féreginvazio. . ., mint vala-
mi apokaliptikus féregesd...” — irja Nemes
Nagy Agnes Ldtkép gesztenyefaval (Keét torte-
net, 162. 1.) cimi konyvében. Nem kell am
félni! Ez a bekoltozés évtizedekkel el6bb tor-
tént, azo6ta még az irmagjat is kiirtottak az
éloskodoknek. Latogathatok vagyunk.
Bereczky Laszlé

A cikkek és ismertetések szerz8ik véleményét tik-
rbzik, és nem képviselik szilkségszerlen a szer-
kesztdség Alladspontjét



A konyvtarugy helyzete
és fejlesztésének feladatai

Beszdamolo az Orszdggydulés kulturdlis,
valamint ifjusdgi és sportbizottsaga egydittes llésérél

Az ilés els6é napirendi pontja, az altalanos
iskolak helyzetének megvitatasa, érthetGen
igen nagy érdeklodést keltett. A tartalmas és
meglehetGsen hosszan tarto vita alighanem ki-
meritette a képviseloket, mert mire a kora dél-
utani 6rakban sor keriilt a kényvtartiigy helyze-
tének megbeszélésére, szamuk igencsak meg-
csappant. Még a kulturalis bizottsag tagjai sem
vartak meg valamennyien az érdekesnek igér-
kez$ — mert itt ujdonsagnak szamito — kényv-
tari kérdéskor megvitatasat. Mar ekkor eltii-
ndédtem: szakmank tarsadalmi presztizsérél
mit mondhatok a csekély szamu érdekl6do-
nek? A helyzet 6nmagaért beszél. Megfogyva
bar, de nagy érdekl6déssel hallgattuk meg
Radtkai Ferenc miniszterhelyettes szobeli ki-
egészitését, melyet az iragos anyaghoz fiizott.
(A Miivel6dési Minisztériumban készilt 6sz-
szegzést a konyvtariigy helyzetérdl és fejleszté-
sének feladatairol eldzetesen targyalta az
MSZMP KB Agitacios és Propaganda Bizott-
saga is. Ehhez az anyaghoz — melyet el6készi-
tése szakaszaban szamos konyvtarban is meg-
vitattak, véleményeztek és kiegészitettek — fii-
zOtt a kulturalis bizottsag véleményt, egyes
kérdéseket részletesebben kifejtettek, masokat
vitattak. A dokumentum a Kényvtdros 1988/6.
szamaban olvashat6.) A miniszterhelyettes ki-
emelte, hogy a konyvtarigy és az informacio
kérdése nemzeti tigy, igy megfelelé kezelése
hozzatartozik a mai tarsadalom normalis élet-
muikodéséhez. A téma idészerliségét az is no-
veli, hogy szervesen kapcsolodik a kormany
stabilizacios és kibontakozasi programjahoz.
E program végrehajtasaban ugyanis nélkuloz-
hetetlen a kényvtari és informacios szolgalta-
tasok altal biztositott tudasanyag. Rdtkai Fe-
renc ezutan Kkifejtette, hogy bar nehéz kéril-
mények kozott kell a fejlesztést megvalositani,
de még ma is vannak esélyeink: a folosleges
parhuzamossagok megsziintetése, a racionali-

sabb gazdalkodas és a legsiirgetGbb kérdések
kiemelt kezelése révén. Felsorolta azokat a pri-
oritasokat, amelyeket az elGterjesztés is tartal-
mazott. Részletesen tajékoztatott a kiilfoldi
periodikumok terjesztési és behozatali gond-
jairdl, valamint az OSZK kozponti szolgaltata-
sainak szamitogépre vitelérdl, ennek elonyei-
r6l. A kozmiivelodési konyvtiarak kevésbé
hangsulyosan szerepeltek az elGterjesztésben,
de az el6ad6 hangsulyozta, hogy ez nem jelen-
ti, hogy e konyvtarak kevésbé fontosak. Ezen
a teriileten az extenziv fejlesztési torekvések
helyett (az ellatatlan teriletek kivételével) a
mindségi fejlesztésre kell torekedni. Ezutan a
képzés problémairol esett szo, majd arrol,
hogy a minisztérium szorgalmazza a bérrefor-
mot ,,a magyar konyvtarigyben dolgozo kiva-
160, aldozatkész szakemberek, szakképzett
konyvtarosok és nem szakképzett konyvtaro-
sok helyzetének javitasara”. Végezetiil beje-
lentette, hogy bar az anyag készitésének id6-
szakaban — 1987-hez képest - 25 szazalékra
csokkent a kiilféldi szakirodalom beszerzésére
fordithato devizakeret, azota azonban sikerilt
megoldani ezt a stilyos problémat. Koényvtara-
ink tobb pénzt fordithatnak erre a célra.
Orémmel javitottuk a mar szerencsére nem
helytallo adatot.

A tobboras vita anyagabdl igyekeztem a leg-
nagyobb érdeklédésre szamottartd hozzaszola-
sokat — vagy egy-egy részleriiket — kivalasztani.
A véleményt nyilvanité nem konyvtaros kép-
visel6k konzultaltak a helyi intézmények dol-
gozoival, igy Ok is a szakrnai véleményeket és
gondokat kozvetitették. Nagy hangsullyal
esett sz0 az iskolai konyvtarakrol, a szinte min-
deniitt jelentkezo helyhianyrol, a képzés és a
fizetés, a tarsadalmi elisinertség hianyairol.

Dr. Mdandity Marin k:épvisel6 tdjékoztatott
a nemzetiségi konyvtaraknak a tobbiekéhez
igen hasonlo gondjairidl és eredményeir6l.
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Ezekben az atlagostdl eltérd, szerényebb, vi-
szont dragabb dokumentumkinalat okoz az is-
mertnél nagyobb allomanyfejlesztési nehézsé-
geket.

A Heves Megyei Konyvtar helyzetét ismer-
teté Arvai Ldszloné képviselé mondandoja is
sok konyvtarra érvényes. Legnagyobb gond-
ként a szolgaltatas gyorsasagat nehezité hely-
hianyt emelem ki az altala elmondottakbdl.
Tobb képvisel? is felvetette, hogy a konyvta-
rosok sulyosan hatranyos anyagi helyzete nem
orientalja a fiatalokat erre a palyara. Késobb,
a palyamodositaskor bekovetkez6 elvandorlas
pedig tovabbi kontraszelekciot eredményez.

Dr. Czoma Laszloé képvisel6 tobbek kozott
felhivta a figyelmet arra, hogy nem elég a mii-
velédéspolitikan beliil feliilvizsgalni a konyv-
tarak helyzetét és szerepét, ezt a tevékenységet
ki kell terjeszteni az egész miivel6désiigyre, a
nemzeti jovedelem felosztasara. Hangsulyozta
azt is, hogy nemcsak az allomany gyarapitasa,
hanem meg6rzése is fontos és egyre nehezebb
feladat. E kérdéskorben emlitette az egyhazi
gyljtemények hasonlo gondjait.

Dr. Juhdsz Gyula akadémikus, az OSZK
foigazgatoja hozzaszolasaban elemezte a
konyvtar tarsadalmi szerepét, ezen beliil nagy
hangsullyal demokratikus jellegét. Azon alap-
intézmények kozé sorolta, amelyek leginkabb
alkalmasak a tarsadalmi esélyegyenlGség meg-
valOsitasara, amennyiben a jovGben sem fogja
korlatozni a kdényvtarhasznalatot a hasznalok
anyagi helyzete. A kényvtari szolgaltatasok in-
gyenességének megorzése mellett foglalt al-
last. Felvetette a zart anyagok felszabaditasa-
nak kérdését: a haboru utani zarolt anyagok
jelentds részét ma mar hozzaférhetévé kell ten-
ni. A demokratikus fejlodés alapkérdése a nyilt
informacidéaramlas, ettdl a konyvtarak sem
zarkozhatnak el. Mindkét javaslata teljes
egyetértésre talalt a kulturalis bizottsagban,
azzal a miniszterhelyettesi megjegyzéssel,
hogy a zart anyagok ujravizsgalata alapjan kell
eldonteni, mely résziiket lehet hozzaféerhet6vé
tenni az érdekl6ddk szamara.

Az OSZK fbigazgatoja kifejtette, milyen su-
lyos — hosszu tavra 82010, esetleg behozhatat-
lan — hatranyt jelent a beszerzési keretek elég-
telensége: a ma meg nem szerzett dokumentu-
mokat késGbb egyaltalan nem lehet potolni,
vagy csak nagy aldozatok aran. Ezen nem sza-
bad takarékoskodni: ami ma megtakaritas, az
a jovOben esetleg igen nagy tobbletkiadast fog
jelenteni. Részletezte az informacioszolgalta-
tast hatraltaté technikai lemaradas tarsadalmi,
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gazdasagi vonatkozasait, valamint kiemelte az
elGterjesztésben megfogalmazott fejlesztési
prioritasok helyességét. (Elsésorban a tudo-
manyos és technikai haladast segité tudoma-
nyos és szakkonyvtarak erdteljes fejlesztését,
az informacids bazis kiépitését és fejlesztését.)

Utolso el6tti hozzaszoloként nem ismétel-
tem meg mindazokat a fontos problémakat,
amelyekrdl szandékomban allt szolni. igy csak
megerdsitettem, hogy magam is fontosnak tar-
tom a demokratikus esélyegyenléség megdrzé-
sét, melyben a konyvtaraknak jelentOs szere-
puk van. Hasonloan latom a dokumentumbe-
szerzés hianyossagainak késGbbi sulyos kovet-
kezményeit (itt utaltam a decemberi koltség-
vetési vita soran el6adott kérésemre, hogy tud-
niillik a beszerzési keretek az aremelés aranya-
ban noévekedjenek, meglrizve legalabb az
1987-es szintet). Mivel egyre erGsebb az a fel-
ismerés, mely szerint a fejlodés egyik kulcsa a
személyi tényez0, a hangsulyt a kényvtarosok
élet- és munkakorilményeinek ismertetésére
helyeztem. A kontraszelekcié mar a palyava-
lasztaskor érvényesiil: nem vonzd a szakma,
nem tikrozi a befektetett szellemi tevékenysé-
get. A konyvtarak a vilag legdemokratikusabb
és legonfelaldozobb intézményei is egyben.
A legjobban alkalmazkodnak a dolgozok mun-
kaidejéhez. Oriasi erényként tartjak szamon,
hogy a foutvonalakon 1évé tizletek egyszer egy
héten este 8 oOraig tartanak nyitva. Mi heti
haromszor ugyancsak 8-ig vagyunk, egy sor
konyvtar minden nap este 8-9 oraig, s6t szom-
baton és vasarnap is nyitva tart, anélkiil, hogy
a muszakpotlékot megszavaztak volna nekiink
is. Tehat, ha akad is aldozatkész férj, aki ha-
romszor egy héten hazavonszolja a gyereket
(vagy tobbet, a mai csaladmodellnek megfele-
16en), a konyvtaros akkor is 9 koriil ér haza,
nem latja a tv-hiradét, sem a gyermekeit, akik
mar mélyen alszanak. Nem tud elmenni szin-
hazba, moziba, nyelvtanfolyamra, hogy az ol-
vasasrol, 6nmiivel6désr6l mar szot se ejtsink.

IdGszerii volna szamunkra a kdvetkez szlo-
gen: ,, Tajékozodj, hogy tajékoztathass!” Ez
pillanatnyilag utdpianak tiinik, mert az Gzott
konyvtaros anyukak, csak sziikkre szabott al-
vasidejiikbdl lophatnak erre a célra. El is men-
nek a szakmabol szaporan, olyan vizekre evez-
nek, ahol normalis munkaidGben tisztessége-
sen lehet keresni. Igaz, hogy tanult mestersé-
giiket 1j munkahelyiikon nem hasznosithatjak.
Ez kar az allamnak, amely sulyos aldozatok
aran tanittatta 6ket, kar a tarsadalomnak, mert
helytikre egyre nagyobb aranyban szakképzet-



len munkaerdék lépnek, igy a szakma is deval-
val6dik. Fizetésbeli elmaradasunk az orszagos
atlagtél még ma is ezresekben mérhetd, a bé-
ren kivili juttatdsok is szerényebbek, mint
mas terlleteken.

Ez a helyzetkép lehet, hogy nem tal vidam,
de - megitélésem szerint - megfelel a valdsag-
nak, és mindenképpen javitasra szorul.

Az el6terjesztés tobb prioritast is megfogal-
maz, ezeket - kényszerhelyzetben, ideiglene-
sen - elfogadhatdnak tartom. De hosszi tavon,
ha tovabbra is a szerény eszkdzdket csoporto-
sitjuk ide-oda, ez tovabbi hatranyokat okoz.
A felsGoktatas fejlesztése nem torténhet az al-
talanos iskola rovasara, a tudomanyos és szak-
konyvtarak fejlesztése sem pétolhatja az iskolai
és kdzmlivelddési konyvtarak hidnyossagait.
Valamennyi kényvtartipus meghatérozott cél-
lal, meghatarozott olvaséi igényeket elégit ki,
sha egy részik nem képes teljesiteni feladatat,
azt a legfejlettebb mas feladatkor(i konyvtar
sem teheti meg helyettiik. Ezért tartom hosszu
tavon elfogadhatatlannak az eszkdzok kény-
szerszililte atcsoportositdsat. Ezt a helyzetet
csak a jobb feltételek megteremtése valtoztat-
hatja meg. Remélem, hogy a M(vel&dési Mi-
nisztérium sem torédik bele a mai viszonyok
fenntartasaba. S hogy eredményesen harcol-

hasson a kultdra egésze, s ezen belil a kényv-
tarlgy helyzetének javitaséért, ehhez kértem a
Parlament, s els@sorban a kulturdlis bizottsag
tdmogatasat. Végil a béremelésre vonatkozd
kérdésemre Rétkai elvtars megerdsitette, hogy
valéban napirenden van. Jelenleg ennél ponto-
sabbat nem tud mondani: sem mértékére, sem
arra vonatkozélag, hogy az év melyik hdnapja-
ban torténik meg.

Dr. Takacs Miklds, a Szombathelyi Megyei
Konyvtar igazgatdja kiemelte, hogy a kényv-
tarligy helyzetét és feladatait rogzit6 anyag jo,
pontos helyzetképet ad, s hangsulyozta, hogy
a sirgetd feladatok miatt 6 azzal ért egyet,
hogy szelektéalni kell. Felhivta a figyelmet az
allomany karosodasanak veszélyeire, végil
oromét fejezte ki afélott, hogy az iskolaligy
helyzetének targyalasa soran tébben hangsu-
lyoztéak az ifjusag olvasasi kultdraja fejlesztésé-
nek fontossagat.

A vitat Ratkai Ferenc valasza zarta le: 6ssze-
foglalta, részben kiegészitette az elhangzotta-
kat. igy elmondta, hogy a nemzetiségi kényv-
tarak gondjait a pénzhiany mellett a kilfoldi
beszerzés nehézségei is fokozzak. Megerfsitet-
te, hogy hosszi tavon is fontosnak tartja a
szakkonyvtari ellatas és az informécios rend-
szerek er6teljes fejlesztését, de ez nem jelenti
azt, hogy akar a kézm(ivel6dési, akar az iskolai
konyvtarak fejlesztése ne lenne fontos tovabb-
ra is.

Az Ulés dr. Horn Péter elndki 6sszefoglaléja-
val zéarult. Kiemelte, hogy a vita sordn egy
fontos kérdésben teljes konszenzust tapasztalt:
abban, hogy az oktatasban, életiink minéségé-
ben, az informacidban, a fejlesztésben, a kul-
turalis szféra minden szektoraban jelen van a
konyvtar. Sajnéalkozasat fejezte ki a megfo-
gyatkozott Iétszdm miatt. Végil javasolta,
hogy az itt megfogalmazott érveket az 1989.
évi koltsegvetés targyalasakor vessiuk fel, s
mind 6, mind a kulturalis bizottsag tAmogatni
fogja céljaink elérését.

Ez a rovid beszamol6 azzal a céllal késziilt,
hogy - ha vézlatosan is - némi képet adjon a
kulturalis bizottsag tlésérél. A magam részé-
rél a lényeget abban latom, hogy ilyen magas
forumon, a szakma legavatottabb képviselGi-
nek részvételével - tudomasom szerint - el6-
szor kerilt sor a kdnyvtariigy gondjainak meg-
vitatasara.

Benjamin Judit
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Informacié:
az igényektdl a szukségletekig

Nemzeti adottsagok és nemzetkozi egylittmikodés
a tudomanyos informédciogazdalkoddsban

Rézsa Gyorgy fenti cimi, az MTA felolva-
sotermében 1988. aprilis 26-an tartott nyilva-
nos vitdjan megvédett doktori értekezésének
(Kényvtdros 1988/6. sz.) tézisei.

I. Bevezetés — kutatasi cél

A tézisek a kutatasaim és szakirodalmi mun-
kassagom Osszefoglalasat alkoto ,,Information:
from claims to needs — National aptitudes for
international co-operation in scientific infor-
mation economy” c., kiadas alatt 1év6 gytijte-
ményes koétetre épiilnek. Az angol nyelvii ki-
adast magyar is koveti. Az angol nyelvii kétet
a magyart megel6z6 kiadasanak az a magyara-
zata, hogy a benne 6sszegyiijtott tanulmanyok,
cikkek, nemzetkozi konferenciaeldadas szdve-
gek eredetileg t6bbnyire angol nyelven lattak
napvilagot a nemzetkdzi szakirodalomban,
valtakozva magyar, francia és orosz nyelvii
megjelenéssel. (Az eredetileg idegen és magyar
nyelven megjelent kozlemények aranya 20 : 7.)
Mivel a kétet publikacioi masfél évtizedet fog-
nak at, az egyes tanulmanyokhoz sziikség sze-
rint modositasok, ujabb adatok, kiegészitések
kertiltek az eredetileg megjelent sz6vegekhez,
mig a kézlemények szerkezete és bibliografiai
leirasa az eredeticket koveti.

A nemzetek er6forrasait alkot6 nyersanyag —
energia — informdci6 triptichonbol kézel harom
évtizedes szakmai-gyakorlati és elméleti mun-
kam soran a Magyar Tudomanyos Akadémian
és az ENSZ-ben (illetéleg megbizasabdl) az
informacioval foglalkoztam és foglalkozom,
kozelebbrdl a szakirodalmi tudomdnyos infor-
madcid keletkezésének, gytijtésének, feldolgoza-
sanak és szétsugarzasanak kutatdsszervezési,
kézgazdasdgi és miivelddéspolitikai 6sszefiiggé-
seivel. E széles koril multidiszciplinaris tema-
tikabol, amit korszerii fogalommal szakirodal-
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mi informatikdnak lehet jel6lni, érdeklodési
korombdl adoddéan harom kérdéscsoportra
Osszpontositottam. Ezek: a tudomanyos tajé-
koztatas fejlodésének tarsadalmi és szakmai
trendjei, kiilonos tekintettel a tarsadalomtudo-
manyokra; a nemzetkozi kapcsolatok szerepe a
tudomanyos informacidgazdalkodasban; a
szakirodalmi informacids infrastruktira a fej-
16d6 orszagokban.

Az informatika alapkutatasi, alkalmazasi és
miuszaki oldalainak a masodik vilaghdbortival
kezdddott korszakos fejlédése azzal jart, hogy
a priméren katonai, majd a gazdasagi-pénz-
ugyi-szervezési és ezeket kovetden a tudoma-
nyos igények és sziikségletek kielégitésére lét-
rehozta az informatika vilagpiacat anyagban,
ismeretben, emberben egyarant. Végsd soron
ez a vilagpiac az alapja az ,informacios tarsa-
dalom”-nak nevezett jelenségnek. Ez a vilag-
piac jelentékeny kutatasi és képzési bazist te-
remtett, ennek kozvetlen kévetkezményeként
létrejott az informatika szakirodalma.

Ezt a fejlodési vonalat Magyarorszag a tobbi
szocialista orszaggal egyiitt ideoldgiai okokbol
nem kovette (,,a kibernetika, mint burzsoa
maszlag”) és csak jokora faziseltolodassal 1é-
pett a nyomaba. Az utdbbi évtizedben meg-
kezd6dott a felzarkozas, és ennek egyik jele
egyebek mellett a Miiszaki Egyetemen megin-
ditott informatika szak. Kiépiilében van a sza-
mitastechnikdhoz szilikséges géppark, szoft-
ver-fejlesztés és mind nagyobb mértékben ter-
jednek a személyi szamitogépek. Tobb infor-
matikai szakfolyoirat, lap jelenik meg, kony-
vek, jegyzetek és kiilonféle leirasok sokasaga
foglalkozik az informatikai ismeretek terjesz-
tésével. Megteremtddtek a nemzetkozi adatba-
zisokhoz torténé kapcsolodas feltételei is. J6
at- és kitekintést nyujt mindezekrdl a KSH
szamitastechnika-alkalmazasi  f6osztalyanak
tanulmanya, ,,Az informatika és az informaci6



technologiak alkalmazasanak feladatai, feltéte-
lei és tarsadalmi-gazdasagi 6sszefiiggései.
Koncepci6 az informatika fejlesztésének...
tavlati tervezéséhez” (Bp. 1987. szeptember,
47 1). Ebbe a magyarorszagi fejlédési vonalba
illeszkedik a szakirodalmi informatika kibon-
takozésa is azzal a megszoritassal, hogy a sza-
mitdgépesités e terlileten még lassabban indult
meg és jelenleg is inkabb szétaprézodott kez-
deményezésekbdl mintsem 6sszehangolt, kon-
centrélt erdfeszitésekbdl all. Err6l egy orsza-
gos szakirodalmi informéaciopolitika keretében
lehetne és kellene gondoskodni. Ennek megfe-
lel6 a vonatkozo elméleti-elvi megkdzelités is,
jéllehet kezdeményezések e téren sem hia-
nyoznak. Utalok ezzel sszefliggéshen ,,Felhi-
vas a keringd@re, avagy a kdnyvtari informéacios
tudomanyok a tudomanyos mindsitésben” c.
vizsgalédasomra (Tudomanyos és Miiszaki
Tajékoztatas. 1986. 2. sz. 60-70 1)

Az elkbvetkez6 id6 legfontosabb kutatasi
céljanak a szakirodalmi informatika vonatko-
zasaban azt tartom, hogy a rendkivil széles
korben mivelt altaldnos informatikai kutatés
és fejlesztés elméleti és technoldgiai fejezetei-
nek ,termel6i” vonatkozasait a fogyasztoi-
hasznaléi oldal kutatasai hozzak egyensulyba.
Ez az egyensulyba hozatal Ggy is értendd, hogy
a fogyasztas-hasznalat nem egyszerlien kiegé-

sziti a technol6giat, hanem aktivan visszahat
erre, dsztdnzi azt és voltaképpen arra keresi a
valaszt, hogy tarsadalmilag a jov6kép szem-
pontjabdl milyen irdnyba kell fejleszteni, mi a
tarsadalmi haszna. A szakirodalmi informatika
kutatasa az egyik lehetséges vélaszadas e kér-
désekre.

E kérdéscsoportok vizsgalata részemrdl hi-
potézisek, probléma-csomdpontok, vitakérde-
sek megfogalmazdsdhoz vezettek, ezekkel
dsszhangban elméleti-elvi megfontoladsokhoz,
de vélhet6en alkalmazasi javaslatokhoz is.

Il. A kutatasi cél
megkozelitésének modszere

Az értekezés annak a kutatdsi vonalnak a
nyoman halad, amelyik azt vizsgalja, hogy a
tudomanyos-technikai forradalomban milyen
szerepet jatszik a szakirodalmi tudoméanyos
informacié. Konyvtarnyi irodalma halmozé-
dott fel azonban szdzadunk 80-as éveire az
»informacids forradalomnak”, mint a ,,poszt-
indusztrialis tarsadalom” el6készit6jének és
egyben kovetkezményének. A ,,posztinduszt-
ridlis tarsadalom” fogalmabol nétt ki az ,,in-
formacios tarsadalom” fogalma Daniel Bell
munkassaga nyoman (The coming of post-
industrial  society. New  York, 1973
Basic Book) mind terebélyesebb irodalmat
hozvan létre Nyugaton. Ez az irodalom az in-
formécié fogalmat mar a teljes szolgaltatasi
szektorra (,,service economy™) terjeszti ki, ille-
téleg ennek atalakulasat informéacidgazdasag-
ként jeloli meg negyedik gazdasagi szektorként
(H. Gassmann: Is there a fourth economic
sector? The OECD Observer. 1981. No. 113.
18-20.1.). Ennek az atalakulasnak a folyamatat
elméletileg és jelent6s volumen( statisztikai
felmérésekkel Machlup és Porat dolgoztak fel
(F. Machlup: The production and distributi-
on of knowledge in the US. Princeton. 1962.
Princeton Univ. Press. 216 1, M. Poréat: The
information economy. Washington. 1977. US
Dept. of Commerce Office of Telecommuni-
cations).

Az informéaciégazdasadg fogalmat arra ala-
pozzék és nyomukban szdmos mas szerz6,
hogy az informéacios szektorban dolgozok sza-
ma ndvekedik leggyorsabban a fejlett ipari or-
szagokban és néhanyban, elsGsorban az Egye-
stlt Allamokban abszolut tébbségbe kerilt (L
Hegedls Péter szemléjét: Az informéciogaz-
dasag felé. Tud. és Misz. T4j. 1986. 2. sz.
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67-681.). Ennek megitélése azonban azon mu-
lik, hogy mit tekintlink informéciés szektor-
nak, milyen foglalkozasi 4gak tartoznak bele.
Tobbféle ilyen csoportositas is ismeretes (pl.
OECD), kozos vonasuk, hogy a szellemi fog-
lalkozéstiakat és a szolgaltatdshan mikodék
tobbségét szamitjak az informécidgazdasagba
(oktatas, biztositas, az &llamigazgatés és valla-
latvezetés, postai szolgaltatasok sth.). Ebbe az
Ugyszélvan parttalan informéaciogazdasagbi
tartozik a volumenében kisebbséget képez6
szakirodalmi tajékoztatasi munka is (kényvta-
rak, dokumentaciods intézetek tevékenysége).
Az informéaciogazdasag el6bb vazolt koncep-
cidjadval a szocialista orszdgokban még csak
mostandban kezdenek el foglalkozni, Magyar-
orszagon a kdzelmultban jelent meg egy atfogd
kotet err6l: Tanulményok az informacidgaz-
dasagrél. 1986. OMIKK-KSH. 234 1 Ez a
kotet az informaciogazdasag legszélesebb ér-
telmezésén alapul6 tanulmanyokat tartalmazza
és a magyar ,,informacidévagyont” sokoldaltan
elemzi. (A kotet a KSH altal 1985 szeptembe-
rében megrendezett tudomanyos értekezleten
elhangzott referatumok és a vita alapjan ké-
sziilt, 20 tanulmanyat 6 fejezetbe csoportosi-
tottdk.) A szakirodalmi informatika jelenségei-
vel a kotet érintélegesen foglalkozik, fébb té-
mai az informaciogazdasagnak altalanos és az
el6z6kben idézett vonalan haladnak, szamos
vonatkoz6 magyar statisztikai adat elemzésé-
vel és bemutatasaval.

A szolgaltatasi szektornak Iényegében infor-
méacidgazdasagga tortén6 atalakitasi koncep-
cigjat azonban vitatjak is (pl. Cooper: The
structure and future of the information econo-
my. Information Processing and Manage-
ment. 1983. 1 sz. 9-26. 1), kérdéses azonban,
hogy nem inkabb ,,atkeresztelésrél” van-e szo.
Jelen értekezés szerz6je az informaciégazdasag
fogalmat lesz(ikitetten a szakirodalmi tudoma-
nyos informéciéra korlatozza a tudoményos-
technikai forradalom egyik leglényegesebb
Osszetevdjeként, ugy is, mint e forradalom
egyik katalizatorara és egyben kodvetkezmé-
nyére. A kommunikaciés technol6gia rohamos
fejl6désének és tdmegessé valasanak tarsadal-
mi-gazdasagi és mivel6déspolitikai 6sszeflig-
gései, a tudomanyos tajékoztatas szerepe a ku-
tatas- és miszaki fejlesztésben sokoldalt elmé-
leti és mddszertani vizsgalédasokat indukal-
nak, fuggetlenil attdl, hogy a negyedik gazda-
sdgi szektornak tekintett, vagy e tézisekben
lesziikitett értelmezésl informacidgazdasagba
tartoznak-e.
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Ez a lesz(kitett, vagy pontositott értelme-
zés, valdjaban nem sziik, hiszen az emberiség
tésének egyik legjelentésebb mechanizmusardl
van sz0. Marx az Ertéktobblet-elméletekben
kifejti, hogy a meglév6 népesség hozzaértése
az egész termelés mindenkori el6feltétele, te-
hat a gazdasag f6 felhalmozéasa: ez a korabbi
munka legfontosabb eredménye, amely azon-
ban magaban az eleven munkaban olt testet
(Kossuth. 1963. 3. rész. 265. 1). Ennek a 6
felhalmozasnak, a termelési tapasztalatoknak a
18. szazadban tudomannya rendszerez6dé tu-
dasnak (Engels: Anglia helyzete. MEM. Kos-
suth. 1957. 1. kotet 550-551. 1) tovabbadasa
mindenekel6tt a tudomanyos irasmivek altal
val6sul meg kollektiv memériaként. E szaka-
datlan tovabbadasnak, korszer( kifejezéssel él-
ve ,transfer”-nek az informécios technolégia
sarkalatos eszkdze, ami olyan nagymértékben
hat az informacidkultarara, hogy az a tarsadal-
mi modernizécio kézponti elemévé valhat (Ta-
mas Pal: Informacidpolitika és tarsadalmi mo-
dernizacio. Jel-Kép. 2. sz. 8. 1). Sz0 sincs
tehat technika és ideologia szembeallitasarol -
amiért egyébként rendkivil keserves arat kel-
lett és kell még ma is fizetni példaul a kiberne-
tika, a szamitastechnika korabbi tudomanyta-
lan megitéléséért -, hanem annak felismerése-



rél, hogy még a legkorszeriibb kommunikacios
technologia sem tarsadalomfejlesztési gyogyir
6nmagaban. Tovabba annak felismerése is lé-
nyegbevago, hogy az informacio-technologia
alkalmazasanak sincs egyetlen modellje. Ami
célszerii, elérevivd fejlett ipari tarsadalmak-
ban, az nem alkalmazhato fejletlen koriilmé-
nyek kozott. A differencialt alkalmazas pedig
tarsadalmi-gazdasagi elemzés és dontés fligg-
vénye. Igy hiabavalo, s6t karos a legkorsze-
riibb informacio-technologia bevezetése ott,
ahol témeges analfabetizmus dul, akar rejtett
formaban is és a minimuma sincs meg az olva-
sasi lehetGségeknek, mint példaul az egy fore
jutdé nemzeti jovedelem szempontjabol a leg-
utolsé 25 orszagban. Err6l UNESCO-UNDP
szakért6i munkam soran nem kevés tapasztala-
tot szereztem a fejl6dé orszagokban (Maldiv,
Rwanda).

Ugyancsak a leszikitett informaciogazdasag
nyujt meélyrehatobb elemzési és tarsadalmi
tervezési lehetGséget az arra torténé felkészii-
lésre, amikor mar ,,...nem a kézvetlen munka,
amelyet maga az ember végez, nem is az az idd,
amelyen at dolgozik, hanem a sajat egyetemes
termelGerejének elsajatitasa... egyszoval a tar-
sadalmi individuum kifejlédése az ..., ami a
termelés és a gazdasag alappilléreként jelenik
meg”. EbblGl adodo kdvetkeztetés, hogy a va-
16di gazdasag az Osszes individuum Kkifejlett
termelGereje, s ekkor a gazdasag meértéke a
szabad id0 lesz, ami lehet6vé teszi az ember
szamara ,,magasztosabb tevékenységek” vég-
zését, ami a legelonyosebben hat majd vissza
termelGerejére (Marxnak a politikai gazdasag-
tan kérdéseirdl késziilt fogalmazvanyaibdl, el-
s0 megjelenés: Bolsevik, 1939. No. 11-12.).
Legfejlettebb technika nélkiil azonban nincs
szabad id6 ,,magasztosabb tevékenységekre”,
de a szabad id6 kulturajanak megtervezése-
megszervezése viszont a tarsadalomtudoma-
nyok korébe tartozik, mint bizonyos fokig ma-
ga az értekezésemben, illetve jelen téziseimben
értelmezett informaciogazdasag is.

111. A tudoméanyos eredmények
tézisszeri 0sszefoglalasa

— Ismerettermelési ciklus és szakirodalmi
informacié
1. Szakirodalmi informdcio és teljes ismeret-
termelési ciklus. Amennyiben az informaci6 —
és ezen belil a szakirodalmi tudomanyos in-
formacio - a nemzetek egyik alapvetd eréforra-

sa, ugy ez az erOforras kozgazdasagi kategoria:
informdcidgazdasdg, amivel gazdalkodni kell;
az az informdciogazddlkodds, aminek tarsadal-
mi-gazdasagi iranyitasa az informdcids politika.
Ez hozza létre, alakitja ki az informdciés mecha-
nizmust. EKképpen a szakirodalmi informacio
keletkezését, megjelenési formait, gyljtését és
feldolgozasat, terjesztését atfogo ismeretterme-
lési ciklus, az Osszetett multidiszciplinaris ku-
tatasok korébe tartozik erds kézgazdasagi ira-
nyultsaggal, 0Osszefonodva a  kutatas-
szervezéssel, miivelddéskutatassal, az infor-
macidotudomannyal és konyvtartannal.

Az atfogo ismerettermelési ciklus, ,,a tudas-
ipar” (Machlup megfogalmazasa) egyik leglé-
nyegesebb alkotdeleme az informacié az okta-
tas-képzés mellett. A tudasiparnak 6t szektorat
kiiléonbozteti meg: oktatas, K+ F (kutatas +
fejlesztés), kommunikacid, informacios eszko-
zoket elGallitd ipar, informacioszolgaltatas.
Véleményem szerint ez utobbi tekintheté a II.
részben megfogalmazott, szilikitett értelmezé-
si informacidgazdasagnak. E kérdéskorrel
kapcsolatos megallapitasaim a kovetkezok: a)
Az atfogo ismerettermelési ciklus egyik dontd
hordozdjat és szervezdjét olyan tudomanyos
nagyuzemnek kell tekinteni, mint amilyen egy
nagykonyvtar és/vagy informacids intézet. b)
Ezt a sajatos nagylizemet menedzselni kell,
akarcsak egy nyereségorientalt vallalkozast. c)
Megjegyzem, hogy az utdbbinal a nyereség
kozvetleniil mérhet6, mig az ,informacios
nagylizemnél” a nyereség tobbnyire kozvetet-
ten, attételesen jelentkezik kutatasi termelé-
kenységnovekedés formajaban. d) A kozvetlen
haszon inkabb az informaci6 felhasznal6janal
jelentkezik.

A szakirodalmi informacio6 keletkezési, illet-
ve felhasznalasi szempontbol olyan sajatos is-
meretkOzvetitd tevékenység, amely a primer
informacioszolgaltatastdl a szekunder infor-
macioszétsugaroztatasig terjed, masfel6l isme-
retet nyujto rermék. Ennek a terméknek az a
sajatossaga, hogy korlatlanul reprodukalhato,
hasznalata soran nem veszit értékébdol, barmi-
kor bovitetten ujratermelhetd. Meg kell azon-
ban kiilonboztetni az altalanos miivelddést-
ismeretterjesztést szolgalo, a nemzeti identi-
tast erOsit6 tarsadalmi szolgdltatds jellegii in-
formaciot az dru jellegiitl. A fejlesztésben és
a kozvetlen termeldszféraban a szakirodalmi
informacio termelési koltségként jelentkezik,
értékmero jelleggel. A kétféle informacio ké-
z6tt atmenetek vannak, vegyes formaban is
jelentkeznek. Tételként fogalmazhaté meg
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azonban, hogy minél nagyobb egy orszagban az
aru jellegli informacié mennyisége, forgalma-
zasa és alkalmazasa, annal fejlertebb a gazdasag.
Vagyis Osszefliggés van a gazdasagi fejlettség
és az aru jellegl informacio kereslete kozott.
A magyarorszagi gazdasagfejlesztési problé-
mak tekintélyes részét is ezen Gsszefliggés ala-
csony szinvonalaban kell keresni. Ezzel fligg
Ossze a doniéseldkészitési folyamat gyengesége
is. Ha ugyanis nincs jelentds sziikséglet aru
jellegl informaciokra, ugy nincs sziikség rele-
vans gazdasagi és technologiai informaciora
sem a dontéselokészitésben. A dontéselokészi-
téshez hianyzik tovabba az olyan uj tipusu
tajékoztatd szakember is — nevezziik informa-
cios elemzonek, értékeldnek —, aki makro- és
mikroszinten az informaciot szintetizdlt for-
maban, személyre szoléoan ,atcsomagolva”
nyujtja. Ez tulajdonképpen mar tercier infor-
macids funkci6é (a primer: maga a szakiroda-
lom, a szekunder: az errdl szolo tajékoztatas).
Az informacio-feltaras és -tovabbitas sajatos
megnyilvanulasa egyes fejlett kapitalista or-
szagokban az ,informacios ugynokségek”
(»brooker”) megjelenése. Az informaciéval
szembeni alacsony igényszint viszont egyarant
gatolja a tervezési és piaci mechanizmust.
Amennyiben pedig ezt a kett6t kombinalni is
kell, Ggy az informacio szerepe kiilonleges je-
lent6séggel bir a feladat attérd és kisérletes
volta miatt.

2. Jovokép és informdciogazdasdg. Megitélé-
sem szerint: a) A kitekintd, a tavlatokat is el6-
revetit6 irasok (tanulmanyok, elemzések stb.)
bizonyos mértékig mindig a realitas és a kivan-
sagok hataran mozognak. Nem is lehet ez mas-
ként (olykor nemcsak a multat), a jovot is csak
elég magas tévedésszazalékkal lehet el6re latni.
b) A jovokép felvazolasanak a jelen és a mult
elemzésébdl kell kiindulnia és szamolnia kell
olyan el6re nem lathato tényezokkel, amelyek
részben a megfogalmazas idején még igény
formajaban sem léteznek. ¢) A jovOképnek
1gény-felkelté vonasokkal is kell birnia. Az in-
formacios igény felkeltésének tényleges alapjat
a nemzeti gazdasagi-kulturalis-tudomanyos
adottsagok, a nemzetkozi informacios fejlodési
trendek ¢és a dontéshozok potencialis igényei
keépezik. d) Az a redlis jovékép, amelyik felmé-
ri, hogy az igények hogyan vdlhatnak sziikségle-
tekké. E kettd keveredése zavart okozo volun-
tarizmushoz vezet, hattérbe szoritja a fokoza-
tossag elvét és a fogékonysagot az informacid
befogadasahoz. e) Az informacio6 sziikségletté
valasa az a folyamat, amely gazdasagi és kuta-
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tasi érdekekbodl ered6 szemléletet tételez fel.
E szemlélet legfontosabb feltételei kozé tarto-
zik az informacié oktatasa, képzése és infra-
strukturajanak folyamatos fejlesztése. f) A ki-
indulopont az informacié szerepének tavlati
felismerése, a dontéselOkészitésbe tOrténd
strukturalis beépitése. Ennek soran a tudoma-
nyos nagykonyvtarak — informacios kézpontok
kvdzi kutatdsszervezd feladatokat is ellatnak.
Ez is része annak az elérejelzésnek, amely sze-
rint a konyvtarakat — gyljteményeik értéke
mellett — mindinkabb az altaluk nyujtott infor-
maciok mindsitik. Ezzel Osszefiiggésben a
kényvtarat, mint gazdasdgi vdllalkozdst elem-
zik (H. D. Wilson: Library venturing. The
Electronic Library. 1986. 2. sz. 96-102. 1.).

Claude Lévi-Strauss mas megkozelitésben a
konyvtarat jeloli meg, mint a harmadik évez-
red etnologusai szamara civilizacionkbodl a leg-
inkabb megorzendd6t, mint olyant, ami civili-
zacionkrol a legtobbet tudja elmondani a j6v6-
nek. A kvazi kutatasszervezo feladatok a vilag
szakirodalmabol kiszlirhet6 1j kutatasi irany-
zatokat, alkalmazhatoé eredmeényeket jelzik a
kutatasiranyitas és az alkotd csoportok szama-
ra. A folyamatban 1évé kutatasok napi infor-
macios ellatasan talmenden ez a kitekintés adja
munkajuk sajatossagat és egyik legnagyobb ér-
tékét.

E felismerések akar hipotetikus és vitathato
formaban is hozzajarulnak ,,a nép szivének az
orszag agyaval torténd dsszekapcsolasahoz”, a
Victor Hugo altal megalmodott folyamat meg-
valosulasahoz (,,Mindeniitt, ahol van egy meg-
muvelt kis folddarab, kell lennie egy kényvnek
is”, tovabba ,,... az ingyenes és kotelezd koz-
oktatas bevezetése... fokrol-fokra emelkedve
egészen... a Francia Tudomanyos Akadémia
szintjéig terjedne” ¢és ,A tudomany kapuit
minden ember el6tt szélesre tarna...”).

Nagy valtozasok idején, mint amilyen az
informaciogazdasagon is alapulo gazdasagi-
tarsadalmi modernizdcio (,informatikus forra-
dalom”, ,vilaggazdasagi korszakvaltas™) ala-
kulasa korunkban, kevésbé a modellek, mint
inkabb az adott koriilmények k6zott alkalmaz-
haté eredmények, hipotézisek, fejlodési alter-
nativak felvazolasa szolgaljak a tudomany, a
gazdasag, a miiszaki fejlesztés érdekeit.

3. Informadciégazdasag — informacispolitika.
A gazdasagilag fejlett és az ezekhez felfejlédni
torekvo orszagok korszeri informdciogazdasdg-
gal rendelkeznek, vagy tton vannak ennek ki-
épitéséhez. Erdemleges, hatékony informacio-
gazdalkodas, az ehhez sziikséges informacios



mechanizmus kialakitasa informdciépolitikat
feltételez, 1d. Anderla, Weinberg-jelentések az
Europai Gazdasagi Ko6zosség, illetve a Fehér
Haz részére, legjabban az OECD Special Re-
port Meeting of the OECD Information,
Computer and Communication Policy Com-
mittee, 1987. dec. 34.; a szocialista orszagok
vonatkozasaban a KGST komplex programja-
ban, az akadémiai eln6kok 1987. évi budapesti
értekezletének, valamint az akadémiai f6titka-
rok havannai értekezletének ajanlasai kozott
szerepel az informacios politika, vagy erre tor-
ténd utalas.

Megitélésem szerint az informaciopolitika
akkor hatékony, ha strukturdlisan épil be a
gazdasag- és tudomanypolitikaba akar terv-,
akar a piacgazdasag korilményei kozott. E te-
kintetben Magyarorszag nem sorolhato a fej-
lett orszagok kozé, vannak ugyanis informa-
ciopolitikak, vagy ehhez hasonlok a fohatosa-
goknal, de nincs kormanyzati informaciépoli-
tika. A konyvtari szakfeliigyeletet ellatd Mii-
velodési Minisztérium koézmiivelodési ira-
nyultsagu, jogositvanyai k6zé nem is tartozik
a tudomanyos informaciok ligye, az OMFB
sem foglalkozik ezzel érdemben. Kormanyzati
szinten egyetlen egység, vagy szakértd sincs,
amelynek vagy akinek feladata volna az infor-
maciopolitika gondozasa. Az informacios in-
tézmények tevékenysége széttoredezett, nem
integralodik. A gazdasagi decentralizacioval
nem ellentétes az informacids intézmények
miikodésének szakmai és egyéb motivaltsagara
épulé koordinalasa, prioritasok kijeldlése, a
sziikségletek kielégitésének tervezése. Ez a pri-
mer szakirodalmi ellatottsagtol — a szekunder

informacio szétsugarzasaig terjed. Alighanem
a Bradford-térvényt lehetne erre a teljes infor-
madcids folyamarra alkalmazni, mely szerint ke-
vés helyen sok relevans informacio koncentra-
16dik, sok helyen pedig kevés. Ez annyit jelent,
hogy nagyjabol azonos koltségvetésbdl a koo-
peracio és a specializacio alkalmazasaval a
szakirodalmi primer és szekunder informacio-
valaszték jelentGsen bdvithetd lenne. Ennek
elofeltétele a kompatibilitds és a hozzdférheto-
ség. Ez mar informacidpolitika és tervezés keér-
dése. Magyarorszag gazdasagi-tudomanyos
adottsagaihoz hasonld orszagokban (korlato-
zott anyagi lehetOségek)- kiilonésen fontos a
teljes informacids ciklus mechanizmusanak
tervszery alakitasa, mivel ez uton kézelithetd
meg a leggazdasagosabban és leggyorsabban a
magas nemzetkozi szinvonal a tudomanyos
kutatasban, fejlesztésben és mind a kozvetlen,
mind a kozvetett termel6 szféraban.

4. Informacidellatas — miivelodéstervezés. Az
informacié kommunikacios technoldgiajanak
fejlédése és ennek tarsadalmi hatasa jelentdsen
befolyasolja a rtdvlari miivelodéstervezést.
A ,papir nélkili” kényviar és hagyomdnyos
olvasds ellentmondasba keriilnek-e? Valoban
Osszeiitkozésbe keriil a Gutenberg- és Marco-
ni-galaxis? Leegyszerusitett megfogalmazas-
ban elvégeztem a ,,Viewdata”, vagy a ,, Teleda-
ta” rendszer és az olvasas (konyvtarszolgalat)
Osszehasonlito elemzését, 13 pontban foglal-
tam Ossze a mindségi kritériumokat. Ezek arra
a kovetkeztetésre vezettek, hogy a kétféle szol-
galtatas nincs ellentmondasban, hanem kiegé-
sziti egymast. (Folytatjuk)

Dr. Rozsa Gyorgy

Lapozgatd

Szomora képet fest maganantikvariu-
maink jovébeli megélhetési lehetdségeirdl és
az antikvar konyvkereskedelem hasznos és szi-
nes tevékenységeének esetleges elsatnyulasarol
az a miniriport, amelyet Révi Fudit készitett
A maganantikvariumok hanyatldsa? cimmel a
Népmiivelés 1987/11-12-es szamaba. A valuta-
korlatozasok, az antikvar anyagot elsésorban
megszerz0 kozgytjtemények hovatovabb lehe-

tetlenné teszik az amugy is csokken6 antikvar
konyvanyag forgalmazasat.

A konyvtarak érdeke szent, de sajnalatos
volna, ha kézérdeket figyelembe venni és kivé-
teleket tenni nem tud6 valutarendszabalyok
miatt sorvadna el egy sajatos, gazdag, boldog
idoket idéz6, mesebeli lehetdség, a kultiirahoz
valé egészen személyes viszony teremtésének
lehetdsége. (A. R.)
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A tiszafuredi modell

Tiszafured, j6llehet nem varosaink legfris-
sebb, 1986-0s generacidjahoz tartozik (1984-
ben kapta meg a vérosi cimet-rangot), nem-
csak elkeseredettebb lakdi, nemcsak a nem til
s(irlin odalatogaték szemében, de a telepiilés-
kutatok megallapitasai szerint is a halmozottan
hatranyos helyzet( teleplilések kozé tartozik.
A Szolnok megye ,csiicskében” talalhaté ti-
zennégyezres kisvaros a Hortobagy szélén fek-
szik (mert a koézhittel ellentétben a Hortobagy
nem pusztan Hajdu-Bihar kizar6lagos birto-
ka), a sz6 foldrajzi és szimbolikus értelmében
egyarant. Helybéli anekdotak sokasaga, de ke-
seri hangu Ujsagcikkek is b8ven tudésitanak
arrol, milyen nehézségeket, anomaliakat, nem-
egyszer tragédidkat okoz az, hogy Tiszaflred
messze, igen messze van a megyeszékhelytdl,
és kozel, szinte egy ugrasnyira, de legalabbis
egy jo sétanyira Heves megyétdl (vajudé asz-
szonyok korhazba szallitdsanak nehézségei, in-
farktusos betegek halala jelzi, mennyire nem jo
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»Szélarnyékban”, a ,,csuicsokben” lakni, élni).
E sajatos helyzet - nem kevés biiszkeséggel
valljak ezt a torzsdkds tiszaflrediek - sajatos
mentalitast, a nehézségekkel megkiizdé, a fel-
tételek ,keszty(ijét” felvevd, azokat ravaszul
kijatszo, jellegzetes tartdst alakitott ki az itt
lakdkban. Még azokban is, akik mashonnan
szdrmaztak ide, igy a Tiszafuredi VAérosi
Kényvtar igazgatéjaban is. (Igaz, d mar lassan
hisz éve ,tanulja”, milyennek kell lennie egy
igazi tiszafuredinek.)

A véros tanacselnoke, Rente Ferenc - sokan
és sokszor idézik ezt téle - szereti mondani:
»Tiszaflireden egy Oraval el6bb kel fel a
nap...”. Mondasat fényesen példazza az Uj va-
rosi konyvtar felépulése, kialakitasa, szinte
minden részlete is.

Az esemény

Akik Uj kdényvtarépiletek avatdsadnak hirét
lesik, bizony sokaig kell, hogy varakozzanak
egy-egy ,,j6 fogasra”. (Erdemes lenne egyszer
ilyen szempontbol is &tnézni a Kényvtaros hir-
anyagét. Bizony az ilyen hirek csappantak meg
leginkabb benne.) Ha mégis akad valami, az
inkdbb csak felujitasrol, bévitésrél, korszerd-
sitésr6l szdl. Ezuttal azonban a helyi sajto is,
a Koényvtaros is (idei majusi szamaban) valami
olyasmir6l adhatott hirt, ami talan egyediil a
tavalyel6tti év kiemelkedd eseményéhez, a de-
vecseri kastélykonyvtar megnyitasahoz hason-
lithaté (lasd a Kdnyvtaros 1987/1-es szamat).
Jellemzé8, hogy a Holmi rovat dsszeallitéja, aki
még megnyitas el6tt adhatott hirt az (j kdnyv-
tarrdl, lapzarta el6tti sietségében nem tudvan
ellendrizni az adatokat, nem merte bevenni a
rovid hirbe: az 0j kdnyvtar tébb mint ezer
négyzetméteres alapteriilet(i (elirasra, félreér-
tésre gyanakodott). Ezuttal azonban nem volt
jogos az dvatoskodés: az Uj tiszafuredi kényv-



tar, amely minden izében 1Uj épiilet, valoban
1040 négyzetméter. Es ha csak nagy lenne...

Az avatasra aprilis 8-an kerilt sor. A meg-
nyitot jelenlétével megtisztelte Szolnok megye
partbizottsaganak titkara, Fabidn Péter, a
konyvtaravato, szép beszédet dr. Urméssy Ildi-
kd, a megyei tanacs elndkhelyettese tartotta
(szovegét cikkink utan teljes terjedelmében
k6z0ljik), jelen volt Fuhdsz Fend, a Miivel6dési
Minisztérium konyvtari osztalyanak vezetdje
és Szente Ferenc, az OSZK fbigazgato-helyet-
tese is. Az ott lévék mindannyian tanusithat-
jak, hogy a varos nem éppen érzékeny lelki
lakosai milyen meghatott 6rommel, biszke
szeretettel vették at az Uj konyvtarat. (Nehéz
megallni, hogy ne szdljunk a megyei konyvtar
vezetdirdl, akik természetesen szintén ott vol-
tak. Egyik szemiik sirt, ez nem volt lathato, a
masik nevetett. Sirtak, sirniuk kellett, hiszen
az Uj megyei konyvtar még csak tavoli remény,
¢és persze Oriiltek: lelkiiknek a halozati, mod-
szertanos, a megye ¢és nemcsak a megyei
konyvtar irant érzett feleldsségiiket rejto fele-
vel.) Szép, felemeld iinnepség volt, arrdl ta-
nuaskodott, hogy az avatora invitalt meghlvo-
ban szerepl6 kitétel (,Orommel tudatjuk min-
denkivel, aki Tiszafiired fejlédésének alloma-
sait szamon tartja, s aki a kényvtar miik6dését
a varos életében fontosnak tekinti...”) min-
denkinek valoban igen sokat jelent.

Ennek az eseménynek persze nagyon hosz-
szd, mintegy hétéves elGtérténete van. A varo-
si tanacs 1981-ben hatarozta el az uj konyvtar
épitését. Nem konnyen és nem meggondola-
sok nélkill. E meggondolasok soraban az els6
nem az volt, hogy a régi konyvtar szlk, roska-
tag, labirintusszert, kitiritésre érett. (Annyira
azért mégsem volt roskatag, még ma is all.)
Meégcsak az sem, hogy ez a koényvtar a megye
legjobbjai kozé tartozott belsé értékeit, allo-
manyanak, szolgaltatasainak szinvonalat te-
kintve. Legkevésbé az, hogy — e sorok irojanak
mar irasban is adott meggy6zodése szerint — az
orszag egyik legjobb, leginkabb szakszerd,
nemzetkdzi Osszehasonlitast is batran allo
helyismereti gyljteményével rendelkezik.
Nem, ennél azért — hal’ istennek — a varos
vezetdi praktikusabb elmék. Tudjak, hol ¢él-
nek, mi lehet és mi nem. Elssorban iskolara
volt sziikség Tiszaflireden. Iskolara, uj tanter-
mekre, valamint szakmunkasképzore. Ami
azonban a varos vezetdinek, foleg a tanacsel-
noknek, Rente Ferencnek, praktikussagat iga-
zan dicséri, az az, hogy azonnal, a terv fel6tlé-
sének pillanataban tudataban volt annak, hogy

a nyolcvanas években lehetetlen olyan iskolat
épiteni, amelyben nincs, vagy épp hogy csak
van konyvtar. Ha pedig ugyis ki kell alakitani
az 4j épiiletben konyvtarat, ha tehat a tervezot
nemcsak iskolaépitéssel bizzak meg, ha ugyan-
akkor a varosi kényvtar ilyen-olyan bajokkal
kizd, ha a lakossag olyannyira szereti (mert
szerette, hasznalta, kihasznalta a régi konyvta-
rat), ha a kényvtarigazgato olyannyira tud ér-
velni mellette stb., akkor kézenfekvé a gondo-
lat: egy fiist alatt, az iskolaval egy iltemben,
egy »koltséggel” megoldhat6 a varos konyvta-
ranak gondja-baja is. Amit a konyvtarigazgato,
Gadl Sandor az 1j konyvtar avatasa alkalmaval
mondott — hogy tobb évtizedre megoldodott az
uj éptlettel Tiszafiired konyvtari gondja —,
elévételeztetett mintegy a varos vezetdinek
gondolkodasaban. El6szor persze senki sem
gondolt ilyen konyvtarra. Két-haromszaz
negyzetmeteres konyvtar nagyon is szépnek
tiint iskolai kényvtarnak, egy AMK, azaz ilta-
lanos miivelddési k6zpont konyvtari részének.
Orém végignézni a komplex iskolai és konyv-
tari tervrajzok sorozatat. Hogyan alakult, bs-
viilt, valtozott 1épésrél lépésre, hogyan lépett
tul az AMK keretein, hogyan ,,fért bele” egyre
inkabb a rajzokba az 4j varosi konyvtar, hogy
azutan szinte 6nall6 életet kezdjen élni, onel-
viien fejlodni, immar sajat céljaitol, funkcioitol
meghatarozott modon: 1988. aprilis 8-an az
egyre igéretesebb gubobol végre kibontako-
zott a pillango, teljes ragyogasaban.

A konyvtarépiilet

A régi kényvtar a varos centrumaban volt.
Idealis hely varosi konyvtarnak. Az j néhany-
szaz méterrel arrébb talalhatd, csendes, nap-
kozben akar kihaltnak is tekintheté helyen.
E varosrész eddig ,,csak” szép emlékparkjaval,
egy gyonyorii, megmaradt kuriaba telepiilt
muzeummal és a kozeli zeneiskolaval dicse-
kedhetett. Most, mintegy kulturcentrumma
alakulva, itt talalhato a varosi konyvtar, a négy
altalanos iskola koziil az egyik, és a szakmun-
kasképz6 is. Ez utdbbi kettd a kényvtarral egy
épuletben, egy tetd alatt. Az épitész, a Koz-
épiilettervezo Vallalat munkatarsa, Laczkovics
Ladszlé kénnyi és nehéz helyzetben volt egy-
szerre. Nagy, szabad, beépitésre ,,vagyo” tere-
pet kapott, kezét nem kototte meg mar ott allo
épiiletegylittes, fantaziaja szabadon szarnyal-
hatott. Illetve mégsem. Neki kellett kitalalnia,
hogyan hozhaté és milyen teté ala a harom
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intézmény. Nem tulzas a sz0, a maga nemében
remekmuiivet alkotott. Az épiilet, amelyre négy
oldalrol lehet ,ralatni”, allja a pillantasokat,
pedig elsdsorban nem szép épiiletnek, hanem
funkcionalis egyluttesnek késziilt. A ,,puszta
viraganak” latszik a hatalmas épitmény, vagy
inkabb monumentalis cserénynek, a Horto-
bagy Osien egyszerii, praktikus, minden izében
funkcionalis épitményének, a taj lelkébdl lel-
kedzettnek. Foéldszintes, hosszan, szélesen el-
nyulo, a f6ldbél épp, hogy csak kindtt, annak
szerves részét képez6 kompozicié. Mintha
csupan oldalfalai lennének, a tet6, mintegy
ralehelve, satorszerien f6lotte lebeg. Ez a tetd-
zet, amely beliilrdl a szabad ég alatti vilagossa-
got biztositja, kiviilrdl is a Petofi altal megéne-
kelt szabadsagot sugallja. Organikusan megfe-
lel ennek a harom intézmény el nem valasztott-
saga. Mert ¢gy épilet ez, ha harom intézmény
is. Az iskolabol és a szakmunkasképz6bol ha-
talmas Uvegajto teszi lehetévé az atjarast, azt
a benyomast keltve, hogy szabad az ut a tet6
alatt mindenfelé. (Hogy ennek milyen remek
konyvtari kovetkezései adddnak, arrdl keé-
sébb.) Es persze a foldszintes kialakitas megfe-
lel a stirlin emlegetett konyvtarépitészeti alap-
elvnek is: ne maszassuk lépcs6kon, ne kény-
szeritsiik folfelé a konyvek kozt bolyongani
vagyokat, legyen a konyvtar egy, tagoltan is
egységes tér (nem is beszélve a jarasi nehézsé-
gekkel kiiszkodokrol, a lépcsén kozlekedni
nem tudokrol).

Nincs hierarchia, ala- és folérendeltség a
harom intézmény megkézelithetdségét illetGen
sem. Aki valamelyik kapujan belép, ugy érez-
heti, hogy az épiilet azé, akihez, ahova igyek-
szik. A kényvtari kapun at belépét a ruhatar és
— a masik oldalon — a hangz6 anyagok taranak
kiszélesiil6 terme fogadja. Ezek utan pedig kiy
bomlik el6tte a hatalmas, imponaldan szerte-
nyuld ,,igazi” konyvtari tér. Baloldalt, az elkii-
16nités érzése nélkiil, a gyermekkonyvtari 6ve-
zet, jobbrol a koles6nz6 rész, emellett, a leg-
csendesebb, legtavolabbi részben, az olvasote-
rem. Valaszfalak nincsenek, a teret konyves-
polcok (alacsonyak, elérhetok), kényelmes ka-
rosszékek (a kolcs6nz6 részben is) tagoljak.
Falak helyett, az egységes teret megbont6 va-
laszfalak helyett tablak sokasaga. Akarva sem
lehet nem tajékozodni afeldl, hol milyen rész-
leg, milyen konyvek, milyen szolgaltatasok
varjak a kényvtarlatogatot. Otvenétezer kony-
ve, tehat tekintélyes allomanya van a kényv-
tarnak, s ki tudja, milyen miivészettel sikertilt
egyszerre a bdség és az emberszabasusag be-
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nyomasat kialakitani. A tér attekinthetd, tavo-
labbi részei mégis szinte ,tiinnek semmisség-
be”, ugyanakkor kicsiny, meghitt ,,kuckok” is
akadnak szép szammal, ahol egyediil, vagy ki-
csiny tarsasagaval intim egyiittlétben érezheti
magat az olvasé. A kutatok szamara pedig
helyismereti, kOnyvtaros-szakmai és folyoirat-
olvasoi kis kutatoszobak rejtezkednek a nagy
tér hatulsd, legtavolabbi pontjain.

Nem lebecsiilendé az sem, hogy — persze a
kutatdszobakhoz hasonlé rejtettségben — a
konyvtarosok (az igazgatoval egytitt kilencen
vannak) munkaszobai is célszerilien kialakitot-
tak. Kedves kicsi konyha, pihend, a nagy
egészhez képest miniatiir irodak és munkaszo-
bak tarulnak fel a szakmai latogato el6tt, aki
legfeljebb azért sajnalhatja a feldolgozo és
modszertanos kollégakat, mert posztjuk
egyuttal a falon kiviil elhelyezett kiilonb6z6
cs6vezetékek tere is. Kétségkiviil modern be-
nyomast keltenek a rejtélyes miszaki berende-
zések, am sajnalatos modon sajatos hangokat,
szlircs0lo-szortyogd zajokat is hallatnak, és
ezért — persze még friss a benyomas — akar
félelmetesnek is tiinhetnek. (A kiviilallo kony-
nyen vigasztalja magat: a modszertanos ugyis
a terepen kell hogy tartozkodjék, a feldolgozo
pedig gépelésével tulzajonghatja a cséveket,
am azért ez a megoldas mégsem az igazi.)

Konyvtarhasznalat

Ha a Tiszafliredi Varosi Konyvtar teljes be-
mutatasara torekednénk, hosszasan el kellene
1d6zni az allomany, a ra épild szolgaltatasok,
a helyi sajatossagok elemzésénél. Megérne egy
»Mmisét” nemcsak a B tipusu konyvtarak leg-
jobb atlagahoz tartozo allomany, de elsésorban
a kulongyljtemények, foként a kényvtari szak-
irodalmat tartalmazo (egyébként a vonzaskor-
zet szakmai tovabbképzéséhez aktiv és nélki-
l6zhetetlen segitséget nyujté gyljtemény),
leginkabb azonban a helyismereti részleg.
Ezuttal azonban nincs hely errdl, ezekrdl szol-
ni. Az 4j épiilet e téren nem hozott valtozast
a korszerli elképzelések sokasagat felmutatd
régi tiszafiiredi konyvtari gyakorlathoz képest.
Szakmai korékben koézismert tény, hogy a ti-
szafiiredi kdnyvtar mar korabban is egyike volt
a legjobbaknak a sajat tipusaban. Az 10j épulet
»laufot”, kifutasi teret adott csupan, a tovabbi
fejlédés zaloga lett. Hogy milyen eredmények
sziiletnek ezutdn az 14j bazison, az uj épilet-
ben, arrdl késobb mindenképp érdemes lesz



majd tudakozodni. Vannak azonban azonnali
eredmények is szép szammal. Ezuattal ezeket
célszeri szambavenni.

Mint mondottuk, az altalanos iskolabol és a
szakmunkasképzdbdl atjaras van a konyvtarba.
Az Uvegajto — iskolaidében — nyitva all. Nem
foloslegesen. Ottlétemkor, de a konyvtarosok
tanubizonysaga szerint mindenkor, a tanuldk
at is jarnak. Az oOrakdzi sziinetekben jonnek a
fiak, lanyok, altalanos iskolasok és szakmun-
kastanulok. Ekozben furcsa metamorf6zison
mennek at. Az ivegajtd mogott (a zajt jol sziliri
a valaszfal) igazi iskolai élet folyik a sziinetek-
ben. Zaj, kiabalas, a pingpongcsatakat kisérd,
elkeriilhetetlen decibelek olyanok, mint min-
den magyar tanintézményben. A gyerekek sem
masok. Konzervativabb ,,0regek” szamara el-
keseritden intenziv, vad élet folyik. De csak a
falon tul. Atlépve az iivegajton minden meg-
valtozik. Els6sorban a ,vadak” maguk.
A hosszura nétt, nem egyszer ,félelmetes”
kiilseji ifjak ahitatos konyvtarhasznalokka val-
nak egy pillanat alatt. Csodalatos latvany. At-
jonnek és mas emberekké valnak. Ez persze
csak a felszin. Biztos azonban, hogy a mélyben
is hasonlo folyamat zajlik le. Ezeknek a leend6
szakmunkasoknak egészen bizonyosan mas
konyvtarkeépiik lesz, mas lesz a viszonyuk a
kulturahoz, az informacidhoz, a miiveltséghez,
mint azoknak, akik csak messzir6l lamak, ha
egyaltalan lathatnak, kényvtarat. Ok mar a
sziinetekben is sajatként kezelhetnek, élhetnek
at egy igazi, szinvonalas koényvtari gyujte-
meényt. Biztatni sem kell dket. Jonnek maguk-
tol. Csak az ajtot nem szabad bezarni elottiik.
Ezt persze nem is akarja senki. Aki pedig a
szlinetekben atjon a folydiratokat, ujsagokat,
egy-egy kézikGnyvet megnézni, atlapozni, az -
mar az eddigi tapasztalatok is igazoljak — in-
kabb el6bb, mint utdbb betér az eliilsé ajton
is. Délutan, szombaton, amikor a ,rendes”
konyvtarhasznalok is.

A relativ hatranybol — a centrumbdl valo
kikeriilésbol — is szarmaztak elonyok. Mesz-
szebb keriiltek a konyvtar sok régi hasznaloja-
tol, nem utolsdsorban sok altalanos iskolastol,
akik belaktak mar a régi éptiletet. Nos, ezeknek
a gyerekeknek immaron nincs modjuk napkoz-
ben, iskola, napkozi, leckekészités kozben be-
ugraniuk a kényvtarba. Masrészt lemondani
sem tudnak immar a megszokott jorol, talon-
tul (van ilyen?) hozzaszoktak mar a konyvtar-
hoz. Jonnek hat, mert jonnek, amikor kotele-
zettségeik megengedik. Példaul kés6é délutan
vagy — egyre tobben — szombaton. Akkor pedig

hosszabb iddre, és nem is mindig egyedul.
Hozzak a sziileiket. Egész kis tabor alakult ki
mar azokbol, akik ,,vonzaskorzetiikkel” egyutt
jelennek meg a kényvtarban. Beliil azutan ki
erre, ki arra. Hely van boven. Azok szamara is,
akiket az uj épiilet vonzasa hozott eldszér a
varos konyvtaraba. Mert ilyenek is akadnak
szép szammal. Az eddigi — a dolog természeté-
b6l adodéan még meglehetGsen rovidke -
adatsorok egyértelmii novekedést mutatnak,
idGaranyosan.

Kiilon kell szolni a zeneiskola és a konyvtar
viszonyarol. A zeneiskola a szomszédban van,
a konyvtar pedig remek hangzbéanyagtarral
rendelkezik. A tizenhat hallgatohely elvileg
fele-fele aranyban oszlik meg a felnGttek és a
gyerekek kozt, de természetesen nincsenek
merev hatarok. Nagyon jo a hangzéanyag ma-
ga, az ezerOtszaz hanglemez és kazetta a vilag
zenemiivészetének kitiinden valogatott, remek
tiikre. Persze szinte az egész komolyzene. Iga-
zi tanmiihelye igy a zeneiskolanak, amely él is
a lehetoséggel. De élnek — persze nemcsak a
gyljteménnyel — a t6bbi iskolak is. A csopor-
toknak korabban nemigen tudott teret adni, az
0j konyvtarban viszont egyre rendszeresebbé,
megszokottabba valnak. Ami persze megint-
csak azt jelenti, hogy gyarapodik az egyéni
latogatok szama, mert hisz a csoportokbol
mindig akadnak, akik egyediil is fol ,,merik”
keresni a mar megismert terepet, igénybe ven-
ni a bemutatott szolgaltatasokat.

*

Az j, szépre sikeriilt, komoly miivészi érté-
ket képvisel6, méreteiben is impozans kényv-
tarépiilet nagy, igen nagy dolog. Mennyiben
tekinthet6 azonban modellnek?

A tiszafiiredi igen sokban. Ezért is beszélhe-
tiink tiszafiiredi modellrdl. Eldszor is modell-
érvényil az a folyamat, ahogy a kényvtar, a
sulyos gazdasagi helyzet, a beruhazasi stop
stb. (kar tovabb sorolni) ellenére létrejott. T
szafiiredi ravaszsaggal, szivossaggal, a hatra-
nyos, halmozottan hatranyos helyzetnek, ko-
rilményeknek fittyet hanyva, mégis gyakorla-
tiasan, ésszeriien, szinte fondorlatosan. Ennek
a munkanak hdsei a varos vezetdi, ¢likon a
tanacselnokkel, valamint a konyvtarigazgato,
Gadl Sandor, aki igazi partner és igazi konyv-
taros volt mindvégig, a szerencsés befejezésig,
a konyvtaravatasig. (Hogy tovabbra is az lesz-e,
azt majd meglatjuk. A tiszafiiredi tapasztala-
tokrol bizonyos id6 multan kotelessége lesz a
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Konyvtarosnak beszamolni.) De modellérvé-
ny( az 0j konyvtér fogadtatasa, adekvéat befo-
gadasa, fel- és kihasznalasa is. Példa arra, mi-
ként n6het fel egy varos sajat kdnyvtarahoz,
amelyet ,kapott”. Vegil, de nem utolsésor-

ban, biztaté példa is a tiszaflredi. A bibliai
mondas szerint annak adatik, akinek van, de
ime: nem mindig vétetik el minden attol, aki-

nek nincsen.
Vajda Kornél

Dr. Urmdssy Ildiké avatébeszéde

Koszontom Onoket, a konyvtar épitéit, akik
nemcsak épitéi, hanem hasznal6i mar ma is, s
a jov6ben még inkébb a gydnyori épiletnek.

Nagyon nagy érommel fogadtam el a felké-
rést, hogy az (j tiszafiiredi kdnyvtar hivatalos
atado Gnnepségén részt vegyek. Alig fél éve a
szomszédos Tiszadrson avattunk olyan mive-
16dési létesitményt, amely helyet ad a kényv-
tarnak is. Mindez azt bizonyitja, hogy ennek
a térségnek a lakai, vezet6i nemcsak hisznek a
kultdra erejében, hanem mindent meg is tesz-
nek érte. Iskolat, konyvtarat épitenek egy
olyan id6szakban, amikor a kultdrara forditha-
t6 6sszegek nem emelkednek, s a mar meglévé
intézmények fenntartasa is gyakran nehézse-
gekbe utkozik.

Tiszaflired varos szellemét6l nem idegen a
konyvtarépités gondolata. Mar az 1877-ben
alakult Régészeti Egylet is gy(ijtott és kdlcson-
z6tt konyveket. 1896-ban Mizeum és Konyv-
taregyletté alakult, s 1949-ig m(kodott -
mondja a flredi krdénika. A helyi Gjsagban
1907-ben és 1908-ban egy megépitendd muze-
um és koényvtarpalotarél irtak. A palota sem
akkor, sem a felszabadulas utani 40 év alatt
nem épilhetett meg. Mindig mas, fontosabb-
nak tling feladatra kellett a pénz, s a konyvtar
szlk helyen szorongva szolgélta lelkiismerete-
sen az olvasokat. A most megépilt konyvtar
sem palota a sz6 eredeti értelmében, hanem
nagyszer(i alkotém(ihely, dolgozdszoba. Olyan
dolgozbszoba, amely szellemi alapot, hatteret,
segitséget és Osztdnzést adhat a varos gyer-
mek- és feln6tt lakossaganak egyarant. Ezt a
célt szolgalja majd az ide atkoltdztetett, tobb
mint 55 ezer kotet konyv, 1500 kazetta és
hanglemez, és a tobbezer darabbdl &ll6 hely-
torténeti gyljtemény. Nem lehetnek kétsége-
ink afeldl, hogy ez a tadgas, nemesen egyszer(i
kornyezet az eddigieknél is tobb olvaso6t vonz,
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sakdnyvtar 1985-ben a megyei tanacs kozmda-
vel6dési dijaval kitlintetett kollektivaja érom-
mel és magas szint(i szakmai hozzéaértéssel fog-
ja szolgalni 6ket.

Néhéany nappal ezel6tt emlékeztiink meg
hazank felszabadulasanak 43. évforduléjardl.
Itt, Tiszaflireden a megemlékezés &sszekap-
csolodik az 0 k6zmdiivel6dési intézmény at-
adasaval, s azt hiszem, valamennyien egyetér-
tenek velem abban, hogy az iskola és a kényv-
tar épitése a felszabadulaskor hirdetett eszmék
valoravaltdsat, a kultdra valédi demokratiz-
musahoz vezet6 Ut lépéseinek megtételét je-
lentik.

A konyvtar ma talan a kézmdvel6dés leg-
nyilvanosabb, a legtdbb ember szdméara hozza-
férhetd, legdemokratikusabb intézményének
tekinthetd, hiszen a gyermektél az idés embe-
rekig mindenkinek kinal olvasnivaldt, szamta-
lan szolgéaltatast - még napjainkban is - szinte
ingyen.

A konyvtar ma és a jovdben is a tanulés, a
tanitas, a képzés és dnképzés nélkildzhetetlen
feltétele, olyan kincsestar, ami nélkil nem be-



Rovosz Andras felvételei

szélhetnénk kulturarél, miveltségrél. Ennek
tudatadban, ennek jelent6ségét megértve don-
tott Ggy a varosi tanacs 1985-ben, hogy iskolat
és konyvtarat épit. Laczkovics Laszlo épitész
kiviteli terve alapjan 1985. augusztus 21-én
kezdte meg a SZOTEV a munkalatokat.

A kozel 80 millio forintos beruhazas els6
Uteme, a 8 plusz 8 tantermes altalanos iskola
1987. augusztus 28-an elkészilt, s mar ettdl a
tanévtdl elkezd&dhetett itt a tanitas.

A konyvtér atadasi hatarideje 1987. decem-
ber 31-e volt, s a tényleges atadas mar decem-
ber 1-én megtdrtént. A beruhazas anyagi fede-
zetéhez a megyei tanacs 46 millié forinttal ja-
rult hozzad. A 16 tantermes &ltalanos iskola
épitésére a varos lakossaga megszavazta a tele-
pllésfejlesztési hozzajarulast. A teljes beruha-
zasra a vérosi tanacs 15 millié forint értékben
kotvényt bocsatott ki, tovabbi 10 millié forint
értékd hitelt vett fel. Jelent8s anyagi er6feszi-
tések eredményeként épilhetett meg ez az
éplletegylittes, de a varosi és megyei tanacs, s
a varos lakoi bizonyosak voltak abban, hogy
olyan hasznos beruhazast hajtottak végre, ami
talan csak hosszi id6 utan, évek mulva téril
meg, de akkor kamatostul. Ugy hiszem, nem
tulozunk akkor, ha ezt az éplletegyuttest Ti-
szafilired igazi varossa vélasa szimbdluméanak
tekintjuk.

Koszonetet szeretnék mondani az épitének,
a Szolnok Megyei Tanacs Epit8ipari Vallala-
tdnak az igényes kivitelezésért, az Orszagos
Széchényi Konyvtarnak, a Kényvtartudoma-
nyi és Mddszertani Kdzpontnak a szakmai ta-
néacsokat messze meghaladd kdzrem(ikddésért;
a tiszaflredi, a flizesabonyi és a kdrnyez6 tele-

pulések kdnyvtarosainak az alloméany gyors at-
koltoztetéséért, szakszer( elhelyezéséért. Min-
den konyvet szeretd ember drommel nézhet
végig ezen a kdnyvtaron.

Gazdag, értékes kézikonyvtar, tagas olvaso-
terem, kényelmes kdlcsonzdtér és jol felszerelt
kutatészoba fogadja a latogatokat. A kdnyvta-
rosok, pedagdégusok bizonyéra egyiitt fogiiak
munkélkodni azon, hogy a megujhodott
konyvtar szolgalja az éplletben miikédd isko-
lai oktatas szinvonalanak emelését, a gyerekek
m(vel&dését, szdrakozasat, konyvtarhasznal6-
va, olvasova nevelését. Nagy szerepe lesz a
konyvtarnak abban is, hogy a feln6tt lakossa-
got ne csak kdnyvvel, hanem minél tébb fon-
tos, szlikséges, gyors informacioval lassa el.

Kivanom, hogy az (j intézmény, és az itt
dolgozé szakemberek &rizzék meg a varos la-
koinak konyvtar iranti szeretetét és bizalmat,
és a varos vonzaskorzetébe tartozé konyvta-
raknak tovabbra is legyenek mddszertani gon-
dozoi.

Az (j kdnyvtar hivatalos megnyitéjan, a ko-
zelg6 kolteszet napjara is gondolva, Szabo L6-
rincnek a kényvek hatalmardl Irott sorait idé-
zem, és azt kivanom, hogy valamennyi kényv-
tarlatogat6 hasonlé gydnyorliséget leljen az itt
talalhatd kdényvekben.

»---Mint a csillagokat a tavcsovek, / ugy
huztam koérém, s egyre kdzelebb, / kdnyveken
at a Vilag Tényeit: / éj-nap olvastam... /
...Mint a fény / mihelyt szabad, oly hatartala-
nul / tagult a lelkem... / Végtelen / nyilt elém,
hisz most eszkozt, szarnyakat / kaptam, repil-
ni, s tdmi zarakat: / az Irodalmat.”
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A vakok

Ha masként is érzékeliink jelenségeket — egy-
azon vilagban éliink.

A vadallatok természetes kornyezetiikben
igen rovid id6 alatt elpusztulnak, ha valamely
érzékszervik felmondja a[‘szolgélatot. A szag-
lasatol megfosztott roka eppugy életképtelen,
mint a mozgaskeéptelenné tett nyul. Az ember
a természet egyetlen olyan teremtménye, mely
— tarsadalmi mivoltat érvényesitve — sikerrel
kiizdheti le az érzékszervei barmelyikének el-
vesztése miatt elé tornyosulé akadalyokat. Ez
az embert prdbara tevd, de a sikert is magaban
rejté kiizdelem var minden latasat6l megfosz-
tott emberre — s kérnyezetére. A vak embert az
ugynevezett europai kulturkor kialakulasa ota
néha mar-mar misztikus aura veszi Kkoriil.
Gondoljunk itt példaul a bibliai agg Simeonra,
a hires 0gorog josra, Teireszidszra, vagy az
igazsag- latin istennoéjére, lustitidra. Benniik
megvolt a foldi hivsagoktol mentes, a minden-
napok zaklatottsagatol fiiggetlen, csupan a va-
l6ban lényegi dolgokra valo figyelés isteni ké-
pessége. Ez a misztikus felhang igen sokaig
jelentés mértékben meghatarozta a latok és a
vakok egymas kozotti kapcsolatat, s6t ma is
hat.

Ez egyfeldl a tobbi testi fogyatékoshoz ké-
pest magasabb szintli toleranciat, néha segité-
készséget is eredményez a 1atok részérdl a va-
kokkal szemben, masfeldl viszont fokozottan
erdsitette-erdsiti a nem latok elkiiloniiltségét.
Ez indokolja a veliik vald kiilon, sajatossagai-
kat hangsulyozottan figyelembe vevé foglalko-
zast.

A torténelem folyaman a vak ember megitélé-
se jelents valtozasokon ment at. Az dkorban
a spartai modell alkalmazasa — a testiikben,
szellemiikben sériilt gyermekeknek a Taige-
toszrol valo letaszitasa — meglehetdsen altala-
nos és elfogadott volt. A kbézépkorban, a ke-
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olvasasi lehetdségei

reszténység uralkod6 eszmévé valasaval a va-
kok tarsadalmi helyzete is megvaltozott. A tar-
sadalom a krisztusi szeretettdl indittatva, befo-
gadta tagjai kozé a latasuktol megfosztott em-
bereket is, de ez jobbara még csak részvétben
és a legalapvetdbb, nélkiilozhetetlen életfelte-
telek biztositasaban testestilt meg.

A vakok valodi tarsadalmi integracidja —
mint elérendd cél — csak a felvilagosodas esz-
merendszerében fogalmazddott meg. S csak
napjainkban jutottunk el oda, hogy egyes fej-
lett kozosségi tudattal rendelkezd tarsadal-
makban - igy példaul a skandinav allamokban
— mar nem az a megfogalmazott feladat, hogy
az altalanostol eltérd sajatossagokkal biré em-
bereket elkiiloniilt csoportként segitsék, Ha-
nem az, hogy a ,tipikusak” és az ,eltér6k”
folyamatos, mind teljesebb korii egytitthalada-
sat tegyék lehet6vé. Ennek egyik jellemz0 pél-
daja, hogy Eszak-Eurépaban szamos olyan is-
kola miikédik, melyekben a vak és a 1ato gyere-
kek az elsé osztalytdl kezdve egyiitt tanuljak
meg a kozosen is feldolgozhatd tananyagot.

Tarsadalmi helyzet
- informé&ciés rendszer
és latashiany

Az alat6 ember, aki kisérletet tesz arra, hogy
akarcsak egy-két oOrara is csukott szemmel él-
jen, igen révid idén belil nem csupan ,térza-
varodott” lesz, elvesziti tajékozodasi képessé-
gét, mozgasaban Osszehangolatlanna valik, ha-
nem inkabb el6bb, mint késdbb kitor rajta a
klausztrofobia, a bezartsagérzés panikhangu-
lata is. A kiilvilaggal fenntartott kapcsolataban
nem csupan besziikiil informacios rendszere,
elveszit egy alapvetd ingeriilettovabbitd csa-
tornat ~ igy bizonyos ismeretektdl elszigetels-
dik -, de kénytelen mindezen feliil még atélni



az ebbdl a helyzethbdl keletkez8, a tarsadalom
és kozte fellép6 kommunikaciés zavarokat is.
Vajon hogyan s mennyiben pétolhaté e -
hétkdznapjaink talan legalapvetébb - informa-
ciés rendszerének elvesztése? Mennyire kell
lemondaniuk a vak embereknek a vizualis Gton
szdmukra be nem szerezhetd, de alapvetden
vagy szinte kizarélagosan csak igy megjelend
informaciokrol? Mint majd talan ki is tlinik a
cikkbdl, ami a cimben a legképtelenebb szdépa-
rositasnak tetszik, az a valésagban - irraciona-
litasaval egyetemben - a legtermészetesebb, a
hétkdznapokban is tapasztalhaté gyakorlat.
Magyarorszagon az 1980-as években hozza-
vetBlegesen 130 ezer vak és latassérilt ember
él kozottiink. Kozilik megkdzelitéleg 30 ezer
még fényt sem képes érzékelni, 6ket allanddan
a teljes és megbonthatatlan sététség veszi ko-
rul. A tobbiek alig vagy gyengénlatdk. Az elsd
kategéridba a fényérzékeldk, a nagytargy-latdk
és az ujjolvasok tartoznak, akik az éplatasnak
legfeljebb 10 szazalékaval rendelkeznek. Ez a
fennmaradt észlelési képesség nagy segitség
szdmukra a mozgasban, a tajékozédasban -
mivel bizonyos hatarok kozott még a mozgd
targyak azonositasara is képesek -, de kevés a
sikiras és -olvasas elsajatitasahoz, igy azt infor-
mécids forrasként igénybe venni nem tudjak.

A masodik csoportba azok tartoznak, akik spe-
cialis korilmények kozott el tudjak olvasni
akar anormal irast is, mert szemiiveggel korri-
galt latasélességiik a teljes latas egytizede és
egyharmada kozott van. Sajnos az utébbi cso-
portba tartozok a szazezer latassérilt kozott
erds kisebbségben vannak.

A harom csoport jellegzetes kilonbdzdsegét
6sszemosni vagy akar figyelmen kival hagyni
a legkevéshé sem lenne célszerli. Azonban
mindannyiukra igaz, hogy a vakok, az alig vagy
gyengénlatok a tarsadalmi gyakorlattol alapve-
t6en eltérd életmodra kényszeriilnek, ami egyut-
tal életteriik és kapcsolatrendszerik besz(ku-
lésével is egyutt jar. Vizudlis érzékelési képes-
ségének elvesztése a nem lato vagy latassérilt
ember szamara ki nem keriilhetd, bizonyos
értelemben ra kivilr6l kényszeritett tarsadal-
mi statust is eredményez. E kényszer sorscsa-
pasként vald, tragikus megélése, illetve ennek
az érzésnek a folyamatos felszinen tartasa igen
veszélyes bezartsagérzést képes teremteni.
A latasatdl megfosztott konnyen bizonytalanna
valhat létszemléletében, kialakulhat és elural-
kodhat életvezetésében az dnallotlansag. Sze-
mélyiségjegyei kozil elétérbe keruilhet, hang-
stlyossa valhat az egyébként mindenkiben ki-
sebb-nagyobb mértékben, vagy id&szakosan
jelenlévd, illetve felszinre ker(il§ 6nbizalomhi-
any, passzivités, a visszahlz6das iranti igény.
Vagy ezeknek éppen az ellenkezgje: az indula-
tos, agressziv, talzottan 6nérvényesit§ maga-
tartds uralkodik el az egyéniség egészén. De
talan leginkabb az introverzid, az én-kdzpon-
tiva valds az, ami ellen a vak embernek és
kornyezetének a leginkabb kizdenie kell.

A latashiannyal természetszer(ien egyiittjaro
csapdak és tévutak elkeriilésének legjobb méd-
ja avaksag tényének elfogadasa. Csak igy kép-
zelhetd el, hogy a nem laté ember meg6rizze
személyiségének épségét. Csak igy tudja magat
figgetlenné tenni a vaksag allando6 - ki nem
érdemelt - tragikumanak keseriiségétél. Ez
annal inkabb is fontos, mivel a latassériltek -
kozilik is természetesen elsésorban a vakok -
kapcsolatteremtési lehet6ségei erésen korlato-
zottak. Kénnyen, mondhatni természetes mo-
don kertilhet el6térbe, rosszabb esetben vélhat
kizarblagossa az 6ngerjesztésen alapulé inger-
teremtés. Ez egyfeldl erdsiti, majd egyre elvi-
selhetetlenebbé teszi a prizonizacios, vagyis a
boértonszeri bezartsaghol fakado érzésvilagot,
masfel6l azt egyre feloldhatatlanabbd teszi.
Utolso stacioként véglegesen rogziilhet a vak
ember tarsadalmi elszigeteltsége - a tarsadal-
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mon kiviil rekedtség statusaba keriilés — koz-
vetlen kornyezetétdl, a tagabb kilvilagtol, s
végiil valodi 6nmagatol is. Az eredmény pedig,
bar belathatatlan kovetkezményekkel jar az
egyén szamara, az odavezeto 1t, s annak egyes
allomasai elGrelathatoak.

Ahhoz, hogy a vak embernek a latoétol elté-
r6 informacids rendszerét érzékelni és értel-
mezni is tudjuk, valamint a latast helyettesite-
ni képes masodlagos vizualis csatornak hasz-
nositasat felerOsithessik, elobb tisztazni kell
bizonyos, az érzékszervek rendszerével kap-
csolatos tévhiteket is.

Mindazokban, akiknek ép, teljes értékii a
latoképességiik, ha folemlitjiik a nemlatok hal-
lasi, tér- és hGérzékelési vagy tapintasi képes-
ségeit, olyan kifejezések tolulnak fel, mint ér-
zelemgazdag, irracionalisan tulérzékeny, szu-
per kifinomult, megmagyarazhatatlanul nagy
felbontoképességii, és hasonlok.

Ezzel szemben kisérletek sora bizonyitotta,
hogy a hasonl6 - az éppen igénybe nem vett
érzékszervekre hato ingereket kiszilir6 — koril-
mények kozott a latdk és a vakok eredményei
nem térnek el szignifikdnsan egymastol. S6t
hazai kisérletek azt mutattak ki, hogy a vakok
hallasa altalaban gyengébb laté tarsaikénal, és
tobb kozottiik a nagyothallé is. Ugyanakkor az
is vilagossa valt a kisérletek soran, hogy a vak
serdiilok a zajképekbOl tobbféle jelentést hor-
dozé hangot sziirtek ki, mint lato tarsaik.
A hallasi beallitodasuk, az ez iranyu koncent-
ralasi és analizacios képességiik volt maga-
sabbfoku 1ato tarsaikénal, nem pedig hallo-
szervik érzékenysége.

Vagyis a vakok egyébként tagadhatatlanul
jobb teljesitményét a hétkoznapok soran nem
érzékszerveik ingerfelvevo képességének mas-
sagaban, kifinomultabb mivoltaban kell keres-
ni. Az alapvet0 eltérés az ingeriilet, az infor-
macid feldolgozasanak szintjében mutatkozik
meg. A kiilonbség az ingereknek egy sajatos —
a latok szamara csak kulonleges, stressz-szerii
korilmények kozott elérhetd — pszichés allapot
teremtette jobb, mélyebb, sokrétiibb informa-
ciova alakitasaban, illetve azok sokoldalubb
elemzésében rejlik. Igy a vakok esetében azt az
eszkOzrendszert kell megtalalni, amivel az in-
formaciok eljuttathaték a vételiikre valtozatla-
nul képes tudathoz. E cikkben a sokféle és
sokszinl lehet6ség koziil csupan a konyvtar
altal szolgaltathatokkal foglalkozunk.

A vizualis ingerek helyettesitésére képes in-
formaciok bevitelének lehetdségei alapvetGen
fiiggnek a latassériilés mértékétdl. Az alig- és
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gyengén latok esetében specidlis eszkozokkel
és modszerekkel ugyan, de a latasra alapozva
kell a vizualis ingeriileti csatornat miikodtetni,
a lehetGségek felsd hataraig. Az ugynevezett
Oregbetiis konyvek, melyekben a betiik mérete
tobbszorose a megszokottnak, alapvetd segéd-
eszkozként miikodhetnének, nagy hatasfokkal
- ha nem hianyoznanak szinte teljesen a hazai
eszkoztarbol. A vakok esetében azonban kiza-
rolag az egyéb érzékszervekre, elsGsorban a
hallasra és a tapintasra kell hagyatkozni. Ez
azért is realis, mivel maga az informacio6 sokkal
kevésbé kotodik egy-egy ingeriilettovabbitd
csatornahoz, mint azt gondolnank. A legin-
kabb hasznalhat6 segédeszkozok itt a kazettara
olvasott un. hangos konyvek, és a pont- vagy
Braille-irasos sajtotermékek.

Az , olvasés” eszkozei

A hangos kényv nagy elonye, hogy hasznala-
ta egyszerd és kényelmes. Raadasul szinte nap-
rakész az informacidtovabbitasban. Hatranya
viszont, hogy mindségét meghatarozza a felol-
vasO- szinész beszédstilusanak érzékletessége,
plasztikussaga. Ezért e konyvtipus nemegy-
szer mar miifajaban is leértékelodik, egyfajta
— akar hazimunka kozben is miikédtetheté —
hattérolvasassa.

A Braille-irassal készitett konyvek ellen a
forditasok lassusaga, az atirt miivek nehézkes
kezelhetGsége szo0l, valamint az, hogy ezt az
olvasasi format technikailag magas szinten
csak kisgyerekkortol gyakorolva lehet elsajati-
tani. Pétolhatatlan érdeme viszont e konyvfor-
manak, hogy lehetséget nyujt masok kozbeik-
tatasa nélkil az élmény valodi, személyes at-
¢€lésére, egyuttal pedig szellemi kreativitast fo-
kozd, a képzelet szabadsagat biztosité nyelvi
format ad olvasoja kezébe.

A tapintason és a hallason alapuld olvasas
lehetdségének megteremtdje és fejlesztésének
legfontosabb hazai koézpontja a Vakok és
Gyengénlatok Orszagos Szovetsége, melynek
keretében Hangos Konyvtar mukodik, bein-
duléban van két kazettds ujsdg jol felszerelt
studidval, valamint iizemel itt egy Braille-
konyvtar is, amelynek viszont csupan elavult
technikai felkésziltségli nyomda all rendelke-
zésére. A nyomda kapacitasanak 85-90 szaza-
lékat a néhany szaz példanyban kiadott sajté-
termékek el6allitasa koti le. Ezek koztil az ere-
detivel egy idOben utcara keriild pontirasos
radioujsag tekintheto a legfontosabbnak, hi-



szén ez a ,,m(faj” nyUjtja a vak ember szdmara
a legszélesebb informacios bazist, s szinte ez az
egyetlen olyan tdmegkommunikécios eszkoz,
melynek igénybevételénél a nem lat6 ember
nincs ardnytalan hatranyban laté tarsaival
szemben. A kapacitds fennmaradd része a
szépirodalomé, ami, figyelembe véve a részben
kézi szedést és a teljesen kézi, laponkeénti sajto-
last, rogtdn érthetévé teszi e konyvtar gyara-
podéasanak lasstsagat.

A pontirdsos kdnyvek hasznalata egyébként
sem tartozik a legkdnnyebb foglalatossagok
kozé. Egy kb. 300 oldalas prozai mi 20-21
nagymeéret(i kotetben fér csak el az atiras utan.
Szinte elrettentének hat, hogy Victor Hugo
Nyomorultakja példaul 59 kotetet tesz ki. Ez
természetszerlileg magaval hozza, hogy a
konyvtari kdlcsdnzés jobbara csak kerekes ko-
csival vagy taxival oldhaté meg.

A Braille-kényvtarbzn az allomany jelenleg
1455 m(i, ami csaknem tizenharomezer kotet-
ben testesiil meg, s ez aszam évente minddssze
20-25 atirt alkotassal gyarapodik. A kdnyvtar
ez év elején 704 olvas6t tartott szdmon, 50-60
szdzalékuk térzsvendégnek tekinthet6. Ez, fi-
gyelembe véve, hogy igen sokan vidéekr6l jon-
nek, kiemelkedéen magas aranynak szamit.

A vakok konyvtarrendszerének masik alap-
pillére a Hangos Kényvtar, mely ez id6 szerint
1490 m(vet vallhat magaénak. Egy-egy alkotas
- szemben a pontirasos kényvek egyediségével
- itt nyolc-kilenc példanyban is rendelkezésre
all. Bér a kdnyvtari allomany kétharmad részét
a szépirodalom teszi ki, a Magyar Radié felvé-
telei és tananyagok is szép szdmban talalhatok
kazettdn. Az 4tmasolasra szant kényveket egy
kdnyvkijelol6 bizottsdg - melyben kdnyvtaro-
sok, tanarok és a szovetség szakemberei vesz-
nek részt - valasztja ki. Az atmasolast végzd
studid évi kapacitasa 120-150 md. Ez a hatva-

nas években alapitott hangositd bazis mara
odaig fejlédott, hogy egy m( atfuttatasi ideje
jéforman csak a szinész szellemi és id6beli
kapacitasatol fligg. Ennek koszénhetd, hogy
példaul a Zsivago doktor kazettas valtozata alig
valamivel kés6bb jelenik meg a nyomtatott
kotetnél.

A Hangos Kényvtarnak 1987-ben 1374 tag-
ja volt, akik 6sszesen 2838 alkalommal éltek a
kolcsonzés lehetdségével. A ,,hallgato olvasok™
kozil tobb mint ezren budapestiek, és a tobbi-
ek nagy része is a kérnyéken lakik. A vidékiek
viszonylag alacsony ardnya azonban inkabb
eredmény, semmint hidnyossag. 1985 oOta
ugyanis a M(ivel6dési Minisztérium folyama-
tosan szallit a févaroson kivil is hangos kény-
veket 24 kdnyvtarba. A megyei konyvtarak az
0OSZK KMK Aaltal dsszeéllitott, tgynevezett
kétszazas listardl magtik is igényelhetnek ma-
veket. Bar az igy beszerzett kazettadk els6sor-
ban a kdnyvtarak zenei részlegeiben hallgatha-
tok meg, esetenként annak sincs akadalya,
hogy szocialis otthonokba, 6regek otthonaba
vagy maganszemélyekhez keriljenek a konyv-
tarak altal kélcsdnz6n kazettdk. Az anyanyelv
apoléasa-fenntartdsa érdekében a Hangos
Kdényvtar rendszeresen juttat el magyar nyel-
vl hangos konyveket a hatarainkon kivil él§
magyar szdrmazasl vakokhoz is, lzraeltél
Ausztralidig.

Meglepdnek tlinhet, mégis a leghétkdzna-
pibb célt szolgaljak a kazettas Gjsagok. A vakok
jessé valasahoz magatél értetédéen hozza tar-
tozik a hétkdznapi hirek informéaciés bazisa is.
Ez eddig csupan a radié kozvetitésével volt
elérheté a nem laték szamara, holott az irott
sajtd éppugy része kommunikécios rendsze-
rinknek, mint a radié vagy a tv. Nem is be-
szélve arrdl, hogy az irott, a hallésra, illetve
els6sorban a latasra épiil6 kommunikacids csa-
torndk egymastdl eltérd profillal, médszerek-
kel, eltér§ témavalasztasi szempontokkal dol-
goznak.

Részben az irott sajtdban megjelend infor-
méacioktol vald elzértsdg feloldasat, részben
pedig a vakoknak sz6lé, mindennapjaikban
hasznosithato informécidk gyorsabb dramolta-
tasat szolgalja a Hangos Téjékoztatd és a Lap-
rél Hangra elnevezés(i kiadvany. E sajatos saj-
tétermékek a Hangos Kényvtar el6tt ticsorgék
gyakran egymast tallicitalé hangerejl infor-
méciocseréjéb6l nottek ki, illetve azokbdl a
teadélutanokbdl, amelyeken a lat6-olvaso is-
merdsok, rokonok felolvasassal igyekeztek
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elérni, hogy nem latd hozzatartozoik a min-
dennapok politikai, tarsadalmi, gazdasagi, kul-
turalis, tudomanyos kérdéseiben ne szakadja-
nak el lato tarsaiktol.

A Hangos Tajékoztato a konyvtari latogato-
kat szolgalja ki — diszkrét zenei alafestéssel — a
vakok szamara hasznos, sajatos jellegii infor-
maciokkal, afféle hangos faliujsagként. Jol
megférnek egymas mellett az egészen egysze-
rien csak hasznos ismereteket kozl6 hirek —
példaul hol és hogyan lehet a vakok jsagjaira
eléfizetni, mi modon lehet 6ntevékeny csopor-
tokba jelentkezni — a legkiilonfélébb program-
ajanlatokkal: a Braille-iras, -olvasas verseny
meghirdetésétél a Katalin napi balra szo6lo
meghivasig, és az éppen aktualis konyvuajdon-
sagok bemutatasaval, ajanlasaval. A ,,k6zponti
sajtd” mellett kiépiiloben van a megyei, illetve
a regionalis hangos tajékoztatok rendszere is.

A Laprél Hangra cimii kiadvany kéthetente-
havonta tesz majd kisérletet arra, hogy mé-
lyebb, elemzobb, sokoldalubb informaciokhoz
juttassa a nem latokat, mint amihez az auditiv
adasok hallgatasaval juthatnak. A valogatas az
Es-t6l a HVG-ig, a Kritikatol a Mozgé Vilagig
igen széles koru, és nemcsak a hazai, hanem a
kornyez6 orszagok magyar nyelvii sajtojat is
figyelemmel fogja kisérni. Mindezek mellett
vallalt cél, hogy a magyar elbeszélések leg-
szebb darabjaibdl folyamatosan tegyen kozzé
e hangos ujsag egyet-egyet.

Ez a most még csak alakuloban 1évé orga-
num, szemben a Hangos Tdjékoztaréval és a
tobbi sajatosan vakok szamara késziilo ujsag-
gal, nem a vakok sajatos belsé informacidcse-
réjét szolgalna, hanem éppen ellenkezdleg, a
tarsadalomban jelenlévd, legidoszeriibb kér-
désekrol igyekszik majd tajékoztatni a sikiras-
sal nyomtatott informacioktdl elzartakat: az
adozas processzusatol a peresztrojka éppen na-
pirenden levo legujabb valtasaig. Itt csupan az
informacio tovabbitasanak modja, a hangosi-
tas alkalmazkodik a vakok igényeihez.

*

Miként a politikaban alapvet6 igazsag, hogy
az informacié birtoklasa a hatalom egyik leg-
fobb biztositéka, ugy a hétkéznapokban is
igaz, hogy a tarsadalomban valo cselekvo rész-
vétel elofeltétele a széles kori tdjékozortsdg.
A vakok és latassériiltek szamara a vizualis
ingerek tovabbitotta informacidkrol valo le-
mondas egyet jelentene a tarsadalmon kiviil
rekedéssel, illetve a teljes passzivitas vallalasa-
val. Egyitt élni a tarsadalommal szamukra is
csak ugy lehetséges, ha minden sziikséges és
beszerezhetd informacioval rendelkeznek -
azokkal is, amelyekhez csak vizualis modon
lehet hozzajutni. Az ilyen informaciok atirasa,
atolvasasa nekik az emberhez mélto élet lehe-
tségét jelenti. Dr. Csalay Andras

megunneplése.

befizetni.

A Széchenyi Alap felhivasa

A Széchenyi Alapot a Széchenyi Istvan Emlékmazeum Barati Kore (Széchenyi Kor),
tarsalapitéként a Széchenyi Tarsasadg hozta létre 1987-ben, nyitott alapitvanyként. Az
Alap célja: az orszag fejl6dését — a ..legnagyobb magyar” szellemében - szolgal6 minden
kezdeményezés, alkotas erkolcsi és anyagi tAmogatasa, tovabba Széchenyi Istvdn emlé-
kének folyamatos apolasa és 200. sziletésnapjanak (1991. szeptember 21.) méltod

Az Alap kéri a Széchenyi Istvant és munkissagat példaként tiszteld személyeket,
kozosségeket, intézményeket, hogy — lehetGségeik szerint — anyagi és természetbeni
juttatdsokkal tamogasséak e célok megvalGsitasat.

Eszrevételeket, javaslatokat, felajanlasokat a Széchenyi Alap 1368 Bp., Pf.: 192 cimre
kérjuk kuldeni, a pénzadomanyokat pedig a kezel6 szerv (Magyar Hitelbank Rt. Széche-
nyi Istvan lgazgat6sag) 202-97523 szamlajan a 202-00010-0010 szamlaszdmra lehet

Az Alap miakodésérdl szukség szerint, de legaldbb évente tajékoztatast ad.

Széchenyi Kor
Nagycenk
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A dzsesszdiszkografia
tudomanyarél

Manapsag sajnos igen kevesen foglalkoznak
Magyarorszagon bibliografiai kutatasokkal.
A megjelené bibliografiak is inkabb repertori-
umok, semmint a lényegesen tobb energiat,
kutatomunkat igénylé valodi bibliografiak.

A diszkografia (hanglemezek leiro jellegii,
osztalyozo katalogusa) tudomanya pedig gya-
korlatilag alig létezik Magyarorszagon. S ez
nem csoda, ha tudjuk, milyen okokbd6l nem
késziilnek jelentGsebb szamban bibliografiak.
A bibliografiadk munkaigénye ugyanis — még a
legigényesebbeké is — toredéke annak a mun-
kanak, amelyet egy diszkografiaba kell fektet-
ni. Sziikségszeriien kell foglalkozni egy sereg
olyan munkaval, amely csak levéltarakban,
maganarchivumokban végezhet6. Emellett
emberek tucatjaival, esetleg szazaival kell kap-
csolatot kiépiteni és rendszeresen fenntartani.
A diszkografia ugyanis olyan adatokbol épitke-
zik, amelyeket megszerezni komoly erdfeszi-
tésbe kertl.

Analogiankat folytatva: mig a bibliografus-
nak, ha mar egyszer eljutott a forrashoz, ren-
delkezésére all gyakorlatilag minden (vagy
szinte minden) adat, addig egy diszkografus
szamara még csak ekkor kezdddik az igazi
munka. Mindenekel6tt meg kell hallgatnia a
felvételt, hogy valoban az a szam szerepel-e,
ami mondjuk a 78-as fordulati, ugynevezett
normallemez cimkéjén szerepel. Azonositani
kell a lemez anyagaba vésett matricaszamot
vagy szamokat, fel kell fedeznie az esetleges
eltéréseket. Példaul megtorténik azonos kiada-
si szam (katalogusszam) alatt két kiilonbozd (1)
felvétel megjelentetése. Azonositania kell a fel-
vétel kozremiik6dGit, s nem utolsésorban meg
kell hataroznia a felvétel helyét és idejét. S ez
az, ami igazan nehézzé teszi egy diszkografus
munkajat. A legtobb cég teljes irattari anyaga
megsemmisiilt az id6k folyaman. A még meg-
lévo adatok pedig hianyosak, tévesek stb.

Azt hiszem, hogy ezt a rovid bevezetdt elol-

Miihelvkérdések

vasva jol érzékelhetjiik, milyen jellegii munkdra
kell annak a tudomadnyos kutatonak szdmitania,
aki valédi diszkogrdfidat és nem lemezkatalo-
gust vagy prospektus jellegi anyagot kivdn
kiadni a kezébdl.

Hazankban az opera, illetve altalaban a
klasszikus zene hiveit tartottak/tartjak a legfa-
natikusabbaknak. Pedig ez tévedés. A vilag
legfanatikusabb zenei hivdi a dzsesszkedvelGk
kilonb6z6  ,szektai”: stilusok, zenészek,
egyluttesek megszallottjai. Nem lehet véletlen
tehat, hogy a mai értelemben vett modern
diszkografiai tudomanyt immar t6bb mint 6t-
ven esztendeje amatOr dzsesszkutatok alapoz-
tak meg. Erdekelni kezdte Sket, ki jatssza az
egyes felvételek szo0loit, egyaltalaban kik szere-
pelnek az egyes zenekarokban. Hamarosan ra-
jottek, hogy azonos néven tobb zenekar is sze-
repel egy-egy lemezmarkan (idegen miiszoval:
labelen). S az is kideriilt, hogy ugyanaz a ze-
nész kilénbozo egylittesnevek alatt tette kozzé
lemezfelvételeit a kiilonb6z6 lemezmarkakon.
Felfedezték azt is, hogy egyes darabok szinte
ikrek, alig-alig van koézottik eltérés. Szivos
munkaval rajottek ,a titok” nyitjara: a sza-
mokbdl tobb felvétel késziilt egymas utan, s
azok csak minimalisan tértek el egymastol.
Minderre eurdpai dzsesszkedvelSk deritettek
fényt, akik szabadidejiikben sok-sok dzsesszle-
mezt gyujtéttek és hallgattak. Egy id6 utan
elkezdték gyiijteni az adatokat, levelezni kezd-
tek, majd felkeresték egymast, s megprobaltak
beférkézni a lemezcégek archivumaiba. Utob-
biakba kevés sikerrel, s ha netin mégis beju-
tottak, nagyon sokszor kideriit, hogy hiaba,
mert a cégek nem tartottak fontosnak az alap-
vet$ adatok nyilvantartasat. Megkezd6dott te-
hat az az aprolékos munka, amely sokszor éve-
kig, esetleg évtizedekig tartott.

Az elsd, félig tanc-, félig dzsesszzenei anya-
got tartalmazd 6sszefoglalot, az Gsdiszkografi-
at, 1936-ban adta ki a londoni Melody Maker,
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ama is jol ismert kénnylzenei lap. Ugyaneb-
ben az évben két francia Charles Delauney
(,,Hot Discographie” cimmel) és Hugues Pa-
nassie (,,Hot Jazz” cimen) publikélta azt a két
m(ivet, amelyet mind a mai napig megemlite-
nek. M{viik nem volt komplett. Nagymértek-
ben tukrozte egyéni izlésiiket, a hot-zene iranti
elfogultsagot. Ennek ellenére (vagy talan ép-
pen ezért?) itéletliket tdlsagosan is elfogadtak,
és igy kis hijan sok kival6 dzsesszfelvétel keriilt
a feledés homélyaba. Példajukat szerencsére
nagyon sokan kovették. Valamennyiik nevé-
nek puszta felsoroldsa oldalakat t6ltene meg,
hiszen csak a dzsesszdiszkografiak bibliogréafi-
dja 239 oldalas, és nem kevesebb mint 3800
dzsesszdiszkogréfiat sorol fel, amelyek 1935 és
1980 kozott szerte a vildgon megjelentek.

A német, holland, svéd, dan, belga, olasz
sth. nemzetiségl dzsesszdiszkografusok koziil
kalon ki kell emelniink az alapvet6 jelent6ségi
reformer, Brian Rust nevét. Ez az angol ar
el6szor az 1897 és 1931 kozotti felvételek ada-
tait foglalta kotetébe, beleértve a blues és gos-
pel felvételeket is. Az Ujabb kiadasokba mar
csak a ,,jazzblues” felvételek keriiltek bele. Az
id6hatart érdeklddési teriilete hataraig, 1942-
ig terjesztette ki. Rust munkajat a dan Jorgen
Jepsen folytatta 11 kotetes (I) mdvével, amely
1960-ig irta le a felvételek adatait.

Id6kozben oriasi méretivé valt a vilag
dzsesszlemez-kiadasa, s mind nehezebbé valt
kovetni az Gjrakiadasi hullamokat és a korab-
ban soha ki nem adott alternativ felvételek,
radio- és tévéadasok lemezeit. Hossz( évek ota
folyik az egyetemes dzsesszdiszkografia szami-
togépes feldolgozasa, s a gydjték immar vagy
6-7 éve varjak a beigért koteteket, amelyeken
mintegy 3-4 tucatnyi dzsesszdiszkografus sza-
mitégépekkel dolgozik szerte a vilagon.

Milyen adatokat is varhatunk el egy ilyen
modern, mai értelemben is teljesen korszer(-
nek tartott dzsesszdiszkografiatél? Az alapada-
tok felsorolasanak sorrendje a diszkografus
személye szerint valtozik, de mindenképpen
sziikséges, hogy a diszkogrdha tartalmazza a
kovetkezd adatokat: matricaszam, szamcim
(alternativ cimekkel, azok esetleg ismert fordi-
tasaival), lemezmarka (label) neve, kiadasi
szdm, mikrolemezeknél vagy kompakt disz-
keknél az egyes lemezek dsszefoglal6 cime, to-
vabba az el6ad6 egyuttes neve, tagjainak neve,
hangszereik megnevezése. Egyes adatok ezek
kozil altalaban roviditve jelennek meg (label-
név, hangszernevek), mégpedig a legtdbbszor

al

angolul, mert ez a diszkograha nemzetkozi
nyelve. Szerepelnie kell a felvétel pontos idejé-
nek és helyének is. Ha ez valamilyen okbdl
nem allapithat6 meg, akkor utalni kell ra, hogy
kb. mikor és hol készilhetett a felvétel.

Egyes, altalaban kisebb terjedelm{ diszkog-
rahak (mint példaul az egy-egy zenész szemé-
lyével foglalkoz6 diszkograhak tébbsége) eze-
ken kivul &ltaldban megadjak a zeneszerz6k és
a szdvegirok nevét, a sz6lok sorrendjét, esetleg
Utemszamat, az alternativ felvételek eltéréseit
sth.

Ma mar természetes, hogy a diszkograhak
legaldbb két-harom kiillénb6z6 mutatoval je-
lennek meg, amelyek koziul kétségtelentl a
névmutatd a legfontosabb. De léteznek szam-
cimmutatok, LP-kiadasok, illetve Ujrakiada-
sok mutatdi sth. is. Természetesen minden
egyes Uj mutatd rengeteg tobbletenergiat igé-
nyel atudomanyos kutat6tdl és nagyban noveli
az elkészilt md értékét, hatasat.

Magyarorszagon néhany altalanos jellegi
lemezkataldgus jelent meg eddig. Ezek fontos
dokumentumok, de értékik egy valodi disz-
kograh&hoz képest sajnos csekély. 1985-ben
kiadott dzsesszdiszkograham - Magyarjazzle-
mezek 1912-1984. Pécs, 1985, K1SZ Baranya
Megyei Bizottsaga - Baranya Megyei Mivel6-



dési Kozpont. (Postai utanvéttel megrendelhe-
t6: Baranya Megyei Miivelodési Koézpont,
Stenczer Béla, Pécs, Széchenyi tér 9., 7621.)
- tudomasom szerint az egyetlen olyan disz-
kografia Magyarorszagon, amely megfelel a
nemzetkézi szabvanynak. Husz esztendeig
dolgoztam rajta. Munkamat 6tvenkét hazai és
kulf6ldi munkatars segitette. A kotet megjele-
nése Ota szamuk mar megduplazodott, s na-
gyon remélem, hogy a késziildé magyar
dzsesszmonografia befejezéséig még sokan be-
kapcsolodnak ebbe a tudomanyos kutatasba,
amelyet most két esztendeig 6sztondijjal, az

MTA-Soros Alapitvany ‘tamogatasaval fejez-
hetek be.

Rovid vazlatom vegén Dan Morgenstern, a
vilag legnagyobb példanyszamu dzsesszfolyo-
irata, a Down Beat egykori szerkesztGje vélemé-
nyébol idézek: ,,Addig merészkedek, hogy ki-
jelentem, a diszkografiai kutatas a dzsessztu-
domany els6szamu, legfontosabb komponen-
se” — mondotta Morgenstern, aki jelenleg a
legnagyobb dzsesszkutatokézpont, az Insti-
tute of Jazz Studies at Rutgers University
(Newark, New Jersey, Egyesiilt Allamok) ve-
zetGje. Simon Géza Gabor

Visszhang

Kovetelményeket! De éppen ezeket?

A Kényvtdros 1988/3. szamaban Biegelbauer
Pdl Ami nem lehetséges és ami nélkiil6zhetetlen
cimi cikkéhez kapcsolodnék gondolataimmal
magam is. Idézem egyik fontos passzusait:
»A konyvtarosképzés illetékesei nem tervezik
a fels6foku képzés egyszakossa tételét. Ennek
elvi indoka az, hogy az ismeretek és ismeret-
hordozok hatékony kozvetitése csak az adott
ismeretekben valo fels6foku jartassag révén
lehetséges.” Véleményem szerint ez az elv
helytall6 a szakkonyvtarak és az altalanos gytij-
t6korl nagy konyvtarak esetében. Itt a szakte-
rileten és a konyvtar szakon szerzett felsd
szintli ismeretek nélkilozhetetlenek. Konyv-
tari rendszeriink azonban nem csak ilyen gyiij-
teményekbdl all.

Az olvasok informacids igényeikkel gyakran
a szamukra legkonnyebben elérhet6 kis vagy
kozepes, altalanos gyiujtokorii konyvtarhoz
fordulnak. Igaz, ha a gyijtemény, illetve a
konyvtaros felkésziltségének hianyossagai mi-
att nem kapjak meg, amit kértek, meg is van
a véleményik. Ezekben a konyvtarakban tajé-
kozodni ¢és tajékoztami képes konyvtarosokra
van sziikség. Minden szakteriilet képviselGjét
Ossze lehet-e gyijteni egy hat-tiz fovel dolgozo
kényvtarban?

En tizendt éve dolgozom konyvtarosként,
»lesajnalt” népmivelo-konyvtaros, illetve
komplex allamvizsgaval szerzett oklevél birto-
kosaként. (Ez a lesajnalas azért nem zavar iga-

zan, mert én tudom, hogy ismerem a szakma-
mat. Amit el kellett végeznem, el is tudtam
végezni.) Ha olyan kényvtaros szeretnék lenni,
amilyen a konyvtarosképzés illetékesei szerint
kivanatos, akkor szereznem kellene legalabb
egy tudomanyteriileten is fels6foka végzettsé-
get. De melyiken? Esetleg nyolc-tiz diplomat
Ossze kellene gyijtenem? Szerintem a konyv-
tarosképzés illetékeseinek Orilnitk kellene,
hogy még mindig akadnak fiatalok, akik ezt a
palyat valasztjak, annak ellenére, hogy itt a
munka mar régen csak becsiilet dolga. Inkabb
talan segiteni kellene 8ket, mint akadalyozni és
lebecsiilni.

AKki szivesen dolgozik kdnyvtarban, szivesen
foglalkozik emberekkel, nem biztos, hogy a
katedrara is szivesen kiallna. A jelenlegi képzé-
si forma nagyon ,elegans”, de vajon eléggé
hasznos-e a kényvtariigy szamara? Aki vallalja
a tanulmanyokat tanari szakon, az azért teszi,
mert tanitani szeretne, €s valosziniileg fog is.
Szerencsés esetben elvillalja az altalanos iskola
konyvtiranak gondozasat heti nyolc-tiz ora-
ban. Vajon ki fog tizenét-husz év mulva az
orszag k6zmiivelodési konyvtaraiban szivvel-
lélekkel és kell6 konyvtarosi szaktudassal dol-
gozni?

n nagyon szeretem a szakmamat, ma sem
tudnék a magam szamara jobbat valasztani. Ha
most allnék dontés elott, mégsem lennék
konyvtaros, nem vallalnam a tanari képesités
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megszerzését, egyszeriien azért, mert nem ér- tudomanyterileten mar megszerezték a felso-

zem ra alkalmashak magam. Ennek ellenére — foku jartassagot, és konyvtarosként szeretneé-
ugy érzem — konyvtarosnak elfogadhaté va- nek tovabb dolgozni.
gyok. A pedagogiai ismeretek sziikségességét elis-

Talan gyakorlati szempontbol megfelel6 merem, de megkérdezem: tanithat6-e az em-
képzési forma lenne: kényvtar plusz idegen berek iranti szeretet, tisztelet, tiirelem, a lelki-
nyelv — esetleg két idegen nyelv — és a feltétle- ismeretes munkavégzés, a segité szandék, az
nul sziikséges pedagodgiai alapismeretek. Ez a  olvasoval valo azonosulas képessége. Vajon
képzési forma alkalmas lenne egyfeldl azok mindezekre garanciat nyudjt-e néhany sikere-
képzésére, akik ,,csak” biztos szakmai tudasi  sen letett pedagogiai, pszichologiai és didakti-
konyvtarosok kivannak lenni, masfel6l kiegé- kai vizsga?
szitd formaban azok képzésére, akik valamely Holl6 Janosné

Kérdezz—felelek

Egy konyvtar igazgatéja kérdezi a szii- megilleti a sziilési szabadsag, valamint a kere-
1ési szabadsag letelte utani rendes sza- soképtelenséget okozo betegség idGtartamara,
badsagrél: tovabba a tiz éven aluli gyermek gondozasa
vagy apolasa miatt munkaban nem toltétt id6-
re, de ez utobbibol legfeljebb egy évre.

Ha tehat a levélben emlitett anya a sziilési
szabadsag letelte utan, betegség miatt tappén-
zes allomanyba kertilt, és csak annak megszin-
te utan vette ki a gyermek gondozasa céljabol
jaré fizetés nélkili szabadsagot, rendes sza-
badsagra a sziilési szabadsag és a tappénzes
allomany teljes tartamara, majd azt kovetden
a fizetés nélkiili szabadsag els6 éve utan jogo-

»Az egyik konyvtarosunk 1984. december 28-
an sziilt. Sziilési szabadsdga 1985. mdjus 20-dn
sztint meg. Ekkor tdppénzes dallomanyba keriilt,
ez 1986. februdr 4-ig tartort. Utdna igénybe
vette a fizetés nélkiili szabadsdgot, illetve a gyer-
mekgondozasi segélyt. Most vdlik esedékessé
munkaba alldsa és elmaradt szabadsdganak ki-
addsa. Ez utobbi kiszamitdsdval kapcsolatban
van kérdésiink. Azt tudjuk, hogy a sziilési sza-
badsdg és a tappénzes dllomany teljes tartamadra, It
1ovabbd a fizerés nélkiili szabadsdg elss évére jar 5% A rend badsie mértékének Kiszhmiti
a i endes szabadsdg. Abban azonban bizonytala- K renhgs szal ngag dmert% enez&-'xs)‘zlaxlnglg—
nok vagyunk, hogy a kozolt esetben az egy évet ;aboréte 4E_l.t atz edd . df cenl: e11'< i ; 1o 1 b.
a szulési szabadsag vagy pedig a tdppénzes dllo- eoru li_I 1g terje f 918 407:3 ot e"l' gye ernl"e
many megsziinésérdl kezdodsen kell-e szdmitani. oot T13 8z anya -0emn, a SZU'est megelo-
Keérjiik valaszukar.” z6en az 1984. evi rc':ndes §za’ba§i§agat kxyette,
Valasz: elmaradt szabadsaganak kiszamitasakor a kez-

* dé idopont 1985, januar 1-je. Ebben az eset-

Az5/1981. (XII.29.) ABMH szamt rendel- ben tehat jogosult az 1985-re és 1986-ra jard
kezés 1. paragrafusanak (1) bekezdése (lasd a  teljes szabadsagra, valamint az 1987, évi sza-
Miivelédési Kozlony 1982. évi 11. szamat) ki- badsaganak a januar 1-jétd] februar 4-ig terje-
mondja, hogy a dolgozot a rendes szabadsig dé idGre es6 aranyos részére.

A Kényvtéros egyes szamai - tizenkét h6napra visszamenbleg - kaphat6k a Pallas Lap- és Kényvki-
ado6 Vallalat K6zdnségszolgalatinal (1076 Budapest, Thokoly ut 21. Tel.: 424-543); a régebbi sza-
mok pedig szerkesztdségiinktd! kérhetdk.
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konyvtari
elet

Murphy torvénykonyve

avagy uba uuopuoB itu a konyvtarkozi kélcsbnzéssel?

A cimben idézett md is példa lehet arra,
milyen nagy felel6sséggel jar a konyvtar gydj-
tékorének kimunkéaladsa, majd az erre épild
alloménygyarapitas. Ki hitte volna példaul na-
lunk, a K&szegi Varosi Konyvtarban 1985-
ben, az Uj Kényvek 16. fiizetének &tnézésekor,
hogy beszerzett két példanyunk birtokaban is
csak huszonot honap multan - az 0sszes olva-
s0i el6jegyzés teljesitése és a 2. kiadas megjele-
nése utan - vehetem kézbe hosszabb id6re ezt
a szellemes alkotast? Raadasul akkor, amikor
éppen a kdnyvtarkozi kolcsonzéssel kapcsola-
tos tapasztalataimat kell papirra vetnem.

»Kelts fel egy igényt, majd elégitsd ki!” -
igy szol Ely sikerreceptje. Egyetértek vele:
minden konyvtarnak alapfeladata az olvasék
igényeinek felkeltése és kielégitése. Minél job-
ban m(kodik az intézmény, annal nagyobb
mértékben. |

Am aval6sagban sajnos még a leggazdagabb
konyvtar sem tudja kell szamban megvéasarol-
ni az Uj dokumentumokat, a magunkfajta sze-
gény pedig a keresetteket is csak két, legfeljebb
harom példanyban. A régi kiadast mivek be-
szerzése szintén gondot okoz. A gy(jtékor
tiszteletben tartasa is akadalya lehet bizonyos
olvasoi igények kielégitésének. A hianyokat a
konyvtarkozi kolcsonzéssel potolhatjuk. Elvi-
leg korlatlanul, gyakorlatilag azonban nem
minden esetben. Részben azért, mert az olva-
sok nagy része nem ismeri a kényvtarkozi kol-
csdnzést, részint azért, mert aki tud réla, kor-
latlan lehet6ségnek véli, végul azért, mert aki
sikerrel veszi igénybe, az is csak tilsadgosan
rovid ideig birtokolhatja az ahitott mdvet.

Az okokat keresve jutottam el a kdvetkezd
megallapitasokhoz:

Szabalyozasbdl
és kérésekbdl nincs hiany

A konyvtarkozi kolcsonzések lebonyolitasa-
nak maédjat a mivel6dési miniszter 19/1981.
(XI1. 8.) MM szamu rendelete hatarozza meg.
Vas megyén beliili rendjét a szombathelyi Ber-
zsenyi Daniel Megyei Koényvtar altal kiadott
szabalyzat foglalja 6ssze. Mas intézményektél,
példaul az Orszaggydlési Konyvtartol is kap-
tunk tajékoztatast, s a Kozponti Statisztikai
Hivatal konyvtaranak - eddig kedvez6 - lehe-
téségeit ugyancsak ismerjuk. Mindennek tu-
datdban mégis ide kivankozik Macbeth meg-
jegyzése a fejl6désrdl: ,,A legjobb elmélet még
nem biztos, hogy jo elmélet is.”
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Megprobalom hat igazolni megallapitasaim
helyességét, s ehhez Finagle szabalyat hivom
segitségiil: ,,Vezess nyilvdntartdst adataidrol —
ez mutatja, hogy dolgozol.”

Nyilvantartasaim alapjan megallapithatd,
hogy a kért miiveknek atlagosan 78 szazaléka
konyv, a maradék 22 szazalék nagyobb része
masolat, Valosziniileg azért alacsony a keért
folyoiratok szama, mert altalaban csak egyet-
len példanyban vannak meg, tehat el6re tud-
hato, hogy nem kolcsonzik 6ket. Eléfordult az
is, hogy az olvasonak csupan egy meghataro-
zott cikkre volt sziiksége, s azt eleve masolat-
ban kérte.

Az igényelt miveknek atlagosan 80,4 szaza-
lékat kaptuk meg. Minden évben tobb szakiro-
dalmi miivet kértink, mint szépirodalmit. Az
Osszes kérés kb. 60 szazaléka szakirodalomra
iranyul; leginkabb a kilonféle tudomanyos
munkakhoz sziikséges irodalom megszerzését,
illetve az egyéni szakmai érdeklddés kielégité-
sét célozzak. Szépirodalmi miivek kényvtarko-
zi kolcsozésének o inditéka a gyermekrészleg
rejtvényflzeteinek megfejtéséhez sziikséges
alkotasok megszerzése. Ilyenkor altalaban a
megye Osszes B tipusu kényvtarabol kériink
koényveket, hogy minél t6bb palyazo kaphas-
son beldlik.

A nem kolcsénozheté dokumentumokat
(kézikonyveket, a helyismereti gyiijteménybe
tartoz0 miiveket stb.) nem tudjak elkiildeni
szamunkra. Nem szerezhet6k meg azok a régi
kiadasu konyvek sem, amelyek csak az OSZK-
ban és csupan egy példanyban vannak meg.
Mindezeket masolatban megkaphatnank
ugyan, de igy nagyon dragak lennének: egy
300 oldalas kényv kb. 1500 forintba keriilne.
Nagy sziikségiink van viszont az egy-két olda-
las masolatokra, amelyeket féként szakdolgo-
zatok, palyazatok készitéséhez kérnek tolink,
de az oldalankénti 4-6 forintos ar elég magas,
raadasul a postakoltség és a ,,munkaerd ara”
intézményiinket is terheli. (E gondrol elmélke-
dik Marton Fdanos és Terjék Zsuzsanna is
Konyvtdarkézi kélcsonzés: Maganbiinik, kizer-
kolcsék cimi irasaban, megjelent a Tudomd-
nyos és Miiszaki Tdjékozratds 1984/6-7. sza-
maban.) Felvetodhet persze az a keérdés is,
hogy a ,mindenféle adok” miképpen valtoz-
tatjak meg az eddigi helyzetet.

Részleges megoldas lehetne, ha konyvta-
runk kapna(!) egy masologépet, mert segitsé-
gével legalabb a gylijteményiinkben megtalal-
haté informaciohoz gyorsabban és olcsobban
jutnanak hozza az olvasok.
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Roviden az iddrél

A konyvtarkozi kélcsonzeési kérések tovab-
bitdjanak kedvét szegheti a konyvtarak lassu-
saga is. Ez az oka annak, hogy j6 néhany eset-
ben csak késve tudjuk teljesiteni az olvasok
kérését. A halozati kozpontunktol kért doku-
mentumok gyorsan, mondhatni postafordulta-
val érkeznek. Sajnos, nem minden intézmény
tartja siirgls feladatanak a kérések teljesitését.
Név szerint nem lehet megallapitani, kik a
késlekeddk, mivel altalaban t6bb konyvtaron
megy at a keresOlap, mire megtalaljak a kért
mivet. A kényvtarkozi kolcsozésekre vonatko-
z06 idézett minisztériumi rendelet a teljesités
hataridejét harom, illetve 6t munkanapban ha-
tarozza meg, attol fiiggéen, hogy a konyvtar-
nak tobb kiils6 munkahelye van-e, vagy sem.
Sajnos, ezt az elGirast nem minden konyvtar
tartja tiszteletben. Allitasunk igazolasara meg-
vizsgaltuk az 1983. és az 1987. évi kérések
teljesitésének idShatarait, amelyek kedvez6t-
len aranyaik miatt egyben korlatait is jelentik
a szolgaltatasnak. Mert igaz ugyan, hogy a
kérések 37 szazaléka kettd és Ot nap kozott
teljesiilt, am 1987-ben mar husz szazalék folé
nétt a hét-tiz napon beliil teljesiléké, 21 szaza-
1ék f61é a huszonegy-6tven napos és majdnem
2 szazalék lett a szazegy-szazharmincegy nap
kozé esokeé.

Tanulsag: ,,Miutan hozzaadtal a hatarid6-
hoz két hetet elorelathatatlan fennakadasok ci-
mén, adj hozza még két hetet elSrelathatatla-
nul eldrelathatatlan fennakadasok cimén.” (Az
alkalmazott z{irzavar torvényeinek 3. folyoma-
nya.)

Intézményilink, mint altalaban a B tipusu
konyvtarak, nemcsak kér, hanem kiild is doku-
mentumokat. Megallapithat6, hogy uj épiile-
tiink 1984. évi atadasa, halozati alk6zpontként
val6 miikddésének kezdete 6ta egyre tobb alka-
lommal fordulnak hozzank a kornyez6 kozsé-
gek konyvtarosai. A mas konyvtarakbol jovo
kérések szama elenyész6. Az igényelt miivek
nagyobb része szakirodalmi munka. A falusi
olvasok a masodik miiszakhoz: épitkezésekhez
és kerti munkakhoz kérnek altalaban kényve-
ket. Tapasztalataink szerint a mezdégazdasagi
irodalommal kapcsolatos kérések szamanak
emelkedésében nagy szerepe van az e témaban
kiadott ajanlo bibliografianknak is. Am ,,Sem-
mi sem olyan egyszerd, mint amilyennek lat-
szik” (a Murphy-torvény 1. folyomanya).

FelnGttrészlegiink olvasoinak tekintélyes
hanyada kozépiskolai tanulo, illetve nyugdijas.



A konyvtarkozi kolesénzési kérések nagyobb
részét is az O igényeik teszik ki. A diakok a
felvételi vizsgakra valo felkésziiléshez, az or-
szagos kozépiskolai tanulmanyi verseny palya-
tételeihez és mas palyazatokhoz kérik a segit-
séglinket. Sajnos, az ilyen célokra igényelt mii-
veknek egy része nincs vagy csak kevés pél-
danyban van meg intézménytinkben, viszont a
dolog természetébdl fakad, hogy ugyanezen
dokumentumoknak mas koényvtarakban is
nagy a keresletiik és természetesen ugyanab-
ban az id6szakban. A nyugdijasok rendszerint
régi idok nehezen fellelheté lektiirjeit keresik
nalunk, s bar teljes értéklkeént tovabbitjuk ké-
réseiket, egy percig sem kételkediink benne,
hogy elutasit6 valaszt kapunk. Az ,,index” ma-
sutt is hasonld lehet, mint nalunk, és mas in-
tézményekben valdsziniileg szintén szamotte-
v0 a nosztalgiazok igénye. Ide tartozik Boling
posztulatuma: ,,Ha jol érzed magad, ne aggodj:
el fog mulni.”

A kutatémunkahoz, szakdolgozatok megira-
sahoz kért miivek tobbsége megérkezik ugyan
konyvtarunkba, am itt mas gond jelentkezik:
a hatarid6k rovidsége. Altalaban egy honapra
koélcsonzik 6ket, de ebben benne van az a né-
hany nap is, amit postazasuk és utaztatasuk

vesz igénybe. Akadt néhany olyan mi is, amit
tobben szerettek volna elolvasni, de a hataridé
nem volt elég hosszu ahhoz, hogy ezt megte-
hessék. Az ilyen dokumentumokra jo esetben
két hét hosszabbitast adnak, mivel a kélcson-
ado konyvtarban is a keresett miivek kozé tar-
toznak.

*

A beszerzési keretek (valdsagos és/vagy vi-
szonylagos) csokkenése, a dokumentumok és a
szolgaltatasok aranak novekedése aligha ked-
vez a konyvtarkozi kolcsonzési szolgalatnak.
Varhato, hogy egyre gyakoribbak lesznek az
elutasit6 kifogasok, mert ,,Az az eljaras, amely
egy cél elérésére szolgal, a cél kozelében cs6dot
fog mondani” (Chisholm harmadik t6rvényé-
nek 3. folyomanya).

Hogy ne érjenek senkit varatlanul, ime né-
hany otlet az eddig érkezett elutasitasi indoko-
lasok kozil: Magyarorszagon nem talalhato;
allami kényvtarban nincs meg; eredetiben
nem kolcsénézhet6; nem talalom; kallodik.

A Murphy-féle filozofiaval bucsazom:
»Mosolyogj! A holnap rosszabb lesz a manal.”

Jagodics Katalin

Zenei rejtvénysorozat
egy varosi konyvtarban

1987 4szén a gyongyosi Vachott Sandor Va-
rosi Konyvtarban az az 6tletiink tamadt, hogy
valamilyen formaban zenei jatékot készitiink a
zenebaratok részére. Arra gondoltunk, hogy
mikoézben latogatdink lemezeket, kazettakat
hallgatnak, vagy kényveket, folydiratokat ol-
vasnak, talan szivesen tolténék idejiiket rejt-
vényfejtéssel is. Zenei részlegiink kilenc hall-
gatohellyel, kilenc csatornaval, 3800 hangle-
mezzel, illetve kazettaval rendelkezik. Atlagos
napi forgalmunk huszonnyolc-harminc lato-
gato, nagy tobbségiik tizen- és huszonéves fia-
tal (valosziniileg igy van ez mas varosok zenei
konyvtaraiban, részlegeiben is). Erdeklédésiik
leginkabb a konnytlizene (beat, pop) miifajanak
sz0l, ezért nalunk is szép szammal talalhatok
ilyen felvételek. (Ettdl fiiggetleniil, idénként

mas miifaju lemezeket is levesznek a polcok-
rol.)

Zenei fejtoronket (kivitelezésének moédjara
még Kkitériink) elsésorban az emlitett fiatalok-
nak szantuk, mert a konnyiizenére alapozva
allitottuk Ossze a kérdéseket. Igyekeztiink
azonban minden fejtérobe ,,belopni” néhany
olyan feladatot, amelyek mas miifajok felé is
tagithatjak ismereteiket, és amelyek megolda-
sahoz valamilyen segédeszkozt is igénybe kell
venni: katalogust, kézikdnyveket vagy magat a
hangz6 gytijteményt. Ezekre a segédeszkozok-
re a megfejtok figyelmét is felhivtuk a fiizet
cimoldalan.

Igazan persze akkor jaték a jaték, ha tétje is
van. A zenei részleg bevételébol (amely évi
tiz-tizenkétezer forint) ,kigazdalkodunk” ti-
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zennégy 90 perces SONY kazettat nyere-
ménynek. Erre a kazettara a nyertesnek — ha
kéri — ingyenesen atmasoljuk az altala kiva-
lasztott hanganyagot. A Fonotéka Forgato —
ez a rejtvényflizet cime — els6 szama 1987
novemberében jelent meg, és 1988 decembe-
réig tervezzik Osszeallitani, havonként. Lato-
gatdinknak nyomban megtetszett a jaték, s
most mar szamonként nyolcvan-szazhusz
nyomtatvanypéldanyt készitlink attol fiuggden,
mennyire van sziikség.

Sok érdekes dolog tortént mar e révid id6
alatt is. Példaul volt egy kedves apuka, aki
lanya rejtvény-megfejtésével sietett be az utol-
s60 nap délel6ttjén, és Orommel nyugtazta,
hogy gyermeke ,,jo helyen” tolti idejét, de el6-
fordult, hogy két hetedik osztalyos fiu a kara-
csonyi szamot fejtette kozel egy Oran at, a kata-
logust és a lemezeket bongészve. Persze olyan
»forgatokat” is talaltunk a bokszokban, ame-
lyeket csak jegyzetelésre, firkalasra hasznaltak.

A visszaérkez6 husz-harminc megfejtés ko-
zul a latogatok elStt sorsoljuk ki a nyertest, egy
megjel6lt idopontban — ezzel is reklamozva a
kis kiadvanyt. A Fonotéka Forgatot a konyvtar
Rank-xerox gépén készitjilk, A/4-es papirra,
amelyet azutan négyrét hajtunk. A sziikséges
kicsinyités miatt a képes-grafikai anyag kiva-
lasztasakor a masologéphez is igazodnunk kell,
amely példaul csak a kontrasztos lemezbori-
tokrol készit jo felvételeket. Az egyes szamok
Osszeallitasa, a kép és a szOveg Osszeillesztése,
kicsinyitése technikailag is érdekes munka,
csakugy, mint a rejtvényfeladatok kigondola-
sa. Egy kicsit érdekesebbé, szinesebbé teszi a
zenei konyvtarosi munka mindennapjait. Ed-
digi ismereteink alapjan talan nem haszonta-
lan, ha mas kollégak figyelmét is felhivjuk egy
ilyenfajta lehetGségre, jatékra. Hasonlo techni-
kai eljarassal késziilhet akar irodalmi vagy mas
jellegii jaték is a gyermekkonyvtarban, de fel-
nottek korében is.

Lovasz Bélané

Lapozgat6

Ertelmiségi fiatalok a nyolcvanas
években — ez a cime Hubay Ldszl6 és Lehdcz-
ky Padl cikkének, amely a Tdrsadalmi Szemle
1988/3-as szamaban jelent meg. Az iras —
melynek alcime: ,Helyzetik, konfliktusaik,
perspektivaik” — elssorban tarsadalomszer-
kezeti és politikai szempontbol vizsgalja az
emlitett réteg helyzetének valtozasait szaza-
dunk utolsd el6tti évtizedében. Hatarozottan
lesz6gezi, hogy az értelmiség — és kiilonGsen
a fiatal értelmiség gondjainak megoldasa, a mai
napig gyakori disszidalasok, palyamodositasok
és félrecsuszasok kikiiszobolése politikai és
egyben természetesen gazdasagi feladat. Nem-
csak a tarsadalmi cselekveési program hianyzik
a fiatal értelmiség hatékony munkajahoz, ha-
nem gyakran az elemi munkafeltételek: lakas-
és jovedelmi viszonyok, szakmai és erkélcsi
Osztonzés, a végzett munkara valé megfeleld
reflexio és igen nagy szamu fiatalnal a szabad-
sag tudata, a kedvezs politikai k6zérzet. A cikk
kitér arra is, hogy a korosztalyba tartozo6 part-
tagok szama feleannyi, mint az idsebb diplo-
masok korében, és a KISZ két év alatt értelmi-
ségi tagsaganak mintegy harmadat vesztette el.
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Kell-e nekiink tankdonyvkutatas? cimmel
rovidke iras jelent meg a Tdrsadalmi Szemle
1988/2-es szamanak Miivelédéspolitikai jegy-
2etek cimi rovataban.

A sejthetéen kolt6i kérdésre természetesen
igenlé valaszt ad a szerz8, Karlovitz Fdnos,
nem ugy azonban, hogy koriiltekintéen ne va-
zolna mindazokat a kulturalis és tirsadalmi
korilményeket, amelyek valaszat megindokol-
jak. A tankonyv, az ismeretterjesztésnek és
-tarolasnak ez a mindenkor meghatarozo, és
korantsem ,,kOnnyd” miifaja még atgondol-
tabb elemzést és szerkesztést kivan fejlodo és
fejlettebb, valamint valtozo és valtozni kivano
tarsadalmakban, mint egyebiitt. Hazankban a
kézelmultban jott létre az a ,tankényvtar”
(Konyvrdros, 1988/6. sz.) az Orszagos Pedagé-
giai Konyvtar és Muzeum jovoltabol, amely
kulfoldi tankényvek gylijteményével timogat-
ni tudja az e targyu kutatasokat, valamint az a
tankonyvelméleti kutatocsoport, amely sza-
mos kiilsé munkatars kozremiikodésével atte-
kinteni és lehetGség szerint iranyitani szandék-
szik az itthoni tankdnyvkiadast — ifjabb gene-
raciok javara. (A. R.)
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Holmi

Kié legyen a kozkonyvtar?
cimmel jelent meg Fekete Gabor
cikke a Konyvtdros 1988/6-0s sza-
maban. A szerzd eredetileg palya-
munkaként irta meg Irdnyitdsi mo-
dellek és tarsadalmasitds az alapel-
latdst nyujto tandcsi kézmiivelodést
kényvtarakban cimmel, a KISZ
KB titkarsaga altal 1987-ben meg-
hirdetett kézmiivelodési palyazat-
ra. Az eredményhirdetés 1988 ma-
jusaban volt. A huszonhat palya-
munkabol a zsiri elsé dijra egyet
sem tartott érdemesnek, a két ma-
sodik dij koziil azonban az egyiket
Fekete Gabor nyerte. (A cikk leada-
sakor természetesen a szerkesztG-
ség mit sem tudhatott err6l.)
A szerzonek melegen gratulalunk,
és nagy Oréminkre szolgal az is,
hogy az egyik harmadik dijat (6sz-
szesen négyet osztottak ki) szintén
kolléga, konyvtaros kapta: a So-
mogy megyei Tab kdzség kozponti
konyvtaranak munkatarsa, Szabo
Istvan, aki a szabadidé hasznos el-
toltésének segitése témakorében irt
dolgozatot.

A Féiskolai Konyvtarvezetok
Tanécsénak legutobbi plenaris
lilésére ez év majusaban keriilt sor
Budapesten, az OSZK eléadoter-
mében. Az ilés napirendjén az
MSZMP KB Agitacios és Propa-
ganda Bizottsaga altal megtargyalt,
a konyvtarigy helyzetérdl szolo ta-
jékoztato és az allasfoglalasa alap-
jan sziiletett intézkedési terv meg-
targyalasa allt a kozéppontban.
A témat Juhdsz Jens, az MM
konyvtari osztalyanak vezetGje is-
mertette a résztvevokkel. A tovab-
biakban Cholnoky Gyéz6, az MM
konyvtari osztalyanak fGeldadoja
szolt a konyvtari gazdalkodas és
szolgaltatasok arképzésének ido-
szeri keérdéseirGl, valamint Ozzo-
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vay Ldszlé, az FKT eddigi elndke
szamolt be a tanacs elmult 6tévi
munkajarol. A plenaris ilés részle-
tesebb ismertetésére lapunk a ko-
vetkez6 szamban Kkerit sort.

Uj monografijja jelent meg
dr. Mora Laszlé kandidatusnak,
lapunk régi  tOrzsszerzdjének.
A mi A Magyar Asvanyolaj- és
Foldgazkisérleti Intézer 35 éves tor-
ténete cimmel, a Magyar Asvany-
olaj- és Foldgazkisérleti Intézet
Kozleményei cimi sorozat 22. ko-
tetekeént latott napvilagot, csaknem
haromszaz oldalon. A targyalt in-
tézetet negyven évvel ezeldtt alapi-
tottak, és értékes tudomanyos, va-
lamint hasznos gyakorlati eredmé-
nyekkel segitette a hazai kdolaj-
technologia és petrolkémia fejlode-
sét. Kutato-fejleszté6 munkajat ha-
tékonyan tamogatta harmincezer
kotetes szakkonyvtara, amelynek
miikédéseét is részletesen ismerteti
Mora Ldszlo konyve.

Az MKE miiszaki konyvta-
ros szekciéjan beliil orvosi
konyvtaros csoport alakult. Az
alakul6 ulésen eléadas hangzott el
a Szocialis és Egészségiigyi Mi-
nisztérium megvaltozott feladatai-
rol (dr. Nagy Zsolt, SZEM), az in-
formacios infrastruktira program-
rol, az IIP-rol (Bakonyi Péter,
SZTAKI), valamint az MTA
Konyvtaranak  szolgaltatasairol,
tavlati terveir6l (Fiiredi Mihdly,
MTA Konyvtara). Az egészség-
uigyi konyvtari halozatbol, vala-
mint a koordinacids korbe tartozo
konyvtarakbol szazhatvan konyv-
taros és informatikus szakember
jelezte belépési szandékat az uj
csoportba, ez utobbi megalakitasa-
nak célja az volt, hogy az orvosi
konyvtarosok csatlakozhassanak az
1987-ben, Brightonban megala-
kult European Association for
Health Information and Libraries
(EAHIL - az egészségtigyi infor-
macié és az orvosi koényvtarak
eurdpai szovetsége) szervezethez.
Az ujonnan megalakult csoport

magaénak tekinti az EAHIL céljait
(az eurdpai orvosi konyvtarosok le-
gyenek naprakészen tajékozottak
mindarrol, ami tajékoztaté munka-
jukban fontos; sajatitsak el az uj
technologiakat, kezeljék otthono-
san a szamitogépet mindennapi
munkajuk soran; ismerjék meg
egymas munkajat; kozosen tarjak
fel az eurdpai orvostudomany
eredményeit tiikroz6 szakirodal-
mat; hozzak létre az europai orvos-
biologiai bibliografiat, az europai
orvosi konyvtarak cimtarat), és
megvalositasuk érdekében olyan
programokat kivan osszeallitani,
amelyek segitik a konyvtarosok,
informatikus szakemberek tovabb-
képzését, specialis szakmai kérdé-
sekkel foglalkozik, €16 hazai és kil-
foldi kapcsolatok kialakitasara to-
rekszik. Az alakulo ilésen olyan
kivansag is elhangzott, hogy a
szakmai célokon tul a csoport az
orvosi konyvtarosok érdekvédel-
meét is szolgalja. A nagy jelentdse-
gl ulésr6l a Konyvrdros kovetkezo
szama részletes beszamolot fog ko-
z6lni. (A. K. E.)

Ko6zmiivelodési konyvtarak
valtoz6 tdrsadakmi kornyezet-
ben cimmel tovabbképzésnek ke-
resztelt, nagyszabasu szakmai ta-
nacskozast rendezett a Békés Me-
gyei Konyvtar. A harom napig tar-
t0 rendezvénysorozat keretében
Valyi Gdbor,az OKT elnoke a ma-
gyar konyvtarigy helyzetérdl, Be-
cset Jozsef, a Békés Megyei Tanacs
elndkhelyettese a Békés megyei
miivel6désiranyitasrol, Ambrus
Zoltan, a Békés Megyei Konyvtar
igazgatoja a kozmiivelodési konyv-
tari tervezesrdl, Mardti Istvdnné, a
Konyveértékesitd Vallalat féosz-
talyvezetGje a konyvrarellatasrol,
Papp Istvdn, az FSZEK foigazga-
té-helyettese a hasznalocentrikus
allomanyelrendezési modellekrdl
tartott eldadast, de szerepeltek a
»miisorban” olyan kivalo szakem-
berek is, mint Krémer Baldzs,
Varga Csaba és Kamaras Istvdn
szociologusok, az egyik estét pedig
konyvtari forum megrendezésével
tették izgalmassa a rendezOk. Az
eseményrdl a Konyvedros kovetke-
20 szama részletesebb beszamolot
fog kozolni.



LAatokor

A pesti kdnyvkereskedelem

A torok utani korban, jo kétszéz éve nyiltak
meg az elsd kdnyvkereskedések és jottek létre
az els6 nyomdak. Az elsé konyvkereskedést a
Duna e bal parti, akkor még aranylag kicsiny
telepiilésén 1748-ban nyitottdk. Iskola alig
volt, olvasnivagy6 polgéarsag is csak a kés6bbi
évtizedekben telepedett le itt. T6bbnyire csak
német szét lehetett hallani, s gotbetlis német
konyveket latni egy-két kereskedd kirakata-
ban, ha azoknak a még aranylag sz(ik tzlethe-
lyiségeknek egyaltalan volt kirakatuk. A kény-
ves Uzleti életbe egy kicsiny pezsgést néhany
f6iskolai szint(i osztaly megnyitasa, saz Uj tan-
kdnyvek megjelenése hozott. A néhany német

kezdete

kényvkereskedd kapott is az alkalmon, s nem
csak a kész miivek &rusitasara vallalkozott, de
arra is, hogy a tankényvekhez, segédkdnyvek-
hez, professzori eszmefuttatasokhoz nyomdat
kerit, majd a kész krudékat az 6nall6 kdnyvko-
tokkel bekottetve felajanlja a tanulni vagyé
didksagnak és a tanéri kar tagjainak. Az els6
keresked6k tehat kiadok, vallalkozdk is voltak,
s6t a budai, pozsonyi és kassai nyomdaszok is
felfigyeltek a 18. szdzad mésodik felében Pes-
ten bekdvetkezett valtozasokra, s néhanyan
kozilik nyomdai fiékiizem nyitadsara gondol-
tak. Egy-két lapszerkeszt6 pedig azon tdpren-
gett: vajon Pest el tud-e tartani egy napilapot,
lesz-e elegendd szamu el6fizeté és portékéajat
reklamozni kivano hirdets. Es szamosan meg
is probalkoztak koziliik a nagy feladattal: Pes-
tet is kdnyves varossa tenni, tele nyomdakkal
és kereskeddkkel, lapokkal és irodalmi kdrok-
kel. HosszU évtizedekbe telt, amig e vagyak
realizalodtak.

Ekkor telepedett le itt az els6 konyvkereske-
d6, Mauss Gellérty aki mar nemcsak kereskedd,
de kdnyvkiado is volt: 13 m(ivet adott kozre.
Kozulik az els6 Diego de Saavedra
(1584"1648) spanyol anti-machiavellista gon-
dolkoddé 1640-ben irt ,ldea de un principe
politico cristiano” cim{ mivének latin valto-
zata. E gyOnyorl tipogréafiaja, album alaku
kotet volt az els6 Pesten kiadott kényv (a m(-
vet Bécsben nyomtattdk). Az ilyen jellegl ko-
tetek irant akkoriban még kevesen érdeklédtek
Pesten, hiszen az els6 fels6oktatasinak mond-
hato intézmény, az egyianaros jogi tanfolyam
csak 1757-ben nyilt meg, 1771-ig miikddott
itt, és szdmos értékes jogi munka neki kdszdn-
heti vilagrajottét. Pestnek 1757-t6l kezdve 6n-
all6 nyomdaja is volt; a Kecskeméti és Redlta-
noda utca sarkén allt épuletben indult meg az
Eitzenberger Ferenc vezette (zem. Ez lett
1788-16l a Patzko csalad nevét visel6 nyomda;
6k nyomtattak az els6 itteni magyar lapot. (A
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pesti nyomdaszatra vonatkozd, sokszor vitat-
hat6 adatok esetében a Markos Bé¢la altal 6sz-
szedllitott és az OSZK altal 1971-ben kozre-
adott ,,Petrik V1.” kotet adatait tekintettiik
hitelesnek.)

Eitzenbergerék els6 kiadvanya is Mauss
megrendelésére készilt, ez az el6bb emlitett
jogi intézményben tanitdé Perghold P&l négy-
kotetes tankdnyvének els6 kotete volt. Perg-
hold tehat az elsé Pesten nyomtatott kdnyv
iréja.

A jogi tanfolyam megsz(inése utdn sem ma-
radt a varos oktatasi intézmény nélkiil, a palos
rend kétéves felsdbb iskolaja ugyanis 1767 és
1783 kozott itt mikddott. Es ne feledkezziink
meg a piaristakrél sem, akiknek kétéves féisko-
lai szint( filozofiai tanfolyamuk (a pesti gimna-
ziumban) tébb mint két évtizeden keresztiil
allt fenn. Oket is el kellett hat latni szakkonyv-
vel. Mauss csak 1759-ig jelentetett meg kiad-
vanyokat, igy 0j vallalkozokra ,,ahitoztak” a
pesti tanarok.

Frélich Jakab palos szerzetes egyik munka-
jat 1767-ben példaul nem keresked6 rendelte
meg az Eitzenberger nyomdanal, hanem maga
aszerz6. (Ez a médszer a mai magankiadasok-
hoz hasonlatos, mely a 18. szdzadban még ter-
mészetes eljaras volt.)

Az els6 Pesten nyomtatott magyar nyelvii
kiadvany 1758-ban jelent meg. A minddssze
24 oldalas fiizetecske cime meglehet8sen ter-
jengbs: ,,Buzgd ahitatossag, mellyet boldog
Calasantius Jézsef a Matre Dei az &hitatos
oskolaknak, és azokra gondot visel6 szerzetes
fiainak... funndatora maga istenes példaada-
saival és sok rendkivili jo-tételeivel, az ifju-
sagban felébresztett.”

A varos elsé kdnyvkereskedbje, Mauss Gél-
lért 1770-ben felhagyott e hasznot nem hajté
Uzletaggal, s keresked6i jogat eladta a bajor
szarmazasl Weingand Janos Mihalynak.
A belvarosban, sétér alispan csaladjanak Vaci
utcai hdzaban bérelt boltot, majd maga mellé
vette az ugyancsak bajor szarmazasu Keopff
Gyodrgyot. EIs6 kiadvanyuk az arukészletiiket
bemutatd katalégus volt, 1774-ben. Ez az els6
Pesten kiadott kdnyvarjegyzék. Kazinczy Fe-
renc irta 1777-ben: ,,Pesten keresztiil menvén,
elsé dolgom volt, hogy Gesznert megvegyem,
Weingandnal a munkanak minden nyomtatva-
nyai elfogytak, s mas kereskedés akkor Pesten
nem volt.” Kazinczy visszaemlékezésében va-
16szinlleg arra a Gessner-kotetre gondol, ame-
lyet ,,Abel Kain &ltal lett halala” cimmel fordi-
tott le Kényi Janos. Kazinczyt érdekelték sa-
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lomon Gessner, a svajci német ir6 és kolté (mel-
lesleg egy révid ideig kdnyvkereskedé is volt)
kotetei, s6t kés6bb levelezett is vele. T6bb
irdsat magyarra is leforditotta, kdztik az Erast
cimd szinjatékot. Az 6 m(vét kereste hat Ka-
zinCzy WeingandéYiizX.

E kdnyvkereskedés késébb a Kigyd utcaba
koltozott at, ak 6 pff csalad hazaba, majd K 6 p ff
halala (1785) utan az Egyetem térre, még ké-
s6bb a Ferencziek (ma Felszabadulas) terére.
Ekkor lett Weingand segéde Eggenberger J6-
zsef, akivel 1800-ban az id8s konyves 6rokdso-
dési szerzOdést is kotott. 1802-ben hunyt el
WeingandJanos Mihaly, az els6 nagy hir( pes-
ti konyvkereskedd és kiado. Utdda e szép ha-
gyomanyokat vitte tovabb.

E korai évtizedekben a kényvkereskedelem
er6sen fliggott egy-egy telepiilés oktatési in-
tézményeit6l és a kereskedelemben elfoglalt
helyétél. A jogi szaktanfolyam 1771-ben sziint
meg, a palosok iskolaja 1783-ban, a piaristaké
a kovetkezd évben. A kodnyvkereskedelem en-
nek ellenére egyre pezsg6bb lett, hiszen csak
ennek tudhaté be, hogy 1773-ban a mésodik
pesti nyomda is megnyilt. Ez Royer Ferenc
Antal nyomdaja volt, eredetileg csak a pozso-
nyi fidkja. 11 évvel késébb anyomdat Landerer
Janos Mihaly vette at.

Pest kdnyvkereskedelmében az igazan nagy



valtozasok akkor kovetkeztek be, amikor a
Nagyszombatbél 1777-ben Budara atkdltozott
Tudomanyegyetem 1784-ben attette székhe-
lyét Pestre. SG6t 1782-ben az egyetem kereté-
ben Mérndki Intézet is alakult, amely a mai
Miiegyetem el6djének tekinthetd. Nem vélet-
len hat, hogy 1783-ban a bécsi udvari nyom-
dasz, Trattner Janos Tamas Pesten is nyomdat
alapitott és kdnyvesholtot nyitott. Ebben az
évben probalkozott boltnyitassal a bécsi Kurz-
bek is, aki a ,,keleti” mivek specialistaja volt.
Rovid ideig (1780-tdl) itt &rult Emanuel Klops-
tock is.

igy kezdddott hat a pesti kdnyvkereskede-
lem, hdla Mauss és Eitzenberger, Weingand és
Kopff, Landerer €s Trattner vallalkozo szelle-
mének. Az 1780-as évek vége felé Ujabb Uzle-
tek nyiltak, pedig a lakossag szdma még csak
25 ezer kortli, viszont a varoson atmend forga-
lom mar jelentds volt, 1788 oktoberében meg-

jelent a varos els6 magyar lapja is, a Magyar
Merkurius (kés6bb Magyar Merkar). Néhany
honapra ré boltot alapitott két tars, Lindauer
és Diepold; Orczy baré hazdban pedig M. A.
Léwy konyvkereskedése nyilt meg, és a sor
még folytathatd.

A kiadott kényvek tébbsége latin és német
nyelv( volt, ezen csak a késébbi évtizedek val-
toztattak. A Mindenes Gy(ljtemény 1789-es év-
folyamaban olvashatd kritika tehat még né-
hény éven &t jogosnak volt mondhato: ,,Vala-
mig jo és tehetds Hazafijak, Kalmarok,
Konyvkotdk, vagy masok, ezt nagyobb varosa-
inkban el nem kezdik, addig nehezen fog bol-
dogulni literaturdnk: mert ha a Német Kényv-
arusokhoz béadattatnak is a Magyar Kényvek,
tsak nem ugy jarnak ott mint azok a tévelygd
falusi borjuk, akik Varos Gulyajaba botorkaz-
nak.”

Gazda Istvan

Francia gyermekkonyvek
Budapesten

Aprilis 27 és 29 kozétt gyermekkényvek ki-
adasaval, illusztralasaval és készitésével kap-
csolatos programsorozatra keriilt sor a buda-
pesti Francia Intézetben. Magyar szakembe-
rek bevonasaval kerekasztal-beszélgetések
folytak a francia gyermekkdnyvek illusztra-
cidirdl, az ifjuséagi irodalom fejlédéserdl és an-

nak mai iranyzatair6l, a konyvkiadas kérdései-
rol. A beszélgetéseket, amelyeket film- és dia-
vetitéssel illusztraltak, Christiane Clerc, a pari-
zsi Pompidon Kodzpont gyermekkdnyvtaranak
vezetBje és Jean Claverie illusztrator, a lyoni
Képzémiiveészeti Fbiskola tanara vezette.

A francia ifjusagi irodalom fejlédésérdl
megtudhattuk, hogy Franciaorszagban a gyer-
mekirodalom mintegy 10 éve nyert polgarjo-
got, addig ,,gettéba” volt zarva. Ma mar az
Ujsdgok, a radid és a televizio egyarant foglal-
koznak a gyermekkonyvekkel, amelyek irodal-
mi rangot kaptak, és a legnevesebb francia
szerz8k jelentkeznek a gyermekirodalomban.
Ez elsésorban a kiadoknak koszdnhetd, akik
megadték az irodalmi alaphangot oly modon,
hogy kataldgusokbdl kikerestek régi térténete-
ket és klasszikus meséket (mint példaul Per-
rault), és ezekhez neves illusztratorokkal képe-
ket készittettek. Arra térekedtek, hogy a képek
minél er6teljesebben érvényesiljenek a gyer-
mekkonyvekben. Az irok és a grafikusok na-
gyon szorosan egyuttmdkodve, kézésen hoz-
zék létre a miveket, a kép és a szoveg csak
egyuttesen értelmezhet6, teljesen egymasba il-
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Braun Tamas felvotelei

leszkedik. A grafika nem csak kiegészit6je, ha-
nem szerves része a konyvnek. A boritok szinte
reklamszer(iek, mert a kdnyvkiadast kereske-
delmi meggondolésok is vezérlik, de ez az iro-
dalomban is gyimolcs6zének bizonyult.

A szép, tetszetls és jo konyvek 0j kdzdnsé-
get vonzanak a piacra: a gyerekeket. A na-
gyobbaknak szélé ifjusagi kényvek és a fel-
néttkdnyvek kézoétt mar mind kevesebb a k-

I6nbség. A krimik itt is megjelentek és egy
Ujfajta Gdgynevezett kiilvarosi nyelv. A kép és
a szOveg gyakran olyan tartalmakat hordoz (al-
koholizmus, kabitoszer, elhagyott, elkallddott
gyerekek stb.), amely eddig nem szerepelt a
gyermekkonyvekben, s igy sokkol6 hatésu, el-
s@sorban a sziilék korében.

Ezek atendenciak a gyermekirodalomban az
igényekre valaszolnak és egyszersmind a gye-
rek és a feln6tt egymashoz valé kozelitését
szolgaljak. A gyermekirodalom igy nem elzart
tertilet, hiszen az irodalmat a gyerek és a fel-
n6tt kdzosen hasznositja, kdzdsen olvashatja s
az olvasottakat megbeszélheti. Az ismeretter-
jeszt6 irodalom nemcsak szaraz ismeretter-
jesztés, hanem szorakoztatas is, célja a fogal-
mak pontositasa.

Szivet és szemet gyonyodrkddtet6 volt az a
kiallitas, amely ,,Kalandozas a képek vilaga-
ban” cimmel nyilt meg a programsorozathoz
kapcsoldddan, és aprilis 27-t81 majus 12-ig
lehetett megtekinteni. 60 eredeti illusztracio és
mintegy 200 konyv adott izelit6t a mai francia
gyermekkdnyv-termésrél. Az itt kiallitott
konyvek a Francia Intézet kdnyvtaraban ma-
radnak. A konyvtar eddig is mintegy 30 ezer
dokumentummal allt a franciaul tudo, vagy
éppen tanul6 feln6tt és gyermeklakossag ren-
delkezésére.

Kerekes Palné

Lapozgato

A kdzmdivel6dési dolgozokért cimmel
jelent meg Kajai Béla riportja a Népmdivelés
1988/1-es szdméban. A szerz§ a Kozalkalma-
zottak Szakszervezetének titkarat, Baloghné
ar. Sz6cs Klarat kérte mikrofonja elé.

A beszélgetés kiinduldpontja az a tény volt,
miszerint a k6zm{vel&désben - levéltarakban,
konyvtarakban, muzeumokban, mivel6dési
otthonokban - dolgozok keresete altalaban
ezer forinttal kevesebb, mint a ,szocialista
szektorban” dolgozdké, a szociélis juttatasok-
ban is joval kevéshé részesiilnek. Ez a kérdés
természetesen nem ismeretlen az illetékes
szervek szamara, kdzponti lehet6ségek hianya-
ban azonban egyelére helyi, megyei bérfejlesz-
tési lehet6ségeket keresnek, egyuttmikodve a
szakszervezettel. A segélyek, tdultetés, lakas-
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hoz jutas és a kisnyugdijak emelése érdekében
mar térténtek bizonyos intézkedések, a helyzet
azonban éppen nem kielégit6. Kiemelt gond,
hogy mindeme nehézségek mellett a nem pro-
duktiv &gazatokra var6 felllvizsgalat, amely
létszamcsokkentéseket eredményezhet a koz-
mvel6dési szakmdékban, ugyancsak tovabb
fokozhatja a méltan rossz szakmai kozérzetet.
A szakszervezet tud ezekr6l a problémakrol,

s szdndékaban is all felkészilni rajuk - ellenik
-, akérdés most méar csupan az: modjaban all-e
az allamapparatustol fiiggetlen szervként el-
jarni a k6zmiivel6désben dolgozok érdekében,
avagy sem? Mert ha nem, a jelképes fellépés
ezlttal is tobbet art, mint hasznél: elkenddzni
segit inkabb gondjainkat, semmint megoldani.
(A.R)



Po6tlasok a lexikonokhoz
az 1987. évrol

Osszeallitasunk ugyanolyan rendszeri, mint a Konyvtdrosban 1987 juniusiban megjelent
el6zménye. Mivel a sajto gyakran mell6zi a halalozas pontos helyének és napjanak megjel6lését,
emiatt sok esetben mi is kénytelenek vagyunk koriilbeliili adatot szerepeltetni: a megjelenés elotti
nap datumat, illetve a feltételezett helyet kérddjellel. Ha a sajto csak a temetés idépontjat kozli,
akkor a hir megjelenésének keltét adjuk meg ,,el6tt” megjegyzéssel. Maskor a halalozas helyeként
- adat hijan — a tagabb kornyezetet, orszagot nevezziik meg.

Mivel osszeallitasunk — egy kivétellel — az 1987. évre vonatkozik, igy az évszamot melldzziik,
csak a honapot és a napot tiintetjiik fel arab szammal.

Az adatok ellenGrzésében Landerberger Istvdnné volt segitséginkre.

ROVIDITESEK
T Halalozas
BB Balazs Béla-dij
BL Biologiai lexikon. 1975-1978.
BRZL Brockhaus-Riemann zenei lexikon. 1983-1985.
DKA Dijasok és kittintetettek adattara. 1984.
EF Erkel Ferenc-dij
EM Erdemes miivész
FOL Fejlodo orszagok lexikona. 1973.
HKI1 A huszadik szazad kilf6ldi irdi. 1968.
JA Jozsef Attila-dij
M Jaszai Mari-dij
KBL Koegler, Horst: Balett lexikon. 1977.
KK3 Ki kicsoda? 3. atd. kiad. 1975.
KK4 Ki kicsoda? 4. atd. kiad. 1981.

KKMF Ki kicsoda a mai magyar filmmiivészetben? 1983.
KKZE Ki kicsoda a magyar zenei életben? 1979.

KL Kislexikon. 1968.

KM Kival6 miivész

LF Liszt Ferenc-dij

MA Magyar Népkoztarsasag Mivészeti Alapja
ME Miivész életrajzok. 1985.

MEL Modern épitészeti lexikon. 1978.

MIL Magyar irodalmi lexikon. 1963-1965.

MINL Mindenki kislexikona. 1974.

MKL Miuivészeti kislexikon. 1973,

ML Muvészeti lexikon. 1965-1968.

MM Munkacsy Mihaly-dij

MML Munkasmozgalom-torténeti lexikon. 2. jav., bov. kiad. 1976.
MTAA A Magyar Tudomanyos Akadémia almanachja, 1985. 1986.
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ND Nobel-dij

NKL A Nobel-dijasok kislexikona. 2. jav., bdv. kiad. 1985.
NL Neéprajzi lexikon. 1977-1982.

OL Orvosi lexikon. 1967-1973.

PL Pedagogiai lexikon. 1976-1979.

RF Rozsa Ferenc-dij

RVL ROmpp vegyészeti lexikon. 1981-1985.

SL Sportlexikon. 1985-1986,

SZKL Szinhazi kislexikon. 1969.

SZOT SZOT-dij

TMKK  Természettudomanyos és miiszaki ki kicsoda? 1986.
TTL Természettudomanyi lexikon. 1964-1968.

TTL7 Természettudomanyi lexikon. 7.; kiegészitd kétet. 1976.
(}FL Uj filmlexikon. 1971-1973.

UML Uj magyar lexikon. 1959-1962.

UMLY7 Uj magyar lexikon. 7., kiegészitd kotet. 1972,

UMLS Uj magyar lexikon. Kiegészitd kotet. 1962—-1980. 1981.
UML KF Qi magyar lexikon. Kiegeészito fiizet. 1983.

UL Urhajozasi lexikon. 1981.

VKE Vilagirodalmi kisenciklopédia. 1976.

VL Vilagirodalmi lexikon. 1970-1986.

ZL Zenei lexikon. 1965.

KIEGESZITESEK

Agjéja t Uj-Delhi, 4. 5?2 HKI, KK3-4, VKE,
VL

Agoston Laszl6 1 Bp., 7. 15. MTAA

Alfonzo (Markos Jozsef) T Bp., 5. 31. DKA,
KK3-4, KKMF, MINL, SZKL, UFL,
UMLS

Alfrink, Bernardus Johannes { Nieuwegen,
12. 17. KK3+4 )

Allegret, Yves 1 Parizs, 1. 31. UFL

Anna Margit KM DKA, KK34, ME, MKL,
ML, UMLS

Anouilh, Jean f Lausanne, 10. 3. HKI,
KK3+4, UML, VKE, VL

Anquetil, Jacques 1 Rouen, 11. 18. KK4,
MINL, SL

Arat6 Pal T Bp., 2. 14. elott ZL

Arma, Paul } Parizs, 12. 2? BRZL, ZL

Arnaud, Georges 1 Barcelona, 3. 62 VKE, VL

Aron Nagy Lajos 1 Székesfehérvar, 1. 6.
DKA, KK34, ME, MKL, ML

Astaire, Fred ¥ Los Angeles, 6. 22. KBL,
KK4, UFL, UMLS

Bajomi Lazar Endre { Bp., 5.
UMLS

Balas Géza 1 Bp., 1. 31. MTAA

Balazs Jozsef JA DKA, KK4

Balazsovits Lajos EM KKMF, UFL

Baldridge, Malcolm { Brentwood (Cal.), 7. 25.
KK4
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17. MIL,

Baldwin, James Arthur { Saint Paul de Vence,
12. 1. HKI, KK3+4, UML7-8, VKE, VL

Balla Demeter EM DKA, KK4

Bal6 Laszlo 1 Bp., 8. 7. KK3

Balogh Géza JM SZKL

Banki Laszl6 (1925) EM DKA, UMLS

Ban¢ Istvan 1 Bp., 3. 4. MTAA, NL, PL

Banovich Tamas EM KKMF, UFL

Baranszky-Job Laszlo 1 Bp., 10. 12? MIL

Barna Anci t Bp., 5. 13. el6tt SZKL

Barrow, Errol Walton 1 Bridgetown (Barba-
dos), 6. 1. KK34

Barsony Péter BB KKMF

Barta Jozsef 1 Bp., 9. 42 DKA, KK3+4, KL,
MTAA, TTL, UML

Benedek Gyorgy EM DKA, KK4

Benedek Jené t Bp., 7. 20?7 DKA, KK34,
KL, ME, MINL, MKL, ML, UML

Berencsi Gyorgy (1913) 1 Szeged, 11. 20.
MTAA, OL

Berki Géza t Bp., 8. 4. KKZE

Bessenyei Gyorgy 1 Bp., 7. 24? MIL, MTAA

Bodas Janos T Székesfehérvar, 5. 1. MIL

Bodnar Erika EM DKA, KK4, KKMF, UFL

Bodonyi Aniké t Bp., 12. 16. KKZE

Bognar Géza T Bp., 2. 7. DKA, KK34, KL,
MINL, MTAA, TTL, UML

Bolmanyi Ferenc EM MKL, ML

Bor Jozsef EF DKA, KK4



Borbély Pal RF SL

Borg, Arne f Stockholm,
MINL, SL )

Bozs6 J&nos MM ME, ML

Bolcs Istvan BB UFL

Brattain, Walter Houser t Seattle (Wash.), 10.
13. KK3-4, NKL, TTL, UML7-8

Broda, Hans Christian t Bécs?, 2. 2? KK3-4

Broglie, Prince Louis-Victor de f Louvecien-
nes, 3. 19. KK3, KL, MINL, NKL, TTL,
UML

Brown, Clarence t Santa Monica (Cal.), 8. 17.
UFL

Brutydé Janos t Bp., 1 10. KK3-4, MML,
UML

Caldwell, Erskine Preston t Paradise Valley
(Ariz)), 4. 122 HKI, KK3-4, KL, UML,
VKE, VL

Casey, William Joseph f Glen Cove (N. Y.),
5 6. KK4

Chamoun, Camille t Bejrut,
KK3-4

Cochet, Henry Jean f Périzs, 4. 2. MINL, SL

Cseres Tibor MA DKA, KK3-4, MIL, UFL,
UML, VKE

Csillagné Gal Judit t Bp., 12. 30. MTAA

Csonka Pal t Bp., 11. 28. el6tt DKA, KK3-4,
MEL, MTAA, TMKK, TTL, UML7-8

Csukas Istvan JA DKA, KK4, MIL

11. 10?7 KK3,

8. 7. FOL,

Czobor Agnes t Bp., 1. 21. ML

Darvas Arpad EM DKA, KK4, MKL, ML

David LaszI6 f Amszterdam, 11. 12. MTAA

Deme Laszlo SZOT DKA, MTAA, UMLS

Dénes Zséfiat Bp., 1 22. KK3, MIL, UML

Dercsényi Dezs6 t Bp., 6. 22? DKA, KK3-4,
MKL, ML, MTAA, UML

Dévai Nagy Kamilla LF KKMZ

Domotor Tekla (Dobrovits Aladarné) t Bp.,
11. 16? MIL, MTAA, NL, UMLS8

Draper, Charles Stark | Cambridge (Mass.),
7. 25. KK4, UMLS, UL

Drummond de Andrade, Carlos t Rio de Ja-
neiro, 8. 17. VKE, VL

Durké Zsolt KM BRZL, DKA, KK3-4,
KKZE, UFL, UMLS, ZL

Eckhardt Maria EF BRZL, KKZE

Efrosz (Jefrosz), Anatolij Vasziljevics f
Moszkva, 1 13. KK4, SZKL, UFL

Elek Judit BB KKMF, UFL

Elesdy Istvan t Bp., 9. 25. ME, MKL, ML

Engel Gabor | Bp., 6. 29. MTAA

Erdéss P4l BB KKMF

Faragé Vilmos RF DKA, KK4, UMLS8

Farkas Istvan EM KKZE

Félegyhazi Laszlo t Bp., 1 12. el6tt KK4,
MKL, ME, ML

Fenyd Istvan (1917) t Bp., 7. 28. MTAA,
TMKK, TTL7

Flalovszky Lajost Bp., 3. 17. MTAA, TTL,
UML7-8

Ficzek Ferenc t Pécs, 7. 29? KKMF

Ford, Henry, Il. t Detroit (Mich.), 9. 29.
KK3-4

Fortner, Wolfgang t Heidelberg, 9. 5. BRZL,
KK3-4, UML7, ZL

Féssé, Bob t Washington, 9. 23. KK4

Féldi Zoltan f Bp., 3. 7. el6tt BL, DKL,
KK3-4, KL, MINL, MTAA, OL, RVL,
TTL, UML

Foldvari Aladar f Bp., 12. 12. KK3-4, MML

Friedmann Endre RF DKA, KK4

Friedrich Adam EM BRZL, KKZE

Frohlich, Gustav f Lugano, 12. ? UFL

Frydenlund, Knut f Oslo, 2. 26. KK3-4,
UMLS

Fllép Ferenc (tdncos) t Bp., 1. 10. el6tt DKA

Gébor Pal t Roma, 10. 21. DKA, KKA4,
KKMF, UFL

Gacsi Mihaly t Zalaegerszeg, 2. 5. DKA,
KK4, ME, MKL

Galvolgyi Janos EM DKA, KK4

Garai Géabor f Bp., 9. 9. DKA, KK3-", KL,
MIL, MINL, UML, VKE
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Garamkovesdi Szabo Laszlo + Bp., 10. 19.
MIL

Gazdag Erzsébet 1 Szombathely, 2. 9?7 DKA,
KK4, MIL

Gellért Gabor T Bp., 2. 10. MIL

Gergely Agnes JA DKA, KK4, UMLS

Gerhardsen, Einar Henry t Lilleborg, 9. 19.
KK3+4, KL, MML, UML

Gerzson Pal EM DKA, KK3-4, ME, MKL,
ML

Goldfinger Emé 1 London, 11. 15. KK4,
MEL

Gorjanc Ignac 1 Jaszberémy, 2. 10. DKA,
KK4

Gothar Péter BB KKMF

Greene, Hugh Carleton + London, 2. 19?
KK34

Gregor Jozsef SZOT BRZL, DKA, KK3-4,
KKZE, UMLS

Gross Arnold EM DKA, KK 3-4, ME, MKL,
ML, UMLS

Guttuso, Renato { Roma, 1. 18. KK3+4, KL,
MKL, ML, UML

Gyarmathy Livia EM DKA, KK4, KKMF,
UFL
Gyongyossy Andor 1 Bp., 9. 26. elétt MTAA

Hajdu Julia t Bp., 10. 23? KKZE, ZL

Hajnal Gabor t Bp., 1. 26. DKA, KK4, MIL,
UMLS

Hajnal Gabriella KM DKA, KK4, MKL,
ML

al-Hakim, Taufik 1 Kairé, 7. 26. HKI,
KK3-4, UMLS, VKE, VL

Haraszty Arpad 1 ?, 9. 1. BL, DKA, KK4,
MTAA

Harsanyi Gabor JM DKA, KK4, KKMF,
UFL

Hartai Laszlo T Bp., 8. 16. MTAA

Hatvany Jozsef + Bp?, 7. 13? DKA, KK4,
MTAA

Hayworth, Rita 1 New York, 5. 15. KK34,
KL, MINL, UFL, UML

Haznagy Andras 1 Szeged, 11. 7. MTAA

Heifetz, Jascha ¥ Los Angeles, 12. 11. BRZL,
KK3+4, KL, MINL, UML, ZL

Hekhamaneshi Keykhosrow { Bp., 1. 13.
MTAA

Heller, Walther Wolfgang 1 Seattle (Wash.),
6. 15. KK34

Henz, Rudolf { Bécs, 2. 11. VL

Héra Zoltan t Bp., 2. 82 DKA, KK3+4, MIL,
UMLS

Herczegh Marton ¥ Bp., 7. 24. MTAA,
TMKK
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Herman, Woody 1 Los Angeles, 10. 30?
BRZL, ZL

Herwerth Jozsef t Bp., 9. 13. ME

Hess, Rudolf + Nyugat-Berlin, 8. 17. UML

Hidas Frigyes EM BRZL, DKA, KK4,
KKZE, UFL, UMLS, ZL

Holczinger Laszlé 1 Bp., 1. 2. MTAA

Homm Pil t Bp., 7. 10. elétt DKA, KK3-4,
KKZE, SZKL ]

Horn Dezs6 T Bp., 1. 29. elétt UML7

Horvath Gyula (1930) EM DKA, KK34,
KKMF, MINL, SZKL, UFL

Horvath Marton 1 Bp., 6. 82 MIL, MML,
UMLS

Horbiger, Attila 1 Bécs, 4. 27. KK34, KL,
MINL, SZKL, UFL, UML

Hunya Istvan 1 Bp., 4. 242 KK3+4, MIL,
MML, UML

Huston, John  Newport (R. L), 8. 28.
KK3+4, UFL

Huszar Lajos 1 Bp., 12. 237 ML, MTAA,
UMLS

Iljinszkij, Igor Vlagyimirovics ¥ Moszkva, 1.
162 KK3—4, MINL, SZKL, UFL

Imecs Béla 1 Bp., 6. 30. elott MIL

Inselt Katalin 1 Bp., 5. 6. KKZE, ZL

Ispanki Jozsef EM ME, ML

Jako Vera t Bp., 11. 18. KKZE

Jancsovics Antal LF BRZL, KKZE

Jand6 Jend (1952) EM BRZL, DKA, KK4,
KKZE, UMLS

Jensen, Jorgen 1 Dania, 4. 13. KK4

Jochum, Eugen t Miinchen, 3. 26. BRZL,
KK3+4, ZL

Jonathan,Joseph Leabua t ?, 4. 62 FOL,
KK34

Kabalevszkij, Dmitrij Boriszovics 1 Moszkva,
2. 17. BRZL, KK3, KL, UFL, UML, ZL
(UMLS: tévesen T 1979.)

Kadar Béla (1919) t Debrecen, 9. 30. el6tt
MTAA )

Kalasz Marton JA DKA, KK4, MIL, UMLS

Kaldy Zoltan f Bp., 5. 17. KK3-4, UML, KF

Kalman Eva EM DKA, KK4

Kalmar Magda KM BRZL, DKA, KK4,
KKZE, UMLS

Karami,Rasid Abdul Hamid { Bejrut, 6. 1.
FOL, KK34

Kardos Laszl6 T Bp., 2. 3? DKA, KK34, KL,
MIL, MINL, MTAA, UML

Kaye, Danny  Los Angeles, 3. 3. KK34,

FL
Keleti Eva EM DKA, KK4
Kemény Henrik EM DKA, SZKL



Kentner Lajos f Nagy-Britannia, 9. 23?
BRZL, KK3-4, KL, UML, ZL

Kerekes Istvan f Bp., 10. 9. DKA, KK4

Klivényi Ferenc t Szeged, 11. 25. MTAA

Kocsar Mikloss EM BRZL, DKA, KK4,
KKZE, UMLS, ZL

Kocsis Albert EM BRZL, DKA, KK3-%,
KKZE, UMLS, ZL

Kocsis Istvan (1940) JA KK4

Kolmogorov, Andrej Nyikolajevics f Moszk-
va, 10. 20. KK3-4, KL, MTAA, TTL,
UML

Koltai Rébert SZOT DKA, KK4, KKMF

Koltai Tamés JM SZKL

Kobs lvan KM DKA, KK3-4, SZKL

Kovéacs Ervin t Bp., 10. 2. MTAA

Kovacs Jozsef t Bp., 3. 29. KK3, SL

Kovacs Tibor (1914) f Bp.,, 3. 9. MTAA

Kozdk Laszl6 EM DKA, KK4, KKMF,
SZKL, UFL

Kro6 Gyorgy MA BRZL, DKA, KK3-4,
KKZE, MTAA, UMLS, ZL

Kulin Istvdn t Bp., 12. 31. MTAA

Kun Szilard t Bp., 9. 2? SL

Lardinois, Petrus Josephus t Utrecht, 7. 16.
KK3-4

Laszlé6 Endre f Bp., 12. 27. SZKL

Laurence, Margaret t Torontd, 1. 6? VL

Lengyel Dénes t Bp., 7. 19. MIL

Le Roy, Mervyn f Hollywood (Cal.), 9. 13.
UFL

Levi, Primo f Torino, 4. 11. VL

Ligeti Lajos t Bp., 5. 24. DKA, KK3-4, KL,
MIL, MINL, MTAA, UML

Lorenz, Peter t Nyugat- Berlln 12. 8. KK4

Loy Arpad t Dunaujvaros, 5. 6. el6tt DKA,
KK4

Lubik Hedvig EM BRZL, DKA, KK4,
UMLS

Lukdcs Istvan f 2, 1986. 12. ? MTAA

Lukécs Jozsef (1922) t Bp., 1 7. DKA,
KK3-4, MTAA, UMLS

Lux Janos f Bp., 8. 15. KK4

MacLean, Allan Campbell t Miinchen, 2. 2.
VL

Makai Endre (1915) f Bp., 11. 8. DKA,
KK3—4, MTAA, TTL, UML7-8

Malik, Charles t Bejrat, 12. 28. KK3

Mamoulian, Rouben t Los Angeles, 12. 8.
UFL

Marvin, Lee f Tucson (Ariz.), 8. 29. KK4,
UFL

Masson, André f Paérizs,
MKL, ML, UML7-8

Maté Andras KM DKA, KK3-4, MKL, ML

McLaren, Norman t Montreal, 1 26. UFL

Mestyan Tibor EM DKA, KK4, KKMF,
UFL

Mezey Artar t Bp., 6. 4. ML

Mihalyi! Imre KM DKA, KK3-4, KKMF,
UFL, UMLS

Mikes Gyorgy (1912) | London, 8. 30. MIL

Mik6 Andrdés KM BRZL, DKA, KK3-4,
KKZE, MINL, SZKL, UML7-8, ZL

Mocsy Andras t Bp., 1. 20. DKA, KK3-4,
MIL, ML, MTAA, UML7-8

Molnér Istvan f Bp., 6. 3? DKA, KBL, KK4,
NL, UML

Moore, Gerald t Buckinghamshire, 3. 13.
BRZL, KK4, ZL

Morvay Jozsef | Szeged, 11.8. MTAA

Muche, Georg t Lindau am Bodensee, 3. 26.
MKL, ML, UML7

Mycielski, Zygmunt * Lengyelorszag, 8. 5.
ZL

Myrdal, Kari Gunnar t Stockholm, 5. 17.
KK3-4, MTAA, NKL, UML

Nacsady Jozsef f Szeged, 9. 6. MIL, MTAA

Nadas Gabor t Bp., 2. 8. KKZE

Néadasi Marcella t London, 10. 16. KBL,
UMLS )

Nagy Anna JM KKMF, SZKL, UFL

10. 28. KK3-4,
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Nagy Zoltan (1916) t Bp., 3. 19. elétt DKA
KK4, ME, MKL, ML

Nagy Zoltan (1927) ¥ Bp., 1. 20. MTAA

Narain, Radzs 1 India, 1. 5. el6tt KK4

Negri, Pola 1 San Antonio (Tex.), 8; 1. KL,
UFL, UML

Németh Lajos MM KK3, MIL, MKL, ML,
MTAA, UML7-8

Németh Sandor (1942) KM DKA, KK4

Nezval Ferenc T Bp., 11. 26. KK34, MML,
UML

Noégradi Rébert EM DKA, KK4, SZKL

Noszkay Aurél  Bp., 1. 9. BL, DKA, KK34,
MTAA, OL, TTL, UML7-8

Nyekraszov, Viktor Platonovics 1 Parizs, 9. 3.
HKI, KK34, VKE, VL

Nyiregyhazi Ervin t Los Angeles, 4. 13.
BRZL, ZL

Nyisztor Gyorgy 1 Elek, 12. 3. KK4

Oelmacher Anna EM ML

Oldal Endre t Bp., 8. 31. DKA, KK4

Ondra, Anny 1 Hollenstedt, 3. 1. UFL

Ormos Gerd 1 Szeged, 12. 20> MIL

Oszetzky Tamas 1 Bp., 2. 21. elétt MTAA

Page, Geraldine 1 New York, 6. 22. elétt UFL

Pandi Pal t Bp., 1. 19. DKA, KK34, MIL,
MTAA, UML

Pap Ferenc BB KKMF

Pap Vera JM KKMF

Patat Pal 1 Bp?, 12. 24. MTAA

Pécsi Ildik6 KM DKA, KK4, KKMF,
SZKL, UFL

Perényi Eszter LF BRZL, KKZE

Pogany Judit EM DKA, KK4, KKMF

Polgar Géza 1 Miskolc, 3. 17. DKA, KK4,
KKMF, SZKL

Possonyi Laszl6 1 Bp., 8. 4. MIL

Pre, Jacqueline du + London, 10. 19. BRZL

Rajkin, Arkagyij Iszaakovics 1 Moszkva, 12.
19-202 KK3-4, MINL, SZKL, UFL,
UML7-8

Reich Karoly MA DKA, KK3-4, ME, MKE,
ML, UML7—8 )

Réti Csaba EM DKA, KK4, KKZE, UMLS8

Révész Maria t Bp., 12. 31. el6tt DKA, KK4

Rich, Buddy t Los Angeles, 4. 2. BRZL

Roca Caldeiro Blas (Blas-Roca) ¥ Havanna, 4.
25. KK34, MML, UML

Rodolfo (Gacs Rezsd) t Bp., 1. 25. DKA,
KK4, MINL, SZKL, UMLS )

Roézsa Janos EM DKA, KK4, KKMF, UFL

Sandor Janos (1937) “EM DKA, KK34,
SZKL

Sandor Pil (1939) KM DKA, KK4, KKMF,
UFL, UMLS
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Sara Sandor KM DKA, KK3+4, KKMF,
UFL, UML7-8 .

Schiffer Pil EM DKA, KK4, KKMF, UFL

Schrammel Imre EM DKA, KK34, MKL,
ML, UMLS ]

Scott, Randolf ¥ Los Angeles, 3. 2. UFL

Segovia, Andrés t Macjrid, 6. 2. BRZL,
KK3+4, KL, MINL, UML, ZL

Seregi Laszlo (1928) EM DKA, KK34,
SZKL .

Seres Istvan f Bp., 3. 21. KKZE

Sink6 Laszl6 KM DKA, KK4, KKMF,
SZKL, UFL, UML KF i

Sirk, Douglas 1 Tessin, 1. 14. UFL

Soames, Lord Christopher  Hampshire grof-
sag, 9. 16. KK4

Solow, Robert Merton Kozgazdasagi ND
KK4

Soos Gyula T Bp., 3. 12. ML i

Staiger, Emil 1+ Horgen, 4. 28. KK34, UMLS

Streich, Rita 1 Bécs, 3. 20. BRZL, KK34, ZL

Streit, Josef  NDK, 7. 3. KK3-4

Sudlik Maria EM BRZL, DKA, KK34

Sulyok Maria 1 Bp., 10. 19?7 DKA, KK3-4,
KKMF, KL, MINL, SZKL, UFL, UML

Szabo Bilint SZOT MTAA

id. Szabo Istvan (1903) SZOT DKA, KK34,
MKL, ML, UML7-8

Szabé Janos (1931) + Bp., 9. 7. el6tt KKZE

Szabo T. Attila 1 Kolozsvar, 3. 3. KK34,
MTAA, NL, UMLS

Szakcsi Lakatos Béla LF BRZL, KKZE

Szalay Sandor  Debrecen, 10. 11. DKA,
KK3+4, KL, MINL, MTAA, TTL, UML

Sziraz Gyérgy t Bp., 12. 29. DKA, KK4,
UMLS

Szebenyi Péterné t Bp., 4. 27. MTAA, PL

Szegedi Vargha Laszléné 1 Bp., 5. 20. SL

Szekeres Karoly EM DKA, KK4, MKL

Szélpal Arpad 1 Sceaux, 4. 9?7 MIL

Szepesi Gusztav t+ Tatabanya, 6. 10. el6tt SL

Sziklay Laszlo  Bp., 6. 15. DKA, MIL,
MTAA, UML

Szilagyi Bea t Bp., 10. 2. SZKL

Szilagyi Tibor KM DKA, KK4, KKMF,
UFL )

Szingh, Csaran 1 Uj-Delhi, 5. 29? KK4

Szlovak Gyoérgy 1 Bp., 6. 29. ME, ML

Szoboszlay Sindor KM DKA, KK4, KKMF,
SZKL i

Szombathy Viktor { Bp., 8. 122 MIL, UMLS8

Szondy Eva 1 Bp., 6. 22. MTAA

Sz6nyi G. Sindor SZOT DKA, KK3H4,
KKMF, UFL, UMLS8



Szoreényi Erzsebet t Bp., 5. 16. MTAA, TTL,
UML7

Szurdi Istvan ¥ Bp., 6. 4. KK34, KL,
MINL, MML, UML

Takacs Gabor EM DKA, KK4, KKMF,
UFL

Tamassy Zdenké 1 Bp., 6. 97 BRZL, DKA,
KK4, KKZE, UFL, ZL

Tatay Sandor SZOT DKA, KK3+4, MIL,
UML

Taylor, Maxwell Davenport 1 USA, 4. 21?
KK3

Telegdi Polgar Istvan t Bp., 7. 3. MIL

Telegdy Kovats Laszlo ¥ Bp., 5. 11. KK3,
MTAA, TTL, UML

Ternovszky Béla EM KKMF, UFL

Thiery Arpad JA DKA, KK4, MIL, UMLS

Téth Istvan (1913) SZOT MIL

Toth Judit JM KKMF, SZKL, UFL

Toth Valéria SZOT ME

Toke Janos t+ Kemenesszentmarton, 2. 28.
elétt DKA, KK4

Toérok Gyo6zé + Bp?, 4. 162 SL

Torok Péter + Bp., 9. 20. SL

Torzs Eva 1 ?, 4. 8 ML

Trécsényi Zsolt 1 Bp., 8. 23. MIL, MTAA,
UML7-8

Turay Ida EM KKMF, SZKL, UFL

Udvary Pal t Bp., 9. 5. ME, ML

Ulrich, Franz Heinrich + NSZK, 3. 16. KK4

Ungar Imre t Bp., 3. 25. MTAA

Urogdi Gyérgy t Bp., 1. 14. MTAA

Vajda Endre t Bp., 12. 6. MIL

Vajda Istvan (1926) 1 Bécs, 3. 18. MIL

Vajkai Aurél 1 Bp?, 12. 5. elétt MIL, MTAA,
NL

Valko Ivan Péter t Bp., 11. 21. elétt MTAA,
TMKK, TTL, UML7-8

Vamos Endre 1 Bp., 8. 18. el6tt MTAA,
TMKK

Véradi Hedi  Bp., 4. 11. DKA, KK3-4,
KKMF, MINL, SZKL, UFL, UML7-8

Varga Tamas t Bp., 11. 1. DKA, KK4,
MTAA, PL

Vargha Miklos 1 Szeged, 8. 4. MTAA

Vastagh Gabor 1 Bp., 4. 24. el6tt MTAA,
TTL, UML7-8

Verebes Karoly  Bp., 12. 8 SZKL

Vészi Endre t Bp., 7. 9. DKA, KK3-4, MIL,
UML, VKE

Vincze Andras 1 Szeged, 10. 19. ME

Vitézy Laszlo SZOT DKA (helyteleniil Vitéz
Laszloként), KK4, KKMF i

Vitray Tamas KM DKA, KK3+4, UMLS

Wallner Emil 1 Bp., 10. 2. MTAA

Warhol, Andy ]‘ New York, 2. 22. KK34,
MKL, ML, UFL

Weintrager Adolf 1 Baja, 12. 22. eltt ME

Wittig, Georg t Heidelberg, 8. 26. KK3-4,
NKL, RVL, UMLS

Yourcenar, Marguerite  Maine allam (USA),
12, 18. UML7, VKE

Zakany Antal T Szabadka, 2. ? MIL

Zempléni Maria LF BRZL, KKZE

Zsigray Julianna 1 Kiskunhalas, 2. 25. elott
MIL, UML

ADATKOZLES

A tajékoztatds megkonnyitése végett a lexikonokban nem szereplé néhdany ismertebb személyrdl

is kozliink adatokat :

[:\bel Olga ird, ujsagir6 1 Bp., 12. 10.

Adam Emil karnagy } Bp., 2. 10

Arias, Oscar Costa Rica-i allamf6 Béke ND

Bednorz, Johannes Georg nyugatnémet fizi-
kus Fizikai ND

Behyna Karoly televizios szerkeszté t Bp., 4.
11.

Belon Gellért c. piispok T ?, 5. 23.

Besse Miklos szinmiivész 1 Bp., 12. 17. el6tt

Bodnar Sandor rendezé t Bp., 11. 15?2

Bogdanfi Sandor jugoszlaviai magyar ir6 1 Uj-
vidék, 1. 26.

Borbasné Németh Valéria textilmiivész { Bp.,
6. 12. el6tt

Brodsky, Joseph amerikai kolt Irodalmi ND

Burger Ferenc grafikusmiivész ¥ Bp., 1. 24.
elote

Cram, Donald J. amerikai kémikus Kémiai
ND

Csala Istvan volt foldmiivelésiigyi miniszter
Cegléd, 3. 21.

Csath6 Andorné Galgoczi Maria operaénekes-
né t Bp., 3. 19.

Csiszar Imre rendez6 EM
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Csorba Andras romaniai magyar szinész t Ma-
rosvasarhely, 8. 28. el6tt

Domokos Janos, az Eurdpa Kiad6 igazgatoja
t Bp., 7. 23? )

Faludy Laszlé szinm(ivész EM

Fellegi Teri szinmlvész f Bp., 9. 25.

Feszty Istvan képzdmiivész t Ogyalla, 1 25.

iff. Frélich Jézsef motorcsonak-versenyz6 f
Krk-sziget, 9. 27.

Gombos Karoly iparmUivészet-torténész t
Bp., 1 31. elé6tt

Gyomrdi Edit pszichologus t London, 2. 10.

Horvath Zoltan Zsigmond kritikus t Bp., 5. 8.
elétt

Iszlainé Merkovszky Erzsébet bibliografus t
Bp., 1 26.

Jaszai Karoly (Jehuda Dén) tarsadalomtudos
t Jeruzsalem, 3. 30

Karpéati Gitta babszinész f Bp., 12. 9?

Kiss Gyorgy edz6, volt atléta f Tatabanya, 6.
27

Knabp Oszkar festémlivész f Bp., 8. 6.

Kémives Imre diplomata f 3. 2?

Kovendi Judit ir6, Gjsagir6 t Bp., 5. 25.

Légrady Sandor festd, grafikusmiivész t Bp.,
7. 15

Lehn, Jean-Marie francia vegyész Kémiai ND

Lovass Pal Gjsagiro t Bp., 11. 3.

Major Akos ligyvéd, volt népbiré f Bp., 6. 10.
elétt

Makai Zsuzsa nemzetk6zi sakkmester t Bp., 5.
12.

Mécs G. Léaszl6 Gjsagir6 t Bp., 8. 28.

Mualler, Kari Alexander svijci fizikus Fizikai
ND

Nadas Gabor zeneszerzé t Bp., 2. 8.

Nyerges Béla festém(ivész t Bp., 5. 23.

Papi Lajos szobraszmiivész t Kisujszallas, 2.
10.

Pedersen, Charles J. amerikai vegyész Kémiai
ND

Perényi Sandor zenem(vész t Bp., 2. 22.

Petneki Jen6né Petrich Katalin festd, grafikus-
mivész t Bp., 4, 17. el6tt

Petrovich Ede torténész t Pécs, 1.11.

Péka Gyorgy c. puspdk t Szombathely, 3. 3?

Rockenbauer Pal televiziés szerkeszté T Bp.,
12. 2»

Rossa Laszlo zeneszerz6 SZOT

id. Rzsa Arpad gordonkamiivész f EP> 8. 26.
elétt

Schwott Lajos grafikusm(vész t Bp., 8. 14.

Simonyi Magda szinm(ivész f Bp., 2. 18. el6tt

Szabadi Edit tincm(ivész EM

Szederkényi Ervin irodalomtérténész, szer-
keszt6 t Pécs, 2. 21. és JA

Szombath Béla festémiivész f Bp., 5. 13. el6tt

Tessényi Janos operaénekes t Washington, 8.

Tonegava Szuszumu japan orvos Orvosi ND
Varga-Moricz lda szobraszm(ivész f Bécs, 8.
13.
Véarnai Gyoérgy iparmivész f Bp., 3. 18.
Vedres Gyorgy épitész f Bp., 1 29. elétt
Vid6 Janos szinmivész f Bp., 10. 2.
Gyuris Gyorgy

KERES A SZERZOKHOZ

A Kényvtarosnak szant irdsokat oldalankant 26 sorral, soronként 58 letitéssel kérjik gépelni.
A kézirat végén, illetve a fényképekhez csatolt kisérélevélben kérjuk feltiintetni a szerz6 nevét,
személyi szamét, lakascimét, munkahelyi beosztasét és munkahelyének cimét. « « « Kéziratokat

nem 6rziink meg és nem kildunk vissza.
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Perszondlis

Podmaniczky-dijat kapott
Kovacs Emil,

a devecseri kastélykényvtar
igazgatdja

Podmaniczky Frigyes baro-
rol, a Fdvarosi Kodzmunkak
Tanacséanak elndkeérdl, a Buda-
pestért oly sokat tett, a varos-
szépitésért sajat vagyonat is
felaldoz6 politikusrol és irérol,

Krady ,legszabélyosabb ga-

vallérjardl nevezték el azt az

Epitésiigyi és Varosfejlesztési

Minisztérium altal alapitott di-

jat, amelyet a vérosszépités-

ben, miemlékvédelemben,

kornyezetiink szebbé, esztéti-

kusabbd, célszer(ibbé és em-
berszabasubba tételében ki-

emelked6t alkotok kaphatnak

meg. 1988. majus 10-én - a

konyvtarosok kozil elészor -

Kovacs Emil, a Devecseri Nagykdzségi
Konyvtar igazgatoja vehette at a szép kitlinte-
tést, a Podmaniczkyt abrazolé remek bronz-
plakettet Somogyi Laszl6 miniszter kezébdl,
Raday Mihaly, a televiziobol mindenki altal
ismén, f6-f6 magyar varosvédd jelenlétében.
A méltatdé szavakat Raday Mihaly mondotta,
egy-egy bdvitett mondatban ismertetve a ki-
tiintetettek érdemeit. Taldn nem az elfogultsag
mondatja velink, hogy a legmelegebb szavakat
Kovacs Emil kapta ezUttal.

Az 6 személyében olyan emben ért a meg-
tiszteld kitlintetés, aki egyszerre alkotott mara-
dandot, kiemelked6en értékeset - mint a dij
indoklasabol kiderilt - a hazai miemlékvéde-
lem, értékmegdrzés és allagmegovas, telepi-
Iésalakitas terén, valamint legsz(ikebb szak-
mank vonatkozasaban is. A Konyvtaros annak
idején (az 1987/1-es szamaban) részletesen be-
mutatta, mi is tortént Devecseren. A ritka tor-
ténelmi és mvészi érték( varkastély, az 1400-
as évek kuriaja, amely kés6bb, Csérén Andras

épittet6 buzgalmabdl valt kas-

téllya, hogy azutdn az Esterha-

zydk birtokdba keriljon (6k

épittették at tbbbszor is, és lak-

tdk egészen 1945-ig), a felsza-

badulds utan ,ebek harmin-

cadjara” jutott. A hagyoméa-

nyos magyar kastélysorstél az

mentette meg, hogy a helyi és

megyei vezetés, éppen Kovéacs

Emil 4ldozatos ligykddése, agi-

tacidja, szivos munkaja folytan

Ggy dontott, legyen a kastély-

bol kényvtar. Mint az esemény

méltatdja a Kenyvtarosban ir-

ta: ,,Kovacs Emilnek a vallal-

kozés sordn nemcsak, sét talan

nem is elsdsorban a szakkérdé-

sek sokasagava kellett szembenéznie, nemcsak
a konyvtarszervezési, kdnyvtarberendezési
alapelveket kellett 6sszhangba hoznia a kastély
adottsagaival, lehet6ségeivel és korlataival, de
keményen meg kellett kizdenie azokkal is,
akik Ggy vélték - nem kevesen akadtak ilyenek
-, hogy felesleges konyvtarat csinalni egy ki-
emelkedd jelent6ségli miemlékbdl, s ekkora
teret adni egy mégiscsak »falusi« konyvtarnak.
Meg kellett kiizdenie az épit6kkel, a berende-
z06kkel, a kdnyvtar szempontjai irant oly kevés-
sé érzékeny Kivitelez6kkel is. A kiizdelem, nem
utolsésorban a megye MSZMP bizottsaga elsé
titkranak, Gyuricza Laszlénak a magyar
konyvtarigyben szinte példatlan megeértése és
»melléallasa« miatt, gy6zelemmel végzddott”.
A Podmaniczky-dij elsésorban annak a K o-
vacs Emilnek jutott, akinek gondja volt arra,
hogy a kastély kiils6- és bels6épitészeti hiteles-
séggel, régi fényében alljon helyre. Annak, aki
biiszkén nyilatkozta: ,,A restauralassal, miiem-
Ieki értékek feltarasaval pedig visszadllithatova
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valt a varkastély régi hangulata: eredeti forma-
jukban lathatok a tolgyfabol késziilt ajtok, ab-
lakok, a diszes kazettak, famennyezetek, a lép-
cs6haz a parjat ritkito faragott falépcsokkel,
reneszansz és barokk kandallokkal, amelyek a
15. és 19. szazad elején késziiltek korabeli an-
gol kastélyok mintajara”. Mi azonban azt a
Kovdcs Emilt is Ginnepeljik kitiintetése alkal-
mabol, aki korabbi remek konyvtari munkaja-
val ,,kiérdemelte”, lehetévé tette, hogy a kas-
tély kapcsan egyaltalan felmertiljon a konyv-

tarra valtoztatas gondolata, aki kivalo konyvta-
ri allomanyaval, szerteagazo szolgaltatasaival
becsabitotta a kastélyba a kozség — és a mesz-
szebb vidékek — olvasoit, konyvtarhasznaloit.

Megint 6t idézziik: ,,A kastély évszazadokon
keresztiil... rejtélyes és idegen vilag volt, aho-
va csak nagyon keveseknek volt moédjuk belép-
ni. Most mindenkinek, a hét minden napjan
nyitva all.”

A Kkitiintetettnek melegen gratulalunk.

Reguliné dr. Agner Méria
(1932-1988) halalara

Kedves Mari! — szélitanalak, de csak az em-
lékezetedet szolitgatom magamban, hiszen
» L'e mar seholse vagy”. Seholse — vallom Greg
materialistaként, csak benniink, akik ismer-
tiink. Es sokan ismertiink Téged, hiszen barat-
kozo és baratsiagapold ember, kolléga voltal,
nem kevésbé (a Konyvidrosba irt cikkeid is
tanuskodnak rola) elkotelezett olvasdszolgala-
tos, aki a t. Somogyi Konyvtari Olvaso tdvet
olyan komolyan vetted, mint valasztott hite-
det, a marxizmus—leninizmust és annak meg-
vallasaként felvett parttagsagodat. F6 miived,
a Fold és Eg cimi vallaskritikai és -torténeti
bibliografia sem mas, mint hitvallas.

Egyszerre lenni Marianak (Igét igenlonek)
és Martanak (gondoskodonak, kétszeresen is,
a koz és a csalad szamara egyarant annak) ke-
gyetlen megprobaltatas minden asszony sza-
mara. Hat még ha a Te téridddet vessziik, az
»antivilag” utolso évtizedét, a masodik vilag-
haborut, az 6tvenes éveket, 1956-ot, a korant-
sem problématlan kézmegegyezést, mostani
tarsadalmi valsagunk régota huzodasat. Hat ha
még ehhez hozzatessziik: Te az egyszerre Ma-
rianak és Martanak lenni funkciét mindig és
mindeniitt az abszolut tokélyre torekvGen
akartad ellatni.

Te a Sorsot, az Istent (mindegy, melyik szo6t
hasznaljuk) hivtad ki magad ellen, és O a kihi-
vast elfogadta: csaladod halalesetek és valas
révén csonkult meg, egészséged — ennek is
immar tizenvalahiany éve — szép és nagyon
emberi szellemed fel6l kezdetett ki. S Te
— mondhatni: mindvégig — nem adtad meg
magad ennek a kikezdésnek sem. Hullamvol-
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gyeidet kdvetden Ujra és Ujra talpraalltal: egye-
temi doktoratust szereztél, repertorizaltad a
Kényuvtdrost, bibliografiakat készitettél, leg-
tobbszér nem megrendelésre, hanem kivalosa-
gok — példaul Illés Endre, Sétér Istvdn — iranti
tiszteletbdl, igen, mert az értékek elismerése,
az irantuk érzett alazat is hibatlanul megma-
radt Benned.

Jartal volna-e igy, ugyanigy jartal volna-e,
ha a szamodra adott téridében nem lett volna
annyi gyalazatossag is, mint amennyi volt?
Meglehet, mivel 6seink akart-akaratlan biolo-
giai vétségeirdl olyan keveset tudunk. Mégis:
az altalad megtett ut és megélt idé diabolikus
paraméterekig nyuzo probapad volt, olyan
Prokrusztész-agy és spanyolcsizma, amelybe
id6nek elotte kellett belehalnod.

Az egyetemre szlrke szoknyacskaban és vi-
lagoskék, kockas barchent ingbluzban jartal a
legtobbszor. Arcodat rakoncatlanul géndor,
bronz frizura keretezte. Idonként euforias
Maria-valtozatat mutattad: vitak, eszmélkedé-
sek, tanulmanyaid révén akkoriban cseréltél
hitet, az 6rokoltbdl akkoriban tértél at a valasz-
tottra. Idénként pedig (majdnem minden nap)
igyekvd Marta-arcod is lathattam, mikézben
a nagymamad csomagolta f6z6kolbaszos-
margarinos szendvicskédet késébbi férjed és
koztem osztottad meg. Hogy Te mit tizoraiz-
tal, az Isten tudja. Nem figyeltiink ra. Ehesek
voltunk.

Igy Orizlek meg emlékeimben. Nyugodj —
kivanom szamodra egyetlen biztosan megvalo-
suld kivansagomként. Hived:

Futala Tibor



A konyvtdrak torténetébol

Az égerszogi olvasékor miikodése
1905 és 1910 kozott

A mault szazad masodik felében és évszaza-
dunk elején kibontakozo olvasokéri mozga-
lomnak alig talaljuk nyomat Edelény kornyé-
kén. Bar nagy volt a szegénység: magas volt a
nincstelenek, foldnélkiiliek és kevés folddel
rendelkez6 szegényparasztsag aranya, kis fal-
vainkban mégsem alakult ki olyan parasztmoz-
galom, amely alapot adott volna az e réteg
érdekeit, miivelodését szolgaldo egyesiiletek,
olvasokorok létrejottének. Az ipari hattér is
jelentéktelen volt ahhoz, hogy tiaptalaja lehes-
sen a munkasmozgalomnak. A mult szazad
masodik harmadaban Edelény kornyékén és a
Sajo-volgyében megnyitott szén- és a rudaba-
nyai ércbanya kevés nincstelennek adott mun-
kat. Igy a munkasmozgalom sem valt befolya-
s0lo tényezGvé a falusi lakossag életében. A fe-
leslegessé valt munkaerdt, a fiatalsag vallalko-
zObb szellemil részét Amerika csabitotta el.
A szazad utolso évtizedeiben és a szazadfordulo
éveiben nagy volt a kivandorlas a tengerentil-
ra. Ezért okozott nagy 6romet, hogy hét évvel
ezelott az égerszogi iskola régi iratai koziil el6-
keriilt a korabeli szokas szerint B/4-es papiron
kavészinii gubicstintaval, kézzel lejegyzett 12
oldalas feljegyzés: egy hajdan — 1905 és 1910
kozott — Egerszogon miikodott olvasokor éle-
terdl tanuskodo jegyzokényv.

Egerszog 130 lelkes kiskozség Perkupatol 12
km-re a Bodvaba sieté Eger-patak volgyében.
1869-ben még négyszazhusz, 1910-ben mar
csak haromszazotvennégy lakosa volt. Jelenleg
Perkupa legtavolibb tarskozsége, egyre jobban
fogyo lélekszammal. A kozség az 1870-es évek-
tol 1921-ig a josvaf6i, 1921-t61 1950-ig a sz6-
16sardai korjegyzdséghez tartozott; 1950-t81
1955-ig 6nall6 tanacsu kozség, 1965-ben Sz6-
16sardohoz, 1979-ben pedig Perkupahoz csa-
toltak.-A targyalt idoszakban a telepiilésen re-
formatus lelkipasztor és tanité6 miikodott. Mas

értelmiségi nem lakott a faluban. Volt italmé-
rése, vegyesboltja és szinte mindenféle iparo-
sa, akikre a lakossag ellatasahoz sziikség volt.
A falu a kornyék jo hiri telepiilései kozé tarto-
Zott.

Jogok és koételezettségek

Mir6l tanuskodik az 1905. december 20. és
1910. februar 22. k6zott megirt hat olvasokori
jegyzOkonyv?

Az olvasokort a reformatus egyhaz keretei
kozott hoztak létre. A kor elnoki tisztjére fenn-
allasa alatt mindig a helyi lelkészt, jegyzdjévé
a tanitot valasztottadk meg. Ha barmelyikiik
személye megvaltozott, az 1j emberek lettek a
kor vezetdi. Tehat ugy latszik, a falu két értel-
miségije hitbeli, de valdszinilleg hivatasbeli
okokbol is vallalta a miivel6d6 k6zosség szer-
vezését, vezetését, timogatasat. VezetGségi tag
volt a falu biraja, politikai foembere is. Mar az
els6 — alakulo — ilésen rogzitették a legfonto-
sabb szabalyokat, s ezeket a késObbi Osszejove-
teleken tobbszor is szo szerint felolvastak, is-
mertették, hogy feledésbe ne meriiljenek.
A szabalyzat felfoghato alapszabalyként, és bar
nem fogalmazodott meg a kor létrehozasanak
célja, belGle a célra és az akkori id6k kulturalis
allapotara is szépen kovetkeztetni lehet. 1deé-
zunk az alakulo 0sszejovetel jegyzokonyvébol:
»AzZ olvasokor tagjai lehetnek mindazok, akik
évenkint 2 koronat az olvasokdr pénztarnoka-
nak atadnak, s az olvasokor tagjai gyanant ké-
retik magukat felvétetni. Az olvasokor helyisé-
ge az iskola leend, feltéve, hogy az iskola helyi-
ségét az egyhaz eloljardsaga, felelosség kotele-
zettsége mellett az olvasokérnek atadandja.
A lapokat az olvasokor egyiittes megallapodas
utjan rendelheti meg. Az érkez6 lapokat atven-
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ni, a postas kiildonctdl csakis az elnoknek all
jogaban, ki az ellen ismételten vét, az olvaso-
kor tagjai sorabol kizaratik. Az elndkség szol-
galtatja at a lapot az olvasokor jegyz6jének s az
adja at az olvasokornek, ha ... valaki a mar
elolvasott lapokbol haza szandékozik vinni egy
két szamot, azt csakis az olvasokor jegyzbjének
tudtaval teheti meg. Ki ez ellen a pont ellen
vét, els6 izben az olvasokor altal meghataro-
zott birsagot fizet, masod izben pedig az olva-
s0korbol kizaratik. Az olvasokor helyiségében
mindenki tisztességesen tartozik magat visel-
ni... A pénztarnok minden negyed évenkint az
elnokség jelenlétében, tovabba az ellendr és
két olvasokori tag jelenlétében tartozik az olva-
sOkor vagyoni allasar6l szamadast bemutat-
ni...”

A kor demokratikusan miikodott. A jegyz6-
konyvek allanddan visszatéré mozzanata a kor
altal jaratott folyoiratok megrendelésének
megszavazasa, s a kor szokasainak megfelel6en
demokratikusan valasztottak meg a kor vezetd-
ségét is. Ugyancsak szavazassal dontottek a
tagsagi dijak modositasarol. Kezdetben min-
den tag évente 2 korona tagdijat fizetett, ezt az
Osszeget 1909 januarjaban ugy modositottak,
hogy ha egy hazbdl két tag jar a korbe, akkor
1,60 koronat fizetnek ketten, ha harman jar-
nak, egyiittesen csak két koronat fizetnek. Van
példa a jegyz6konyvekben rendezvény, prog-
ram és szerepléinek kozgyulésen torténd meg-
szavazasara, jovahagyasara is. A kor pénztaro-
sa koteles volt a kozosségi pénz felhasznalasa-
rol a pénztari bizottsagnak a kozgyilésen el-
szamolni. Az olvasokort a tagsag tartotta fenn,
a tagdijakbol és a rendezvénybevételekbdl.
A volt kori tagok tanusaga szerint a kor senki
mastol anyagi tamogatast nem kapott. Az akti-
vitasra és a korabeli szokasokra jellemzd, hogy
az év hidegebb idGszakaiban az 6sszejovetelek-
re a kori tagok vitték esténként a tiizel6t. Fel-
valtva 6k tuzeltek be; s flit6tték és takaritottak
maguk utan az iskolat. Az 1910. marcius 15-i
nemzeti Unnepség és bal forgatokonyvében
példaul az olvashato, hogy 38 korona arban
egy hektoliter rizling ujbort hozatnak Cegléd-
r6l, s hogy az linnepély és a bal tiszta jovedel-
me az olvasokort illeti. De a visszaemlékezok
szerint rendeztek szindarabot is, amelynek a
bevétele szintén a k6r pénztarat gyarapitotta.

Az olvasokor az iskolara épitve mikodott;
Osszejoveteleinek helye az iskola tanterme volt.
Itt tartottak az innepélyeket, a zenés mulatsa-
gokat is, s az iskola berendezéseit hasznaltak.
Az olvasokor oktobertdl marciusig mukodott,
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hétkoznap estéken jartak oda. Mint mar elébb
is emlitettem: jarattak ujsagot, folydiratot.
1909. oktober 3-an példaul arrdl doéntottek,
hogy megrendelik a Tolnai Vilaglapjat, a Bu-
dapestet, az Ustékdst és a Bodvavolgyet. 1910
januarjaban meg arrdl, hogy készittetnek egy
szekrényt a lapok elhelyezésére. Butorrol, be-
rendezésrol csak ennyi feljegyzés van. Konyv-
rél, konyvvasarlasrol nem intézkedtek a jegy-
z6konyvben. Egy helyen emlékeztet6 feljegy-
zés tanuskodik arrol, hogy volt azért a kor hasz-
nalataban konyv is. Az elndk kézirasaval talal-
haté a naploban az alabbi feljegyzés: ,,16 db
konyv és 12 db folydirat Sz. Pozsgai Janosnal
van.” Nagy a valdszinlsége annak, hogy a
konyveket a helyi lelkész sajat konyvtarabol
adta kolcson, mert a korabeli orszagos Ossze-
irasok, jelentések nem emlitenek a kozségben
koényvtarat.

Hagyomanyapolas - rendezvények

Az olvasOkor altalanos és széles kori miive-
16dési keretet biztositott a falunak. Bar ugy
tiinik, hogy az alakulaskor az olvasokori kozos-
ség egyik, s legfontosabb célja az volt, hogy a
tagsag minél olcsobban minél t6bb folydirat-
hoz hozzajusson, a miikodés soran az alakulas-
kor megfogalmazott cél fokozatosan boviilt.
A folyoirat-megrendelésre tarsult tagsag veze-
téinek szervezOmunkaja révén, de bizonyara
bels6 igény hatasara is a kor altalanos miivel6-
dési korré valt. Enekeket, szindarabokat tanul-
tak be, és ezeket nemcsak a faluban, hanem a
szomszédos kozségekben is eldadtak. Ez a ke-
ret alkalmas volt arra is, hogy ,raépitsék” a
falusi innepségeket, kozosségi megmozdula-
sokat.

Az olvasokor a nemzeti hagyomanyok apo-
lasat, a hazafiassagra vald nevelést is szolgalta.
Két jegyz6konyvben is sz6 van marcius tizen-
otodike megunneplésérdl. Ebbdl arra kovet-
keztethetiink, hogy ebben a faluban is, mint
altalaban a magyar falvakban, az 1848-as for-
radalom és szabadsagharc emléke erésen élr.

Az 1910-es jegyzOkonyvbe foglalt kilenc-
pontos iinnepi miisor példasan jo dsszeallitas,
ma is adaptalhatnank. A misorban a falu fia-
talsaga mellett feladatot vallalt a lelkész és a
tanitd is. A lelkész felolvasott, a tanitd szavalt.
Talan ez sem elvetni valo példa! Hol talalko-
zunk manapsag falvainkban linnepi miisorban
felolvaso, szavalo értelmiségiekkel? A miisor-
ban szavalattal szereplé Lovdsz Bertalan, aki



40 évig volt a falu tanitdja, igazi néptanité volt.
»,Kézben tartotta” a falu mivel6désiigyét,
énekkart vezetett, szindarabot tanitott, tanfo-
lyamokat szervezett. Példamutaté munkat
végzett. Tevékenységét a még élék nosztalgia-
val emlegetik. Az 6 falut formalo, lelkes, be-
csliletes munkaja, tevékenysége kuldn tanul-
méanyt érdemel.

Az olvas6kér munkaja a haborus években
visszaesett, a lakossag - oregek, fiatalok - az
6ldokl6 haboru eseményeivel, s a csaladoknak
dltala okozott gondokkal voltak elfoglalva.

A hébor( utan azonban a korabbi alapokon
Ujra megindult a mivel6dési élet, s a 30-as
években élte viragkorat. Mozgatoja tovabbra is
Lovasz Bertalan helybeli tanité volt. A falu
iskolan kivlli mivel6désérél ebben az id6ben
nem késziilt feljegyzés. A telepiilésen folyo
m(vel8dési munka a korabbi olvasékor jegyeit
tovabbra is magan hordta, de az elnevezés
- annak ellenére, hogy a kdnyvek szerepe meg-
nétt, a kodzség kisebb konyvtarat is kapott -
lassan lekopott, elmaradt rdla, a munka més
nevet, Uj keretet kapott.

Slezsak Imre

Flekkes historiak . néhany flekken

,»A madarak lenyelték a hangot..."”

A hetvenes évek els6 felében az orszag Hen-
cidain-Boncidain gyakorta tiint fel egy allami
Volga, benne harom konyvtaroslegény: Szente
Ferenc, Urosevics Danild és jomagam. Felada-
tunk volt, hogy megszervezzilk a nemzetiségek
anyanyelv( irodalommal valé konyvtari ellata-

sat. A magam részérdl ezt a feladatot szivvel-
lélekkel vallaltam, felettébb kedves, jokedvii
KMK-s tarsaim nemkildnben.

Igencsak sokszor fordultunk meg az orszag
delibb vidékein; errefelé kitlintetéen szivélyes
konyvtarakra és konyvtaros/né/ baratokra ta-
laltunk. Miutdn elintéztik hivatalos tenniva-
l6inkat, szivesen vettilk a meghivast baréati ta-
nyazasokra és iddogalasokra. (Ez utébbit mos-
tani antialkoholista eréfeszitéseinkre valo te-
kintettel alig-alig merem bevallani.)

A tanyazasok sordn azonban nem mindig
tagadtuk meg magunktdl a gonoszkodast,
amelynek az volt a lényege, hogy - ne marad-
jak el én sem (jsagirdink nyelvi leleményessé-
gétdl - ,,megfaggattuk” a konyvtar allomanyat,
olvasoszolgalati késziiltségét. Ekként példaul:

- Kedvesem, ugyan hozd ide Webrest6l a
Meril6 Saturnust, szeretném felolvasni nek-
tek a kispolgarhoz irt 6dat. Vagy:

- Ti miképpen ajanlanatok a Fritz Kahnnak
azt a részletét, amelyben...

Ha megvolt a kdnyv: oké. Ha nem: ejnye-
bejnye, lyukas az allomanygyarapitds. Ha a
pikans kérdésre pironkodd volt a valasz: mért
vagyunk priidek? Ezek a perzekltorkodasok
aztan rendszerint éjszakaba nyuld, néha haj-
nalig tartd recitalasokkd, tarsalgasokka eny-
hiltek. Esetenként dekameronos mesélésekké.
Egyszer is Mohacson jartunk, s én aznap este
kilénos kedvvel és béséggel olvastam fel mo-
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dern magyar kolteményeket. Urosevics Danilo,
a derék crnagorac egészen ellagyult:

- Te, balsoj, nem is tudtam, hogy a magyar
koltészet van ilyen szép.

Kiilonosen ez a két kassaki sor tetszett meg
neki: ,A madarak lenyelték a hangot, / a fak
azonban tovabb énekelnek.”

Masnap, amikor mar Baja felé tartottunk,
visszaemlékeztiink a gbbés kedélyi, kiillemre
Kolcseys Fdzsa Gyuldval, a mohacsi jarasi
koényvtarigazgatoval elt6ltott meleg hangulata
estére. Danil6 a Kassak-részletet kivanta volna
ismét hallani:

— Te, fenek (ez volt a Szente, akkoriban Da-
nilé osztilyvezetdje) és balsoj, hogy van az,
hogy madarak megettek hangjukat?

A vadonatilj daniléizmus hallatan esziinkbe
jutottak a korabbiak, az ilyesmik:

— Lattam egy szép né (itt az istennek sem
tudott ,,6”-t artikulalni), akkora koble (itt bez-
zeg igen) volt...

— Ez az az allat, amelyiket nyaron csipik a
baglyok?

Danilonal egyrement a kebel és a koboél, a
bogoly és a bagoly. Kar, hogy gyonyoriiséges
maganhangz6it nyomtatasban nem lehet rep-
rodukalni. Mert mondatai ugy az igaziak. Diil-
ni lehet t6liik a nevetéstol.

Diiltiink akkor is, Baja felé autokazva. Dani-
16 szeliden tiirte, minddssze annyit mondott,
amikor tal hosszura nyult a hecc:

— Menjétek fenébe — és még a szerb-horvat
valahova kiildést is megeresztette utana.

De nem Daniloval szeretném folytatni.
E sztori amiatt nevezetes, mert a kényvtarkozi
kooperacio6 szép példaja.

Arra vezethetd vissza, hogy legkedvencebb
konyvtaraink munkatarsai sem szerették, ha
kiderilt gyarapitasuk vagy masféle ténykedeé-
stk hianyos volta, akarmilyen humoros-szelid
format is valasztottunk ebbéli ,,lizeneteink”
megtételére.

Noha a vidorkodasok miatt azon a bajai titon
Danilo nem hallotta vissza télink az ahitott
kassaki sorokat, annal nagyobb volt a meglepe-
tése (a miénk is), amikor az autobal vald kika-
szalodast kovetGen a bajai konyvtarosok — Gira
Ldszl6, Aranka, Kati, Magdi és a tobbick -
azzal Oleltek a kebliikre minket a régi, sziikos
konyvtar el6tt, hogy: ,,A madarak lenyelték a
hangot, / a fak azonban tovabb énekelnek.”

Semmi kétség: a vonatkozo Kassak-kotet
megvolt a bajai varosi-jarasi konyvtar alloma-
nyaban. Még mondja valaki, hogy Magyaror-
szagon nehézkes a telefonOsszekottetés.
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Ha Szente Ferenc
ott nem lett voilna

Evre nem néztem utana, mikor esett meg ez
a histéria. Mindenesetre Székesfehérvarig ak-
korra mar elkészult a sztrada, és tél is volt: a
Velencei-td korili dombokat, mint holmi ha-
talmas beigliket, ritkas porho tette karacsonyi-
assa. Folottiik a pakozdi csata obeliszkjének
hegyén megcsillant a lebuko nap irigyen sarga
sugara.

A kép azért maradt meg bennem ily érzékle-
tesen, mert mondanivalomnak a tér-ido e
pontjara jut a csattandja, hogy aztan Budapés-
tig ember nem sértette csend honoljon abban
az allami Volgaban, amelyben — a pilotan kiviil
— Sallai Istvan, Szente Ferenc és Futala Tibor
tért vissza szombathelyi kiszallasarol.

Szombathelyre a Tanarképzé Foiskola hi-
vott meg benniinket: vennénk részt a konyvta-
ros- és népmiiveloképzés valamelyik évfordu-
16ja alkalmabdl rendezett hallgatéi konzultaci-
on. Mentiink 6romest.
elokeszitését a fOiskola Czimbalmos Lenkére
bizta, aki nemrég keriilt oda a Kaposvari Me-
gyei Konyvtarbol. Lenke sohasem szerette a
félmunkat, annal inkabb Pista bacsit. E két
tulajdonsaga jegyében szervezett is olyan ab-
szolut Sallai-centrikus konzultaciot, hogy
Szentével mi ketten mellékalak szamba sem
vétettink.

A hallgato fiuk és (fékeént) a lanyok egymas-
sal versengve nyujtogattak fel keziiket szerep-
lésre:

— Kedves Pista bacsi (igy szolitottak meg
Sallait a népiesek), hogyan is gondolta, amikor
a Konyutaros ikszedik évfolyamanak ennyiedik
szamaban, a ,,t6l-ig” oldalon megjelent, ilyen-
olyan cimu cikkében azt irta, hogy...

— Igen tisztelt Sallai elvtars (ekként kezdték
mondodkajukat a part- és KISZ-szerliek), vol-
na szives bovebben kifejteni a Konyvtari Fi-
gyeloben (e ponton kovetkezett a szoban forgd
cikk teljes bibliografiai leirasa, mikozben a ki-
tind rendiek ,,oldal” helyett ,,paginat” mond-
tak) felvetett azon gondolatat, miszerint...

Pista bacsi alig gydzte valasszal: kimelege-
dett, belepirult. Mi azt is hallani véltik, hogy
csikorogva tori a fejét hajdani gondolatai és
kérdésfelvetései, az olykor t6bb éve elfelejtett
gondolatok és kérdésfelvetések felidézésén.

Munkajanak jutalma nem maradt el: elfara-
dasahoz képest exponencialisan nétt benne a
megdicséiilés érzete. A ,,non omqis moriar”-é



és a ,,non numero horas nisi serenas”-¢é, vagyis
hogy ,,nem halok meg egészen” és ,,csak a der(
orait szamolom”.

A konzultacionak, barmennyire soka tartott,
egyszer mégis vége szakadt. Még halmozott
sziveskedések, kdsz6ndémok, és (alkohol tartal-
mu) lélekerdsiték a vendéglatok részérél, aztan
usgyi, elindultunk hazafelé.

Ultiink az autdban, s Szentével Gsszevissza
fecsegtlink. Sallai, aki méaskor nem t(irte soka-
ig, hogy ne kapcsolddjék bele az efféle tarsalga-
sokba, akar szakmaiak voltak, akar nem, ez
alkalommal csak fészkel6dott a Volga hatso,
jobb oldali pamlagén, s legfeljebb néha-néha
hallatott egy-egy ,nahat”-ot, ,tényleg”-et,
»Szinte hihetetlen”-t.

Székesfehérvart elhagyva, mar-mar a histo-
ria-indit6 tajkép Uszott a szemembe. Néhany
pillanattal el6tte azonban még hatrafordultam,
sészrevettem, hogy Pista bacsi izgése-mozgasa
fokozodik, bal kezefejét pedig - Szent Jobb
pozitdraban - a Volga hatso Ulésének parnas-
kényelmes valaszté puffjan ugraltatja. Aztan
jott a taj, s hallottam Sallai sirds, nydszoérgds
kérdéset:

- Fidk, milyen voltam?

Megint hatratekintek, s latom Szente kajan
abrazatat, s hogy fulig (valdban fiilig) ér a
szaja. Ekozben tenyerét papos mozdulattal
Sallai ,,szent baljara” helyezi, majd azonmod
megnyilatkozik:

- Pista béacsi, ha ott Szombathelyen nem
fogom le a kezed, aldast is osztottal volna, mint
egy oreg kanonok.

A csattanas szornyd volt: Sallai majdnem
belehalt, én is megszédiiltem téle. Es - mar
utaltam r& - 16n Budapestig ember nem sértet-
te csend a kocsiban.

Mi tagadas, 6regedvén, és a megbecsilés, a
kitiintetd kezelés és a megdics@ilés irant so-
varra valvan, mar eddig is tobbszor hitott
vissza ez a térténet az ilyesmit még nem igény-
16 férfikordmba.

F.T.

Lapozgato

Digitalis optikai tarol6eszk6zdk nyuj-
totta informatikai lehet6ségekrél szamol be a
Magyar Tudomany 1988/2-es szamaban
CD-ROM ante portds cimmel Braun Tibor,
Rozsa Gyorgy és Teles Andras. Ez az Ujfajta,
forradalmi jelent6ségl informaciohordozé a
szerz6k szerint lehet6séget nyujt arra, hogy
Magyarorszagon el6szoér helyezddjék realis
alapokra egy orszagos, atfogo informéacids ha-
I6zat kialakitasa. Az egységes szamitogépes ha-
I6zatban a potencidlis informécidszolgaltatd
intézmények - konyvtarak, szakirodalom-
kibocsatok - meghatarozo szerephez jutnak.
Hazankban a Magyar Tudoményos Akadémia

Konyvtara foglalkozik a halézat kifejlesztése-
vel. A rendszer alapjaul szolgalé informacio-
hordozo elképeszté kapacitasu: egy compact
disc-oldalon 200 ezer oldalnyi kézirat tarolha-
t6, ami megfelel 1,5-2 millié bibliografiai té-
telnek. Az MTA Konyvtaranak programjaban
szerepel a szakirodalmi informacidszolgélta-
tés, az olvasoszolgalat eszkdztaranak novelése
és a kdnyvtari munkafolyamatok automatizala-
sa a CD-ROM adathazisok segitségével.

Egy ilyen rendszer kiépllése a kutatési szo-
kasokat, az informacionyujtast és ezeken ke-
resztil a kultdra szerkezetét is jelentésen at-
alakithatja. (A. R.)
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Ezt mind mi irtuk

Otven éve: ,,A magyar miiszaki szakkinyvtd-
raknak tobb mint 909, -at Budapesten talaljuk.
Ez a tény a személyes kutatas lehetéségétdl
megfosztott vidékiek szempontjait és érdekeit
tekintetbe véve, egyre jobban surgeti egy for-
rastudakozo kozpont (vagy szerv) létesitését.
Elhangzottak olyan 6hajok is, hogy a Techno-
16giai Kényvtarhoz hasonlo fajtaju parhuzamos
konyvtarak volnanak létesitendék az orszag
kiilonb6z6 varosaiban. Noha ezek az ohajok
indokoltak, az orszag mai helyzete mégis szin-
te parancsoldlag ir elé szamunkra masféle
megoldast... miiszaki szakirodalmi forras- és
adattudakozo kozpont szervezése sziikséges.
A koézpont nyilvantartana a Magyarorszag te-
riletén talalhato és a kutatds céljaira kifejezet-
ten felhaszndlhato (vagy kikolcsonozhetd) 6sz-
szes miiszaki iranyu szakfolyoiratokat, illeté-
leg ezek pontos hollétét is. (Tehat a nagyko-
zOnség szamara nyitva nem all6 konyvtarakét
nem.) Emellett irodalmi adatgyljteményeket
(bibliografiakat) szerkesztene és minden oly
iranyban tevékenykednék, amely a szaktudast
elosegitheti... A kozvetité tevékenységért,
ugyanugy mint Németorszagban, csekély dijat
szedne.” (Magyar Konyvszemle, 1938/3. sz.)

Harmincét éve: , Amikor meglattam
A KONYVTAROS majusi szamanak cimlap-
jat — a »Bubuhan Karinsakova 1j konyveket
hozott a juhaszoknak« alairasu képet — érez-
tem, hogy elpirulok 6romémben, mert arra
gondoltam: én is igy viszem a tszcs-€k foldjeire
a konyveket, mint a szovjet konyvtarosné Kir-
gizia legelSire. Hogyan indultam el a dolgozo
parasztok kozé a konyvekkel? Az ugy tortént,
hogy tavaly a Févarosi Szabo Ervin Konyvtar
kozpontjatol megkaptuk Artyemjevnek Egy
falusi konyvidros feljegyzései c. fiizetét. Elol-
vastuk, megbeszéltiik és a szovjet konyvtaros
foljegyzései alapjan a dolgozo parasztok kozt
megkezdtem a munkat. Els6 izben az I. tipust
Béke-tszcs foldjére mentem, egy orat gyalo-
goltam, amig kiértem. Szivesen fogadtak. Tet-
szett nekik, hogy olyan messzire utanuk men-
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tem. Ebédidé alatt felolvastam a tszcs dolgo-
z6inak. Ezt t6bbszor is megismételtem, de az-
tan bekoszontott a rossz id6. Ekkor kapcsola-
tot teremtettem a tanacs mezdgazdasagi oszta-
lyaval és feljegyeztem, hogy melyik tszcs inté-
z6 bizottsaga mikor és hol tart ilést. Elmen-
tem ezekre az értekezletekre és ott szakmai
cikkeket meg szépirodalmi mivek részleteit
olvastam fel. Egyuttal magammal vittem ezek-
re a gyulésekre 20-25 kotet konyvet is és a
kijelolt konyvtarkezelénél hagytam az odavitt
koteteket. Igy sikeriilt minden tszcs-ben konyv-
dllomast létesitenem, dsszesen oOtdt. A tszcs-
konyvallomasok szamara a féagronoémus és a
féallatorvos segitségével valogattam ki a kony-
veket.”

» L'ajékoztatd, felvilagositdo szolgalat — ha
primitiv fokon is — a burzsoa konyvtarakban is
van.”

»Az Uj konyvekbdl igen kevés példanyt kap-
tunk a konyvtar nagysagahoz és az olvasok
szamahoz viszonyitva. Sok javulast vartunk a
Konyvtarellatotol. Ismerjik a nehézségeket,
amelyekkel egy 1j intézménynek meg kell kiiz-
denie, de ez nem mehet az olvasok és kényvta-
rak rovasara.” (A Kényvtdros, 1953]7. sz.)

Huszonét éve: ,,Szabadpolc bevezetése
egyetemi konyvtarban. — A tapasztalatok azt
mutatjak, hogy a szabadpolcos kdlcsonzés be-
vezetése a raktari keresés kikuszobolése foly-
tan megroviditette a kocsonzési idot. Es az a
koriilmény, hogy a kolcsonzdpulttdl néhany
lépésnyire elhelyezett, valtozatos konyvanyag-
ban szabadon bongészhetnek az olvasok,
konnyebbé teszi a csucsforgalmi idészakokban
elkeriilhetetlen varakozast is. A szinesebben,
valtozatosabban dsszeallitott kozmiivelodési
anyag pedig szinte 6nmagat propagalja, kiter-
jeszti az olvasok érdeklédési korét.”

»Hosszu sziinet utan ismét megkezdte mi-
kédését a Magyar Konyvtarosok Szabd Ervin
Kore. Ujra szervezi tagsagat, bel- és kulfoldi
tanulmanyutakat tervez, majus 22-én pedig a
Kossuth Klubban vitadélutant rendezett.



A vitaindité el6adast vadasz Ferencné, a
KMK oktatasi osztalyanak vezet6je tartotta
A konyvtarosképz6 szaktanfolyamok problémai
ésjovéje cimmel. Beszamolt a képesitési rende-
lettel kapcsolatos feladatokrdl, a kozépfoku
tanfolyamok kérdéseir6l. Noha a képzés egysé-
ges, az 6raknak kb. 6tddrészében a kozmUvels-
dési, a tarsadalomtudomanyi, a mdszaki-ter-
mészettudomanyi és az orvosi haldzathoz tar-
tozd konyvtarosok kuldénbdz6 targyakat hall-
gatnak, pl. az orvosi kdnyvtarakban dolgozok
orvosi terminologiat is.”

,Orémmel Gdvozoljuk a 126/1963. MM sz.
utasitast a  konyvtarkdzi  kolcsdnzésrdl.
A nagyjelentéségl intézkedés megteremtette
jogi feltételét annak, hogy az olvasé - barhol
legyen is - megkaphassa azt a kdnyvet, amely-
re igénye van... sokan most mar az Ujsagok
hiradasara hivatkozva kérnek a Via Mala-t6l a
Big Bill-ig mindenféle »irodalmat«. Az ilyen
kéréseket el kell utasitanunk, olvasoink bizal-
ma viszont sok esetben nem az Gjsagok hitelé-
ben, hanem a konyvtarakéban rendil meg.”
(A Kényvtaros, 1963/7. sz.)

Tiz éve: ,,Mindenekel6tt tisztazni kellene,
hogy sziikségiik van-e a kényvtaraknak az ol-

vasotaborokra, és hogy sziikségiik van-e a tdbo-
roknak a konyvtarakra. (Feltehetéen lesz né-
hany vitara ingerl6 megallapitasom is, kérem
is a kdnyvtarosokat véleményik és kulonvéle-
ményilik megfogalmazasara.) JO kifejezés-e az
olvasétabor? Ha nem is teljesen pontos és
szakszer(i - mint szakmai fogalmaink nagy ré-
sze -, de szellemes és talalo, s viszonylagos
konkrétsaga ellenére »megenged« az olvasason
kival barmilyen, jo szandékl kezdeményezést
is. Az elnevezésen nem kellene vitatkozni, az
olvasotdbor megfeleld »fedbneve« ezeknek a
nyari értelemfejleszté alkalmaknak. Tudvale-
v6, hogy az olvasotaborok nemcsak az olvasa-
sai foglalkoznak, nem irodalomkdzpontliak -
ezt a programok gazdagsdga igazolja -, de a
végsé cél vagy a kdvetkezmény mégis az olva-
sas igényének felkeltése, nyitas a konyvek vila-
ga felé. Sokan mindennek ellenére a kdzmUve-
16dési tabor elnevezést vélasztottdk. A »kdz-
mivel6dési« jelzd - amellett, hogy kissé zor-
dabb, hivatalosabb - nem mond tébbet, mint
az »olvasd«, amely az értelmez6, miivel6d6 szi-
nonimaja. Az igazi vitdk természetesen nem az
elnevezés koril vannak. ”

»Lattuk a Pest megyei Uj bibliobusz felava-
tasat, amelyre a konyvhét megyei megnyitdja
és a Pest megyei konyvtari napok alkalmabol
majus 27-én, valosagos népilinnepély kereté-
ben kerilt sor Erden. Az orszag hatodik moz-
gbékonyvtara hazank - s6t allitdlag a vilag -
legnagyobb falujdban m(ikddik majd: a 46 ezer
lakosu telepulésnek egyelGre négy, az év végén
pedig mar 13 pontjan fog kdlcsondzni. A bib-
liobusz létrejottének kortilményei Erden tul-
mutaté jelentéségliek: Ez az els§ mozgokdnyv-
tarunk, amelyet kezdett§l fogva ugy kezdtek
épiteni, hogy majd konywvtéari célt szolgal.
A Pest megyei Partbizottsadg kezdeményezésé-
re a Csepel Autogyarnak és az Ikarus székesfe-
hérvari gyaregységének dolgozo6i gyartmany-
fejlesztési programjuk keretében prototipus-
ként tervezték, szocialista brigadjai készitették
el, végil pedig a megyének ajandékoztak. Az
Ikarus hivatalos gyartmanyarol 1évén szo, re-
mélhet6 - s a két gyaregység vezetdinek szavai
szerint szinte bizonyosra vehet6  hogy a kul-
foldi és a hazai igényeket is immar nagytizemi
maodon fogja kielégiteni a magyar jarmdgyarto
ipar.”

»Végre! Még akkor is jogos az 6rdém, ha
tudjuk, hogy ez a kényvtar még »gyerek«. Uj-
palotan, a Kék iskolaban megkezdddott a kol-
csonzés a hatalmas lakotelep els6 kdnyvtara-
ban. A 34. sz&mu Szab6 Ervin Konyvtar fiok-
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janak Unnepélyes megnyitasa jo alkalom arra,
hogy visszaemlékezziink arra a hét évre, ami-
kor a lakételepen semmilyen kényvkdlcsonzési
lehet6ség nem volt. S felnéttek szamara még
most sincs!”

»A japan kdényvtarosok ugy tekintik orsza-
guk konyvtariugyét, mint ami messze lemaradt
a legfejlettebbektél, s az altalanosan magas
ipari-technolégiai-civilizaciés  szinvonalhoz

GoOrbe tukor

képest a konyvtarak a »fejléd6« vagy a »kdzepe-
sen fejleti« kategériaba tartoznak... Ha azt
hallja az ember a Mivel6désigyi Minisztéri-
um tisztvisel6jétdl, akit a hivatalos statisztikai
kiadvany is megerdsit, hogy a varosok 70 sza-
zalékaban s a kisvarosok és falvak csupan 10
szazalékdban mikddik koényvtar, a konyvtari
ellatds megddbbent6 hiadnyait latja maga
el6tt.” (Kényvtaros, 1978/7. sz.)

KVK!

Csak a cimet nézve, kedves Olvaso, okkal
hihetnéd, hogy az ezerszer aldott és hiralt
Konyvértékesité Vallalat Konyvtarellatdjarol
tamadt kedvem irni. Sietek eloszlatni esetleges
tévedésedet: a rovidités - itt és most - a Ked-
ves Fajda Kornél! megszolitast jeldli.

Hogy miért illetem imigyen az eredeti gon-
dolatair6l és szarkazmusarol egyarant ismert
szakembert, annak okat megtalélod a Kényv-
taros 1988. évi 3. szdmaban megjelent Tudni
szeretné? Kérdezzen! cim{ irdsaban, amely -
alcime szerint is - az FSZEK Kd&zhasznu In-
formacios Szolgalatat mutatja be. vVajda Kor-
nél roviden és kovetkezetesen KISZ-ként em-
legeti ezt a kisérletet. Azzal, hogy j6 dsszefog-
lalast készit rola, maris ,csatasorba Allit”,
megerdsit korabbi szandékomban: ha a M{ve-
16dési Minisztérium kézmivel6dési koordina-
cids titkarsaga is ,,céltamogatja” intézményun-
ket, bevezetjik ezt a szolgaltatast.

Csak azt a mozaikszot, csak azt tudnam fe-
ledni! Bar magam nem vagyok maér a fiatal
korosztalyhoz tartozd, magyar allampolgéar-
ként tudva tudom, hogy e roviditést évtizedek
Ota a Magyar Kommunista Ifjusagi Szdvetség
hasznalja. Meger@sit ebben A magyar helyes-
fras szabalyainak régi és (j kiadasa, valamint
a Tanacsok Kozlényének 1988. évi 1. szdma is.
Nem hihetem, hogy a sokoldalGan tajékozott
szerz6nek ez nem jutott eszébe, mint ahogy azt
sem, hogy ily mddon kivan fittyet hanyni a
magyar ifjusag - maig egyetlen - politikai szer-
vezetére. Megtetszett volna neki az FSZEK
altal alkalmazott KESZ (Kdézponti EIlIato
Szolgalat) rovidités?
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A ,rendszerszemlélet jegyében” tovabbi le-
hetéségek is kinalkoznanak még aK + magan-
hangz6 + Sz alkalmazasara. Példaul: KESZ
(Konkrét Ertesiilések Szétsugarzasa); KOSZ
(Ko6zkincs Okossagok Szezédmija). )

KOSz!
(Kérdéseivel Orémet Szerez!)

-N-A
(cim a szerkeszt6ségben)



A Konyvtdros galéridja

Szalatnyay Jo6zsef

A harmincas években palyara 1épd fiatal
képzémiivészek egyikeként indult, s velik
(Szalay Lajos, Szabo Vladimir, Koffan Ka-
roly, Hincz Gyula) 6 is a jeles mesterek kozé
emelkedett. Figyelemremélto helyét elsGsor-
ban palyakezd6 éveinek maradandé grafikai-
val, ma is lankadatlan kedvvel miivelt portré-
festészetével s tajképeivel vivta ki. Ha sorra
vessziik az életmii els6 szakaszabol valo rajzo-
kat (Ledny gyongysorral, Ledny bdrdnnyal,
Szibylla stb.), szembetlind a tékéletes szakmai
tudas, a latasmod és a megjelenits eré eredeti-
sége. S hogy ezek maradtak mindvégig ars
poeticajanak tartopillérei, igazoljak a késObbi
miivek. A korunk képzémiivészetében terro-
risztikusan egyeduralomra tord, tizévenként
egymast valté izmusok hatasara a portréabra-
zolas majdnem teljesen elsorvadt. Szalatnyay
nem bizonytalankodott, pasztellel, vizfesték-
kel, szines krétaval, olajfestékkel alkotott mii-
vei kiemelkedtek festészetiink atlagtermésé-
bol. A korai, kiilénos szuggesztivitasu Férfifej-
tol, Lyka Kdroly, Berda Jézsef, Barcsay Jend,
A szdzéves ,lilaruhds né” képein at jutott el
Dénes Zsdfia — a miivész felesége — és Koddly
Zoltdn szamos alkalommal megorokitett port-
réjaig.

Mi emeli e miiveket a mezdny folé? Emlitet-
tem: a szakmai felkésziiltség és latasmodjanak
eredetisége. Szalatnyay természetesen figyelt a
képzémivészet divatjaira, de sok kollégajatol
eltéréen nem kezdett el futkosni a szeszélyesen
feltiin6-elillané izmusok utan. Kiilonbséget
tudott tenni a miivészi latas és abrazolas alap-
értékei s a divatok akarnok hivalkodasai, pol-
garpukkaszt6 erdlkodései kozott. Realista ma-
radt mindmaig, portréi azonban esziinkbe sem
juttatnak, amit a realizmus tiirelmetlen ellen-
felei mondanak: ,,Lam, hat csak erre képes a
realizmus? Ezt a fényképez6gép és annak mii-
vészi kezelGje sokkal jobban tudja!” Dehogyis!

Amit Szalatnyay tud: a modellt il6 emberben
akar egy-két alkalom kozben (igaz, mindig ré-
gebbi ismerdsok, baratok 6k) folfedezi és fel-
tarja a csakis rdjuk jellemzd tulajdonsagot,
készséget, s persze a kiilsddleges megjelenés
egyedi részleteit is. A szazad miivészetkritiku-
sai koziil nagyrabecsiilt Lyka Karolyt sokan
megfestették, a magyar zene és zenepedagogia
nagymestereét, Kodaly Zoltant még tobben, de
Szalatnyay roluk keésziilt portréi a legemléke-
zetesebbek. Kiilondsen a Kodaly-portré kinal-
kozik kiilon stidiumra. Mitdl valik ez az évti-
zedeken at majd naponta kozolt fenyképek to-
mege révén vilagszerte megismert ,fotogén”
arc itt annyira feledhetetlenné? A ritka tehet-
ség és lélek természetes szerénységét érzékel-
teté enyhe f6hajtas miatt? Netan a hajviselet
altal? Az arc majdnem fényképszerti hasonlo-
sagaval? Igen, és mégis kokkal tobb, ami a
képbol sugarzik. Csak a tehetség zsenije, szel-
lem és lélek nagysaga, a személyiség maradan-
dosaga taplalhatjak ezt a sugarzast. S mert
Szalatnyay képes mindennek megjelenitésére,
ezért lesz miive is maradando.

Tajabrazolasai is realistak, rajzokon és fest--
ményeken egyarant, mégsem fotok ezek.
A kedvelt Szigliget vagy akarmely taj részletei
ugy 6rokitédnek meg munkain, hogy egyedivé
valnak a megszemélyesités, az atlényegités,
gyakran az erotizalas jatékos bravurjai segitsé-
gével.

Az Eperjesen 1915-ben sziiletett, tanulma-
nyait Sz6nyi Istvannal kezdd miivész 1935 6ta
kiallit hazai és kilfoldi galériakban. Nagyon
megkésve (1983-ban) a régtdl esedékes Mun-
kacsy-dijjal is kitliintették, érdeme szerint
azonban maig sem kapta meg az 6t megilletd
helyet és elismerést. A Kkortarsi kritikanak és
miuveészetpolitikanak nem ez az egyetlen érzé-
ketlensége, tévedeése.

Gergely Mihaly
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Konyvekrol

Péter Laszl6: A szerette Varos

A sziletésének hatvanadik évfordulodjara
megjelent, munkassagat 6sszefoglaléan bemu-
tato6 bibliografia (Konyvtdros, 1986. 7. sz.) mar
elészavaban sem hagyott kétséget afeldl, hogy
az adattar rovid id6n beliil eléviil, az életmi
rovidesen ujabb opusokkal béviil. Az akkor
mar (még) nyomdaban levé mud, A szerette
Varos cimi alkotas, a szerzd 6nalléan megje-
lent munkainak soraban a huszonkettedik,
kiillemét tekintve is szerves folytatasa a Szege-
di ordkség cimiinek. A szerz6 neve ma mar épp-
ugy elvalaszthatatlan Szeged nevét6l, mint
Tomorkény Istvané, Mora Ferencé, Juhdsz
Gyulaé. Ennek az sszefonodasnak esett aldo-
zatul egyik napilapunk recenzense is, aki ugy
vélte: ,Ha a cimlapot Juhdsz Gyula szobor-
portréja disziti, a szerz0 pedig Péter Ldszlo,
akkor a cim — A szerette Vdros — a maga szép,
személyragos fordulataval nem is jelenthet
mast, mint a Tisza-parti metropolist”. E mon-
dat helyesbitése annal is inkabb sz6t érdemel,
mivel az irast a konyv cimlapképe illusztralja,
amelyen Tdmérkény Istudn szobra lathato.
(Tapai Antal 1943-ban késziilt alkotasanak fo-
toja egyébkent képalairassal megismétlédik a
konyvben.) Az idézett mondat raadasul arra a
téves kovetkeztetésre csabit, hogy a ,szerette
Viros” kifejezés Fuhdsz Gyuldtol szarmazik,
holott a kényv szerzdi fiilszovegében olvashat-
juk, hogy ,,A szokatlan cim, amely a régi ma-
gyar nyelv izeit, sajatsagos, személyragos ige-
névi szerkezetét Orzi, Tomoérkény Istvantol
valo: 6 ismertette ezzel a cimmel a Szegedi
Napl6 1901. oktober 13-i szamaban Kulinyi
Zsigmond Szeged uj kora cimii kdnyvét. Or6-
kolvén téle, at akarom testalni a huszonegye-
dik szazad Szegedjének szokincsébe”. E szan-
dék ismeretében tartozunk a pontositassal
nemcsak az igényes helytdrténet mivelGjének,
Péter Ldszlonak, de Tomorkény Istvan emléké-
nek is, akinek fentebb hivatkozott irasaban
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olvashatjuk: ,,Szerette varosrol szeretettel irni
nem virtus. Igazsaggal irni kilonb dolog”.
S tegyik hozza: nemcsak ,igazsaggal”, de
pontosan is kell irni.

E kettének — az igazsagnak és a pontossag-
nak — 6tvozédését csodalhatjuk Pérer Ldszlo
munkaiban. Elsoként a kotetnyito irast emlit-
hetjik, amelyben a Szenthdromsdg utca torté-
netét irja meg. S a ,torténet” megjeldlés ko-
rantsem tulzas, hiszen a térténelmi korokat és
rendszereket tuléld utca neve Szeged 1522-iki
tizedjegyzékében bukkan fel el6szor, de egy
burgundi lovag mar 1432-ben megemlékezik
rola. Cs. Sebestyén Karoly 1928-ban még ugy
vélte, hogy nevének fennmaradasat ,csak a
tiszta véletlennek koszénhette”. Igaza lehetett,
mert egy 196l-es intézkedés véget vetett a
véletlenek sorozatanak... De az mar aligha le-
het véletlen, hogy mennyi mindent tudunk
meg az utcarol. Helytorténészeket, konyvtaro-
sokat pirulasra késztet az a négyszazotven évet
atfogo felsorolas, amely tételesen beszamol ar-
rol, ki és hol lakott, sziiletett, kivel volt rokon-
sagban, a hagyomany szerint hol porlad Dézsa
Gyorgy feje stb. Az érdem, hogy minderrél
adatok alapjan tudodsit, nem csupan Péter
Ldszléé, s 6 jurtat is abbol mindazoknak, akik-
nek munkait felhasznalta.

Az illendéség ugy kivanja, hogy a tovabbi-
akban azokbol az irasokbol szemelgessiink,
amelyek azokhoz a személyekhez kapcsolod-
nak, akik az esztergomi kanonoknak — Szeged
Széchényi Ferencének — 1880. aprilis 26-an kel-
tezett folajanlasatdl gazdai voltak a rola elne-
vezett gyiljteménynek. (Az adomanyozorol
sz010 iras: Somogyi Kdroly a szabadsdgharcban
cimmel elGszor a Kdnyvtdros 1983. oktoberi
szamaban jelent meg.)



AKkonyv a Szegedi orokség cimihdz hasonlo-
an harom szot tlizott fejezeteinek élére: az em-
lékek, az orékhagyék €S a kortarsak a lehetd
legtdmarebben fejezik ki a térténeti folytonos-
sagot. Olvashatunk a szegedi szabadk&m(ive-
sek paholyair6l, az els6 1870-ben jott létre, az
utolsot sok méas tarsadalmi egyesilettel egye-
temben 1950-ben tiltottdk be. A Somogyi-
kényvtar Szeged mi(ivelddéstorténetében mar
tébb mint szaz éve tdlt be fontos szerepet, s a
muzeummal és a Dugonics Tarsasaggal kar-
oltve - mint Kézmdlvel§dési Palota- mar min-
taul szolgalt tobbek kdzo6tt az Aradon, Békés-
csaban, Gyulan, Marosvasarhelyen és Méra-
marosszigeten létesitett hasonld kultdrpalo-
taknak. Dedikalt konyvek és hagyatékok sora
tandsitja, hogy a konyvtar mit jelentett - tarsa-
dalmi helyzetiktdl fuggetlendl - az emberek-
nek. Voltak akik csak hallomashél, vagy Méra
Ferenc irasaibol tudtak rola, Kalmany Lajos
torzsvendégként vette igénybe az olvasoter-
met, csakigy mint atudés f6érabbi, Lé6w Imma-
nuel. A kolt6 és Ujsagird Kisteleki Ede emlékére
(utcat 1979-ben neveztek el rola Szegeden) a
helyismereti kutatdsok elGsegitése érdekében
lednya tett alapitvanyt. vasvary Odén refor-
matus lelkésznek - negyvenhét évi tavoliét

utdn hazatérve szll6varosaba - els6 Utja a
konyvtarba vezetett, s tiz évvel ezel6tt az ame-
rikai magyarsag torténetére vonatkozé hagya-
téka is ide keriilt Washingtonbol. Kulon is
megkapoak azok a sorok, amelyek az egykori
igazgatdk egymassal val6 kapcsolatat mint egy
stafétavaltéiét mutatjdk. Az els§ igazgato
1882-1904 kozott a varos f6jegyzéje, torténet-
iréja Reizner Janos volt. O 1917-ig vezette az
intézményt, haldla utan a mar emlitett cs. Se-
bestyén Karoly ugyan rovid ideig volt csak
igazgatd, mindossze két évig, de mint nagy
elédeinek famulusa mdalhatatlan érdemeket
szerzett miivel6déstorténeti tanulményaival.

Hosszl (itt és most téredékes) az 6rokha-
gyok sora. Szines képet rajzol Herman Orrordl,
a nagy tudosrél, akinek a Bolond Isték és a
Borsszem Janké lapjain anekdotai és karikatl-
rai is megjelentek, s Kossuth Lajos hiveként
haromszor valasztottak Szeged kovetévé a par-
lamentbe. Az aprélékos dokumentumok felku-
tatasaval Juhasz Gyula, Babits Mihaly, Kosz-
tolanyi Dezs6, Balazs Béla és Szabd Dezs6
portréjadhoz még mindig tud Gjat hozzétenni,
megerdsitve azt a tudatunkat, hogy nincs aki
nala tobbet tudna Szeged multjardl, irodalmi,
mivel6dési eseményeirdl.

Az utolsé fejezet adja a végs6 érvet ahhoz,
hogy ne kutassuk, mi az, ami csupan Szeged-
hez, s mi az, ami kisugarzasaval az egyetemes
magyar kultdrdhoz kapcsolhatd. Szent-Gyor-
gyi Albert, Balint Sandor, Hont Ferenc, Ortu-
tay Gyula, Ignacz Rézsa €S Darvas Jézsef ne-
vén tal ez akkor is igy van, ha tébbeké (mint
példaul a két eléggé nem becsilt nyelvészé:
Csefké Gyulaé €s Klemm Antalé) valészind,
hogy Péter Laszl6 érdemeként marad fenn,
vagy legalabbis raktarozadik el emlékezetiink-
be.

Tudunk az irodalomtdrténész-kényvtéaros
tovabbi terveirdl is, amelyek kozott a harma-
dik kotetre vald gydjtemény Széregi délutanok
cimmel valé megjelentetése is szerepel. Egy
vele készitett interjiban mondta: ,,A Sajkédi
estéky Stoszi délel6ttoky Gellérthegyi éjszakak
nyoman. Németh Laszlonak az este, Fabry
Zoltannak a délel6tt, Illés Ertdrének az éjszaka
volt alkoté napszaka. Magam a délel6tti szege-
di robot utan tébbnyire délutan, otthon irtam
cikkeimet.” (Szépirodalmi Kiadé, 1987. 5301.
74 Ft)

Harmat Béla
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Bibliografiak

Magyar dzsesszlemezek 1912-1984

A zenei tajékoztatas eszkoztara f6 vonalai-
ban azonos a kiilonb6z0 szaktertiletek tajékoz-
taté eszkozeivel, ugyanakkor nem elhanyagol-
hat6é mértékben kiilonbozik is azoktol. Az elté-
rés alapvet6 oka magaban a zenében rejlik: a
»zene” kilonféle hordozokon (kényv, folyo-
irat, nyomtatott zenemi, hangz6é dokumen-
tum) jelenik meg. A dokumentumok fizikai
kiilonbségei a bibliografiai leirasok eltéré jelle-
gében is niikr6zddnek: mas-mas adatokra van
sziikség egy konyv vagy egy nyomtatott zene-
mu biztos azonositasahoz. A zenei dokumen-
tumok legfiatalabb tagja a hanglemez, helye-
sebben a hangfelvétel. A hangzo anyagokat
regisztralo bibliografiak kiilon nevet is kaptak:
diszkografianak nevezziik ezeket az Gsszeallita-
sokat. Természetesen nem az elnevezés kiilon-
bozteti meg a diszkografidt a bibliografiatol.
A funkciok (szambavétel, azonositas, tajékoz-
tatas) mindkét tajékoztatdé eszkoz esetében
azonosak, de ahhoz, hogy ezek a funkciok a
diszkografiaban megvalosuljanak, szamos
olyan adat szerepeltetésére is sziikség van, me-
lyekre a hagyomanyos dokumentumokat k6zlé
bibliografiaknal nincs sziikség, illetve azok
nem is léteznek. A hangfelvételen a zeneszerzo
gondolatait eléadomiivészek tolmacsoljak:
adataik feltlintetése elengedhetetlen a biztos
azonositashoz vagy az informalashoz. Nagyon
fontos a felvétel készitésének idopontja is, hi-
szen palyafutasa soran egy-egy eldadomiivész
tobb alkalommal készithet felvételt egy adott
miirél; a zenetorténészek szamara nélkilozhe-
tetlen az idépont feltiintetése a diszkografia-
ban.

Nem véletlen, hogy mig bibliografia készité-
sére még csak-csak akad vallalkozo, diszkogra-
fiara alig; komoly retrospektiv diszkografia
csak elvétve jelenik meg, féleg Magyarorsza-
gon. Az okokat keresve — miért van ez igy —
persze meg kell emliteni a hangfelvételek gyiij-
tésének megoldatlansagat, a Nemzeti Hangtar
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hianyat. Aki magyar diszkografia szerkesztésé-
re vallalkozik, szamolhat azzal, hogy a felvéte-
leket csak nehezen, tobb kézgyljtemény anya-
gat atnézve tudja felkutatni, illetve olyan for-
rasokat is kénytelen igénybe venni (levéltarak,
hanglemezgyarak irattari anyaga, a nyomtatott
masodlagos forrasok — gyari katalogusok, kriti-
kak, kereskedelmi jegyzékek —, magangyj-
t6k), melyekkel a hagyomanyos dokumentu-
mokat feldolgozd bibliografusnak nem vagy
csak elvetve kell foglalkoznia.

Simon Géza Gabor munkaja attér6 a magyar
tajékoztato eszk6zok soraban, gyakorlatilag az
els6 magyar zenei diszkografia, hiszen hasonlo
jellegli kiadvany csak a prozai felvételekrdl
késziilt (Pdcsiné Munkacsi Gabriella: Irodalmi
hanglemezek  Magyarorszdgon 1953-1974;
1975-1981. 1975, 1981 ), az eddigi zenei disz-
kografiak vagy ajanlo jellegli, a kereskedelmi
katalogusok informacios értékét alig meghala-
do osszeallitasok voltak, vagy — elvétve — zene-
szerzOkrol keésziltek személyi diszkografiak
(legutobb Fuilop Péter: The discography of Gus-
tav Mabhler’s works. = Studia Musicologica.
26. kot. 219-418. 1.). Magyar példara, tapasz-
talatokra tehat nem épithetett Simon Géza Gd-
bor, igy a diszkografia a nemzetkozi gyakorlat
legjobbnak tlind megoldasainak atiiltetésével
késziilt.

A diszkografia a magyar vagy magyar vonat-
kozasu dzsessz hangfelvételek (hanglemezek és
kazettak) adatait tartalmazza. Simon Géza Ga-
bor a dzsessztOrténész szemszogébol kozele-
dett targyahoz: a dzsessz fogalmat meglehetd-
sen tagan értelmezve azokat a miiveket is fel-
dolgozta, amelyeknek csak részei sorolhatok a
kiterjesztésével csak egyet lehet érteni, jo lett
volna azonban a leirasokban utalni arra, hogy
egy adott mu példaul dzsessz-szeri tanczenei
felvétel. A diszkografia Gsszeallitoja a kereske-
delmi forgalomba kertilt lemezek mellett felso-



rolja a kiadatlan, valamint a magankiadasban
megjelent felvételek egy részét is. Ez utob-
biaknal azonban egyeértelmien tisztazni kellett
volna az el6szoban a bekeriilés szempontjait.
Eppen ezeknél a felvételeknél talan a leldhely
feltiintetése is megoldhato lett volna; ez ugyan
nem elsosorban diszkografiai feladat, de a to-
vabbi kutatasokhoz mindenképpen értékes se-
gitséget adna.

A kotet elrendezése betiirendes, a forész
(Magyar zenészek jazzfelvételei és magyaror-
szdgi jazzfelvételek) mellett kiilon fejezetben
talaljuk a licencfelvételek adatait. A Fiiggelék-
be keriiltek a misoros kazettak és a videoka-
zettak leirasai. Az egyes tételek a diszkogra-
fiakban megszokott adatokat (a felvétel készi-
tésének idOpontja, a zenekar megnevezése, a
lemez cime, a zenészek neve, a felvétel helyszi-
ne, matricaszam, a jatszott darab cime, a lemez
rendelési szama) tartalmazzak. Hianyzik azon-
ban a zeneszerzok neve. Igaz ugyan, hogy a
dzsessz improvizativ miifaj, az eléadomiivész
személye a meghatarozo, a zeneszerz6 neve

sokszor megallapithatatlan — ahol azonban is-
mert a komponista, mindenképpen indokolt
nevének kozlése. A diszkografia anyagat ha-
rom mutato tarja fel: a lemezantologiaké, a
magyarorszagi készitési mikrolemezeké, vala-
mint a névmutatd. A késobbi, atdolgozott és
bovitett kiadasban talan arra is lehetGség lesz,
hogy a mutatorendszer kiegésziiljon a miivek
cim szerinti visszakeresését lehet6vé tevé mu-
tatoval. Vitathatatlan, hogy a cimmutaté nem-
csak terjedelmi gondokat okozhat: alaposan
végig kell gondolni, hogy egy-egy mi az ere-
deti (jobbara angol nyelvi) cimen szerepel-
jen-e, vagy — ha van magyar forditasa — a ma-
gyar cimén.

Simon Géza Gabor diszkografiaja nemcsak a
dzsessztorténet kutatdinak, hanem a zenei
kényvtdrosoknak is nélkiilozhetetlen segédlet.
(Simon Géza Gabor: Magyar jazzlemezek
1912-1984. Pécs, 1985, KISZ Baranya Me-
gyei Bizottsaiga — Baranya Megyei Miivelddési
Kézpont. 223 1. 188 Ft.)

Pogany Gyorgy

Zenei szakirodalom
magyar nyelven 1968-1977

A magyar zenei tajékoztato eszk6zok sorabol
fajon hianyzik a retrospektiv szakbibliografia;
foleg az idGszaki kiadvanyok feltarasa megol-
datlan, hiszen Gyimes Ferenc kotetébdl (Ma-
gyar nyelvii zenei konyvek a kiézmiivelodési
konyvtdrakban. 1976) az 6nallo munkak java
megismerhetS. Czinkné Biikkdsdi Valéria 6sz-
szeallitasanak jelentGségét éppen az adja, hogy
tiz év (1968-1977) magyar nyelvii, zenei folyo-
iratokban és gylijteményes kotetekben megje-
lent szakirodalmanak adatait tartalmazza.
f\ bibliografia ugyanakkor bizonyos vonatko-
gasban egyszerre tobb ¢és kevesebb is, mint
amit a cime igér: a Magyar Zene cimii folyoira-
tot indulasatol, 1960-t6l dolgozta fel a szer-
kesztd, ezzel szemben a Film, Szinhdz, Muzsi-
ka zenei publikacioi nem szerepelnek a bibli-
ografiaban: a hetilap zenei irasaibol kés6bb
kiilén repertorium késziil Czinkné 6sszeallita-
saban.

Az anyaggytijtés tovabbi sziikitését jelentet-

te a kritikak mellG6zése, a megjelentetdé Palmiro
Togliatti Megyei Konyvtar nyilvan terjedelmi
okok miatt nem vallalhatta a hangverseny-,
kotta-, konyv- és hanglemezrecenziok emlité-
sét. Csaknem Otven gyljteményes kotet anali-
tikus feltarasat végezte el a szerkesztd, ezek
kozott azonban nem talalhaté néhany fontos
munka, melyek feldolgozasa indokolt lett vol-
na. (A parasztdaltél a munkdsdalig. Szerk.
Katona Imre, Marothy Jdanos, Szarmdri Antal.
1968; Bartok-dolgozatok. Szerk. Laszlo Fe-
renc. Bukarest, 1974, azért hianyoljuk e kotete-
ket, mert Angi Csaba és Lakatos Istvdn szintén
Bukarestben kiadott koényve szerepel a bibli-
ografiaban.)

Az 5213 szamozott tétel szakrendje a Zimdné
Lengyel Vera szerkesztésében megjelend
A magyar zenei szakirodalom bibliografidja ci-
mii kurrens konyvészet rendszerét koveti, né-
hany esetben (féleg a zenepedagogiai iroda-
lom) részletesebb bontasban. Az egyes fejeze-
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teken beliil a tételek elrendezésének alapja a
megjelenés idorendje: a torténeti megkozeli-
tést segiti a Zeneszerzdk fejezetben a kompo-
nistak sziletési idorend szerinti csoportosi-
tasa.

A tételekhez esetenként rovid annotaciod
kapcsolodik, ezek koz6tt azonban egy-egy té-
ves is akad. (Példaul az 5130. tétel, Szekeres
Kadlman: Gosztonyi Fanos haldlanak évfordulo-
jdn. Az annotacio szerint Gosztonyi Jdnos hu-
manista fopaprol szol a cikk; természetesen
nem az 1527-ben elhunyt Gosztonyi Fdnosrol
van sz0, hanem az 1972-ben meghalt orgona-
muveészrol; az 5140. tételben Keszi Imre
»hangversenyrendez6”-ként szerepel, helye-

sebb lett volna az els6sorban iroként ismert, de
Zeneakadémiat végzett Keszi Imrét itt zene-
kritikusként emliteni.)

A bibliografia anyagat egységes név-, hely-
és intézménymutaté tarja fel. Osszefoglaloan
megallapithaté, hogy — néhany aprobb hibat
leszamitva — fontos, jol hasznalhat6 szakbibli-
ografiahoz jutottak a zenei tajékoztatast végzo
konyvtarosok. Célszert lenne az anyaggytjtést
folytatni és az 1968 el6tti évekrol is hasonlod
kotetet (koteteket) megjelentetni. (Czinkné
Biikkisdi Valéria: Zenei szakirodalom magyar
nyelven 1968-1977. Tiz év vdlogatott bibliogra-
figja. Kaposvar, 1987, Palmiro Togliatti Me-
gyet Konyvtar. 431, [1] 1. 160 Ft.) P. Gy.

Szlovakok Magyarorszagon
1945-1975

A Kényvtdros 1984. évi 9. szamaban a koz-
read6 szakmai reputacidja és a nemzetiségi po-
litika szempontjabol egyarant fontos teljesit-
ménynek kijaro lelkesedéssel koszontottem a
szoban forgo bibliografiai sorozat els6 két ko-
tetét, a magyarorszagi németekrdl és a magyar-
orszagi romanokrdl szolot.

Kritikai észrevételeimet is a fontossag je-
gyében tettem meg. Annal is inkabb, mivel
folytatdodo sorozatrol lévén szo, ezek a meg-
jegyzések nem tiintek szamomra ,,es6 utan ko-
ponyeg”-nek, hanem a tovabbi kdtetek jobba-
kovetkezetesebbé tételéhez szant szakmai se-
gitségnek.

Nos, ez a mostani, kettobe kotott negyedik
kotet — ennek is Kdfer Istvdn a szerkesztoje —
arrdl tanuskodik, hogy mindaz, amit harmad-
fél éve irtam ,,falra hanyt bors6” volt. Ez meg-
konnyiti a helyzetemet. Nem kell ugyanis
hasznalati tanacsokat adnom kotetiink ,,szak-
mai beharangozasanal”, sem az eligazodas var-
hat6 nehézségeire felhivnom a figyelmet. Elég
visszautalnom a recenzi6 élén megadott szak-
irodalmi helyre.

Szakir6i munkam dokumentalt meddéségén
— isten latja lelkemet — mégsem bosszanko-
dom. Végiil is: nem a forma donti el valamely
bibliografiai mi értékét, hanem a tartalom,
amely a korabbi miivekhez képest lényegesen
gazdagabb (8918 tétel a 6602-hoz, illetve az
5241-hez képest). ,,Ennek az az oka — tudjuk
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meg a bevezetobdl —, hogy a magyarorszagi
szlovak sajto mar 1945-ben megindult.”

E kozlés olvastan nagy érdeklodéssel vesel-
kedtem neki — amint azt valahol mar megje-
gyeztem — a kiferiesen sajatos szakrend egyes
fejezeteinek: lassuk csak, miként alakult id6-
ben a nemzetiségi politika, a nemzetiségi tu-
dat, a kGzmiivel6dés, az oktatas stb. a hazai
szlovaksaggal. Elhiilve tapasztaltam, hogy
egy-két magyar nyelvi cikk kivételével az 1945
és 1948 kozotti idOszakbol egyetlen szlovak
nyelvi tétel sem szerepel.

— Hova tiint az 1948 elGtti anyag, csak nem
hagyta ki a szerkeszto ezeket a magyar—szlovak
viszonyban oly valsagos, ellentmondasos éve-
ket? - tettem fel magamnak a dramai kérdést.
— Ez rettenetes lenne, megbocsathatatlan vétek
és sziiklatokoriiség.

Kideriilt aztan: a szerkeszt$ ekkora vétségre
nem vetemedett, mindossze szemérmetes volt,
s nagy ugyesen — mas kérdés: inkiabb csak a
totkomlosi Slobodny hlas-ban megjelent cik-
kek erejéig és a korabeli magyar sajté reflexidit
majdnem teljesen mellozve — eldugta ezt a
»hem szeretem” témat a szakrend ,,Nemzeti-
ség- és helytorténet” kreclijének ,,1945-1948”
alkreclijébe. Az eljarasrol Anatole France
Nydrsforgaté Fakabja jut az eszembe, e miiben
olyan bokaig éré haléingekrél van sz6, amelye-
ken elol rejto-csipkés hasiték van, nehogy a
fiatal hazasok tobbet mutassanak meg 6nma-
gukbol, mint ami illik. A széban forgo szakbe-



osztasi leleményrdl a bevezet6 - természetesen
- nem tajékoztat.

Emiatt a bibliografia ,,kdzos dolgaink” viha-
ros szakaszanak feltardsahoz legfeljebb hely-
lyel-kbzzel hasznalhat6, s csak a csendesebb
vizekre éréstdl, 1948-t6l valik megbizhatd
irdnytlijévé a kutatdsoknak. Kar, nagy Kar.

Még egy megjegyzés a sorozat egészére vo-

natkoz6an: A Baranya megyében éI6 nemzetisé-
gek demogréfiai helyzete 1980-ban cim(i kiad-
vany harmadik kotetként val6 ,,idesuszterold-
saval” a kdzreaddnak sikeriilt magat a soroza-
tot is inhomogénné tennie. (Szerk. Kafer Ist-
van. 1986. [1987.] Allami Gorkij Kényvtar.
XX11,10171 [két kotetben] 160 Ft. /Nem zeti-
ségek Magyarorszagon. 4. kot.j)

FuTi

Szerények, de hasznosak

A Somogy megyei Tanadcs Kdrhaz-
Rendel6intézet tudomanyos munkai
1961-1981. A kaposvari Araté Miklds Orvosi
Kdényvtar szerkesztésében és kiadasaban nap-
vilagot latott bibliografia a cimben megjelolt
intézmeény dolgozoinak 1961 és 1981 kozott
megjelent Irdsairol, elhangzott el6adasairdl tu-
dosit.

Szerkezetileg a kdvetkezd részekbdl all: bib-
liografiai leirasok, szerz6i névmutatd, szakmu-

tatd és a Somogy megyei id6szaki kiadvanyok
kilon jegyzéke. A leirasok és szakrendbe soro-
lasuk: a Magyar Orvosi Bibliografiat kovetik.
A bibliografia - amely haszéves idGszakbdl
mintegy kétszaz szerz8 publikécidit regisztral-
ja- a kénnyebb kezelhet6ség érdekében id6-
rendi, ezen belll betlirendes csoportositasu.
Kezelése, barmely tétel meglelése konnyd.
Epkézlab, hasznos munka. (Osszeall.: Kozma
Zoltanné. Kaposvar, 1986. Araté Miklos Orvo-
si Kényvtar. 144 |. /Bibliografia 1])

Borzsonyi Jozsef: A Tiszaninneni Re-
formatus Egyhéazkerilet Nagykdnyvta-
rdnak (Sarospatak) kéziratkatalégusa.
A Magyarorszagi egyhazi kényvtarak kézirat-
katalégusai sorozat 4. kdteteként megjelent mi
az egyik torténeti értékekben leggazdagabb
egyhazi kdnyvtar, a sarospataki nagykonyvtar
kéziratdllomanyanak jegyzékét teszi kdzkincs-
csé. A konyvtarat a 16. szdzad els§ felében
alapitottak, kéziratok bizonyéara kezdett6l szép
szdmmal akadtak benne. Els6 kataldgusa
(1726-bo6l) azonban csak egyetlen kédexet em-
lit, a Lengyel Bibliat (Biblia Polonica), amely
- mas nagy értékii kéziratokkal egyiitt - a ha-
borls években Budapesten (ahol biztonsagba
akartdk helyezni) elveszett. Megmaradt vi-
szont a kdnyvtar szdmos egyéb értékes kézira-
ta, melyek kozul j6 néhanyat az iskola volt
diékjai, tanérai ajandékoztak, hagytak a kollé-
gium konyvtarara. Kozottik - kuléndsen az
utdbbi évtizedek gyarapodasaban - sok az egy-
haztorténeti jelleg(i és a pataki kollégium tor-
ténetével Osszefiiggbé anyag, de szép szammal
akad koztuk a magyar, illetbleg az egyetemes
m(ivel6déstorténet szempontjabdl forrasérté-
ki dokumentum is. A kotetben jegyzékeit
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mintegy két és fél ezer, 1850 elbtt keletkezett
kézirat valosagos kincsesbanyaja a miiveldés-
és irodalomtorténeti kutatasoknak.

A feltaré munkakhoz nyujt jelentOs segitsé-
get a most megjelent nyomtatott katalogus,
amely jegyzetanyagaban felsorolja azokat a té-
teleket is, melyekrdl mikrofilmfelvétel talalha-
t6 az MTA Konyvtaraban. ( 1850 elétti kézira-
tok. 1986. OSZK. 411 1. 110 Ft.)

Nyitrai Lajos: A Szolnok megyei Nép-
lap repertériuma IX. 1958. A repertérium-
sorozat jelen kotete — elédeihez hasonléan — a
helyismereti, helytorténeti kutatast hivatott
szolgalni; ez és a sziikséges attekintés igényé-
nek kielégitése indokolja a szokottnal kissé mé-
lyebb bibliografiai feltarast. A megyei partbi-
zottsag és a megyei tanacs lapja 1958. évi fo-
lyamarol a repertorium két £f6 metszetben tajé-
koztat: 1. szakok szerint (f6osztalyok: politika,
gazdasag, mivel6désiigy, szocialpolitika,
szépirodalom), 2. a megye telepiilései szerint.
Az els6 — szakok szerint rendezett — részt név-
mutato (ez tartalmazza a névjelek feloldasat is)
és foldrajzi mutato koveti. A masodik — telepii-
lések szerint rendezett — rész a f6ldrajzi muta-

toval szemben nem a tételszamra, hanem a
megjelenési helyre (lapszam/oldalszam) utal.
A kotet fiiggelékében eseménynaptar, a vezér-
cikkek jegyzéke és a nem helyi szerz6k mas
forrasokbol atvett irasainak listaja talalhato.

Kétségteleniil alapos munka Nyitrai Lajosé.
Vitatkozni lehetne, s6t alighanem kellene is
azon, volt-e értelme a repertorium masodik
részét is kozzétenni (marmint a telepiilések
szerint rendezett anyagrészt), és nem lehetett
volna-e mindezt a foldrajzi mutaté részlete-
z0bb kialakitasaval megtakaritani. A f6 kérdés
azonban inkabb az, hogy ,,megérdemel-e” egy
ilyen nagy gonddal kimunkalt repertériumot a
koéztudottan hirszegény megyei sajtéorganum.
Tavol alljon t6link, hogy a repertorium szik-
ségességét vitassuk (erre joszerivel minden
id6szaki kiadvanynak el6bb-utobb sziiksége
van), de a vezércikkek kiemelésének célszerii-
sége megkérdGjelezhetd. Az ilyen ,karacsony-
fadisz” aligha jarul hozza a helytérténeti kuta-
tasok hatasfokanak javitasahoz. Aki kételkedik
ebben, olvassa el a repertérium 170-172. (ve-
zércikkek jegyzéke) vagy a 166-169. oldalait
(Eseménynaptar). (Szolnok, 1986. Verseghy
Ferenc Megyei Konyvtdr, 173 1.) (Z-z)

Lapozgat6

Kiilonos esemény szerepel annak az in-
terjunak részleteként, amelyet Veress Miklos
koltével készitett a Népmiivelés 1988/2-es sza-
maban Szdle Ladszlé, Van megoldds cimmel.
Vagy nem is olyan kiilonos? Arrol van szo,
hogy a Magyar frok Szovetségének kényvtarat
elontotte tavaly az esOviz, tonkretéve az 1j
katalogusokat. Ugyanakkor az illetékes ingat-
lankezel6nél tobb mint egy éve 15 millio forint
var arra — a keriileti tanacs jovoltabol —, hogy
a slirgQs tatarozasra szoruld épiiletet rendbe-
hozzik vele...

A konyvtar amugy sincs elonyds helyzetben:
konyvallomanya nemzeti érték, minden gytj-
tékoriikbe vagd magyar és kiilfoldi folydirat
megtalalhat6é a polcain, egy részilkk azonban
éppugy feldolgozatlan, mint az Irdszdvetség-
nek kiildott hazai és kilféldi konyvek jo része,
amely az alagsorban varja mostoha sorsanak
jobbra fordulasat. Noha a koltd szerint a
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konyvtar mai allapota nem a mai, hanem a
tegnapi és tegnapel6tti konyvtarosok mulasz-
tasait tikr6zi, mégsem lehet k6z6mbos sza-
munkra, hogy a magyar irok — értheten — nem
hasznaljak igazan koényvtarukat. Hiszen ha
nem olvasnak, csak irnak, az is valami, meg
aztan biztosan olvasnak is, otthon... De mégis:
muszaj ennek igy lennie?

Tovabbképzés tarsadalmi keretek ko-
z6tt cimmel ad hirt T. D. szignoval a Horizont
1988/1-es szima az MKE Veszprém Megyei
Szervezete 1987. évi utolso ulésérdl. Az ulés
valtozatos programjanak kozéppontjaban a
szamitogépek konyvtari alkalmazasa allott
(a két éve szamitogépes rendszerrel kolcsonzd
Orszagos Oktatastechnikai Kozpont tapaszta-
latai alapjan), valamint a csehszlovakiai ma-
gyar irodalom helyzete. (4. R.)
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