Latokor

Torténelmet élunk, nap mint nap. Olyan
kérdések keriilnek eld, kapnak széles kori
nyilvanossagot, melyek nemhogy kisiskolas
korunkban, de két éve is elképzelhetetlenek
voltak. Ha egy hétig netan kilf6ldon tartdzko-
dik valaki, hazatérve ugy tiinik — kizokkent
szamara az id6, sok eseményrdl, informaciorol
maradt le. Az élet, a tarsadalom, a politika, s6t
a kézmuvelddés tertletén, s mindenttt, hova
tekintetiink elérhet, 0] fejezetek, szakaszok
kezdédnek. Eddig vadul elitélt, kiatkozott
szerzOk szazezres példanyszamban jelennek
meg és fogynak el, tiz éve betiltott mivek
keriilnek el6 raktarak mélyérol, szabadon kol-
csondzhetdk zart raktarak polcain féltve 6rzott
tabukonyvek, és 1j kiadok alakulhatnak tucat-
javal — szabad, szabados programmal -, s
mindezek mellett vagy kovetkeztében lényege-
sen ndnek a konyvarak, a korabbi hagyoma-
nyos struktdra inogni latszik, s alakul valami,
de hogyan is alakul s milyen 0sszetevok kovet-
kezteben? E kérdéskort probalom korbejarni
a magyar konyvszakma szempontjabol, az
alapanyaggyartok és az el6allitok, a kiadoi
struktara Onfejlodése és a vasarlok, olvasok
oldalarol megkozelitve.

Aru vagy kivételezés?

A magyar koényvszakma (konyvkiadas és -
terjesztés) egy torténeti szakasza zarult le
1987. december 31-én. Ha ugy vessziik, 4j
korszak kezdddott a magyar koényvkiadasban.
Az a véddéernyd, melyet korabban élvezett,
mely ala tobb-kevesebb biztonsaggal behu-
zodhatott, megsziint, igaz a szelek korabban is
csapkodtak, de nem aztatta el a zapor vagy
kitarto, lassu hoesés. Lehetséges, ez a védett-
ség bizonyos mértékben kényelmes helyzetbe
hozta az alatta allokat, de csak annyira, mint
azokat a nagy vallalatokat, melyek milliardos
veszteségeket termelve aranyszegélyli, zaszlos
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A magyar konyvkiadas helyzete
napjainkban

kitiintetéseket kaptak; nem is beszélve az ér-
tékbeni nagysagrendekrSl. A konyv aru lett,
eddig is az volt, csak kiilonleges aru, most
egyre inkabb ugy lehet tapasztalni, a megkii-
16nboztetd jelzé elkopott, nem hasznalatos.
Piaci viszonyok vannak — ez lényegét tekintve
helyes is lehetne —, de ez nem vonatkozhat a
koényvek valamennyi csoportjara, mint ahogy
szinte sehol nincs ez igy a vilagon. A piaci
helyzet kialakulasanak egyik leglényegesebb
mozzanata, hogy az allam kivonult vagy kivo-
nulni latszik a kulturabol, annak szamos terii-
letérol. Az oktatasba — a sok tiltakozas, peticio
stb. hatasara és remélem 6nnon belatasbol is —
visszatérést hatarozott el a kormanyzat! Kello-
en tamogatott és bizonyos terileteken kivéte-
lezett konyvkiadas nélkil azonban sem az ok-
tatas, sem a nemzeti mivelédés iligye nem
megy elore.

Miért is kell — nyugodtan ismételjiik meg —
a kivételezés? A valasz egyszerii: a nemzeti
kultura értékeinek megdrzése, megvédése ér-
dekében, hogy ne vesszen ki nemzedékek tu-
databol Toth Arpdd, Bod Péter, Déry és Illyés,
és hogy példaul a Képes torténelem kotetei ke-
vesebbe keriiljenek, mint egy leporolt bestsel-
ler...

Régi igazsag, hogy tamogatas nélkil nincs
nemzeti kultura, melyre leginkabb a kis nem-
zeteknek van sziikségiik, igy nekiink is, akik mi
massal is buszkélkedhetnénk most? Termé-
szetesen nem vilagszinvonalu termékekkel,
csak azzal, ami a fejekben van és remélhetdleg
lesz.

Demokratizalodik az orszag, a nyiltsag, a
vélemények cseréje noveli erénket; a jogalla-
misag felé haladunk. Ennek egyik talpkove az
életbe lépett 0j sajtotorvény, mely jelentds le-
hetdséget adott a széles korii konyvkiadasi te-
vékenységre. S a megmeéretés nem a hivatalban
torténik, hanem az ugynevezett piacon. Csak
sajnos — éppen oktatasiigyiink csédje miatt —
nem azonos eséllyel indul ebben a versenyben



egy botranykonyv vagy egy altudomanyos
munka Radndtival vagy éppen egy Tények és
tanuk kotettel. Az 10j sajtotérvény mellett mas
megkotottségek is felszabadultak, igy példaul
a konyvek szabadarasak lettek. S ez természe-
tes modon a fogyasztoi ar emelkedésével jart.

A papir ara is ,alakul”

A papiripar mint ellaté monopolhelyzetben
van, diktalja az arait a nyomda, a kiadok és a
kozonség felé. Ez persze nem zarja ki, hogy
ellatasi nehézségek ne lennének, akar a WC-
papir, akar a rotacios offszetpapir vonatkoza-
saban. A Papiripari Vallalat gyarto, készletezo,
szallitd és importdr is egyben, és energiaigé-
nyes agazat; ezek utan mit varhatunk? A hirek
szerint 1989-ben még tovabbi mintegy 30-35
szazalékos aremelést! A nyomdak s igy a ki-
adok negyedéves elGrendeléssel kotelesek és
kénytelenek megrendelni a papirkontingense-
ket, a szallitas pedig olyan, amilyen. S mi en-
nek konkrét hatasa a konyvkiadasra? Az, hogy
,»1dOkozben” nem lehet példanyszamot modo-
sitani. Az elGrendelt papir készletezése a
nyomdakra harul, s ujabban e koltséget a ki-
adokra is megprobaljak atharitani. S persze itt
sincs masként, mint az ipar mas teriiletén; az
utemtelen szallitasok miatt mindenki tobbet
rendel, biztos, ami biztos alapon. (A hianygaz-
dalkodas itt is ,,hianytalanul” érvényesiil.) Az
arak emelkedése — mint az inflacié egyik krité-
riuma - a papirgyartasban talan nagyobb mér-
vi, mint azokban a gyart6, el6allit6 és szolgal-
tato szférakban, melyek a tarsadalmi nyilva-
nossag szerkezetében mas lépcsofokon foglal-
nak helyet. A fogyaszt6é nem a papirar emelke-
dését éli meg, hanem a konyv mint késztermék
dragulasat. A papirarak az utobbi harom év-
ben mintegy 50 szazalékkal emelkedtek a hazai
piacon, illetve a nempiacon, mert piacrdl a
legjobb indulattal sem beszélhetiink. A piac
legfeljebb abban érvényesiil, hogy azonos mi-
ndségl papirok ara kozt 5-45 szazalékos elté-
rés is lehetséges...

A nyomdai helyzet Osszességében — sokak
véleménye szerint — a szakértelem, a hozzaér-
tés hianya és a valoban jol képzett szakembe-
rek elvandorliasa miatt romlott. A Rakosi-
korszakban munkasarisztokracidnak nevezett
és megbélyegzett nyomdaszréteg a nagytize-
meknek hatat forditva a kisvallalkozoi szférat
valasztotta. Csoda, ha esett az el6allitas minG-
sége és szinvonala, ha a nyomdai visszaigazola-

sokra honapokat kell varni, ha a szerzédéses
fegyelem lazult, s a megjelenés idébeni bizton-
saga — foként a terjeszté vallalatok szamara
karosan - olyan, mint a kutya vacsoraja?
A szallitasi hatarid6k rovatban sztereotip
mondatok: ,,az anyagok beérkezésétol fuggd-
en”, ,késés géptorés miatt”. A nyomdai ar
pedig annyi, amennyit az el6allit6 a megrende-
16vel szemben el tud érni. Arvita gyakorlatilag
nem lehetséges, mivel a szamla nem részlete-
zett, egy Osszeg, amit ki kell fizetni. Ugyneve-
zett tarifak sincsenek mar — végdsszegek van-
nak, igaz a nyomdai atfutasi id6 a korabbi évek
11-13 honapijardl atlagosan nyolc és félre csok-
kent.

Piacnak kéne lennie, de még sincs, nincs
akkora, foként szedési kapacitas, hogy a meg-
rendelok elott alternativa lenne, illetve a va-
lasztas lehet6sége minimalis. S ha pedig nincs
alternativa, akkor diktatum van; jelen esetben
aremelés. Az utobbi két év néhany aremelésé-
nek meértéke: egyszinnyomas esetén mintegy
20, kétszinnyomasnal 20-30, t6bbszinnyoma-
su igényes képzémiivészeti és bibliofil kiadva-
nyoknal 40-100 szazalék.

Es még egy tényez6: a nyomdak jo részében
- az elhibazott nyomdai rekonstrukciobol ado-
dbéan — az export elsObbséget élvez a hazai
felhasznalasra késziilé termékekkel szemben.
A koényv a gyartas szempontjabol nem a legki-
fizet6d6bb termékcsoportja a nyomdai el6alli-
tasnak. A nyomdaipar bels6 strukturajaban
lekiizdhetetlen hatrany a szedési kapacitas
elégtelensége. A konyv — ki kell mondani — ma
mar nem mindenki szamara hozzaférhetd, az
életszinvonal drasztikus csokkenése és a konyv
aranak jelent6s emelkedése miatt. Kevésseé is-
mert adat: egy konyv eldallitasanal 90 szazalék
az anyagkoltség, a miiveleti koltség, a gyartas,
a technika, a ragaszto, a festék és minden
egyéb — a szellemi raforditas pedig (honorari-
um, szerkesztés stb.) 10 szazalék. A fejlett or-
szagokban ez a 90 szazalék csak 25! Az adatok-
bol lathaté, mennyit emelkedett az anyagi,
technikai oldal; igaz, bizonyos mértékben a
szellemi is, mivel a honorariumok alsé hatarat
rendelet szabalyozza, kevesebb nem fizethet6
ki, mert a szellemi értéket — ugy tlinik ~ csak
igy lehet védeni. Sziiletett ugyan rendelet a
honorariumok 20 szazalékos emelésére, csak a
rendelet 6nmagaban nem biztositja ennek
anyagi fedezetét. Sajnos igaz az is, hogy a ki-
adok és a nyomdak kozti kapcsolatok alakula-
saban a kiadok lassusaga, konzervativizmusa is
vétkes, sok a nem ,,nyomdaérett” kézirat stb.,
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és az is, hogy a nyomdaipar modernizalasat
nem kovette a kiadok technikai korszerusitése.
Kevés, kétségbeejtden kevés a kiadokban az
elektronikus szovegszerkeszté gép, alig van
példa a diszken valo rogzitésre és egyéb kor-
szeri eljarasokra, melyek a munkat oriasi mér-
tékben konnyitenék és az atfutasi idéket lénye-
gesen roviditenék.

A kiadbk keservei

A konyvkiadoknak mindezen hatasokon és
kornytlallasokon kiviil még legalabb harom
tényezével kell szembenéznidk : a dotaciocsok-
kentéssel, az Uj kibocsatodi versennyel és a va-
sarlokozonség 1j igényeivel, szelektiv maga-
tartasaval, s egyre sovanyabb pénztarcajaval.
Az allami koltségvetésbdl juttatott dotacid
(tankonyvek nélkiil) a korabbi 186 milliorol
1988-ban 77 milliora csokkent. Természetesen
ez nem mindegyik hagyomanyos — allami -
kiadonkat sujtotta azonos mértékben. Korab-
ban is 6nfenntarto volt az Europa, a Medicina,
a KJK, a Helikon és a Corvina.

A dotaciocsokkenés a legérzékenyebben a
Szépirodalmi, a Mora, a Gondolat s altalaban
a klasszikus értékeket kibocsato kiadokat érin-
tette. Az elszegényedéshez jelentdsen hozzaja-
rult a fenntartasi koltségek emelkedése, vala-
mint a kiadok ugynevezett masodlagos kiegé-
szitd tevékenységébol eredd beveételek csokke-
nése (példaul naptarak, katalogusok, arjegyzeé-
kek és egyéb megbizasos kiadvanyok). Ez
utobbi természetes jelenségnek latszik, mivel
a konyvkiadasi tevékenység monopolhelyzete
megsziint. Az Uj sajtotorvény adta lehetdségek
kovetkeztében szamtalan 0j fohivatasu konyv-
kiado — foként szovetkezeti és privat — alakult.
Rendszeres konyvkiadasi tevékenységre szolo
jogositvanyt 1988 els6 félevében mintegy 40
kiilonboz6 jogi formacid (kisszovetkezet, kft,
egyesiilet stb.) kapott, lehetséges, hogy jelen-
leg a szazat is megkozeliti a szamuk. Ezeknek
természetesen nemcsak onfenntartoknak (do-
tacios segitség nélkil), de nyereségre torek-
vOknek is kell lenniok — vagyis (foként) csak
olyan konyvek kiadasara vallalkozhatnak, me-
lyek jovedelmezék. Ovakodom kategorikus
vagy sommazo és altalanositd beskatulyaza-
soktol, ezért csupan ugy fogalmazhatok: fellé-
pésiik kommercializalta a magyar konyvki-
adast. Természetesen nagyon sok jelentés mii,
értékes és tobb esetben nélkiilozhetetlen kiad-
vany latott napvilagot jovoltukbol.
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Korantsem mondanam, hogy az aluljarokba
vald minden, amit az un. vallalkozoi kényvki-
adas produkalt. A hagyomanyos kiadok — a
kezdeti pironkodo lépések utan — maguk is az
onfinanszirozas rogos utjara voltak kénytele-
nek 1épni, hogy ennek bevételébdl finansziroz-
zak az értékes miivek kiadasat.

Az arszint — az alapanyag-gyartok és -eldal-
litok diktalta aremelések mellett — a kiadok
kényszeriliségébdl is nott, vagyis a nagyobb
kozonség érdeklodésére szamot tarté konyvek
arait a lehetségesig emelték, a tobbit pedig
csak a sziikséges mértékben. Mindez termeé-
szetesen nem volt elegendd — miszam csok-
kentésre is sziikség volt és van, mégpedig
olyan miifajokban, melyek tobbnyire csak egy
kisebb réteget, az értelmiséget vagy annak
egy-egy csoportjat érintik. Ezek versek, tanul-
manykotetek, specialis szakkonyvek, tudoma-
nyos konyvek. S a veszély itt van, a szellemi
értékek valasztékanak hatraszorulasaban, az
alkotok elkedvetlenedésében s a felhasznalok
szellemi ujratermelddése ellehetetleniilésében
és célvesztettségében. Mert kevés az olyan uj
alapitasu kiado, amelyik Babits-verseket ad ki
angolul, mint példaul a Maecenas, vagy netan
profitjat ugyanabban a szféraban kamatoztatna
tovabb, ahonnan azt nyerte, Kkitermelte.
A konyvkiadasbol szerzett nyereség és befolyt
ado mashova aramlik, pedig az ittmaradasaval
értékvedo szerepet tolthetne be. Nem hiszem,
hogy ez pénziigy-technikai médon nem oldha-
to meg.

A mecenatira kérdése ujra és ujra felveto-
dik, nem keriilhet6 ki; a fogalom, megitélésem
szerint, tagabb mint a hagyomanyos dotacié.
Helyes az a torekvés, hogy az allam, vagyis a
koz, ne az intézményeket, a kiadokat tamogas-
sa, hanem a miveket. Csakhogy ennek is na-
gyon sok buktatoja van. Demokratikus, hogy
a kialakitando palyazati rendszerben indulhas-
son allami, magan, vallalkozoi, nem hivatasos
és barmely kiad6. Még azt is el tudom képzelni
- ha nagyon nehezen is —, hogy egy viszonylag
objektiv, illetve tarsadalmilag hasznos rang-
sort létre lehet hozni. Csakhogy félek, bizo-
nyos beidegzédések kapcsan mennyiségi, pe-
jorativ értelemben vett bazisszemlélet alakul
ki. Ha példaul a Magveté 1988-ban 40 elsé
kotetes szerz6 miivére kapott tamogatast, ak-
kor 1989-re mondjuk mar csak 24-re, mivel a
tobbi jelentkezdt is tamogatni kell. De mibdl?
Ugyanabbdl vagy csak minimalisan emelt 6sz-
szegbdl. Es még valami: a kezd6, indul6 szer-
zOk, de a mar ismerteKk is, altalaban a hagyoma-



nyos allami kiadokhoz adjak be kézirataikat.
Az még soha nem fordult el8, hogy egy szerzé
vagy azok egy csoportja egy magankiadot szi-
dott, kiszerkesztett volna kéziratanak vissza-
adasaért. A kéziratokat ezekben a hagyoma-
nyos kiadokban el kell olvasni, eleve olvasatla-
nul visszaadni nem illik.

A Magvet6 Kiadé munkatarsai évente t6bb-
szaz keéziratot olvasnak el, és bel6lik nyilvan
sokat adnak vissza. Ezt akar szolgaltatasnak is
nevezhetnénk — az elutasitas keserli pirulaival
egyiitt —, és ez ugy tinik, csak az allami kiadok
kotelessége. Es ezt valakiknek el kell végezni-
O6k. Mas tehat a szellemi, anyagi teherviselés
aranya egy kisebb és egy nagyobb kiaddban, s
ezt a mecenatura elosztasaban is figyelembe
kéne venni. Magam is ellene vagyok az ,en
bloc” intézményi tamogatasnak, a produktum
legyen a mérce. Talan a svéd példat ajanlhat-
nam, ahol a mar megjelent konyvre lehet ta-
mogatast kérni — ez valodi kockazat és valoban
miire koncentralt.

Az 1j helyzethez kiilonb6z6 modon alkal-
mazkodo kiadoink tobbsége talpon maradt, s
ha nem is elkotelezettségiik szerinti, 6nmaguk
altal elvart mértékben teljesitették a rajuk rot-
takat, de lényegileg nem hagytak 6sszeddlni a
kulturalis értékek vakolatlan épitményét.
A nyiltabb és demokratizalodott kényvkiadas
sok 10j energiat, kezdeményez6 készséget sza-
baditott fel, és sok értékeset hozott felszinre,
de hordaléka ezt meghalad6 mértéki. Az 1j
vallalkozéi kényvkiadas gyorsasaga, reagalasi
készsége inspiralolag hatott a hagyomanyos
kiadoi agazatra is, sot azt is mondhatjuk, bizo-
nyos gorcseit is feloldotta, megteremtette ver-
senykészségét s novelte elszantsagat:

A kereskedelmi forgalom

A konyvkereskedelmi forgalom novekedése
az elmult harom évtizedben — az 1981/82-es
csekély mértékii megtorpanastol eltekintve —
egyenletes volt. Az 1988-as év rosszul kezdd-
dott, az elsé félevben a forgalom folyoaron
csaknem 10 szazalékkal volt alacsonyabb az
el6z6 évinél. Az év mégis a vartnal jobban
sikertilt, a josolt forgalomcsokkenés nem ko-
vetkezett be, s ezt jelent6s eredménynek kell
elkényvelniink, még akkor is, ha a kdnyvvasar-
las Osszegének szerény mértékii emelkedésé-
ben az arszint-novekedés jelentds szerepet jat-
szott. (Az AKV kimutatasai szerint az arindex
az 1985. évi 57 forintrol 82-re n6tt 1988-ban.)

Az 1j vallalkozoi szellem a konyvkereskede-
lemben még nem igazan érezhetd, csupan az
alkalmi, utcai kényvarusok szama nd, a boltha-
l16zat financialis nehézségek miatt alig boviil.
Ugyanakkor sajnalatos médon csokken a mun-
kahelyi konyvterjesztés, mindenekel6tt a sze-
mélyi jévedelemado bevezetésének kovetkez-
ményeként. Az AFESZ-ek konyvvasarlasa je-
lentds mértékben visszaesett financidlis és
pénziigypolitikai okokbodl. Orvendetes, hogy a
vasarl6k6zonség nominalisan nem csokkentet-
te a konyvbeszerzésre szant kiadasait, igaz né-
mileg emelt Gsszegért szamottevOen kevesebb
kotetet helyezhetett a konyvespolcra.

A koényvvasarlo- és olvasokozonség mohon
vetette magat a korabban tiltott gyiimoélcsre,
azokra a muvekre, melyek megjelenése korab-
ban elképzelhetetlen volt, s azokra a leleplez6
riport-, dokumentum- és egyéb kotetekre, me-
lyek a mai élet fonaksagait, visszaéléseit mu-
tattak be ilyen-olyan modon és valtozo szinvo-
nalon.

A botranykonyvek, viccgylijtemények, az
aluljaro-irodalom, a szexkonyvek, az altudo-
manyos munkak dompingjét tapasztalhattuk
az elmult évben — jelentGs vasarloer6t vonva el
a korabban biztos fogyasunak hitt kiadvanyok
eldl, s az atlagolvasok érdekl6dése e kiadva-
nyok javara billent egy flexibilis szituacioban.
Végiil is ugyanarra a piacra egyre nagyobb
szamu kibocsatd termel, s ez a piac csupan
foldrajzilag latszik bovithetonek, tarsadalmi
réteg szerint aligha. A vidéki értelmiség folya-
matos és rendszeres konyvellatasa még mindig
nem megoldott, a kis teleptiléseken kevés a
konyvbeszerzési lehetdség, a postai szallitas
pedig atlagos esetben dragabb, mint maga a
konyv.

Az életszinvonal csokkenése, a kormany va-
sarloerot befagyaszto intézkedései a konyvet
jobban érintették, mint mas arucikket, az ar-
emelések pedig jobban azokat, akiket rendsze-
res konyvvasarloknak szoktunk nevezni. A k6-
z6nség igénye, izlése polarizalodik, egyes réte-
gek megprobalnak kitartani korabbi kulturalis
szinvonaluk mellett, egy egyre novekvo réteg
pedig csupan az ,aluljar6-irodalom”-ra haj-
land6 pénzt aldozni. Ez a két kultirara szaka-
das veszélyes tendencia, korvonalai kibontako-
zoban vannak, s egy szakadas nem csupan az
izlés szintjén nyilvanulhat meg. Az altalanos és
kozmiiveltség csokkenése kozrudott, az altala-
nos iskolasoknal diszleksziat tapasztalunk, a
kozeépiskolasoknal olvasasi zavarokat, az egye-
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temi felvételizOk torténelmi ismeretei pedig
viccgyuljtemeényekbe kivankoznak.

Az olvasas megszerettetésében nagyobbak a
mulasztasaink, mintsem azok rovid tavon
megoldhatok lennének. (Ebben rengeteg té-
nyez0 jatszott kézre — ezt azonban most nem
részletezem.) A miiveltséghez vald jogot az
alkotmany garantalja, de ez nem jogi kérdés:
a feltételeket kell biztositani, s ha ez utobbiak
mar adva is lennének hozza, fennall annak
veszélye, hogy az allampolgarok egy jelentds
része ezzel élni nem akar, mert ugy latja, a
miiveltség, a tudas nem érték, sem anyagi, sem
erkdlcsi megbecsiilésben nem részesiil. A po-
larizacio e tarsadalmi megitélésben is érvénye-
sil: vagy szegény miuvelt, vagy gazdag bunko
leszel.

*

A konyvkiadas célja nem a konyvkiadas ma-
ga. Célja kulturalis értékek létrehozasa, a nem-
zeti értékek tamogatasa és eljuttatasa a kozon-
séghez elérhetd aron. E korbdl természetesen
nincs kizarva semmi, ami szorakoztato, kény-
nyed, netan nem fennkolt — csak az arany, a
meérték nem mindegy! Most pedig a mértékkel
van baj. A konyvkiadas folyamat, kiszolgaloja
azoknak az érdekeknek, melyek egy orszagot,
nemzetet feln6tté, gondolkodova, épitd akara-
tava, belatova tesznek ; olyan emberekké, akik
nem csak tudjak, de cselekszik is a fennmara-
das, a fejlédés jozan parancsait.

Zo6ld Ferenc

Nemzeti bibliografia kompakt lemezen

Angol-francia kozos kisérletek

Korabban mar hirt adtunk a CD-ROM-rol,
errdl az 4j informaciohordozorol (Konyvtdros,
1988/8. sz.), a kozelmultban ujabb részletekrol
értesiiltiink, éspedig elsGsorban kényvtari al-
kalmazasanak lehetdségeirdl, illetve eredmé-
nyeirdl.

A British Library kutatasi és fejlesztési rész-
lege a J. Whitaker and Sons kiaddvallalattal
egyuttmikodve mar 1985-ben eldallitott bibli-
ografiai adatokat (leirasokat) tartalmazo
CD-ROM lemezeket. Az elsd ilyen lemez a
BNBMARC egyik alsorozatat, a Conference
Proceedings Indexet és a Whitaker-féle British
Books in Printet tartalmazta. A masodik le-
mezre az ESTC (Eighteenth Century Short
Title Catalogue), az SRIS (Science Reference
and Information Service) kataldgusanak bizo-
nyos részeit és a British Books in Print ujabb
részleteit rogzitették.

Az azéta eltelt években széles kdrben — kial-
litasokon és konferenciakon - ,,reklamoztak”
vagy — helyesebben szolva — ismertették a le-
mezekkel kapcsolatos kisérleteiket, azaz a
CD-ROM  Dbibliografiai  felhasznalasanak
eredményeit. Ezek a lemezek azonban pusztan
bemutatasra szolgaltak, kereskedelmi forga-
lomba nem kertiltek.
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A lemezek elonyer. A BNBMARC adatbazis
egymillional tobb bibliografiai leirasa példaul
elféerne két-harom CD-ROM lemezen, ezek
postai uton konnyen terjeszthetdk, élettarta-
muk — eddigi ismereteink szerint — korlatlan.
A legelterjedtebb CD-ROM kiadvanyok a
szokvanyos IMB PC mikroszamitogépekkel és
a kiilonféle CD-ROM meghajtokkal (lejat-
szokkal) hasznalhatok. A berendezések ara
egyre csokken. A mar forgalomban 1év6 leme-
zekhez a sziikséges ugynevezett ,,alkalmazasi”
szoftver kiilon floppi diszken beszerezheto.
Ezt minden alkalommal be kell ,taplalni” a
mikroszamitogépbe, ha a ,keres6” szoftvert
hasznalni kivanjak.

Szabvdnyositdsi problémdk. A lemezek at-
mérdje egységesen 12 centiméter, az informa-
ciok elhelyezésének és elrendezésének gyakor-
lati megoldasa ma mar szabvanyosnak tekint-
het6. A keresésnek, a felhasznalas modjanak
egységesitése azonban még nem megoldott,
konyvtari korokben vita targya, részben ez in-
ditotta el a British Library és a Bibliotheque
Nationale kutatasi programjat. A kulonb6zo
kiadovallalatok tulsagosan sokféle szoftvert
fejlesztettek ki sajat gyartmanyaikhoz. K6zot-
tik sok a hasonlo célu, az azonos jellegii, ezért



