Van-e minderre fedezet? Egy orszag,
amely még ma is Osszevont bruttd termelé-
sének 13 szazalékat forditja kiilonféle kolt-
ségvetési tamogatasokra, nem hivatkozhat
forrashianyra a jovéformalé humanrafordi-
tasok elhanyagolasa kapcsan. A kulturalis
szféranak, a human értelmiségnek tehat ta-
mogatnia kell azon kozgazdasagi moderniza-
cios toérekvéseket, amelyek a konfliktusok
aran at kivanjak rendezni a gazdasag terme-
lési, erOforras-felhasznalasi sulypontjait.
E nélkiil egyszeriien nem alakithaté ki kul-
turabarat gazdasag. Nem hanyagolhato el a
kulturalis-gazdasagi megujhodas nemzetkozi
egylttmiikodés keretében mozgosithato finan-
szirozasi bazisa sem. Ma még, s a békés at-
menet eldrelathatolag megnyugtaté lezaru-
lasaig, a nemzetkozi termel6 t6ke nagy 6va-
tossagot tanusit a magyarorszagi t6kekihe-
lyezésekben. A finanszirozasi-tamogatasi
készség Osszehasonlithatatlanul nagyobb a
magyarorszagi humanpotencial kilonféle
fejlesztési programjai irant, igy a vezetokep-
zési, oktatasi, kutatasfejlesztési egyiittmiiko-
dés elmélyitésére. E programokat nem csu-
pan a kilféldi kormanyzatok, hanem a ki-
lénféle partok, egyhazak, karitativ és tzleti
szempontokat 6tv6z6 érdekcsoportok, tarto-

manyi kormanyzatok és helyhatosagok is ta-
mogatjak.

Van még kibontakozas: ha orszagos érdek-
b6l 6tvozik a kulturalis és gazdasagi megujho-
das kovetelményeit. Ezt kell most stratégiai
kialtvanyban megfogalmazni, majd haladékta-
lanul megkezdeni a vezérkari apromunkat.
A kialtvany jellegét illetéen még egyszer sze-
retném hangsulyozni a szemléleti nyitottsag
fontossagat. A kulturstratégia nem a sziik érte-
lemben vett kultirmunkasok tigye, nem a
mindennapi élet kisebb-nagyobb gondjainak
orvoslasara, hanem a nemzeti érdekek szolga-
latara hivatottnak, nyitottnak és tavlatosnak
kell lennie ahhoz, hogy szdvetségesiil meg-
nyerje a vallalati és a felvilagosult kormanyzati
szférat, a korszeri gondolkodast képvisel6 Gj
politikai erdket. Szélesebb koaliciot témoritd
kultarstratégianak mar nem kell tartania az
elmult évtizedek hagyomanyos politikai reak-
cidjatdl: hany hadosztalya is van a kultiranak?
E sulyképzés sok hadosztalyt dsszpontosithat
s végul attérést eredményezhet a kultaraira-
nyitds sok évtizedes falanxan. Magamfajta
kozgazdasz ezt tekinti tanacskozasunk alapve-
té tartalmanak és céljanak, s ennek sikerében
szeretne reménykedni.

Kadar Béla

Ki kellene szélesiteni

Agh Attila arrol beszélt bevezetd hozzaszo-
lasaban, hogy a rendszer értelmiségellenes
volt. Ez igy igaz. Azzal egésziteném ki, hogy
minden diktatorikus rendszer értelmiségelle-
nes. S tovabba kapcsoldodnék ahhoz, amit Kd-
ddr Béla mondott, hogy a kultiura fejlddése
nagymértékben fiigg attol, hogy milyen meg-
becsiilést kapnak a kutatasnak, a magasabb
szintl szellemi munkanak a képviselSi. A ke-
let-eurdpai szocialista orszagok sokkal kevésbé
becsiilik meg anyagilag a kultira munkasait,
mint mas orszagok. Gondolok itt elsésorban a
pedagogusokra, mert a kultiranak végiil is 6k
az els6 szamu terjesztdi, atadoi.

Egy masik kérdéskor: az UNESCO meghir-
dette a tiz éves kulturafejlesztési programot,
ezzel kapcsolatban egy Otlettel allnék eld.
A kovetkezo évtizedben Magyarorszagon tére-

kedjiink a kozépfoku oktatas altalanossa tételé-
re. Azt hiszem erre vonatkozoan az idépont
nagyon szerencsés. Ki kellene szélesiteni a ko-
zépiskolak kapacitasat, hogy azutan az a kovet-
kezd évfolyamoknak mar megmaradjon. Epii-
let lenne, hiszen az épiiletek vjraelosztasa most
folyik. Mindségromlas nélkil kellene megol-
dani a személyi feltételeket, példaul utolso
éves tanarképzGsok beallithatok esetleg tanar-
ként is. A kulturara val6 nevelés az iskolakban
kezdddik, €s ebbdl a szempontbol a 14-18 éves
kornak rendkiviil nagy jelentOsége van. Aki
16 éves koraban befejezi az iskolat, az a kultara
szamara szinte elveszett. A 14-18 éves kor az
alapvet6en meghatarozo az ember moralis fej-
16désében is. Magyarorszagon a 14-18 éves
kor kozotti fiatalok kozil csak azok csellenge-
nek, akik nem jarnak iskolaba, kallédnak és
bizony mindenféle biin6z6 befolyas ala is ke-
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