Mozgalom helyett alapitvany?

Az idei innepi konyvhét eseményekben va-
l6ban nem sziikolk6do forgatagaban egy sziik
korii és néhany percig tarté linnepélyes cere-
monia szerényen huzoédott meg az utcai iréi
dedikalasok, az irodalomnépszeriisité eléada-
sok, miisorok mellett. A Forum szall6 kiilén-
termében junius elsején irta ala a Kolcsey Fe-
renc Alapitvany okiratat Goncz Arpdd ideigle-
nes koztarsasagi elnok, mint az alapitvany fo-
védnoke, Vaddsz Fanos, a Kozgylijteményi és
Koézmiivelodési Dolgozok Szakszervezetének
orszagos titkara, Koczkds Sdndor, a Magyar
frok Szovetségének fotitkara, Zold Ferenc, a
Magyar Konyvkiadok és Konyvterjesztok
Egyesiiletének igazgatdja, Erdély Gdbor, a Ma-
gyar Kiilkereskedelmi Bank Rt. elndke, Agdr-
di Péter, a Magyar Kulturalis Kamara alelno-
ke, Szente Ferenc, az Orszagos Széchényi
Koényvtar foigazgato-helyettese és Mészdros
Imre, a Hazafias Népfront Orszagos Tanacsa-
nak lgyvezetd elnoke.

De vajon mire szivetkeztek az Alapitvany
létrehozasaban egylittmikodésre kész szerve-
zetek, intézmények képviselGi?

A Koélcsey Ferenc Alapitvany

Manapsag - vallalkozasokat gyakorlo kis ha-
zankban - egyre siirlibben lehet talalkozni kii-
16nb62z6 célu alapitvanyokkal. Am ritka koztik
az olyan, amely a kultura javara, a nemzeti
miiveltség, miivel6dés gyarapitisinak javara
kot egyezséget. A Kolcsey Ferenc Alapitvany
ezért tartozik a kivételek kozé, no és abban is
kiilonleges, hogy az ideiglenes koztarsasagi el-
nok - talan mert egyuttal a Magyar frok Szo-
vetségének elnéke, ir6, miifordito — vallalta a
fovédnoki megbizatast.

Az Alapitvany anyagilag és szervez6 mun-
kaval a magyarsag anyanyelvi miveltségi szin-
vonalanak emelését tekinti feladatanak, a hata-

rokon tul és a szOrvanymagyarsig szamara
csakugy, mint a Magyar Koéztarsasag teriile-
tén. Tamogatja, s6t kezdeményezi a kényvtari
és konyvkereskedelmi szolgalat javitasat, segiti
olvasokorok, miivelddési egyletek munkajat,
tamogatja konyvklubok és mas konyvszolgalati
formak létrehozasat, kozosségek és egyének
patronalasaval.

A Kolcsey Ferenc Alapitvany kétségteleniil
nemes célokat szolgal, amikor a magyar kulta-
ra finanszirozasa tekintetében bizony valtozat-
lanul inséges idoket éliink. Vonatkozik ez a
magyar konyvtarakra, a nemzeti konyvtarra és
a kistelepiiléseken 1év6, mostoha koriilmények
kozott még €16 konyvtarakra is. Megteremteni
a korszeri konyvtari szolgaltatasok feltételeit,
lépést tartani a fejlett konyvtariiggyel bird or-
szagokkal, vagy fokozatosan leépiilni, feladva
a kényvtariigy oly fontos hadallasait? A kérdés
igy is megfogalmazhato lenne, az Alapitvany
csak a nemzeti miivel6dés szempontjabol fon-
tos mecénasi kotelezettségekre hivja fel cselek-
vOen a figyelmet, az allam helyett, annak fel-
adatait nem oldhatja meg. Abban viszont talan
lehet hinni, hogy ez az Alapitvany segitheti
annak a szemléletnek a kialakitasat — épp az
ideiglenes koztarsasagi elnok személye lehet
ehhez garancialis feltétel —, hogy egy nemzet
kultirajanak jovojét nemcsak a kulturalis tar-
canak kell vnia, segitenie, hanem ez az allam,
a hatalmon lévé partok feladata, felelossége is.
Az pedig csupan 6haj és remény, hogy mindez
alkotd, fejleszté modon torténik és nem gata-
kat, értelmetlen rendszereket, adoterheket sza-
poritva érvényesiil.

Az Alapitvany szerepét, szandékainak, t6-
rekvéseinek erkolcsi értékét, pénzigyi gazdal-
kodasanak bolcsességét (az indulo téke 10 mil-
li6 430 ezer forint!) ma még megitélni nem
lehet. Remélhetdleg a Konyvidros folyoirat se-
giti majd a kiilonféle palyazatok meghirdeté-
sét, nyomon koveti azok tapasztalatait, és bizo-
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nyos id6 utan mérlegre teszi az Alapitvanyt,
értékeli mikodését.

A felmeriil6 kérdésekre valaszt adhat a kez-
deményez6 Orszagos Széchényi Konyvtar,
hisz az Alapitvany gondolata ott sziiletett meg,
vagy a Kozgyiljteményi és Kozmiiveldési
Dolgozok Szakszervezete, mert a megsziiletést
érdemben 6 tamogatta. De indokolt a Magyar
Kiilkereskedelmi Bank Rt. és a Hazafias Nép-
front Orszagos Tanacsa véleményét is megis-
merni, hisz éppen e két szervezet tamogatja
jelent6s mértékben (5-5 millié forinttal) az
Alapitvany létrehozasat. A Bank szempontjai
nyilvanvaloak, de milyen érdekek alapjan kap-
csolodhatott be a kezdeményezésbe a Hazafias
Népfront, a megmaradas vagy a felszamolodas
kiiszébeén allo tdmegszervezet?

Népfront és olvasémozgalom

A lépés nem el6zmények nélkiili. Hozzaja-
rult ehhez a tarsadalmi rendszervaltas kovet-
keztében a népfront valsagos helyzete, vala-
mint az, hogy ez a szervezet, mikézben sajat
erdit felszamolta, tisztségviselSit elbocsatotta,
tarsadalmi pozicidit gyengitve veszélybe so-
dorta azokat az altala korabban tamogatott
mozgalmakat is, amelyek valahol a nemzeti
kultura részévé valtak. Ebben az esetben az
olvasé népért mozgalomrol van sz6, amely a
népfront megsziinése vagy egy jogutod tovab-
bi sorsa fiiggvényében hasonloképpen valaszut
elé érkezett. De vajon létezik-e olvasd népért
mozgalom? Ezzel a kérdéssel a Kényvrdros is
foglalkozott korabban tobb alkalommal, leg-
utobb tavalyi augusztusi szamaban, amikor
hirt adott arrdl az iinnepségrél, amelyet Mezd-
szentgyorgyon, az 1945 utani elsé ,,igazi” nép-
konyvtar alapitasanak negyvenedik, az olvasé
népért mozgalom meghirdetésének huszadik
évforduldjara rendeztek, és amelyen irdk,
konyvtarosok, szociologusok, kozéleti embe-
rek szolottak a konyvtarrol és a mozgalomrol.
Az linnepség szonoka, Pozsgay Imre szavaival
élve, tlintetés volt ez a konyvtar mellett.
A mozgalom tehat épp nagykorusaga kiiszo-
bén itéltetett halalra? Szerepe, mert az egy-
partrendszer szulotte, annak megsziinésével
szintén indokolatlanna lett? Egyaltalan lehet-e
az olvaso népért mozgalom eredményeirdl be-
szélni? Mennyiben volt ez a mozgalom a koz-
miivel6dés része, annak egyik — talan szamot-
tevo — tertilete? Milyen tarsadalmi — valos —
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Osszefogas jellemezte az olvasomozgalom pro-
balkozasait?

Az olvasé népért mozgalom multja termé-
szetesen nem mentes azoktdl a jelenségektdl,
amelyek a magyar tarsadalom kozeli multjat
jellemezték. Ez viszont talan nem a mozgalom-
ban megtestesiilé szellemi erdk fogyatékossa-
gaival magyarazhato, hanem azzal, hogy a
szamtalan kiilénbo6z6 jo vagy figyelemre méltd
javaslat oly sokszor elveszett az allami hivata-
lok utvesztGiben. Mert azt talan nem lehet
kétségbe vonni, hogy a népfront ernyét tartott
hosszi idén at — megfelelé hatékonysaggal,
elsésorban Pozsgay Imre fGtitkarsaga idején —
az allampolgari 6nszervezddésnek, a kézosségi
alkot6 szellem kibontakoztatasanak. Igy volt
ez az olvasOkorok, a miivel6dési egyesiiletek,
a konyvbarat klubok, vagy az olvasotaborok
esetében. A népfronternyé szétszakadasa ko-
vetkeztében - lehet, hogy csak atmenetileg —
infrastruktara nélkili vegetalasra vagy meg-
szlintetésre itéltetnek ezek a szabad kezdemé-
nyezések, pedig a demokratikus 6nkormany-
zati miikodés ezek elterjesztését és nem felsza-
molasat kivanja.

Az olvas6 népért mozgalom szervezési, tar-
talmi, moddszerbeli tapasztalatainak fluggvé-
nyében is meg kellene fogalmazni a magyar
kultura tarsadalmi szerepét a kézmiivel6dési
térvénytdl napjainkig. E mozgalomtol szamon
lehet kérni, hogy az alapdokumentumaban
megfogalmazott ,fehér foltok” megsziinteté-
sének igényével szemben példaul 1987-1988
kozott miért sziint meg 1700 kényvtar, miért
nem lettiink ,,0lvasd nép” (hisz ezt a célt né-
pink nem fogja és nem is akarja, de nem is
tudja maradéktalanul elérni!), miért értékelS-
dott le egyre vészesebben a kultura presztizse,
tekintélye, becsiilete, és hol van az n. jo isko-
la, amely nemcsak olvasni tanit meg, de egyut-
tal megismerteti a padokban til6kkel a konyv,
az irodalom becsiiletét. Mindezt tehat szamon
lehet kérni a tegnapi olvas6 népért mozgalom-
ban tevékenykedett kdnyvtarosoktol, népmii-
vel6ktdl, szociologusokiol, pedagogusoktol,
iroktol, de a meg nem tortént intézkedésekért
nem Oket kell feleldssé tenni. Az olvasé népért
mozgalom ,,népfront babaskodas” (?!) mellett
tette a dolgat jol és rosszul, segitve, siirgetve
uj konyvtarak, konyvesboltok megnyitasat, de
értelmetlen olvasopalyazatok meghirdetését is.
Lehet6vé tette, hogy az olvasotaborok — csak-
nem két évtizedig — mas tarsadalmi, miivel6-
dési mozgalmak sziiletése és elsorvadasa (iro-
dalmi szinpadok, klubkényvtarak, amatér mii-



vészeti csoportok stb.) mellett talpon tudtak
maradni és a demokracia iskolaja szellemében
merték vallalni a masképp gondolkodas gya-
korlatat is. Hogy a hatat ezért ki és mikor
tartotta, azt most ne firtassuk.

Az olvasé népért mozgalomnak nem volt
sem konyvkiadoi, sem konyvkereskedelmi jog-
kore. Csak hirdette a jo, az értékes konyv nél-
killozhetetlen szerepét, mikozben a konyv-
szakmara nehezed6 pénziigyi szabalyozo rend-
szer pontosan ellentétes iranyba hatott. Az ol-
vas6 népért mozgalom véleményeket alkotott,
észrevételeket tett, Osszeallitotta a standard
konyvkiadas megteremtéséhez sziikséges alap-
jegyzéket, és a valasz legjobb esetben is csak a
szobeli egyetértés volt.

A konyvtarak szazaiban rendezett szamtalan
program, az irodalom egy-egy iinnepnapja
—amely csakis a konyvtarosok segitségével volt

lehetséges — valahol szintén a mozgalom része
volt. Igaz, egyes ,szakvélemények” szerint
mindez a konyvtart alapfunkcidinak, szakmai
tevékenységének gyakorlasaban (katalogusépi-
tés, allomanyrendezés, allomanyfejlesztés stb.)
akadalyozta.

Az olvas6 népért mozgalom orszagos bizott-
saga idén majusban - latva a népfront helyze-
tét — ugy vélekedett, hogy nem az eddigi mun-
ka megsziintetését tamogatja, hanem megpro-
balja — az \j tarsadalmi helyzet ismeretében —
a jovoben lehetséges vallalkozasait szervezet-
tebbé, céltudatosabba tenni. Részlet felhiva-
sunkbdl: ,,... abbol az erds meggy6z6désbol
kiindulva, hogy feleldsek vagyunk azoknak az
alazatos szivossaggal dolgozo, joakarata elode-
inknek, akik minden ellenszolgaltatas nélkil
végezték kozosségteremtdé munkajukat huma-
nitarius és hazafias késztetésbol, ezennel meg-
alapitjuk a Kényvbarat Szovetséget (a Magyar
Olvasokorok és Kulturalis Egyletek Szovetsé-
gét—a Mivel6dési Tarsasagot), mint az allam-
polgari 6ntevékenység kulturalis kisvallalko-
zasait segitd, orszagos jelentGségli szerveze-
tet.” Ehhez a szandékhoz csatlakozott értelem-
szerlien a Kolcsey Ferenc Alapitvany tamoga-
tasa, illetve létrehozasa, amely — talan mas
elnevezéssel —, Uj fejezetet és 6romtelibb ta-
pasztalatokban gazdagabb id4szakot jelenthet
a ,jogel6d” olvasd népért mozgalom torténeté-
ben.

A minap levelet kaptam egy konyvkiado val-
lalat igazgatojatdl. Gondolatait szomorusag-
gal, de azokkal egyetértve olvastam. Kérdéseit
tovabbi kozos gondolkodas céljabol — bizva a
szerz6 utdlagos egyetértésben — kozreadom:
»Mivanitt? Mi lesz itt? Mi lesz veled ? Mi lesz
velink? A tobbes szam ezuttal nem csupan
azért jogos, mert nekiink is csak ez az egy
nyomorult életiink van, hanem azért is, vagy
éppen azért, mert — nem gog, fennhéjazo nagy-
zolas a tarsitas —, ami most veliink torténik, az
a magyar kultiraval térténik!? A mindenhatd
PIAC... A piac, ahogy én latom, csak az érdek
elott hajt fejet. A Kultura pedig igy, ebben az
értelemben nem érdek, hanem remény. Az pe-
dig nem piacképes? A Kultura se, meg az se,
aki ezt képviseli?”

Talan ezért is sziikségliink van egy valos
érdekszovetségre, mert a tegnapi feladatok el-
végzése is ezt koveteli parancsoloan.

Maréti Istvan
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Egy Felhivéas
és Alapszabaly(tervezet) elé

Marori Istvdn cikke, kristalytiszta logikaja,
remek, tisztazd6 gondolatmenete ellenére is
hagy némi kivannivalot az olvasoban. Nyil-
van nem mindenki értheti a cikk egy hosszu
idézetét, amely a frissen megalakult Miivel6-
dési Tarsasagra vonatkozik. Nos, e tarsasag
megalakitasara ugy kertilt sor, hogy az olvas6
népért mozgalom szamos prominens képvise-
16jét (Fekete Gyulatdl Fiileki Mihdlyig, Szen-
te Ferenct6l Monus Imréig stb.) egybehivta a
Hazafias Népfront titkarsaga, illetve Mardt:
Istvan.

Felhivas!

Evtizedeken at miikodott szép eredménnyel
tobb, orszagos, sot talan nemzeti jelentGségu
allampolgari kezdeményezésen alapulo kultu-
ralis mozgalom a Hazafias Népfront kereté-
ben, de annak szervez6itdl fiiggetlenil. Kozi-
lik a legjelentosebbeket emlitve csak, latva-
nyos lajstromot kapunk : Honismereti mozga-
lom, tobb szaz kutatd-alkotd kozosséggel; Ol-
vasO népért mozgalom, muvelodési egyletek-
Kkel, olvasokori szervezetekkel, a nyaranta tar-
tott olvasotaborokkal; az anyanyelvi mozga-
lom; a kertbaratok mozgalma; a kistenyésztok
szervezetei stb.

Ennyi is elég, hogy elgondolkozzunk, sza-
bad-e tétleniil nézni, hogy a partallam lebonta-
sanak lazaban a Népfront szétszakadasa szo
szerint fedél nélkiilivé tegye, infrastruktira
nélkiili vegetalasra kényszeritse az emlitett al-
lampolgari 6nszervezédésen alapuld vallalko-
zasokat, éppen akkor, amikor olyannyira sza-
mitani szeretnénk a kozosségi alkoto szellem
kibontakozasara. Bizonyos, hogy nem szabad,
bizonyos, hogy sulyosan vétenénk, ha nem
hivnank fol a figyelmet arra, hogy most, a
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Az oOsszejovetel célja egy Felhivas és egy
Alapszabaly(tervezet) megbeszélése volt.
A tovabbiakban ezeket, ezeknek szOvegét
(szerzGjik Szente Ferenc) kozéljik, azzal a
mentalis rezervacioval, hogy a tarsasagalapi-
tasra, alapszabaly elfogadasra ugy kerilt sor,
hogy senki nem tudhatta: van-e még, lesz-e
egyaltalan Népfront (az ellenkezdje volt a biz-
tosabb). A Mivelodési Tarsasag létrejotte
azonban mindenképp nagy esemény, igazan
szolni rola azonban csak akkor tudhatunk
majd, ha a konturok teljesen kirajzolodtak.

szabad kezdeményezések az Onszervezddésen
alapulod kozosségek sziiletése elotti pillanatban
nem dobhatjuk félre kdnnyelmiien azokat a
példaszeri formakat, amelyeknek az elterjesz-
tése, nem pedig az elhalatasa a kivanatos cél.
A fentiek mérlegelése alapjan, abbol az erés
meggy6zodésbol kiindulva, hogy felelosek va-
gyunk azoknak az alazatos szivossaggal dolgo-
z0, joakarata el6deinknek, akik minden ellen-
szolgaltatas nélkiil végezték kozosségteremtd
munkajukat humanitarius és hazafias készte-
tésbol, ezennel megalapitjuk a Magyar Olva-
sOkorok és Kulturalis Egyletek Szovetségét
mint az allampolgari ontevékenység kulturalis
kisvallalkozasait segitd, orszagos jelentdségii
szervezetet, és alairasainkkal megerGsitve és
hitelesitve k6zzétessziik az alabbi iratot.

Alapszabdly
(tervezet)

1. A szévetség neve : Magyar Olvasokorok és
Kulturalis Egyletek Szovetsége
2. Miikiodési teriilete : Magyarorszag



3. Székhelye: Budapest

4. Jogéllasa: Jogi személyként miikod6 orsza-
gos egyesilet

5. Pecsétje:

6. A szbvetség célja, tevékenysége:

- A lakdhelyi allampolgari kozdsségek on-
m(ivel&dési és tajékozddasi joganak érvényesi-
tése kdzkonyvtarak korszer(i fenntartasa érde-
kében.

- Egyittm(kodést teremteni kulonféle 6n-
kéntes szervezetek és egyesuletek kozott.

- A szbvetség kiadvanyainak szervezése,
a kiadassal kapcsolatos teenddk ellatasa.

- Olvas6i igények felmérése és kozvetitése a
m(ivel8désiranyitas, valamint a kényvkiadas,
konyvterjesztés felé.

- Az olvasémozgalmi hagyomanyok feltara-
sa és ezen hagyomanyok apolasa.

- A népfdiskolai, a polgari és gazdakori, va-
lamint a vallasi mivel6dési tevékenység tamo-
gatasa szakmai képzéssel és tanacsadassal.

- A helyi kényvtarak bekapcsolasa a szovet-
ség feladat- és célrendszerébe.

Vallalt feladataink sikeres megvalGsitasa ér-
dekében a szOvetség egyuttmiikddésre 1ép ha-

sonld, rokon szellemd és torekvési egyesiile-
tekkel, szervezetekkel, intézményekkel.
7. A szbvetség tagsaga:

a) A szovetség tagjai lehetnek a vilag bar-
mely részén, barmely allamban miikédé ma-
gyar olvasokorok és mas kulturalis egyletek,
amelyek a szovetség célkitlizéseit magukéva
teszik, s megvaldsulasukat szolgalni kivanjak.

b) A szbvetség tagja

- részt vehet a szévetség barmilyen rendez-
vényeén,

- javaslatot tehet a szévetség barmilyen ter-
Veére,

- betekinthet a szovetség irataiba és pénz-
gazdalkodasaba.

) A szdvetség tagja koteles

- megtartani az Alapszabaly rendelkezéseit
és a szbvetség szerveinek hatarozatait,

- teljesiteni a szovetség céljai megvaldsita-
sahoz onként vallalt feladatokat,

- a belépési Osszeget és tagdijat fizetni.

d) A szbvetség-tagsag jogutdd nélkili meg-
sz(inéssel, torléssel vagy kizarassal szlnik
meg.

8. Partfog6 Testillet:

a) Allami szervek, tarsadalmi szervezetek,
intézmények, egyéb jogi személyek vagy jogi
személyiséggel nem rendelkezd szervezetek,
maganszemélyek partfogdként és tdmogato-
ként vehetnek részt a szdvetség tevékenysege-
ben.

b) A partfogok és tAmogatdk javaslatokkal,
allasfoglalasokkal, helyiségek, eszkdzok ren-
delkezésre bocsatasaval, pénzbeli juttatassal
segitik el6 a szovetség céljainak megvalosula-
Sat.

) A partfogok és tamogatok - altaluk Kije-
161t - képvisel6i alkotjak a szévetség partfogo
testiletét.

9. A kozgytilés:

a) A szovetség legf6bb szerve a kdzgydilés,
amely a szdvetséget érinté valamennyi kérdés-
ben donthet.

b) A kozgydilés kizarélagos hataskorébe tar-
tozik :

- Az Alapszabéaly megallapitasa és médosi-
tésa;

- az elnok, alelndkok, a vezet6ség, a titkar-
sag és az ellendrz6 bizottsag megvalasztasa;

- a belépési dsszeg, s az évi tagdij Osszege-
nek megallapitasa,

- az évi koltségvetés meghatarozasa;

- a vezetOség évi beszamolodjanak elfogada-
sa;

- mas tarsadalmi szervezetekkel valo egye-
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