A Magyar Kulturalis Kamara
nyilatkozata
az Osvat Alapitvanyrol

A Magyar Kulturalis Kamarat 1990. febru-
ar(ja)ban felkérte a miivel6dési miniszter,
hogy hat masik tarsadalmi szervezethez hason-
16an kiildjon delegatust az Osvat Erné Alapit-
vanyra beérkezett palyazatok elbiralasara ala-
kul6 bizottsagba.

A biralobizottsag februar 22-i el6készito
megbeszélésén a kamarat képvisel6 fotitkar
részletesen elmondta a kamarai véleményt és
kilonféle kérdésekre kért valaszt.

Miutan az ,,Osvat Erné emlékére” rendelt
alapitvany része a Pro Cultura Hungariae mi-
vel6dési minisztériumi — mintegy egymilliar-
dos - alapitvanynak, sziikségesnek mutatko-
zott el6zetesen tisztazni, tobbek kozott, az ala-
pité okiratot, a szervezeti, mikodési szabaly-
zatot. Kiilonésen az alapitvanyi vagyon forra-
sa, annak felosztasi modja és rendeltetése val-
tott ki benniink érdeklédést, mert lényeges és
nehezen valtoztathaté beavatkozasnak tekin-
tettiilk a kultura finanszirozas rendszerében.

Ugyancsak fontos kérdés volt szamunkra az
Arany Janos Kiado, mibenléte és viszonya az
alapitvanyhoz. Egyrészt kivancsiak voltunk,
hogy lapgazdai mindségében a Miivelddési
Minisztérium és a Pallas Konyv- és Lapkiado
Vallalat a lapok szempontjabol a legjobb meg-
oldast valasztotta-e, elsdsorban az anyagi felté-
telek szempontjabol. Masrészt lapfenntartas-
bol ered6 minisztériumi kotelezettség és az
alapitvanybol igényelt kiegészité tamogatas
kapcsolata volt fontos. Hangsulyoztuk, hogy a
kulturalis lapoknal — szakmai és gazdasagi ér-
telemben egyarant — sulyos gondok vannak.
Fokozottan érzékeny a teriilet, veszélyekkel
terhes viszonyok uralkodnak, ezért most kiil6-
nésen nagy a felel6sség.

Kevésnek tartjuk a jo szandékot és a bator
tettet. A gyors, hatarozott dontések mellett
nélkiilozhetetlen a megfontolt, koériltekinté
- anyilvanossagot bevoné — el6készités, a don-
tés hatasmechanizmusanak alapos vizsgalata.
A rendelkezésre allo informaciok és az anyagi
eszk6zOk ismeretében allitasuk szerint most
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nem lehet j6 dontést hozni, legfeljebb a legki-
sebb rosszat vallalva az egytittmiiko6do, érin-
tett partnerek bevonasaval konszenzus elvén
lehetséges atmenteni, részleges megoldas.

Javasoltuk, hogy a Miivelodési Miniszté-
rium valassza ketté a problémat:

1. Meghagyva a lapgazda lapfenntartasi fel-
adatat és felelGsségét, az Arany Lapok Kft.-be
tomorilt lapok megmaradasanak gondjat az
idén viselje k6zvetlenil az MM, ez most ne
legyen az alapitvanyi kuratoriumnak még atté-
telesen sem feladata.

2. A tobbi palyazonal t6bblépcsds dontési
megoldast kezdeményezziink, hangsulyozot-
tan addicionalis jellegi alapitvanyi tamogatas-
ként, a koltségek részbeni fedezetéiil szolgalo
hozzajarulasként kezelve az odaitélendé Gssze-
geket.

Ennek értelmében a biralo bizottsag ne hir-
dessen ki véleményt a palyazati felhivasban koz-
zétett marcius 10-i idépontban.

A marcius 5-i tlésén a biralo bizottsag kiza-
rolagosan arrdl déntson, hogy mely palyazatok
nem felelnek meg a kiirasnak (tematikajaban,
targykorében) és a bizottsag altal elfogadott
alapelveknek.

Az elbiralas szakszeriibbé tétele érdekében
masodik menetben szerkeszt6i, kiadoi és gaz-
dasagi szakemberek bevonasaval kell feldol-
gozni a beérkezett palyazatokat.

A meglehetdsen hatranyos, 0sszehasonlitas-
ra tObbnyire alkalmatlan palyazatokat ki kell
egésziteni szakmai informaciokkal gazdasagi,
koltségvetési adatokkal, lehetGség szerint egy-
séges, elore megszerkesztett nyomtatvanyok
kitoltésével. Ahol sziikséges, ott személyes
konzultaciok tegyék lehetové az addigi miiko-
dés és a j6vobeni szandékok megismerését.

Epitsiink be garancialis elemeket az odaitélt
Osszeg rendeltetésszerii felhasznalasa érdeké-
ben, illetve teremtsiik meg a felhasznalas el-
lendrzésének lehetdségét (beszamolas, helyszi-
ni vizsgalat).

A dontés még demokratikusabba tétele érde-



kében az MM bdvitse a birald bizottsag korét.
Ez f6leg az irodalmi, mivészeti folydiratok
tulhangsulyozottsaganak csokkentése és a koz-
mivelddési, illetve a kulturat tagabban értel-
mez0 periodikak relativ felértékel6dése célja-
bol fontos.

Felajanlottuk, hogy lehet6vé tessziik az 6sz-
szehasonlito adatok szamitogépes feldolgoza-
sat, ami 130 palyazo mintegy 10-15 értékelési
szempontjanal és 100 millié forint felosztasa-
nal nem mellékes technikai segédlet.

Osszegezett kamarai véleményként a kura-
toriumi dontés elott elmondtuk, hogy

— a palyazat meghirdetési modja, formaja;

— a beérkezett palyazatok alaki és tartalmi
milyensége;

— ezek szakeért6i szinti elGzetes feldolgo-
zottsaga;

— az tugyrendben egyértelmiien rogzitett
konkreét értékesitési modszerek kidolgozatlan-
saga, egyértelmi értékskala, pontos preferen-
ciasorrend, szakmai - kulturalis — gazdasagi
kritériumok 6sszhangjanak hianya kévetkezté-
ben el6térbe keriilnek a szubjektiv elemek.

A kuratoriumi tagok egyenkénti lelkiismere-
te, szakértelme, tapasztalata Osszességében
nem elégséges ahhoz, hogy tamadhatatlan, jo
dontés sziilessen.

A nyilvanossag meércéjén keresztiil a tisztes-
séges szandéku biralo bizottsag kénnyen mi-
nésiilhet felelotlen, elhamarkodott dontést ho-
z0 testiiletnek.

A Magyar Kulturalis Kamara ugy latta,
hogy a kulturalis lapok problémaja olyan dob-
benetes sulyos és szerteagazd, hogy 6nmaga-
ban ez a palyazati modszer nem jelent lényegi
megoldast, inkabb elfedi a gondot, s6t paradex
modon artalmas is lehet. A dontés arrgl szolt,
hogy melyik agazatot tamogatjuk jobban: a
papiripart, a nyomndat, a terjesztést, holott ma-
gat a szellemi terméket, az alkotokat és rajtuk
keresztiil az olvasokat kellene kedvezd helyzet-
be hozni.

Megitélésiink szerint nem elosztdsi problé-
maként kellene kezelni a helyzetet, hanem at-
fogo részletes felmérés és elemzés utan szinte
szanalas jellegli strukturalis mikodésbeli at-
alakitas, altalanos rendezés sziikséges.

A kamarai vélemeényt a Miivel6dési Minisz-
térium vezetdi és a kuratorium tagjai tudoma-
sul vették, lényegileg nem cafoltak indokoltsa-
gat. Ennek ellenére az eredeti elképzelés sze-
rint sziiletett meg a 100 millié forint feloszta-
sardl a dontés. A demokratikus jatékszabalyok
tiszteletben tartasaval a kamara képviselGje —
kisebbségben maradva — részt vett a biralo
bizottsag munkajaban az egyes szavazatoknal
altalanos tartozkodasat kifejezve, illetve né-
hany lényegi kérdésben a fontos kamarai
szempontokat kinyilvanitva.

Budapest, 1990. marcius 13.
Magyar Kulturilis Kamara Elnoksége

Lapozgat6

A Kultira és Kozosség Mivelodés-
elméleti folyéirat ez évi masodik szamaban
megjelent irasok harom blokkot alkotnak.
A Kultira-felfogasok rovatcim alatt David
Koigen szazad eleji német politikai teoretikus
1903-ban irt tanulmanyat olvashatjuk, mely-
nek cime A szocializmus kultiiraszemlélete.
Ezt kéveti Klaus Edernek, a diisseldorfi egye-
temen dolgozé ugyancsak német szociologus-
nak meglepd cimet viseld irasa, mely ekkent
fogalmazodott meg: Vissza a természethez?
(Korunk vitaja az ennivalorol — A természetes
taplalkozas); a dolgozat a kultura kérdésének
sajatos megkozelitési modjara enged kévetkez-
tetni. A masodik blokk a Magyar kultura 1945.

Osszefoglald cimet kapta. Két irast tartalmaz:
N. Szabé Fozsefének cime és témaja Magyar-
orszag kulturalis kapcsolatai 1945-ben, Tokaji
Andrds irasanak alcime értelmezi a ,,blikkfan-
gos” f6cimet, a kettd egyttt a kovetkezokep-
pen hangzik: A , voros ék”. (Az MKP behato-
lasa a miivelodésbe 1945-1946). Ugyancsak
értelmezi, illetve megnevezi a harmadik blokk
cime az utana sorolt cikkek témajat. A kozds
»focim” ugyanis a kovetkez6: Régi magyar
szorakoztato film, s Kirdly Jend Fenn az égben
az angyalok vigyaznak rank, majd Balogh
Gydngyi Nevetd és sird polgari mozi cimmel
kozreadott irasat kinalja olvasasra az érdeklo-
déknek.
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