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Kunszentmikl6stol
Debrecenig és tovabb... (VI.)

Maradando szenvedélyeim

Csokonai-gytijtemény. Kedves olvasmanyom
Decsy Sdmuel Magyar Almanachja az
MDCCXC-ik esztenddre. Ebbol tudom azt is,
hogy a Zmeskall-csalad tagjai 1794-ben két
tisztséget foglaltak el Arva vairmegyében, nem
sz0lva most a ndéagi, tehat mas nevet viseld
csaladtagokrol. Azt is az Almanachbodl tudom,
hogy a Zmeskallok koziil Miklos vitte legtobb-
re a kozéletben: a magyar udvari kancellaria
hivatalnokaként tevékenykedett. Azt viszont a
Zenei lexikon tartja szamon, hogy ugyanaz a
Miklés a miivészetben még magasabbra lé-
pett: gordonkas volt, zeneszerz6, Beethoven jo
baratja.

1945-ben a Miskolccal szomszédos Geszte-
lyen laktak a Zmeskallok. Levéltarukat nem
tudtak megvédeni a haborus veszélytol. Oda-
veszett Csokonai leveleinek és egyéb irasainak
itt Orzott masolata. Szerencse, hogy Gulyds
Jozsef sarospataki tanar, Csokonai irodalmi
hagyatékanak hiiséges gondvisel6je 1936-ban
lemasolta a gesztelyi csaladi irattarban. Nagy
részuket Ki is adta, az Irodalomtérténeti Kizle-
ményekben és a Nyugatrban.

Erdemes megnézni, mi a sorsa Csokonai és
baratja, partfogoja, Mdrton Jozsef levélvalta-
sanak. Marton a Bécsi Magyar Hirmondo egyik
szerkesztGje volt 1801-t6l, majd az ujsag meg-
szunése utan a bécsi egyetemen tanitott ma-
gyar nyelvet.

Arrol kezdték a levelezést, hogy Csokonai
ujsagirod lehetne Bécsben. Mikor ez meghiu-
sult, akkor kiadoi tervek kovetkeztek: az
Anakreoni dalokat és Csokonai énekelt verseit
készitették el kiadasra. Mdrron Fozsef ezekrol
s2010 leveleibSl tobb mint tiz megmaradt.
Csokonai valaszai koziil azonban csak egyetlen-
egy. Az is csak azért, mert a fogalmazasa ké-
sziilt el, postara nem adtak. Mi lett a sorsa

azoknak a leveleknek, amelyeknek Mdrton Fo-
zsef hagyatékaban kellett volna fennmaradni?
Tobb mint egy tucat Csokonai-levél olyan ke-
gyetlen veszteség, hogy érdemes utananézni:
hatha mégis maradt belSle valami.

1945-ig minden kdnyv, irat megvolt Mdrton
Jozsef leszarmazottainak budai hazaban. Az
addig gondosan rendben tartott hazon néhany-
szor oda-vissza atgazolt a haboru. A csalad
tagjai kozelharcot folytattak az épiilet, a buto-
rok, ruhanemiik megmentéséért. A konyvek,
iratok leginkabb elpusztitott részének rendbe-
rakasara mar nem maradt erejik. Nem voltak
felkésziilve arra, hogy mocskos, biizs papir-
maradvanyokat lemossanak, fert6tlenitsenek.
Fajo szivvel — vagy undorral? — atadtak az
irattarat az enyészetnek.

Kerestem, tobb nyomon is elindulva, Mar-
ton Fozsef levelezését. Bécsben is hiaba kutat-
tam negyven éves ottani tartozkodasanak em-
lékei utan. Mire eljutottam a Martonok budai
hazaba, a csalad tagjai koziil mar senki sem élt.
A hazvezet6no végigkalauzolt a pincétdl a pad-
lasig. Kell lenni valami nyomnak. S érdemes
volt makacsul kitartanom. Megtalaltam Mdr-
ton Jozsef szamvetését, hogy szotaraibol,
nyelvkonyveibdl, térképeibdl és persze Csoko-
nai miveinek kiadasabol hogyan fogja rendez-
ni tartozasat a mészarosnal, szabonal, cipész-
nél. Sok gyereke volt Mdrton Jozsefnek, s tud-
juk, Bécs draga varos.

*

Csokonai-gyiljteményem alapjat 1942 de-
cemberében raktam le. Ez az alap egy els6
kiadas volt: az Alkalmatossdgra irt versek kitii-
no allapotban megd6rzott félborkotéses példa-
nya. A kotet értékét megduplazza hajdani tu-
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lajdonosanak sajat kezii névbejegyzése: ,,Mar-
ton Jo’sefé”.

Ezt a ritka szép példanyt dr. Bertok Lajos
antikvariumaban lattam meg. S latom azota is.
Bertok dr. gorég-latin szakos tanarbol lett an-
tikvariussa az 1929-es gazdasagi valsag idején,
amikor klasszika-filologiabol nem lehetett
megélni. Olvastunk a tanar urral gorog szove-
geket, de a lebzselés az antikvariumaban, régi
és 1j kényvek lapozgatasa nagyobb gyonyori-
séget igért. Ahogy kezembe vettem a szép Cso-
konai-kotetet, rogton tudtam, hogy koéziink
lesz egymashoz.

Megkérdeztem, mennyibe keril. Furcsa,
hogy emlékezetem szerint ennek is ugyanany-
nyi volt az ara, mint a végzetes cserkésznadra-
gé: negyven pengo. )

- Nincs annyi pénzem — vallottam be 6szin-
tén.

— Nem baj. J6 helyen van maganal az a
kényv.

Elhoztam a Csokonait, anélkiil, hogy egyet-
len peng6t adtam volna elGlegbe. Néhany hét-
tel kés6bb faképnél hagytam Debrecent, iga-
zaban nagyon tisztességesen, csupan ezzel az
egy tartozassal. 1946 telén jutottam el ujra
Debrecenbe. Bertok dr. antikvariuma ujra
megnyilt mar, a megmozdult vilagban érthetd-
en gazdag valasztékkal. Ahogy mondani szok-
tak: elsé utam a Bertok-antikvariumba veze-
tett.

— Van itt meég egy tartozasom — kezdtem
olyan lendiilettel, mintha a zsebemben lett
volna a valorizalt negyven pengd.

A tanar ur azzal kezdte, hogy tegezett, s
egyetlen mondattal le is zarta az tigyet:

— Annyi minden elveszett, 6riilék, hogy ez
a Csokonai megvan. Es hogy nalad van.

fgy hat Csokonai-gytijteményem els6 da-
rabjat ajandékba kaptam dr. Berték Lajostol.

*

A masodikat a Muzeum kéruton lattam meg
egy antikvarium kirakataban. 1946-ban - ép-
pen ugy, mint 1944 elétt — véges-végig antik-
variumok virultak a Mazeum korat belsé ol-
dalan. Ugy emlékszem, hogy az Astoria koze-
lében volt az a kirakat, amelynek diszhelyén
ott tiindoklott Mdrron Fozsef kétkotetes bécsi
kiadasa, a boritd eredeti metszeteivel. S mel-
lette, haj, az arcédula: kerek szaz forint.

Pénznek éppen ugy hijaval voltam, mint mi-
kor az Alkalmatossdgra irt verseket megkap-
tam. A ment6 6tlet még abban a percben be-
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lém csapott. Egy ismerds hazaspar olyan lakas-
ba koltozott be, amelynek egyik szobaja koros-
koril ki volt dekoralva aktfényképes folyoirat-
kotetekkel. Nagy élet folyt itt a haborus évek-
ben — mesélték. S jelentGségteljesen hozzatet-
ték: Karady is meg-meglatogatta a lakas tulaj-
donosat.

B. baratom nem fog sajnalni egy kotetet
abbol a rengetegbdl, aminek varatlanul a bir-
tokosa lett. Az antikvarius is pompas izletet
csinalhat, ha az aktalbumot tovabb adja. El-
gondolasom lényegében bevalt, de mégsem
pontosan ugy. Az antikvarius ugyanis jobban
tudott uralkodni arcvonasain, mint én. Nekem
a képemre volt irva, hogy ezt a Csokonait na-
gyon szeretném birtokolni. A konyvész vi-
szont csak krakogott egyet-kettot, elmélyiilten
megszemlélt néhany aktot, majd a kotetet be-
csukva visszatolta felém. Hogy megrémisszen.
Hogy azt higgyem: nem is kell neki aktfoto.
Hosszas, néma puhitas utan mondta ki a bol-
dogitd, de inkabb kétségbeejt6 szot:

— Hatvan forintba beveszem.

Persze igaza volt. Csokonai 6rok érték. Eze-
ket a lankadt melli damakat mar majdnem
dorottyai életkorban kaptak le. Volt a zsebem-
ben negyven forint. Nem arra, de volt. Hogy
B-t6] még egy kotetet elkérjek, ezt nem vette
be a gusztusom. Azt hihette volna, hogy a
masodikat megtartottam nézegetni.

*

Hogy milyen dragan jutottam hozza a bécsi
kétkotetes kiadashoz, azt jobban le tudom
mérni, miota — kb. tiz évvel ezel6tt — megvet-
tem ugyanezt kétszaz forintért. Hanyszorosat
kellene venni 1980-ban az 1947-es arnak?
Mondjuk a tizszeresét.

De mégis én nyertem ezen kettds izleten.
Mert addig-addig forgattam ezt az Gjabb szer-
zeményt, mig kideriilt, hogy a két példanyom
két erésen kiilonbozé valtozat. A kilsejik is
kilonbozik. Az egyiknek mind a két kotete
metszetekkel ékes, bordo szinti alapon. A ma-
sik sarga és nagyon egyszeru kotési. (Ez kerilt
1980-ban kétszaz forintba.)

A bord6 valtozatban a Lilla cimlapjan egy
lepke lathatd, a sargaban itt nincs semmi.
A szovegvaltozatoknak se szeri, se szama. Rog-
ton az elején, a Tavasz el6beszédében:

Bordo Sarga
Tizen6 tagu Tizenot tagu
himekkel himmekkel

Mi okozta ezeket az eltéréseket?



Ezen még érdemes lesz tOprengeni. A két
lenyomatnak a betiitipusa is kiilonbozik. Az
egyik az altalanosan elterjedt akkori betiitipus,
a masik az a klasszicizalé6 forma, amelyet a
XIX. szazad nyomdaszata vitt diadalra. Jo
toprengeni valo 6reg napjaimra.

Csokonai-gyijteményemnek két darabjat il-
letékességi alapon birtokolom. Mit jelent ez a
szakkifejezés? Orkény Istvdn hozzajutott a
Dorottya elsé kiadasahoz. Teljes, hianytalan
példany volt, ha nem is konyvkétéi remek.

Hubay Miklésnak egy kritikaja annyira tetszett
Orkénynek, hogy barati ajandékul Hubaynak
adta a Dorottyat. O pedig, mérlegelve a hely-
zetet, arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Cso-
konai-gyljteményembe éppen beleillik. Azota
is birtokolom és hasznalom szévegvaltozatait.
Masik ilyen szerzeményem a Lilla. Illeté-
kességemet Réz Pdl konstatalta Lilla tigyében,
s at is adta a kotetet. Eleje-hatulja kissé hia-
nyos ugyan, de van egy kiilonlegessége: lénye-
gesen vastagabb papirra nyomtattak, mint a
tobbi ismert példanyt. Ez is érdekes téma:
azonos kiadas — kiillonb6z6 mindségli papir.
(Folytatjuk)
Vargha Balazs

Tanulmanydton
magyar konyvtarakban
1990. februar 3-17. (ll.)

Tanulsagok. Ebben a fejezetben szabadon
elmélkedem a konyvtarterem lényegér6l. Gon-
dolataimhoz magyarorszagi tapasztalataim
gazdag ihletforrasul szolgaltak.

A konyvtarterem vizsgalatat nem térténelmi
alapokon végeztem. Nem vettem figyelembe,
hogy az idok folyaman hogyan hasznaltak a
konyvtarat, mégpedig elsGsorban azért, mert
errdl a rendelkezésemre all6 id6 rovidsége mi-
att nem tudtam volna kelléen tajékozodni.
Masrészt meggy6zddésem, hogy érdekesebb,
ha hagyjuk, hogy a terem 6nmagaért beszéljen.
Olyan elemeket kerestem a konyvtartermek-
ben, amelyek minden kdnyvtarban kozosek.
A konyvtarak titkos formai nyelvét kutattam.
Ez a nyelv annyiban titkos, hogy a konyvtar-
hasznaldk szamara rejtve marad. Sok minden-
6l elére fogalmat alkotunk, és csak akkor kap-
juk fel a fejiinket, ha valami eltér a megszokot-
taktol, példaul ha a tajékoztatopultot ugy ala-
kitjak ki, hogy az repiil6téri beszallohelyhez
hasonlit.

A magyar konyvtarakban végzett vizsgalata-
im egy konyvtarkultira-kutatasi programhoz
kapcsolodnak. Célunk, hogy megtalaljuk a
konyvtar alapveté meghatarozoit. A vizsgalat
leginkabb antropologiai jellegli. A konyvtar
»mélystrukturajat” meghatarozo, érdekes fo-
galom tobbek kozt a ,,csend” és — hogy tréfasan

fejezzem ki magam - az is, hogy ott nem ehe-
tnink pizzat.

A magyar konyvtarakban elsGsorban a
konyvtarterem vizualis nyelvét tanulmanyoz-
tam, azaz azt vizsgaltam, milyen formak, szi-:
nek és fényhatasok hatarozzak meg a konyvtar-
termet. Kilonosen érdekes volt, hogy ezt a
vizsgalatot torténelmi kérnyezetben végezhet-
tem el, mert az a gyanum, hogy a mai kényvta-
rak formai nyelve hagyomanyosan ugyanaz,
mint a régi konyvtaraké. Ugy is mondhatnam,
hogy a mai konyvtarak képét nem a gyakorlat
alakitotta ki — ahogy azt tobbnyire hissziik —,
hanem a hagyomanyok : a konyvtarat meghata-
rozo hagyomany.

A hagyomany egyik kiindulépontja, hogy a
kényvtarnak olyan feladatokat kell ellatnia,
amelyek a hely jellegével figgnek 6ssze : doku-
mentumok, elsésorban konyvek raktarozasa,
visszakereshetdségiik és hasznalatuk biztosita-
sa. Ezeknek a feladatoknak ugy kell megfelel-
ni, hogy az 6sszhangban legyen a konyvtar
alapgondolataval, kutato- és talalkozohely, va-
lamint informacios kézpont-jellegével.

Ahhoz, hogy meghatarozhassuk, miben is
all a konyvtarterem, végig kell gondolnunk, mi
jellemzi a zart teret altalaban. Kiilonosen érde-
kes kérdés, hogy milyen erOk tartjak Ossze a
teret. Alapvetden azt tekintjik zart térnek,
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