tointézet folyoirar-kéozleményeinek tudomdny-
metriai dsszehasonlitasa (JGYTF), II. dijat
Benké Bedta—Galambos Zsuzsanna : A moleku-
laris biologia magfolydiratai (JGYTF) és III.
dijat Anviler Judit—Toth Erika : A magyar tudo-
mdny informdcié-elldtasanak visszaesése
1976-1986 kiézort (JGYTF) cimli miveikkel.

A dolgozatok értékelésekor a zsiirik figye-
lembe vették a hallgatok elado- és vitakészsé-
gét is. A dolgozatok bemutatasat kovetéen a
hallgatok sok hasznos tanacsot kaptak a szekci-
6k munkajaban résztvevo oktatoktol, a hallga-
totarsaktol is munkajuk kiegészitéséhez, to-
vabbfejlesztéséhez, k6zzétételéhez. A legigé-
nyesebb, elméleti vagy gyakorlati szempont-
bol hianyt megsziintetd dolgozatok kiadasat is
ajanlottak a lektorok, ill. a zstirik. Remélhet6-
en koziiliikk is publikalasra keriilnek olyan
munkak, mint a korabbi években szintén diak-
kori dolgozatokkeént keésziilt és tovabbfejlesz-
tett Székelyné Sipos Kldra—Botosné Koscso Ilo-
na : Ki kicsoda a mai magyar gyermekirodalom-
ban. OSZK-Csokonai Kiado, 1988, az altala-
nos iskola 1-4. osztalya szamara késziilo tan-
targyi ajanlobibliografiai sorozat kotetei, mint

Vadaszné Balogh Maria : Matematika 4. osz-
taly. KFTF 1990., Kévdry Erika : Olvasdsta-
nitds 3. osztdaly. KFTF 1991 vagy Huga Ibo-
lya : Kényv- és konyvtdrhaszndlati munkafiizet
az dltaldanos iskolak 1-2. osztdlya szdmdra.
KFTF 1990, s a Debreceni Varosi Kényvtar
kiadasaban most megjelend Aszalds Imréné :
A magyar gyermek- és ifjusdgi irodalom elméleti
kérdései és kritikdja 1975-1980 kozért cimii
bibliografia.

A szakmai talalkozé tartalmaban, hangula-
taban a tudomanyos tevékenység rangjahoz
mélto volt, megfelelt feladatanak: értékelte az
eddig végzett munkat, kedvet ébresztett és se-
gitséget adott a tovabbi kutatomunkahoz.
Hozzajarult a konyvtari munkat ismerd, értd,
fejleszteni akaré és arra képes 0j kényvtaros
nemzedék megsziiletéséhez. Koszonet érte a
témavezetd tanaroknak, lektoroknak, zsirita-
goknak, a rendez6 szerveknek, és a tudoma-
nyos munka anyagi elismeréséhez, a hallgatéi
palyadijakhoz hozzajarulé konyvtaraknak, az
Orszagos Széchényi Kényvtarnak és az Orsza-
gos Pedagodgiai Konyvtar és Muzeumnak.

Dr. Suppné dr. Tarnay Gyorgyi

Koteles példanyok —
tisztazas és Utkeresés

Mit lehet tenni a koteles példanyok eredmé-
nyesebb Osszegylijtése érdekében? Mit kell
valtoztatni az eddigi elosztasi-részesedési
rendszeren? Hogy kell értelmezni mai szem-
mel a megOrzésre vonatkozo elGirasokat?

E harom kérdés csak izelité abbol a széle-
sebb korbdl, mely arra sarkallta a nemzeti
koényvtarat, hogy kényvtari partnerek véleme-
nyere épitve keresse a tovabblépés modozatait.
Az OSZK 1990 végén levélben kérte a részese-
dé mintegy nyolcvan kényvtarat, hogy foglalja
irasba tapasztalatait és javaslatait. Februar ko-
zepére minden masodik konyvtar valaszolt, s
erre az anyagra épitve meg lehetett fogalmazni
az érdemi véleményvariaciokat.

Marcius 19-én pedig tanacskozasra gyiilt
legalabb szazotven ember, megtoltve szinte a
nemzeti konyvtar eldadotermeét. Dr. Bodo
Sdndor, a Miivelodési és Kozoktatasi Minisz-
térium Kozgyijteményi Féosztalyanak veze-

toje lidvozlo szavai utan Osszefoglalta az ira-
nyitas mondandojat. A koteles példanyok fon-
tossaga, haszna, nélkiilozhetetlensége vitatha-
tatlan, megoOrzése nekik is feladatuk. Kilono-
sen a mostani idészakban, mikor a kényvtari
vilag nem szamithat tobbre anyagilag, mint
amennyi rendelkezésére all jelenleg.

Ezutan a jelen sorok jegyzoje foglalta Gssze
a kotelespéldany-szolgalat szemszdgébdl a
fobb, vitatasra érdemes problémakat, toreked-
ve a megoldasi iranyok érzékeltetésére is.
A koteles példanyok hianyos beszolgaltatasa
mogott lényegében a hianyos-elégtelen jogi
eszkozok allnak, de egyre jobban érzékelheto
az anyagi ellenérdek is a kiad6i-nyomdai terii-
let részérdl (korabban nem szamitott, hogy
»Allam bacsi” egyik zsebébdl mennyit tesz at
a masikba). A megoldas az adokedvezmény
lehet. Sziikségesek allamigazgatasi modszerek
az Uj nyomtatOhelyek megismerésére. Rovid
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tdvon azonban a legtdbbet maguk a kényvtarak
tehetnek: a megyei-varosiak a nyomdaellendr-
zés segitségével, s mindegyik a telepiilésen
megjelend idészaki kiadvanyokrél az OSZK-
nak kiildétt mintapéldannyal. Gondok mutat-
koznak a regiondlis elosztas keretében: a hia-
nyok fokozédnak, helyenként nagy az idgin-
tervallum. Teljesen ,fekete” helyenként a vi-
deopiac: szinte nevetve hivatkoznak a beszol-
galtatasra kotelezettek arra a (szerencsétlen)
jogszabalyi kitételre, hogy csak 10 példany fe-
lett kell szolgaltatni. Sok konyvtar jelezte,
hogy indokolt felulvizsgalni a jelenlegi része-
sedést, s egységes szemlélettel donteni, lehetd-
leg magunk, a jovébeni elosztasrol. Szdmos
észrevétel jelezte, hogy a jelentéktelen, elavult
vagy mas okbdl szikségtelenné valt koteles
példanyok tiz évig térténé meg6rzése nem lat-
szik indokoltnak. A tovabblépést egy kdzdsen
megfogalmazott selejtezési Utmutatd, s még
inkdbb az jelenthetné, ha ellatdsban gondol-
kodva abban allapodnénak meg az érdekeltek,
mely gy(jtemény (pl. tarolo kényvtar) vallal-
hatnd a meg6rzés-szolgéltatas egyértelm(i fel-
adatét, s ezzel a tobbieknek lehet6vé valna a
funkciondlis megkdzelités (minden értékeset
megO0riznek, hisz azért konyvtarosok, de az
értéktelent6l megszabadulhatnak).

Tobboras vita folyt a felmertlt kérdésekrol.
Demény llona, Korompai Gaborne, Zalainé Ko-
vacs Eva, Prohle EvayBerke Barnabasnal Birck
Edity Gyuris Gyorgy, Hopp Gy6z6né. Takacs
Miklés, Gulacsiné Papay Erika és még sokan
masok - gyakorta egymas véleményét is vitatva
- keresték a j6 megoldasokat. A joiz( eszme-
csere eredményeként a tanacskozas ajanlasokat
fogadott el. Ezek megvaldsulasat két-harom év
mulva érdemes lesz megvizsgalni.

Ajanlasok a koteles példanyok
jov6beni hasznositasahoz

1991. marcius 19-én az Orszagos Széchényi
Konyvtarban orszagos tandcskozas foglalko-
zott a kdteles példanyok kérdéseivel. A tanacs-
kozason a koteles példanyokbdl részesedd
mintegy nyolcvan kényvtar képvisel6i vettek
részt. Alapos vita utdn az alabbi ajanlasokat
fogadtak el.

nemzeti bibliogréfiai és nemzeti szakbibliogra-
fiai tevékenységhez.

Ugyanakkor javasoljuk, hogy a helyismereti
bibliografiai munka alapjanak megteremtése
végett a helyi vonatkozasi kiadvanyokbdl az
illetékes regionalis kozpontok kett6 példanyt
kapjanak: az egyik példanyt a regiondlis ella-
tasban hasznaljak fel, mig a méasik az érdekelt
megyei konyvtarba keriiljon.

2. A kiaddi és nyomdai-sokszorosito terile-
tet - minthogy lényegében megsziint allami,
illetéleg dotalt jellege - érdekeltté kell tenni a
minél teljesebb beszolgéaltatdsban (példaul az
adozés megfelel6 alakitasaval biztositani, hogy
koltségei megtériljenek). A tanacskozas nyo-
matékosan kéri a kulturalis kormanyzatot a
szlikséges lépések haladéktalan megtételére.

3. Ugyszintén siirgésen meg kell talalni azo-
kat az allamigazgatasi és/vagy igazgatasrendé-
szeti eszkdzoket, amelyekkel biztosithatd,
hogy a kiadoi és nyomdai tevékenységet vég-
z8k, illet6leg ilyen tevékenységbe kezdbk nyil-
vantartasba vétele hidnytalan legyen, mert ez
a koteles példanyok begydijtésének és megfele-
16 ellenérzésének elengedhetetlen feltétele.
A vérhatéan kidolgozasra keriil6 Gj sajtotor-

1 A koteles példanyok az 1978-ban beveze-vény teremtsen olyan lehetéségeket, hogy va-

tett 4j elosztasi rendben jelentésen hozzajarul-
tak a szaktertleti és regionalis dokumentumel-
latds szinvonalanak javitdsdhoz, tovabba a
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lI6ban hatékony szankcionalas sujtsa azokat a
beszolgéltatdsra kotelezetteket, akik a fenti
modon megteremtett érdekeltség ellenére sem



teljesitik a beszolgaltatast és tajékoztatast az
eléirt moédon.

4. Addig is a konyvtarak részérdl erdsiteni
kell az OSZK-t segité ellendrzé-tajékoztatd
tevékenységet. Kiilonosen fontos szerep harul
a megyei és varosi konyvtarakra a székhelyii-
kon miik6dé nyomdak és kiadok ellendrzésé-
ben, az OSZK ilyen iranyu feladatanak segite-
sében. Emellett kivanatos, hogy minden helyi
konyvtar hivja fel az onkormanyzat, a helyben
miikod6 partok, egyesiiletek stb. figyelmét a
beszolgaltatasi kotelezettségre, tovabba leg-
alabb az 0j helyi id6szaki kiadvanyokbdl jut-
tasson el egy-egy mintapéldanyt az OSZK ko-
telespéldany-szolgalatahoz.

5. A jelenlegi részesedé mintegy nyolcvan
konyvtar gyujtési profilja atfogd elemzést ér-
demel, hogy ennek eredményeként az elosztas-
ban az indokolt valtoztatasok realis alapra
épiiljenek. Javasoljuk, hogy az elemzést tarsa-
dalmi bizottsag végezze a Miivelddési és Koz-
oktatasi Minisztérium hozzijarulasaval, s a
Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének és a
Konyvtari és Informatikai Kamara tamogata-
saval. Az elemzéshez minden részesedd
konyvtar kiildje meg az OSZK kotelespél-
dany-szolgalatanak érvényes gyudjtokori sza-
balyzatat. Az egyes régiokban egyiittmiikodo
konyvtarak az elemzés els6é lépcsdjeként te-
kintsék at eddigi részesedési-mikodési tapasz-

talataikat, s véleményiikkel segitsék az orsza-
gos bizottsagot. A késGbbiekben a bizottsag
magva alkalmas lehet arra, hogy az Gjonnan
felmerilG igényeket elbiralja — amennyiben a
minisztérium egyetért a hataskor atruhazasa-
val.

6. Az OSZK az érdekelt kdnyvtarak bevona-
saval vizsgalja meg az efemer tipusu kiadva-
nyok megorzésének és szolgaltatasanak a taro-
16kényvtarra centralizalando lehetdséget (ez-
zel mentesitendd a tobbi kényvtarat a ritkan
igényelt anyagok tarolasatol).

7. Gondoskodni kell arrdl, hogy a kételes
példanyok ne legyenek eladhatok. Az esetleges
selejtezés utan a konyvtari hasznositasra alkal-
mas folospéldanyokat mas konyvtaraknak kell
felajanlani.

8. Az OSZK szamitogépesitése keretében
kivanatos miel6bb megoldani a koteles példa-
nyok — id6szaki kiadvanyok — gépi nyilvantar-
tasat a pontos elosztas elosegitése érdekében.

9. A fentiekben javasolt elemzések és a val-
tozasok nyoman az OSZK készitsen részletes
tajékoztatot a koteles példanyokbol részesed6
konyvtarakrol.

Budapest, 1991. marcius 19.

Orszdgos Széchényi Konyvtar kitelespéldany-
szolgdlatr
Sonnevend

Palyakezdd6k és az MKE

Segithet-e az MKE a fiatalok, palyakezd6k
munkahelyi beilleszkedésében, a hivatastudat
elmélyitésében, a konyvtarossa valas szociali-
zacios folyamataban?

A kerdés talan nem akadémikus jellegii, ha
a ,,part” és a szakszervezet altal megtestesitett
»véddernySk” eltiinése nyoman a leépitések, a
munkanélkiiliség rémétdl egyre inkabb fenye-
getett kollégakra (6nmagunkra?) gondolunk.

Az egyébként is mind kiszolgaltatottabb
munkahelyi vezetdk felelGssége nyilvanvalo.
Tud-e perspektivat, képességeit mozgositd
feladatokat kinalni a fiatal munkatars szamara
az adott munkahelyen és a nagyobb kozossé-
gen — az MKE helyi és szakmai szervezetein —

belil? Az egyes szervezetek tudnak-e elég
vonzerdt gyakorolni az utanpotlas érdeklodé-
sének felkeltéséhez, az elemi kapcsolatok mi-
elobbi megteremtéséhez ?

A magunk médjan szeretnénk kisérletet ten-
ni, az egyébként nyilvanvaloan a helyi titkoze-
tekben eldontend6é folyamatok, konfliktusok
nyilvanossagra hozasara, a fesziltségek esetle-
ges feloldasara. Tervezziik ,,Palyam kezdete”
cimmel palyazat hirdetését 5-10 éve dolgozo
fiatal kollégak szamara; megfelel6 anyagi ta-
mogatas esetén olvasotabort szervezink fois-
kolat, egyetemet frissen végzett kollégak sza-
mara; 1992 tavaszan konferenciat szerveziink
ebben a témakorben.

Nagy Attila
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