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AKONYVTAROS

VIIL évfolyam 2, szAm 1957. julius

A MUSZAKI KONYVTARAK HELYZETE

kérdés részletesebb targyaldsa el6tt sziikségesnek latszik az eddig e téren elért
eredmények rovid osszefoglalasa.

Koztudomasy, hogy néhany nagyobb gyarunkban mar a felszabadulas el6tt is
létesiilt — A4ltalaban a gyarvezetés kizdrdlagos hasznalatara — szakkonyvtar. E szak-
konyvtarak egymadssal semmilyen kapcsolatot sem' tartottak fenn és anyaguk jorészt
idegen nyelvil szakirodalom volt. A felszabadulas utan, kiilonGsen az orszig nagy-
ardnyu iparositdsdnak id6szakdban sok gyarban, vallalatnal létesiilt szakkonyviar.
E szakkonyvtarak mar nem kizarélagosan a gyarvezetés szolgidlataban allottak, ha-
nem — legalabbis elvileg — minden dolgozé hasznalhatta 6ket. A jelentds fejlodés
tulajdonképpen 1952-ben indult meg, amikor a Minisztertanacs konyvtarigyi hata-
rozatanak végrehajtasaképpen az Orszagos Miiszaki Konyvtar megkezdte szervezett
modszertani tevékenységét. 1952 és 1956 kozott kialakult a jelentésebb gyarak, tlize-
mek, Kkiilonosen pedig a kutaté- és tervezdintézetek szakkonyvtarainak halézata. A
leglényegesebb valtozdst a multhoz képest az jelentette, hogy e szakkonyvtarak keze-
16i megismerkedtek egymas munkajaval, jél bevalt munkamodszereivel. A szak-
konyvtarosok oktatdsa, majd vizsgaztatdsa novelte a konyvtarosi munka szinvonalat.
Az egyes ipari minisztériumok is felismerték a muszaki konyvtarak fontossagat, és
az egyes tarcidk kozponti konyvtarai fokozatosan halézati alkozponttd szervezddtek.
Kétségtelen, hogy ez a fejlddés nem volt egyenletes, sok helyiitt a szakkényvtar mun-
kajat er6sen gatolta a vallalatvezetés értetlensége s az is, hogy nem minden minisz-
térium forditott egyforma gondot a szakkonyvtarak ligyére. Tény azonban az, hogy
1956 kozepén mar mintegy 300 szakkiinyytér muikodott a termelés szolgalataban, és
ezek zome feladatainak becsiilettel eleget is tett.

Nem tagadhatjuk azonban azt sem, hogy a szakkényvtarak munkajiban, egy-
massal valé kapcsolataikban és a halézat szervezettsége tekintetében szamos hianyos-
sag is volt. Példaul a mar elobb emlitett egyenetlen fejlédés, a viszonylag j6 anyagi
ellatottsag mellett a szakkdnyvek olvastatdsanak elmaradasa, a fizikai dolgozé olva-
sok sokszor megdobbent6en alacsony aranyszama, a beszerzések lioordiné.latlanséga,
tobb esetben az elégtelen devizakeretek stb. E hianyossiagok kikiiszobolése érdekében
1956 6szén tobb rendelettervezet késziilt, amelyek azonban az ellenforradalmi ese-
Mmények miatt mar nem Kkeriilhettek targyalasra,

AZ 1956 oktdéber—novemberi ellenforradalmi események — mint azt eddigi fel-
mér§ munkank tanusftja — szerencsére a szakkoényvtarak allomanyaban na-
gyobb kart nem okoztak. A szakkdnyvtarosok tulnyomé tobbsége is helyén maradt,
jelenleg is dolgozik. A népgazdasdg atszervezése, vagy kozhasznalatu széval élve a
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racionalizalasi rendelet sem jart azzal a koévetkezménnyel, hogy konyvtarak konyv-
tarosok nélkiil maradtak volna. (Az 1955. évben végrehajtott racionalizaldas soran
sokkal tobb szakkonyvtarost bocsatottak el, mint 1957-ben.) Ez orvendetes jel, mert
arra mutat, hogy gyaraink, lizemeink vezetdi, miiszaki értelmisége egyre inkdbb meg-
becsiili a szakkdnyvtarat és annak munkajat.

Nem ilyen egyszerl a helyzet az ipari minisztériumok tekintetében. Itt ugyanis
az allamapparatus létszimanak nagymérvi csokkenése, egyes minisztériumok meg-
szlinése azzal az eredménnyel jart, hogy a Nehézipari Minisztérium Kkivételével az
lgynevezett alkézpontok gyakorlatilag megsziintek. Igy toértént ez a Kohé- és Gép-
ipari Minisztériumban is, ahol pedig 1956 oktdberéig igen j6 munka folyt. Az alkéz-
pontok megsziinése, illetve munkajuk 8sszezsugorodisa folytin az Orszagos Miiszaki
Konyvtar sem volt abban a helyzetben, hogy teljes felmérést készitsen a szakkonyv-
tarak helyzetérol.

Mégis, eddigi tapasztalataink alapjan szeretnénk elmondani, hogy véleményiink
szerint melyek e téren a legf6bb problémak és megoldasra varé feladatok.

A ltaldban megallapithaté, hogy a szakkonyvtarak anyagi ellatottsdga (kényv- és

folyé6iratbeszerzésre fordithat6 6sszegek) a nehezebb gazdasagi viszonyok ellenére

is jo, s6t sokkal jobb, mint példaul a halézati kozponti szerepet betdlté Orszagos Mu-

sz3ki Konyvtaré. Ugyancsak kielégit6 — orszagos szinten nézve — a szakkényvtarak

devizakerete. Itt azonban hiba az, hogy az egyes tarcdk annyira szétapr6zzak a de-

vizakeretet, hogy egyes kényvtaraknak csupan 100—150 devizaforint jut. Ez vélemé-
nyiink szerint ésszeritlen.

Ebbsl adédik mindjart a szakkonyvtarak egyik igen nagy és megolddsra varé
problémaja: a beszerzések koordinildsa. A kiilf6ldi szakirodalom beszerzésének ko-
ordinalasahoz azonban koézponti kataldégusok kellenének, és be kell vallanunk, hogy
e téren még csak igen kevés tortént. E téren a kovetkezd feladatot latjuk: Létre kell
hozni a ,Kultira” segitségével az Orszagos Miszaki Kényvtarban a kiilf6ldi miszaki
folyéiratok kozponti cimtarat (ez azonban csak a 4—5 legfontosabb lelshelyre terjed-
jen ki), az alkézpontoknak pedig el kell késziteni a tarcahoz tartozé szakkonyvta-
rakhoz jaré valamennyi kiilfoldi folydirat kézponti katalégusat. Ilyen médon a tarcak
val6ban képesek lesznek — az eddigi formalis engedélyezési eljaras helyett — érdem-
ben donteni egy-egy devizaigényes folyoGirat behozatalarél, az OMK-ban pedig min-
den kiilf6ldi miszaki folyéirat 4—5 lel6helyérdl kaphat- barki tajékoztatdst. Ezzel a
munkamegosztassal egyarant szolgdlhatnank a devizatakarékossagot és a jé miiszaki
tajékoztatast is. Célszeri természetesen ezt a rendszert fokozatosan a kiilféldi szak-
kényvek behozataldra is kiterjeszteni. A kozponti katalégusok létrejétte egyben a
meglevé szakirodalom sokkal jobb kihasznalasat is biztositani fogja.

Igen fontos probléma az, hogy mind a mai napig sem az OMK, sem a méginkibb
érdekelt ipari tarcak sem tudjik megmondani, hogy tulajdonképpen hany miszaki
kényvtar van, milyen mennyiségi és osszetétell alloméannyal rendelkeznek, hasonl6-
képpen hol, és milyen dokumentdciés munka folyik. Ezért egyizben 4ltalanos és
koételezd felmérést kellene végezni a Kozponti Statisztikai Hivatal engedélyével és
segitségével, mert az 1954. évi felmérés nem jart ebbdl a szempontbdl kielégitd ered-
ménnyel. A miiszaki kényvtaraknak ez a katasztere elengedhetetlen elofeltétele a
termelési kényvtarhalozat végleges kialakuldsanak és tovabbfejlédésének, valamint
a konyvtarkozi egyiittmiikodés szervezetté tételének. Ez a munka sem végezhets el
az érdekelt ipari tarcak cselekvd kozremikodése nélkiil.
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Sok esetben megoldatlan kérdés a szakkonyvtarosok helyes besorolasa is. Tar-
canként, s6t tarcan beliil is igen nagy eltéréseket, véleménykiilonbségeket ta-
lalunk. Azt hissziik, hogy az érdekelt szakszervezetek, a Szaktandcs és az illetékes
minisztériumok kénnyen megtalalhatjak a kérdés rendezésének modjat, annal is in-
kabb, mert az esetek tobbségében nem béremelésrdl, hanem helyes besoroldsrdl van
csak sz6. (Sok ipari tarca nomenklatirajabél hianyzik még mindig a miszaki konyv-
taros vagy miszaki dokumentator.)

Nagyon fontos a szakirodalom kihasznalasidnak fokozasa, az olvaséforgalom no-
velése, nemkiilonben a fizikai dolgoz6 olvasék aranyszamanak novelése. Ez a kérdés
azonban — valljuk be — szakkOnyvtaraink egyik legbonyolultabb és taldn legnehe-
zebben megoldhaté kérdése is. Sajnalatos tény, hogy szakmunkasaink jo része, de
miuszaki értelmiségiink egy része sem szeret szakkonyvet, szakfolydiratot olvasni.
(Tobbnyire tulzott elfoglaltsdgukra, faradtsagukra hivatkoznak.) Jollehet a helyzet
az elmult évek folyaman fokozatosan javult, még tavolrol sem kielégits. Véleményiink
szerint helyes lenne, ha felnové fiatalsdgunk mar az iskolaban, de kiilonésen a tech-
nikumokban, miiszaki egyetemeken némi ismeretet szerezne a miiszaki konyvtar-
ugyrol és a miiszaki dokumentéciérol. Ez esetben valdszinileg kevesebb idegenkedés-
sel lépnének be els6izben gyaruk, lizemiik konyvtaraba, s6t az ott dolgozé szak-
konyvtarosnak lelkes segitétarsaiva valnanak.

Természetles, hogy az ilyen nevelési mddszerek hatasukat csak néhany év mulva
éreztetnék, véleményiink szerint azonban a raforditds meghozni a maga gyilimolesét,
nem beszélve arrol, hogy a szakkonyvtarak és dokumentacié irant kilondsen érdek-
16d6 néhany fiatalb6él nohetne ki a miszaki konyvtarak dolgozdinak legkivalobb
utdnpotldsa.

Addig is, a szakkonyvtarosoknak az eddiginél sokkal nagyobb gondot kell for-
ditaniok az olvasoforgalom novelésére, felhasznalva erre a célra a konyvtari propa-
ganda jol bevalt és Uj moédszereit. Kwlonoés gondot viseljenek a miszaki-gazdasagi
kérdések irodalméara, minthogy a termékek oOnkoltségének csokkentése, a termelé-
kenység novelése ma iparunk legdontobb kérdése. Az eddiginél is szorosabban kell
egyutt dolgozniok az ujitékkal, ésszeriisitékkel, hogy a termelés tokéletesitése nagy
beruhazasok nélkiil is megvalésithaté legyen. Altalaban érezzék a szakkényvtarosok,
hogy a maguk teriiletén a miiszaki fejlédés és fejlesztés élharcosainak kell lenniok.

entiekben csak néhdny fontos problémat és megoldasra varo feladatot emli-
tettiink. E néhany kérdés targyaldsa is megmutatja azonban, hogy melyek a leg-
kozelebbi jovs feladatai. Els6sorban: az ipari minisztériumoknak vissza kell allita-
niok haldzati alkozponti szerepiiket. Enélkiil a hdélozat egészséges tovabbfejlodése
nem képzelheté el. Nem sziikséges ehhez nagyaranyu létszamemelés, csupan egy-két,
az lggyel hivatasszerilien foglalkozo munkatars bedllitasa. Mdasodszor: ez év végén
(a december 31-i allapotnak megfeleléen) fel kell mérni az orszagban mikods szak-
konyvtarakat, hogy a haroméves tervben megfelelé kiindulé adataink legyenek. (Saj-
nos, az ellenforradalom miatt elkésve foghatunk ehhez a munk&hoz.) Harmadszor:
1958 végéig, lehetSleg mar elébb, dssze kell allitani az Orszagos Miiszaki Koényvtar-
ban a kiilféldi miszaki folydiratok teljes cimtarat, a cikkben vazolt elvek szerint.
Ugyanezen idé alatt az egyes minisztériumokban létre kell hozni a tarca Kozponti
Cimjegyzék-6t, és az 1959. évi rendeléseket mar ennek alapjan kell engedélyezni.
Negyedszer: rendezni kell a kiilonbo6zé teriileteken dolgozé miszaki kdnyvtarosok
besorolasi- és illetmény-kérdéseit. Otodszér: a szakkonyvtarosoknak minden esz-
kozzel fokozniok kell a szakirodalom propagandajat, novelniok kell olvasétadborukat.
Ugy véljik, hogy a fent felsorolt feladatok nem megoldhatatlanok, és szak-
konyvtarosaink eddigi eredményeit ismerve, bizunk a teljesitésben. Az OMK tdle

telhetden, szivesen nyujt ehhez segitséget. .
Jdnszky Lajos
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A népkonyvtarosok uj tiszteletdij rendszerérsl

Régen huz6do, sokat vitatott kérdés
volt a letéti és fiokkonyvtarosok dijaza-
sanak iigye. Az elmult év koézepén vég-
re méd addédott a rendezésre, de a kozbe-
jott ellenforradalmi események, késGbb a
nehéz gazdasagi helyzet nem tették lehe-
t6vé az Gj rendelkezés kiadasat.

Minden konyvtaros eltt ismertek azpk
az okok, amiért 1954. julius 1-én az ad-
dig alkalmazott (negyed- és félfiiggetleni-
tésen alapuld) dijazasi rendszert megval-
toztattuk. A ,pontrendszer” bevezetése
jelentés fejlédést eredményezett, mert
jobban megfelelt a végzett munka alap-
jan torténd dijazdsnak és tobb konyvta-
ros dijazasat tette lehet6vé, mint az un.
negyed- és félfiiggetlen{tés,

De a pontozasi rendszernek is voltak
“hibai, s ezek az idé6 mulasdval egyre sua-
lyosabbéa valtak. Csak egy példa: az olyan
konyvtaros, aki havonta 200 koétet kony-
vet kolesénzott és akinek a koényvtaraba
a telepiilés lakdinak 99,-a beiratkozott
(29 pont), nem kaphatott tiszteletdijat,
még akkor sem, ha tobb éves konyvta-
rosi munka is allt mégotte. Pedig a dija-
z4s méltanyos lett volna. A pontrendszer
csak a koles6nzott kotetek szdmat és a
telepiilés lakéinak szamahoz viszonyitott
olvasbéi szazalékot vette figyelembe. Ez
nem egy helyen a szdmok hajhaszasara
vezetett, s a konyvtarosi neveld tevé-
kenység elsatnyulasat eredményezte. Ra-
ad4sul a népkonyvtarosok koziil kb.
2500-an semmiféle dijazadst nem Kkaptak,
emiatt eredményteleniil kiizdéttiink a
konyvtarosok gyakori cserélédése és a
konyvelveszések ellen.

A Mivelbddésiigyi Miniszter 52/1957 (M.
K. 9.) MM sz. utasitdsa (megjelent a Mii-
velddésiigyi Kozlony 1957. évi 9. szdmd-
ban) a fent emlitett hibakat kikiiszébolve
lehetdvé teszi, hogy minden eredményesen
'dolgozé népkényvtaros ellenszolgdltatést
kapjon munkajiért. Az uj rendelkezés a
lakossag lélekszamanak alapjan katego-
ridkat allapit meg. Az 1000 lakosnal ki-
sebb telepiilések konyvtarosai és a fidk-
konyvtarak kezeléi 100, az 1000—3000 1é-
lekszamu telepiilések konyvtarosai 150,
az ennél magasabb lélekszadmu telepiilé-
seken miikédé konyvtarosok 200 Ft alap-
tiszteletdijat ‘kapnak negyedévenként.
Ezt az 6sszeget a megyei, jarasi és varosi
konyvtirak vezetdi esetenként novelhe-
tik, ha a letéti, illetve fidkkonyvtarosok
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az dtlagnal jobb munkat végeznek €5
konyvtaruk forgalma, rendezvényei stb.
alapjan ezt megérdemlik.

Az utasitis értelmében a letétet add
konyvtdr wvezetbje szerzodést kot a le-
téti, illetve a fidkkonyvtarossal. A szerz6-
dés — amely a fent emlitett utasitas mel-
1ékletét képezi — tartalmazza mindkét
fél kotelezettségeit, A megyei, jarasi és
véarosi konyvtarak vallaljak, hogy a nép-
konyvtarosnak folyasitjak a megfelels ka-
tegdria szerint neki jaré dijazast, illetve
— indokolt esetben — az ennél magasabb
osszeget. Gondoskodnak a kényvallomany
fejlesztésérsl, moédszertani  segitséget
nyujtanak és lehet8séget adnak a nép-
konyvtarosnak, hogy a sziikséges szakis-
mereteket megszerezze. A letéti (illetve
fiok-) konyvtaros a szerzédésben felelSs-
séget vallal az 4ltala kezelt konyvtar al-
lomanyéért, kotelezi magat, hogy heten-
ként egy vagy két alkalommal, meghata-
rozott id6ben kolesonzési orakat tart
(akadalyoztatasa esetén helyettesrSl gon-
doskodik), negyedévenként — a kategé-
ridknak megfeleléen — legalabb 150, 250,
illetve 500 kétet konyvet kdlesonodz, vezeti
a konyvtar munkanapléjat, jelentést kiild
a munk4jarol, végrehajtja a felsGbb szer-
vek utasftisait. Dijazdsban természetesen
csak olyan konyvtaros részesiilhet, aki
az egész negyedévben elvégezte a kdnyv-
tarosi teendsket.

Nem vonatkozik a rendelkezés a na-
gyobb varosokban levds fidkkonyvtar ve-
zetokre, akik nagy forgalmukra val6 te-
kintettel eddig is napi 2, 4, illetve 6 6rat
dolgoztak, s ezért (példaul félnapos) Kki-
segit6ként voltak alkalmazva.

Az Gj dijazési rendszer életbelépésének
ideje 1957. 4pr. 1., vagyis a mésodik ne-
gyedév tiszteletdijait mar ennek megfe-
leléen kell folyésitani.

Az 1j dfjazési rendszer ismételt bizo-
nyitéka annak, hogy kormanyzatunk
megbecsiili a kultira munkéisait. Bar a
pénziigyi keretek magasabb §sszegii dija-
zast nem tettek lehet6vé, Ggy véljiik, hogy
a rendelkezés alapelvei tal4dlkoznak
konyvtarosaink érdekeivel. Hissziik, hogy
serkenté hatdsa az olvasék és kolesonzott
kotetek széménalf noévekedésében, jobb
propagandamunkéban, altalaban a kényv-
tarosi munka szinvonalemelkedésében
fog megmutatkozni.

Gaschler Rezsé



REGI ES UJ KONYVTAROSOK

mlékek és élmények egész sora rajzik f6]1 bennem, amint a témarél gondolko-
zom. Emlékek és élmények, melyek az olvasé ember, a munkatarsaival és az
olvasékkal mindennapos, eleven kapcsolatban ¢él6 és dolgozdé konyvtaros, valamint
a tanitvanyait nevel6é és bizonyos tekintetben veliik egyiitt, de mindenképpen ériiik
tanulé pedagogus emlékezetében éveken keresztiil természetszerileg felgyiilemle-
nek. Ezekhez az emlékekhez f(iz6d6 els§ érzelem a héla érzése azok irant a régi
konyvtdarosok irant, akik tanitottak és akiktél tanulhattam, hogy t6liik szerzett elmé-
leti és gyakorlati ismereteim inditékaval 4j konyvtdrosok nevelésében vehessek részt.
Olyan régi konyvtdrost, aki magatartdsaban teljesen fedné az Anatole France
Pdrtiité angyalok c. regényében megrajzolt konyvtaros alakjat — én mar nem is-
mertem. Julien Sariette ,,mddszeres elméjii és konok tiirelmi” egyéniségét — aki-
nek életét, munkaerejét a féuri magankonyvtar tulajdonosa annyi munkabérért va-
sarolta meg, amennyiért egy joravalé komornyikot nem kaphatott — Anatole France
a kovetkezoképp jellemzi:
, ... SZerette konyvtdrdt, féltékeny szerelemmel szerette. Minden reggel pont
7 6rakor megjelent a konyvtirban és nagy mahagoénifa dolgozéasztaldin hozzd-
latott a katalogizdlishoz. Mellette fibkos szekrény, amelyben mdr alig fértek el
Sariette ur sajdt keziileg irt céduldi. Sariette ur déli harangszékor felkelt és el-
ment reggelizni a sziik és sotét Kacsafiok-utcdnak a Négy-Piispokrél elnevezett
tejesarnokdba. ...Pontban hdromnegyed.egykor mdr megint ott iilt a konyvtdr-
ban, ahonnan csak este hétkor jott ki, hogy ujbol helyet foglaljon a Négy-Piispok-
nek egyik nem éppen dusteritékii asztala mellett, amelynek szilva volt a fény-

pontja...
Madsnap reggel pontban 7 6rakor mdr megint ott iilt iréasztalindl Sariette ur

és katalégizdlt. Iréasztala mellett iilve gyilkos tekintettel mért végig mindenkit,
mert attél tartott, hdtha konyvet akar koélcsonkérni... Ha a legsildnyabb vén
salabaktert vitték is el: Sariette 1ir azt érezte, hogy a husdbdl tépnek ki egy dara-
bot... Folytonos remegésben élt, hogy a gondjaira bizott drdgasdgok kdoziil el

taldl egy kallodni... i
Pogdny, méltatlan és elszomorité valaminek érezte azt a gondolatot, hogy a

kényvek kikeriilnek a nekik rendelt tokokbél, vagy szekrényekbdl...”
Ismétlem, nem azért idéztem Anatole France-ot, mintha Julien Sariette-et a régi
koényvtaros egyetlen tipusaként akarnam bemutatni.

édey Tivadar, a Magyar Konyvtarosok és Levéltarosok Egyesiiletében pontosan
20 évvel ezeldtt tartott el6adasaban, megértéen nyilatkozik ugyan az effajta,
»olykor mdr onzésbe csapd féltékenységnek veszedelmesebb kisértéseir6l’, ebbdl a
magatartasbdl pozitivumként azt az elvet tartja meg, amit mindenkor elfogadhatunk:
a konyvtir belsé rendje a j6 konyvtiri munka alapja. Enélkiil lehetetlen, vagy csak
igen nagy nehézségek aran lehetséges az olvasénak eldteremteni azt, amire sziiksége
van, lehetetlen az, hogy a konyvtaros ismerje és kézbentartsa a gondjaira bizott
konyvtar &lloményat, végsé fokon lehetetlen minden szinvonalas kényvtari munka.
A konyvtarosi hivatastudat kifejtésénél Rédey Tivadar idézett eléaddsaban* konyv-
tdros és olvasd.kapesolatardl szélva, a mechanikus kiszolgalast, a ,raktdri kiadmd-
nyozdst” nem tartja elégségesnek, ezen jéval til mutat. Valé és igaz, ugymond, hogy
konyvtaros és olvasé viszonyanak, ;,érintkezésiik természetének gydkerei legbiztosab-
ban nyilvin ennek talajdban fogédznak meg.” De az olvasé iranti
Hegyiittérzés, fogékonysdg, tirelem és tapasztalat finom szévedékének kialakuldsa
nélkiil a koényvtdros munkdjdba valédi értelem és szellem sohasem koltézhetik.
Ez az a pont, ahol bdrmely konyvtdrnak — a ridegen értelmezett munkameneten,
hogy tdgymondjam: iizemi pontossigon és gordiilékenységen messze feliillemel-
ked6en — szdmottevébb kézmiveltségi szerepérdl is beszélni lehet. Nem

* Magyar Konyvtdrosok és Levéltarosok Egyesiiletének Evkonyve II. 1937—1938. Bp. 1938.
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igazi konyvtdros az, akinek becsvdgydt a gondosan végzett munka miihelyonér-
zete betolti, a kozonség felol nyerhets, 6rok és ‘egyre gazdagods ihletések irdnt
pedig elfdsul, vagy éppen kezdettél fogva érzéketlen. A komyvtdros elé nemcsu-
pdn személyek keriilnek, hanem terveknek, témdknak is kimerithetetlen vdlto-
zata, néha olyanok, melyekre a tulajdon lelkének érzékeny hangvilldival felelhet,
néha épp ellenkezdleg: tdvoli, idegen, ranézve valésdgos egzotikus vildgokba nyer-
het egy-egy felmeriilt eset kapcsin bepillantdst... Abbél, amit a statisztika szd-
raz nyelvén egyszeriien ,haszndlat’-nak emlegetiink, finom, szinte ellenérizhe-
tetlen réseken és jaratokon dt igy jé létre valami dllandé, idwos Jdlcsonhatds
konyvtdiros és koézonség kozt, valéban a ,do ut des’* elvének szellemében: @
kényvtdros a maga ismereteivel tdmogatisdra lehet a kutatisnak, mikézben sajdt
maga is majd mindig kozelebb jut a rdnézve legméltébb eszményhez, hogy: kony-
vek napszdmosdbdl fokozatosan kényvek bizalmasdvd vdlhassék...”
Azért idéztem ilyen béven Rédey Tivadart, mert — véleményem szerint — nala-
nal senki nem fogalmazta meg, fejezte ki pregnansabban azt, amit a régi kényvtaros
hivatastudatan értiink. Ebben a kétségteleniil tiszteletreméltd, a maga hivatasarol
6szinte, mély valloméastételben benne van az Ebert-féle ,aliis inserviendo consumor”
(masok szolgalataban hasznalddom el)** konyvtarosi hitvallas ,,6nsanyargatisinak
fanyar erénye”. Amit ez kifejez, az mind igaz és helytallé. Azonban mi ezzel az igaz-
saggal nem elégedhetiink meg, mert a mi hivatastudatunknak csak egyik részét je-
lentheti. Miert kétségteleniil szép és lelkesité hivatds az alkoté tudés munkajaban
konyvtari eszkozokkel, onzetlen famulusként, valésaggal ,csendes tarsként” részt
venni. Hajlandok vagyunk még azt is elismerni, hogy ez a legmagasabb rendii koényv-
tari munka, mert valéban az is. De ez nem fejezheti ki a konyvtarosi hivatastudat
egészét és a konyvtarosok kisebbik felére vonatkozhat csak.

mi a régi és uj konyvtdrosok problémajat felvetette, az szocialista épitémunkank,

kulturforradalmunk természetes kovetkezménye volt. Koztudott tény, hogy
konyvtarhalézatunk — a tudoményos koényvtarak szama is, de kiilonosen a kozmi-
vel6dési konyvtari halozatunk — hatalmas mértékben megndvekedett. Kiilonbozé
tipust Uj konyvtarak ezrei keletkeztek és jottek létre igen rovid ids, mindossze par
év alatt népi demokratikus &allamunk aldozatkészsége folytan. Megndvekedett fel-
adataik ellatasahoz az Gj konyvtarak ezreibe, de még a régi, meglevs kényvtarainkba
is 4j konyvtdrosok ezreire volt sziikség. Azon sincs semmi csodalkozni valé — még
igy, bizonyos térténelmi tavlatbol szemlélve is a dolgot —, hogy az 1j konyvtarosok
ezrei munkdaba lépésiikkor nem rendelkeztek és nem is rendelkezhettek azokkal az
ismeretekkel — politikai, de kiilondsen szakmai ismeretekkel —, melyek sziikségesek
lettek volna ahhoz, hogy munkajukat mar kezdettdl fogva kielégitden lassak el. A
régi kényvtarosokkal szemben még tovabbmenden hatranyos, dsszehasonlithatatlanul
rosszabb helyzetben voltak. Mert hiszen a régi konyvtarosok nemcsak elméleti és
gyakorlati felkésziiltség szempontjabol érezhették magukat elényosebb helyzetben,
hanem abbél a szempontbdl is, hogy mar meglevd, j6l vagy rosszul, de mindenkép-
pen kialakult munkaszervezetii és meghatarozott gyakorlattal miikéd3 kényvtarban
dolgozhattak. Az uj kdnyvtarosok legtobbjének pedig maganak kellett az uj kényv-
tarak létesitését végrehajtania, munkaszervezetét kialakitania, az Gj kényvtarak szol-
galtatdsaiban a folyamatossagot fenntartania és ellatnia. Es ha legalabb megkaptak
volna mar kezdettél fogva azt az erkélesi és anyagi tdmogatist a helyi szervektél,
ami sziikséges lett volna! Hogy menhnyi értetlenséggel kellett megkiizdeniiik hosszu
ideig, arr6l 6k maguk tudnanak a legtobbet mondani. Beszéltek is réla elég sokat,
de becsiiletiikre valik, hogy a valésagnal joval kevesebbet, mert nem akartdk, hogy
nehézségeik emlegetése panaszkodasnak tiinjék. Még az arra valé lehetGség sem

* Adok, hogy adjal.
** Ebert Friedrich Adolf (1791—1834) a wolfenbiitteli, kés6bb a drezdai kényvtar 6re. 1820-ban

megjelent mGvében (Die Bildung des Bibliothekars) fejti ki a kényvtarosi palyarél vallott
felfogasat.
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adatott meg szamunkra jé ideig, ami régi konyvtarosok gyakorlatabdl és tapasztala-
taibol onként adddik: ti. mindenekel6tt a konyvtar belsé rendjét kell megteremteni
ahhoz, hogy szinvonalas, j6 kényvtari munkat tudjanak végezni, annak a megértése,
hogy a kolcsonzés és az olvasdszolgalat, az olvasdk nevelése és a veliik valo foglalko-
zas nem kezdete, hanem célja minden kényvtari munkanak.

Es ilyen koriilmények, kovetelmények tetejébe szakadt még majuk az elgbbieknél
nem kisebb kotelezettség: tanulni és tanulni, politikai és szakmai ismereteiket meg-
alapozni és bdviteni, irodalmi és konyvismereteiket szélesiteni, hogy munkajuk mi-
ndségileg javuljon. Vallom és allitom, hogy konyvtarosi palyamon még nem talal-
koztam nehezebb feladattal, mint amivel azoknak az 4j konyvtirosoknak kellett
megkilizdeniok, akik nehéz koriilmények kozott végzett munkajuk mellett esti és
levelez6 tagozaton szerezték meg a féiskolai végzettséget. Vallaltdk ezt a kettds, rend-
kiviil nehéz feladatot és toliikk telhetSen, sokszor erejiikon felil is, becsiilettel helyt-
alltak mind a munkaban, mind a tanulasban.

Az elmult 10 év alatt létesitett Gj konyvtarak ezreiben jorészt uj konyvtarosok
ezrei nevelték dolgozo népiinket olvasé néppé. Ez megmasithatatlan tény, még akkor
is, ha ennek a munkanak voltak hidnyossagai és tévedései. Rédey Tivadar a konyv-
taros kozmiiveltségi szerepét abban latta kikristalyosodni, hogy ,,a kbnyvtéros a maga
ismereteivel tdmogatdsira lehet a kutatisnak’” s ezaltal maga is mind koézelebb jut
@ Tdnézve legméltébb eszményhez”. Mondottam, hogy ez a mi felfogasunkban is
megfelel az igazsidgnak, de annak csak egyik részét, kisebbik felét fejezi ki. Konyv-
tarosaink nagyobbik felének élethivatdsat az teszi ki, amiben uj konyvtérosaink a
munka oroszlanrészét vallaltdk. Mert minden bizonnyal nagyszeru, élethivatasnak is
szép feladat az alkoté tudés munkajaban, észrevétleniil bar, de ott lenni. Azonban
nagyszeriiségében nem kevésbé lelkesit6 az sem, hogy az olvasok szazait és ezreit
vezetjlik be az olvasas ismeretébe, tanitjuk meg 6ket a konyvek szeretetére. A tudo-
manyos kutatémunkahoz segitséget nyujté konyvtarosnak az alkotas elkésziiltén meg
lehet az az igaz orome, hogy annak eredményeihez 6 is hozzajarult; ugyanugy meg-
lehet és joggal van meg annak a kdnyvtarosnak az igaz 6rome, aki nem a tudomanyos
kutatéi munka szintjén, hanem csupan az olvasasba valo bevezetés, a konyvek ko-
zOtti tajékozdédas szintjén teremt kapcsolatot olvasdival, azok érdeklédési korére, is-
meretszomjara, vagyaira ,tulajdon lelkének érzékeny hangvilldival felelhet”. A
konyvtaros és olvaso kozotti kapesolat ilyen formaja is olyan eredményekhez vezet,
melyben id6 multédn az ,,adok, hogy adjal” elve jelenvalova valik. Sokszor elmon-
dottuk mar, hogy a konyvtarosi munka rokon a pedagdégus munkajaval, mert mind
a kettének munkaja — nevel6i munka. Szerintem, ha valamiben rokon a két hiva-
tas, az az, hogy nincs tisztabb \és igazabb 6rom egyik pdlydn sem annal, mintha a
pedagbgus vagy a konytaros eljut odaig, hogy tanitvényét'vagy az olvas6t nemcsak
tanithatja, hanem tanulhat is téle.

efejezésiil csak annyit, hogy hivatdstudatunk e kettds arculata: az alkoté tudés

munkajaban, valamint az olvasé ember mivelédési vagyaban vald jelenlét, a
kényv és az olvas6 kozétt ilyen vagy amolyan médon valé kozvetité szerep, egyiitt
fejezi ki a mi felfogasunkban a kényvtaros valédi, teljes értelmii kozmiiveltségi sze-
repét. Ebben a felfogasban valhat konyvtarosi hivatastudatunk nem ,az Onsanyar-
gatas fanyar erényévé”’, hanem a szocialista tarsadalom épitésében a magunk teriile-
tén valé aktiv és lelkes kozremiikodéssé. Ilyen értelemben a régi és uj konyvtarosok
problémajat antagonisztikusan felvetni mar nem lehet. Ha moddszerekben és eszko-
zokben kilonbozék is — és ezekrdl sziikséges beszélnilink, vitatkoznunk ezutdn is —,
de életcélban és hivatastudatban egyek vagyunk és egyeknek kell lenniink. Annal is
inkabb, mert hiszen mindazsk az eredmények, amiket a multban elértiink, régi és uj
konyvtarosok alkotd, teremtd Osszefogdsanak, a régi konyvtarosok ujakat segité kész-
ségének a gyumolcsei. Miszti Ldszlé
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A SZABO ERVIN KERULETI KQNYVTA'RAK
KOZPONTOSITASAROL

Milyen feladatok virnak a keriileti konyvtarakra
a kozpontositas utin?

A Népkoztarsasdg Elnoki Tanacsanak
a konyvtarligy szabalyozasardl szolé 1956.
évi A, szamu torvényerejii rendelete sze-
rint az azonos feladatkord kozmiivelodési
konyvtirakat egy halézatba kell tomori-
teni. Ez a rendelet kimondta azt is, hogy
a févarosi kézmivelddési. konyvtari halé-
zat koézpontja a Foévarosi Szabd Ervin
Konyvtar, tagjai a keriileti konyvtarak,
konyvalloméasok és mozgékonyvtarak.

Ez a torvényereji rendelet lényegesen
nem valtoztatott a Fdvarosi Szabo Ervin
Koényvtar és a keriileti koényvtarak ko-
rabbi helyzetén, nevezetesen azon, hogy a
kozponti konyvtar csak szakmai jellegil
tanacsokat adhatott a fibkhalézat részére,
rendelkezési joga nem volt sem szakmai,
sem gazdasagi, sem személyzeti kérdések-
ben. A keriileti konyvtarak munkajat
tovabbra is a keriileti tandcsok népmiive-
lési osztdlya iranyitotta, és ez gyakorlati-
lag azt eredményezte, hogy alaposan at-
gondolt, egységes kozponti iranyitéds he-
lyett 22 népmivelési osztily egyéni el-
gondolasa hatdrozta meg a fiékhalézat
feladatait. Ezen a tarthatatlan helyzeten
feltétleniil valtoztatni kellett.

A Févaros Tanidcsanak Végrehaitéd Bi-
zottsaga a FGvarosi Szabé Ervin Kényv-
tar halozatanak dtszervezése targyaban
1957. mércius 22-én 172/1957. VB sz alatt
hozott hatarozatédval a fiékhalézat szak-
mai, személyzeti és gazdasagi iranyitésat
a Kkeriileti tandcsok hataskorébsl 1957.
aprilis 1-i hatallyal a Févarosi Szabé Er-
vin Konyvtar hataskbrébe utalta, Ezzel a
hatdrozattal 1j, jelentds fejezet kezddddtt
a kOnyvtar életében.

A Fgvarosi Szab6é Ervin Konyvtar halé-
zata a megvaltozott koériilmények kozott
ugy fog dolgozni, hogy tervei végrehajta-
saval még szorosabban Dbeleilleszkedik a
f6varos kulturalis életébe. A kényvtar jo
hagyomanyait feldjitva és tovabbfej-
lesztve, a konyvtartechnika modern for-
mainak bevezetésével, az olvasok igé-
nyeinek &llandé figyelésével, a helyes
kényvbeszerzéssel, szakmailag képzett és
mivelt konyvtarosok segitségével, az ol-
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vasokkal valé egyedi foglalkozassal el
kell érni, hogy konyvtarainkat magasabb
szinvonalu, korszerdi intézményekké fej-
lessziik.

A fidkhalozat kozmiivelédési feladato-
kat 1at el. Biztositja a f6varos lakossaga-
nak szépirodalmi, ismeretterjeszté és po-
litikai-ideolégiai mivekkel valé ellatasat.
Hazank felszabaduldsa 6éta alapvets, 1é-
nyeges valtozas ment végbe az olvasas
terén: a konyvolvasék szama megsokszo-
rozédott, a kdnyvtari munka a legszéle-
sebb tomegek mindennapi sziikségletei-
nek kielégitését latja el. Amirsl a Horthy-
korszakban annyit &lmodtunk és &abran-
doztunk: a magyar kdnyv és a magyar
konyv olvasasanak ligye milliék iigyévé
lett! A ma mar szervezetileg is egységes
Szabé Ervin Konyvtarnak 120000 olva-
sb6ja van. Ez a hatalmas olvasétabor azt
bizonyitja, hogy nem lehet a kényvtar
munkéjanak jelentGségét lebecstilni,
mert a sz0 legszorosabb értelmében el-
jovendd életiink egyik jelentés forma-
16ja, elokészitGje. Feleldsek voltunk, va-
gyunk és lesziink a magyar kulturforra-
dalom fejlodéséért, az igényes olvasok ki-
alakitasdért, a szocialista embertipus
megteremtéséént. Ismerjiikk a kOnyvtari
munka tarsadalom- és emberformalé ha-
tasat, tudjuk, hogy a szépnek, a jonak, az
igaznak terjesztdéi vagyunk. Nagy ered-
ményekre tekinthetiink vissza, de sulyoe
mulasztisokra is. Budapesten még sok
tizezer ember él, aki egyaltaldan semmit,
vagy nem megfeleld tartalmi és szin-
vonali konyvet olvas. A keriileti kényv-
tarak egyik legfontosabb feladata, hogy
a konyvektdl ma még idegenkeds, vagy
az irodalom periféridjan él6 olvasékkal a
tartalmilag és formailag egyarant értékes
konyveket megszeret‘essék. Munkankban
tehdt nem nélkiilozhetjiik a tudoméanyos
elemz6 modszereket, amelyek az olvasok
alapos megismerését biztositjak. A gé-
pies, ,koOzértszer@” kolesonzést az olva-
sokkal vald rendszeres foglalkozassal és a
sz6 igazi. értelmében vett neveldmunka-
val kell felcserélni. Neveldmunkankat kii-
16nos gonddal kell végezni az ifjusag ko-
rében.

Az ellenforradalom memcsak kdnyvta-
rainkban, hanem olvaséink egy részének



gondolkodasmoédjaban is sulyos karokat
okozott. A hibak kikiiszobolése, az uj fel-
adatok végrehajtisa silyos és felelSsség-
teljes munkat ré konyvtarosainkra. Eze-
ket a feladatokat egy cikk keretében fel-
vézoini nem lehetséges, ezért csak a leg-
fontosabb kérdésekre tériink Kki.

*

Ezek a kérdések:

a) A keriileti koényvtarak legégetSbb
problémaja a koényvdllomdny kiegészi-
tése, a keresett mivek tobb példanyban
valdé vasarlasa, az olvasok szaméira érték-
telen, elavult, tehat mar nem igényelt
konyvek kiselejtezése. Oszintén meg kel
mondani: a kényvbeszerzés terén komoly,
aggasztdé jelenségek észlelhetdk. A konyv-
vésarlasra fordithat6é Osszeg oly alacsony,
hogy kényvtarosainknak gondot okoz,
hogy mit véasaroljanak meg. A legkereset-
tebb konyvekbdl is csak egy-két példanyt
vésarolhatnak, a jelentkezs igényeket las-
san és csak részben elégithetik ki. Ol-
vasGtermeink napilap- és folydiratallomé-
nyaval nem biiszkélkedhetiink. Az idegen
nyelvid, modern szépirodalom uUgyszolvan
teljesen szdmiizve van keriileti kényvta-
rainkbdl. Kézikonyvek, lexikonok, sz6té-
rak is csak gyéren taldlhatok. Az olvasé-
forgalom noévekedésével a tomkrement
konyvek szama is szaporodik: az évi se-
lejtezés mar csaknem eléri az évi szapo-
rulatot. Gyors és jelentés anyagi tdmoga-
tasra van sziikség, hogy ezt az aldatlam
allapotot megsziintethessiik.

Beszélni kell arrél is, hogy konyv-
kiaddsunk még mindig nem fordit elég
figyelmet olvasékozonségiink kivanal-
maira. A keriileti konyvtarakban vég-
zett kozvéleménykutatdsunk bizonyitja,
hogy ezem a teriileten még nagyon sok a
tennivals, Az olvas6k értetleniil veszik
tudomésul, hogy ez vagy az a jelentos re-
gény nem taldlhaté meg konyvtaraink-
ban, mert uj kiadasarél koényvikiadéink
megfeledkeztek. Ez persze nagyon meg-
neheziti kényvtdrosaink munkajat. A ke-
riileti kényvtarak 4llandé feladata, hogy
mélyrehaté és pontosan értékelt kodzvéle-
ménykutatéssal tdmogassdk a szép ered-
ményeket felmutaté magyar kionyvkiadas
munkdijat.

A rendelkezésre all6 kevés pénzzel ke-
rilleti konyvtarosainknak jol kell gazdal-
kodniok. Konyvallomanyuk gyarapit4sa-
nal tobb tényezdre kell figyelemmel len-
nidk. Ismernick kell keriiletitk szocilis
Osszetételét, olvaséik igémyeit, érdekls-
dési korét, nem feledkezhetnek meg azon-

ban arrél sem, hogy tudatos nevelémun-
kat folytatnak, s a konyvbeszerzésnek ezt
is titkroznie kell. Az olvasétabor szaka-
datlan novekedésének legbiztosabb alapja
a sokszind, véaltozatos komyvanyag.

Altalanos elvként kell leszégezniink,
hogy keriileti koényvtarainknak nem fel-
adata a nem kurrens konyvanyag gydj-
tése, -illetve tarolasa. El5, keresett, vagy
ajanlott konyvanyaggal kell rendelkez-
niok; az elfekvd holt anyagot az allomany
ellen6rzése alkalmaval le kell valaszta-
niok.

A szerzeményezés terililetén a koézponti
konyvtar messzemenden tadmogatja a ke-
riileti konyvtanak munkajat; a szerzemé-
nyezéssel kapcsolatos elvi vitdkat rendez;
tanéc§ot ad az antikvarkonyvek vasarla-
sara, sot ezeket maga is felkutatja; intézi
a kiilféldi konyvek beszerzését; az Orsza-
gos Konyvalaptol konyveket igényel és
gondoskodik ezek szétosztdsardl; a Kkoz-
ponti duplumraktarba Gsszegydjti a folos
példanyokat és szervezi a duplumcserét.

b) A keriileti konyvtarak mésik legfon-
tosabb feladata az olvasdk szdmdnak je-
lentés novelése. Komoly eredményeket ér-
tink mar el ezen a terlileten, de azért
még nagyon sok a tennivalénk. Szocializ-
must épiteni mivelt, kulturdlt emberel
nélkiil nem lehet. A Févarosi Szabo Er-
vin Konyvtar hélozata — amely konyv-
allomanyat és olvaséforgalmat tekintve az
orszag legnagyobb kézmiivelédési konyv-
tara — sokat tehet a szocializmus épitése,
a népmiivelés, az igaz hazafisigra wvalé
nevelés terén. Ujabb és ujabb tomegek-
kel kell megkedveltetni a kdnyvet, tiz-
ezrek elemi sziikségletévé kell tenniink a
konyvolvasast.

Milyen eszkdzok és lehetdségek allanak
e cél elérésére a keriileti komyvtarak ren-
delkezésére?

Egyik ilyen, talan legddntébb eszkiz, a
kiilombdz6 jogos igényeket kielégité gaz-
dag, valtozatos, sokréti konyvanyag. A
kényvtar legjobb propagandistija a meg-
elégedett olvas6. Ha az olvasd a kért
konyv helyett gyakran csak ,pétanyag-
gal” kénytelen beérni, akkor maga is el-
kedvetlenedik és rossz hirét Kkolti a
kéonyvtarnak, A koényvallomany kedvezs
alakuldsa és az olvas6k szamanak néve-
kedése tehat egymdassal szorosan Ossze-
figg.

A konyvtaros felkésziiltsége, magatar-
tasa és lgyszeretete is kedvezden be-
folyasolhatja az olvasétdbor noévekedését.
Meg kell taldlnunk a médjat annak, hogy
konyvidrosaink  tobbet  foglalkozzanak
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egy-egy olvasoval, megismerjék OGket, és
nyilvantartasunk pontos képét adja az
olvasé kulturdlis fejlodésének. Persze ez
létszamkérdés, de nem csak az. Be kell
vezetni ismét a kordbban jol bevalt ol-
vasodfiizetet, amelyben az olvasé kozli,
hogy az elkdvetkezend6 honapokban mi-
lyen konyveket szeretne olvasni. Ez a ki-
vansaglista lehetOséget ad a konyvtaros-
nak arra, hogy akar széban, akar irasban
kozolje az olvasoval hogy elgondolasaval
hol és miért nem ért egyet.

Utmutatokat, bibliografiakat, olvaso-
terveket kell késziteni, és a tajékoztaté-
szolgalat feltételeinek biztositdsaval is
tamogatni kell az olvasdszolgalat mun-
kajat.

A konyvtar az olvaséért van, és ezért
biztositani kell, hogy a kért kinyvet az
olvasé zaros hataridén belil megkapja,
még abban az esetben is, ha azzal a keri-
leti konyvtar torténetesen mem rendelke-
zik. Ezént a keriileti konyvtarak kémyv-
anyagar6l kozponti katalégust kell szer-
keszteni és ennek felhasznalésaval bizto-
sitani kell a konyvtarkézi kolesonzést.
Gondoskodni fogunk a kertileti kényvta-
rak konyvanyaganak myomtatott jegyzék-
ben vald megjelentetésérol is. Ez nagy se-
gitséget jelent majd az olvasénak, mert ag
egész halézat konyvallomanyabdl allit-
hatja Ossze kivansaglistajat.

Halézatfejlesztési terviink maradékta-
lan végrehajtasaval is novelhetjitk az ol-
vasdk szZadmat. A haroméves tervben tiz
uj keriileti kényvtarat nyitunk meg. Bu-
dapest legtébb Kkeriiletében munkis- és
mivelédési klubokat Jlétesitenek, ame-
lyekben mi kényvkolesonzé allomast alli-
tunk fel. T4vlati terveink kozott szere-
pel, hogy specidlis fidkokat is létrehozunk
(zemei kdnyvtar, mivészeti konyvtar,
népszerii természettudomanyi komyvtar,
ifjusagi mintakényvtar stb.). A meglevs
keriileti  konyvtarakat Kkorszerisitjiik,
Ujabb osztalyokkal, olvaséteremmel bé-
vitjuk.

Az ellenforradalmi események arra
figyelmeztetnek benniinket is, hogy sok-
kal tobbet kell foglalkoznunk az ifjusag-
gal. A gyermekolvasék szamara kiilon
kolesonzdhelyiséget, vagy ha erre lehets-
ség nincs, akkor a felndttektsl elkiloni-
tett kolesonrészleget biztositunk, Ma maAr
40 konyvtarunk koziil 24 rendelkezik kii-
16n helyiséggel, illetSleg teljesen elvalasz-
tott kolesonzorészleggel. Arra kell tore-
kedniink, hogy valamennyi kertileti
koényvtirunkban 6nallé helyiség alljon a
gyermekolvasok rendelkezésére. Korsze-
rien felszerelt Ifjusagi Mintakonyvtarat
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akarunk létesiteni — a kiilféldi tapaszta-
latok felhasznalasaval —, hogy a felnové
nemzedék vilignézetének, miiveltségének
idejében vethessiikk meg az alapjat. Az
Ifjusdgi Mintakonyvtar keretében meg-
alakitanank a koényvbaratok, zenebaratok
stb. korét.

¢) A keriileti kdnyvtarak kényvpropa-
ganddjukat elsésorban a kulturélis munka
kiterjesztésére alapozzak. Ezen a teriile-
ten gazdag és jol bevalt szovjet és népi
demokratikus tapasztalatok allanak ren-
delkezésiinkre. Tervbe vettiik, hogy rend-
szeresen szerveziink 1roda1|m1, zenei, nép-
szerd ismeretterjesztd estéket, ankétokat,
olvaséértekezletekiet, mesede]:uﬁano‘kat
eldadassorozatokat, latogatésokat, kidlli-
tasokat és véandorkiallitisokat. Kezdet-
ben a program megvalGsitisa sok
nehézseget fog okozni, mert jelenleg
még mnem rendelkeziink korszer( fel-
szercléssel — magnetofon, vetitéberen-
dezés, hangerésits, telewzms radid, zene-
gép, meg‘telelo eléadétermek, zenemfitar
stb. —, mint példaul az e vonatkozasban
példaképnek tekinthetdé prigai varosi
konyvtar. 'Hangsulyozmi Kivanjuk, hogy
kényvtarhalézatunk semmiképpen nem
akarja keresztezni a TTIT vagy egyéb
tarsasagok munkajat, mert rendezvé-
nyeink hézagpé6tlé természetliiek Ilenné-
nek és a konyvtar kulturalis arculatihoz,
jellegéhez alkalmazkodnanak, elsésorban
kényvallomanyunk propagilasat szolgil-
nak.

A keriileti konyvtarak fokozott kultu-
ralis tevékenységével a kiovetkezd ered-
meényeket .szeretnénk elérni:

1. A konyvtarhalézat dallomanyat fel-
tarjuk, ismertetjiik, népszerisitjiik. Ren-
dezvényeinket (kibnyvkidllitdssal kotjiik
Ossze és az el6adasra keriild témarodl
ajanlé bibliografiat készitink a hallgato-
sag szaméra.

2. Kulturdlis programunk végrehajta-
saval novelnénk konyvtarunk tekintélyét
és vonzoerejét azok kozott is, akik ma
még nem tagjai konyvtarunknak. Ren-
dezvényeink 1j olvasékat toboroznanak,
olvas6ink pedig olvasmanyaikat tervsze-
riibben, tudatosabban, igényesebben va-
lasztandk meg.

3. Szinvonalas rendezvényeinkkel nem-
csak a konyvanyag feltarasat, az olvasék
szamanak novekedését mozditandnk eld.
hanem a magunk- nem lebecsiilends ere-
jével hozzajarulnank a miveltségében is
harmonikusan fejlett, sokoldalu wszocia-
lista embertipus kialakitasahoz.

Révész Ferenc



Mit varnak a keriileti konyvtarosok a kozponti iranyitast6l?

Keriileti konyvtaraink kozpontositasa-
val tulajdonképpen nem uj intézmény 1é-
tesitésérol van szo, hanem egy régi szer-
vezeti forma visszaallitasdrél — remél-
jik — anmnak hibai nélkil. A tanacsok
megalakulasaig a fiékhalézat egységes
szervezetet képezett a Szabé Ervin
Konyvtar koézpontjaval. Ez elvileg helyes
volt ugyan, de a gyakorlatban sok ki-
vannivalét hagyott maga utan. Jellemz6
hibaja wolt, hogy a fidkkozpont, mely az
iranyitast végezte, valdsaggal ,rajta ilt”
a fiokkonyvtarakon. Semmi ©Onallésagot,
kezdeményezést nem engedett meg. A
konyvbeszerzést6l kezdve, mindenben a
dolgozdk megkérdezése mnélkiil intézke-
dett. (Igaz, a kerileti konyvtarosok is
gyakorlatlanok voltak az ©nalldé munka-
ban.)

A keriileti konyvtarak hat évig tartoz-
tak a Kkeriileti tandacsokhoz. Ez ugyan
konyvtarpolitikailag nem volt helyes, de
ennek az Allapotnak mégis szamos elé-
nyét lattuk. A konywvtarosok igy jobban
beleilleszkedtek a keriilet életébe, koze-
lebb keriiltek a lakossdg minden rétegé-
hez, 1atokorik kiszélesedett és tobb olyan
munkakort is megtanultak, amihez eddig
nem értettek. (Pl. koltségvetési, gazdasagi
ugyek.) Legfébb elénye azonban az volt,
hogy megniovekedett az Onallésaguk. A
kerilileti konyvtarosok mindig halasak
lesznek a tandcsoknak a fokozott anyagi
tamogatasért is. Ennek hianyat kiilono-
sen most érzik, a minden eddiginél ala-
csonyabbra szoritott beszerzési keretek
miatt. ..

Viszont alapveté hibaja volt ennek az
idészaknak, hogy a komyvtarmunka nem
tudott egységesen fejlédni. Ahdny tanics,
annyiféle intézkedés tortént az azonos
feladatok terén is. A tanacsok nem tud-
tak a konyvtarakat sem igazi rendelteté-
siiknek megfeleléen iranyitani, sem bele-
illeszteni smjat munkajuk egészébe. Gyak-
ran pedig hozzanemértés, szakmai tudas
hijan értékelni sem tudtik a konyvtar
munkajat.

A keriileti konyvtarosok maguk kérték,
hogy ismét kodzvetleniil a koézpont irdnyi-
tésa ald keriiljenek. Hosszi vita elézte
meg a dontést. Miutan azonban megtor-
tént, a kozponton és rajtunk a sor, hogy
133 is valtsuk a reményeket.

Mit varunk a kozponti irdnyitastél? Mit
szerebnénk ? Sokat! Kozmivel6dési
konyvtar vagyunk és mint ilyen, igazi
hivatasunkat jobbamn szeretnénk betdlteni,
minél gazdagabb, sokrétiibb kulturilis
programmal segitve a févarosi népmiive-
lést. Szeretnémk olvasdinkat tervszerib-
ben, tudatosabban, sokszintbben, igénye-

-voltak a konyvtarosok. Erthetd,

sebben nevelni, olvastatni, segitségiikre
lenni az élet teljesebb szemléletének ki-
alakitadsaban. Ehhez a célkitizéshez var-
juk a kozpont segitségét. Egységes ira-
nyitast kériink, amely azonban a helyi sa-
jatsagokat is figyelembe veszi. Ugy vé-
lem, nagy feladat var e téren az egysé-
ges partszervezetre dis. A keriileti tandcs
partszervezetében nemcsak szambelileg,
hanem egyéb szempontbdl is hattérben
hogy
nem a konyvtari szempontok alltak a
partszervezet érdekilodésének kibzéppont-
jadban. A Szabé Ervin Konyvtar partszer-
vezete, mint 6nallé alapszerv, most meg-
felel§ sullyal képviseli a kényvtarat és a
kdnyvtariigyet a parmt elétt.

A most ujjaalakulé kozponti szerve-
zebt6l a legmesszebbmend szakmai se-
gitséget varjuk, fejletbtebb kdnyvtarpoli-
tikat, jobb moddszertani uUtmutatast és
jobb szervezést minden téren. A keriileti
konyvtarosokat is be kell vonni a koz-
ponti és tudom@dnyos feladatok 'elvégzé-
sébe. A mar sziinbében levé kiilonbség-
tételt kozponti és kemiileti dolgozdk kozt,
végleg meg kell sziintetmi.

Ugy tapasztaljuk, hogy a koézpont maris
sokat tett az 1j feladatok helyes meg-
oldasa érdekében: létrehozta a keriileti
konyvtarosokbol alakitott otés bizottsa-
got. Ez a bizottsag a keriileti dolgozok
véleményét képviseli. Szeretnénk, ha en-
nek a bizottsdgnak a munkdja rendsze-
res és hatékony lenme. Ha a konyvtéro-
sok véleményét a dontés elott hallgatjak
meg, elkeriilheték az utdlagos javitgata-
sok, mint példaul legutébb a statisztikai
kérdbiveken. (Ugyanis a konyvtarosok a
kozpont altal készitett, szétkiildott kérds-
ivekkel kapcsolatban csak utélag tehet-
ték meg észrevételeiket, pedig az eloze-
tes megjegyzések figyelembevételével a
hibdkat eleve ki lehetett volna kiiszo-
b6lni.)

Allandé panaszunk volt az is, hogy nem
tudtuk a helyetbtesitéseket megoldani.
Hosszabb betegség, tanulmanyi szabad-
sag, sziilés, katonai szolgalat sth. ko-
moly zavart okozott és okoz a konyvta-

rak munkajaban. A tanics ilyen esetek-

ben természetesen nem tudott segiteni. A
korabbi, kdzponthoz tartozé évek tapasz-
talatai is azt mutatjak, hogy ezen csak
az un. ,repildé” szolgalat segithet, vagyis
ilyen esetekben a kozpont ad segitséget,
helyettest, egy ott megszervezett ,straté-
giai tartalékbol”. Ezt a jovoben is feltét-
leniil kérjiik.

Fontos feladata a kozpontnak a .gazda-
sagi ligyek egységes intézése is. Helyes,
hogy az egyes konyvtarak koltségvetését
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tovabbra is kulon kezelik, igy barmelyik
konyvtarvezet6 barmikor tisztan lathatja
mit koélthet el, jobb gazdaja lehet sajat
konyvtaranak. A ko6zponti gondnoksag-
nak kell ellatnia a konyvtarakat szak-
mai felszereléssel, iroda- és takaritészer-
rel stb. Szeretnénk, ha az apr6 javitési,
szerelési munkak elvégzésére hazi javitd-
részleget létesitenének. Reméljuk, hogy
idével olyan szakemberiink is lesz, aki a
konyvtarak koltoztetését, berendezését,
szakmai felszerelését szakszerlien intézi.
llyen ,installaiteur”-re, ,,spediteur’-re fel-
tétlenll szukségink van, mert az elmult
évek tapasztalatai szerint e téren igen
sok helytelen kivitelezés és folosleges
ponzpocsokolas tértént, nagyrészt hozza-
nemortéshol.

Az egységes iranyitas és egyuttmiko-
dés érdekében mar nagy lépest tettlink
el6re azzal is, hogy szilet6iéiben van a
szervezeti és mikodési szabalyzat, ami a
k6z6s munka rendszeres alapjait is meg-

hatdrozza. — Személyzeti kérdésekben
egységes és aranyos eljarast varunk a
kozponti iranyitastél. Felvétel, athelye-

zés, elbocsatas, besorolds, jutalmazéas sth.
kérdésében ne térténjék dontés a koényv-
tarvezet6k meghallgatasa nélkiL

Minden kényvtaros egybehangz6 vagya
az Onképzés szervezetebbé tétele. Madot
kell talalni arra, s6t kotelezévé kell tenni,
hoay a munkaidén belul bizonyos id6t
onképzésre, olvasasra, folydiratokban,
Ujsagokban valé tajékozodasra fordithas-
sanak a konyvtarosok. Magasszinvonali
szakoktatast kériink (az eddigi kezdeti

lépések igen biztatéak) és varjuk a felsd-
fok( tovabbképzés biztositasat is. Va-
gyaink kozé tartozik a kalféldi tanul-
manyutak és 6sztondijak lehet6sége is.

A kozpontositassal mddosult a konyv-
tarak és a kerileti tanacsok kapcsolata.
Most a keriileti tanacs, megszabadulva a
mindkét fél szamara terhes adminisztra-
ci6 részletkérdéseit6l, tevékenységét arra
Osszpontosithatja, ami a legfontosabb
feladata: &sszekdté legyen az olvasotome-
gek, (zemek, tdmegszervezetek és a
konyvtarak kozt. Eddig a lakossag részé-
ré6l megnyilvanulé kérések, panaszok, kez-
deményezések csak abban az egy keri-
letben szllhettek eredményt, bar az
instruktorok probalkoztak a tapasztalat-
cserével. Ezutan az egyik konyvtarban
helyesnek bizonyult javaslatokat — a
kozpontban mérlegelve — mas Keriiletek,
kényvtarak problémaival 06sszehangolva,
az egész hal6zatban egységesen bevezet-
hetik. A tanacsok éljenek tanacsadd sze-
replikkel a kodzponttal szemben, a kuldn-
leges, helyi kivansagokat pedig kdzvetle-
nul sajat kerlleti konyvtarukkal kozol-
jék.

Mindent mérlegelve tehat: sdkat va-
runk a kdzpont iranyitasatél. Mi, kerileti
konyvtarosok meg vagyunk gy6z&dve ar-
rél, hogy beleilleszkedve az Gj haldzati
rendszerbe, egylttes munkaval és egy-
séges vezetéssel a jovében nagy lépéssel
fogjuk el6bbre vinni a févarosi kdzmi(ve-
I6dési konyvtarigyet.

Iranyi Lujza

35 EVE KONYVTAROS

Gulyas Sarolta, az Orszagos Mdszaki
Konyvtar onall6 konyvtarosa, aki 1922.
augusztus 1-én Debrecen Varos Kozm(-
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velédési Konyvtaraban kezdett dolgozni
s 1950. februar 27. éta az Orszagos M-
szaki Kdényvtar munkatarsa. Gulyas Sa-
rolta jelenlegi munkahelyén a konyvek
feldolgozdsanak talan legkevésbé fel-
tnd teriletén (konyvek hasonlitasa, al-
lomanybavétele, a raktari jelzetadas) dol-
gozik. Ez az a terllet, amelyen nem le-
het mutatds eredményeket elérni, de nagy
pontossagot és figyelmet kovetel, amely-
lyefl végs6 soron masok munkajat is se-
giti és a konyvfeldolgozas folyamatos-
sagat biztositja.

Munkassagadnak megbecsiléseként az
Orszagos Moiszaki Konyvtar vezetfsége
lehetévé tette, hogy Gulyas Sarolta a ko-
zeljovében tanulméanydtra mehessen a
Csehszlovak Koztarsasagba*

A ritka jubileum alkalmab6l a magyar
konyvtarosok!, lapunk olvasbinak nevé-
ben szeretettel koszontjik és tovabbi jo
munkat kivanunk Gulyas Saroltanak.



FALUSI KONYVTARAINK HELYZETE

I

Valéban igaz, hogy vidéki kézmiivels-
dési konyvtaraink hatalmasan fejlédtek
az utols6 tiz évben, s altaldban elismert
tény, hogy mivelédésiigylink egyik leg-
jelentésebb tényezdje lettek. Mivel azon-
ban kissé megszoktuk ezt a vezetd ko-
reinkben is eléggé elterjedt dicsérd meg-
allapitast, félé, hogy az elért eredmé-
nyek nyoman mindent rendben levének
tartunk. Pedig ha j6l koériilnéziink, kiilo-
nosen a falusi konyvtaraink tertiletén,
igen sok erdsen nyugtalanité koriilményt
tapasztalhatunk. A helyzetet latva bat-
ran kimondhatjuk, amit a legtobb kényv-
taros érez: a megyei és jaradsi konyvta-
rosok igen komoly eréfeszitése és egy
csomé falusi konyvtaros dldozatkész mun-
kaja kovetkeztében falusi konyvtaraink
hatalmas szémszerld fejlodést értek el,
mégis ma igen sok helyen nemhogy mem
fejlodnek, hanem stagndlnak, s6t sor-
vadnak.

Nem Allithatom, hogy ez a megallapi-
tds valami 4j volna. ,,A KONYVTAROS”
‘hasabjain is megjelent mar j6 néhany fi-
gyelmeztetés. Elég ramutatnunk Pdrczer
Ferenc 1955 augusztusiaban megjelent
cikkére, amelyben tdbbek kozott a falusi
konyvtarak ijesztSen csekély mérvi allo-
manygyarapodasiara mutatott ra. A hely-
zet e téren azéta még inkabb romlott.

II.

Néhany esztendével ezel6tt megsziile-
tett a jelszé: ,Legyenek a falusi tandcsolk
gazddi a konyvtiraknak.” A konyvtarak
lgyében 1952-ben hozott minisztertanacsi
hatarozat kimondta a megyei és jarasi
kOnyvtarak  megszervezését, de nem
mondta ki, hogy mely kozségek, milyen
mértékben tartoznak eleget tenni a ren-
delkezésnek, A hatadrozat végrehajtdsi
utasitdsa ugyan azt is koveteli, hogy a
kozségi és a varosi tanacsoknak gondos-
kodniuk kell a kozségi, illetve varosi
konyvtarak megfelelé elhelyezésérdl, " az
illetoségi teriiletiikén levé Jkonyvtarak
anyagi sziikségleteirél, a koényvallomany
fejlesztésérsl, de nem tortént gondosko-
dés arrdl, hogy a falusi konyvtarak fenn-
tartdsdra a tanacsok koltségvetésében
megfeleld keret alljon rendelkezésre. E
hidnyossaga miatt az emlitett rendelet a
falusi kényvtarak tekintetében inkabb
valami 6haj volt, amelyet ugyan biiszkén
lobogtattak a szervez6 konyvtarosok a fa-
lusi tanacsok vezet6i elétt, de hamar le-
lohadt lelkesedésiik, amikor azt lattak,
hogy a helyi tandcsok lényegében sem-
mire sincsenek koételezve, legfeljebb kolt-
ségvetésen Kkiviili Osszegekrsl (pl. a koz-

ségfejlesztési alapbdl) tudnak
nyujtani.

Nem is mondhatjuk, hogy a tanacsok
részérgl az ilyen joszandékban, jéindu-
latban hidny volt. Kiilonésen Baranya
megyét szoktuk ugy emlegetni, hogy ott
a konyvtarosok erdfeszitései nyoman he-
lyi tanacsok sok ezer forinttal aldoztak a
falusi konyvtarigynek. Megyei konyvta-
raink nem is mulasztottdk el a sajtéban
az ilyen dldozatkész segitség publikdld-
sdt, s azt sem mondhatjuk tehat, hogy a
szervez6 konyvtarosok agitaciéja nem ho-
zott semmi eredményt. De meg kell mon-
danunk, hogy naiv ‘hit azt wirni, hogy
ligyeskedéssel és agitacidval pétolni lehet
azt, ami nincs intézményesen megala-
pozva.

segitséget

Ha az 1956. évi 5. sz. torvényereji ren-
deletet s annak végrehajtasi utasitisat
nézziik, e téren nem sok valtozast latunk.
A végrehajtasi utasitias is inkabb csak a
lehetdségét rejti magaban a falusi kényv-
tarak intézményes megalapozasianak. A 2.
pont kimondja ugyanis, hogy ,,a kényvtd-
rak elhelyezésérdl és a sziikséges olvasé-
helyiségek létesitésér6l megfelels szamu
és képzettségi konyvtiros alkalmazdsd-
T6l, valamint a sziikséges koltségvetési
keretrél a konyvtdr fofeliigyeleti szerve
koteles gosdoskodni.” ,,Minden kényvtdr-
nak a kozvetlen feliigyeleti szerv dltal
jovdahagyott éves koltségvetéssel kell ren-
delkeznie.” Sem a korabbi miniszterta-
nécsi hatdrozat, sem a térvényerejii ren-
delet nyoman nem jelent meg olyan vég-
rehajtasi utasitas, amely a kozségek la-
kossaganak lélekszamatol fliggéen korvo-
nalazna, hogy mely kézségek mire van-
nak kotelezve, s milyen mértékben kell
gondoskodniuk a konyvtarak fenntarta-
sarél. A mivelodésiigyi tarca koltségve-
tésében megvan a falusi konyvtarak
konyvbeszerzési kerete, amit — miutén
a falusi konyvtarak jorészt letéti konyv-
tarak — a jarasi konyvtarak kapnak
meg s ebbdl latjdk el konyvvel a falusi
konyvtarakat és biztositanak némi tiszte-
letdijat a konyvtarosoknak is, de a koz-
ségi tanacsok koltségvetésében ma sincs
gondoskodas a konyvtarak fenntartasarol.
Ez a f6 oka annak, hogy a konyvtarak
ma mdr nem tudnak kelléen tovdbdb fej-
16dni.

I11.

Az elmondottakbol kovetkezik, hogy
konyvtarpolitikdnk egyik legfontosabb
feladata alaposan megvizsgalni a falusi
konyvtarak helyzetét és gondoskodni a
mar meglevé konyvtari térvényereji ren-
delet ilyen iranyu végrehajtasarol,
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Nézziink meg néhany égeté6 kérdést:

Mindenekel6tt a falusi- konyvtarak el-
helyezése. A minisztertanicsi hatarozat
végrehajtasi utasitdsdnak erre vonatkozd
rendelete irott malaszt maradt, mert hi-
szen az volna az idedlis, ha a konyvta-
rakat miivelédési otthonokban helyeznék
el, vagy pedig, ahol nincs mivelédési ott-
hon, 6ndllé helyiségben. A természetes
fejlédés utja az lenne, hogy a falu konyv-
tarszobaja legyen a magva, a csirdja a
fejlédé mivelédési otthonnak. Ezt a to-
rekvést ugyszélvan sehol sem latjuk.
Csak példaként emlithetem meg, hogy a
sziksz6i jarasi konyvtarhoz tartozé 78
kényvtar koéziil csak 11 van muvelodési
otthonban s csak egy ©6nallé helyiségben.
47 konyvtar, tehat a konyvtarak legna-
gyobb része iskol4dban, 14 konyvtar a ta-
nacshazan és egyéb irodahelyiségben, 5
pedig maganlakasban van elhelyezve.
Pest megyében mar jobb a helyzet, mi-
vel itt t6bb a miveldédési otthon: A me-
gve 5 jarasaban miikodé 93 letéti konyv-
tarnak kozel a fele mivelddési otthonban
van, tanacshazan 29-et és iskoldban 19-et
helyeztek el. Hasonlé6 a helyzet az or-
szAg tobbi részén is. Ahol aprék a fal-
vak, ott nagyobb az iskolaban elhelyezett
konyvtarak arianyszama. Eltekintve a ta-
nyavildgban létrehozott konyvtaraktél,
amelyek természetes helye a tanyai is-
kola, a falusi konyvtarak iskoldban valo
elhelyezését kényszermegolddsnak érez-
ziikk, amely td6bb veszéllyel jar. A leg-
{6bb veszélyt az jelenti, hogy a konyvta-
rat csak az iskolds gyermekek hasznal-
jak, s a falu lakossaga sokszor alig tug
réla. Szdmos helyen a kényvtarat kezelp
pedagégus annak anyagét egyﬁtt,lfgzgh:
szinte 6sszeolvasztja az iskolai if]usag§
konyvtarral. Ezeken a helyeken a faLuS1
konyvtar lényegében mdér meg is sguptr
itt puszt4n arr6l van szd, hogy a jarasi
konyvtar az iskola ifjusadga szamara leté-
tet helyez el az iskolaban. )

Az igazsag kedvéért meg kell jegyez-
niink. hogy az el6bb elmondottak nem
vonatkoznak minden iskoldban elhelye-
zett konyvtarra. Ezek egy részében a lel-
kes pedagégus-konyvtarosok a falu la-
kossaganak is kéleséndznek konyvet.

A legrosszabb megolddsnak azt tekin’-
jitk, ha a kényvtar a tandcshizdn vagy
valami mas hivatali helyiségben van,
rendszerint az ott dolgozé adminiszira-
torra bizva. A tapasztalat szerint ezek a
konyvtarak rendszerint alig miikodnek s
— legyiink &szinték — az ilyen helyekre
adott letéteket nem is tekinthetjitk valé-
jdban konyvtarnak.

Amint mar emlitettem, a falusi kényv-
tarak dologi fenntartdsara a helyi tana-
csoknal altaldban nincs semmiféle kolt-
ségvetési keret. Ahol a konyvtar a ma-
velddési otthonban van — ha csak nem
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mostohagyermek —, fenntartasarél, butor-

zatarél a mivelédési otthonnal egyiitt
gondoskodnak. Az iskolakban és egye-
bilitt elhelyezett konyvtarak (tehat a
konyvtarak tobbsége) dologi ellatas ci-
mén kap ugyan segitséget, ez a tamoga-
tas azonban rendkiviil csekély, raadasul
nem is a helyi tanacs Kkoltségvetésében
szerepel. Allcmanyuknak egy része pe-
dig még a Népkoényvtari Kozponttdl ka-
pott szekrényekben, vagy az iskola szek-
rényében huzédik meg.

Kisértetiesen emlékeztet ez az allapot
az els6 vilaghaboru eléttire. Az akkori
id6k falusi konyvtaralapitdsai csak kony-
vek adomanyozasiban mutatkoztak meg,
s a falun ide-oda hanyédé — rendszerint
az iskoldkban elhelyezett — kényvekbsl
sohasem lett igazi konyvtar. El is tintek
ezek a két vildghaboru ko6zott alapitott
hasonlé konyvtarakkal egyiitt. Barhogy is
nézziik, igazi konyvtaralapitasnak csak
azt tekinthetjiik, ha a konyvtar szilard
kereteit megteremtjiik. A legels6 ezek
kozott a helyiség és a butorzat.

IV.

Természetesen a szildrd konyvtari ke-
retek Kkialakitasdhoz tartozik a konyval-
lomany biztositdsa és az &allandé kényv-
taros. Az allomany megfelels kivalasztasa,
a kionyvek szervezett lekiildése falura,
egészséges konyvtari szervezetiink ko-
vetkeztében jol megoldott kérdés. Itt leg-
feljebb azt hianyolhatjuk, hogy a falusi
konyvtarak ellatasara biztositott Ossze-
gek nagyon csekélyek, nem 4llnak ardny-
ban az igényekkel, kényvkiadasunk mai
gazdagsagaval s — f6leg a forgalmas he-
lyeken — az erds hasznilat nyoman mu-
tatkozo elrongyolédassal. Sajnos, az utébbi
miatt igen sok falusi konyvtarunk képe
elég siralmas.

Jelent6s kérdés a konyvtaros személyé-
nek biztositasa is. Falusi kényvtaraink-
nak talan tébb mint kétharmadaban ta-
nitok, tanarok a konyvtarosok. Ez drven-
detes, mert a konyvtarak szakavatott ke-
zekben vannak és igen sok pedagégus
nagy aldozatkészséggel és {ligyszeretettel
foglalkozik a konyvtarral, szinte ingyen,
mert a negyedévenként jelentkez$ gyenge
tiszteletdijak alig nevezheték valaminek.
A nyugtalanité jelenség személyi téren az,
hogy a falusi konyvtarosok egy része bot-
csinalta konyvtaros. A jarasi és a megyei
konyvtarak szervezdi konyvtarosvaltozas
esetén addig jarnak a tandcs nyakéra,
amig a tandcselnék eld nem veszi az
igazgatot és rabeszéli, hogy bizzon meg
egy pedagégust ezzel a munkéaval.

Vannak olyan teriileteink is, ahol a fa-
lusi konyvtarosok tobb mint 25%-a ta-
nacsi vagy egyéb irodai dolgoz6. Ezek je-
lentés szazaléka is csak ,,komoly rabeszé-



lésre” vallalta ezt a munkat. Meg kell
jegyeznem, hogy mire ezek a sorok meg-
jelennek, remélhetbleg olyan rendelkezés
14t napvilagot, amely minden miikodo fa-
lusi konyvtar konyvtarosanak rendszere-
sen kivan biztositani tiszteletdijat. Igaz,
hogy mai koriilményeink nem teszik le-
hetévé, hogy jelenlegi koltségvetési ke-
reteink jelentésen emelkedjenek, s ezért
nem taplalhatunk vérmes reményeket,
mégis nagy jelentdségli 1lépésnek mond-
hatjuk a falusi kényvtarak megszilardi-
tasanak utjan.

A falusi konyvtaraink két csoportra
oszlanak: féhivatasu konyvtarossal ren-
delkez6 ©6nallé konyvtarakra és letéti
konyvtarakra. Utébbiakban eddig a
konyvtarosok vagy teljesen ingyen dol-
goztak, vagy a forgalom és a lakossag
ardnya alapjan bizonyos tiszteletdijban
részesiiltek. Néhany évvel ezelétt ugy lat-
szott, hogy a falusi konyvtariigy fejlesz-
tésének nutja: minél tobb ©nalld falusi
konyvtar létrehozasa. Ma azt latjuk, hogy
az alacsony fizetés, amit az 6nallo falusi
konyvtaros kap, nem segiti, hogy oda mii-
velt, j6 konyvtarosok keriiljenek, miarpe-
dig az 06nallé6 falusi kényvtarnak igen
fontos miivel6déspolitikai feladata van,
fontos nevelS intézmény, erre a munkara
tehat a jo pedagdégusnak megfelelé kép-
zettségli ember kell. Pedagégusok azon-
ban az alacsony fizetés miatt féhivatas-
ként egyaltalan nem vallalhatjak az 6n-
all6 falusi konyvtar vezetését. A fejlédés

Gtjat abban latjuk, hogy a falusi kényv-
tarakat a lélekszam és a konyvtar nagy-
saga (kotetszam) alapjan kategoéridkba
kell osztani és a megfelel6 mikddési szin-
vonal igénye mellett ott rendszeres mel-
1ékfoglalkozasu allasokat kell rendszere-
siteni havi tiszteletdijjal. Ahol olyan
nagy- a konyvtari igény és forgalom, hogy
féhivatasd konywtarosra van sziikség
(10000 lakoson feliili kozségekben), ott
pedagbgus-statusokat kell majd biztosi-
temni.

V.

Az elmondottakat roviden Osszefoglal-
va, azt kell megallapitanunk, hogy falusi
kényvtaraink egy része ma még nem szi-
lard intézmény, hanem olyan létesit-
mény, amelyet sok esetben csak a szi-
lard halozati rendszer 6vott meg a szét-
hullastél vagy az elhalastél és jelentds
tovabbfejlodés ezen a téren csak akkor
varhato, ha a konyvtarak szilard keretét
(6nallé helyiség a miivel6dési otthonban
vagy azon kiviil) megteremtjik és do-
logi, valamint személyi kiadasaikat in-
tézményesen biztositjuk.

Ugy érzem, hogy az a lelkes konyvta-
ros garda, amely eléggé mostoha koril-
mények kozott az eddigi nagyra becsiil-
het6 eredményt elérte, a szilard keretek
megteremtése utdn a koényvtarat a falu
egyik legnagyobb jelentéségld kulturalis
tényezdjévé teszi.

Sallai Istvdn

AZ ORSZAGOS KONYVTARUGYI TANACS 1957. JUNIUS 17-1 ULESE

Junius 17-én tartotta 3. iilését az Orsza-
gos Konyvtariigyi Tanacs a Miivel6dés-
ligyi Minisztériumban. Az iilés keretében
megvitattdk és elfogadtak a konyvtariigy-
rél sz6l6 1956, évi 5. szamu térvényereji
rendelet végrehajtdsaként kibocsatandé
tervezetet a nemzetkozi kiadvénycsere
rendezése targyaban.

A Tanacs 4ltal elfogadott tervezet rész-
letesen foglalkozik: a kiadvinycsere ma-
gyarorszagi szerveivel, a kiadvanycsere
anyagaval, a kiadvanycsere gvakorlataval,
azaz a kiadvanycsere személyi és anyagi
felt,ételeivel, a cserekapcsolatok létrejove-
telfem’ak lehetdségeivel, a kiadvanycsere
nyilvéntartasdval, a csereanyag szallitd-
saval.

Az Ulés napirendjén szerepelt az alta-
lanos tudoményos és tudomanyos szak-
konyvtari munkakorok képesitéshez ko-
tésérdl sz616 utasitas tervezet is. Az Orsza-
gos Konyvtarligyi Tanacs tagjai egyon-
tetlien megegyeztek abban, hogy konyv-

tariigylink tovabbfejlesztésének egyik leg-
fontosabb feltétele a megfelelé szakkép-
zettséggel, dltaldnos muiveltséggel, ideolo-
giai politikai képzettséggel rendelkezd
konyvtarosok biztositdsa. A Tandcs az
elGterjesztett tervezetet nem fogadta el,
hanem megbizta a képzési és tovabb-
képzési szakbizottsdgokat, hogy az lilésen
elhangzott észrevételek és a készild 1ij
bérezési rendelet  figyelembevételével
olyan 1j tervezetet dolgozzanak ki,
amelyben a képesités mellett a képesség
és a ratermettség is alapve*d kovetelménv.

Napirendre Kkeriilt a magyarorszagt
konyvtarak egységes adatszolgaltatasi mi-
nimumara vonatkozé javaslat is. Elénk
vita utdn a tanacs lényegében és Aaltala-
nossagban egyhangulag elfogadta a javas-
latot azzal a modositassal. hogy a mini-
mum csak a halozati kozpontokig, ill. koz-
pontoknak lesz kotelezd, a haloézati koz-
pontok potkérdések formajaban szerezzék
majd be a hozzdjuk tartozé konyvtdrak-
tél az individudlis adatokat.
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Megkezdte munkajat Pécsett a szakszervezetek koézponti
konyvtara

A szakszervezeti koényvtarak az elmult
tizenkét esztendé alatt igen szép feladatot
toltottek be a munkésosztaly nevelése,
miveltségének emelése terén. Az eszten-
dék soran nagymértékben emelkedett az
olvasdk szama, és ezzel egy idében nét-
tek az igények is, amelyeket az lizemi
konyvtarak mar nehezen tudtak kielégi-
teni. Ennek az volt a f6 oka, hogy nem
tartoztak egységes hdal6zatba, nem kap-
tak kellé iranyitast, segitséget, magukra
voltak hagyatva. Ezt a hibat felismerve
két évvel ezel6tt néhany szakszervezet uj
modon prébalt dolgozni. Céljuk az volt,
hogy egységes halozatba tomoritsék
konyvtaraikat. 1956-ban a SZOT elnok-
sége pedig — helyeselve a fenti kezde-
ményezést — hatarozatot hozott a szét-
szort, onmagukban allé6 konyvtarak szo-
ros halézatokba valdé tomoritésére. Ez-
utan sorra ‘alakultak a kozponti konyv-
tarak.

A kozponti konyvtarak &aldadsos mun-
kaja ma mar lemérhets. Az eredmények
alapjan megallapithaté, hogy az elgondo-
las helyes volt. A kozponti kdpyvtarakat
szakképzett konyvtarosok vezetik, akik
megfelelé segitséget, iranyitast tudnak
nyujtani a halozatukhoz tartozé konyvta-
raknak, Mivel a koézponti konyvtarak
szerzeményeznek és dolgozzdk fel a kény-
veket a letéti konyvtarak szdmara, bizto-
sitva van, hogy ezen a munkateriileten
is a szakszerliség és a hozzaértés érvé-
nyesiiljon. Elénye még ennek a halézati
elvnek, hogy az amugyis igen ¢sekély
koényvvasarlasi keretet tervszer(bben,
gazdasigosabban lehet felhasznilni, mar
csak azért is, mert az egyes konyvtarak
ko6z6tti konyveserére is megvan a lehets-
ség.

Az elgondolas helyes volt, de — sz0r-
vanyos kivételektol eltekintve — §:sak
Budapesten valésitottdk meg. Vidéken
sokkal nehezebb a helyzet, mert a leg-
t6bb megyében, vagy nagyobb varosban
az egyes szakmaknak nincs olyan sok iize-
miik, hogy 6nalléan fenntarthassanak
egy kozponti konyvtarat. Siirgésen meg
kellett taldlni erre is a megoldéast, mert
a vidéki szakszervezeti konyvtarak még
gyengébben miikodnek, mint a budapas-
tiek azelott.

A SZOT Komyvtariigyi Tanidcsa sckaig
vitatta a megoldds lehetGségeit, mig vé-
giill azt hatdrozta, hogy megyénként
SZOT, illetve szakmakdzi kézponti konyv-
tarat kell létrehozni a SZOT kezelésé-
ben, illetve annak iranyitasa alatt. Az ott
dolgozé konyvtarosok a SZOT 4alloma-
nyahoz tartoznak, pénziigyi keretiiket is
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a SZOT adja a kulturalis keretnek a
konyvtarra esd részébdl. (A kulturalis ke-
ret elosztasidt ugyanis a SZOT végzi.)
Ezek a szakszervezeti megyei kozponti
konyvtarak 14tjak el letéti allomannyal
a megye teriiletén levé — barmely szak-
mahoz tartozé — Osszes lizemi, hivatali
stb. konyvtarat, modszertani segitséget
rvajtanak, iranyitjak, ellenérzik 6ket. (Ki-
véve a nagyiizemeket, amelyek Budapes-
temn is 6malléak maradtak.) Az egyes szak-
szervezetek a megyékben csak akkor 1lé-

tesitenek kozponti kényvtarat, ha ott an-

nak az ipardgnak megfeleld béazisa van,
amely 06nallé kozponti konyvtarat tud
fenntartani (pl. textileseknek Szegeden).

Természetesen a fenti szervezeti fel-
épitést nem lehet megvaldsitani egyszer-
re. Ezért ebben az évben két helyen: Pé-
csett és Nyiregyhdzdin — els6sorban kisér-
leti célbdl alakul meg a SZOT kozponti
konyvtéra.

Pécsett mar el is kezdte munk&ajat a
kényvtar, amely a mar meglevg SZMT
konyvtarra épiil. Az els6 jelek arra mu-
tatnak, hogy a halézat ilyen iranyu ki-
épitése helyes. Ezt igazolja a pécsi szak-
szervezeti vezet6k megallapitdsa arro,
hogy az egyes szakmdak mar tettek kisér-
letet a kényvtarak kozpontositdsara, de az
Epitdket kivéve, egyik sem volt életképes
éppen azért, mert nem volt erejiik, appa-
ratusuk, sem Kkell6 pénziigyi fedezetiik
egyediil megoldani a feladatot. Ezért fo-
gadtak orommel az uj kisérletet. A szak-
szervezeti kozpontok vezetéi is Altala-
ban felismerték az effajta szervezés eld-
nyeit, ligyhogy példaul a Vasas és EDOSZ
vezetGsége jelentds anyagi tadmogatast is
nyajtott a Pécsi Kézponti Konyvtdr meg-
indulasahoz.

A pécsi konyvtar kezdetben csak a 10—
15 — legjobban elhanyagolt — konyvt4-
rat kapcsolja be a halézatba konyvelld-
tds szempontjabél, a tobbinek egyeldre
csak modszertani segitséget nyujt. Foko-
zatosan, ahogy a konyvillomanya meg-
engedi, é§ ahogy munkaerd segitséget
kap — (jelenleg csak egy konyvtarossal
dolgozik, ami természetesen nem elegen-
dd) — kapcsolja be a tobbi tizem kényv-
tarat is.

A kozpontositasrél az érdekelt tizemek
is hallattdk véleményiiket. A legtébb he-
lyen megértésre taldltunk, sét 6rommel
fogadtak, mert azt remélik, hogy f{gy
rendszeresen felfrissfthetik 4llomanyukat,
részben uj konyvekkel, részben a cserék-
kel. Lesz, aki tor6dik majd veliik, ahova
kérdéseikkel, problémaikkal fordulhat-
nak. Volt azonban olyan ilizem is, ahol



‘idegenkedtek a kozponti konyvtari rend-
.szerbe valé bekapcsolddastol. Ilyen helyen
nem is erdltettiik a csatlakozast, mert
;szamitunk arra, hogy kés6bb a tobbi
konyvtar elényos helyzetét latva, maguk-
tél kérik konyvtaruk bekapcsolasat az 4j
héalézatba.

Az Uj szervezéssel egy idOben fontos az
‘4llami és szakszervezeti konyvtarak kozti
teljes Osszhang megteremtése a sok he-
Iylitt meglevé versengés helyztt. Ha a
feladatokat tisztazzuk, kikiiszobilhetdk a
surlodiasok. Altalanos iranyelvként fogad-
hatiuk el, hogy a teriileti kolcsonzés elsé-
‘sorban az allami koényvtarak feladata, az
{izemekkel kapcsolatos kényvtari munka
pedig a szakszervezeti konyvtaraké. Egy-
mast segitve mindkét halézat munkaja-
nak megjavitdsdban jelentdés eredménye-
ket lehet elérni. Kovetendé példanak
tartjuk a pécsi kezdeményezést, ahol a

megyei kényvtar letéti konyvanyaggal se-
giti a SZOT-konyvtar teriileti kolesonzé-
sét, mert igy a SZOT-konyvtar enyhiti a
megyei konyvtar jelenlegi tulterheltsé-
gét. Ugyanakkor felszabadul a SZOT-
konyvtar eddigi kolesonzési anyaga, ame-
lyet most mar az iizemeknek tud juttat-
ni.

Az eddigi tapasztalatok azt mutatjak,
hogy az elgondolas helyes, de a kielégfto
végrehajtdshoz még nagyon sok segitsé-
get kell nyujtania a SZOT-nak, az egyes
szakszervezeteknek és nem utolsésorban
a helyi szakszervezeti vezetGknek. A Zsi-
k6 Gyula 4ltal vezetett pécsi konyvtar
j6 kezekben van, és reméljiik, hogy pél-
daképiil szolgalhat majd a jové évben a
tobbi megyei SZOT koézponti konyvtar
létrehozasdhoz.

Gerd Zsoltné—To6th Arpdd

ESEMENYNAPTAR

‘1637 AUGUSZTUS HO 6-AN, 330 évvel ezeldtt
halt meg Ben Jonson angol dramaird:
leghiresebb miive a Volpone, amely a fos-
vénység sotét rajzdt adja. Ben Jonson
uj irdnyt hozott a vigjatékba. Realizmusa
kdnyortelen: darabjal nem karikatirék,
hanem kemény szatirdk. Az emberi és
tarsadalmi gyengeségek irdnt nem volt
megértd; jellemei egy-egy gyarlosdag meg-
személyesit6i. Megfigyel6 tehetsége, a dra-
mai szerkesztés muvészete és jellemrajzai-
nak mélysége a legnagyobbak kodzé emelik.

~: Volpone (S. Zweig és J. Romains at-
dolg. ford. és kieg. Illyés Gyula) 1954.
Szépirod. 112 old.

1867 AUGUSZTUS 14-EN, 90 évvel ezel6tt szii-
letett John Galsworthy angol regény-, no-
vella- és szinmiiré. Problémadival kora
angol polgdri tarsadalma felé fordul; a
szdzadok Ota ostorozott angol biint, a kép-
mutatdst &llftja pellengérre, de tjabb és
realistdbb szempontok alapjdn, mint el§-
dei: a kérdést nem elvont eszmei alapon,
hanem gyakorlati tton koézelitve meg. Re-
gényeiben bemutatja, hogy a tarsadalom
képmutatdsa az egyes ember életét elsziir-
kiti, sivarra és oromtelenné teszi. Gals-
worthy nem mutat kiutat: megelégszik a
probléma felvetésével és tobbnyire pesz-
szimista megoldasdval. Legnagyobb eré-
nyei kozé tartozik kivaldé iréi techniké)a.

—: A tulsé parton (ford. Bélint Gy.)
L, II. é, n. Franklin, 174, 18¢ 1. —: Egy
udvarhaz (Ford.: Toth W.) 1914, 355 1.;
—: A sOtét virdg (ford.: Hazsongardy
Gy, 1939. Franklin, 259 1.; —: Forsyte
Saga (ford. Kiss D. és Hazsongardy Gy.).
1930. Franklin, I.—II. 1203, 1156 l.; —: A

fehér majom (ford.: Kiss D.) Franklin,
376 1.

2 Kényvtaros

1827 AUGUSZTUS 20-AN, 130 évvel ezelStt
sziiletett Charles de Coster belgiumi fran-
cia 1r6. Eleinte tdrténetli regényeket {rt.
Leghiresebb muive az Ulenspiegel c. re-
gény, amely a Till Eulenspiegel monda
flamand véltozatat dolgozza fel.

1877 AUGUSZTUS 23-AN, 80 évvel ezel6tt szil-
letett Szab6 Ervin, a FGvirosi Szabé Ervin
Konyvtar els6 igazgatéja. Ez a konyvtar
volt az els6 magyarorszagi kozmavelddési
fibkhalézattal rendelkezd tarsadalomtudo-
méanyl és varospolitikai szakkonyvtar.

—: Tarsadalmi és partharcok a 48—49-es
magyar forradalomban (Révai J. tanul-

manyéaval) Bp., 1949. Szikra, 421 old.;
Révai Jo6zsef: Szab6é Ervin szerepe a
munkasmozgalomban, Bp. 191y, 21 old.

1867 AUGUSZTUS 31-EN, 90 évvel ezeldtt halt
meg Charles Baudelaire franecia kolt6. Er-
tékelése koriil még ma is vitak zajlanak;
megvetette kora tarsadalmat és ezt Kkii-
16nck6d6 életméddal és a polgarok meg-
botrankoztatasaval fejezte kl. Koltészete
uj fejezetet nyitott a francia koltészetben:
kitdgitotta a mudvészi érzékelés teriiletét,
belevonta a mivészetbe a szaglas. izlelés
gyonyoreit, Valésdgnak csak az egyéni
benyomdésokat €és hangulatokat vallotta,
ebben volt a szimbolizmus el6futira. Ke-
vés verset irt: egyetlen kotete , A romlas
viragai” tokéletes formaji szonettekb6l
all.

—: Valogatott versei
1957. Corvina, 367 1.;

—: A romlés viragai, 1957. Magvetd, 420 1.
Somos J.: Baudelaire és az Gj magyar
lfra, Pécs, 1938. 181 1.; Lengyel K.®
Baudelaire magyar kritikusai és for-
dit6i, Bp. 1937. 84 1.; Szab6 L.: A rom-

14s virdgai (bevezetése) 1957 Magvetd,
420 1.

(magyar—francia)
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A HAZAI KONYVTARAK
A SZAKKONYVTARAK (IL rész)

El6z6 cikkilinkben lattuk, hogy a mo-
dern konyvtermés szakadatlan noveke-
dése s vele egyiitt a tudomanyok foko-
z6d6 differencidléddasa mint tette egyre
lehetetlenebbé, hogy egy konyvtar az
irodalom egészére Kiterjessze gydjtGte-
vékenységét. Az Uj helyzet hivta életre
az Uj konyvtartipust, amelynek jellem-
zéje épp az volt, hogy a gytjtéteriiletet
leszlikitette, specializalta. Az 4j irany-
zat nalunk is érezhet6 mar a XIX. sza-
zadban. Elészor is kiilénleges szakegy-
letek, tarsulatok alakulnak, s ezek
kényvtarai mar szakkonyvtarak. Ilyenek
1837-bsl az Orszdgos Magyar Gazdasdgi
Egyesiilet, 1841-b3l a Természettudomd-
nyi Tdrsulat, 1842-b8l az Orvosegyesiilet
koényvtarai. Megsziiletnek a szakiranyu
tanintézetek hasonléo  konyvtarakkal,
mint a Jézsef Ipartanoda 1846-bol,
amelybdl késébb a Miegyetem fejlédott.
A kiegyezés utan pedig egyre-masra
szervezik a szakiranyu hivatalokat, in-
tézményeket s ezeket is szakkOnyvtarak-
kal szerelik fel. Ide tartoznak a Statisz-
tikai Hivatal konyvtara 1867-bél, a Fold-
tani Intézet konyvtara 1876-bél, a Tech-
nolégiai Iparmizeum koényvtara 1881-bol
stb.

Céloztunk el3z8 cikkiinkben arra is,
hogy a valtozott helyzet konzekvenciai
alél nem birtdk kivonni magukat régi,
altalanos gyGjtékorrel indult konyv-
taraink sem. Ha a tulajdonképpeni
szakkonyvtarakkal szemben ezek gyujts-
koére lényegesen tagabb is, a régi egye-
temességrol mar alig lehet szo. (Példank
a budapesti Egyetemi Konyvtar volt.)
Egyre inkabb nyilvanval6 lesz, hogy a
kdnyvtarak valaszat el6tt allnak: vagy
az extenziv megoldast vallaljak, s ak-
kor egyik tudomany teriiletén sem ké-
pesek a teljességre, vagy az intenziv
megoldast, a komplett szakirodalom be-
szerzését, ez azonban csak egy sziikebb
teriileten lehetséges.

A szakkonyvtarak jelentés része a
gyakorlati élettel szoros kapesolatban
fejlédott. Viszont ez volt az a teriilet,
ahol a hazai ipari (és mez4gazdasagi
stb.) elmaradottsag kovetkeztében na-
lunk viszonylag vontatottan indult meg
a konyvtari élet. Nem mintha nem léte-
siiltek volna ilyen kényvtarak nalunk is.
Még kifejezett ipari kényvtarak is ala-
kultak. A MAVAG miiszaki kpnyvtara
pl. 1883-as alapitasi. Egész sor miiszaki
kényvtar létesiilt az els§ vilaghaboru
uténi id6ben (pl. a- mai Klement Gott-
wald Gydrban, majd a Ldng Gépgydr-
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ban, az Egyesiilt Izzéban, Chinoinban és:
mas nagyobb gyarakban). Ezek azonban
sem méreteiket, sem szolgdltatdasaikat
tekintve nem tudtak (nem tudhattak) a
kor igazi szinvonaldra emelkedni. Alta-
laban nem is igen tudtak réluk, a kul-
turdlis kozvélemény sem tartotta Oket
szamon. (Jellemzd pl., hogy a Magyar
Minerva, amely egyebek kozt a hazai
konyvtarigy adattara 1is, a vallalati
konyvtarak kategoéridajat még csak meg.
sem emliti.) '

Igazi fejlédésnek ez a kényvtari terii-
let a legutdbbi években indult. Ma a
szakkonyvtariigy (régebbi és ujabb szak-
konyvtaraink) konyvtariigyiink egyik
legjelentGsebb teriilete. A Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal 1953. december 31-ével
altalanos adatfelvételt készitett roluk. (A
szakkonyvtar kifejezést a legtagabban
értelmezték. Mi az alabbi tablazatbol az.
Orszagos Széchényi Konyvtar adatait,
mint ide nem tartozokat, levettiik.) A
helyzetkép a kovetkez6 volt:
A konyvtidrak szadma
A konyvtarak oOsszdllomanya
Ebb6l

1051.
18 855 761

konyv (kotetben) 10 554 449
hirlap, folyéirat

(kotet, évfolyam) 1 301 160
aprényomtatvany (darab) 921 926
mikrofilm 312 091
egyéb Kkonyvtari egység

(kép, térkép, szabadalom stb.) 5 784 559°

Mar ez az Osszedllitds is mutatja, mi-
ly(?n nagyszdmu hazai konyvtarrél van
$z6. Az a tobb mint ezer kényvtar, ame-
lyet a szakkdnyvtar elnevezéssel ille-
tink, hatalmas sulyt képvisel mar puszta
szamaranyanal fogva is. Fokozza azon-
ban a jelent8séget, hogy ezek a koényv-
tarak nem azonos anyagot tartalmaznak,.
mint a kézmivel6dési konyvtarak zome,
hanem a tudomdnyos irodalom legkiilon-
félébdb dgait olelik fel, valéjaban a tudo--
manyos munka mai specializalédasat
tiikrozik. Az itt fellelhetd tobb mint tiz-
milliényi kényv és tovabbi nyolemillié-:
nyi mas konyvtari egység tudomanyos
munkank egyik legfontosabb alapja.

A szakkiinyvté’rak kozt kiemelkedd sze-
rep jut az orszagos szakkonyvtaraknak..

Orszdgos szakkonyvtdrak

Az orszagos szakkonyvtarak feladata
az, hogy egy-egy tudomanyteriilet dt-
fogé gyujtéhelyei legyenek. Emellett az
a szerep is rdjuk var, hogy a gondoza-
sukra bizott szakirodalommal kapcsolat-
ban a tdjékoztatdst is orszagos jelleggel



szervezzék meg, tovabba, hogy a szak-
terlilet kisebb konyvtarait moddszertani-
lag tamogassak.

Az utébbi 12 év folyaman igen jelen-
tés kezdeményezd lépések torténtek. A
Technolégiai és Anyagvizsgalé Intézet
kis konyvtarabol kifejlédott az Orszagos
Miiszaki Konyvtar, megalapitottuk az
Orszagos Mez6gazdasagi Koényvtarat stb.
Azonban még mindig erésen menetkizi
allapotban vagyunk.

A széban forgd nagykonyvtarak tevé-
kenysége eléggé kozismert, ezért eléged-
jink meg azzal, hogy példaképpen fel-
idézzik az Orszagos Miiszaki Konyvtar
legfontosabb adatai*:

Az Orszdgos Mriiszaki Konyvtdr kotet-
szama 160 000 kotet. A kurrens folyoira-
tok szama: 2100-féleség. Szabadalmi le-
iras: 5100000 db. 1956-ban a forgalma-
zott anyag: 257 000 kotet és 3 200 000 sza-
badalom.

Kiilon hangsulyt érdemel, hogy igen
kifejlett a konyvtar tajékoztaté és bib-
liografiai munkéaja. Fontosabb szolgalta-
tasai a 12 agazatban megjelené Miiszaki
Lapszemle; az 1900 szakcsoportban Kki-
adott figyelé6 kartonok (évente 1200 000
darab); a miszaki forditasok (évi oldal-
szama 48 300, a masolatoké 123 000); a
fotoszolgaltatasok (évi 183000 mikro-
filmkocka, 102000 fotoképia, 136 000
filmdiapozitiv).

A konyvtar egyképpen ad ki ajanléd
bibliografidkat és szakbibliografidkat.
Fontos munkat végez a konyvtar mod-
szertani csoportja. Ennek a csoportnak
a mikodése arra iranyul, hogy a kisebb
muiszaki konyvtarakat halézatba tomo-
ritse és munkajukhoz egységes maodszer-
tani iranyitast nyujtson. Rendszeresen
szervez szakkonyvtaros tanfolyamokat.
Kozreadja a Miiszaki Konyvtdirosok Tdjé-
koztatoja c. folyodiratot, amely maga is
jelzi, milyen mértékben onallésultak és
kifejlédtek konyvtariigylink keretein be-
lil a szakkonyvtarak.

Hasonlé tevékenységet folytat sajat te-
rilletén az Orszdgos Mezbgazdasdgi
Konyvtdir. Rendkiviill komoly hiany
azonban, hogy a mai napig nincs ha-
zdnkban orszagos konyvtara az orvos-
tudomanynak. A konyvtar szervezése az
idén kell, hogy megtorténjen. Alapul az
Orszagos Orvostorténeti Konyvtar és a
Budapesti = Orvostudomanyi Egyetem
koényvtara szolgal. Igen fontos orszagos
szakkényvtarunk az Orszdggyilés Konyv-
tara és a szintén Aatszervezés alatt 4116
Pedagégiai Koényvtdr. A nagy Orszagos
szakkonyvtarak ‘tevékenységét egészitik
ki az un. tudomdnydgi szakkonyvtdrak,
amelyek egy-egy szlikebb tudomanyterii-
let gondozasat latjak el. (Legyen elég
harom példa, pénziigy: a Magyar Nem-
zeti Bank konyvtdra, meteorolégia: az
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Intézet konyv-
Iparmiivészeti

Orszdgos Meteoroldgiai
tara, iparmivészet: az
Muzeum konyvtara.)
Igen nagy azonban még azoknak a tu-
domanyteriileteknek a szama, amelyek
gondozasara a fentiekhez hasonlé konyv-
tar nem 4&ll rendelkezésre. Kétségtelen,
hogy — hazank teherbiroképességét te-
kintetbe véve — a jovoben is az lesz a
helyzet, hogy egy-egy tudoményag iro-
dalménak kozponti gyljtése egyéb tipusit
(pl. egyetemi) konyvtarakra harul. Ehhez
azonban (a konyvtarak anyagat, egyéb
feladatait is tekintetbe véve) el kell ké-
sziteni az orszagos tervet, képletesen
sz6élva: ki kell osztani a szerepeket. Ma
is fennall Dienes Ldszlénak 1950-ben
megfogalmazott kovetelménye: ,,Profi-
lozni kell tudomdnyos konyvtdrainkat,
kijelélni minden tudomdny, minden
szakma szdmdra egy alapkényvtdrat,
amelynek lényeges feladata ezen tudo-
mdny, ezen szakma kutatdsi anyagdinak
gyfiijtése. Ezekbdl az alapkényvtdrakbol
kell kiépiteni egy olyan kényvtdrhdiéza-
tot, amely minden tudomdnyos igénynek
a legmagasabb kovetelményekkel mérve
is eleget tud majd tenni. Csak ilyen ala-
pon lehet a tudomdnyos és szakmai do-
lkumentdciét is komolyan felépiteni.”

Egyéb szakkonyvtdrak

A tudomanyos kutatassal, iparral, me-
z6gazdasaggal, kozigazgatassal, mivé-
szeti feladatokkal stb. Gsszeszévédve igen
nagyszamu szakkonyvtarunk miakodik.
Kiilon kiemelkednek évrgl évre novekvés
jelent6ségiik miatt a kutatointézeti és
vallalati konyvtarak.

A kutatéintézeti konyvtdrak részben
a Magyar Tudomanyos Akadémia kere-
tében miikédnek, részben kiilonféle mi-
nisztériumok fennhatdésaga ald tartoz-
nak. (Az utobbiak koziil kiilonésen fon-
tosak a miiszaki és mez6égazdasagi inté-
zeti koényvtarak.) Az Akadémia 30 ku-
tatéintézetében mikodik szakkonyvtar.
(Torténettudomanyi Intézet, Nyelvtudo-
manyi Intézet, Csillagvizsgalé Intézet,
tihanyi Biologiai Kutatdintézet stb.) A
miszaki Kkutaté- és tervezdintézetek
konyvtarai az utdbbi esztendék alkota-
sai, de sokban madris a legigényesebb
kényvtari munkakat wvégzik. Igazi elis-
merést vivott ki tevékenységével pl. a
Nehézvegyipari Kutatéintézet (NEVIKI),
az Optikai Kutatéintézet, a Mianyag-
ipari Kutatéintézet konyvtara. Mind-
egyikben nagy hangsuly esik a szakiro-
dalmi tajékoztatasra, dokumentaciora.
Ez persze magéaval hozza, hogy az ilyen
konyvtarakban a konyvtari szakismere-
teken Kkiviil igen erds hangsily esik az
illet6 tudomdanyteriilet szakismereteire,
Feltaré6 munkajuk sordn ui. a jo kutaté-
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intézeti konyvtarak a kutatasi témikhoz
a konyveknek, ill. cikkeknek nem pusz-
tan cimeit allitjdk Ossze, hanem részle-
tes referdtumokat készitenek, amelyek
attekintést nyujtanak az irodalom eddigi
tanulsdgairél, rendszerbe foglaljak a
szétszoért adatokat. Van kényvtar, amely-
nek sajat fotolaboratériuma, mikrofilm-
felvevéje van, kisérleteznek a lyukkar-
tyakkal stb. (Hasonlé feladatok &llnak
a mezbgazdasagi stb. kutatbintézetek
konyvtarai el6tt.)

A wvdllalati konyvtarak életében jelen-
tés 1épés volt, hogy 1952-ben .a minisz-
tertandcs hatédrozata 'a szakkonyvtarak
mikodéséért az illetékes iminisztereket
tette felelé6ssé. Az MT hatirozata nyo-
méan elsének a konnylipari minisztérium
(1953), majd a banya- és energialigyi mi-
nisztérium, a vegyipari minisztérium, a
Magyar Allamvasutak vezérigazgatdsaga
(1953), a koh6- és gépipari minisztérium
(1954) adott ki utasitast vallalati konyv-
tarak szervezésére. A minisztertanécs
hatarozata elébb a vallalati kényvtarak
propagandamunkajanak  segitését ru-
hazta az Orszdgos Miszaki Konyvtarra,
majd 1956-ban kimondotta az orszagos
miszaki konyvtari halézat megteremté-
sét az Orszagos Muszaki Konyvtar veze-
tésével. (Ebbe az ipari kutaté- és ter-
vezbéintézetek, az iparvallalatok és a mi-
szaki intézmények konyvtarai tartoznak
bele.) Legnagyobb vallalati konyvta-
raink a Csepel Vas- és Fémmivek, a
Lenin Kohdszati Mivek, a MAVAG, a
Csepel Autégydr, a Wilhelm Pieck Gép-
gydr konyvtarai. Az érdekelt miniszte-
rek kozds rendeletben szindékoznak sza-
balyozni a mfszaki termelési konyvtar-
halézat legfontosabb kérdéseit. A rende-
let ki fogja mondani a kényvtérfenntar-
tas kotelezettségét, el fogja rendelni a
megfeleld helyiségek biztositasat, s6t uta-
sitasokat tartalmaz a koényvtari alkal-
mazottak minimé&lis 1étszdmara vonatko-
zblag is.

A szakkényvtirak tobbi valfaja koziil
a legfontosabbak:

a hivatali konyvtarak (f6leg a minisz-
tériumoké, birésidgoké jelentdsek),

az egészségiigyi (korhazi stb.) kdnyvta-
rak,
a muzeumi koényvtarak,

az egyéb miivészeti szakkonyvtarak.
Ezek jellemzésére itt helysziike hidnya-
ban nem tériink Kki.

Befejezésiil mutassunk ra a fejlodés
varhat6é irdnyara és a legfontosabb ten-
nivalékra.

A szakkonyvtarak, mint mondottuk, a
speci: termékeli. Ebben benne-
rejlik — kezdettdl fogva — a szétesés,
s6t bizonyos mértékig az anarchia ve-
szélye is. Ma mar vilagszerte latjak ezt.
Epp ezért a szakositassal parhuzamosan
folynak az Osszefoglaldsi, integraldsi to-
rekvések is. A kooperici6 megvaldsitasa
taldn sehol sem oly égets, mint e kényv-
tarak vilagaban.

Teenddink a kiovetkezdk:

1. Meg kell oldani a koényviarak profi-
lozdsdt. A munkalatok folynak, 'de a
tiszta helyzet még korantsem alakult ki.

2. Meg kell szervezni a hidnyz6 szak-
teriiletek koOnyvtarait (pl. orvostudo-
many).

3. Minthogy ma még elég nagy egye-
netlenség +¢észlelhetd, vagyis a kiting
konyvtarak mellett egész elmaradottak
is talalhaték, meg kell teremteni — a
megfeleld hdalozatokon bellill — a szak-
mai ellendrzést, feliigyeletet. Emelni kell
a konyvtarosok szakmai szinvonaléat.

4. Kelld kozvéleményt kell teremteni
a kérdésnek. Kiilfoldon a szakkonyvta-
raknak sokszor kiilon egyesiileteik, lap-

jaik vannak, problémaik — féleg gya-
korlati kapcsolataik révén — az érdek-
16dés elSterében allnak. Kétségtelen,

hogy az utolsé tizenkét év folyaméan mel-
16zhetetlen, politikailag is rendkiviil fon-
tos feladat volt a kézmivelddést konyv-
tarak halézatanak kiépitése, ezzel azon-
ban mégcsak félmunkéat végeztiink. So-
ron kovetkezd egyik legfontosabb felada-
tunk a szakkdnyvtiarak megerdssitése,
mindenekelftt jelentoségiiknek, problé-
maiknak a koztudatba vitele.

Sebestyén Géza

AZ ORSZAGOS MUSZAKI KONYVTAR BIBLIOGRAFIAI SZOLGALTATASAL

Az OMK hét év 6ta végez irodalomkutatasi
munk4t a kutaté- és tervezBintézetek, iparvél-
lalatok stb. frasbeli kérelmére. A termelés és
mdszaki kutatds részére nyujtott bibliogréfiai
szolgéltatdsok korét a konyvtar kibGvitette.
A témak differencidlédasa kodvetkeztében mind
s@ir(ibben merilt fel az igény, hogy a felku-
tatott irodalmi anyagot a kényvtar mélyeb-
ben, elemz6bben térja frel. Ezért az eddigi
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dfjmentesen  végzett  szakirodalom-kutatds
mellett tervbevették — koltségmegtérités elle-
nében — olyan analitikus szakbibliografiak
dsszeallitdsat is, amelyek néhany mondatbar
tartalmi ismertetést (annot4ci6t) is adnak,
feltdrva a. hivatkozott irodalom leglényegesebls
mondanival6jat. Ilyen bibliografiikat a konyv-
tar csak jol elhatdrolt, sziik t&makorben ké-
szit. (0. M. K.)



Gyermekkonyvtirak a Német Demokratikus Kéztdrsasagban

Nem volna heiyes, ha parhuzamba alli-
tandk a gyermekkonyvtarak iigyénetk mai
allasat Kelem-Nemetorszagban és nalunk.
Nalunk alig néhany éve tkerulhetett a
kérdés napirendre, ndluk a
konyvtarigy — mint a wkozmuvelodesl
konyvtarligy tobb vonatkozasai is — je-
lentds multra tekint vissza. Az ismertetés
soran inkabb azokra a problémakra sze-
retnék ramutatni, amelyek a mi gyer-

mekkonyvtariigyliink fejlesztése szem-
pontjabdl is tanulsdgosak.
Az 1950. februar 8-an megjelent ,,Tor-

vény az ifjusdg részvételérdl a Német De-
mokratikus Koztdrsasdig felépitésében és
a tanulo- és dolgozé ifjusdg sportoldsd-
nak és idiilésének tdmogatdsdarol” hang-
stilyozza az ifjusagi irodalom jelentGsé-
gét a nevelésben és kimondja, hogy
,minden konyvtdrban, beleértve a vdn-
dorkonyvtdrakat is, gyermekkonyvtdra-
kat kell berendezni”’. A torvény szelle-
mében hozott rendelkezések (1950. jul. 7.,
1954. jul. 24.) részletesebben is koérvona-
laztak, hogy a kézmivelédési konyvtarak-
nak és az ifjusdgi szervezeteknek milyen
modon. kell a gyermekek konyvellatasa-
rél, olvasészolgalatarél gondoskodniuk.

A ma is érvényben levs 1954. évi ren-
delet a gyermekkonyvtari szolgalatnak
4 tipusat kiillombozteti meg. Ezek a kiovet-
kezdk:

1. Gyermekkonyvrészlegek. A koézma-
velodési konyvtarakban a Kkis gyerme-
kek (8 éves korig bezardlag) részére ké-
pes- és mesekionyvekbdl olyan gylijte-
ményeket hoznak létre, amelyekbdl a szii-
16k kidlesonozhetmeki kicsi gyermekeik
részére.

2. Gyermekkonyvosztdlyok. Minden
olyan koézmiivelédési konyvtar, amelynek
teriletén 6nillé gyermekkonyvtir létre-
hozésat a rendelet meni teszi kotelezbvé,
gyemne«kkcxnyvoszhéi létesit a 8—14
éves koru gyermekek részére. Olyan va-
rosokban azonban, ahol a kézmivelédési
konyvtarak gyermekkonyvosatdlyai mel-
lett 6n4ll6 gyermekkonyvtar is van, a
gyermekkdnyvosztilyok a gyermekkonyv-
tar fiokjainak tekintendok.

3. Ondllé gyermekkényvtdirak. A ren-
delet értelmében minden 20 000-nél t6bb
lakost szadmlalé wvérosban, wvaroskermilet-
ben és minden jarasi székhelyen 6nallé
gyermekkonyvtdrakat kell létrehozni.
Ezek a gyermekkonyvtarak helyileg, gaz-
dasigilag és személyzetileg fiiggetlenek a
kozmivelddési komyvtaraktol. Olyan va-
rosokban, ahol Uttér6hdz van, a gyermek-
Konyvtarat lehetdleg az Uttordhazban kell
elhelyezni. Ilyen esetben személyzetérsl,
fenntartasarél az Uttorémozgalom gon-

doskodik. Egyébként a varos vagy koz-
ség koteles a gyermekkonyvtarat fenntar-
tani és fejleszteni.

A rendelet szerint az 06millé gyer-
mekkonyvtar kezdeti, minimélis allom&-
nya 1000 kotet. Ez persze nem jelenti azt,
hogy a gyermekkdnyvtarak 4ltaldban
ilyen kevés allomannyal rendelkeznek. A
lipcsei gyemnekkonyvtar 4llomanya pl.
24070 kotet é& 9 gyermekkonyvhari
fiokja van. Halle-ban a gyermekkonyv-
tar allomanya 14 250 kotet, 5 fiokkal. Er-
furtban 3 6mallé gyermekkonyvtar van,
egyenként kb. 6300, 5400 é&s 3200 kotetes
allomannyal. Magdeburgban 2 06nallé
gyermekkonyvtar mikodik, az egyik
majdnem 10000, a masik csaknem 3000
kotetes allomannyal. A legtobb gyermek-
kényvtar allomanya a 2—4000 kotet ko-
z6tt valtozik.

Az 6nallé gyermekkonyvtarak szama
a kozmivelédési konyvtarak 1955-ben ki-
adott jegyzéke szerint: 120.

4. A gyermekek konyvellatdsanak ne-
gyedik szervezeti formdaja az iskolai
konyvtdr. (Az iskolai konyvtarak specia-
lis kérdéseinek targyaldsara mem térink
ki, csupan megemlitjiik, hogy olyan koz-
ségekben, ahol 6nalld gyermekkonyvtar
létrehozasa nem sziikséges (5000—20 000
lélekszamui  kozségekiben), a kozmivels-
dési kényvtar gyermekosztalyat egy koz-
ponti fekvésli iskolaban kell elhelyezmi.
Ilyen esetben a gyermekkdnyvtar az
iskolai kényvtar hatasfokat is erdsitheti.)

Lathaté, hogy a gyermekkonyvtari
rendszer szervezeti felépitése koveti azt
a célkitGzést, hogy a gyermekkdnyvtari
munka szoros kapcsolatban legyen az is-
kolaval és az Uttdrémozgalommal.

Fogyatékossiga azonban a rendeletnek,
hogy a gyermekkonyvtarakat egyedi in-
tézményeknek, nem pedig héalézatnak te-
kinti, és nem gondoskodik a szervezett
médszertani irdnyitds biztositasarél. A
gyermekkdnyvtar, mint 6nallé intézmény,
nem tartozik a teriiletileg illetékes koz-
miivel3dési konyvtar felligyelete, ellen-
Orzése ala, de nincs sajat modszertani ira-
nyit6, ellenorzo szerve sem. A gyermek-
kényvtaraknak ez az ,,0nallésiga” a ta-
pasztalatban nem bizonyult helyesnek. A
megyei konyvtarak &altal szervezett to-
vabbképzés, valamint a Koézponti Konyv-
tdriigyi .Intézet féleg kiadvanyok 1Utjan
torténd u'atnylté tevekenysege nem oldja
meg teljesen a kérdést. Német kollégdin-
kat a gyakorlat meggy6zte arrél, hogy a
gyermekkdnyvtarakban, az Utt&r&mmga-
lommal és az iskolaval valé szoros kap-
csolat mellett, a konyvtari szakfeliigyele-
tet és modszertani irdnyitast szervezet-
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tebben kell biztositani. Keresik a meg-
oldasokat, amelyekkel a mar meglevé
szervezeti adottsagok mellett, a kdnyvtari
szakszer(iséget és ezzel a szakmai munka

szinvonaldnak emelkedését  biztositani
tudjak.
Ezek a megallapitdsok természetesen

nem kisebbitik annak a munkéanak azér-
tékét, amelyet a Kdzponti Konyvtarigyi
Intézet a gyermekkdnyvtarigy fejlesz-
tése érdekében végzett. Voltaképpen a
gyermekkonyvtarakat egyedil a Koz-
ponti Konyvtarigyi Intézet iranyitotta,
els@sorban kiadvanyain keresztil. Rész-
ben ezeknek a kiadvanyoknak koszon-
het6 a gyermekkdnyvtarak munkajanak
sok eredménye.

Szamunkra, akik most szeretnénk a
gyermekkdényvtari munka jobb feltételeit
biztositani €s gyorsabb fejlesztését el6-
segiteni, igen tanulsdgosak a Kozponti
Konyvtarigyi Intézet kiadvanyai.

Az Intézet dolgozta ki a kdzmdivel6dési
konyvtarak (Ggyviteli nyomtatvanyainak
mintadjara a gyermekkonyvtarak Ugy-
viteli nyomtatvanyait is. Ezek a koOvet-
kezdk:

b) A konyvallomany statisztikai ada-
tainak nyilvantartasa. Hasonlé a mi cso-
portos leltarunkhoz. Megmutatja azallo-
many gyarapodasat és csOkkenését szak-
csoportok szerint.

¢) A harmadik nyilvantartas a konyv-
tari munka mérhet6 szamadatait mutatja
meg, ifgy pl. a nyitvatartott 6rdak szamat,
a kolcsonzott kotetek szamlat szakcsopor-
tok szerint részletezve, a hataridéhosszab-
bitdsok, az el6jegyzések, a figyelmezteté-
sek szamat és az olvasdterem latogatdi-
nak szamat.

"d) A negyedik nyilvantartas a konyvtar
jelentésének adatait tartalmazza, 0Ossze-
siti egyrészt az el6bbi harom fizet ada-
tait évemként, masrészt felsorolja, hogy
mikor, milyen rendezvényei voltak a
konyvtarnak {meseora, felolvasas, kényv-
vita, kiallitds, babjaték stb.). Ebbe a fu-
zetbe jegyzik be megjegyzéseiket a hiva-
talos latogatok is.

A Kozponti Koényvtarlgyi Intézet ira-
nyit6 munkéaja ezzél nem meridl ki. Ut-
mutatékat készit és ad ki a gyermek-
konyvtari rendezvények, a gyermekolva-
soval valo foglalkozdas  mddszereirdl.

a) A gyermekkonyvtar olvasdinak szam-Ajanlo bibliografiakat, olvasoterveket ad

adatai. Voltaképpen olvasasi statisztika, a
gyermekolvasék nem és kor szerinti meg-
0szlasarol.

»A mi
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konyveink™. A Kozponti Kényvtarugyi

ki a gyermekkonyvtarosok munkajanak
kénnyitésére. ,,Az olvasas oréomot okoz”,
hirdeti egyik ajanléd jegyzéke, amely egy-

Intézet képes gyermekkonyv



ben példa arra is, hogyan lehet réplap
formé&ban gazdag irodalmat tartalmazd,
szdvegében szines, kiilsejében vonzé rop-
lapbibliografiat késziteni.

A Kozponti Koényvtarigyi Intézet il-
lusztralt képes gyermek\kdnyv-bibliogra-
fiat is ad ki. A bibliografia els6sorban
a gyenmekolvasdkinaik szol, 16—32 lapbdl
allo sorozatokban jelenik meg. A 21X13
cm méretl lapokat album forméira lelhet
osszeflizni. A muvészi kiviteld illusztra-
ciok a jol szerliesztett, érdekl6dést keltd
annotaciék a bibliografiat magat is ér-
dekes, vonz6 olvasméannya teszik.

A bibliografia valogatva hozza az 1945
utdn megjelent gyermekirodalom legjavat.
Mint kézpontilag el6allitott kiadvany tér-
mészetesen nem alkalmazkodhat az egyes
konyvtarak allomanyahoz. A konyvtaros
feladata, hogy sajat katalégusat olyan la-
pokbol allitsa dssze, hogy a felsorolt m(-
vek a konyvtarban is megkaphatok legye-
nek. Ha szikséges ezeket azutan a meg-
felel6 raktari jelzetekkel is ellathatjak.
A felesleges lapok, amelyekhez tartozo
mivek nincsenek meg a konyvtar allo-
ményaban, a konyvtarosinak szolgalhat-
nak tajékoztatasul az allomany kiegészi-
téséhez. Ez a kiadvany a gyermekiroda-
lom propagalasanak igen jo segédeszkoze.

Hasonlé kiadvanyok kozreadasa na-
link sem megvalésithatatlan. A gyér-

mekkonyvek illusztraciéibol, az amugy is
elkészul6 klisék alapjan kdnnyen el le-
hetne késziteni az illusztralt bibliogréafiai
lapokat, az annotaciok elkészitése sem
jelent nehéz feladatot. J6 szervezéssel,
aranylag csekély anyagi befektetéssel na-
link is meg lelhetne oldani a kérdést,
A bibliografiai lapok akar a konyvekkel
egy idében meg is jelenhetnének,

A magyar gyermekkdnyvtarigy to-
vabbfejlesztése szempontjabél az eddi-
giekb6l a kovetkezd tanulsagokat wvon-
hatjuk le:

1 A mi gyermekkdnyvtaraink volta-
képpen egyelére kozmdivel6dési konyv-

taraink osztalyai, amelyek szervesen fej-
16dtek ki a kdzmidvelddési konyvtarak
keretei kozott, 6nall6 gyermekkdnyvtar
nalunk nincs. A kérdés most mar az, hogy
hol és milyen mértékben szikséges on-
allé gyermekkonyvtar szervezése, .

2. Feltétlentl tisztazni kellene az Ut-
térémozgalom, az iskolai kényvtarak ésa
gyermekikonyvtarak viszonyat és szoro-
sabba kellene tenni az egyittm(kddést a
harom fontos nevelési tényezd kozott,

3 Keétségtelen, hogy az olvasdszolgalat
tartalmi részét és maddszereit illetéleg a
gyermekkonyvtaraknak saidtos feladatai
vannak. Az altalanos kényvtari munka-
moddszereket tekintve azonban mégis a
kdzmdivel6dési konyvtarakhoz hasonlita-

Uj kényvek megjelenése esetén az egyes konyvtarakban ilyen lapokkal egészitik
ki a bibliografiat
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nak legjobban. A nalunk bekodvetkezett
szerves fejlédés is azt igazolja, hogy a
gyermekkonyvtarak munkaja csak a koz-
mivelddési konyvtarakkal szoros kapcso-
latban biztosithaté. (Pl. dgy, hogy a me-
gye teriiletén levé gyermekkonyvtarak és
a jovGben létrejové oOndllé gyermek-
konyvtarak munkajat a megyei konyvtar
moédszertani részlege iranyitja.)

4. Siurgdsen meg kellene teremteni a
gyermekkonyvtarosok specidlis képzésé-
nek lehetdségét és biztositani a rendsze-
res tovibbképzést. A képzés Kelet-Német-

PALYAZATOT HIRDETETT a Mdavelédés-
iigyl Minisztérium az egyetemet, £6iskolat,
akadémiadt végzett szakemberek (koztiik a
kényvtarakban dolgozdé tudoményos . segéd-
munkatarsak, munkatdrsak, f6munkatarsak)
tovabbképzését szolgalé kilfsldi tanulmany-
utakra. Az OJsztondfjak elnyer6f a Szovjet-
unioba, a Német Demokratikus Kodztdrsasagba,
Csehszlovdkidba mennek tanulményitra. A
palyazati feltételeket nem ismertetjiitk, mivel
hatérideje lapunk megjelenése el6tt mar le-
jart.

Lapunk Oréommel {idvézli a Minisztérium
kezdeményezését, melyet remélhetSleg ujabb
osztondij-lehetdségek 1s kovetnek. Szeretnénk
azonban felhfvni a figyelmet a feltételek ko-
riiltekint8 kijelolésére: ugy érezziik, hogy a
nyelvtuddsban a feltételeket 4ltaldnosabban
kell meghatdrozni; példdul a csehszlovikiai —
p4r hénapos — tanulméanytthoz elegendd va-
lamelyik vilagnyelv ismerete, nem latszik
sziikségesnek a cseh, vagy szlovdk nyelvtudas
megkovetelése.

A NEMZETKOZI GEOFIZIKAI EV alkalma-
b6l kidllitdst rendezett az Orszdgos Miiszaki
Konyvtar Jozsef krt. 6. szdm alatti épiiletének
utcai tarléiban. Az egyik tdarléban a mester-
séges hold modelljét mutatjdk be, amely 320—
500 km magassagban fog a Fo6ld koéril kerin-
geni. A maésik tdrléban egy radiészonda keriilt

kisllitdsra, melyet a Geofizikai Ev alatt na-
ponta kétszer — ,vildgnapokon’” naponta
négyszer — visz majd hatalmas ballon a

magyar megfigyel6 allomésokrél a magas lég-
korbe. A kiallitdson a geofizika klasszikusai-
nak arcképein kiviil a megfelel§ szakirodal-
mat is bemutatja a konyvtar. (O. M. K.)

Az 1956-BAN BERLINBEN tartott dokumen-
tdciés konferencia .hatarozatidnak értelmében
az Orszadgos Mdszaki Konyvtdr Modszertani
Csoportja megkilldi az NDK dokumentédciés
szervelnek a magyar szaklapokban megjelent
dokumenticiés Jellegli cikkek németnyelv(
tartalmi kivonatat, a népi demokratikus or-
szdgokba torténd tovabbitas céljabél. (O, M.
K).

GYOGYITHATOK-E A BETEGEK OLVA-
SASSAL? A vilasz: igen. A j6l megvéalasz-
tott olvasmany sokat segithet a betegen, il-
letve a ldbadoz6n, mert kellemes, dertlaté
hangulatot idéz elS, batorsdgot és erdsitést
nydjt. Err6l szo6l tbbbek koézt dr. M. Figne-
rovad és munkatédrsai (Csehszlovakia) ,, Kényv
a betegeknek” cfmG munkaja, mely részle-
tesebben taglalja a bibliotherapiat. (Literarni
Noviny)
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orszagban sem alakult még ki véglege-
sen; tovadbbképzés azonban, amely volta-:
képpen pedagégiai kiegészitést jelent &
meglevd ismeretekhez, mar van.

5. A gyermekkonyvitidrosok munkaja-
nak megkonnyitése érdekében bizbositani:
kellene a mobdszertani és bibibliografiai
jellegli kiadvanyok (mint pl. illusztralt
bibliografidk, ajanlé koényvjegyzékek,.
moédszertani  utmutaték stb.) remdszeres,
kozponti kiadasét.

Rdcz Aranka.

AZ AMERIKAI KERESKEDELMI TENGE-
RESZET Konyvtdrainak Egyesiilete Xoényv-
hetet rendezett. EbbSl az alkalombdl a szoka-
sos évi felhfvdssal fordult a tarsadalomhoz,
hogy adakozissal segitsék a haj6- ¢és
parti kényvtarak A4llomanyanak felfriss{tését.
Az amerikai kereskedelmi tengrészetnek ez a
szervezete mdar t6bb mint harminchat éves.
Féként adomanyokbdl tartja fenn magit. Az
dllomanycsere megkoénnyitésére hét killonbszs
tengeri kikot6ben irodat Allftottak fel. Jelen-
leg 590 000 konyviik és 750 000 példany folys-
iratuk van. (The New York Times.)

A SZOFIAI ALLAMI VASZIL KOLAROV
KUONYVTAR koényvtarkozi kolesénz8 szolga-
lata igen j61 mikddik. Mig 1952-ben a kél-
csbnzések szdma mindSssze 1006 volt, addig
1954-ben mar 2627-re, 1955-ben pedig 4215 da-
rabra emelkedett. Az 1955-ben igénybevett
konyvek 83%-a tudomaényos, flleg miszaki és
orvostudomanyi irodalom. Nyelvi megoszlas
szerint a konyvek 60%-a bolg4r, .19% orosz,
6%-a francia. A Nemzeti Kdnyviar funkci6jat
betdltd Vaszil Kolarov KoOnyvtir az 1949 és
1950 évek kozt 48 425 kdtetet kapott a nemzet-
k6z1 kiadvanycsere keretében a Szovjetunié-
bo6l. Ugyanakkor a Szovjetuniéba 33536 kote--
tet kiild6tt. A népi demokratikus orszdgokkal
1947 és 1948-ban indult meg a csere. 1949-t61°
1956 végéig mintegy 15493 kotet érkezett a
bolgdr konyvtarakba. Ugyanekkor a bolgar
kdnyvtirak 9568 k&tetet irdnyitottak a népi
demokratikus orszdgok kdényvtiraiba. Az el-
mult tfz év alatt (pontosabban 1944. szeptem-
ber 9-t61 1954 4prilisdig) 3922 szovjet konyvet

forditottak le bolgdr nyelvre. egyiittesen
28 962 000 példdnyban. (Knihovnik)

[ J
GYORS UTEMBEN folynak a Févarosi

Szab6é Ervin Kdnyvtir Pedagégial Konyvta--
ranak helyredllftdsi munkalatai. Az épftési
munkidkkal pirhuzamosan tdrténik a kdényv-
anyag ujra feldolgozdsa és haszn4lhaté 4lla-
potba helyezése. A kényvtdr megnyitasat ez
év negyedik negyedére tervezik. (Sz.E.K.)

A KINAI KONYVKERESKEDELMI VALLA-
LATOK dolgozéinak lapja, a ,,Du su zsi-pao’”’
havonta jelenik meg Pekingben. A lap érde-
kes tdjékoztaté- és rekldmjellegi anyagot tar-
talmaz. A kinal irodalom mellett képet ad
sok kiilfoldi szerzdr8l és irodalmi 'alkotasrol.
Rendszeresen beszamol az 1uj kdnyvekrdl..
Ismertetl azoknak a killfdldi szerz6knek a
munkassigat, akiknek mdveit kinai nyelvre-
lefordftottdk. Foglalkozik a vidék kdnyvter-
jesztésének kérdésével is. (Szovetszkaja Knizs-
naja, Torgovlja)



Magyar koényvtarosok és bibliografusok

SANDOR

ISTVAN

az elsé magyar bibliografus
(1750—1815)

Nevét is ritkdbban halljuk, munkajat
sem hasznaljuk ma méar olyan gyakran,
mint az 6t kovet6 nagy magyar bibliogra-
fusok: Szab6 Karoly, Petrik Géza és
Szinnyei Jézsef miveit, mégsem felejt-
kezhetiink meg rola sem, hiszen éppen
Szinnyei Jézsef volt az, aki Séandor Ist-
vant az ,els6é magyar bibliografus”-nak
elnevezte és els6iként méltatta a magyar
nemzeti Ibdibliogté&ia megteremtése ko-
ril  szerzett érdemeit. EI6tte valdban
nem volt még bibliografusa hazanknak.
Akiket mégis el6dei kozott szoktak em-
legetni (Czwittinger David, B&d Péter,
Horanyi Elek), tulajdonképpen nem bib-
liografiakat, hanem iréi életrajzokat al-
litottak 0ssze; a m(vekrél magukrol leg-

feljebb csak ezeken belll tettek emli-
tést.
A XVIIl. szazad utolsé évtizedeinek

nyelvi, irodalmi és politikai mozgalmai,
amelyek nemzeti irodalmunk uajjaszile-
tését eredményezték, a magyar koényv-
kultira terén is virdgzé korszakot hoz-
tak létre. Ebben az id6ben, amikor egyre
novekedett a kiadott kényvek és az ol-
vasok szama, merilt fel az évszazadok

soran megjelent magyar kdnyvtermés
szambavételének a szikségessége, a
nemzeti bibliografianak az igénye. Ezt

az igényt Sandor Istvan elégitette ki az
1802-ben Magyar Konyveshaz cimen
megjelent mvével, amely az els6 ma-
gyar nemzeti bibliografidnak tekinthetd.

Ki wvolt Sandor Istvan? Tekintélyes
felvidéki csaladbdl szarmazott, &sei ko-
z0Ott talaljuk példaul Sandor Gaspar ku-
ruc tdbornokot, aki Thokoly oldalan
harcolt. Sandor Istvdn 1750-ben sziletett
a Nyitra megyei Lukan, ahol a Sandor-
csalad birtoka volt. Iskolait a nyitrai
piaristaknal és a nagyszombati jezsui-
tdknal végezte. Szileit fiatalon elvesz-
tette és ezért id6sebb testvérei gyamsaga
ala kerult. Miutdn nagykora lett, atvette
orokségét, és birtjokan gazdalkodott.
Azonban az allandé csaladi pereskedé-
sek és a gazdalkodas iranti ellenszenve
mas életforma felé iranyitotta figyelmét.

Felfigyelt nemzeti irodalmunk szarny-
prébalgatdsaira és maga is megprobal-
kozott az irds muvészetével: 1777/78 te-

Ién leforditotta némethdl és kiadta Gél-

lertnek ,G. svéd grofné élete” cimd mi-
vét. Erdekes, hogy mar els6 munkajaval
kapcsolatos kellemetlenségeinek) oka is
a nemzeti bibliografia hianyaval volt
0sszefliggésben. Nem volt tudomasa
ugyanis arr6l, hogy e mivet mar el6tte
hat évvel leforditotta és kiadta valaki
Kolozsvaron, méghozza az o6vénél jobb
forditdsban. Lehet, hogy méar ez az eset
radiranyitotta figyelmét a bibliografiak
fontossagara. Jellemz6 Sandor Istvannak
a nemzeti nyelv és irodalom iranti ér-
dekl6désére az is, hogy jaratta lukai bir-
tokara az els6 magyar Ujsagot, a Magyar
Hirmondot.

1784 tajan egészen felhagyott a mezei
életmoddal és Bécsbe koltozott, ahol az
ott él6 magyar irdk és hirlapirok m(ké-
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A németbdl forditott Jelky-kényv
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dése kovetkeztében élénk szellemi élet
folyt, és a varos nemzeti irodalmunk
miveldinek egyik gocpontjava valt. San-
dor Istvanra nagy hatassal voltak még
kalféldi utazasai, és az a baratsag, amely
kdzte és Révai Miklos kozott kifejlédott.

Anyagilag tdmogatta Révait, 6 pedig
Sandor Istvan irodalmi mikoédéséhez
nyGjtott segitséget és batoritast. Ennek

az egyuttm(ikdédésnek az eredményekép-
pen jelent meg 1791-ben Sandor Istvan
kovetkez6 munkéja, a Hevesi Lajos at-
dolgozdsdban ma is olvasott ,Jelky
Andras kalandjai”-nak forditasa német
eredetib6l. Ugyancsak ebben az évben
inditotta meg ,,Sokféle” cimi{ enciklopé-
dikus folydiratat, amely 1808-ig 12 "“ko-
tetben jelent meg. Tartalméat — cimé-
nek megfeleléen — a legkulonfélébb
targykorokb6l meritette. 1792-iben Ovidius
,»Metamorphosis”-dnak 6t kényvét fordi-
totta le és adta ki, egy év mulva pedig
Gti jegyzeteit.

Sandor Istvdn f6mive az 1803-ban
Gy6rott megjelent Magyar Konyveshaz,
teljes  cimén: ,,Magyar Konyveshaz,

avagy a magyar konyveknek kinyomta-
tasok ideje szerént vald rovid emlitésok”

MAGYAR

KONYVESHAZ.
AV A<nr
A MACYAH

kdnyvekhez

jgaStOMTATASOK IDEJE SZERENT
vaié ROVID EMLITESOK.

fax

SANDOR ISTVAN.

GYOROTT
I m*rtt jassr strstm.

A ,,Magyar Kdnyveshaz” cimlapja
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Sandor maéar a Sokféle I1l. kotetében is
kozolt egy bibliografiai 0sszeallitdst a
XVI. szazadban megjelent magyaror-
szagi konyvekrdl. Ez alkalommal annak
a reményének adott kifejezést, hogy jo
lenne, lha valaki — munkajat folytatva
— 0Osszeallitana a XVII. szazadi magyar-
orszagi miveknek a jegyzékét is. Mint-
hogy ezt nem csinalta meg senki, maga
vallalkozott rd. Lattuk mar, hogy San-
dor Istvan (és altalaban a kortars irok)
a gyakorlatban mily hidanyat érezték a
nemzeti 'bibliografidnak. De Sandor Ist-
vant ezenkivil még hazafias felbuzdu-
lasa és nemzeti kulturdnk idegen leki-
csinyl@ivel szemiben, az igazsdg megmu-
tatasanak a vagya is 0Oszténdzte mun-
kaja kivitelezésére. A bécsi Magyar Hir-
mondé  1799. december 6-i szdmaban
ugyanis arrdl szamol be Sé&ndor Istvan,
hogy ,,Schwartner és Engel uraknak
Magyar Orszagrél németil frott minapi
konyvelik”—bar az 8 munkait dicsérik —
néhany megallapitasa élénk tiltakozast
valtott ki bel6le, 6k ugyanis azt irtak,
hogy a magyarorszagi ir6k- nincsenek
otvennél tobben, mégha a ,vakarék”
irokat is beleszamitjak. ,,Ez, ha igaz
volna, bizony az egész Orszagnak szé-
gyenére valnék. . — firja valaszdban
Sandor Istvan és cafolatképpen 0&ssze-
allitja a Magyar Hirmondoiban az élé
magyar irék névsorat betlirendben. Va-
l6szinl, hogy ez a kis epizdd is hozzaja-
rult ahhoz, hogy létrejojjon az els6 nem-
zeti bibliografiank.

E vallalkozas nem jelentett csekély
feladatot. A XVIII. szadzad végén nyom-
tatott katalégusa csak néhany nagyobb
kényvtarunknak volt. A magyar kony-
vek dsszeirdsa sok utanjarassal és farad-
saggal jart. Sandor Istvant e nagy mun-
kdban ir6k — tobbek kozdtt Révai Mik-
lI6s, Virag Benedek, Kultsar Istvan —,
valamint a debreceni és a nagyenyedi
kdnyvtarosok segitették.

A Magyar Koényveshdz — az emlitett
régebbi osszeallitasokkal ellentétben —
a konyvcimeket nem a szerz6k életraj-
zai keretében, hanem a megjelenési
évek, és egy-egy éven belul, a kiadasi
helyek szerint csoportositotta. E rend-
szer tisztabb képet adott irodalmunk fej-
16désérél, és varosok szerinti megoszla-
sarol. E csoportositast atvette Szab6 Ka-
roly is a Régi Magyar Konyvtar-ban.
Természetes, hogy a Magyar Kdnyveshaz
d mai bibliografiai kévetelmények szem-
pontjabol sok kivanni valét hagy maga
utdn, de a hibak egy részét Sandor Ist-
van is latta, masrészt pedig egy masfél
évszazaddal ezel6tt megjelent bibliogra-
fiatol nem kérhetlink szamon mai kove-
telményeket. Az el6széban foglalkozik a
szerz6 a hibakkal és azt irja, tekintettel
arra, hogy nem volt kezében minden



kényv, hanem gyakran masodkézbél dol-
gozott, a kényvcimeket Ugy adta, ahogy
taldlta: hol hosszabban, hol rdvidebben.
Nem kozolte a kdnyvek lapszamat és a
nyomdasz nevét sem. E mulasztasat szin-
tén azzal menti, hogy mivel sok konyv
nem kerilt a keze Ugyébe, az egyoOnteti-
ség érdekében azon mivek adatait is el-
hagyta, amelyeket latott.

Sandor Istvan a Magyar Kdényveshaz-
ban a XVI. szdzadbdl 198, a XVII-b6l
778, a XVIII. szadzadibol pedig 2645 ma-
gyar munkat sorol fel. dsszeallitasa Pet-
XVIIl. szazad nagy részére nézve az
egyedili konyvészet volt. (Szabo Karoly
mive." ugyanis csak 1711-ig terjedt.)

Noha a Magyar Konyveshaz Szabo
jelenése Ota mar csak inkabb torténeti,
mint hasznalati értékkel bir, mégis je-
lent6s munké&nak kell azt tartanunk.
Jelent6ségét részben az adja meg, hogy
szerz6je jo bibliografiai érzékkel és nagy
szorgalommal gyl(jtotte 0©ssze anyagat;
masrészt pedig az a tény, hogy vallalta
és elvégezte az attorés nehéz munkajat:
elsének adott 0Osszefogd képet irodal-
munk és konyvkiadasunk fejl6désérdl és
ezaltal létrehozta az els6 magyar nem-
zeti bibliografiat.

Sandor Istvannak a Magyar Koényves-
hdz utan még' egy mive jelent meg:
1808-ban a ,Toldalék a magyar-deak
szokdnyvhoz”, amely az el6z6 szotarak
kiegészitését szolgalé hasznos kézikdnyv
volt. HosszU betegeskedés utan, 1815-bon
Onkezével vetett véget életének. Végren-
deletében — amelyet mar 1793-ban meg-
fogalmazott — 10 ezer forintot, kdnyv-
tarat és egyéb gydjteményeit a Miagyar
Tudoméanyos Akadémiara hagyta, s igy
annak egyik alapitéja lett. Ezenkivil
szocialis célokra is hagyott 10 ezer forin-
tot.  Végrendeletében sem feledkezett
meg tehat a nemzeti kultdra ugyérdl.
Ezért hagyta ott annak idején birtokat,
ezért tamogatta anyagilag — koraban
ritkasagszamba mend aldozatkészséggel

ROMANIABAN megalakult a Kényvtari Dol-
gozok Szovetsége, melynek az lesz a feladata,
hogy koordinalja a tudoméanyos, muszaki, koz-
mavelédési és szakkonyvtarak tevékenységét,
altaldnositsa a legkivalobb koényvtarak tapasz-
talatait és intézkedéseket dolgozzon ki a
konyvtarigy megjavitasara. Evéghb6l a sz6-
vetség értekezleteket és konferencidkat szer-
vez és résztvesz a nemzetkdzi kdnyvtari kong-
resszusokon. (Szovetszkaja Knizsnaja Torg-
govlja)

NEM MINDENKI TUDJA, hogy A. P. Bo-
rodin zeneszerz6 a kémia professzora volt és
kival6 szakembernek szamitott a haditudo-
manyok és a technika terlletén. Hogy zene-

SOKFELE.

IRA 'S EGYBE SZEDE

SANDOR ISTVAN.

harmadik darab.

crosoTT
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“1ii5.

A ,,Sokféle” cim( enciklopédikus folydirat

cimlapja
— a magyar irokat, és ezért dolgozott
maga is — mint irta egy helyen — ,,fol-
diéinek tudésabb s megvilagosodottabb
része” szamara. Kortarsai — koztik Ka-
zinczy is — meleg hangon nyilatkoztak

munkassagarol és egy névtelen kolt6 a
Magyar Hirmondéban megjelent versé-
ben a ,,Magyar Minerva VédGjé”-nek
nevezte el. Nekiink is meg kell 8rizniink
emlékét, mert 6 fektette le nemzeti bib-
laotgirfaifiiank épiletének alapjait.

Kékay Gyorgy

koltéi palyara lépett, az annak koszdnhet6,
hogy kapcsolatba jutott Balakirev-vel és Rim-
szkij-Korszakov-val. lgor herceg cim({ midvén
18 évig dolgozott — szabad idejében — de
nem fejezte be. (Az operat végul is Rimszkij-
Korszakov és Glazunov fejezték be.) (Lite-
rarni Noviny)

MEGHALT FERNAND TRIGNOL kerékpar-

versenyzd, a francia irék ,halandzsanyelv
szaktanacsado6ja”. Az ir6k ugyanis Trignol-
hoz fordultak abban az esetben, ha zsargon,
illetve halandzsa szavakra volt szukségiuk
héseik beszédének h( utanzasara. (Literarni
Noviny)
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BESZELO

1956 végén az orszdgban az Aallami
koézmiivelédési halézatban 4474 koényv-
tar muikodott (1950-ben 1739, 1955-ben
4461), mégpedig 19 megyei, 41 budapesii
kerileti, 90 jarasi, 17 véarosi, 97 ©6nallé
kozségi, 3660 letéti és 550 fidk-konyvtar.

A Konyvallomany — a lebéti raktarak-
ban levé mivekkel egyiitt — 4 225000
kotet volt (1950-ben 1,1 millié, 1955-ben
3,7 millié). Egy kényvtarra tehat Atlago-
san 944 mu jutott.

Az olvasék szama az 1956. 1II. negyed-
év végén elérte a 778 000-et. Az évvégi
adatok nem teljesek. (1950-ben 224 000,
1955-ben 854 000 olvasé iratkozott be.)

A KkoOlesonzott kotetek szadma 17,3 mil-
1ié volt, az el6z6 évi 18,1 milliéval és az
1950. évi 4,3 millibval szemben. Az 19586.
évi kolcsonzésekbdl 14,2 milli6 az elsd

SZAMOK

harom mnegyedévben tortént, ez az el6zé
évi azonos idészak forgalmanak 106,2
%-a volt. A IV. negyedév kolcsonzése az
el6z6 év 1IV. negyedév eredményének
mindéssze 65,3%-a. /

A letéti konyvtarak adatai kivételével
az 1956. évi kolesonzések miifaji megosz-
lasa is rendelkezésre 4ll. A megyei, a
budapesti keriileti, a jarasi, a varosi és
az ©nallé kozségi konyvtarakban 11,1
millié kotetet kolesénodztek. Ebbsl 247 0000
(2,2%) ideolégiai-politikai mii, 190 200
(1,7%,) miszaki, 142500 (1,3%,) mezégaz-
dasagi konyv volt. A kélcsénzott szépiro-
dalmi kotetek szama 6189 000 (55,6%),
az ifjusdgi miiveké 3447000 (319%,), az
egyéb tudoményos és ismeretterjeszté
mivek kotetszama pedig 913 000 (8,2%)-
miuvet tett Ki.

Ev Koényvtéarak Kényv- Olvasék | Kolesonzések
szama illomény i
szama
1950. 100,0 100,0 100,0 | 100,0
1951. 170,9 160,4 157,6 P 136,0
1952. 196,5 '198,7 189,3 174,0
1953. 222.0 254.2 217,3 2790
1954. 249,2 292,9 320,83 | 354.1
1955. 256,5 336,0 381,4 | 421,7
1956. 257,3 3178,9 3474 | 4023
L

* TII. negyedévi adal.

A tablazatbél kitinik,hogy az idék fo-
lyaman a konyvtarak szama, az &llo-
many, az olvasék és kolcsénzések szama
nem emelkedett ardnyosan: az allomany
fejlédése elmaradt az olvasék és Kkol-
csonzések szaméanak novekedése mogott.
Az 1956. évi adatok azt mutatjak, mintha
az aranytalansag csokkent volna. Figye-
lembe kell azonban venniink, hogy az
1956. év IV. negyedében a kélcs6nzések
jelentékenyen visszaestek. Az olvasék
szamarol nem 4llnak megbizhaté évvégi
adatok rendelkezésre, 'igy a harmadik
negyedév végi szamokat szerepeltetjiik.
Kizismert, hogy az olvasok egy része —

kiilonosen falun — az utolsé évnegyed-
ben iratkozik be.)
Szamitassal kovetkeztethetlink arra,

hogyan alakult volna az olvasék és a
koélesonzések szama az év végéig. 1956. I.
félévében az  Aallami koézmivelddési
konyvtaraknak 2,29-kal tobb olvaséjuk
és 6,5%,-kal tobb koéles6nzésiik volt, mint
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az el6zé év azonos idészakaban. Hasonléd
fejlodést feltételezve az egész évben, az
olvasék szama 873 000 lett volna a sta-
tisztikaban szereplé 778 000 helyett, mig
a kolcsonzések elérték volna a 19,3 mil-
li6t (17,3 millié helyett). Igy 1950-hez.
viszonyitva a konyvtadrak szadma 257, a
konyvallomany 379, az olvasdk szama
390, a kolcsbnzések mennyisége 4499,
lett volna.

Nyilvanval6, hogy az 4llomany gyara-
podidsa nem koveti az olvasék és kol-
csonzések szamanak novekedését. A sza-
mok felhivjdk a figyelmet az 4llomany-
gyarapitds nagy fontossagira.

A szamok értékelésekor a fentieken
kiviil figyelembe kell venni, hogy a sta-
tisztikdban feltlintetett kotetek egy ré-
sze — egyesek ezt 10—209/,-ra teszik —
csak a nyilvantartasokban létezik, val6-
jadban elrongyolédott vagy elkall6dott,
torlésiikr6l azonban nem gondoskodtak.

Szabé Endre



=\ LA\ LN LD
aam ﬁ iniiini Ill " ] njp n iy (1 n

1950 1951 1952 1953 1954 1955 7956

400,0

3000 - /
E /
.200,0 -4 /

o , z
100,0 -} J —_

L

7950 79571 7952 7953 7954 7955 7956

A kdnyvtarale szimdnak (felsé kép) és a konyvdllomdnynak a fejlédése (alsé kép)
az dllami kézmiivelédési hdlézatban az 1950-es dllapotot 100-nak véve

7950 1951 1952 7953 1954 1955 1956
5000
4000 -4 /ﬁ—
] ”
300,0 —§ /
i "
" /O?'/
100,0 =H
1950 1957 1952 7953 1954 1955 1956

Az olvasék szimdnak (felsé kép) és a kolcsonzott konyvek szamdnak alakuldsa
(als6 kép) az 1950-es dllapotot 100-nak véve
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UJ SZAKMAI KIADVANYOK

KALAUZ A MAGYAR IFJUSAGI IRODALOMBAN

(Ajdnlé konyvismertetések a szépirodalom
tanwlfrpdn'yozdsdhoz. Kiadta az Orszdgos
Széchényi Konyvtdr 1957. Ara 15 Ft.)

A Széchényi Konyvtar bibliografiai
osztalya Ujabb kis kotetet tesz a konyv
munkédsainak asztaldra, a Mi Iréink so-
rozat 6. szamat, melyet az ifjusagi szer-
z8knek szentelt. Sok és bonyolult munka
fekszik ebben a kiadvanyban. A munka-
kozosségnek a kétes értékid mivek hal-
mazdbdél kellett kivalasztaniai a mmaga
anyagat, szamos esetben felfedezd tutra
kellett indulnia. A népszerisités, a ko6z-
miuvelédés igényei szerint dolgoztak az-
zal a célzattal, hogy ebbdl az irodalom-
torténet és f0képp a konyvkiadas is le-
vonhatja a tanulsiagokat.

Nézziik eldbb a munka népszer(sité
jellegét! Elkallédott gyermek-regényeket
akarnak menteni a széleskori olvasota-
bor szamara? Mit keres akkor a kotet-
ben Ambrus Zoltan, akir6l Rudas Klara
maga 4allapitja meg, hogy ifjasagi re-
gényt nem irt, Mozi Bandijat — mely
eldszor a Nyugatban latott napvilagot —
ne adjuk gyermek kezébe.

Tobb figyelmet irodalmi multunk jé
hagyomidnyainak. De vajon ide jsorol-
haté~e Abonyi Arpad boszniai targyu
rajzgyljteménye? Erdemes-e ma kiada-
saval foglalkoznunk? Abonyi a ma mar
tragikomikusan haté magyar imperializ-
musnak a befolyasa alatt allott. Nem
azért, mintha megatalkodott reakcios
lett volna, hanem mert beléle is, mint
annyi tarsabol, hidnyzott a magasfoki
torténelmi tisztédmlatas. Abonyinak és a
kor szédmos kismesterének megibtélése
eléggé kidolgozatlan tudomanyos prob-
1éma, annyi azonban biztos: az osztrak—
magyar monarchia eszmevilagat kifejezd
regényt akkor sem adhatunk a gyere-
keknek, ha kiilonben megfelel a kalan-
dossag kiovetelményének.

Nem kovetkezetes a bibliografia Do-
naszy esetében sem. Helyesen céloz itt-
ott miveinek elfogult, torz és leegysze-
risitett torténelemszemléletére, tipikusan
nacionalista vonasaira. Mi{ivei elsésorban
tudomanyos és pedagégiai célzati érté-
kelésre varnak.

Helyesebb lett volna, ha a bevezetd
kiemeli: a kiadvdny memcsak ajanl, ha-
nem indokolt esetben el is tandcsol. A
bibliografia céljanak  tisztazatlansdga
noveli a munka tartalmi egyenetlenségét.

Nem feledkezhetiink el a kiadvany
irasmo6djardl, myelvezetérsl. Sajnos, az
elmult id8szak hibas gyakorlata rajta-
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hagyta nyomat, stilusa néhol primitiv és
lapos, mélyen alatta marad az wolvaso
igényeinek. Az ilyesmi lejaratja az is-
meretterjesztést és kiilonosen rossz iz
dolog, ha egy nagy tudomémyos intéz-
mény neve fémjelez ilyen hibékat.

A mi 31. oldaldn alul, majd a 32-en
Benedek Elek ,Ezeregy ¢j’ forditdsa-
nak méltatdsa soran egy félreérthetd gor-
kiji mondat olvashatd arrél, hogy Sehe-
rezadé torténetei a dolgozd nép torek-
véseit fejezik ki. Ez a kiragadott idézet
— van-e, ki e modszert nem ismeri? —
csak arra jo, hogy komikus szinben tiin-
tesse fel Gorkijt, mint olyan botcsinélta
esztétat, aki a bajadérok ‘hastAncibél is
politikai kovetkeztetéseket akar levonni.

Az 1950-es év rossz gyakorlatdra em-
lékeztet az az izetlen étlet is, hogy Be-
nedek Elek egy meséjével — ,R6kiané
komiéamasszony libat szallit a ‘hadsereg-
nek” — folytassunk falun osztdlyharcot.
Mindehhez tudnunk kell, hogy Benedek
Elek teljesen apolitikus beallitottsagi
iré volt, .aki mindenben a krisztusi mo-
ral talajan allott. Ez és nem méas ma-
gyarazza kozéleti magatartdsit is. De
barmennyire is korlatozta &t hite a tor-
ténelmi hatéerdk felismerésében, azt
azért mégiscsak tulzds dllitani, hogy
fogalma sem volt arrél, milyenek a
proletargyerekek.

Rudas Klara szerint Benedek elkép-
zelni sem tudta, hogyan él az a kisfig,
aki két emelettel lejjebb a vicelakédsban
lakik. Nem mondhaté szerencsésnek .Jo-
zsef Attila bemutatisa sem. A 86. olda-
lon tobb lapos mondat olvashaté a
multrél és jelenrdl. Ezekkel semmilyen
pozitiv hatést nem lehet elérni. Ova int-
jik a konyvtarosokat, hogy ilyen frézi-
sok kiséretében adjidk “Jozsef Attilat a
gyermekek kezébe, vagy pline igy ma-
gyarazzak nekik. Ez sértés volna a kdl-
tére, akinél egyénibb, magvasabb gon-
dolkod6 nemigen akad a korabeli eurdpai
lindban.

Jozsef Attila érdeme nem abban van,
hogy nélkiile mem érthetnék a magyar
torténelmet (sic!). Az dilyen hangzatos
kijelentések a személyi kultusz hervadt
virdgai és senkivel Ikapcsolatban sem
allnak thelyt. De felesleges az olyan
méltatds is, mely szerint 6 a magysr
munkésoszbaly elsd megszolaltatoja. Llég
az, hogy eddig a legnagyabb.

’Sgéﬂsem esl!k a kolté midvész1 egyéni-
ségérol, alkotdsainak esztétikai, lélek-



tani, pedagégiai vonasairol. .fozsef Attiia
gyermeki lénye, gyermekkdoltéi vonasai
mintha nem is ide tartozndnak. Eletpa-
lydja iskolai sablon, életmiive recept-
gyljtemény. Az ilyen ,népszerisités”
szcmori mivoltdn nem enyhit sem &
joszandék, sem az a kétségtelen tény,
hogy szaz és szdz hasonlé bosszantotta
eddig is az olvasoét.

Térjink At most a tudoméanyt érintd
kérdésekre. Ezek tobbnyire vitas iro-
dalemtorténeti és esztétikai értékelések.

A Molnar Ferencrdl irott, egyéblként
kiting és Ujszeri elemzés (szerzdje Terbe
Lajos) ardnytalanségba’ esik, amikor tul-
értékeli Molnar héboruellenes érziiletét.
Molnar éppugy, mint kevés kivétellel
mindenki, 1914-ben hitt a hédborus pro-
pagandanak. S&t, dolgozott is neki. Csak
késdbb, haditudésitéi korszaka végén
eszmélt r4 a ‘'hazugsigokra és akkor
szembe is szallt veliik.

A Jokai-értékelés terjedelmes és igen
hasznos munka, mert ravilagit olyan
észre nem wvett kincsekre, melyeket kor-
szakunk feléledt érdeklSdése sem lelt
meg eddig. De mi sziikség van arra,hogy
kategérikusan kijelentsiik: ez a négy re-
gény az ird legmaradandébb alkotidsa?
Mennyivel rosszabb a Rab Raby a Fe-
kete gyémantcknal és miért sikeniilt
kevésbé a Karpathy Zoltan, mint az Es
mégis mozog a f61d? — A konyvtaros
értékelésének nem szabad az iskolai els-
irasok merevségét Atvennie.

Ertelmetlen a 14. oldalon taldlhaté
Pintér-idézet is. Hogy az ifjusagi és a
feln6tt irodalom kozott mem szabad faj-
sulyi kiilonbséget tenni, hogy a gyermek-
irodalom mem. als6bbrendd, ez szenzAiciés
megallapitds lett volna szaz évvel Pin-
tér el6tt. Igy olvasva azonban nemcsak
azért bantd, mert sem Pintér, sem tanit-
vanyai nem tartottdk ehhez magukat.
Bant6 féleg azért, mert ha izetlen elja-
rés (kozhelyeket marxista citattumolklkal
agyonbizenyitani, izetlen az is, ha ugyan-
erre a célra vaskalapos polgari ,tekin-
télyeket” vonultatnak fel.

Bar a hibdknal hosszan idéztiink —
ez nem jelenti azt, hogy nincsenek a bib-
liogréfianak értékes és szépen megirt
oldalai. Elvezetes és eredeti gondolatok-
lbap gazdag munka a Modra-elemzés, a
Moricz-tanulmany, mely a kétet leggon-
dosqb‘ba,n kimuntkdlt, legtdbb elmélyiilést
tanisito irdsa. Az a gyanmink azomban,
hogy egy ilyen terjedelmii analizis nem

annyira egy bibliografidba, inkabb iro--
dalomtorténeti munkiaba vailo.

Helyesen és meggy6zéen érvel a Sebdk--
ismertet6 (Rudas Klara) az -elfeledett,
kivalo ifjusagi iré atdolgozasa érdeké--
ben. Sebdk Mackod-sorozata nem meélta-
nyolt klasszikus miive a magyar gyer-
mekirodalomnak.

Sokak munkiajat konnyiti meg a gaz-
dag és sokoldali mutatdk csoportja. Bib-
licgrafiai szempontbdl ez a munka leg-
kiemelkeddbb része, mert 1j, teljes és
korszer( attekintést ad. Ez a rész a tu-
domanyos koényvtari munka becsiiletére
valik.

Nagyon lényeges az a tanulsiag, melyet
a konyvkiadas hasznosithat. Az ismer-
tet6k — emlitett hianyossagaik mellett
is — sok, régéta nélkiilozott kivald hazai
munkat wvonultatnak fel. Az utolsé ki-
adidsok datumat olvasva, nem is tudjuk
min csodalkozzunk elébb! Azon, 'hogy
Fay meséi ko6zil csak egy-kettd jelent
meg, az is csak kicsinyeknek? Vagy Gar-
donyin? Elképeszts, hegy a Lathatatlan
ember 1949-ben jelent meg utoljara, ami-
kor az élet annyira slirgeti a torténelmi
regény klasszikusainak megjelenését. Es
hdny miive van még Gardonyinak, mely
nyugodtan megjelenhetne! De igy va-
gyunk Mikszathtal, a lovagvarak regéi-
vel, igy Krudy regényeinek jorészével.

A legfurcsabb mindenesetre az, hogy
egy évtizede Baldzs :Béla is eltlint a
gyermekek regénytanabdl. Mintha top-
rengeni kellene azom, megfelel-e a szerzé
a szocialista nevelés kovetelményeinek!

Osszegezve az eddigieket: a bibliogra-
fia elsGsorban a kiaddknak jelent segit-
séget. A konyvtarosokat erkolesileg ta-
mogatja abban a szivés és méltanytala-
nul megitélt munkaban, mellyel a nagy
gyGjtemények régebbi anyagat feltarni

igyekeztek.
A kettds cél — a kozmivelédési és a
tudomanyos — ezuttal nem eredménye-

zett egységes és megfeleld szinvonalat.
Nem azért, mintha az ilyen torekvés
eleve lehetetlenre wvaéllalkoznék, inkabb
a szerkesztés tiszbdzatlan elvei miatt.
‘Helyesebbnek latszik, tha a- jovoben ez
a célzat egy-egy 0nallé kiadvanyban
valdsulna meg. A tudomany és a kiadas
intézményeinek tudomanyos szinten, bé-
vebb anyaggal, az érdekilédoknek az is-
meretterjesztés modszerével adjon segit-
séget a Széchényi Konyvtar.
(Ardé Maria)
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A VILAGTORTENELEM REGENYEK-
BEN cimmel bibliografiasorozatot indi-
tott a Fovarosi Szabé Ervin Koényvtar.
A sorozat els6 fiizete (I. O-kor cimmel)
*Floridn Laszlé szerkesztésében jelent
meg. Kilencven mid annotéiciéjat tartal-
mazza. A sorrendet a targyalt iddszakok
id6beli sorrendje hatdrozza meg, de a
tartalomjegyzéket és a szerzék mutato-
jat foldrajzi mutaté egésziti ki: ebben
a mivek szinhelye szerinti csoportosi-
tast taldljuk meg (Assziria-Babilonia,
Egyiptom, Gorogorszag stb.). fgy az at-
tekintés konnyd.

A Dbibliogrifia a nagy konyvtarak @éil-
lomanyat veszi szamitisba, amikor régi
regényeket is ismertet (magyarul 1858-
ban, 1871-ben, 1878-ban stb. megjelen-
teket), ami mem wolna baj, hiszen ilye-
nek elvétve midsutt is talalhatdk, de
Miarai Sandormak 1948-ban, Londonban
(magyamul) iadott regénye, a Béke
Ithakdban, bizonyara nem hozzaférhets.

Az egyes mivek ismertetése tomor, a
kritikai megjegyzések nagyon helyesen
— f6ként arra vonatkoznak, hogy a mai
olvasd szaméara élvezhetb-e az illetd
konyv.

Kar, hogy egy ilyen gondosan meg-
szerkesztett bibliografia is beleesik abba
az @ltalédnos hibaba, hogy igen gyakran
hasznalja az ,,id6szamitdsunk utan” (i.u.)
meghatdrozast — szembeallitva az ,,idé-
szamitasunk el6tt” jelzéssel. Ez értelmet-
len, mert — a régi kifejezés szerint —
Krisztus utan ugyan irhatunk ma 1957-et,
de id6szdmitisunknak még nem lehetiink

utana, hanem id8észdmitasunk szerint
éllink 1957-ben. (L. O.)

Az 1955. évre vonatkozéan megjelent
A Fovarosi Szabé Ervin Konyvtar év-
konyve. (A Févdrosi Konyvtdr évkonyve
XVII) Méar az évkonyv kiaddsénak a
ténye is elismerésre méltod, tekintettel az
utébbi hénapok sulyos nehézségeire. Ra-
adasul a kotet kiils6leg is megtartotta
a tavalyi évkonyvvel elért magas szin-
vonalat, s6t még feliil as mnilja azt. A
tartalom az eléz8 év nyomdokan halad:
a jelentésszerl beszamoldkon kiviil érté-
kes — 616, konyvtari problémuakkal fog-
lalkoz6, valamint torténeti — tanulma-
nyokat tartalmaz. Két olyan hidnyra
azonban fel kell hivhunk a figyelmet,
amely mar az el§zd évkOGnyvben is meg-
volt, két évkényv megjelenése utan pedig
még feltindbbé valt. Az egyik: az 1945
elotti  évkiomywvekkel ellentétben teljesen
hidnyzanak belSle a kerileti ‘*halozat
munkatarsainak frdsai. A szerkesztés hi-
baja ez, vagy nincsenek a héldézat dolgo-
z6i kozott olyanck, akik megfelels szin-
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vonalon tudninak irmi az d&ket foglal-
koztaté legfontosabb konyvtari problé-
makrél? A masik hiba a beszamold je-
lentésekben helyenként felbukkand ter-
minolégiai pongyolasig, amely néhol a
szoveg érthetGségét is veszélyezteti. (pl
torlés helyett ,leirds”, feldolgozas helyett
,,bedolgozas” stb.)

A ,Konyvtari Hirad6”. (A Févdrosi
Szab6é Emvin Konyvtdr ‘kozlonye, 1957.
junius) elsé szama stencillel sokszorosi-
tott, 8 oldalas kiadvany, amelynek meg-
induldsardl a napi sajté is megem'éke-
zett. Elsésorban kozléseket, intern hive-
ket tartalmaz, helyenként a fahiujsigok
familidmis k6zvetlenségével (,,...Jdmhor
Marit a Nyilvdnos Szolgdlatba ... he-
lyezték Gt”’) és Délreérthetd kedélyessé-
gével; példaul, amikor ,poraibsl 1negéie-
medett phoenix-maddr’-hoz hasonlitja a
teldolgozd osztalyt. Reméljiik, az effajta
diszit6 elemek a késdbbi szdmokrol on-
maguktdl lekopnak.

A Konyvtari Tijékoztatéo 1956. évi 10.
(decembeni) szdma kissé késve memmrégen
késziilt el szgrencsére a késés nem ar-
tott a cikkforditdsok id&szeriiségének. Az
oroszb6l, németbd], angolbél, dambodl, len-
gyelbdl forditott irasok kozott mind a tu-
doményos, mind a kézmiivelddési konyv-
téarosok -taldlnak érdekes anyagot. Né-
hany témét felsorolunk: A jarasi konyv-
pAri munka tavlatai (német), konyvtar-
kozi kodlesonzés, katalogizdldas a zenei
konyvtarakban, dokumenticié, a szak-
katalégus mutatéinak problémaéi, a Homor
raktarozas stb. A Tajékoztatd végén az,
1956. évi tartalomjegyzéket talaljuk.

Uj szerzeményi jegyzéket adott ki a
Marx Karoly Kozgazdasagtudomanyi
Egyetem (tobb kémyvtar kézremiiikodé-
sével) ,Uj kiiltoldi kozgazdasigi mivek
jegyzéke” (1956. 9-12.) cimen a Magyar
Tudoményos :Akadémia kényvtira pedig
»Ujabb Kkiilf6ldi beszerzések” 37. fiizetét
(19. tarsadalomtud. sz&m), 39. fiizetét (20.
tarsadalombud. szédm) és 40. filizetét (21.
természettud. szam) adta ki. A Kézgaz-
daségtudoményi egyetern konywvtaridnak
kiadvanyai koOziil megkaptuk még a
»Folyéiratjegyzék az 1957-ben jiré folys-
iratokrél és napilapokrél” c. kiadvanyt,
valamint a ,Tédjékoztaté a kiilfoldi koz-
gazdasagi irodalomrél a tanszéki doelgo-
zok szamara” (1957, 4.) c. referalé folyé-
iratot.
taban az Orszagos Mezdgazdaségi Konyv-
tar a 22, 23, 24') 25. sz jegyzékét adta
ki. (Mit olvassunk az ipari névények ter-
mes2tésérél?; Mit olvassunk a kukorica-
termesztéstOl?;  Vetémagtermesztés; A
belterjes novénytermesztésrél. (G. Gy.)



Szerb Antal vilagirodalomtérténete

Nem elbizakodottsag, ha megallapitjuk, hogy a magyar nép vilagirodalmi érdekls-

dése és tdjékozottsdga aZ utols6 években nagyot emelkedett. Soha annyi jeles
idegen md nem keriilt a magyar konyvpiacra, mint ezekben az években, és soha regé-
nyek olyan példanyszamot nem értek el nalunk, mint mostanidban Balzac, Tolsztoj,
Stendhal, Solohov. Az irodalmi alkotasok iranti heves érdeklSdés egyiitt jar az iro-
dalom torténete iranti érdeklédés névekedésével. Az olvasék immar nemcsak arra
szomjasak, ami Rastignac-kal, Julien Sorellal, a Bolkonszkij-csaladdal, vagy Grigorij
Meljehovval tortént, hanem arra is, hogyan alakultak ki a nagy nemzeti irodalmak,
hogyan alakult a vilagirodalom, s ebben a nagy 6cednban milyen aramok keringenek,
milyen szigetek virdgzanak, milyen zatonyok fenyegetnek. Mikor kényvkiad4asunk
Gjra az olvasok kezébe teszi Szerb Antalnak a két vildghaboru kozodtt oly népszeriivé
valt vilagirodalomtorténetét, nyilvin ennek az immar tomeges érdeklédésnek a tuda-
taban cselekszik, nyilvdn az irodalomtudomaéany iranti névekvdé szomjusagot kivanja
csillapitani.

Szerb Antal vilagirodalomtorténete folottébb alkalmas ennek a szomjusagnak a
csillapitdsara. Alkalmas azért, mert valoban feldleli az egész vilagirodalmat,
és azért, mert Oridsi anyagat olyan kedves, szines, vonzé formaba 6nti, mint az iro-
dalomtudomany miivel6i kozott eltte senki. Szerb Antaltél tanulni igazdn nem teher.
Az élvezet, amelyet ez a Kitliné tudos szerez olvasdinak, vetekedik azzal, amellyel a
legjobb regényirék ajandékoznak meg benniinket. Nincs ezeken a lapokon semmi por,
semmi avas muzealitas: minden é€l, liiktet és ragyog. Ironia és 6nirdnia csillog a ruga-
nyos mondatokban, elragadtatas fénylik és szatirikus mellékvagasok villannak.

Szerb Antal nem volt marxista, vilagirodalomtorténete sem marxista médszerek-
kel késziilt. De nem szabad azt hinni, hogy az irodalom tarsadalmi kapcsolatainak
problematikaja tavol allott téle. Erre nézve eligazit benniinket, amit konyve el6sza-
vaban mond: ,,...szerettem volna megmagyardizni iré6 és tdrsadalom &6sszefiiggését,
arrél beszélni, mennyiben hordozéja egy-egy iré osztdlya eszméinek és mondanivaléi-
nak. De ezt a legfontosabb szempontot nem eréltettem; vigydztam, hogy me engedjek
tilsdgosan sajdat elméleteim csdbitdasdnak”. Hogy nem volt marxista, azt leginkabb az
emberi fejlédésrsl vallott nézeteiben sinylette meg. Amikor vildgirodalomtorténetét
irta, Europara a fasizmus novekvs arnyéka borult. Az elsé vildghaboru iszonyatos
emlékei és a fasizmus embertelen fenyegetése azt a meggy6z6dést érlelték ki az {ro-
ban, hogy az emberiség nem fejlédik, legfeljebb reményteleniil kering egy szikos
korben. ,,Akdrmerre néziink — mondja leverten — a2zt éljiik dt, hogy az emberiség
nem tokéletesedik, nem jdrul kozelebb nagy eszményeihez; ennek kovetkeztében nem
tokéletesedhet kifejezési eszkoze, az irodalom sem.” Ez a vilagérzés viszi a kulturanak
alkonyat prédikalé Oswald Spengler tdboraba.

Szerb Antal nagy miivének els6 kotete a gorogokt6l a renaissanceig, masodik
lkotete a barokktél a realizmusig (a XIX. sziazad végéig) ismerteti a vilagirodalmat,
a harmadik koétet a realizmusnak a masodik kotetbdl kiszorult valtozataival foglalko-
zik és a kortarsi vilagirodalomrdl ad képet. Szerb nem az ,,egyetemes irodalom” tor-
ténetét irja meg, azaz nem az egyes nemzeti irodalmak torténetét mutatja be elszi-
getelt egymaéasmellettiségben. Igyekszik az egész vilagirodalmat valamind egységben
latni. A vilagirodalom fogalmat Goethe szellemében fogja fel és bontja ki: szdmaéra
ez a fogalom olyan miivek Osszessége, amelyek a nemzetek Kkiilon-kiilon nyelvén
ugyan, de az egész emberiségnek iizennek valamit. A vildgirodalom t6rténete —
szaghatarokon és évszazadokon atemelkedve megtermékenyitik és iranyitjak egy-
mast. A kozépszerd irék feje f6lott tehat atnéz.

Ez a munka mélté Szerb fémiivéhez, Magyar Irodalomtorténetéhez. Nyomaban —

természetesen — nem tamadt annak idején olyan személyes-heves hullamve-
rés, mint a Magyar Irodalomtirténet megjelentekor. Annyi azonban bizonyos, hogy
a maga miifajdban ez a munka is az élre vagott: a magyar nyelvid vilagirodalomtorté-
netek kozott, Babits mas értelemben kitliné Eurépai Irodalomtirténete mellett, ennek
volt legnagyobb koéztudatformalé hatdsa. A hang itt egy fokkal kevésbé éles, mint
a magyar irodalomtorténetben, az ellenzéki attitid puhabb. A targy egy oktavval
tavolabb esik a szerz6tdl, itéletei nem toérnek oly él6 és érzékeny gatak ellen, mint
amott, érdekeltsége elméletibb-hiisebb. Az egész teriilet kevésbé kényes, kevésbé el-
aknaésitott.
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Erintettem mar, milyen é16, szines szellemiség villodzik ezeken a lapokon. Mint
az 6kori blandi doctores, a nyajas tanitomesterek, Szerb is megédesiti a tudas falatait,.
s anel::dotik.us. érdekl aprésdgokkal, kitliné 6sztonnel valasztott idézetek mazsola-
szemeivel hinti meg a komoly széveget. Megejté kedvességgel és kecsesen formuléazott,
maga-izd otleteit tart marokkal szérja. Ime néhany példa é6tlet-tipusaira.

Humorossa ’feszitett, ironizal6 ellentét: Knut Hamsun ,nagy kérmonfontsdggal,
hatalmas appardtussal hallgatja el a dolgokat, amelyeket tigyis mindenki tud”. Varat-
lanul szubjektiv mozzanattal tesz €l6bbé egy iréi jellemképet, — Jammes erotizmu-
sarol 1r:.,,A fiatal lednyok gyakran ruhdtlanul jelennek meg a versekben, oly vdrat-
gapu.li mint a meztelen nék a barokk festményeken és gyermekkori dlmainkban.” Az
1ron1.:;1t néha a’szérakozott fecsegés lompos alruhajaba rejti. Maeterlinck dramairél
besz€l: ,,...egészen fiatal fink és lednyok szerepelnek benniik, ezek vagy egymdsba
szeretnek, vagy meggyilkoljdk Gket s kozben liliomokrél vagy madarakrél beszélget--
nek”. (A rejtett irénia onirénia is: nemcsak Maeterlincket sebzi gyongéden, hanem
az olvaso6i sznobsigot, s érezheten magaét Szerbét is.) A Cyrano és a Sasfiok —
mondja — ,giccs, de gyonyéri”’. Paradoxonba hegyezett 6tletfutam — példaul Faguet-
val kapcsolatban: ,,Semmi sem idegenit el annyira, mint a tokéletesség.” Guny és.
elismerés jatékosan vidam otvozete: ,,Maurrasék romantikus mosztalgidbél a klasszi-
cizmust akarjék djraéleszteni. Nagyon nemes fdbol késziilt igen miivészies vaskarika.”
A jobbra-balra elfogulatlan f5lény humoros mellékzéngéjii példaja: ,,Claudel naivitd-
séban van valami mesterkélt, szecessziés vonds, mig Whitmannél éppen az idegesit,.
hogy csakugyan olyan maiv, mint amilyennek mutatja magdt.” Es még egy példa a
kecses iréniara és az intim onirénidra: ,,Romain Rolland a szép szavak mestere...
torékeny mondanivaldja vitorla mélkiil hdnyoédik zengé mondatainak parttalan 6cedn-
jaban — hogy mi is szép szavakkal fejezziik ki magunkat.”

Kétségtelen: ebben a miben a tudis és a miivészet fogott kezet, s ez teszi oly
vonzéva a koteteket. Annak idején a szakkritika rdmutatott a nagy munka né-
hany aprébb hibajara: elirasokra, kisebb adattévedésekre. Komolyabb gancsolnivalot
azo6ta'is csak egyetlen vonatkozasban talalt benne a biralat, éspedig abban a fejezet-
ben, amelyben Szerb Antal a szovjet irodalommal foglalkozik. A biralatnak igaza
volt, s nem réhatjuk fel az uj kiadas hibajaul, hogy ez a fejezet kimaradt beldle.
Szerb Antal tévedései, amelyeket a szovjet irodalom megitélésében mutat, két for-
rasbol erednek. Az egyik a tajékozatlansiaga. Részben nem tudott oroszul, részben az-
akkori viszonyok ko6z6tt mas nyelveken sem jutott hozza minden jelentSs szovjet alko-
tashoz. A tévedések masik forrdsa, hogy csak helyenként tudott atlépni polgéari libe-
ralizmusa korlatain, s minden olyan jelenség feszélyezte, amely ezzel a liberalitdssal
szemben &allott. De minden tévedése mellett is, nem méltatlan a figyelemre, amit a
szovjet. irodalomrél annak idején elmondott. Jeszényinrél, a proletkultrél, a NEP
irodalmarél, Pilnyakrdl, Szejfullinarédl, Bébeljrél, Erenburgrdl, Solohovrdél vannak
targyilagos észrevételei. S amikor a kétely vagy éppen az elutasitds alldspontjara he-
lyezkedik is, akkor sem olyan brutalis és utszéli, mint a szovjet kultura ellenségei
azid6tt — s azéta is. Semmi kétség benne, hogy ha kényvét nem a Horthy-kor ellen-
forradalmi nyomésa alatt irja, a képben, amelyet a szovjet irodalomrdl rajzol, tébb
volna a pozitiv vonds. Ismétlem, az Gj kiaddé helyesen jart el, mikor Szerb miivét
most a szovjet fejezet nélkiil jelentette meg. M4as kérdés, nem kellett volna-e pétol-
tatni a kiiktatott részletet.
Mindent Osszevéve: orommel koszontjiilk A wvildgirodalom torténetét, és vilagiro-
dalmi kulturank tovabbi gyarapodasat varjuk téle. KARDOS LASZLO:

Konyvtari cikkeink szerzéi

Ardé Maria, az Orszagos Szinhdztorté-
neti Muzeum munkatarsa; Gaschler Re-
286, a Miivelédésiigyi Minisztérium mwun-
katarsa; Gerd Zsoltné, a Textiles Szak-
szervezet Kozpenti Konyvtaranak veze-
téje; Irdnyi Lujza, a VI. ker. Szabé Er-
vin Konyvtar vezetdje; Janszky Lajos, az
Orszagos Miiszaki Kényvtar igazgatdja;
Kdkay Gyoérgy, az Orszagos Széchényi
Konyvtir munkatarsa; Miszti Ldszld, a
Kozgazdasagtudomanyi Egyetem Koz~
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ponti Kdnyvtardnak helyettes vezetdje;
Rdcz Aranka, az Orszigos Széchényi
Konyvtar Modszertani Osztglyanalk the-
lyettes vezetGje; Révész Ferenc, a Féva-
resi Szabd Ervin Konyvtar igazgatdja;
Sallai Istvdn, az Orszagos Széchényi
Konyvtar Modszertani Osztalydnak veze-
téje; Sebestyén Géza, a Miiszaki Egye-
tem Koényvtaranak osztalyvezetsje: Szabé
Endre, a Kozponti Statisztikai Hivatal
munkatarsa: Téth Arpdid, az EDOSZ
Kazponti Konyvtaranak vezetdje.



Két konyv a Magyar Tandcskoztdrsasdgrol

A mai nemzedék nem ismeri eléggé az els6 vilaghaborut kovets iddszak — az

1918—19-es évek — forradalmi eseményeit. Nemcsak az ifjusag tud keveset roluk,
még az él6 szemtanuk emlékezetében is halvanyak az 1919. évi Magyar Tanacskoz-
tarsasagnak, hazank dolgozé népe forradalménak, torténelmiink e dicsé szakaszanak
eseményei: a Kommunistdk Magyarorszdgi Partjanak hési harca, az az id6, amikor a
magyar dolgozok milliéi el6szor hallottdk a szocialista forradalomra hivd szot. Az
elleniorradalmat koveté huszonét éves korszakban a hatalmon levék adaz gyitlslettel
és ocsmany ragalmakkal igyekeztek bemocskolni a magyar proletariatus dicsdséges
megmozdulasanak emlékét. Csak keveseknek, kivaltsdgosaknak jutott osztalyrésziil a
mindinkabb er6s6dé rendérségi terror és elnyoméas kovetkeztében, hogy elolvassak az
emigrans kommunista irék kiilf6ldon magyar nyelven tébbszor is megjelent koényveit.

Ezt a hianyt igyekezett pétolni konyvkiadasunk azzal, hogy lerazva a személyi
kultusz torténelemhamisité hatasat, ez év tavaszan, a Magyar Tanacskoztarsasag Kki-
kiadltasanak 38. évforduldéjara megjelentette Lengyel Jozsef Visegrddi utcd-jat és Illés
Béla Eg a Tiszd-jat. Mindkét kényv tébb mint egy negyedszazaddal ezelstt szamos

kiadast ért el, de Magyarorszagon most jelent meg el6szor.

LENGYEL JOZSEF nem torténelmi
regényt irt, & maga is torténeti ri-
portdzsnak nevezi Visegrddi wutca c.
konyvét. Mint az 1918—19-es évek tor-
ténelmi eseményeinek személyes részt-
vevdje, képeket, fényképeket, vazlatokat
keészitett, a maga egyéni modjan. Batran,
6szintén, igazul mutatja be az eseménye-
ket, az embereket. Szinte életben jelen-
nek meg elSttiink a péartot alapité kom-
munistak alakjai: Kun Béla, Korvin Ott6,
Szamuelly Tibor, Sallai Imre, Rudas
Laszlé és tarsai. Nemcsak a ma mar le-
gendas hirti kommunistak kristalytiszta
jellemzését adja mély emberismerettel,
mivészi médon, hanem olyan ,,jelenték-
telen szerepet jatszé”, de az egész életét
onfeldldozéan a dolgozok iligyének szen-
telé forradalméart is bemutat az olvasoé-
nak, mint amilyen Mosolygé Antal volt.
Konyvében megjelenik el6ttiink a csiz-
méas, a mar 1918-ban is ,0reg’”’ Nyisztor
Gyorgy, a lel6gds bajuszu ,,zsellér Moricz
Zsigmond”, a foldmunkasok vezére. El-
beszéléseiben érezteti az olvaséval a Vi-
segradi utcai haz hangulatat, ahol 1919.
marcius 21-éig a Kommunistdk Magyar-
orszagi Partjanak kozpontja volt; vele
egylitt éljiikk at a part szervezésének iz-
galmas, forré napjait. 1919. februar—mar-
ciusdnak eseményeit a Gyijtéfoghazon
keresztiil ismerteti az ir6. Ot is letartéz-
tattdAk a tobbi kommunista vezetével
egylitt; a tolonchazba, majd a gyijtébe
keriilt, ahonnan mércius 20-an, egy nap-
pal a nevezetes platform aldirdsa eltt
szabadult. A diktatara alatt a Vorés Uj-
sag szerkesztSségében dolgozott, tjsagiroi
szemmel jellemzi a sajtét, a kispolgari és
jobboldali szocialdemokrata ujsagirék
széls@séges iranyvaltoztatasit hol balra,
hol jobbra, a Vorés Ujsag harcat az egye-
sitett part masik lapjaval, a Népszavaval.
Néhany mozaikhan megrajzolja, hogyan
késziilt bellilr§l az ellenforradalom, és
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hogyan jott részére — a mindvégig a for-
radalom lelkes légkorében é16 fiatal kom-
munista részére — teljesen varatlanul és

elképzelhetetleniil augusztus 1-én az
osszeomlas. ,,Mindenesetre azt éreztiik”
— mondja — ,,nagyon is kénnyen kaptuk

a gy6zelmet és nagyon is kdnnyen adtuk
ki keziinkb6l. Majd masodszor jobban
csinaljuk, jobban, egész masképp...”
Lengyel konyvét a fiatalsagnak ajanlja,
és kéri Gket, legyenek batrak és igazsago-
sak. Tanuljanak a hibakbol és lassak az
erényeket. ,,A feladat, mely rajuk var,
nem Kkisebb, mint az, melyet mi tGztiink

ki célul.”
*

lLLES BELA bator, szenvedélyes, a
hibakat meglaté és kritizalo regé-
nye a Tandacskoztarsasagrol, az Eg a
Tisza, szintén 1929-ben, tiz évvel a pro-
letardiktatiura bukasa utan jelent meg
eldszor. Az elss orosz nyelvre forditott Kki-
adas szinte napok alatt elfogyott, néhany
hénap alatt a kovetkezé kiaddsok Ossz-
példanyszama elérte a félmilliét. Lefordi-
tottak kozel harminc nyelvre, és 1937-ig,
amikor utoljara jelent meg, a kiadott
példanyszam meghaladta a masfélmilliot.

Mi volt az oka ennek a szinte példatlan
nemzetkozi sikernek? A konyv megjele-
nése idején Lenin miveibél, a Kommu-
nista Internacionidlé hatarozataibdl a
kommunistdk el6tt ismeretesek voltak a
Magyar TanacskoOztarsasag oOsszeomlasa-
nak okai, de a hibak elkovetésének ko-
riilményei még nem voltak tisztazva a
széles néptomegek eldtt, akik dacara az
eltelt évtizednek, lankadatlan érdeklédést
tanusitottak a magyar proletarforradalom
eseményei irant. Az orosz proletariatus
utdn a magyar munkasosztialy volt az
elsd, amely kezébe ragadva az orszig ve-
zetését, megvalédsitotta a tanacshatalmat,
és széles rétegek fordultak fokozott ér-
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deklédéssel egy olyan irodalmi mi felé,
amely nyiltan feltarta a part belsd életét,
kritizdlta az elk6vetett hibdkat és érthe-
t6vé tette a bukést. Orémmel fogadta a
konyvet a nagyszdmu magyar kommu-
nista emigracié is, amelyen beliil mar egy
évtizede folytak az aldatlan, munkat bé-
nité frakciés harcok. Csak a hibakat os-
toroztak, egymadast vadolva azok elkéve-
tésével, majdnem teljesen elfeledve az
eredményeket.

Kun Béla 1929-ben, a kényv elsé Kki-
adasdhoz irt eldszawdban — aszerzéhoz
intézett levelében — tobbek kozott ezt frja:

»A magyarorszagi proletarforradalom
eddigelé inkabb ellenforradalmi irasok
témaja volt. Kevés, tulsagosan kevés az,
amit a magyar kommunistak irtak a for-
radalmunkrél eddig. Hiba volt, hogy
olyanféle médon reagaltunk az elleniink
intézett ragalmak és hazugsdgok 6zdnére,
mint ahogyan a meglehetdsen szkeptikus
magyar kolts, Arany Janos irta:

Ha egy uri 16-csiszdrral
Taldlkoztam s bevert sdrral:
Nem poéroltem —
Félredlltam, letoroltem.

Valahogyan beletorédtiink, hogy a bu-
kott forradalomnak Kkétszeresen az a
sorsa, hogy ragalmazzik. De beletoréd-
tiink a csapasok sulya alatt egy idore
abba is, hogy a magyarorszagi proletar-
forradalom jelentGsége elsGsorban nega-
tiv tanulsigaibol all. Pedig ez a felfogas
valahogyan a szociadldemokracidnak for-
radalmunkrol vallott felfogasdabél lopdd-
zott be a kommunistak kozé. A magyar-
orszagi proletarforradalom nemcsak hi-
bai miatt jellegzetes, de erényeivel, jé
oldalaival is tiindoklik.” .

A haromrészes regény féhése Kovacs '

Péter, a vasuti javitomihely fiatal mun-
kasa, aki az els6 vildghabori idején a
munkasotthonban koézel keriilt a baloldali
szocidldemokrata mozgalomhoz. Egy
sztrajk alkalmaval letartéztatjék, a tizen-
nyolc éves fiut besorozzdk katondnak és
nyolchetes kiképzés utan beosztjak egy
menetszdzadba. Tobbszor megszokik, fog-
hazbbl foghazba keriilve, egész kozelrdl
latja és sajat magan érzi az imperialista
h4bort minden rémségét. Az ,,6szir6zsas
forradalom” szabaditja ki és akkor kez-
ddédik komoly, osztidlyharcos kommunista
élete. Harcol a Voros Hadseregben, részt
vesz a csehek elleni felvidéki dicsGséges
eldrenyomulasban, a szolnoki csatdban és
az oOsszeomlds utidn végigszenvedi az
emigréaciés élet hontalan keserveit.
Bécsben, a barakktiborban egyiitt éhe-
zik a régi elvtarsaival, hiszen az osztrak
munkasok ezrei is munka nélkiil vannak.
A koényv. lapjain elvonulnak elGttiink az
emigracié elmaradhatatlan deklasszalt ele-

116

mei, az anarchistdk, a spiclik, a provoka-
torok, a forradalmi munkasmozgalomhoz
tapadt, politikailag képzetlen kispolga-
rok, akiket jellemzden és talaléan rajzol
meg néhany mondataval az iré. Kovacs
Péter az ,6reg’-hez, Landlerhez keriil és
a part illegalis munkara kiildi Szlova-
kidba, Karpéataljara. ~

Péter hivatalosan, mint a szocidlde-
mokrata part szolyvai szervezetének helyi
titkara dolgozik, de illegdlisan szervezi a
kommunista partot, a sztrajkokat. Veze-
téje a ruszin munkdsok felkelésének,
akik fegyvert ragadnak a Varsé felé ha-
lad6 szovjet Voros Hadsereg segitségére.
A felkelés leverése utidn a cseh rendér-
ség atadja a magyar csendérségnek, akik-
t6l egy régi katonatdrsa segitségével
megszabadul.

Horthy-Magyarorszagba keriilve, ujra
bekapcsolédik a part foldalatti munka-
jaba, letartéztatjik, szerencsés véletlen
segitségével megszokik és Bécsben, emig-
raciéban, sok-sok tapasztalattal gazda-
quva folytatja kommunista tevékenysé-
get. .

Illés Béla, a kommunista iré, a part
életét, a part szavat foglalta konyvébe
batran, szenvedélyesen, a hibdkat osto-
rozva. Az elvhi, a tiszta kommunistik
mellett, akik keményen szoritjak keziik-
ben a harci fegyvert még a legnehezebb
koriilmények kozott is, bemutatja a kis-
hittieket, a gyavakat, az aruldkat, a belsd
széthuzast, a meddd vitdkba fulé frakcids
harcokat. Részvevéje az eseményeknek,
amir6l ir, éles megfigyels, kivalé elbe-
szél6. A koOnyv olvasasakor az olvasé
meg van gy6zédve arrél, hogy ez valéban
csak ugy torténhetett, ahogyan 6 leirja.
Oszintesége, parthdsége teszi maradan-
déva a regényt.

Ez a konyv is f6képpen a fiatalokhoz
szO0l. Azokhoz a fiatalokhoz, akiket jelen-
t6s résziikben a miultévi ellenforradalom
eszmei elGkészitéi revizionista ideolégia-
jukkal, demagég médon megzavartak és
felhasznaltak népellenes céljaikra. Meg
kell ismerkedniok ezeknek a fiataloknak
a proletarforradalom és burzsoi ellenfor-
radalom kozotti harc torvényeivel, az
1919-es Magyar Tanacskéztarsasag és az
utdna kovetkezé fehér terror tanulsigai-
val. Ez a kényv is megérteti veliik, hogy
hazankban, ahol egy rovid ideig tarté
proletdrdiktatira utdn a fehér terror és
fasiszta uralom évtizedei kovetkeztek, a
szocializmus vivmanyainak és a proletar-
diktaturdnak békés, azaz demokratikus
felszdmolédsa csak Kispolgari &brand le-
het. A’ pr91etérdiktat1’1ra és a szocializ-
mus vivmanyainak felszamolisa feltétle-
niil fehér terrort, fasizmust hoz.

Szegé Imre



A thz és jicint nevében

Egy wverskotet margdjdra

Van abban valami jelképszeriien izgal-
mas véletlen, hogy nemzetiink irodalma
eppen egy halotti beszéddel kezdddik.
Iréink, koltdink java szdzadokon keresz-
til a létezés és elmulas nagy kérdéseire
keresi tusakodva a valaszt. Az orosz
irodalom a regényben, az angol a drama-
ban, a francia az esszében, a magyar a
lirdban fejezte ki 6nmagat legteljesebben
és gyakran a legmagasabb szinvonalon.
Koltészetlink egésze mar-mar tragikus
patosszal zeng6é korus: a torténelmi-tarsa-
dalmi sorsot vadolé kozmikus sirversek
és az egyre megujulé remények énekei-
nek megszoélaltatdja. A vers nalunk min-
denkor tobb volt, mint egy a tébbi mii-
fajok koziul. A koltemény nekiink vala-
melyest erkoélesi miifaj is. Nagy koltéink
alkatuknal és szerepiiknél fogva kozelibb
rokonsagban vannak a préfétakkal, mint
a szavak gyémantkoszorlds miveseivel.
E foldon, a nemzeti lét igazsagait leg-
tobbszor ké* rimeld sor kozott mondottak
ki, Pet6fi, Ady, Jozsef Attila médjan. Ha
talan tulzas is Szerb Antal meghataro-
zasa, hogy a vers az emberi vilag legna-
gyokb teljesitménye, egy azonban bizo-
nyos, a magyar lira finom rezdiiléssel
jelzi, hol, merre tartunk és milyen erdk
vajudnak a lélek mélyén.

Egy jonevid fiatal kolté, Nagy Laszlo,
néhany hoénappal ezel6tt megjelent kéte-
tében (Vasarnap gyonyore) e szempontbdl
vallatom egyik legszebb koélteményét, a
Rege a tiizrél és jacintrél cimiit. Unnepi
felelGsséggel jegyzem le, hogy e verssel
a magyar koltészet kincsestara gazdago-
dott. Nem az a célunk most, hogy ele-
mezziik a kotet értékét, vagy akar e ver-
set magat, amelyben Nagy Laszl6 meg-
jeleniti apja, a tiiz, és anyja, a jacint ore-
gedésének pusztitéo folyamatéat, a ,,zaszlos
halal” arnyai alatt. A részletes biralat
esetében itt utalnunk kellene e nagyobb
terjedelmi rapszédia mértani tisztasagu
szerkezeti folépitésére, a képek meghok-
kentd érzékletességére, arra a bartoki al-
kotdsokra emlékeztetd szinességre, szen-
vedélyre, amely e lira sajatja. Nagy
Laszlé Juhasz Ferenccel egyiitt kétség-
kiviil 4j teriiletet fedezett f61 a magyar
koltészet szaméara. E szimbdlumokkal, 14-
tomasokkal, mitoszokkal teli tdjra, ahol
»nyari arannyal, gyonggyel, vérrel jaj-
gatdé szekerek” suhannak at, a poézis
puha holdsugara- hull. Uj, érdekes kélté-
szet ez, mely egyszerre 6si és modern,
egyszerre rokona a regdés énekeknek és a
sziirrealista koltészetnek is.

A tlz és jacint kapcsdn néhany elvi
jelent6ségli problémat vetiink fel, egy-
két széljegyzetszerli gondolatot, amelyek
a konyv olvasasa soran tamadtak, illeté-
leg érlelédtek meg a kimondasra.

*

Koltészet és haldl

Mennyi borongas, arny, fiistként szalloé
kod a versben. A halal koltészete ez? Oly
gyaszmenet vonul itt fenséges szépség-
ben, hogy megilletédotten szemléljik. A
szépség ruhajaba 01t6zott szomorusag
nem leveréen hat, hanem felemel. A mu-
landdésag torvényszeriiségének mélyébe
pillantva, a kozmikus testvériség arama
zug at lelkiinko6n. A szocialista koltészet
nem torekedhet ennek kifejezésére? Ta-
gadjuk meg a sejtelmet sugarzo halk
szot, a jelképet, szimbolumot, mondvan,
hogy mogotte az ellenség rejtézkodik? A
szocializmus az ember Kkiteljesedésének
torténelmi mozgalma. Ember vagyok: a
koltészet nemecsak a termelési eszk6zok-
hoéz, hanem az élet és halal kérdéseihez
val6é viszonyom miivészi megfogalmazasa
is.

Mi a vers?

Mi a vers lényege? Mintha azt kérdez-
nék, mi a madar ropte, mi az ég kéksége?
Riedl Frigyes szerint ,,a semmibél vila-
got teremt6 fantazia teszi a miivészt valé-
ban mivésszé”’. A Rege a jacintrél és a
tdzré6l a képzelet valdsagos tiizijatéka.
Vajon a képek varazsa, ez a fest6i elem
blivol-e el bennfinket a versben? Kétség-
kiviil ez is. A kép azonban csak addig fény-
lik a kolteményben, amig eszk6éz és nem
cél. A képtobzddas rakos elburjanzddasa
hovatovdbb extatikus latomasok soroza-
tava valik, olykor a gondolatszegénység
takaréjava. Tudjuk, néha csillog, foszfo-
reszkal a rothadas folyamata is. Taldn a
zenei elemek avatjdk a verset elsGsorban
kélteménnyé? Nem, ez is csak szolgdaldja
a versnek, mely ha elhatalmasodna, &l-
tala a kéltemény nem lenne mads, mint a
szavak bivészmutatvidnya, megtanulhaté
formalista triikk. Goethei kévetelmény: a
mértéktarté ardny. S itt a vers lényegé-
nek keresése kapcsan hadd szégezziik le:
a kolté nem festd és nem zenész, hanem
a gondolat — s nem akarmiféle gondolat
— kifejez8je, azé, amely felfedezi sza-
munkra az ember és a dolgok olyan 8sz-
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szefliggését, amelynek feltarasara csak a
poézis ereje képes.

A fogalmazds fontossagdrol

Mennyire igazak a sorok. Igazak és szé-
pek. A j6 fogalmazas teljes fegyverzettel
szereli fel a gondolatot. A legnagyobb
igazsdg is kicsorbul, hazugsagként hat,
ugy bizony, ha rosszul fogalmazod meg.

Jelzbk és igék
»Ha a haldlban megeldzlek, ne sirass
engem, anydm,
de élni akarok, élni! — a te dicsésé-
gedre, anydm.”

Erdekes sajatossiga e verseknek, hogy
minden szinességiik ellenére, milyen ke-
vés benniik a jelz6. Vannak kolték, sét
irodalmi korszakok is, amikor a jelzd,
maskor meg az ige a vers legfontosabb
nyelvi eleme. A ifjukori Babits és Tétih
Arpad példaul tipikusan ,,jelzés koltsk”,
s az impresszionizmus jelzés irodalmi
korszak. A passziv hajlandésagui, a vila-
got inkabb nézéként szemléls koltdk ira-
saiban, mintha inkdbb a jelz8, a cselekvd
harcos kolt6k miiveiben pedig az ige az
uralkodé. A ,versekkel csatdazé” koltok
forradalmar irasainak alappillére a ,vas-
szagu tett” nyelvi megfeleléje: a diszte-
len ige.

+sHaj rege rajta”

Nagy LA&szl6 un. népi kolt3, nemcsak
szarmazasa, hanem élményanyaga és Kki-
fejezésformdi szerint is. A falurél jott
kolté6 — ezt bizonyitja az 6 példaja is —
tarisznydjéban hozza a koltészet hamuba
siilt pogacsajat. Kolt6i oroksége nagyobb,
mint azoké, akik a varosbol indultak el.
A ,Vasarnap gyonyore” versei mindegyi-
kéb6l a falusi hajnal sugarhabja pa‘ak-
zik. Ha a természetkozelség élményének
ily nagy jelentG6sége van, akkor hosszu
ideig még a parasztasszonyok fogjak
sziilni java koltéink nagyobb seregét,
mindaddig, amig a varosok kérengetegé-
be is el nem j6 az erd6 serege. A fen-
tiekb6l kovetkezik, hogy a mi koltésze-
tiink hajlamos a narodnyik megbetege-
désre. Magyarorszdg egy évszazaddal ez-
el6tt még a sz6 politikai és tarsadalmi ér-
telmében is jobbara varos nélkiili, azaz
falusi orszag volt. Ontuda‘os polgarsag,
polgari forradalom hijan nem sarjadzha-
tott ki izmos gyoker(i, varosi szemléleti
irodalom.

Az irodalmi narodnyiksig egyik leg-
f6bb veszélye, hogy mitizalja a falusi
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életformat, megszépiti a szegénységet,
ahelyett, hogy fellazitana ellene. A na-
rodnyik homalyban a fasizmus bacilusai
konnyen téaptalajra lelnek. AKki *ul na-
gyot kortyol e narodnyik forrasbdl, olyan
igézet rabja lesz, mely ama regebeli
szarvasfiakat megejtette. Orokre fogva
tartja 6ket a fold-erdé misztikaja.

»Berek éjjeledbdl, bujj ki pogdny fajta,
itt siit a map, ide gyere
bdnataim .atyja.”

— énekli Nagy Laszlo.

Blivols, bajolé dala olyan, mintha tal-
tosok kihilt ajkan, vagy hajdani aldozo
ligetek mélyén lelte volna meg. Thomas
Mann szerint, mélységes mély a multnak
kutja. Hadd tegyiik hozza illd alazattal;
aki tulsdgosan e kut f6lé hajol, elfeledi a
jelent és oly szomoru lesz, mint az elfele-
dett népek siippedt sirja a torténelem or-
szagutjan.

L ]

Hova?

Hova vezet e kolténk utja, merre li-
rank jovéje? Semmi esetre sem a sema-
tizmus felé. Az irodalom kritikai &bra-
zolas nélkiill valdéjadban nem irodalom.
Gorkij meghatarozdsa értelmében az iré
siraso is, baba is. A mult oszl6 hullajat
eltemetni, a jové sziiletését elSsegiteni
pedig nem lehet e funkcié nélkiil. Am jo-
gos a kérdés: honnan, melyik iranybdl,
milyen erék javara? Aki e honban tollat
fog kezébe, az félszemével Petofire te-

kint, neki tartozik szamadassal. Lehet-e
a magyar kolté — ha e rangra valame-
lyest is mélté — a nép javanak, vagy

ami ezzel egyet jelent, a szocializmusnak
ellensége? (Azokat, akik most kiilf6ldon
tokés baksisért megrugdossdk sziiléany-
jukat — hazajukat —, nem tekinthetjiik
iréknak.) A szocializmus igenlése, hacsak
nem jatszunk a szavakkal, nem lehetsé-
ges a part elvi irdnyité szerepének elis-
merése nélkiil. Igen, elvekkel és nem
szempontgydrté biirokratikkal, akik —
mint erre annyi példa volt — a finom-
miivi hegeditél is azt kivanjak, hogy
dudahangon harsogjon. Lenin {irja: , Min-
den mivésznek, aki milvésznek tekinti
magdt, joga van szabadon, eszményének
megfelelden, mindentél fiiggetleniil al-
kotni” S mindehhez hozzafiizi: ,Termé-
szetesen mi kommunistdk vagyunk...
Tervszerdien kell -irdnyitanunk ezt a fo-
lyamatot és ki kell alakitanunk eredmé-
nyeit.”

Nagy Lé&szl6 verskotete iiriigyén nem
idézhetlink igazabbat.

Vihar Béla



Késziil6 lexikonok, irodalomtorténeti konyvek

Nemcsak a tudoményos vilag, a szak-
jrodalmak miivel8i, irék, mivészek, tu-
dosok, hanem a legszélesebb olvaso-
kozonség érdekl6désére tarthat szamot,
hogy milyen lexikonok kiad4sara keriil-
het sor a kozeljovoben.

Lexikonjaink — négy kivételével — a
masodik vildghabora befejezése elGtt je-
lentek meg. Ezek ma mar tartalmukban
:6s szemléletiikben nagyrészt hasznalha-
tatlanok. TAargyi anyaguk eléviilt, vilag-
szemléletiik tulhaladott.

Sziikség van teh&at olyan lexikonokra,
melyek szamolnak a vilagon és a ha-
zankban végbement politikai, tarsadalmi
valtozdsokkal és a tudomany fejlédésé-
‘vel.

Kérdéssel fordultunk Kovacs Matéhoz,
a Magyar Enciklopédia {8szerkesztijé-
‘hez: Milyen lexikonok késziilnek, milyen
nagy és- kis lexikonok kiadasat vették
tervbe?

A koévetkezd oOsszefoglalé téjékoztatast
kaptuk:

Ha a megjelenés sorrendjét nézve ké-
s6bbi idépontban is jelenik meg, de mui-
velédéspolitikai jelentdségénél fogva a
Magyar Enciklopédia megalkotiasa ér-
demli a legnagyobb figyelmet.

Hogyan késziil a Magyar Enciklopédia?

1951-ben meriilt fel a Magyar Enciklo-
pédia megalkotasdnak gondolata. A Tu-

domanyos Akadémia az elvi és a szer-
kesztési elGkészités céljabol bizottsagol

-alakitott.

Elkésziiltek az enciklopédia részletes
tervei, a szerkesztés iranyelvei és méd-
'szerei. Tovabba a teljes cimjegyzék és a
nagyobb c¢ikkek tartalmi vazlata. Ugyan-
csak megkezdédott a térképek, képek,
tablazatok és bibliografidk tervezése. A
tervek szerint az enciklopédia szazezer
cikket tartalmaz, szovegének terjedelme
3000 szerzéi iv.

A tervek szerint 24 kotet késziil, kote-
tenként 1000 oldal. A 24. kotetben jele-
mnik meg a teljes név- és targymutato.

Kis Magyar Lexikon

Az eredeti tervek szerint a Kis Magyar
Lexikon az Enciklopédiaval parhuzamo-
san késziilt volna el és kozvetleniil az-
utan jelent volna meg, mint annak gyors
tajékoztatast szolgalé, széles koérben
hozzaférhetd, roviditett népszerd kiadasa.
Azonban mindjart, az el6készitd munkak
elején Kkitlint, hogy slirgés sziikség van

a kis lexikonra. Ezért a végleges terv-
ben minden méast megel6zve ez keriilt az
els6 helyre. Szerkesztése oly mértékben
elérehaladt, hogy 1957 8szén nyomdiba
adhaté és 1958 masodik negyedében ke-
ril a konyvpiacra. A Kis Magyar Lexi-
kon kétkotetes lesz, 50 000 cikket tartal-
maz. A kitizott cél: az egész ismeret-
anyagbdl, kozérthetGen megirva, egyete-
mes képet adni.

22 kis lexikon

Huszonkét kiilonféle lexikon késziil,
nagyobb résziik az Akadémiai Kényv-
kiadonal.

A kiadasra keriild kis lexikonok a ha-
talmas anyag Osszegyidjtésével, kritikai
feldolgozisaval, a huszonnégy kotetes
Magyar Enciklopédia szerkesztési mun-
kajat konnyitik meg.

1958-ban jelenik meg a Magyar Iro-
dalmi Lexikon, mely irodalmunk teljes
anyagat oleli fel napjainkig.

Sor keriil a Miivészeti Lexikon kiada-
sara is. Feldolgozasra keriil a magyar és
az egyetemes muvészet.

ElGkészités alatt 4ll: vilagirodalmi, pe-
dagoégiai lexikon, azonkiviil jogi, termé-
szettudomanyi, orvosi szaklexikon.

1957 végén kiadasra keriil a Mivészet-
torténeti ABC; ez a mindennapi életben
hasznalt muvészettorténeti kifejezéseket
magyaréazza, illusztraciékkal.

Késziil a Filmlexikon, tovabba a Szi-
16k ‘Konyve cim pedagégiai tanacsads,
ez utébbi jovére jelenik meg.

Még meg kell emliteni az Encyclopae-
dia Hungaricdt. Ez a megjelend lexiko-
nok magyar és magyar vonatkozasu
anyagat dolgozza fel. Magydr torténetet,
mivészetet, irodalmat, néprajzot, zenét
stb. Angol, orosz, francia nyelven jelenik
meg.

Tobbi kényvkiadénk lexikontervei

A Bibliotheca Konyvkiadé kiadja Szerb
Antal Vildgirodalomtorténetét, azonkiviil
a Torténelmi Kis Lexikont, Pamlényi Er-
vin és Markus La&szlé szerkesztésében,
uj kiadasban jelenik meg a Fdéldrajzi
Lexikon, ezenkiviil kiadasra keriil Bene-
dek Marcell szerkesztésében az Irodalmi
Lexikon.

A Gondolat Konyvkiadé 6kori lexikon-
nal 1ép a kozoénség elé. Szerkeszti: Har-
matta Janos és Borzsak Istvan.
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A KONYV TORTENETEBOL

Az Elzevierek

Németalfold a XVI. szdzad derekan,
oroklés utjan a spanyol Habsburgok ke-
zére Kkeriilt. Ez az uralomvaltozas a hol-
land és flamand protestansoknak ke-
mény megprébaltatisokat igért. A spa-
nyol katolicizmus térhetetlen, 4daz ellen-
felet latott a németalfoldi protestantiz-
musban. Ebbgl térvényszerlien kovetke-
zett, hogy elébb-ut6bb kirobban koztiik
a harc, annal is inkabb, mert a helyzet
élesedését nemcsak a vallasi ellentétek
indokoltdk. A hatalmas spanyol &llam-
addssdg enyhitése céljabol a kincstar

szaméara igen kivanatos volt a gazdag
németalfoldi protestansok vagyonanak
elkobzasa.

II. Fiilop a spanyol mintaju abszolutiz-
mus megteremtésére 1567 augusztusaban
Alba herceget kiildte seregei élén Német-
alfoldre. A spanyol hadsereg legazolhatta
Flandriat, de a zsoldosok itt nem pusz-
tan zsoldosokkal keriiltek szembe, ha-
nem beleiitkoztek egy onvédelemre ké-
pes tarsadalom ellendlldsaba. Az északi
tartomanyok oOtévi, szivés felkésziilés
utan, Oréaniai Vilmos vezetésével, 1572-
ben megkezdték szabadsigharcukat.

A flamand protestidnsok koziil sokan
mar a spanyol csapatok bevonulasa el6tt
kiilféldre menekiiltek. Sokan Alba her-

ceg kegyetlenkedései miatt a megszal-
lott teriiletekr6l szoktek meg. 1579 utan
azonban, amikor létrejott a harcban si-
keresen helytdlls, hét északi tartomany
szovetsége: az utrechti unidé, a szétszoért
flamand protestansok tomegesen koltoz-
tek északra.

1567-ben a menekiilék kozt volt egy
antwerpeni konyvkots is, Lodewijk El-
zevier. Egy ideig a rajnamenti Wesel-
ben tartéozkodott, késébb Douaiban tele-
pedett meg. A hét tartomany egyesiilése
utdn 6 is elhatarozta, hogy az uni6 te-
rilletére koltozik. Mar ekkor foglalkozott
azzal a gondolattal, hogy a konyvkoto-
mesterséget a konyvkereskedéssel cse-
réli fel. Ezért az egyetemérsl hires Lei-
dent valasztotta lakdéhelyéiil.

A cégalapitds

1580-ban érkezett népes csaladjaval
egyiitt a holland szellemi élet akkori koz-
pontjaba, Leidenbe. Az egyetem tészom-
szédsagaban vasarolt egy hézat, s ab-
ban konykotémihelyt és konyvkereske-
dést nyitott. Vallalkozasat azonban nemr
kisérte anyagi siker. Nemsokara hézat
is el kellett adnia. De a konyvkereske-
déssel nem hagyott fel. Sé&t, 1583-tol

Lodewijk Elzevier.
1540-1617

Matthijs Bonaventur:
1565—1640 1583-1652
Abraham 1. Isaak Daniel
1592—1652 1606—1651 1626—1680
Johannes
1622—1661
Abraham II. (Ez a geneal6giai tabla természetesen az Elzevier-csaladnak
1653—1712 csakedak nyomdasszat-torténetben szerepl6é lesziarmazottaira
terj i.)
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kezdve olykor-olykor konyvkiadassal is
probalkozik. Tébb nyomdaval dolgozta-
tott. Az els6 Elzevier-kiadasi kdnyvek
eléggé igénytelen, silany kiils6ben jelen-
tek meg.

Anyagi helyzete nem javult, s hogy
kilenc gyermekét — hat fiat és harom
lanyat — felnevelhesse, 1586-ban elsze-

g6dott az egyetemre, kapusnak. Egy év
mulva az egyetem Kkuratériuma hozza-
jarult ahhoz a tervéhez, hogy az egye-
tem telkén, a bejarattal szemben Kkis
foldszintes épiletet emeljen, s ebben
folytathassa konyvkeresked8i tevékeny-
ségét. Szoros kapcsolata az egyetemmel,
a tanarok és diakok konyvellatasa hasz-
nothajté tzletnek bizonyult. Par év mul-
tdn megengedhette maganak, hogy Uujbol
csupan  kedvenc  foglalkozasanak, a
konyvkereskedésnek éljen. Ett6l kezdve

évente ellatogatott a Frankfurt am
Mainban rendezett, tavaszi és 6szi
konyvvasarokra. Szorgalmasan épitgette

kulfoldi kapcsolatait. Az 1600-as években
német és francia uzletfelei mar 6t tekin-
tik a holland kényvkereskedelem leg-
fébb képviseljének.

Gyerekei — kett6 kivételével — mind
elszéledtek hazulr6l. Egyik fia Hagaban,
a masik Utrechtben nyitott kényvkeres-

kedést. Csak a legidésebb és a legfiata-
labb fid: Matthijs és Bonaventura ma-
radt h{ a szll6i hazhoz, 6k voltak aty-
juk segit6tarsai az uzlet vitelében. A
cégalapitd Elzevier 76 éves kordban még.
azt az 6romot is megérte, hogy egyik
unokdaja, lIsaak, hazassag révén nyom-
dahoz jutott.

Isaak Elzeviert 1620-ban az egyetem
nyomdaszava nevezték ki. Jol felszerelt,

betlvel bdéven ellatott nyomdaja Kkitd-
néen mikodott. Isaak azonban haborUs-
veszélytél tartva, el akarta hagyni Lei-

dent, s 1625 decemberében eladta nyom-
dajat Bonaventuranak és Abrahamnak,,
az Elzevier-kdnyvkereskedés akkori két
tarstulajdonosanak.

A fieszpublikak sikere

Az egyesilt hét hollandi tartomany*
fegyverrel kivivott fliggetlensége birto-
kaban, a XVII. szazadi Eurbpa leggazda-
gabb orszagava lett. Megvagyonosodott
polgarai, a hajétulajdonosok, kereskeddk,
céhmesterek a szellemiek terén is igé-
nyesnek mutatkoztak. Viragzott a hol-
land festészet, mert a polgari lakasok
falait szivesen aggattdk tele csendélete-
ket és mulatoz6 parasztokat abrazolo

A leideni egyetem épilete és mellette a magas fedeld, foldszintes Elzevier-haz
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festményekkel. A leideni egyetemen
Eurdpa-szerte ismert nevi professzorok
tanitottak, mert a hollandi polgarsag
biliszke volt egyetemére és készségesen
hozott aldozatot érte. Amint a kozépkor-
ban az egész latin miveltségd Eurdpa
tanulni vagyo fiai a parizsi egyetemen
talalkoztak, ugy a XVII. szidzadban az
europai protestans tudomanyossag felleg-
vara Leiden. Konyvre is 6rommel Kkol-
tott a hollandi polgar, ha tartalma érde-
kelte és formaja megnyerte tetszését.
Igényei azonban kiilonboztek azoktél a
kivanalmaktoél, amelyeket a francia és
német nyomdaszoknak kellett kielégite-
nitik. A féuri teremkonyvtarakban csak
£6li6 és negyedrét alaku konyvek kap-
hattak helyet a nagy falfeliileteket borité
kényvespolcokon. Es csak az ilyen magy
alaku kényvek elé lehetett szép barokk
.cimlapot szedni, a koéltségeket viseld, f6-
rangu partfogé nevét harsdnyan Kki-
.emelve. A hollandi polgar jobban ked-
velte az egészen kisformatumui, zsebbe
siillyeszthet6 konyveket.

Az Elzevier-nyomda uj vezet6i j6l is-
merték a vasarlok izlését, biztos érzékkel
dontottek a kisméreti konyvalak mellett.
Konyveik tébbsége tizenkettedrét nagy-
sagu, s nem magasabb 11—12 centimé-
ternél. (A konyvespolcon is jol mutat, ha
csupa kisalaku koényv, tegyiik fel, csupa
,elzevier” sorakozik egymas mellett.)

A jol megvalasztott formatum is hoz-
zajarult a sikerhez. Am a dont6fontossagu
kérdés mégis az volt: mit nyomtassanak,
mire kivancsiak az olvas6ik? A négy vi-
lagrésszel kereskeds, sokat utazé, hajozo
hollandi polgart mi érdekelhette volna
jobban, mint idegen orszagok foldrajzi
leirasa, lakossaguk, vallasi viszonyaik,
politikai és katonai helyzetiik, allami be-
rendezésiik  ismertetése. Igy sziiletett
meg a kiilénbdzd allamok foldrajzat, tor-
ténetét és koziigyeit bemutaté Reszpub-
likdk sorozata. (Koziigy latinul: res pub-
lica; innen a sorozat elnevezése.)

Az els6, 1625-ben megjelent kotet Ang-
1iarél szélt. Az angolok voltak a hollan-
.dok legfébb kereskedelmi partnerei. A
kovetkezé kotet a foldkozi-tengeri ke-
reskedelem kozpontjat, Velencét ismer-
teti. Magyarorszagrél sz6l6 kotetet is ad-
‘tak ki az Elzevierek. SzerzGjét nem is-
merjiik, de van némi alapja annak a fel-
tevésnek, hogy egy Németalfoldre mene-
kiilt cseh tudés irta. Egy negyedszézad
alatt 35 Reszpublika jelent meg; az
utolsé Japanrdl szélt. (Ez a kotet torté-
netesen nem a leideni, hanem az amster-
dami Elzevier-nyomdaban késziilt.) Egy-
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cgy szép kiallitasu, pergamenbe kotott
Reszpublika 4ra egy hollandi forint volt.

A feltorekvié hollandi polgarok azon-
ban gyakran keresték a konyvpiacon 2
latin klasszikusokat is. Akar olvastak,
akar nem, Horatius, Vergilius, Cicero €s
a tobbiek nem hidnyozhattak egyetlen
polgari csalad konyvtarabol sem. Mi sem
természetesebb, mint hogy az Elzevierek
1629-ben meginditjak a latin klassziku-
sok sorozatos kiadasat. Horatiusszal €s
Ovidiusszal kezdték, Caesar, Plinius, Te-
rentius és Vergilius kodvetkezett utanuk.
Mindenik kotet igen izléses kiilsGben
jelent meg. Alphonse Willems, az Elzevie-
rek monografusa méltan irja a Caesar-
kotetrsl: ,,a legirigylésreméltébb Ikincs
volt, amellyel a kényvbardtok gyiijtemé-
nyiiket gazdagithattdk”.

Mindkét sorozat atiit6 sikert aratott
Hollandia hatarain tul is. Ett6l kezdve a
leideni Elzevierek mesterjegye (szilfa
alatt all6 remete) a hozzaért6k szamara
biztositéka a szinvonalas tartalomnak és
a jol gondozott kiadasnak. Hasonléképp
a legjobb ajanldlevél, ha a kényv imp-
resszumaban Leiden latin neve mellett
az Elzevier-nyomda szerepel (Lugdunum
Batavorum, ex officina Elzeviriana).

Kiadtdk sok Kkortars-ir6 munkéit is és
a tudomanyos miivek egész sorat. Ha va-
lamennyi tudomanyos kiadvanyukat be
akarn6k mutatni, akkor a tudomanytor-
ténet jonéhany, XVII. szdzadbeli nagysa-
gat kellene felvonultatnunk. Megelég-
sziink annyival, hogy a nagy jogaszt,
Hugo Grotiust és a leideni egyetem két
kivalé tanarat, Joseph Scaligert és Jo-
hannes Coccejust emlitsilk az Elzevier-
cég szerz6i koziil.

A két Elzevier, Abraham és Bonaven-
tura, a kor legmegbecsiiltebb nyomdéaszai
kozé emelkedtek. Pedig éppen honfitar-
saik kOzott akadtak erGs vetélytarsaik.
Antwerpenben dolgozott Balthasar Mo-
retus, akinek a konyveihez Rubens raj-

7olta a cimlapokat. Az amsterdami
Blaeu-nyomdaban ekkor késziiltek a
nagyméreti rézmetszetes térképek, az

Atlas Novus és az Atlas Major gyonyora
kotetei. Az Elzevierek azonban minden
vetélytarsukat felilmultdk  szellemiik
élénkségével, sokoldalisagival és lzleti
mozgékonysagukkal,

Az amsterdami nyomda

1652 augusztusdban meghalt Abraham,
6s egy honap mulva kovette 6t Bonaven-
tura is. A leideni nyomda fiaik: Johan-
nes és Daniel kezébe keriilt. Mindketten



els6rangl kiképzést kaptak, tanul6évei-
ket a kor legkivalobb francia kdényv-
kiaddja, Pierre le Petit parizsi kényves-
boltjaban toltotték. Johannes egy évig
hallgatéja volt a leideni egyetemnek,
Daniel a parizsi egyetem bdlcsészkaran
hallgatott el6adasokat. Egylttm(kddésik
igen sokatigéré volt, de minddssze két és
fél évig tartott. Daniel hazassaga miatt
Amsterdamba kéltozott. Ott betarsult a
a cégalapitd Elzevier egyik unokajanak
nyomdajaba és koényvkereskedésébe.

Johannes magara maradva nem tudta
a vallalatot a régi szinvonalon megtar-
tani. Kevés volt benne a kezdeményezd
erd: a konyvkiadasrol lemondva, inkabb
megrendelésre dolgozott. Koran, 1661-
ben, meghalt és a leideni nyomda husz
évig Ozvegyének gondjara bizva miko-
dott, mig nagykoruva lett fia, a masodik
dAbraham 1681-ben at nem vette a nyom-
at.

Daniel viszont éppen akikor talalt on-
magara, amikor tarsa visszavonult a
munkatol. Vezetése alatt follendilt az
amsterdami nyomda, Descartes, Come-
nius, Milton, Hobbes kiadasaval 0jbol
kivivta a nemzetkdzi rangot az Elzevier-
név szamara.

1680-ig mindkét Elzevier-nyomda meg-
Orizte tekintélyét. Sokan utanoztadk, visz-
szaéltek neviikkel, 6k is adtak ki kdny-
veket alnév alatt. S6t att6l sem riadtak
vissza, hogy utannyomjak kulféldi szer-
26k, féként Corneille, Racine és Moliére
mdveit. Erre nézve igen érdekes meg-
allapitast tesz legUjabb kdnyvében egy
francia konyvtorténész, Jean-Alexis Né-
rét: ,Szerz6ink egész sorat kiadta az El-
zevier-nyomda is. Nem fizetett nekik
tiszteletdijat, de hala a holland nyom-
dasznak, miveik olyan publicitast kap-
tak, amilyet a rue Saint-Jacques konyv-
arusai sohse tudtak volna biztositani sza-
mukra.” Ime a bizonyiték, hogy az Elze-
vierek az eurdpai kdnyvpiacon mennyi-
vel nagyobb szerepet jatszottak, mint a
francia kiadok és konyvkereskeddk.

1680-ban, Daniel elhunyta utan, 0Ozve-
gye aruba bocsatotta a nyomda folszere-
lését. Betlianyagat szerencsére az ant-
werpeni Moretus-nyomda véasarolta meg.
Illyen Gton-moédon Christoph van Dyck
(és nem Anthonis, a fest6) éles metszésd,
finom reneszansz antikvai maig fenn-
maradtak, bekeriilvén a Moretus-nyomda
anyagaval egyitt a hires antwerpeni
Plantin-Moretus muzeumba.

A leideni nyomda sorsa szomorU epi-
légusa az Elzevierek torténetének. 1681-
ben ugyan atvette vezetését Abraham II.,
de a nyomdasz-familidnak ez a sarja

A Velencérdl sz6l6 reszpwbliika

mar nem érzett kedvet a mesterséghez,
és a konyvkiadé alkotd6 munkajanak
szépségét sem érzékelte. Eskidtbiroként

mkddott csaknem egész életén at. A
nyomdat teljesen elhanyagolta. Segédei
korrektura nélkil nyomtattak. Sohsem

latott napvilagot tébb sajtéhibaval zsu-
folt nyomtatvany, mint az egykor euro6-
pai hiri Elzevier-nyomda mikddésének
utolsé két évtizedében. Az egyetemi disz-
szertaciokon kivil a nyomda esztendd-
kén at semmiféle mas megrendelést nem
kapott.

Az Abraham 1l. 1712-ben bekdvetke-
zett haldla utan a nyomda betlianyagat
és sajtoit elarverezték. A haz, amely bol-
cs6je volt az Elzevierek vilaghirnevének,
megmaradt. De csak 1807-ig. Tortént
ugyanis, hogy az egyetem épilete el6tt,
a csatornaban egy puskaporral megrakott
hajét vontattak. A hajo fedélzetén tiiz
tamadt, a rakomany felrobbant, s a hajo-
val egylitt az Elzevier-haz is a levegbbe
repilt.

Napjainkban mar csak kdényveik 6rzik
az Elzevier-nevet. Ok hiiséges tantk.

Kéki Béla
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Egy nagy ir6 kalandozasa a bdnugyi regény korul

\Tem kisebb ember, mint Aldous Hux-
ley kongatja meg a vészharangot.
Egyik legutébb megjelent cikkében —
kivonatosan a Nagyvilag kozdlte — arrol
az ,iratlan cenzuratérvényrél” ir, amely
asztalfiokba rekeszti mindazokat a ma-
veket, amelyek az elézetes kiaddi meg-
fontolasok szerint nem szamithatnak si-
kerre. Nem is alaptalanul Ggy érzi, hogy
ezektdl a megfontolasoktol jobban félhet
az igazi irodalom, mint a kalandregény.
A detektivregény, a rémtorténet, a ka-
landos regény olyan tényez6je az angol-
szdsz konyvpiacnak, amellyel enyhén
szolva szamolni kell. Nem célunk e
riasztd kozizlés tarsadalmi gyokereit ku-
tatni, tarsadalmi hatdsat elemezni. Csak
az irodalmi hatésairél szoélunk. A legsu-
lyosabb hatadsa: egyes irokat arra kesz-
tet, hogy a sikerért az ,ellenség”, az iro-
dalom alatti tuloldal fegyvereivel vegyék
fel a harcot. Georges Simenon — példaul
— évente négy-6t blinligyi térténetet dob
a piacra. Graham Greene-rél is azt ir-
jak kritikusai, hogy Agathe Christie ba-
bérjaira, illetve peldanyszaméara palya-
zik.

A bizonyitékok sllyosan terhel6ek. A
Greene-regényekben hemzseg a biincse-
lekmény, a rend&r és detektiv. Az Ifs a
Battlefield egy sikeres nyomozas torté-
nete, a Brighton Rock gengszterbandak
harca és két gyilkossag; az Orient Ex-
press-ben egy hamis utlevéllel menekiil§
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orvos, egy zsarold, homoszexualis Ujsaga
iron6 utazik a vonaton, és hogy teljes le-
gyen a tarsasag: Awusztridban meég egy
gyilkos is csatlakozik hozzajuk. Legutolso
regényeinek egyike bécsi blnlgyi torté-
net a varos 1945-6s felszabadulasanak
idejébdl. Az ir6 az el6széban nyiltan meg-
irja: ,,Ez a konyv nem arra valé, hogy
olvassak, hanem arra, hogy lassak” A
célzés, félreérthetetlen: végeredményben.
az a leghasznosabb, ha az ember film-
forgatokdnyvnek irja meg a maga bin-
ngi torténetét s nem var arra, hogy ma-
sok felfedezzék benne a filmsziizset.

["reene tudja mit csinal, s 6nmaganak

is kritikusa. Mdveit kétféle meg-
jeloléssel illeti. A komoly regény: ,,no-
vel”, a masik fajta az ,entertainment”,
vagKis sz6rakoztatdas. De & ,,novel” sem
sokkal szolidabb; példaul a Hawthorne-
dijas Hatalom és Dicsdség egy oOreg, b(-
nos és részeges pap menekilésének és.
lldoztetésének torténete.

Nincs ablnlgyi regénynek olyan bevolit
fogdsa, amelyet fel ne hasznalna, vagy
leleményével meg ne toldana. Néha mar
az elsé oldalak arra utalnak: ,vigyazat
olvaso, titok kovetkezik”. A Brighton
Rock igy kezdddik: ,,Halé alig volt né-
hany 6raja Brightonban, mar tudta, hogy
meg fogjak gyilkolni.” Az Orient Express
titokcsomoinak kibogozéasahoz csak Poi-
rot mester hianyzik, mégpedig nagyonis,
mert a rend6rseg artatlan embert kild
haldlba, a gyilkost pedig futni engedi.
Sok helyen — f6leg a fejezetek végén —
az olvasdt gondosan elhelyezett meglepe-
tés varja, akar a szellemvonat sikitani
vagy6é utasat a jol id6zitett csontvaz.

A mi korunk — irja Greene — kulo-
nés moédon reagal a brutalitdsra. Van va-
lami nosztalgia abban az 6rémben, aho-
gyan ravetjik magunkat a gengsztertor-
ténetekre

A brutalitas realista festése nem hiany-
zik az ir6 sok szin(i palettajarél. Pinkie-
nek, a Brighton Rock kdlyok-gengszteré-
nek zsebében ott a vitriolos palack, s so-
kaig nem tudja elddnteni,, ledntse-e vele
a szerencsétlen kis pincérlanyt, vagy fe-
leségil vegye, hogy ne tanuskodhassék
ellene. Az olvas6 izgulhat, mi lesz a lany
sorsa: vitriol vagy anyakdnyvvezetd.

Mindezért nem lehet mentség az, hogy
az angol irodalomban rendkivul
er6sek a blnlgyi térténet hagyomanyai,
hogy .példaul Dickens utolso, félben-
maradt m(ive is (Edwin Drood) detektiv-
regény. Az sem, hogy a kalandregényiras
csaladi vonas Greene-éknél, hiszen nagy-
batyja, Robert Louis Stevenson, a Kin-



<ses Sziget
szerzbje volt.

Igazi mentség csak az ir6i alkat lehet;
hogy a biliniigyi témakor nem o6ncél, ha-
nem puszta nyersanyag, mint ahogy
Dosztojevszkij miiveiben azért olyan siru
a gyilkossag és mas buneset, mert ezt az
autoném Dosztojevszkij-vilag torvénye
kivanja, nem pedig azért, mert az iré ily
moédon vadassza a hatast. Greene vilaga-
nak — aki tudatosan sem esik messze a
nagy orosztél — szerves alkoté része a
tarsadalomellenes cselekedet. Ahogy le-
irja, az néha a kozonség alantas 0szto-
neihez sz6l, de amiért leirja: az mindig
nemes szandék.

Ez a tarsadalom Greene felfogasa sze-
rint olyan, hogy szinte kivivja maga ellen
a bilint, amely nem maéas, mint gyonge
.emberek palldja, amit életiik katyuaja felé
feszitenek. Kié ez a vilag? Az ird igy fe-
lel: ,,Colleonié,* a csekkonyveké, a rend-
Orségé, a prostitudltaké, a parlamenté
és a torvényé, amely megmondja: ez a
jo, ez a rossz.”

Ezt a vilagot -— erre tanit Greene —
farizeus szellem, az erkolcsi értékek el-
torzitasa jellemzi és szocidlis igazsagta-
lansag uralja; rendéri és adminisztraciés
intézkedések tartjak fenn.

klasszikussa magasztosult

A legsotétebb a kép legmarkansabb
regényében, a Brighton Rock-ban.
Az el6kel6 szalloda mellett — fenyeget6
szimbolumként — oreg ember szedi Osz-
sze a rongyokat és ételmaradékokat. A
rendorség ildozi a kapca-gengsztereket,
.de cinkosi viszonyt tart fenn a tékeerds
gengszterrel, aki azon az uton halad,
hogy konzervativ képvisel§ lesz beldle.
Meggyilkolnak egy embert, de senki sem
torédik ezzel, csak Ida Arnold — afféle
Htisztességtud6é utcalany” — egy kozon-
.séges és szentimentalis nyarspolgéari 1ény,
aki haldla el6tt néhany o6rat t6ltott az al-
-dozattal, s ravasz furfanggal nyomozza a
bilinesetet>

Azért, hogy ez a vilagrend olyan, ami-
lyen, Greene els6sorban az iizletembert
iilteti a vadlottak padjara. Szinte arad
‘beléle a guny, a megvetés, a gyilolet, mi-
kor Colleonirdl, vagy az Orient Express
‘Miattjarol ir. A nyarspolgari k6zdnséges-
:séggel — a kicsik blinével — sem tud
megbékélni; a lélektelen 6romhajszolas-
sal, az olyan emberek elégedettségével,
.akiknek minden joguk megvolna az elé-
gedetlenségre, s ehelyett kutydk moéod-
jara, hitvany csontokon csamecsognak.

Aki nem torédik bele ebbe a vildgba,
az vagy felldzad ellene, vagy menekiil
eléle. Greene hése nem a lazadé, hanem
a menekiild ember. Van menekiild forra-

* A Brighton Rock egyik alakja, iizletember és
egyben gengszterfonok.

dalmara és papja, menekiilé aldozata és
gyilkosa. A modern irodalomban kevesen
érzékelik ilyen realizmussal a félelmet;
ezek a rendkiviil tudatos alakok a féle-
lem olyan mélységeibe zuhannak, mint
Dosztojevszkij hosei.

Greene becsapja az olvasét: biiniigyet
hirdet s mély lélekrajzot ad, izgalmas
cselekményt kinal, de az izgalmas cse-
lekmény nem o6nmagdért valo, hanem
azért van, mert az ember csak veszély-
ben, borotvaélen tancolva élet s halal ko-
z6tt, veti le azt a bizonyos hét borét.

A detektivregény azért nem kap iro-
dalmi rangjelzést, mert hianyzik belGle a
lélekrajz és a tarsadalmi talapzat. Az
alakok vagy olyan gyanusak, akik nem
blinos6k, vagy olyan bilnosok, akik nem
gyanusak. Vannak ezenfeliil benne még
tanuk, detektivek és aldozatok, csak ép-
pen emberek nincsenek.

Tarsadalmi diagnézist detektivregény
altaldban nem szokott adni. Cselek-
ménye gyilkosok, aldozatok és: nyomo-
z6k, nem pedig kizsdkmanyoldk és Ki-
zsdkmanyoltak harca. Greene muvei
aligha tartozhatnak e miifajba, hiszen
olyan pontosan érzékelteti a kapitalista
tarsadalmat, hogy vildgosan jelzi azt is,
mennyire remeg alatta a kapitalista ta-
laj; nem tartozhatik oda, mert él6 és
megdobbents alakok egész arcképcsarno-
kat festi meg; néhdny szavas epizddsze-
repléibe is életet lehel.

okat tanulhatott Greene-t3l, az uj-
sagir6tél Greene, az ir6. Hosszu
ideig dolgozott a Times-nal és a Specta-
tor-nal. A most 53 éves ir6 mogott tobb
szenzacids riportutazds van. 1938-ban re-
piilégépen utazta be Mexik6t. Ebben az
id6ében hajtotta végre — Calles és Obre-
gon nyoman — Cardenas elnék egyhaz-
politikai  intézkedéseit. 'Greene errdl
kényvet irt, amelyet az akkori kritika
tilnyomé része reakcidosnak és elfogult-
nak minésitett.

Beszélniink kell Greene katolicizmusa-
rol is. 1927-ben tért at. Vilagnézete két
okbdl is figyelmet érdemel. Az egyik az,
hogy nem o6réklétt, hanem elhatarozison
alapul6, szerzett meggydz6dés; a masik
pedig az, hogy az angol katolikus egyhaz
nem allamegyhdz, hanem egy kisebbség
egyhdza. Anglidban katolikus irénak
lenni: abban mindig van valami lazadas-
szerd.

Greene katolicizmusa — a fenti konyv
kivételével — nem hitvédelem. A biin és
blinhodés, a vilagi hatalom és az isteni
kegyelem, a j6 és a rossz motivumai
szerves alkotérészei brutdlisan illGzid-
mentes tarsadalomkritikajanak, a kort-
16tte folyo élet irant érzett undoranak.

1954-ben Vietnamban jart: ez masodik
nevezetes utazisa. Az ut eredménye A
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csendes amerikai cimii regénye; éles
szembefordulds az amerikai imperializ-
maussal, a gyarmatositdassal, a hdboru cél-
talan mészdrldsaval: egy nagy iré drd-
mai szdmonkérése, szenvedélyes azono-
sulds a gyarmati népek sorsdval. Es egy
jellegzetes Greene-alak, a ,csendes ame-
rikai”, aki a rosszat nem latja rossznak,
az erdszakot erdszaknak, azt hiszi, civili-
zacios kiildetést tolt be, amikor rombol,
mert az ilyen ember cselekvési szabad-
sdgihoz mnélkiilozhetetleniil sziikséges,
hogy lelkiismeretét cinkostarsdvd szeli-
ditse.

kritika feladata Graham Greene-

nel kapesolatban rendkiviil érde-
kes. Voltak magyar irodalomtoérténészek,
akik kiastak az irodalom Kkriptajabol pél-
daul Gozsdu Eleket, vagy Tolnai Lajost,
hogy bebizonyitsak: nem volt sikere,
mégis kitling {r6. Kulfoldi értekezések azt
bizonyitgatjak: Graham Greene, jéollehet
oridsi a sikere és példinyszdma, mégis a
legnagyobbak ko6zé tartozik. Az elsd je-
lenség a felszabadulas elStt meglevd iro-
dalmi ko6zony bizonyitéka, a masik az,

hogy az angolszaszoknal kozel sem vag
ugy egybe a nagy siker a nagy irodalom-
mal, mint Dickens és Thackeray kora-
ban.

Lényegében mégis az tortént, hogy egy
kivételes képességii buvar leszallt a tar-
sadalom és az emberi lélek mélységeike
és onnan néha groteszk, néha mellbeva-
géan megddbbentd, de mindenképpen ér-
dekes leleteket hozott fel. Ezek a leletek
reank is tartoznak: nem csak nagy szen-
vedéllyel, de a miivész csaknem hatarta-
lan elhiteté képességével vallanak. Nem-
hidba sorolja Ehrenburg Greene-t a je-
lenlegi vilagirodalom legnagyobbjai kozé.

Mintha csaknem masfél évtizeden ke-
resztiil nem torédtiink volna ezzel. (An-
nak idején Dickens angol kiadésait igen
gyorsan koévette a magyar forditds.) A
negyvenes években Sétér Istvan lefordi-
totta a Hatalom és Dicséséget. Azo6ta nincs
magyar hir a nagy angol regényirérol.

Most torlesztjiik az addssagot: az idei
magyar kiaddi tervekben Greene harom

miive szerepel. i
Lérdnd Imre

A Tancsics Kiad6 tervérdl

A Szakszervezetek Orszagos Tanécsa-
nak kiadéja a III. negyedévben két szép-
irodalmi mivet készill kiadni: Gardonyi
Géza Hosszuhaju wveszedelem cim( re-
gényét és Wodehousetél a Rengeteg
pénz-t. Az Utikalandok c. sorozatban
Germanus Gyula kényve jelenik meg: A
félhold fako fényében. Miszaki kiadva-
nyok: Bir6 Karoly—Ziegler Endre:
Egyen- és vdltédrami elektromotorok,
dr. Knapp- Oszkar: Altaldnos miszaki se-
gédkonyv és Petrik Otts: Elektromos
modellvasit (két kotetben a Kis Techni-
kus Konyvtar sorozatban).

Madach Imre csékéja

Madach Imrének volt egy Gioco nevi
*igrissz6ri kis bulldogja, amely tizenot
éven -4t kisérte hiiségesen a ko6ltét. Ma-
dach nagy &llatbarat volt és mikor Gioco
kimult, hossza ideig fajlalta és emlegette.
Kés6bb egy cs6kat szerzett maganak és
azt tartogatta szobajaban. Hogy miért
madarat és miért nem kutyat, ezt igy in-
dokolta meg:

— A csoOka szaz esztendeig is elél és igy
nem kell elpusztulasat latnom.

Valéban a cséka 6t évvel élte tul gaz-
dajat.
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Jokai Moér szazezrei

Strauss ,,Ciganybaré” cimid halhatatlan
daljatékanak a szévegkonyvét Jokai Mor
regénye nyoman egy Schwitzer nevi
bécsi Ujsagird készitette el.

Mikor mar kétségtelenné valt a ,,Ci-
ganybaré” vilagsikere, Schwitzer Buda-
pestre utazott és Jékainak 2000 korona
szerz6i részesedést kinalt fel.

— On kap most t6lem kétezer koronat
és ezért lemond minden tovabbi igényé-
rél.

Jékai nem ismerte az osztrak Gjsagirot,
de az kitlin6en ismerte a nagy magyar
iré szlintelen pénzzavarait.

Schwitzer szdmitasa kitlin6en bevalt, J6-
ka1 orommel kapott az ajanlaton, alairta a:
szerz6dést és zsebrevagta a joidében jott
ezresbankékat. A délutani tarokkpartinal
cldicsekedett baratainak, hogy milyen
kénnyen jutott pénzhez.

— Soha még ilyen olcs6n nem szerez-
tem pénzt!

A baratok nem oriiltek. Elszornyiilkdd-
tek. Ok mar tudtak, hogy Jokai szazezre-
ket dob ki az ablakon. A Ciganybaré
szovegkényvén Schwitzer meggazdago-
dott. A baratok szavat vették Jékainak,
hogy tobbé megkérdezésiik nélkiil nem
csinal iizleti tranzakciot.

De a nagy ,,sansz”, a nagy alkalem nem
ismétlodott meg Jokai életében.



Az 1956. év legszebb konyvei

Az a torekvés, hogy a koényvek miivé-
szi kivitelben késziljenek, egyid6s a
konyv-formanak megsziletésével. Ennek
a mivészetnek a fejl6désében nemcsak
az jatszott kozre, hogy kdénnyebb érthet6-
ség kedvéért a kényvek tartalmat illuszt-
ralni akartdk, de a kényvnek, mint az
irodalom, a tudomanyok hordozéjanak a
megbecsiulése is. Magyarorszagon a
kényvmiivészet igen nagy hagyomanyok-
ra tekinthet vissza. Misztotfalusi Kis
Mikléstol  Tevan Andorig a magyar
kényv mestereinek hosszU sora mutatja
ennek a miivészetnek fejlédését, s nem
egy kozulik az orszag hatarain kival is
ismertté valt. Ezeknek a hagyomanyok-
nak tovabbfejlesztését, (j tartalommal
val6 megtoltését tlzte ki a magyar
kényvkiadas.

Nem kdnnyl feladat volt. A felszaba-
duléds utani id6kben a nyersanyagnehéz-
ségek, talzott és helytelenil értelmezett
takarékossadg er6sen visszahatott kony-
veink kiallitasara. Amikor 1953-ban meg-
nyilt az NDK kiallitasa a Nemzeti Sza-
lonban, szomortan kellett megallapita-
nunk, hogy legszebb kiadvanyaink sem
érik el a német konyvek atlagszinvona-
lat. Ekkor hatarozta el a Népmdvelési
Minisztérium a Kaénny(ipari Miniszté-
riummal egyetértésben, hogy a magyar
kényvmdivészet fellenditése érdekében
nemcsak a szikséges gazdasagi intézke-
déseket teszi meg, de versenyt indit a
konyvkiadék és nyomdak kozott a kony-
vek Kkivitelének megjavitdsa érdekében.
Azota évrél évre kiosztjak az év legszebb
kdnyve dijait s a konyvkiadék és a nyom-
dak kozott kialakult verseny eredménye-
képpen az ez évben Lipcsében megren-
dezett konyvkiallitison a magyar kony-
vek barmely orszag kényveivel alltdak a
versenyt.

A koényvmiivészeti verseny mellett a
fejlédésnek  egyik lendit6je  export-
kiadasunk volt. A kulféldi kdényvpiacon
csakis kivaldan szép kiallitasi koényvek-
kel jelentkezhetiink. Nem véletlen tehat,
hogy a kényvkiadok kozotti versenyben
az 1956. évi els6 és masodik dijat a Cor-
vina Idegennyelvii Konyvkiad6 és az
Akadémiai Konyvkiadd nyerték. Ered-
ményeik nem korlatozédnak csak az ex-
port-kiadvanyokra, mert azokat a bel-
foldi kiadas is felhasznalta. Ugyancsak
Gj szint jelentett kdnyvkiadasunkban a
Magvetd Konyvkiadé tevékenysége. A
Magvet6 konyvei a magyar konyvmdivé-
szet hagyomanyait 6sszekapcsoltak a leg-
modernebb stilustorekvésekkel s olyan
valtozatossagat hoztdk létre a formak-
nak, amely szerencsésen lenditette at
kényvmiivészetiinket a hagyomanyos for-

mak megcsontosodasan. Legfeljebb azt-
rohatjuk fel hibaul, hogy néha a formai
Ujszer(iség kedvéért megbontottak a belsé
tartalom és a kuls6 kiallitas egységét.
Ennek ellenére méltan illette meg ezt a
kiad6t a harmadik hely.

A legszebb konyvek dijat

a szépirod ilmi miivck

kézil a Bernath Aurél: igy éltink Pan-
nénidban c¢. md nyerte (Szépirodalmi
Konyvkiad6, Budapesti Szikra Nyomda).
tasaval, mdavészi illusztraciéival méltan
érdemelte meg a dijat. De nem sobikkal ma-
radnak mogotte a tobbi szépirodalmi
konyvek: a Kanteletar, A pingvinek szi-
gete sth. Joggal megéllapithatjuk, hogy
a fejlédés ebben a csoportban a legna-
gyobb.

Kevéshé mutat fejlddést

az ifjusagi konyvek

csoportja. Az els6é dijat nyert két konyv
(Zsukovszkij: Mese a sziirke farkasrol, és
Garay Janos: Az obsitos, mindkett6 az
Ifjisagi Konyvkiadé kiadvanya, készi-
tette az Athenaeum Nyomda) mellett
nemigen taldlt a biralé6 bizottsag olyan
munkakat, amelyet a két — egyébként
nem hibatlan — kiadvany mellé sorol-
hatott volna. Féleg a konyvek egysége
hidnyzik, nincs meg a tartalom és forma
kdzotti 6sszhang.

Kép Jakab Irén konyvébél
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Legdrvendetesebb a fejlédés
a szakmai és tudomanyos kdnyvek

csoportjdban. Jakab Irén: Zeichnungen
und Gemalde dér Geisteskranken c. mi
(Akadémia Kényvkiad, Akadémia
Nyomda) nyerte el az év legszebb kdnyve
cimet. Szép tipografidja s illusztracios
anyaganak (gyes és izléses elrendezése
tette erre méltéva, valamint a nyomdai
Kivitelezés' gondossaga. De nem sokkal
maradtak el t6le a Corvina Koényvkiad6
és az Akadémiai Kiadé mas kiadvanyai.

A miivészeti kiadvanyok

csoportjanal az a sajatossag figyelheto
meg, hogy éppen a Kepz6muvészeti Alap
kényvkiadoja fejlédik legkevéshé. Fbleg
-a miszaki ~kivitelezés s az illusztraciok
elhelyezése teriiletén talalt a biralé bi-
zottsag sok kifogasolni valot. igy tortén-
hetett, hogy az ev legszebb kényve dijat
a Magyar Népi Egydttesr6l készilt Hun-
garian Rhapsody cim({ koényv (Corvina
Kényvkiadd, Athenaeum Nyomda) nyerte
s az oklevéllel dijazott harom m( kézil
egyetlen Képzémivészeti Alap kiadvany
sincs.

Kép a Hwngarian Rhapsodybdl

A biralébizottsag —
jobb  kényvmiivészeink, nyomdaszaink,
grafikusaink és képz6émivészeink vesz-
nek részt — sok értékes megallapitast és
észrevételt kozolt Kiadoinkkal és a
nyomdakkal, amelyek alapjan tovabb ja-
vithatjak konyvkultdrdnkat, még maga-
sabbra emelhetik konyveink kiallitasa-
nak mivészi szinvonalat.

Haas

amelyben leg-

Karoly
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,, Tonkreakartak tenni
a rywackk

Az egykori Dante Kdényvkiad6 tulajdo-
nosai nem rostélték a faradsagot és &
kényvesboltokban végzett személyes koz-
véleménykutatas révén tajékozodtak a
kézonség kivansagairdl. igy jutott tudo-
masukra, hogy Victor HUgo Nyo-
morultak cim( regénye irdnt nagy az
érdeklédés, de sehol sem kaphato. NagV
Gzletet szimatoltak és elhataroztak, hogy
minden pénziket belefektetve kiadjak a
kdnyvet. Tudtdk, ha nem kel el, bele-
buknak. Ezért nagy propagandat csinal-
tak a Nyomorultak nak.

Néhany nap mulva megrazé folfedezést
tettek: a R,évai Testvérek kiado
is hirdetni kezdte a kdnyvet, mégpedig
husz szazalékkal olcsébban. A Nyomorul-
takat el6z6leg ugyanis Révaiék adtak ki
és félig-meddig monopdliumnak tekintet-
ték. Ezért aikartdk a Dante vallalkoza-
sat elgancsolni. Sajat nyomddajuk lévény
azonnal nyomni kezdték a regényt. De
csak az els6é kotettel késziltek el, amikor
a Dante mar a teljes kiadast adta a ko-
z0nség kezébe.

Révaiék kovetkezd sakkhuzasa az volt,
hogy az els6 kotethez utalvanyt mellékel-
tek, amelynek ellenében a vevék meg-
kaphattak a majd megjelend tovabbi ko-
teteket.

A kozonséget azonban nem vonzotta ez
a részletekben véasarlas. Rengeteg eladat-
lan kotet maradt Révaiék nyakan. Hogy
mentsék a menthetdt, nyomban leszalli-
tottak a kényv arat.

A Dante sem hagyta magat, ,alalici-
talt”. Mire Réviaék is elkésziiltek a négy
kotettel, a Dante kiadvany ara (1925-ben
tortént az eset) 84 ezer koronara sillyedt
(a kbvetkez6 évben 6 pengd 50 fillér), a
Révai kiadvany 70 ezerre.

A vetélkedésnek a kozbnség csak orul-
hetett. Soha ilyen olcsdn nem jutott re-
mekm(ihéz. Szét is kapkodta néhany nap
alatt.

A Dante ugyan nem keresett az lizleten
egy krajcart sem, de legalabb viszontlatta
a pénzét és a kovetkezd években alkalma
volt s6ik-sok hasonlé remekmdvel meg-
lepni a kozonséget. A kiado egyik tulaj-
donosa kés6bb gyakran emlékezett meg
az esetr6l, sokatmond6 kétértelm(iséggel:

— Tonkre akartak tenni a nyomorul-
tak!



PANOVA:
Dédnagyanyo temetése

( Részlet az irond Messzi wutca cimdk
most megjelent regényébdl )

A halallal mar taldlkozott. Latott egy egeret, amit a Zajka cica 6lt meg. Eléz6leg:
.az egér le-fol futkarozott a padlén, Zajka jatszott vele, aztan hirtelen raugrott, majd
félreugrott, és az egér mar nem futkarozott tobbé. Zajka megette az egeret, lustan
rdzogatva hozza pofajat... Egy halott kiscicat is latott Szerjozsa, olyan volt, mint
egy darabka piszkos sz6rme. Meg halott lepkéket is latott, megtépazott, attetsz6, him-
por nélkili szarnyakkal, elpusztult kishalakat, amiket partra dobott a viz, meg egy
élettelen csirkét is, amelyik a konyha l6cdjan hevert, a nyaka olyan hosszi volt, mint
egy libaé, s rajta egy fekete lyuk, s ebbdl a fekete lyukbdl vér cs6pogott egy aldja
helyezett talba. Se Pasa néni, se anyuka nem tudtak elvigni a csirke nyakéat, ezt min-
dig Lukjanicsra hagytak, Az bezarkoézott a csirkével a faskamraba, a csirke vergddott,
Szerjozsa meg elszaladt, hogy ne hallja a kiiltozasat. Aztan, amikor atment a kony-
héan, utalkozva, de akaratlan kivancsisaggal sanditott a csirke felé, hogyan cs6pog a
vér a fekete lyukbdl a talba. Magyaraztak neki, hogy most mar nem kell sajndlni a
csirkét. Pasa néni ligyes, telt kezével nagyban kopasztotta és megnyugtatéan mondta:

— Mar nem érez semmit.

Az emberek is meghalnak néha. Hosszi laddkba — koporséba — teszik Oket, és
végigviszik az utcan. Szerjozsa messzirél mar latott ilyent, de halott embert még sose
latott.

Pasa néni teletoltott egy mély tanyért szép fehér fott rizzsel, minden szem kiilin
allt! A tanyér szélére piros szini lekvart tett. Kozépen a rizs tetejére lekvarbol valami
virag, vagy csillagféle diszt rakott.

— Ez csillag? — kérdezte Szerjozsa.

— Nem, ez egy kereszt — felelte Pasa néni. — Megyiink a dédnagyanyé teme-
‘tésére.

Megmosta Szerjozsa arcat, kezét, labat, zoknit, cip6t huzott ra, rdadta kis matréz-
ruhdajat, fejére tette hossziiszalagos kis matrézsapkajat. Igazan nagyon sok holmit
rakott ra! Maga is szépen fel6ltozott, fekete csipkekendét is vett magara. A rizses-
tdnyért belekototte egy fehér szalvétiaba. Még egy viragesokrot is vitt magaval, és
Szerjozsanak is adott két vastag szaru daliat, hogy & is vigyen viragot.

Vaszka anyukéaja vizhordé ruddal a valldn arra ment. Szerjozsa odaszolt neki:

— Jo reggelt! Megyiink a dédnagyanyét temetni!

Lida, a kis Viktorral a karjan, a kapujukban allt. Szerjozsa neki is odakialtotta:

— Megyek a dédnagyanyoét temetni!

Lida irigységgel teli tekintettel nézett utana. Szerjozsa tudta, hogy Lida is nagyon
‘szeretne veliik jonni, de nem szanja ra magat, mert 6 ilyen nagyon iinneplébe 61t6-
z0tt, Lida meg csak piszkos ruhdban, mezitlab van. Megsajnalta, és visszafordult, ugy
hivta:

— Nem baj! Gyere veliink!

De Lida nagyon biiszke, nem ment veliik, nem is sz6lt semmit, csak nézett uta-
nuk mindaddig, amig Szerjozsa be nem fordult a sarkon,

Végigmentek egy utcan, aztdn egy masikon. Nagyon meleg volt. Szerjozsa bele-
faradt a két nehéz virag cipelésébe, és azt mondta Pasa néninek:

— Vidd inkabb te.

Pasa néni elvette téle. Szerjozsa botladozni kezdett. Megy és egyre csak bukda-
«csol a sima foldon.

— Hat te mit bukdacsolsz? — kérdezte Pasa néni.

— Melegem van, vedd le rélam ezt. Csak egy kisnadragban akarok menni.

— Mit ki nem talalsz — porolt Pasa néni. — Ugyan bizony ki engedi meg neked,
hogy csak ugy kisnadragban menj temetésre? Mindjart odaériink a megalléhoz és f6l-
szallunk az autébuszra.

Van ott az autébuszon egy fekete vonas, ahhoz mérik a gyerekeket. Aki mar
elérte a vonalat, azért fizetni kell. Szerjozsa odaallt, s egy icipicikét felagaskodott.
A kalauzné azt mondta:

— Fizetni kell érte.

Szerjozsa diadalmas tekintetet vetett egy kisfidra. ,,Enértem meg mar jegyet kell
valtani — mondta neki magiaban —, teérted még nem, bizony.” De a végsé gydézelem
‘megis a kisfiaé volt, mert tovabb utazott, amikor Szerjozsdnak és Pasa néninek mar
le kellett szallnia.
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Nagy fehér kdkapu el6tt alltak. A kapun tul hosszi fehér hazak emelkedtek, ko-
rilottiik fiatal fak, a fak torzse is fehérre festve. Kék kopenyes emberek sétaltak fek
s ald a kertben, meg iildogéltek a padokon.

— Hol vagyunk? — kérdezte Szerjozsa.

— A koérhazban.

Elmentek egészen a legutolsé hazig, ott befordultak a sarkon, és Szerjozsa meg-
latta Korosztyeljovot, anyukat, Lukjanicsot és Nasztya nagyany6t. Mind egy sarkig.
tart aito elott alltak. Még harom idegen fejkendés oreg néni is volt veliik.

— Autébuszon jottiink! — ujsagolta Szerjozsa.

Senki sem felelt neki. Padsa néni meg répisszegett, és Szerjozsa megértette, hogy
itt valamiért nem szabad beszélni. Ok maguk beszélgettek, de halkan. Anyuka azt
mondta Pasa néninek:

— Nem is értem, mért hozta magaval a gyereket!

Korosztyeljov leeresztett kezében tartotta sapkajat, arca szomoru, elgondolkodé
volt. Szerjozsa bekukkantott az ajton, 1épcs6k vezettek lefelé, s a pince s6tétjébsl ned-
ves hilivosség &radt... Lassan megmozdultak a varakozdk és megindultak lefelé a
lépcsén. Szerjozsa utdnuk ment.

A nappali vilagossag utdan a pincében eleinte nagyon s6tét volt. De Szerjozsa mar
kivette a fal mentén huzdéddé hosszi padot, fehér mennyezetet s a riicskos cement-
padlot. A pince kozepén a magasban fehér csipkeszemfedds fakoporsé pihent. H(ivés
volt, f6ldszag meg még valamilyen mas szag aradt feléje. Nasztya nagyanyé nagy
léptekkel odament a koporséhoz és foléje hajolt,

— Hat ez mi? — kérdezte Pasa néni. — Hogyan tették a kezét. Uramisten. Mintha
vigyazzallasban fekiidne.

— Sosem hitt az Istenben — felelte Nasztya nagyanyd felegyenesedve.

— Mit szamit az — felelte Pasa néni —, mégse katona, hogy igy jelenjék meg az.
Ur szine el6tt. — Az oreg nénikhez fordult. — Erre miért nem volt gondotok?

Az oreg nénik csak sohajtoztak... Szerjozsa semmit sem latott lentrdl, felma-
szott a locara és nyakat kinyujtva feliilr6l nézett a koporséoba.

Azt gondolta, hogy dédnagyanyd fekszik a koporséban. De ott valami érthetetlen
fekiidt. Emlékeztetett ugyan dédnagyanyoéra, éppen olyan beesett szaja, hegyes, felfelé
meredd alla volt. De ez mégsem a dédnagyanyé volt. Isten tudja, mi volt. Egy ember-
sohasem hunyja le igy a szemét. Még ha alszik az ember, akkor is masképpen
hanyja le.

Az, amit ott latott, nagyon hosszii volt. A dédnagyanyé meg egész kicsike, Azt
szorosan koriilvette valami hidegség, homaly és csend, amelyben félve suttogtak a.
koporsé koriil allék. Szerjozsat szorny( félelem fogta el. De hogyha az hirtelen fel-
ébredt volna, az még sokkal szoérnylibb lett volna. Ha péld4ul tgy tenne: khar...
Szerjozsa mar csak a gondolatara is felkialtott.

Felkialtott és mintha csak meghallotta volna ezt a kialtast, fentrél, a napsiitésrél,.
kozelrsl és vidaman egy 616, erds hang felelt ra, autéduda hangja... Anyuka felkapta:
Szerjozsat és kivitte a pincébdl. Az ajtéban teherauté allt. Hatsé oldalat leengedték.
Cigarelt4z6 béacsik jartak fol s ald a pince elétt. Bent az iilésen Toszja néni, a sofér
ilt, az, aki annak idején Korosztyeljov holmijat is elhozta. A ,Vildgos Part”’-ban dol--
gozik, és néha eljén Korosztyeljovért. Anyuka beiiltette melléje Szerjozsat, azt mondta
neki: ,,Maradj itt”, és becsukta az ajt6t. Toszja néni megkérdezte:

— Te is elkiséred nagyany6t? Szeretted?

— Nem — felelte 3szintén Szerjozsa. — Nem szerettem,

— HAt akkor miért jottél? — csodalkozott Toszja néni. — Ha nem szeretted,
akkor nem kellett volna eljonnéd.

A fény és a hangok eldzték a szornyl félelmet, de Szerjozsa mégsem tudott olyan
kdnnyen megszabadulni az 4téltektd], nyugtalanul mozgolédott az iilésen, nézelgdott,.
-gondolkodott, majd megkérdezte: . .

— Mi* jelent az, hogy az Ur szfne el6tt megjelenni?

Toszja néni elnevette magat.

— Ezt esak ugy szoktdk mondani.

— Miért szoktak? .

— Az dreg emberek mondjak fgy. Ne hallgass rajuk, ez ostobasig.

Egy darabig csendben iiltek. Majd Toszja néni, z6ld szemével hunyoritva rejté-
lyesen azt mondta:

— Mindny4jan odakeriiliink.

— Hov4 ,,oda”? — gondolta magaban Szerjozsa, de nem volt kedve tisztdzni ezt
a dolgot. Nem kérdezett semmit. Meglatta, hogy a pincébﬁl kihozzak a koporsoét, el-
fordult. Az, hogy a koporséra racsuktak a tetejét, nagyon j6 volt, de az mégis nagyom
kellemetlen volt, hogy a teheraut6ra tették.
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A temetében a koporsét levették az autordl és elvitték. Szerjozsa és Toszja néni
nem szalltak ki, bent maradtak a kocsiban. Koros-koriil keresztek és voroscsillagos
tatornyocskdk emelkedtek. A kozeli, szarazsagtol megrepedezett sirdombon vords han-
gyak maszkaltak. Mas sirdombokat felvert a burjan... ,,A temetérél mondta volna,
hogy mindnyajan odakeriiliink?” — gondolta Szerjozsa, Akik az el6bb elmentek, most
visszajottek, de koporsé nélkiil. A teherauté megindult.

— Betemették a foldbe? — kérdezte Szerjozsa.

— Be, kisfiam, betemették — felelte Toszja néni.

Mikor hazaértek, kidertilt, hogy Pasa néni az 6reg nénikkel egyiitt kinnmaradt
a temetében.

— Meg Kkell tartani Pasenykdnak a tort — mondta Lukjanics — hiszen f6zott,
késziil6dott ra. ..

Nasztya nagyany6 kendsjét levéve hajat igazgatta, s azt mondta:

— Hat veszekedjen veliikk az ember? Hadd fiistéljenek egy kis tomjént, ha mar
enélkil nem tudjak elképzelni-a temetést.

Megint hangosan beszéltek, még mosolyogtak is.

— A mi Pasa néninkben millié elitélet é1 — mondotta anyuka.

Leiiltek az asztal koré, de Szerjozsa nem tudott enni. Undorodott az ételtdl. El-
csendesedve nézegetett a felnéttek arcaba. Igyekezett elhessegetni a gondolatot, de
egyre csak az jart az eszében, az a hosszu, foldszagu, szérnyd valami.

— Miért mondta, hogy mindnyajan odakeriilink? — kérdezte.

A felnéttek elhallgattak, és feléje fordultak.

— Ki mondta ezt neked? — kérdezte Korosztyeljov.
— Toszja néni.
— Ne hallgass Toszja nénire — mondta Korosztyeljov. — Mit kell neked min-

denkire hallgatni!

— Mi is meghalunk mindnyajan?

A felnéttek olyan zavarba jottek, mintha valami
Szerjozsa csak nézett és a feleletre vart.

Korosztyeljov valaszolt:

— Nem, mi nem halunk meg. Toszja néni azt csindl, amit akar, de mi nem ha-
lunk meg. Es hogy te nem halsz meg, arrol kiilén biztosithatlak.

— Sose halok meg?

— Soha! — igérte hatdrozottan és linnepélyesen Korosztyeljov.

Es Szerjozsa egyszerre konnylnek és boldognak érezte magit. A boldogsagtol
elpirult, egészen biborvoros lett és hangosan felkacagott. Hirtelen kibirhatatlan szom-
jusagot érzett, hiszen mar nagyon régen szeretett volna inni, csak elfeledkezett roéla.
Nagy kortyokban nyelte a vizet, nyogott hozza, élvezettel szopogatta. Egy mék-
szemnyi kétség sem volt benne, hogy Korosztyeljov igazat mondott, hiszen hogyan is
élhetne, ha tudn4, hogy meg fog halni? Es lehet-e nem hinni annak az embernek,

illetlent kérdezett volna, De

aki azt mondja neki: te soha nem halsz meg!

Forditotta Nikodémusz Elli

A Szabad Fold Kiskonyvtira

A harmincas években még a konyv-
nélkiili falurél panaszkodtunk. Ma mar
nagyon megvaltozott a helyzet. Konyv-
kiadasunk szamol a falusi nép igényeivel
is. Hosszu a sora azoknak a konyveknek,
amelyeket dolgozé parasztsagunk szivesen
olvas és meg is vasarol.

Ezzel a kis konyvsorozattal, a Szabad
Fold Kiskonyvtdrdval mégis érdemes kii-
16n foglalkozni, mert kotetei a t6bb mint
félmilliés példanyszamu néplap, a Szabad
Fold utjan eljutnak a legtavolabbi ta-
nyakra is, az orsziagnak a multban legke-
vesebbet olvasé emberei ko6zé. Szép KkKi-
allitasuak és olesok ezek a konyvek, tar-
talmukban pedig nagyon alkalmasak az
olvasias megkedveltetésére. Eddig Jokai

4%

Sdrga rézsdja, két Mikszath-regény (Két
vdlasztds Magyarorszdgon és a Szent Pé-
ter esernydje), két Modricz-mi (Pillangd
és a Boldog ember), Tamasi Aron Bélesé
és bagoly c. regénye, Kolozsvari Grand-
pierre Emil: Elmés mulatsdgok c. konyve
és a JOo, ha a gazddk tudjdk cimi hasznos
tanacsado jelent meg a sorozatban. A to-
vabbi tervek: Mora Ferenc elbeszélései,
egy népmesegyljtemény, néhany kalan-
dos utleiras, koztiikk Heyerdahl Tutajjal a
Csendes-6cednon cimd mive, és egy fa-
lusi egészségligyi “anacsado.

A Kkis kényvek népszertségét pedig mi
sem bizonyitja jobban, mint hogy minden
hirverés nélkiil 25—30000 példanyban
keltek el napok alatt. (Simdndi Béla)
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ALBERTO MORAVIA:

Ne vedd a szivedre, fiam...

(lYovella a neves olasz iré most megjelent Rémai tortéme-
tek cimi kotetébél.)

Igazan szélhatott volna valamit az Agnes, mielétt igy odabb allt; de azt se
mondta: _befe}legzett. Egyaltaldan nem tartom magamat hibatlannak, s ha megmondta
volna, mi baja, megvitathattuk volna az iligyet. De nem; két évi hazassig utan egy
mukk nélkiil tavozott. Az egyik délelstton, kihasznalva egy percnyi tavollétemet, suty-
tyomban elsomfordalt, akar a szolglé, ha jobb helyre akad. Elment hat, de még
most, hat hénap utan sem értem, miért.

Azon a délel6ttén, miutdn bevasaroltam a kozeli kofanal (ezt ugyanis szeretem
magam csinélni: ismerem az 4rakat, tudom, mit akarok, szeretek alkudozni és vitazni,
meg is késtolom a portékat, koril is tapogatom, tudni akarom, miféle allat veséjébél
stitjik a pecsenyét, miféle kosarbdl szarmazik az alma), megint elmentem hazulrél
masfél méter fiiggonyrojtért, mert kell az ebédlGbe. Mivel nem szérom a pénzt, jar-
kaltam egy ideig, amig kedvemre valé arura taldltam a Via dell’ Umiltd egyik kis
boltjaban. Tizenegy ora htszkor értem haza, mindjart az ebédlébe mentem, hogy
ésszehasonlitsam a rojt meg a fliggbny szinét, és tiistént észrevettem az asztalon a
tintatartét, a tollat, meg egy levelet. Az igazat megvallva, a teritén ejtett timtafolt
litétte meg leginkabb a szememet.

,Nézze meg az ember — gondoltam —, micsoda hebrencs ez a né... hat nem
osszemaszatolta a teriténket?!”

Levettem az asztalrdl a tintatartot, a tollat meg a levelet, fogtam a teritdt, kivit-
tem a konyhéba s ott citrommal j6 er6sen megdorzsdltem; sikeriilt is kivenni a foltot.
Aztan visszamentem az ebédlébe, helyére tettem a teritét, s csak akkor jutott eszembe
a levél. Nekem sz6lt — Alfrédnak. Kinyitottam és elolvastam:

,»,Ki van takaritva. Az ebédet f6zd meg magad, ahogy mar megszoktad. Isten
veled. En visszamegyek az anyamhoz. Agnes.”

Az els6 pillanatban egy kukkot sem értettem az egészbll. Aztan elolvastam még
egyszer és végiil rajottem: Agnes elment, két esztendei hazassdg utan itt hagyott.
A levelet megszokottsagbol a kredencfidkba tettem, ahol a kiilénb6zd céduldkat meg
a levelezést tartom, s utdna leiiltem egy székre az ablak mellé. Nem tudtam mire
vélni az ligyet, késziiletleniil ért, és szinte el se hittem. Mialatt tortem a fejemet, pil-
lantdsom a padléra esett; kis fehér pihét lattam meg, biztos a dunndbél esett Ki,
mikor Agnes kirazta. Felvettem, kinyitottam az ablakot s kifricskaztam rajta. Aztan
vettem a kalapom és elmentem otthonrél.

Jartamban — egyik bogaram volt, hogy tervszer(ien valogassam, a jarda melyik
kékockajara lépjek — kérdezgetni kezdtem magamat, ugyan mivel szolgalhattam ra
arra, hogy Agnes ilyen cstinyan faképnél hagyjon, hogy szinte szantszdndékkal igy
meggyalazzon? Nézziik csak, gondoltam. Eldszér is szememre vetheti-e, hogy megcsal-
tam, vagy akar csak a leghalvadnyabb latszata is fenn&ll-e ennek? Tiistént feleltem is
magamnak: szé se lehet réla. Sohase is érdekeltek valami nagyon a nék, nem értem
6ket, és 6k se értenek engem; attél a naptél kezdve meg, hogy héazasember lettem,
hogy ugy mondjam, megsziintek létezni szdmomra. Odaig fajult a dolog, hogy néha-
napjan maga Agnes piszkalgatott:

— Mondd, mit csinalndl, ha beleszeretnél egy masik asszonyba? — kérdezte.

— Az lehetetlen: én téged szeretlek, és ez az érzés nalam egy életre sz6l — fe-
leltem én.

Ahogy most visszagondolok, mintha ennek az ,egy életre szél”-nak nem is oriilt
volna, sot: megnyult a képe és elhallgatott.

Ezutan uj gondolatkorbe ugrottam s azt akartam megvizsgalni, véletleéniil nem
pénzdolgok miatt, jobban mondva, a vele valé banidsmédom miatt hagyott-e el Agnes?
De akarhogy is néztem, nyugodt volt a lelkiismeretem. Pénzt, az igaz, csak kiilénleges
esetekben adtam a kezébe, de mi a csudanak is adtam volna? Engem mindig meg-
talalt, ha fizetni kellett. Ami pedig a b&nasmdédot illeti, igazdn semmi rossz nem
érte. Tessék csak ide figyelni egy Kkicsit: hetenként kétszer mozi, kétszer kavéhaz, s
akkor fel6lem akar fagylaltot is ehetett, vagy ha megivott egy szimplat, az se volt
érdekes; minden istenaldotta hénapban vettem neki néhdny képes folyéiratot és na-
ponta ujsagot; télen még az operaba is elvittem; a nyarat pedig apAm marinéi haza-
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ban toltottiik. Ennyit a szorakozéasr6l. A ruhazkodis terén pedig még kevesebb oka
tehetett a panaszra. Ha valami kellett neki, akar egy melltartd, akar egy par harisnya
vagy egy zsebkendd, az elsé szavira pattantam: mentem vele iizletrdl lizletre, egytitt
valogattam vele, s hang nélkiil fizettem. Ugyanaz 4ll a szalonokra és a kalaposokra.
Ha csak kiejtette a szdjan, hogy ,kéne egy kalap, kéne egy ruha”, maris ravagtam,
hogy ,,gyeriink, megyek veled én is”. Ami igaz, igaz, nem volt kovetelddz3 teremtés.
Az els6 év utan szinte semmi Gj holmit nem csiniltatott maganak. S6t, hébe-héba
még én emlegettem, hogy ez vagy az kéne neki. De ilyenkor azt felelte, hogy ami kell,
van még a mult esztendordl, és hogy nem fontos; mar-maér -azt hittem, hogy e tekin-
tetben kiilonbo6zik a tobbi nétél és nem sokat ad az 6ltézkddésre.

Tehat a sziviigyek, meg az anyagiak szoba se johetnek. Maradt, amit az ligyvé-
dek Osszeférhetetlen jellemként emlegetnek. Megkérdeztem hat magamat: hogyan
is lehettek volna a mi jellemeink Gsszeférhetetlenek, ha ez alatt a két év alatt soha,
de soha egyetlen vitdnk nem volt egymassal? Pedig szinte minden perciinket egyiitt
toltottiik., Ha nem fértiink volna meg, csak kideriilt volna. Agnes azonban soha nem
ellenkezett velem, s6t, mondhatni alig-alig beszélt. Egy-egy estén, akar a kavéhazban,
akar odahaza, csak kelletleniil nyitotta ki a szajat, mindig én tartottam széval. Nem
tagadom, szeretek beszélni, szeretem hallani a hangomat, kiilonésen, ha olyasvalaki-
vel vagyok egyiitt, akivel bizalmas lehetek. Higgadt, szabalyos a hangom, se nem
mély, se nem magas, ésszeriien banok vele, folyékonyan pergetem a szavakat s ha
elkapok egy témat, azt aztidn alaposan kibelezem, ravilagitok minden oldalara. A leg-
szivesebben a hdaztartas ligyeirGl beszélgetek: az egyes cikkek &rairdl, a butorok el-
helyezésérsl, a £6zésrél, a kozponti fltésrdl, széval az effajta aprésagokrol. Ebbe itélet
napjaig se fdradnék bele; annyi élvezetet talalok benne, hogy néha ismétlésen ka-
pom magamat, elflr6l kezdem ugyanazt a témat. De hat, valljuk meg, egy asszony
nem is VAr méast: mi egyébrél is lehetne veliik beszélni? Agnes kiiléonben mindig a
legnagyobb odaadéassal figyelt ram, legalabbis igy lattam. Egyetlenegyszer fordult
el3, hogy mikézben a villamos vizmelegitd miikodését magyaraztam neki, elaludt.

— Csak nem untatlak, szivem? — ébresztettem fel a kérdésemmel.

— Ugyan, hova gondolsz, kicsit elpilledtem csupar, mert az éjjel nemigen alud-
tam — vagta ra tiistént.

A férjeknek rendszerint megvan a maguk hivatala, iizlete vagy éppenséggel sem-
mijiik sincs, és akkor sétilgatnak a baratjaikkal. Nekem azonban a hivatalom, az
tizletem, a barataim — Agnes volt. Egy percre nem hagytam magara és — lehet, hogy
ezen csoddlkozni fognak — még f6zéskor is mellette voltam. Szenvedélyem a konyha,
és evés el6tt, nap mint nap, kotényt kotottem és segitettem Agnesnek. Mindenben
egy kevéskét: krumplit hAmoztam, babot valogattam, hiust daraltam, figyeltem a faze-
kakat. Mert annyira a kezére jartam, mondta is sokszor:

— Csinald tovabb, j6?... Ugyis faj a fejem... kicsit leddlsk.

Es ilyenkor magam féztem; a szakédcskonyv segitségével még ujfajta ételeket is
tilaltam neki. Sajnos, Agnes nem sokat adott a gyomrara, s6t az utébbi idében ét-
vagytalan volt és csak turkilt az ételben.

— Te csak tévedésbdl sziilettél férfinak... kész asszony vagy... sb6t kész héazi-
asszony — vetette oda egyszer tréfalkozva.

El kell ismerni, hogy ebben volt némi igaza: valéban, a f6zésen kiviil szeretek
mosni, vasalni, varrni, st lires 6rdimban a zsebkendGket is szivesen beszegem.

Ahogy mar mondtam, én Agnest soha nem hagytam magéra; akkor sem, ha egy
baratndje, akkor sem, ha az anyja jott hozza, és akkor sem, amikor az angol-tanulast
vette a fejébe. Csakhogy ott legyek vele, én is nekiduridltam magamat ennek a kutya-
nehéz nyelvnek. Annyira hozzdnéttem a feleségemhez, hogy néha egyenesen nevet-
ségesnek éreztem magamat. Mint példdul azon a napon, amikor az egyik kavéhaz-
ban — mivel nem értettem par eldiinnydgott szavat — egészen a vécéig kovettem,
ahol azonban a nénike megallitott, hogy én menjek a ,férfiak”’-hoz — ez itt a ,nék”
birodalma. Sz, ami sz6, nem minden bokorban terem olyan férj, mint én.

— Ide vagy oda kell mennem, ezzel s ezzel van taldlkozém, nem hinném, hogy
érdekelne a személye — mondta tdbbszér Agnes,

— Megyek én is... a dolgom feldl igazdn mehetek — feleltem ilyenkor.

— FelSlem johetsz, de figyelmeztetlek, hogy unatkozni fogsz — igy 6.

£s mi tértént? Nem unatkoztam. Meg is mondtam neki:

— Léatod, hogy nem unatkoztam?

Mit meséljek sokat? — elvalaszthatatlanok voltunk.

Mikdzben ezeken a dolgokon téprengtem és ujbol és 11jb6l hidba kérdeztem ma-
gamtél, miért hagyott el Agnes, odaértem apadm boltjahoz. Kegyszerekkel kereskedik
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a Minerva tér kornyékén. Fiatalos ember, fekete, géndor a haja, fekete a bajusza, S
alatta kis mosoly bujkal, amit soha nem értettem meg. Talan azért van, mert minQig
papokkal meg mas hasonlé kegyes személyiségekkel targyal, talan ezért is olyan mez-
édes, deriis és mindig j6 modori. De anydm szerint, aki pedig ismeri, neki is meg-
vannak a maga idegei. Ellépkedtem hat a miseruhakkal és kelyhekkel zstfolt {iveg-
szekrények kozott, egyenesen a bolt mélye felé, ahol az iroddja van. Mint rendesen,
most is a bajszat ragva, toprengve szamolgatott.

— Papa, Agnes faképnél hagyott — lihegtem neki.

R4m emelte a szemét és mintha mosolygott volna a bajsza alatt; de lehet, hogy
tévedek.

— Sajnalatos, igazan sajnalatos... és hogy tortént? — kérdezte,

Elmondtam neki.

— Persze bant engem... de mindenekf6létt az okat szeretném tudni — fejez-
tem be.

— Nem érted? — kérdezte megiitkozve.

— Nem.

Egy percre elhallgatott, majd séhajtva mondta:

— Alfréd, fajdalom, de nem tudok mit mondani neked... a fiam vagy, eltarta-
lak, szeretlek, de a feleséged a te feleséged, annak te viseld gondjat.

— J6, de miért hagyott ott?

— A te helyedben nem venném nagyon a szivemre, fiam... ne térédj vele.. mit
szamit az, hogy miért? — ingatta a fejét.

— Nagyon is szdmit... legaldbbis nekem mindennél tobbet.

Ebben a pillanatban két pap lépett az irodaba; apam felallt, elébiik ment s koz-
ben odaszolt nekem:

— Gyere vissza késébb... majd beszélgetiink... most dolgom akadt.

Megértettem, hogy téle nem varhatok mast, és tavoztam.

Agnes anyja a kozeli Vittorio koraton lakott. Rajéttem, hogyha valaki, csak Agnes
az, aki megmagyarazhatja a rejtélyt; elindultam hozza, Rohantam fel a lépcsén s a
szalonba vezettettem magamat. De Agnes helyett az anyja fogadott. Ki nem 4llhatom
ezt a nét. O is kereskedett, festett-fekete haju, és pirositott, mosolygés, alamuszi, két-
szin( a képe. Pongyolaban volt, mellén egy rézsa. Lattomra tettetett szivélyességgel,
igy széblalt meg:

— O, Alfréd, mi szél hozott erre?

— J6l tudja azt maga, mama. Agnes elhagyott.

— Igen, idehaza van... de mit akarsz, fiam? Az effajta dolog megesik — mondta
nyugodtan.

— Es maga csak igy beszél réla?

Egy pillanatig méregetett, majd ezt kérdezte:

— Megmondtad mar a tieidnek?

— Igen, az apadmnak.

— Es 8 mit sz61t?

Mit érdekelte ezt a ndszemélyt, hogy az én apam ezt vagy azt mondta? Huzo-
dozva valaszoltam:

-~ Tudja, hogy 6 milyen ember... azt mondja, me vegyem a szivemre,

— J6l mondta, fiam... ne vedd a szivedre.

— De hat — mondtam haragra gerjedve — mi oka volt rd? Mivel bantottam
meg? Miért nem mondja meg maga se?

Mialatt jottek belSlem a diihodt szavak, pillantdsom az asztalra esett. Teritd bori-
totta, s a terité6 kozepén kis himzett fehér kendd, rajta piros tulipanokkal teli véza.
Csakhogy ez a kenddcske nem volt a helyén. Kicsit elcstszott. Gépiesen, anélkiil,
hogy tudtam volna, mit teszek, mialatt az asszony mosolyogva nézegetett, felemeltem
a vazat, visszaigazitottam a helyére a himzést. '

— Derék fi1 vagy, Alfréd... 1dm, most a helyén van a kends... én észre se
vettem, de te rogton meglattad... derék gyerek vagy... de most jobb, ha szépen
elmész, fiam.

Felallt, s utidna én is. Meg akartam kérdezni, hogy nem lathatnam-e Agnest, de
lattam, ugyis hiaba; meg féltem is, hogy még kihozna a sodrombdl, ha szemtsl szembe
keriilnék vele, s még valami hiilyeséget taldlnék tenni vagy mondani. fgy hat tavoz-
tam s azdta nem is lattam a feleségemet. Egy szép napon taldn majd visszatér, ha
majd rajon, hogy nem minden bokorban taldl olyan férjet, mint én De addig 4t nem
1épi a kiisz6bémet, amig meg nem magyarazza, hogy miért hagyott ott.

Forditotta Gellért Gdbor
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DRR0 AKCKIPIK

NEMETH LASZLO. 1901-ben sziletett.
Apja tanar, rokonsaga paraszt. Eletének
mezekben a paraszt-vonatkozdasaiban gyo-
kerezik szépiréi munkassaganak egy ré-
sze és altalaban: szemléletének paraszti-

népi jellege; ezt érdekesen szinezi at a
masik kotottség: az értelmiségi-kdzép-
osztalyi.

Orvostanhallgaté koraban egy paraszt-
targyu novellaval nyerte meg a Nyugat
novellapalyazatat, mégsem ennek révén
keriilt a népi irék tadboraba, hanem ta-
nulméanyaival, amelyek a magyar népi
értékek felkutatdsat az értelmiség vi-
vodd lelkiismeretével végezték.

Nem mindennapi tudassal: természet-
tudomanyos (orvosi) és bolcsészeti felké-
szliltséggel s rendkivili nyelvkészséggel
(tizenegy nyelvben lett otthonos leg-
mohdbb éveiben) tajékozddott a vilag-
irodalomban és a jelent6s szellemi moz-
galmakban. Rajtuk csiszolt nagy igé-
nyekkel mérte fel a magyarmult és jelen
értékeit. Tanulméanyai el6bb kiilonb6z6
beallitottsagu ~folyoiratokban jelentek

meg, a konzervativ-nemzeti Napkelet-
ben, a liberalis-demokrata Nyugat-ban
stb. Majd meginta ,,a zugszempontok

gyamsagat” és egy 6t mindenkitél elki-
I16nit6, merész gesztussal meginditotta a
Tanl c. folydiratot, amelyet egymaga irt.
A Tanl esszéanyaga és a mondanival6jat
elmélyité kés6bbi tanulmanyai kotetek-
ben is megjelentek (Késziil6dés, A min6-
ség forradalma, Kisebbséghen, Magyar-
sag és Europa, Az értelmiség hivatasa
stb.).

Németh Laszl6 a miveltséget és az ol-
vasok miuvelését nem tekintette oncél-
nak; olyan szellemi folyamatot akart
meginditani, amelyben ,,az ismeret prob-
lémava valik s a probléma magatartassa”
— ahogy a Tan0_programot ad6 beveze-
tésében irta. Az ismeret: tajékozottsag a
a magyarsag és a nagyvilag dgyeiben. A
probléma: a magyarsag helye .és létjogo-
sultsaga az adott valsagos helyzetben (az
1930-as években). A magatartas:  feléb-
resztett lelkiismerett6l sarkalva minden-
kinek ©nmagaban kell megépitenie azt
az életformat, amely segit a magyarsag-
nak atvészelni a valsagot és alapja lehet
a \ll(élség utani Uj életnek, a szocializmus-
nak.

Németh Laszl6 maga sem tagadta,
hogy a szocializmus az 6 megfogalmaza-
saban er@sen tolsztojanus jelleg(i: nem
forradalom, hanem reform gyumdlcse,
mégpedig elsésorban az egyén bels6 re-
formjaé, Egy osztalyokon —felulallo ,uj
nemességet” akart nevelni, amely csiraja
a \liéltozast megindito tarsadalmi erjedés-
nek.

Ezekkel az eszmékkel lett Németh
Laszl6 a magyar sorskérdésekkel foglal-
kozd, a 30-as években kibontakozott népi
irodalom egyik vezet6 egyénisége; & volt
a harmadikutras kozépenalléja az Erdé-
lyi Jozseftl Darvas Jozsefig ivelG iro-
ardanak. Vivodo liraisagu, erGteljes sti-
usa a magyar préza mesterel kozé
emelte.

Eszméit terjedelmes életm(ivének min-
den alkotasdban, a szépirodalmiakban is,

ujra és Gjra fogalmazza, mélyiti. Nem
megvalosult eszményeket &brdzol, hanem
az egyén o©Onmagan végzett reform-

munkajat, a folismert igazsag és az egyén
életének 6sszehangolasat.

A népi szemléletet itt szinezi at a ko-
rabeli értelmiség tanacstalan szoronga-
sa. Az utolsé kisérlet cimli — egyébkent
befejezetlen — regényciklus féh6sének,
Joo Péternek reformkisérlete — a ciklus
tervei szerint — megtérik a magyar valo-
sag ellenallasan és a magyar reformer-
tipus alkati alkalmatlansagan. Az ir6 sa-
jat politikai  kudarcainak liraja itt
,0rok”-nek mitizalja a korabeli magyar
valésagot, s egyszersmind ,,a” magyar
reformertipust. A Biin c. regény viszont
egyidejlileg bator és kiméletlen &nkriti-
kaval leleplezi ennek a sikertelenségnek
igazi okat: a ,birtokon beltul lev8” osz-
taly reformkisérlete van kudarcra itélve,
s nem altalaban a tarsadalom uajjaszile-
tésének lehet6sége. Ugyanezt példazza a
Villamfénynél cimi{ drama is.
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Dramainak hései mindig a tudatos esz-
meiség emberei, akik — Németh LaszI6
szavalval — ,életik és vallalkozasuk
nagysagaval magukat megbosszulé sors-
korokbe tipornak bele”; személylknél
hatalmasabb igazsdg nevében hivjak ki a
sorsot maguk ellen, s ha elbuknak, ku-
darcuk csak a sajatjuk, de nem az igaz-
sagé.

Lékay Otté

FJODOR VASZILJEVICS GLADKOV.
A szézadforduld éve: 1900. A ,,Kubani
hirek” cim( terileti GOjsag lekdzolte egy
ifji tanité elbeszélését: A fény felé cim-
mel. Az elbeszélés alig tizenhét éves szer-
zG6jét senki sem ismerte. Fjodor Vaszilje-
vics Gladkovnak hivtak.

Pontosan negyedszdzaddal késébb a
fiatal szovjetallamban nagy sikere volt
egy Uj regénynek: a Cement-nek. Ezt is
Gladkov irta.

Kuzdelmes huszondt esztend6 telt el az
ir6 életében a kubani tanitdskodastol az
egyik legnépszerlibb szovjet regény, a
Cement megirasaig. A szegényparaszt-
csaladbol szarmazé pedagdégust a cari
rend6rség kopoi allandéan szemmel tar-
tottdk s tobbszér meghurcoltdk a forra-
dalmi  szocidldemokrata mozgalomban
valo részvétele miatt.

Az (j tarsadalmi rendet teremtd
Oktdberi Forradalom utadn Gladkov pa-
lydja gyorsan ivel felfelé. 1925-ben meg-
jelenik a felszabadult emberi munka
szépségét hirdet6 Cement, a szocialista
realizmus kiemelkedd alkotasa. A pol-
garhabord utan hatalmas nehézségekkel
kiizd6 orszag ebben a regényben sok
égeté problémajara talalt feleletet. A
konyv témaja — egy cementgyar terme-

136

lésének meginditasa, a fejlédést gatlo*
er6k legy6zése, a munkaban végre o0ro-
met talal6 ember bemutatasa — egyben
az Uj élet elinduldsdnak szimbdéluma.

Gladkov életm(ive példaja annak, mi-
ként valhat eggyé népével az ir6. Témai
megvalasztasakor Kkitind érzékkel ra-
gadja meg a szovjetallam életének leg-
fontosabb, legaktualisabb problémait.
Energia cim( regénye a modern technika
megteremtésének, az emberek Ujfajta
kapcsolatanak, a part szervezd, nevel6
szerepének kérdéseit boncolgatja miivé-
szi eszkodzokkel.

A Dbéke hései haboriban is h&sokké-
valnak — ezt bizonyitja a Honvéd6 Ha-
bori idején irodott Eskii, mely a szovjet
nép moralis egységének, a front és a hat-
ﬁrstzég eleven kapcsolatanak allit emlé-

et.

Gladkov legszebb alkotdsai kozé tar-
tozik az alig néhany évvel ezel6tt meg-
jelent onéletrajzi trilogidja. A szazadvégi
orosz falu élete elevenedik meg a Gyer-
mekkorom regénye, a Szabad élet, es a
Szilaj esztendd lapjain. A magyar olvasé-
kozdnség is szivébe zarta a kis Fegyat, a
torténet hését, akiben ©6nmagat rajzolta
meg az ird. A cari rend nyomorusagaban
él6 orosz munkassag és parasztsé% életét,
jobb jovéért vivott kiizdelmét abrazolja
megdobbent6 er6vel az ir6 nagyhatasu
trildgiajaban.

F. V. Gladkov m(vei méltdn népsze-
rliek a Szovjetunio hatarain kivil is. Az
ir6 mély humanizmusa, emberabrazolo
m(vészete, forr6 hazaszeretete a szocia-
lista irodalom legjobb alkotasai kozé
emelik miveit.

Radvanyi Ervin

IVAN SZERGEJEVICS TURGENYEV
(1818—1883) a klasszikus orosz irodalom
egyik legkiemelked6bb aiakja, aki a fold-

birtokos nemesség jobbjainak reform-
akaratat képviseli (gyszélvan minden
miivében.

Turgenyev gyermekkorat a ,nemesi
fészkek” egyikében toltdtte, amelyek
szamos regényének szinhelyét adjak.
Legels6 mive Egy vadasz emlékira-

tai (1847—1852), a legm(ivészibb esz-
kozokkel abrazolja az orosz parasztsagot.
— A rét cim( darabja Arany Janos Ten-
gerihantds-ATa is hatott — és tenden-
ciajaban Eo&tvos Jozsef A falu jegyz6jé-
hez hasonldan el6készit6je a jobbagy-
felszabaditdsnak  hazajaban.  Allitélag
maga Il. Sandor car is e kdnyv nyoman
lett a jobbagyfelszabaditds hive. Turge-
nyev e koényveben oreli szlléfoldjére ve-
zet és itt egyedil hagy a vidékkel, szinte
megszolaltatja a foldet és ordkre szi-
viinkbe zarja ennek szegény gyerme-
keit ...



1852-ben egy Gogolyrél irt nekrolégja
miatt, melyben a Holt lelkek iréjat nagy
embernek  merte nevezni, birtokara
szaml(zik. Turgenyevnek rldeg gyermek-
kora és a cenzlrai rémuralom korszaka-
val egybeesdé fiatalsdga egyarant be-

arnyékoltak lelkesedéset és reményeit.
Az utobbi kovetkeztében mindig fenn-
maradt nala a bizalmatlan tartézkodas

eszméi vilagos kifejezésétél és a szomord
alaphang, amely valamennyi mivén vé-
gigvonul. De éppen ezért — bar 1854-ben
kulfoldre tavozott pnkéntes szamiizetés-
be, 1863-ban Baden-Badenben, 1870-ben
Parizshan telepedett le — nincs munkai
kozt egyetlenegy sem, amelyen érezhet6
ne volna a haza ,,fustje” Nyugat-Euro-
paba is azért ment, hogP/ hannibali eskii-
Jét a ,,Jobbagyl jog len jobban telje-
sithesse

Turgenyev a szlavofilekkel szemben az
Un. nyugatosok vezéralakja lett az orosz
irodalomban. De sokkal inkabb ir6 volt,
hogysem beleveszett volna olyan politi-
kai  harcokba, dmeI)I/ektéelaz embelr rﬁ-

0g6 meggy6zddéssel indul, és amelyek-
%gl gS|Irsmyggeyrdekekkel keriil el6. Y

Ez idében, Oroszorszaghan a hajnal
varasa uralkodott a lelkekben, néme-
lyeknél az elszant el6retorés, masoknal a
faradtsag és félelem érzéseivel. Ezeket a
tipusokat rajzolta regényeiben Turgenyev,
Rugyin-ban az ékesszdlo, de cselekvésre
képtelen idealistat, aki sajat frazisaitol
ittasodott meg, de a valésag ellene for-
dul, mert hidnyzik akaratereje mind a
jora, mind a rosszra, hianyzik bel6le az

onuralom, a gyakorlati érzék, a jellem
ereje. Ugy érzi, hogy kellene valamit
tennie a népért, de nem tudja mit, s

amennyiben ezt folismeri, nem tudja ho-
gyan, és ha ezt is tudna, hidnyzik hozza
az akaratereje.

A ,Nemesi fészek” gyongéd és gyotrel-
mes muzsikaként hat minden érzé ke-
délyre. A kozeledd Oregség maganya és
banata, az emberiét reménytelen mono-
tonidja boritja el a hés szivét, mikor az
utészéban szinte ugyanazon szavak raj-
zoljak a megujult természet és a fiatalok
0j, de orokké ismétl6d6 jatékat, mint a
regény elejém Turgenyev mondta egyik
hésérél, de O6rea is érvényesek e sorok}
»,Birta az ékesszolas nagy titkat, tudta,
hogy mikor a sziv bizonyos hdrjait érinti,
az 0Osszes tobbi hurok megrezdilnek és
tompan vele egyiitt hangzanak.”

Az ,,Apak és fiik™-ban, melyet Dob-
roljubov felszdlitasara irt, aki hései pasz-
szivitdsat gancsolta, azt az Uj nemzedé-
ket mutatja be, mely mar utat talal a
cselekvés felé, hideg, jo6zan, targyilagos
és forradalméar. FO6h6se, Bazarov az az
elme, amelyet a tudomany olyan hirte-

len ér, mint a szélh(idés. E regény miatt
Herzen egyszer és mindenkorra szakitott
az irojaval. Turgenyev mindinkabb elfor-
dul koratoél és megirta a Fist-6t. Ebben
kigunyolja azt az orosz tarsasagot, mely
kulfoldon élve végtelen és (ires szoaradat
kozepette terméketlen ,felesleges embe-
rek” csoportjava valik. A Fistben és a
Tavaszi vizek-ben emellett a kegyetlen
szenvedély gyotrelmeit, hazugsagait, or-
vényeit tarja fol. Azéta 6 is keresztul*
ment a szerelem ilyen végzetes betegsé-
gén — egy francia énekesndé. P. Viardot
asszony irant —, amely testet-lelket
meghervaszt. Az els6é regények bajos har-
moniaja helyett az dregedd ir6 lelke so-
tét felh6ket és viharos eget tikrozott
vissza.

Utolsé nagy regénye, a Toretlen fold,
mely** kozvetett valasz Dosztojevszkij
Megmételyezettek cim( regényére, mely-
ben Dosztojevszkij Turgenyev torzképét
is megrajzolta. A Toretlen féldben azt
mondjak a f6hésr6l, Nyezsdanovrél: ,Ez
az ember a valdszerliseg romantikusa.”
Ezt a jelz6t e regényt megird6 Turge-
nyevre is lehet alkalmazni, aki itt, a las-
san szervezkedd, korai narodnyiki moz-
galmat kisérelte meg megrajzolni. A re-
gény kritikdjat maga mondatja el a f6-

héssel: ,Bizony a mi népink alszik...
De nekem ugy rémlik, hogyha felébreszti
valami — az nem az lesz, amit mi gondo-
lunk ...”

Amikor Turgenyev mar borzaszté be-
tegségében, a gerincrdkban szenvedett, a
morfiumkabulat sziineteiben irta a ,,Kol-
temények prézaban” cim( roévid remeke-
ket, majd fajdalmas emlékeket, majd
aforisztikus valloméasokat, majd kapraza-
tos latomasokat, melyek lelkét a végsé
alom elétt birtokukba vették. Néhany
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enappal halala el6tt pedig levelet irt ba-

ratjahoz, Tolsztoj Ledhoz, melyben Kko-
nyorogve Kkérte, hogy térjen vissza az
irodalmi munkahoz, a regénykdltészet-

hez, mintegy neki adva 4t orokségul sze-
lid hatalmat a lelkek felett...

Katona Jenéd

H. E. BATES. Magas, szikar, ,igazi
angol” férfi tekint rank Bates fényké-
pér6l. Hogyan lett Herbert Ernest Ba-
tesh6l, az angol vidéki élet dalnokabol a
Jacaranda-fa keser(in-igazsagos, leleplezé
ereji epikusa?

1905-ben sziiletett. Mint ir6, nem volt
csodagyerek: 25 éves koraban publikalt
el6szor — akkor is révidlélegzeti — ira-
sokat. Annal korabban kerilt dsszeltko-
zésbe a kisvaros vaskalapos egyhazi te-
kintélyével, mert teologiai érdeklGdése
és kritikai szelleme lazas vitdkba sodorta
a konzervativ helyi kézvéleménnyel.

Altalaban talan az a legjellemz6bb Ba-
tes életére és munkassagara egyarant,
hogy nincsen benne semmi kdzhelyszer(.
Mas ifja titan, mint példaul a halhatat-
lan Shaw is, tébbnyire filiszterként kezdi
és késébb csap at az irodalomba. Bates-
nél ez éppen forditva tortént: jsagiro-
nak indult, aztadn radnt a vidéki szer-
kesztéség Kisstili robotjdra — és elment

(igaz: csak rovid id6re) tisztvisel6nek,
hogy tobb ideje, energidja jusson az
irasra.

Elsé iréi benyomasait a sziléi hazban
szerzi: apja-anyja, egyszer(i farmerembe-
rek, valésaggal az angol népballadak vi-
lagaban élnek, szamukra — és gyerme-
keiknek is — él6, eleven val6sag a lan-
tosok,  kal6zok, ciganyok  Anglidja,
amely pedig mar a XIX. szdzad iroinak
miveiben is csak mesés hagyomany-
ként bukkan fel. Nem csoda hat, ha az
alakulé, fejlédé ir6 bbéségesen merit eb-
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b6l a gazdag anyagbdl, és els6 kotetei:
novellak, mesék, szinte Kivétel nélkil a
népi élettel foglalkoznak, amely pedig
Thomas Hardy 6ta kiszorult az angol
irodalombol.

Aztan jOtt megint az Ojsagiras, de mar
az elismert ir6t megilleto szinten: Bates
lesz a Spectator c. tekintélyes angol fo-
lydirat Vidéki élet rovatanak vezetdje;
Kozben egyre folytatja iroi mikddését,
novellai mellett ket esszékotete jelenik
meg, és csak kevés ideje jut kedvenc
»hobby”-jara, a kertészkedésre.

Sokoldalt iroi teveken%ség kozben lepi

? a masodik vilaghdbort, és Bates
hallgat lelkiismerete hivé szavara: on-
ként Jelentke2|k a Royal Air Force-nal,

az angol ?leronel és mint hadltudo-
sito-tiszt szolgalja végig a haborat, jo-
részt a Tavol-Keleten.

Egy életre sz6l6 emberi-irdi élmény ez.
Tavoli tajakat, sorsokat ismer meg, és
lassan felismeri azt is, hogy a ha or
nagykorusitja az elnyomott gyarmati né-
peket, és hogy a Brit Vilagbirodalom
soha nem lesz mar az, ami volt.

LA habori 06sszekuszalt, kiélezett és
szetszakitott mindent. Egy idére az egész
varos lazas |degallapotba kerdlt. Decem-
ber 6ta a haboru egyre kozeledett és ko-
zeledett, kemenyen [esUjtva a szépen Ki-
épitett eurdpai negyedre, bougainvillea-
val befuttatott, tetszets, fehér és piros
bungalow-ival, melyek pélmafékkal sze-
gett, szarnyas terekre épiltek. A habora
most mar nem volt Eurdpa kizardlagos
ligye, nagyon tavoli Ugy. Kezdett beszi-
varogni konydrtelenul és kellemetlendl,
mint ahogy minden nyaron beszivargott
a siksagrol a kénsarga, homokos por, for-
ron, mint a kazan lehelete, durvan csil-
log6 fény ege alatt, hogy felperzselje az
elegans eurdpai kertek és udvarok utolso,
becézve odvott fliszalacskait is. Az eur6-
paiak nagy része, a gyermekekkel egyditt,
mar elment. Legtobb ablakra felszegez-
ték a zsal(t, s a tdmegnyi bougainvillea,

mely szaporan terjeszkedett a névekvd
hésegben, maris aldhullt és elboritotta
Oket lazac-, bibor- és rézsaszin indaival”

— igy ir Bates nagy regényében, a Bur-
maban jatsz6dd Jacaranda-féban, mely
nemrég kerilt olvasokdzdénségink elé.
Hamarosan megint taladlkozik majd a
magyar olvasé Bates nevével: az Europa
Konyvkiadé jovére jelenteti meg The
Feast of July (Jaliusi Gnnep) cimd regé-
nyét, melyben ezattal a vidéki élet ava-
tott kolt6jeként ismerhetjuk meg Her-
bert Ernest Batest, a ,modern Hardyt”,
a mai angol irodalom egyik legnagyobb
alakjat.
Bor bas Maria



Olvasds kézben

EXPRESSZIONIZMUS

Az expresszionista muivészeti iranyt
német és Németorszagban él6 orosz mii-
vészcsoportok, festék és szobraszok kez-
deményezték szizadunk els§ éveiben.
Eleinte expresszionistdnak neveztek min-
den olyan miuivészt, aki tavol allott az
uralkodé akadémizmus és impresszioniz-
mus izlését6l. De hamarosan — amint
Kassak Lajos és Pan Imre a Nagyvildg
egyik legutébbi szamaban megirja —
gyors differencialédasi folyamat valasztja
el az expresszionistakat pl. az aktivis-
taktdl, majd a dadaistaktél és a sziirrea-
listaktol.

Az expresszionistdk szerint minden
muvészet lényege az expresszid, a kifeje-
zés. Ebben voltaképpen semmi Uj nin-
csen; kilonféle filozéfiai és esztétikai
igények teszik sajatos arcuva az ex-
presszionista muvészetet. A filozéfiai
alap a valésdg megismerésének klasz-
szikus idealista feltevésébsl adodik: nem
a valosag fontos, hanem a valésag-adta
benyomas. Az iréi alkotasban az expresz-
szionizmus keriili az intellektuélis ele-
meket; az expresszionista irodalom a
szubjektivitds és érzelmesség dus tenyé-
szete, hangoztatja a bels6 vildg elsGbb-
ségét, jellegzetes médszere a sejtetés. El-
ményeknek, targyaknak, embereknek
csak a lényegét igyekszik kifejezni egyet-
len villanassal vagy egzaltilt latomé&sok-
kal. Az expresszionistdk mellézik és
megvetik a hagyomanyos formulakat,
esztétikai-didaktikai eszkodzoket, a for-
mai muigondot elvszerd és gatlastalan
formaromholdas, nyers, primitiv nyelvi
hatasok valtjak fel irasaikban olykor a
nyelvtan, a logika elemi szabdlyait is
felrugva; az impresszionistdk elemzé
részletekbe-hatoldsat felvaltja a szinteti-
zalds igénye. Az expresszionista irék al-
katilag nem a toprengék és torvény-
latok, hanem az ihlet-indulat spontan
lobogasaban, az érzelmi viharban alko-
16k kozé tartoznak.

Az irodalmi expresszionizmus is az
els6 vilaghaboru elétti évek Németorsza-
gdban bontakozott ki, a berlini Der
Sturm cimi lap volt a koézponti orga-
numa. Az els6 vilaghaboru élménye, ér-
tékek, hagyomanyok Osszeomldsa hozza-
jarult az expresszionistdk széleskord ha-
tasdhoz. Irasaikban dinamikus jovébe-
ivelés izzott; a haborus romok, a pusztu-
1las orvényei felett egy uj vilag sziileté-
sének patoszat érezték és éreztették.

Az eredeti értelemben vett expresszio-
nizmus nem mondhatd jelentdés fejezet-
nek az irodalom toérténetében, még Né-

metorszagban sem. De latasmodjanak és
esztétikajanak nem egy eleme hatott az
elmult félszazad irodalmat sokfélekép-
pen formalé kilonféle izmusokra. Kiilo-
nosen tartos volt a belsé latomasok liik-
tetését, a tudatban villanasszeriien fel-
lobbandé meglatésokat meghokkentd kép-
zettarsitdsokkal, nyelvi hatdsokkal tik-
rozé expresszionista stilus hatasa. A sza-
badvers divatja, a préza zeneiségének
igénye sem valaszthato el az expreszio-
nizmus szerepétol.

Az irodalmi expresszionizmus kiemel-
kedSé képviseléi a német koltészetben
Georg Trakl és a fiatal Johannes Be-
cher; a regényben a fiatal Heinrich
Mann, Werfel, Jacob Wassermann, Hans
Fallada és Alfred Doblin, akinek Berlin
Alexanderplatz cimd miive a leghiresebb
expresszionista regény. A legnagyobb
expresszionista dramairdk: Georg Kaiser,
Frank Wedekind és a korai Bertolt Brecht.

A magyar expresszionizmus (5képp
Kassak Lajos nevéhez és Ma cimi lap-
jahoz kapcsolddik. Az expresszionizmus-
nak f6képp stilaris jellegzetességei je-
lentkeznek Szab6 DezsG és Révész Béla
irasaiban.

EPOSZ

Terjedelmes elbeszéld koltemény. A
nagy népi eposzok és altalaban a leg-
dsibb ,,nagy” mifaj, az eposz kialakula-
saval kapcsolatban sok feltevést, ma-
gyarazatot tart szamon az irodalomtudo-
méany. A nép ajkan mindig sziilettek, él-
tek mondak és hdsdalok kiemelkedé hé-
sok tetteirsl. A legvalészinlbb feltevés
szerint az eposz koltéje az ugyanazon
hésrdl  sz6l6 mondékat és hdsdalokat
gyijtotte ossze, fzte szoros, szerves egy-
ségbe. Masok szerint az eposz koltéje
csak nyersanyagként kezelte a nép ajkan
é16 dalokat, ezeket megrostalta, bovitet‘e,
valtoztatta; a feldolgozott eseménysor, a
hésok végleges alakja és a verses meg-
formalas is az 6 munkaja.

Az eposz anyagat hagyomdnyok
alkotjik a nép ifju mapjaibdl, midén me-
rész, kalandos tettek korszakat él'e s a
mitosz és torténet osszefolyt kodében
csodas vilagitasban emelkedtek ki elbtte
az istenek és hdsok alakjai.” Gyulai Pal
meghatarozasa f6képp a népi (naiv)
eposzra vonatkozik. amely tobbnyire egy
nemzet sonsit -eldonto, életét uj utra in-
dité eseményt dolgoz fel. Az eposzok ha-
gyomanyos formakat kovetnek szerke-
zet, eldadasmod és a hésok jellemzése te-
kintetében. A hésok kiemelkednek a ti-
megbdl, szinte félistenek. Fels6bb hatal-
makkal tartanak kapcsolatot, csodas ese-
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mények segitik 6ket hivatasuk teljesité-
sében. Az eposz-ir6 nem tbrekszik hései-
nek behatébb jellemzésére (a lélektan
eredményeit egyre intenzivebben fel-
hasznalé modern epika, pl. a regény itt
kiilonbozik legélesebben az eposztol,
amelybdl sarjadt). Az eposzi hésok egyé-
niségének, tetteinek legfébb mozgato
ereje a kiildetéstudat; tulajdonsagaikra
alland6 jelz6k (epitheton ornans) alkal-
mazéisaval figyelmezteti az ir6 az olva-
s6t, a hallgatot. Az eposz szerkezeti egy-
ségei az 6nalld epizédokat tartalmazé
énekek. Az elsé ének alland6 elemei min-
den eposzban: a targymegjelolés (pro-
positio), a muzsa vagy felsobb hatalmak
segitségiil hivasa (invocatio); ezutdn rog-
ton az események shrijébe (in medias
res) keriil az olvas6. Az eposz el6adas-
modja nyugalmas, lassu hémpdlygésd; a
verselés is keriili a rovidebb sorokat,
zaklatottabb ritmusokat.

A vilagirodalom legjelentésebb népi
(naiv) eposzai: az 6si gorog mondavilagot
megjelenité homéroszi eposzok, az Ilidsz
és az Odysszeia, a hindu Mahabharata, a
perzsa monddkat Osszefoglalo Sahndmé.
a Karoling kiralyok harcairél szélé6 Ro-
land-dal, a germéan hésmonddkat feldol-
gozé Nibelung-ének és a legkésébb rog-
zitett szovegi finn Kalevala.

A mieposzok ismert nagy kolt6k mi-
vei. Targyi, formai elemeik alig térnek
el a naiv eposzoktél. Gyakran ezek is a
népi mondak nyersanyagabdl meritenek,
de nagyobb szerep jut benniik az ir6i
képzelet alakité kedvének. A multat

idéz6 mieposzok tobbnyire koruk nagy
nemzeti, tdrsadalmi feladataihoz szélnak
hozzi. Vergilius Aeneis-e példaul a csé-
szarsag megerdsdodésének éveiben az al-
lamalapité6 8s6k nemzeti erényeire hivja
fel a figyelmet; Zrinyi Miklés mive, a
Szigeti veszedelem harcra lelkesit az or-
szagpusztité torok hatalom ellen.

A mieposz tobb fajtdjat szokas meg-
kiilonboztetni. A nemzeti eposz a nem-
zet életének sorsdontd pillanatait eleve-
niti meg, pl. a mar emlitett Aeneis vagy
a magyar honfoglalas legfontosabb moz-
zanatait idéz6 Zaldn futdsa. Dante mive,
a Divina Commedia, a kbzépkor vallasos
vilagnézetének nagy szintézise. Wolfram
von Eschenbach Parsival-ja a lovagi esz-
mények mitizdlasa; a portugidl Camoens
Luzidddk-ja a felfedezések koranak ro-
mantikajat tlikrozi.

A komikus eposzok jelentéktelen 1é-
makat mondanak el a nagy eposzok fen-
séges hangjan és apparatusaval. (A gorég
Béka-egérharc; Pope mive, A fiirtrab-
ldas vagy Csokonai Dorottyd-ja.)

Az eposz mar a multé, funkciéjat a re-
gény vette at. A mifaj utols6 jelentkezé-
sei (Goethe Hermann és Dorottyd-ja
vagy Aranyt6l a Buda haldla) tavol alla-
nak az eposz Kklasszikus igényeitsl, — in-
kabb lélektani, tarsadalmi problémakat
abrazolé regények. A mai, elvétve jelent-
kezd kisérletekmek, amelyek szélessodrit
lirai latomasokba oldjak a mualt nagy
eseményeit, az elnevezésen kiviil semmi
koziik sincs az igazi eposzhoz.

P66k Lajos

JOSE SUAREZ CAREON: ,,Az
utolsé 6rak” cimi koényvét a
bestsellerek kozé soroljdk. A
regény eseménye a mai Mad-
ridban jatszédik le és a spanyol
nép rettenetes nyomorat, vala-
mint a fels6 tizezer éjszakai
klubéletét irja le. Elénk szi-
nekkel vetiti elénk a két tarsa-
dalmi osztaly életkoriilményei-
nek kialto igazsagtalansagait s
korszer(i képét adja a mai spa-
nyol életnek. (BLM)

*

A VILAG ELSO , Nemzetkdzi
Vasutas Sz6tar’-a  elkészilt:
T6bb mint Stezer olyan kifeje-
zést (angol, francia, orosz,
olasz) gyudjtottek Ossze, ame-
lyeket leggyakrabban hasznal-
nak a nemzetkdzi személy- és
aruforgalomban. Az elsé ,,Nem-
zetkozi Vasutas Sz6tar’-t Var-
soban adjak Kki.
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KET ANGOL KUONYV
FRANCIAORSZAGROL

s, Franciaorszigi kép” a cime
David Tylden—Wright konyvé-
nek. Anatole France, Valéry,
Gide, Roger Martin du Gard,
Mauriac, Bernanos, Henri Bos-
co, Jean Giono, Saint-Exupéry,
Malraux és Camus munkissa-
gin Kkeresztill mutatja be olva-
séinak az ujabbkori francia iro-
dalmat.

A misik kényv cime ,Proust
és az irodalom”, Ir6ja Walter
A. Strauss. Proust olvasmanyai-
val, egyes fr6k és koltok red és
miveire gyakorolt hatasival.
A tanulményt a Harward és az
oxfordi egyetem adta ki. (The
Times)

»

A ,,SATURDAY REWIEW OF
LITERATURE” korkérdést inté-
zett 28, nagy lapokndal dolgozé
kritikushoz: melylk 1956-ban
megjelent mtvet tartjdk a leg-
érdekesebbnek. A legtobb sza-
vazatot ,,Thomas Wolfe levelei”
c. kényv kapta. A kévetkezd
helyet St. J. Ervine Shaw-élet-
rajza érdemelte Kki.

WILHELM MOBERG, a vilag-
hirG svéd firé6 regénytrilégidjat
(Kiviandorlék, Bevandorl6k, Te-
lepesek), »Skandindvia leg-
kiemelked6bb regénye” jelzo-
vel illették. A trilégia a mult
évszizad elsé évtizedeinek
skandiniv emigriciéjaval és »
telepesek amerikai életével fog-
lalkozik. A ,Kivéndorl6k”, a
trilogia elsé része, az Eurépa
kényvkiadéndl jelenik meg a
jové évben. (Dr. K. S.)

*

ANDRE MAUROIS, a vilag-
hird francia fré6 kényvei hosszt
id6 6ta nem jelentek meg Ma-
gyarorszégon. Az Eurépa Kényv-
kiad6 kdzreadja a,,Szeptemberi
r6zsak” cimd legujabb regé-
nyét, amely az 6szi parizsi
konyvpiac egyik legnagyobb si-
kere volt. Megjelenteti Jean
Paul Sartre egyetlen novellds-
kotetét is, amely 1938-ban latott
napvildgot ,,A fal” cimmel. A
cfmadé novelldt annakidején a
Szabad Sz6 cimd folyéirat mar
lekbz6lte, de az egész kitetet
csak most ismerheti meg a ma-
gyar kozdnség.



Ifjusagi konyveink és a magyar nyelv

IFJUSAGI IRODALMUNK fogyatkoza-
sait és hidnyossagait tobbszor emlegették
az utébbi években, jollehet a kritikusok
alig méltattak érdeklédésiikre a kérdést,
mintha valami 6todrangu, irodalomszéli
miifajrél volna sz6. Legfeljebb megéilla-
pitottdk, méltatlankodd szemrehényassal,
hogy neves irdéink elhanyagoljdk az if-
jusdgot. Ez a megallapitas, szerencsére,
egyre kevésbé jogos. A birdlat vagy mél-
tatds azonban rendszerint &altalanossa-
gokba vész, s tébbnyire a targyvalasztas,
az eszmei tartalom demokratikus nevel6-
értéke, a hds pozitiv volta koriil forog, de
a megiras modjara alig van tekintettel.
Pedig a hogyan? kérdése az ifjusagi iro-
dalomban kétszeresen fontos, mert nem-
csak a targgyal valdé osszhangot kivanja
meg, hanem az ifju olvasédk fejlettségi fo-
kahoz, sajatos igényéhez valé alkalmaz-
kodast is. Ha ismertetés jelenik meg egy
ifjusagi konyvrél, joforman szoéba sem
keriil, hogy annak stilusa is van — vagy
kellene, hogy legyen — mintha nem a
nyelv volna a mondanivalé kozvetitGje.
Nincs hiteles képiink arrél sem, hogy az
olvas6ék hogyan vélekednek az uj mun-
kakrol, pedig érdekes és tanulsdgos lenne
ismerniink a kiadé felhivasara érkezé
valaszokat.

Ha kezembe veszek egy-egy ujabb if-
jusagi regényt, be kell vallanom, ritk4n
jutok tovabb néhény lapnal. A torténet
taldan még érdekelne, de tobbnyire elked-
vetlenit az Otlettelen, vérszegény nyelv,
amelynek nincs se szine, se ize, mintha
az ir6 szandékosan Kkilugozott volna be-
16le minden egyéni vonast. Szinte az az
érzésiink, hogy az ifjusag iroi kozt va-
lami olyasféle elv gyokerezett meg, hogy
szamukra kotelezé ez a sziirke igényte-
lenség, és keriilendd, s6t tilos az eredeti
hang, az irodalmisag, a ko6lt6i lendiilet, a
jatékos humor. A szerencsés Kkivételt
rendszerint egy-egy, az ifjusiagi iroda-
lomba alkalomszeriien kiruccané jé irénk
mutatja, aki itt sem tudja megtagadni
onmagat, vagy nem hajland6é hangot val-
tani. Hivatkozunk itt elsésorban Tamési
Aron, Hollés Korvin Lajos és Thury Zsu-
zsa regényeire.

Szazszor olvasott gyermekkori konyvein-
ket onfeledt élvezettel olvasom ma is, ha
kezembe keriil valamelyik. A Pal utcai
fiuknak szinte minden mondata vissz-
hangként éledt fel bennem, évtizedek ta-
volsagabol. Azt mutatja ez, hogy gyer-
mekkori olvasmdanyainknak nemcsak az
emléke, hanem a nyelvi hatasa is a leg-
mélyebbre ivéd6. Abban a korban a leg-

fogékonyabb a lélek, és mohodn sziv fel
magaba minden Gj sz6t, kifejezést, épiilé
nyelvkészségének egy-egy uj sejtjeként.
Tudomanyos vizsgalatok is igazoltak,
hogy a gyermek nyelvkészsége és szo-
kincse érdeklédési koreinek taguldsival
és fogalmi gazdagodédsiaval parhuzamo-
san, azzal egyiitt fejlédik. Ismert tény,
hogy sokat olvasé gyermekek kifejezs-
képessége joval fejlettebb, mint a kony-
vekhez kevésbé vonzodd kortarsaiké.

HA VAN TERULETE az irodalomnak,
ahol a stilusnak és a nyelvi formanak
nemcsak a targyhoz, a miifajhoz, hanem
kiilonosképpen az olvas6hoz is alkalmaz-
kodnia kell, akkor az ifjisagi irodalom
az. Okvetleniil tekintetbe kell vennie az
irénak, hogy 6vodasoknak vagy a serdiils
ifjusagnak ir-e, s anélkiil, hogy kiilén
gyermeknyelvi tanulmanyokat végezne,
hangjat természetes ©sztonnel hozzajuk
kell idomitania. Hogy életkoruk szerint
mas-mas érdeklédésti, eltérs értelmi és
nyelvi fejlettségli olvasokhoz széljon az
ir6, ugy, hogy sziviikh6z és értelmiikhéz
férk6zzon, hogy hasson rajuk és lekosse
Gket, el kell talalnia a megfelel6 hangot.

Téves az a felfogas, hogy a gyermek-
hez csak kezdetleges, szegényes szokincs-
csel, igénytelen nyelven vagy éppen koz-
helyekben lehet beszélni. Ha nyelvkész-
ségének vannak is fokozatai és természe-
tes korlatai, nem mondhatjuk, hogy nincs
érzéke a kifejezés eredetisége, ttletessége
irant, hogy nem élvezi a stilus egyéni jel-
legzetességeit, ujdonsagat. Mindnyajan
tapasztalhatjuk, hogy némely konyvnek,
szindarabnak, vagy radiéeléadasnak egy-
egy érdekes szava, Ujszerd, szellemes Ki-
fejezése mily soka foglalkoztatja a gyer-
mekeket, s hogy mennyire magragad ben-
niik. Lebecsililné Gket az, aki merev o6va-
tossaggal ragaszkodnék egy statisztikaval
megallapitott ifjusagi nyelv-szinvonalhoz,
s nem merne foléje emelkedni. Nem sza-
bad félteni a gyermeket az er6prébatél,
mert az érdekldodés és az érdekesség s az
ir6 pedagodgiai érzéke segit legy6zni a
nehézségeket. Az ifjusagi irodalom ne-
velé hivatasa megkoveteli, hogy a gyer-
mek meglevé nyelvi anyagdara, felkésziilt-
ségére épitsen az iré, de mindig egy fok-
kal magasabbra kell emelnie a mércét.
J6 érzékkel és okos mértékkel meg kell
és meg lehet taldlni azt a tobbletet, amely
a nyelvi nevelést, a székincs gazdagitasat,
a stiluskészség csiszoldsat segiti.

Kovalovszky Miklés
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HIREK

A CSEH KNIHOVNA KLASIKU (Klassziku-
sok Koényvtara) gyors iitemben adja ki Mo6-
ricz Zsigmond miiveit: az Uri-muri, a Roko-
nok, a Pillangé és A boldog ember utan leg-
ujabban a Betyar és az Arvdcska jelent meg
cseh forditdsban. (Kvety)

MAR 7. EVE FOLYIK Csehszloviakidban a
,,Mintaszeri kozmivel6dési konyvtart épi-
tiink” elnevezésdi orszagos konyvtarkozi ver-
seny. Ebben az évben a cseh orszagrészekben
13 konyvtar, Szlovdkidban pedig 3 koényvtar
kapta meg a ,Mintaszeri KkozmivelGdési
konyvtar” cimet és tablat. (Prace)

,VAROS” cimmel a nyugati irodalomban
egyediilalld miivet adott ki Pierre George, a
parizsi Sorbonne Egyetem professzora. Kdny-
vében marxista szempontb6l magyaradzza 0
varostelepiilés és a véarosépités jelenlegi prob-
1émait. (Literdrni Noviny)

ANDRE MAUROIS regényes életrajzot ir
Flemmingrél, a penicilin feltaldlojaro6l. (Lite-

rarni Noviny)

A LENINGRADI Allami Nyilvanos Szaltlikov
Scserdin  Konyvtarban megtalaltak Haydn
,L’incontro improviso” ciinii operdjanak kéz-
iratat. (Haydn miivét els§ izben 1775-ben ad-
tak el.) Most emlitett operdjanak egyes mo-
tivumai mintdaul szolgaltak Mozart ,,Szoktetés
a szerajbol” c. operdjahoz. (Knihovnik)

A SZLOVAK HIRLAPOK BIBLIOGRAFIA-
JAT most fejezik be a szlovak tudomanyos
konyvtarak. Az elsé kotetet, melynek cime:
A Szlovdk Hirlapok és Folyoiratok Bibliogra-
fidja 1918-ig”, a kassal Allami Tudomdanyos
Konyvtar szerkesztette. Ugyanez a konyvtar
késziti az 1918-ig Szlovakia teriiletén megje-
lent idegennyelvid hirlapok és folydiratok
bibliografidjat is. (Knihovnik)

A GORKIJ TRODALMI MUZEUM dolgozéi a
moszkval és leningradi levéltdrakban tobb
mint 1000 4j dokumentumot taldltak Gorkij
munkassigara vonatkozéan. (Bibliotekarz)

UJ KOTELESPELDANY TORVENY lépett
életbe Indidban, melynek értelmében a Kal-
Kuttaban székelé nemzeti konyvtar, valamint
harom méas nagykonyvtadr egy-egy Kkoteles-
példanyt kap az orszdgban megjelené minden
nyomtatvanybdl. Megjelent a Nemzeti Biblio-
grafia kiaddsara vonatkoz6é torvény is. (Bib-

liotekarz)

NEGY HEINE-LEVELET TALALTAK nemrég
az Allami Nyilvanos  Szaltitkov-Scserdin
Konyvtar kéziratosztalyan. A levelek cimzett-
jei: Theofil Gautier francia kOltd €s muvészet-
torténész, Liszt Ferenc zeneszerzd, Escudier
zenekritikus és egy francia kiad6. Eddig .is-
meretlen Heine-kéziratokat talaltak a lenin-
gradi Orosz Irodalmi Intézetben is. A levele-
ket a leningradi egyetem egyik folyoiratdban
adtdk kozre. (Knihovnik)

,»ENCYKLOPEDIA SLOVENSKA” (Szlové-
kia Enciklopédidja) cfmen harom kotetes
lexikont ad ki a Miivelédésiigyi Mgbizotti Hi-
vatal és az Osveta Konyvkiadd. Az uj Encik-
lopédia a Szlovdk Tudoményos Akadémia
kozremikodésével késziil. Betlirendben fel-
oleli Szlovakia természeti viszonyait, gazda-
s4gl, tarsadalmi, Kkulturdlis és miivészeti éle-

tét a multban és a jelenben. A munka elké-.

A rendszeres

szftését hdrom évre tervezik.
(Kulturny

munka 1958-ban fog megindulni.
Zivot)
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A LENGYEL IRODALOM klasszikusainak
muveit milliés példdnyszdmokban adjiak Ki.
Boleslaw Prus irasait az elmult 10 év alatt
5 255 000 példdnyban, Zeromski kényveit 2 mil-
li6 677000 kotetben, Sienkiewicz regényeit
egylittesen 2307000 példanyban adtdk kozre.
Ugyanezen 1d6 alatt Mickievicz alkot4sai
4 431 000 kotetben jelentek meg. A lengyel ol-
vasék igen sok kiilféldi szerzét olvasnak: az
elmult 10 év alatt majdnem 9000 mud jelent
meg forditdsban. Gorkij konyveit 1564 000 pél-
danyban, Dickens frasait 1211000 példanyban,
Balzac regényeit majdnem 1000 000 koétetben
adtak ki. (Knihovnik)

BARANY TAMAS CSIGALEPCSO cimid re-
gényérdél és annak megfilmesitésérdl beszél-
getett az 1. szdmu Szab6é Ervin Kkeriileti
konyvtar (Vaddsz utca) olvaséival junius 12-
én. A konyvtdr a beszélgetés el6készitésére
jegyzéket A4llitott 0Ossze ,,Magyar kényvakbél
magyar filmek’” cimmel. A jegyzék a magyar
hangosfilm gyartds kezdete 6ta megfilmesftett
konyvek cimét tartalmazza. Ugyanerre az al-
kalomra a konyvtar Kki4llftdst is rendezett
rr}egfllmesitett magyar és vildgirodalmi alko-
tdsok fényképeibsl. Az anyag Osszeallftdsdhoz
felhasznaltdk Lajtha Andor késziild filmtorté-
neti kézikényvének kézirat4t, valamint a
MOKEP Propaganda Osztdlydnak filmkép
archivumat.

PARIZS MUZSIKAL cimen jGnius 18-4n
mikrobardzdds zenedélutdn volt a F6véarosi
Szab6 Ervin Konyvtir koézpontjdban. A md-
sorszdmok nagyrésze el6szér hangzott el Bu-
dapesten. (Sz. E. K.)

A FUZER UTCAI Pataki Istvdan Kultirott-
honba koltdzik a X. ker. 12. sz. Szabé Ervin
Koényvtar. (Sz. E. K.)

A PESTIMREN (XVIII. ker.) levd 31. sz.
Szabé Ervin Konyvtadr meglevé helyiségeihez
még egyet kapott a keriileti Tanécstél olvasé6-
terem céljara. Ezzel a pestimrei olvasék régi
kivdnsdga teljesiilt. (Sz.E.K.)

UJ KERULETI SZABO ERVIN KUONYVTAR
nyilik a VII. ker.,, Lenin kru. 32. sz. aluatt.
A konyvtar részére a helyiségeket a VII. ker.
Tandcs VB., a kényvanyagot és a berendezés
nagyrészét a Mdavelddésiigyi Minisztérium
Konyvtariigyi Osztdlya adta., Az 4j konyv-
tairnak a surdGn lakott bels6 VII. kerliletben
igen nagy a jelent8sége. (Sz.E.K.)

CSEHSZLOVAKIABAN most fejezik be Le-
nin Miveinek 35 kotetes kiadasat. Megjelent
Marx és Engels Mfvel 30 kotetes kiadasanak
1. kotete.

A Csehszlovidk Irék Szévetségének Kiadoja
1957-ben mintegy 20 cseh prézairé és kolto
uj mivét fogja kiadni. Forditdsban megjele-
nik Gorkij, Dosztojevszkij, Hemingwey,.
Musset és Vercors. A Csehszlovidk Gyermek-
irodalmi Kiad6, mely 1956-ban kb. 3000 000
példanyban adott kozre ifjusagl konyveket,
1957-ben 20°%p-kal fogja novelni konyvtermé-
sét. (Szovetszkaja Knizsnaja Torgovlja)

A LEGNAGYOBB AMERIKAI KUNYVSI-
KERT 1956-ban a 18 éves Pamel Moore ,,Cho-
colates for breakfast” efmi kdnyve érte el.
Az irodalmi kritikusok Pamel Moore Konyvét
Franc¢ocise Sagan mfveihez hasonlitjdk. (Lite-
rdrni Noviny)

BECSBEN nemrég jelent meg Werner Hof-
mann ,Die Karikatur von Leonardo bis Pi-
casso’” cimid munkéja, mely, mint cime is mu-
tatja, az eddig késziilt leghiresebb karikatu-
rak reprodukciéit kozli. (Literdrni Noviny)



A junius-juliusi konyvek jegyzéke

AKADEMIAI KIADO

Babics Antal—Rényi—Vamos Ferenc:
Az urogenitalis szervek nyirok-

keringése - — — — — — kve 200,—
Halasz—Elod: Magyar—német altala-

nos sz6tar 1—2. kotet egészvé-

szonkOtésben — — — - — 350,—
Kétnyelvi Kis KOnyvtar kdtetenként fve 34,—
Melich-dolgozatok — — — — — fve 20,—
Miksz4dth K4lman: Osszes Muvei VI.

kotet — — — egészvaszonkotésben 25,—
Renaissance tanulmanyok — — — kve 90,—

BIBLIOTHECA KIADO
Barat Endre—Lévai Béla: Caruso

csoddlatos élete — — — — — ve 14,—
Rath Végh Istvan: A pénz komédidja kve 27,—
Szerb Antal: A vilagirodalom tor-

ténete 1—2. koétet — — — — — kve 65—
Vigyazat szélhamos! — — — — fve 5,—
EUROPA KIADO
Balzac: Elveszett illuziobdk — — — kve 54,—
Brecht: Haromgarasos regény — — kve 28,—
Calderén: A zalameai bir6 — — fve 6,—
Dante: Isteni szinjaték — — kve 37—
Dosztojevszkij: Fehér éJszakék — fve 3,—

Dosztojevszkij: Feljegyzések a ha-

lottak h&zdbbél. — A nagybdcsi

alma. — Nyetocska Nyezvanova kve 37,—
Enckek éneke — — — — — kve 36,—
Fallada, Hans: Mi lesz veled em-

berke? —_ - — — — — — kve 22,—
Fontane, Theodor: Jenny Treibel — kve 16,—
Greene, Graham: Acsendes amerikai kve 17,—
Pomérosz lliasz — — — — kve 36—
Lao S6: A tlguskxsasszony férje — kve 13,—
Mann, Thomas: NovelldAk — kve 52,—
Maugham, Somerset: Szinhdaz — — kve 20,—
Neruda: Toérténetek a rég1 Pragébél kve 24,—
Panova: Messzi utca. kve 9,—
Petrarca: Daloskonyv — — — — kve 14, 50
Si-King: Dalok kényve — — — — Kkve 22,—
Szergejev—Censzkij: Kés6é este — kve 12—
Villon osszes versei — — — — — kve 28,—
Werfel, Franz: Musza Dag negyven

napja — — — — — — — - kve 64,—

GONDOLAT KIADO
Flavius Josephus: A zsidé haboru — kve 40,—
KEPZOMUOVESZETI ALAP KIADO
Arany Jénos: A fiilemiile — — — kve 20,—
Benvenuto Cellini mester élete — kve 60,—
Dercsényi Dezs6—Gerd Laszl6: A sa-

rospataki Raké6czi var — — — kve 15—
Dercsényi Dezs6—Zsolnay Lé&szl6:

Esztergom  — — — — — — kve 36,—
Vasvari Lajos: Manet — — — — kve 15—
Ybl Ervin: Donatello — — — — kve 15—

KISIPARI SZUVETKEZETI KIADO
Effel, Jean: A kis angyal — — ~ 25,—
bibliofil kiadds, a szerzé alaira-

sdval — — — — — — — — 40—
PetSft Sandor: A helység kalapacsa

vaszonkotésben 25—
£é1b6rkétésben 40,—
Wassermann: Caxamalca aranya — fve 5,—
biblofil kiaddsban — — — — kve 25—
KOSSUTH KIADO
Barabds Tibor: Mozart périzsi uta-

2858 — — — — = — — — e 16,—
Borneo utolsé ,vademberei” — — fve 4,—
Michaelis, Karin: A nagy vendégség kve 16,—
Rémy, Jacques: Ha a vilégon min-

denki ilyen volna... — — fve 44—
Rényi Péter: ,,Szabad féldrdl" lizenik fve 8,—

KUZGAZDASAGI KIADO

Brus, W.: Az értéktorvény és a
gazdasagi ObLtOIlZO problemati-
kaja — — —_— == =

Biintetd perlendtarté\s
Marenchich Ott6: Négynyelvi fel-
szolgaldé szotar
Marosi Miklés: Iparvéllalatok szer-
vezete
Vizvari Mariska szakécskon)ve

MAGVETO KIADO

Cain: A postds mindig kétszer csen-
get
Illés Béla: Szkipetarok —
Kozépkori magyar irasok —
Mdaté Gyorgy: A Retezarok és mas
torténetek
Molnar Ferenc:
titka
Murdnyi Gyd6zé: Az elatkozott — —
Miinchausen baré kalandjai
Réti Odsn: Furcsa népség

Az arruvimi erdé

fve
fve

kve

kve

kve
kve

kve

fve
kve
fve
kve

Steinbeck, John: Kedves c51rkefog6k fve

MEDICINA KIADO

Magyarorszagon torzskonyvezett
gyogyszerkulonlegességek 6. hi-
vatalos jegyzék egészvaszonko-
tésben

18,—
18,—

20,—

5,—
40,—-

128,—

Schulhof Odén: A reumas fijdalmak fve 12—

Szontagh TFerenc: A terhesség t4p-
lalkozdsélettani kérdései egész-
vaszonkotésben — — — — —

Zoltdn Imre: Nogyogyészat félva-
szonkotésben

egészvészonkotésben

MEZOGAZDASAGI KIADO

Allatorvosx teréplés utmutaté 2. ki-

Balogh Andrés Magyarorszég neve-
zetes fai

MORA FERENC KIADO
Schiller vélogatott versei — — —

MUSZAKI KIADO

Balogh Arthur: A logarléc — — —
Dulovits Jené: Igy fényképezek —
Gellért Endre: A radiévevékészii-
1ékek
Jesch Laszlé—Taraba Istvén'
kdssem? —_—— — -
Kammerloher: Radi6étechnikusok
elektrotechnikaja 1—2. kodtet —
Korompai Gyorgy: Veszprém — —
Széchy—Kirdly: Alapozas 1. kétet
Sztr6kay Ka&alman: A technikarél
mindenkinek — — — — —
TOth Vilmos: FestéKszOras — — —
Témdssy M. Jen8: Gépjarmdvilla-
mossagl hibakeresés
ZAamb6 Jinos: Bianyamivelés — —

SPORT KIADO
Gyermekek 1szé-

Hové

Bérdny Istvén:
oktatdsa — — — — — — —
Darnay (Dornyay) Béla—Z4konyi
Ferenc: Balatoni utikalauz — —
A vitorldz4s alapismeretel — — —

SZEPIRODALMI KIADO

Darvas J6zsef: Mar6l holnapra
Hatvany Lajos—Bella Gyodrgy: Ma-
gyarok beszélnek

kve

kve

fve
kve

fve
kve

fve
fve
kve
kve
kve

kve
fve

fve
kve

Fve
kve
fve

kve
kve

18,5¢-

39,—
56,—

35,—-
22,—

4,50
8,50+

10,—
40,—-

24,50.
9,50°
60,—
45,—
94,50

40,—
12,—-

29,50
113,—

14,—

20—~
15,—

21,—
39,—
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Heltai Jené: Tollforgatok — — — kve 31,— Ravasz Janos: Tanulmanyok a ma-

Jokai Mor: Mire megvénilunk — — kve 33,50 gyar nevelés torténetér6l — — kve 25—

Kossa Istvan: Nehéz ébredés — — kve 23,—

Kosztolanyi Dezsé: Francia é{bltb’k kve 21,— ZENEMUKIADO

Maugham, Somerset: AKkor és most kve 20,50 p

4sz16: Torténeti dramak Adam Jené: A dal mesterei — — — — 30,—

Némﬁt_]zl. Lkétet ______ kve 43— Barték Karola: Harmonika etiidék — — 15—

Peterdi Andor: Uzenet — — — — kve 12— Erk(:;nr;’erenc: Hunyadi L4szl6. Nyi- 12

TANCSICS KIADO Haydn, Michael: Fuvolaverseny. '
" . Kispartitura — — — — — — —

Becske 0don: Famegmunkalé szer- Kola J%zsef: Kezd6k oréome — — ;::—
szamok és geépek — — — — fve 28,— Ranki Gyorgy: Pomadé kiraly-szvit.

Becske Odon: Femipari technolégia fve 15— Kispartitura — — — — — — 32—

Czagany Ferenc—Czagany Lajos: Szabolesi Bence: Régi muzsika kertje kve 20,—
i'lplz.llel:(a_jsztalompan szerkezetek Varga P4l: Szopranaria album — 24—
—2. kétet — — — — — — kve 45— tor: ’

Faipa\_t&lébalesetelhéﬁté és egészség- Varg:}i{bg?ter._(}gldriark élete_ke- fve 12
vé 6vorendszabidly — — — fve 3,50 . R Y

Vari Zoltin—Heihall Ferenc: Csa- Viskl Jdnos: Zongoraverseny. Kis-
varmenetvigas és valtokeréksza- p - - = 32,—
mitds — — — — — — — — fve 10,—

ZRINYI KIADO
TANKONYVKIADO Arkus Istvan: Algéria — — — — fve 4,—

Foldes Ferenc valogatott munkai fve 15,— Filop Géabor: Gondolatok az Iro-

Hermann Alice—Gergely Karolyné: dalmi Ujsagrél — — — — — fve 6—
Megallja-e majd helyét az iskola- Heym, Stefan: Keresztes vitézek — —
ban? — — — — — — — — fve 12,— félvaszonkstésben 50,—

A Magvetd lll. negyedévi kiadasi terve
A kiadé elsésorban magyar szerz6k mi- dor: Nehéz szatirdt irni, P. Howard

veit adja ki. Igy Bihari Klara: Szomji-
sdg, Gergely Marta: Az 6rokos, Remenyik
Zsigmond: Bolond  histéria, Szanté
Gyorgy: Laokoon és Takats Gyula: Szin-
hdz az Eziist Kancséban c. regényét.
Ujabb kiadasban: Fiist Milan: A felesé-
gem torténete és Palotai Boristol a Ke-
gyetlen ifjusdg. Novellaskotetek: Benedek
Marcell: Eldszor életemben, Foldedk Ja-
nos: Férfiit, Mandy Ivan: Idegen szobdk,
Pap Karoly: Uzenet és Laczké Géza:
Martir és rabszolga.

A leggazdagabb a versirodalom terve.
Kiadéasra ~keriil a Fiatal kolt6k antolé-
gidja (15 kolt6 105 verse, Simon Istvan
szerkesztésében), Kalnoky Laszlé: Ldzas
csillagon, Karolyi Amy: Holdistennd, Ne-
mes Nagy Agnes: Szdraz-villdm, Polgar
Istvan: Leszdllt a dér, tovdbba Rénay
Gyorgy: Nydr, Toldalagi PAal: Szitdlé6
évek, Vasvari Istvan: Tizediziglen és
Oladh Géabor: Vdlogatott koltemények c.
kotete. A Magyar Konyvtar sorozatban
megjelenik két kotetben az Idegen kil-
t6k cimii miforditasgyijtemény. Bibliofil
kiadasban jut a koézénség Karinthy Fri-
gyes Osszes kélteményeihez. Szovjet kol-
t6k antolégiaja lesz az Ordk és percek.

Dénes Zséfia visszaemelékezései Ady
nyomdban Vdradon cimmel jelennek
meg.

A Kkiilfoldi regényirodalmat Larbaud:
Fermina Marquez és Milne: Micsoda négy
nap c. regénye képviseli.

A Vidam Konyvek sorozat koétetei: Ers-
kine: Penelopé férje, Hunyadi Sandor: A
voréslimpds hdz c. novellaskotete, Ga-
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(Rejté Jend): Vesztegzdar a Grand Hotel-
ben, Kaestner: Az eltint miniatir regény
és egy kotet Sipulusz humoreszkjeibéi,

Krudy Gyulatol két kotetben Iréi arc-
képek jelennek meg, Capektdl Az arany-
kagylétél az éjféli napig c. tutleirss, Luc-
retiustdl: tankolteménye, A természetrdl.

Az ifjusagi irodalmat Szemzd Piroska:
Arany Jdanos mapjai c. kényve képviseli.

Ujabb kiadasban kapja a ko6zonség
Szathmari Sandor szatirikus regényét, a
Kazohinidt, és Szerb Antal muiforditasok-
bdl Osszeallitott Szdz vers c. gyljtemé-
nyét.

Az Akadémiai Kiadd tervébdl

A tudomanyos irodalombdl a kévetkezi
kényvek tarthatnak szamot a szélesebb-
kord kozonség érdeklodésére:

Mikszathtél a Szent Péter esernyédje
(kritikai kiadas). Irodalomtérténeti és
esztétikai konyvek: Eckhardt Séandortél
Uj fejezetek Balassi Bdlint viharos éle-
tébdl (az ,Irodalomtorténeti fiizetek” so-
rozatbol), és Lukdacs Gyorgy: Esztétikai
alapproblémdk. Megjelenik a Hegel em-
lekkonyv, a politikai irodalombol Sinko-
vits szerkesztésében Kossuth Lajos az
Els6 Magyar Felelds Minisztériumban,
Hajnal Istvan: A Batthydny-kormdny kil-
politikdja (az ,Ertekezések a tortémettu-
domany korébdl” sorozatban) és Révész
Imre: Abszolutizmus, klerikalizmus, feu-
dalizmus. Ellentéteik és szovetségiik a
Bach-korszakban c. munkéja.



IRODALMI TAJEKOZTATO

Egyes konyvismertetések utdn kis bibliogrdfidkal kozliink. Ezekben
felsoroljuk a szerz8 egyéb muveit, vagy ugyanazzal a témdval foglalkozd
mds koényveket. A kis bibliogrdfidkat Tiszay Andor dllitotla &ssze. ’

POLITIKAI MUVEK

KUN BELA A TANACSKOZ-
TARSASAGROL

Kossuth K*nyvkiadé.

A Tanéacskoztarsasag — az elsG magyar
proletardiktatira — igaz torténetének is-
mertetése fontos kotelesség, hiszen egy-
re {0bb az olyan ember, aki csak hirbél
ismeri. Kun Béladnak a Tanacskoztarsa-
sagrol irt cikkei, elmondott beszédei el6-
segitik ennek a feladatnak a megoldasat.
- Régi adébssagot torleszt a Kossuth
Konyvkiadé Kun Béla els valogatott
irdsainak kiadasaval, Kun Béla a Ta-
nacskoztarsasag vezeié alakja volt. A
Tanacskoztarsasag
egyarant az 6 nevéhez is fliz6dnek. Sze-
repét a multban egyoldalian mutattdk
be — csak a hib&irdl beszéltek és a Ta-
nacskoztarsasag idején elkovetett vala-
mennyi hibaért o6t tették felelGssé. Ez
nem volt helyes — éppen ugy, mint
ahogy nem lenne helyes ma Kun Bélaval
kapesolatban kizarélag csak az eredmé-
nyekrdl beszélni. Kun Béla szerepének
egyoldald bemutatdsa egyben eltorzi-
totta a Tandcskoztarsasig igaz torténetét
is. Ezt javitja ki Kun Béla irasainak és
beszédeinek kiadasa.

A Tandcskozldrsasagrél sz6lé6 valogatas
megmutatja Kun Béla igazi szerepét.
Ugyanakkor megismerhetjiik beldle az
els§ magyar munkéashatalom intézkedé-
seit, elért eredményeit. Kun Béla beszé-
dei és cikkei természetszeriileg a Tan4cs-
koztdrsasag legfontosabb problémaival,
feladataival és nehézségeivel, a mar el-
ért  eredmények megszilarditasaval, a
feltart hibadk kijavitdsaval foglalkoznak.
Kilonésen érdekes — és egyben a leg-
kevésbé ismert — Kun Bélanak a pAart-
rol, a part és a tomegek kapcsolatarol
mondott beszédei, amelyekbfl ma is so-
kat tanulhatunk. De nagyon tanulsigo-
sak a mai olvasé szdmara a Tandcskoz-
tarsasag kiilpolitikdjara vonatkozé -cik-

5 Konyvtaros — 9)1

eredményei és hibdi-

kek és Dbeszédek is, amelvek azt bizo-
nyitjdk, hogy az imperialistdk — ha esz-
kozeik és moédszereik valtoztak is az el-
mult negyven év alatt — célja ma is az,
mint 1919-ben volt: megdonteni a mun-
kashatalmat.

Kun Béla beszédei és cikkei azt bizo-
nyitjak, hogy Kun Béla képzeit marxista
volt, aki jol ismerte a marxizmus tani-
tasait, és sokat tanvlmanyozta az orosz-
orszagi proletariatus tapasztalatait. Igaz,
hogy nem minden esetben alkalmazta,
hasznalta fel jol ezeket a tapasztalato-
kat (példaul a part kérdésében vagy a
{6ldkérdés megoldasaban), de bolsevik
volt, Lenintél tanulta a marxizmust és
elkovetett hibii nem homalyosithatjak
el ezt a tényt.

A felszabadulas 6ta most eloszor jelen-
nek meg Kun Béla irisai és beszédei 6n-
allé kotetben. Ezt az elsd kotetet remél-
hetéleg hamarosan koveti Kun Béla
tobbi irasainak és beszédeinek kiadasa
is. (Buza Madrton)

Heoller Agnes

AZ ERKOLCSI NORMAK
FELBOMLASA

Kossuth Konyvkiadd, 143 old. Ara 12,— Ft,

A szazadfordulé és a II. vildghdbord
kozott a hanyatld burzsoa ideoldgia be-
hatolt a magyar tarsadalom szellemi éle-
tének szamos teriiletére. Az imperializ-
mus koranak filoz6fiai nézetei nalunk
nem elsdsorban a filozéfia szférajaban,
hanem kozvetve, az irodalom és maés tu-
datformak sikjan terjedtek. Ez indokolja
Heller Agnes témavéalasztasat, aki az er-
kolesi normék bomlidsidt nem a Horthy-
rendszer ,hivatasos” filozéfusainak mun-
kain, hanem a modern polgari dekaden-
cia egyik legnevesebb hazai képviseljé-
nek, Kosztolanyi Dezs6nek éleimdvén ke~
resztiil elemzi.

Heller Agnes kdnyve, éppen azért, mert
az irracinonalizmus és dekadencia konkrét
és egyedi megnyilvanulasat elemzi, sike-
resen keriili el a lapos 4altalanossigokat
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és semmitmondoé ismételgetéseket, ame-
lyek a marxista igénnyel fellép6 mivek-
nél — sajnos — nem egyszer el6fordul-
tak. A szerz6 mondanivaléjat szilardan
megalapozza a kor és a ko6lt6 munkéssa-
ganak mélyrehaté elemzése; az egyéni
adottsagok és a tarsadalmi koriilmények
kolcsonhatasabol alakul ki az a szellemi
talaj, amely képes magéiba fogadni a ha-
nyatlé burzsoazia filozéfiai produktumait.
Heller Agnes sikeresen ragadja meg
Kosztolanyi Dezs§ etikdjaban az altala-
nost — kimutatva az imperialista burzsod
ideolégia és Kosztolanyi- nézetei kozott a
szellemi rokonsagot, és egyben kiilonbdo-
z6ségiiket is. A marxista modszerek pél-
das alkalmazasaval tarja fel Kosztolanyi
etikai felfogasanak ellentmonddsait, mind
retrograd jellegét, mind eléremutaté ten-
denciait.

Heller gondolatokban gazdag konyvét
az -igényesség, a targy alapos ismerete és
az adott tények messzemené figyelembe-
vétele, alapos marxista elemzése jellemzi.
Kosztolanyi etikajat targyalva, kitér sza-
mos — kozvetleniil a targybdl fakado —
altalanos etikai és esztétikai kérdésre is.
Kiilonosen figyelemre mélté a burzsod
erkoles vizsgalata, Kosztolanyj és Thomas
Mann relativizmusanak egybevetése, a
szektis erkoles és a hanyatlé burzsoa er-
koles végsé fokon vald azonossigénak ki-
mutatésa.

Ez a kényv a magyar értelmiség széles
koreihez szél. Hiszen nemcsak arrél van
szd, hogy a szerz6 a magyar irodalom tor-
ténetének egy ellentmonddasos alakjat tar-
gyalja — noha ez mar onmagaban sem
csekélység — hanem egy olyan filozéfiai
aramlat konkrét jelentkezési forméajanak
elemzésérdl is, amelynek hatdsa ma is
érzédik szellemi életiinkben. Igy Heller
Agnes miive legaldbbis kettds missziét
teljesit: egyrészt segit felszamolni a re-
akciés filozdéfiai nézetek maradvényait,
masrészt (mert feladatat sikeresen oldja
meg), Ujabb bizonyitékat szolgaltatja
annak, hogy mint tudoméanyos médszer, a
marxizmus—leninizmus az egyetlen jar-
haté ut azok szamara, akik a valdsag leg-
mélyebb gyokeréig akarnak eljutni.

(P. R.)

SZEPIRODALOM

Gyory Dezséd
VEREHULLO SZERELEM
Zrinyi Honvéd Kiado. 538 old. Ara 28,— Ft.

Harmadik prézai kotete ez a kit{ing kol-
tének, Gyéry Dezs6nek s a hdrombo6l ket-
t6t a régmult magyar torténelem legmeg-
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razébb lapjainak szentelt: a Viharvirdg-
ban negyvennyolcas f6hadnagy nagyapja-
nak allitott szép emléket, a Vérehulld
szerelem kotetében pedig 6t remekbe
szabott elbeszélés szarnyan szall a ma-
gyar torténelem legtragikusabb s egyben
legfelemelSbb szdzadai, a toérokkel valé
kiizdelmek stulyos évei felé,

Nem is elbeszélések mar ezek, hanem
— terjedelmiiknél, megszerkesztésiiknél
s gazdag cselekményiiknél fogva — va-
16sagos kisregények. S ez az 6t kisregény
— béar idGében kétszaz év tavlatara huazé-
dik szét —, mégis szerves, Osszetartozd,
elgondolasiaban egységes, gazdag mon-~
danivaléja zart egész. Az elsd ir4s, A Ha-
dak Villima Hunyadi Janos koraba visz,
a néandorfejérvari gy6zé viharos kiizdel-
meit, tragikus végl életét irja meg, a
Hollé6 Nemzette Sas pedig Matyas kiraly
életének ragyogdé mozaikja, a Két Végze-
tes Korona rendkivil fordulatos, izgal-
mas cselekményd Kkisregény a magyar
torténelem talan legszomorubb husz esz-
tendejét, a mohdcsi vész éveit idézi fel
igen plasztikusan, A Vérvoros Vdg tor-
ténelmiinknek egy, eddig fel nem dolgo-
zott szakaszat villantja fol, azt a par na-
pot, amikor a kélt§ Zrinyi a magyar ha-
dak féparancsnoka volt; az 6todik Kkisre-
gény, A Ruhaszdrité Csillag a torokkori
Felvidékre visz, vad martalécokkal csa-
tdz6 furfangos palécok kozé. Ha grafi-
konnal mérhetnék az 06t elbeszélés ér-
tékét, akkor a rajz egyenesen felfelé len-
diilé iranyt mutatna s a kulminaciés pont
a két utolsé iras, a két, koltéi szarnya-
14sd, pompésan megszerkesztett alkotas
lenne.

A vérehulld szerelem nem mads, mint
az izz6 honszeretet. Ennek langja fati az
elbeszélések hiseit, jelentds s jelentéktele-
nebb szereplsit s e honszeretet ég, lan-
gol, perzsel a sorokon Keresztiil, enneck
heve izzitja a koényvet, — mondhatnék:
a kényv maga a hazaszeretet, e kis ma-~
gyar fold s a maroknyi nép szeretete.

De a kényvben ott ldngol a szerelem is;
az irasok igy érik el a teljességet: az em-
beri 1ét minden vonatkozasat felfestik, a
szerelmet, a harcot, tilirést, szenvedést,
boldogsédgot, faradsigot, pihenést, csokot
és féltékenységet.

Véljik: katonai {ré6 szakszempontpél
sem taldlhat kifogést: hossza s alapos ta-
nulmanyokat végezhetett az iré, hogy a
torok elleni nyilt és cselvetéses haborus-
kodas minden fortélyat, fegyverzetét, szo-
kasat oly hiven érzékelteti, hiven, szak-
szer(ien s mégis érdekesen; &m a néprajz-
zal foglalkoz6 tudés is elismeréssel addz-
hat a vagmenti haldszat minden csinjat-
binjat alaposan ismeré ir6 tudasa és iras-
miivészete irant, mint ahogy egy foldrajz-
tudés sem lelhet hibat a sok helyiitt ka-



landoz6, egymast kergets torokdk s ma-
8yarok haboruskodési szinhelyeinek le-
irdsanal.

Az utolsé elbeszélés pedig a sokat pré-
balt, de mindig eleven eszd, talpraesett
palécsag apotedzisa. Nogradi és gébmori
palécot — még széjardsaban is hiven —,
ritkdn irtak meg ennyi szeretettel, meg-
értéssel, szivbéli egyiittérzéssel s a fajtat
pompéasan ismerve, mint Gydry Dezsé.
Minden soran érzédik az eleven, kozvet-
len élmény: a paléc ember természeté-
nek, gondolkodasmoédjanak, sajatos lelki-
vilaganak kozvetlen élménye.

Ezt a konyvet mindenki olvassa el, aki
szereti hazajat, hazaja kiizdelmes torté-
nelmét s egyiittérez a sokat kiizdétt nép-
pel. (Szombathy Viktor)

Gy6ry DezsG: A veszedelmes ember. Bp.
1950, Athenaeum, 246 old.

Gyéry Dezs6é: Viharvirag. Bp. 1955, Kato-
nai Kiadé, 726 old.

Gergely Sandor

O6SZI REGGEL
Eur6pa Konyvkiadé. 409 old. Ara 27,— Ft.

Gergely Sandor valogatott elbeszélései-
nek kotete harminc esztendd iréi mun-
kajarol ad képet, a szerzd irdsmiivésze-
tének mas-mas fejlédési szakaszabol.
Kiilonb6z6 kornyezetben, kiilénb6z6 em-
bereket mutat be az ir6 Budapesten és
Moszkvaban megirt elbeszéléseiben, de
egységessé teszi a kotetet Gergely San-
dor hiicéoe és szeretete a nép irant.

A kisregények és novelldk széles kor-
képet adnak az elmult harmirc év torté-
nelmébdl, néhol megkapd liraisadggal, ma-
sutt a targy kovetelte nyerséséggel.

A cimadé novella a fehér terror em-
bertelen kegyetlenségeirdl fest §szinte ké-
pet, a Gyand cimd ir&smGd a Horthy-
rendérség  ..finomahb” eszkdzokkel dol-
goz6, de ugyancsak kegyetlen médszereit
ismerteti. Gergely Sandor nagy tipusal-
kotd miivészettel mutatja be a meg nem
alkuvé kommunistdkat a Vitézek és hé-
sok Eszterdg PAljaban vagy a Gyanid
Kristéfjdban, és szembedllitjia veliik a
gyava és gyenge Varga és a spicli Antal
személyét.

A j6l valogatott kotet novelldi elénk
tarjdk a huszas és harmincas évek koz-
életi fejlddéstorténetét is, és maréd guiny-
nyal mutatiak be az ,,6rségvaltas” ideién
idegen tollakkal ékeskedd ir6t az Utolsé
felvonds cimd Kkisregényben, a korrupt
koztisztvisel6ket, a keresztény kurzus
haszonélvezdit a Szép ur hétkoznapjai
cim@ novellaban.

A magyar nép ismeretérsl tantskodnak
a parasztokr6l sz6l6 novelldk. Az ezer-
holdak partjin cimd elbeszélés rézsét lopbd
cseléd lednya urfinak véli a sétdld irét
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és a régi kényszerszokas szerint felajanl-
kozik neki, akarcsak a hasonld tipusu Te
novella Rendeknéje, a kommunista para-
déskocsis felesége. A sokkal kés6bb {ro-
dott Hiv az erdd partizdnna lett bakaja
mar azt az Ontudatot mutatja be, amely
nem engedi a becsiiletesen gondolkodé
magyar parasztot a fasizmus gaztetteinek
segit6jévé valni.

De nemcsak torténeti és iréi fejlédés-
torténetet tirnak elénk a novelldk, ha-
nem hirt adnak Gergely Sandor nehéz
életutjardl is. Ebben az olvasmanyos el-
beszélés kotetben, amelyben megtalalha-
ték a mai olvasdkozonség elott eddig tel-
jesen ismeretlen és a felszabadulas ota
még nyomtatiasban meg nem jelent no-
vellak, Gergely Sandor ismét mint a ma-
gyar szépproza egyik kiemelkedd képvise-
16je mutatkozik be. (P. J.)

Gergely Sandor: Dézsa Gyorgy. 3. atdolg.
kiad. 1—3. kot. Bp. 1954, Szépirodalmi Kk.

Gergely Sandor: Felszaradnak a konnyek.
Filmregény. Bp. 1954, Szépirodalmi KKk.
140 old. R

Gergely Sandor: Forré nyar. Bp. 1952, Szép-
irodalmi Kk. 342 old.

Gergely Sandor: Farkasok. Valogatott elbe-
szélések. Bp. 1950, Szépirodalmi Kk. 273
old.

Gergely Sandor: Rogos ut. Bp. 1955, Mag-
vetd Kk. 589 old.

Szerb Antal
A KIRALYNE NYAKLANCA

Magvets. 306 old. Ara 24,— Ft.

Szerb Antal ,igaz torténetnek” nevezi
konyve miifajat, mi inkabb ,kultar-
torténetnek” mondanank. Mert az el-
lopott atkos nyakék, a hirhedt és tragé-
didkat okozé per meséje minden izgal-
massaga és titokzatossdga ellenére is
csupan  kitinen megvalasztott keret
vagy — hogy az ir6 kifejezését hasznéal-
juk — jelkép. Szerb Antal e jelképben
az Amncien Régime: a francia kiralysag
végnapjainak eszmei magatartdsat abra-
zolja, és igy nem is meglepd, hogy épp a
konyv leghosszabb fejezetének cime utdn
zarojelben e mondatot talaljuk: , Az ol-
vaso, aki csak a Nyakldnc torténetére ki-
vdncsi, ezt a fejezetet nyugodtan kihagy-
hatja.”’

De még a hanyatlé korszak szellemisé-
gének abrazolasa sem végcél. Az ird vi-
lagosan megmondja: a torténet kilats-
pont, ahonnan a kozeled6 forradalom
felé lehet tajékozédni. Végeredményben
tehat a nyaklanc-per meséje elGtorténet,
a francia forradalmat Kkirobbantd erdk
elemzése.

A cselekmény sem szokvanyos modor-
ban eléadott mese. Szerb Antal — mint
maga is irja — tulajdonképpen arckép-
véazlatokat készit és torténetét szinte lé‘t-
hatatlanul szovi bele héseinek arcvona-
saiba. Es ez sem véletlen, hiszen a sze-
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Tvepl6k: az ligyben artatlan Marie Antoi-

nette, a kirdlynébe szerelmes Rohan bi-
boros, a szélhAmos Jeanne de La Motte,
Cagliostro és a tobbiek még izgalmasab-
bak és érdekesebbek, mint maga a vi-
lagraszolo per. Emellett mély humaniz-
mus szdél e portrékbdl, megértés még a
legesend6bb hdésok irant is. Akadhatnak
olyanok, akik ebben egyfajta hési-kul-
tuszt, eszményesitést latnak, valdéjaban
az igazsig és az ember szeretete csillog
az iré jellemzésében.

Mit csodaljunk leginkabb: Szerb Antal
miivészetében: targyi tudasat, amelynek
segitségével oly otthonosan mozog az
évszazadokban vagy sziporkazéan szelle-
mes, finom frivolitdsba hajlé prézajat.
egy-egy szavanak, kifejezésének telitala-
latat, a torténet érdekes elGadasmodjat,
egysz6val: a tanart-e vagy a miivészt. De
barmelyiknek nyujtsuk is a palmat, ne
feledkezziink meg a masikrél sem, ne
bontsuk meg Szerb Antal mfvészetének
harméniajat. Mert hiszen e ketts: a ta-
nar és a miivész egylitt él és gyonyor-
koédtet Szerb Antal minden muvé-
ben. (Vdmosi Pdl)

Szerb Antal: A Pendragon-legenda. Bp. 1957,
Magveté Kk. 291 old.

Szerb Antal: Madelon az eb. Bp. 1947, Révai
Kk. 192 old.

Szerb Antal: A vardazslé eltori palcajat. Rp.
1948, Réval Kk. 206 old.

Szerb Antal: Budapesti kalauz. Bp.
Officina Kk. 41 old.

1945,

Sandor Kalman
SZEPLANYOK SISAKBAN
Szépirodalmi Kényvkiadé. 455 old. Ara 31,50 Ft.

Rég ismert irék korai miveit gyakran
némi kajansaggal veszi kézbe az igényes
olvasd, kegyetlen itéletekre készen, ha
nem talalja az oroszlankérmok elsé je-
gyeit a lapokon, korai igazolasat a ké-
s6bbi mivek keltette impressziéknak.
Sandor Kalman elbeszéléseinek gyijte-
ményén, amely nemrég jelent meg a
Szépirodalmi Kényvkiadénal Szép 1d-
nyok sisakban cimmel, kisiklik minden
ehhez hasonlé, sanda, vadaszgaté szan-
dék. Ezek az elbeszélések ugyanazt az ér-
zést valtjak ki az olvasébol, amit az iré
ujabb alkotdsai, vegyesen azzal a nem
kellemetlen meghdkkenéssel, amelyet
mindig érez az ember, ha eredetiséggel
talalkozik.

Pesti kisemberek vergdédése, reménye
és reménytelensége tisztan és egyszerden
megénekelve, a Horthy-vilag kozallapo-
tainak olykor mar-mar bizarr fanyar-
sSag'i ironids Abrazolasa — ezzel talalko-
zik az olvasé a kényv lapjain. ,...En
szeretem Budapestet, ezt a szegény, félig
‘megfojtott vdarost...” — mondja Bor Fe-
renc szigorléorvos és kereskedisegéd, a
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kotet talan legszebb elbeszélésének; 2
Csendes emberek-nek a hése. Majd
ugyancsak 6, ugyanebben az elbeszélés-
ben: ,,...A mi vdrosunk folétt ldthatat-
lan szivécsdpjait évtizedek o6ta kiter-
jesztve tartja Eurépa legvidékibb ellen-
forradalmdnak szérnyd polipja...” Ez aZ
elbeszélés a modern magyar elbeszél6iro-
dalom egyik legerdsebb alkotasa.

A cimadé novella hasonlé erejd. Mint
egy felnagyitott légifelvételrészlet, Bu-
dapest egy maroknyi embertérképe, &
masodik nagy habori éveibsl. Tompit6s
fiilledt forrdsag, kisszertiség és remény-
telenség telepszik a Népszinhaz utca kor-
nyékére, prostitualtak, agyalagyult ka--
tonatisztek evickélnek fasult kisembe-
rek sorsa fololt... A kor legfontosabb
ismérveinek Aabrazolasa, az irasok han-
gulati egysége az, amely kozds nevezore
hozza a kétet alkotasait, ha témaéaban, sti-
lusban kiilonb6z6 vallalkozast testesite-
nek is meg. Itt-ott érdekes kisé:let doku-
mentumat kapja az olvasé. (A Hdzassdg,
vagy a Takaritonék cimii elbeszélések.)

Mai prézank miivel6i kozel Rideg San-
dor mellett talan kizarélag Sandor Kal-
man alkotdsaiban van olyan markans
szerepe a stilusjegyeknek az {r6i arc
meghatarozasanal. Egyszerliség, humor,
guny, irénia finom egymasbahajlasa,
gyorsan vago szatira és élc: ezek az ele-
mek alkotjak Sandor Kalman mondani-
valéjanak stilaris Oltozetét.

A Szép lanyok sisakban méltan tarthat
szamot szélesebb  érdeklédésre 1957
konyvtermésében. (—cs —)

Sandor Kalman: A neandervolgyi fékényve-
16. Bp. 1947, Szikra Kk. 110 old.

Sandor Kalman: Szégyenfa. (Fehér augusz-

tus.) Bp: 1951, Szépirodalmi Kk. 332 old.

Sandor K&lman: Tolvajok Kertje. Bp. 1450,
Révai Kk. 527 old.

Hegediis Géza

BOJAR BALINT

Szépirodalmi konyvkiadé. 259 old. Ara 18,50 Ft.
Eurépa kozepén cimii regényciklusa-~

bap Hegediis Géza kiilon-kiilon is kerek

miivekben szeretné f6lrajzolni a magyar

torténet elmult 25 évének benne é156 ké-
pét. Az Utvesztd és A sotétség utolsé 6rdi

utan e tervgzett ciklus harmadik da-
rabja a Bojar Badlint.
Az 1945 juniusiban jatsz6d6 regény

polgari szarmazasu és gondolkodasu hé-
sének, a frissen minisztériumi osztalyve-
zet6vé kinevezett Bojar Balintnak életét
és hazassagat varatlan vad sodorja val-
sagba. A vad szerint része volt egy kom-
munista mérnok lefogdsaban, akit késGbb
a nyilasok kivégeztek. Bojar mérlegre te-
szi multjat, baratait, kapcsolatait és esz-
méit — egész életét. Becsiiletét egyszerre
kell vadléja, bnmaga, felesége s a kineve-



2éssel iranta bizalmat mutaté felettesei’

el6tt megvédenie.

Hegediis Géza e valsag megirasaval ér-
dekes kisérletet tesz a polgari értelmiség
felszabadulas utdni erkolesi és politikai
Utkeresésének 4&brazolasara. A néhany
napba zsufolt szdvevényes események
minden szala szervesen ndé ki a multbdl,
a haboru elétti és a haborus évekbsl. Am
a virtuéz szerkesztés és a fesziiltséget
egyre emelé fordulatossag itt-ott méar
eréltetetté valik. Bojar ellen egy ligyvéd
emel vadat, feleségének ifjukori sze-
relme. Blnligyi regénybe ill6 tényfelderi-
tés utan deriil ki, hogy a mérnok tragé-
didjat okozo feljelentést — a vadlo apja
frta ala!

A vad elhdrul, de a vilsdg a regény-
ben nem ér megnyugtaté véget. Kérdés,
hogy Bojar életének nyugodt rendje
helyreall-e a nagy szamadas utan? A
kozvetlen vagy kozvetett feleletet erre a
kérdésre nyilvan a ciklus folytatasa rejti.

Hegediis Géza uj rivének jellegét
nem konnyld meghatarozni. Tarsadalmi s
majdnem bilniigyi regény egy 12 év
elStti, de ma mar térténelminek szamité
korszakrél, némi szatirikus izzel, elég
szubjektiv, romantikus szinezésli abra-
zolassal. Az olvasé szokatlanul izgalmas,
érdekes, szérakoztaté kényvet vesz kézbe.
Friss hajlékony stilus, az &abrizolast &t-
szov$ irénia magéaval ragad még a gya-
“kori visszatekintések, tépelédések, filozo-
falgatasok olvastakor is. Csak késébb
visszagondolva érezziik, hogy az iré
mintha ©6nmaga csapdijédba esett volna.
A 45-5s, koaliciés napokat akarta &bra-
zolni egy érdekfeszité torténet keretében
s éppen a torténet érdekessége vonta el
figyelmiinket — s talan az. 6 figyelmét is
a korrél, melynek bizonnyal szélesebb s
mélyebb 4brazolasit is tudta volna adni.
Ez a felismerés azonban nem csokkenti
érdeklédésiinket a ciklus tovabbi kotetei
irant. (Ldzdr Istvdn)

Hegediis Géza: Az erddntuli veszedelem 3.

kiad. Bp. 1951, Ifjusagi Kk. 131 old.

Hegediis Géza: A fekete ember histéridja.

Bp. 1952, Ifjusagi Kk. 160 old.
Hegedtis Géza: Aranypecsét. Bp. 1953, Szép-
irodalmi Kk. 346 old.

Hegedds Géza: Az frastudé. 1—2. kot. Bp.

1956, Szépirodalmi KK.
Heged(s Géza: Megkondulnak a harangok.
Bp. 1951, Szépirodalmi Kk. 415 old.
Heged(is Géza: Szatirdk konyve. Bp. 1957,
Szépirodalmi Kk. 112 old.

Szomraky Sandor

MINT AKINEK ELETE
BEZARULT

Magvets. 86 old. Ara 7,50 Ft.
Nem tudom, honnan joétt Szomraky

Sandor, de versei arrdl vallanak, hogy
banat, tépelédés és kételyektél marcan-

golt hit volt az utravaléja. Sok megpro-
baltatas jutott osztalyrészéiil? Valészinii-
leg, hisz lapokban, folydiratokban alig
lehetett olvasni nevét s van-e fiatal kol-
tének nagyobb kinja a melléztetésnél?

Eliiztek csuful és én dsszetortem
s a bdnattol lassan megdll a sziv,
az esti drnyék egyre né mogottem,
kisér, visszardnt — siratéra hiv.

(Kicsinyek kozott)

Fajdalom, emberség, szomora dalok, de
sohasem lazadas vagy berzenkedés, mint-
ha a kolté beletorédott volna sorsaba,
betegségébe s abba, hogy ,a sorsod: hin-
ni a reménytelenben, naprél dlmodni ha-
lott éjszakdn” (Csupdn a gond) és ,,gyen-
gék erényét” Orizni (Ki dlmodozva csal).
S mégis van ezekben a félénk, panaszos
hangu versekben valami megnyugtaté és:
hitet erdsit6: a tehetség szerénysége, a
»torvényben” valé bizalom, mely azt su-
gallja®

NG8j csak, ha meg is reccsen néha dgad,
tisztuljon benned, mit e rossz vildg ad:
dldott, ki roskadtan érlelni tud.

Perelés és alazat, felcsillané remények
és nehéz kiizdelem, mintha a kolt6 on-
maga sem tudnid harmonidba oldani par-
beszédes énje ellentmondasait. Sikeriil-e
tovabbi koteteiben ©Osszhangot terem-
tenie? Bizzuk ra. (Gera Gyodrgy)

Keresztury Dezsé

LASSUL A SZEL

Szépirodalmi Kényvkiadé. 83 old. Ara 9,50 Ft.

Keresztury Dezs6 harminchét szonettje
a magany, a réviilet, a halalfdjdalom és
az erkolesi tisztasdg szomjat fejezi ki, a
nyelvi fegyelem bravuros ' megoldasaval.
A verseket szoros egységbe flizi a szép-
séget, igazsagot keress esztéta-lélek filo-
z6fikus szemlélete, a ,,magdt tépé sziv”
kinja, hogy tudjon ,,emberhez mélté ma-
gannyal telten dllni a végsé perc eldtt”.

Halk, de keményszavu onvallomasok e
sorok, amelyeket a bels6 kiizdelem, "a
,»beszélni kell” kényszere sziilt.

,Ellentmonddsban néssz csak. Ha merd
seb,

akkor langol legjobban életed,

a vakmeré bére, hogy égten éghet.”’

Ez a gylGjtemény kétségkiviil a magyar
szonettirodalom jo szinvonaldt képviseli.
Babits szerint a szonett a koltészet ol-
tarképe. A Lassil a szél formamiivész kol-
téje egy-egy manifesztumszeri gondola-
tot illesztett e miifaj keretébe. E versek
kapcsan, fajdalom, széva kell tenniink a
kiadé hibajat. A jelenlegi papirszik
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fhelyzetben, amikor annyi mi éppen
emiatt nem jelenhetik meg, érthetetlen
tékozlas, hogy csak minden masodik ol-
dalon van széveg. E 37 szonett bdségesen
elfért volna harom iven is. Miért kellett
tehat felduzzasztani t6bb mint 6t ivnyi
terjedelemre? (R. A.)

Reymont

NEPITELET

Eurépa Konyvkiad6. 255 old. Ara 16,— Ft.

Kosztolanyi irta: ,,Egy pohdr vizben
megtaldlhatjuk a tenger végtelenségét,
tiinemény wvoltdt, a vihart és a nyugal-
mat.” fgy vagyunk Reymont elbeszélé-
seivel is. A kritikai mérce a Parasztok-
hoz mérve (Chlopi, megjelent 1904—10-
ben, négy kotetben) hatalmas felkészii-
lésnek, foldindulas erejii vad jegyzetek-
nek tartja 6ket, az epikus aradas széles
sodraban. Ilyen az elbeszélé kotet leg-
robusztusabb irasa, A haldl cimd novella.
Az elbeszélésekben is izelité6t kapunk
Reymont nagy szenvedélyld irasmiivésze-
téb6l. A Népitélet cimi elbeszélés, ha
magaban véve egységes is, regénybdl ki-
emelt toredéknek tiinik.

Reymontnak a XX. szazadeleji lengyel
irodalomban kivételes helye van, a Pa-
rasztok-nak az eurdpai népi irodalmakra
gyakorolt hatasa rendkiviili volt. Rey-
mont a lengyel parasztsag minden tipu-
sat bemutatja, mint Balzac a Comédie
Humaine-ben a polgarsiagét. Méricz Zsig-
mond mondotta: ,,Reymont a Parasztok-
ban annyi és -annyiféle embert irt meg,
melyekkel egy egész megyét lehetne be-
épesiteni.” Reymont a legnagyobb szen-
vedély erejével alkotta meg a lengyel pa-
raszti vilag oriasi korképét és korrajzat.

A haldl cimi elbeszélésben a ,sziils-
gyereke” szoészerint legyilkolja horgd,
agonizalo apjat, kicipeli a héba, behajitja
a disznoddlba, levetkezteti, kirabolja. A
nyelv cicomatlan, rideg. szinte kegyetlen
hidegsége megmenti az elbeszélést a rém-
mese alantas sekélyességétol és realista
remekmiivé teszi. Az elbeszélés tiize Mo-
ricz Barbarok-jara emlékeztet. Kozben
az irénak ideje marad, hogy a végtelen
fehér tajat, a zordon lengyel teiet is le-
irja. Téajleirasat valamilyen szigoru baj,
vallakoz6 izzén-hidegen szenvedélyes ra-
gyogds teszi felejthetetlenné.

A cimnovella (Népitélet) a legtisztabb
balladikus csengéslii s egyben fergeteges
ereji irds. Erre is, mint Reymont min-
den irésara jellemzs, a komponalas haj-
szalra pontos, hibatlan egyensulya, amire
csak nagy mester képes. A tobbi elbeszé-
1és is — (a mélységes és szdrnyal6 Naplé-
részlet, a Szuka, a jellemzésben reme-
kel6é Porosz iskola stb.) a nagy iré6 mara-
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dandé mivészetét viseli magan. (Vajde

Sdndor)
Reymont: Parasztok. Ford. Tomcsanyi Ja-

nos. El6sz6: Kovacs Endre. 1—2. kot. Bp-
1955, Uj Magyar Kk.

Reymont: Az igéret foldje. Ford. MéEszaros
Istvan, Havas Jé6zsef. 1—2. kot. Bp. 1934,
Dante KKk.

Kk. 390 old.

Virginia Woolf
FLUSH
Magvets. 189 old. Ara 13,— Ft.

Az aranybarna, fajtiszta spanyielnek:
Flushnak torténete olyan, mint valami
csodalatosan finom selyemszalakbol szétt
fatyol, amely az &athatolé éles fényt sze-
liddé, nemessé sziiri. S e fatyolon atszi-
r6dé fény Flush gazdajanak, a nagy an-
gol koltének: Elisabeth Barrett-Brow-
ningnak alakjat vetiti elénk.

A Flush teh4t kutyaregény, hiszen ta-
gadhatatlanul 6 a regény hése és raison-
neurje, de ugyanakkor — és éppen ezért
— raffinaltan naiv irodalmi portré is. A
hiiséges, a szerelmes, a féltékeny kutya-
szemekben felvillan a nagy kolt6hazas-
par életének regénye: Elisabeth Barrett
betegsége, szerelme, titkos hazassaga,
szokése, Browning szenvedélyes, férfias
alakja; a kutyaszemekben tiikrozédnek a
Wimpola-streeti otthon lefojtott fényei, a
behajtott ablaktablakrél visszaversdé-
sugarak, az angol taj, majd Italia: Pisa
és Firenze ragyogd napja, miiemlékei és
mindenekel6tt az emberek. A filozéfus
kutya — mert hiszen minden sziviinkhoz
kozelalld 1ényt szeretiink a gondolkodas
fegyverével felruhdzni — gunyolédni is
megtanul, felismeri a viktorianus Anglia
kétes erkolcsiségét, a latszolagos bizton-
sag mogilil kikandikalé bilint és szennyet.

Ilyen médon Virginia Woolf regényé-
ben kifinomult irodalmi izlés, jaték, me-
legség és konnyd guny keverednek egy-
séges torténetté. Es éppen a kiilonb6zd
hangulati elemek szép Gsszhangja, Flush
naivul figyelmes kutyaszemeinek és Eli-
sabeth Barrett kolt6i latasanak kettés to-
rése valnak az élvezet forrasava, poétol-
jak a cselekmény szigoruan Osszefliggd
rendjét, a portrék élességét.

, Virginia Woolf tehit a Flush-sal tobbi
regényéhez: az Orlando-hoz, a Mrs. Dal-
loway-hez (magyarul: Clarissa cimen), a
Jacob’s Room-hoz méltd remekmiivet al-
kotott. Szikrazéan szellemes, szinte titok-
zatos kincseket kindlé prézajanak vara-
zsat Ronay Gyoérgy szép forditasaban
kapjuk. (V. P.)
Woolf, Virginia: Clarissa. Ford. Nagypél
Istvdn. Bp. (194?) Franklin Kk. 238 old.
Woolf: Orlando. Ford. Gyergyai Albert,

Szaval Nandor. Bp. 1945, Révai Kk. 337
old.



M, V. Kratochvil

A MAGANYOS HARCOS

Szlovakiai Szépirodalmi Koényvkiad6. 399 old.

Hermann Kristéf Russwurm gréfnak,
Rudolf csaszar kegyencének és marsall-
janak, a torokok ellen harcba szallt nyu-
gati zsoldos seregek parancsnokanak élet-
torténetét mondja el Kratochvil regénye.
Démoni erék hajtjak Russwurmot mind
feljebb és feljebb a rang és a hir 1épesé-
fokain, utja véren, kegyetlenkedéseken,
szornyd tivornyakon, vad szeretkezéseken
at vezet a varatlan katasztréfaig: a ho-
hér bardjaig.

Az iré idegesen szaggatott, szinte zi-
halé el6adasmodja rendkiviili atmoszférat
teremt; érzékletessé, kitapinthatova val-
nak e rettenetes életiit belsé és kiilsé él-
ményei, Russwurm gréf egyéniségének
pokoli ellentmondasai.

A Magdnyos harcos valéjdban nem tor-
ténelmi regény, hanem pszichologizalt
¢életrajz. Hianyzik belbéle a széles pano-
rama, a torténelmi pillantas. A felvillané
mellékszereplék: Rudolf csaszar, Matyas
féherceg, Schwarzenberg és a tobbiek on-
magukban érdekes jellemek, kés6i re-
naissance figurak, Machiavelli-h4sok, de
a tulsagosan egy-személyre komponalt el-
beszélés nem engedi, hogy kifejlédjenek,
koruk eszméinek hordozéiva véljanak.

Kratochvil voltaképp lehetetlenre val-
lalkozik, olyan feladatra, amelynek csap-
dajaba mar sok életrajziré6 belezuhant:
idealizdlja démoni hését, meg akarja ma-
gyarazni bilineit, emberi kozelségbe akarja
hozni 6t, megértést kovetel szamara, De
a magyar torténetiras a torténelmi Russ-
wurmot, egyéb bilinei mellett, tizenhét
borko6zi 4allapotban és verekedésben el-
kovetett gyilkossagért itéli el. Es ezen
nem segitenek a marsall énmarcangolé
tépelédései, gyermekkori traumadi, ame-
lyek maganyossagit volndnak hivatva
magyarazni. Sem az, hogy az iré gerinces
katonat farag beldle, a tdérpék kozt
oriassad emeli és bilineit mintegy kimon-
datlanul is korara haritja.

Ilyképp a regény hdsének ellentmonda-
sos egyénisége az ir6 magatartasat és
mivét is problematikussa teszi. A mérleg
egyik serpenydjébe az események érzék-
letességét, a regény izzéan érdekes at-
moszférajat, a masikba az énmaganak el-
lentmondé idealizilast és a torténelmi
panordma szintelenségét kell vetniink.

(—i =)

Capek

TORTENELMI
GORBE TUKOR

Eurdpa Konyvkiadé. 169 old. Ara 8,— Ft.

Groteszk, kiilénds mifaju kényv: a mo-
dern cseh drdma és regény vilagszerte
ismert mesterének huszonkilenc kisebb
irdsa. Az els6nek a hése Prometheus, az
utols6é Napoéleon. Kozben sok ezer év
elGtti barlanglaké hazaspar, a bibliai Lét,
Diocletianus csaszar, Don Juan és még
»Sokan a vilagtorténelembdl” hozzaszol-
nak az élet dolgaihoz, elmondanak egyet-
mast onmagukroél s a vilagrél, amelyben
éltek. Kideriil, hogy az egyiittélés prob-
1émai, az alapvet6 emberi indulatok kon-
fliktusai alig valtoztak az évezredek alatt,
— és még sok minden maés sem.

Nehezen lehet megnyugtaté valaszt ad-
ni, milyen mifajhoz sorolhatjuk ezeket a
rovid elbeszéléseket. Legtobb joggal talan
a torténelmi miniatlir mifajat emlithet-
nénk. De Capeknél szé sincs arrél a gon-
dolati tulzsufoltsagrodl, mellbe it6 tenden-
cidrol, a koturnusos torténelemszemlélet-
rél, amely ma mar szinte olvashatatlanna
teszi a torténelmi miniatiir mafajanak
modernebb képviselsit is. Capek toérté-
nelmi miniatiirjeinek lényege az ember-
ré6l sokat tudé irdnia, a finom szkepszis,
a humorban felfénylé életbolcsesség. Tor-
ténelmi alakjait a modern lélektan moadd-
szereivel kozeliti meg, de mikor a valto-
zatlan, rokon elemeket keresi a régmult
és a ma emberének magatartasa, tettei
ko6zott, sohasem valik anakronisztikussa.
Tudasa, izlése megovja a tulzasoktol, te-
hetségének szuggesztiv ereje szérakoz-
tatja és magaval ragadja az olvasoét.

Capek — tdbb darabjanak és regényé-
nek hazai sikere utan is — az az ir¢, akit
,fel kell fedezniink” a magunk szamaéra.
Ez a kotet és a kozeljovoben megjelend
ujabb mivei remélhetéleg az eddiginél
joval szélesebb korben teszik ismertté és
népszer(ivé nalunk is a Capek-kdnyveket,

(P6k Lajos)

Capek, Karel: Betoérék, birdk, bilivészek és

tarsaik. Ford, Zador Andras. Bp. 1956, Mu-
velt Nép Kk. 312 old.

Capek: Harc a szalamandrakkal. Ford. Sze-

kéres Laszl6. Bp. 1956, Uj Magyar KKk. 307
old.

Capek: Az els6 csapat. Ford. Szekeres
Gyorgy. Bp. 1956, Uj Magyar Kk. 194 old.

Michail Sadoveanu
A NYESTFIAK

Allami Irodalmi és Miivészeti Kiado, Bukarest.

861 old.

Bizony, nem ismerjiik Oket eléggé. Ta-
voli népek vilagarol sokszor tobbet tu-
dunk, életiik nyitottabb konyv, mint a
szomszédé, akivel pedig évszizados ko6zos
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sors, kozds gyotrelem és a ritka kozos
6rom kot ossze. Dehat nem a kozds, az
6sszekotdé kapesok voltak oly sokaig a
fontosak. Azt hangoztattak inkabb, ami
elvalasztott. Pedig csak az élet hi kroni-
kéasaihoz, az irékhoz kell fordulnunk. Két-
szeresen oOriilink hat Sadoveanu most
magyarul is megjelent mivének, a Nyest-
fiak-nak. Torlesztés ez Sadoveanunak,
ama kevesek ko6zé tartozd nagy irénak,
aki mar életében a klasszikusok soraba
emelkedett. S oriilink a minek, e bo6-
sodrasu, nagyszer(i térténelmi regénynek.

Sadoveanu a kozépkori Moldvat, Istvan
vajda uralkodasanak mozgalmas évtize-
deit abrazolta a Nyestfiak-ban. Azt a
kort, amely torskdulasaival, a kapzsi
szomszédokkal valé hadakozésaival, az
orszag érdekei ellen térdé oligarchdknak a
kozponti hatalom elleni lazadisaival oly
hasonlatos a mi koézépkorunkhoz. Sado-
veanu Szénhaji Manole comes, Nyest ur,
a kiralyi istallék f6-f6 Orzéjének és ot
fianak, a kiralyért és a haza védelméért
életre-halalra kiizdeni kész nemesek éle-
tén keresztiil festi Moldva térténelmének
e hosi korszakat, a kozponti hatalom
megteremtésének, a hatdrok megvédel-
mezésének véres harcokkal teli éveit.

A Nyestfiak-ban mindazt egyiitt 1at-
hatjuk, megesodalhatjuk, ami Sadoveanu
iréi latasmodjara, miivészi alkatara, méd-
szereire oly jellemzd. Szenvedélyes haza-
szeretet és az elnyomodk, a nagy célokat
6nods érdekeik miatt labbal taposé boja-
rok elleni izz6 gyulolet fiti.

A haza iranti szeretet vezeti tollat
akkor is, amikor elvonultatja eléttiink a
gyonydrli erdélyi és moldvai téjakat és
szinte szerelmes szivvel (s bizony enciklo-
pédikus tuddassal is) mesél a hazai tadj no-
vényeirdl, &llatair6l, meg a jo moldvai
ételek zérdl is. Sadoveanu iréi alkatanak
eréssége, amit A Nyestfiak is tanusithat,
miivészi emberibrazolé képessége. Nem
lenne csodalatos, ha e hatalmas sodréasu
torténelmi regény egyik-masik hosét el-
nagyoltan festené az ir6. De Sadoveanu-
nal az ilyesmi elképzelhetetlen. Osszetett
lelki élettel, jellemfejlédésének minden
srnyalataval abréazolt egyetlen hését sem
tévesztheti Ossze a masikkal az olvasé. S
nem lehet emlités nélkiil hagyni az iré
szép, archiazalé nyelvét sem, amely kiilon
miivészi otvozettel ékesiti A Nyestfiakat,
Sadoveanu toérténelmi regénysorozatdnak
ezt az értékes darabjat.

Eppen ezért illeti megkiilonboztetett
dicséret Lérinczi Ldszl6t, a forditét, aki-
nek nem volt kénnyd munk&ja, hogy a
gazdag nyelvii és az archaizaldssal csak
még dusabba vAlt regényt szép magyar
nyelvre iiltesse at. (Cs. 1)

Sadoveanu: Haboris tdrténetek. Ford. Sz.

Nla(aigy Gydrgy. Bp. 1953, Ifjusdgi Kk. 81
old,
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Sadoveanu: A felbujts. Elbeszélések. Fora.
Nagy Borbala. Bp. 1952, Szépirodalmi KK.
164 old.

Sadoveanu: A balta. Ford. Aradi Néra. Bp.

(1947?) Szf6v. Irod. Int. kiad. 140 old.

Sadoveanu: J6tt egy malom a Szereten.
Ford. Szabédi LAaszl6. Bp. 1956, Uj Magyar
Kk. 279 old.

Sadoveanu: Mitrea Cocor utja. Ford. Réz
Adam,. Bp. 1950, Révai KKk. 182 old.

Mickiewicz
PAN TADEUSZ
Eurépa. 321 old. Ara 22,50 Ft.

Mickiewicz ,,a lengyel poétdik kirdlya”
1834-ben Parizsban fejezte be tizenkét
énekbsl 4llé6 époszat, a vilagirodalmi
rangu Pan Tadeuszt. Egy korabeli honfi-
tarsa, a forradalmi demokrata Worcell
irja e mrél: ,,Sirks, melyet egy géniusz
keze helyezett a mi régi Lengyelorszd-
gunkra.” Omaga pedig igy jellemzi Wal-
lenrod Konrddban koltészetét: ,,Fiilemile,
mely menekiil az égé hdzbdl, egy darabig
megpihen a hdztetén, de amint az is
osszeomlik, az erdobe roppen és ott ke-
sergi gvdszdaldt.”” Pan Tadeusz minde-
nekel6tt az emigracié, a honvagy és a
hazafiui fijdalom emészté kinjanak hés-
kolteménye. ,,Egy orszdg van csak messze
féldeken, Melyben lengyelnek még orom
dereng — A gyermekkor!’ Igy dereng fel
csakugyan a szamizott és mar ,,pélydiban
vasra vert” kolté gyermekkora, az emlé-
kezéssé szépiilt hazai litvan taj, ahol
,friss pdsztor-pir ragyog a vorosberke-
nyéken és hészin hajdindk koézt mustdr
virul ki ringva”. E nagyszabasu elbeszélé
koéltemény valésdgos enciklopédidja a na-
poleoni id6k lengyel tarsadalmanak,
melyre egyrészt a cari elnyomatds, mas-
részt a feudalizmus igaja neheziilt. Pan
Tadeusz cselekménye ,a szép esztendd,
az orommel teli vdrds” évének idején,
1812-ben jatszodik le, amidén ,a csoddk
jelenéseként” Bonaparte Nagy Armadiaja
itt vonul at ,patakz6 ezredeivel’ Orosz-
orszag felé. A multba tekinté koltd —
akar csak nalunk 1849 utan — a ,tort
remények” s a ,,gydsztol sotét nemzedé-
kek” elsiratéja. Engels szerint a malt sza-
zad derekan Eurdpa-szerte a ,lengyel” és
a ,forradalmar” azonos fogalmat jelen-
tett. Ilyen volt ez az ,eldtkozott gyer-
mek” Mickiewicz is, Puskin, Chopin,
Musset, Liszt baratja.

A koncepciéjaban, hangulatiban -leg-
inkabb Goethe Hermann és Dorothedjara
emlékeztetd éposz ,két udvarhdz”, két
nemesi csalad, a Szoplicdk és Horeszkok
ellenségeskedését abrazolja, melyen vé-
giilis diadalmaskodik Tadeusz és Zosja
sugartiszta szerelme. A koéltemény egyik
fGhése a buinéért vezeklS Jacek, aki Ro-
bak papnak 4alcdzza magat, és a szabad-



sag ugyéért harcol. Mintha csak lagy-
rajzu, régi metszetek, vagy meisseni por-
celanok hamvas képei eleveniilnének meg
a versben: latjuk a nemesi vildg hétkoz-
napjait, jellegzetes figurait, a faklyalang-
gal megyvilagitott borivé szobat, a vada-
szatok duhaj szépségét, a gombaszedés
rokoké bajat, a forradalmas almok vi-
ragba szokkenését. Lengyelorszag akkori-
ban — mint hazank is — a kiélezett osz-
talyellentétek zlirzavarabdl a polgariaso-
das felé vezetd utat kereste. Valosaggal a
magyar reformkor tipusaival, rajongé he-
viiletével és visszahizé eréivel talalko-
zunk itt, a Visztula és a Nyemen partjan
is. Pan Tadeusz legfGbb miivészi értéke a
megjelenités finomsaga, a tajkép-festés
gyongyszinl csillogasa. Zosja, e bieder-
meier Nausikaa vallara, mint ,hépamat
hull egy eziist kis galambocska”. Felejt-
hetetleniil szép a nemzeti fajdalmat éb-
reszt6 Jankel cimbalmos hangversenye.
1zelit6iil, ime egy maésik sor: ,, A meggér-
nyedt tolgy pupos hdtdn 6t évszdzad ho-
nol tolgy é6sei megkoviilt tetemén.” Be-
fejezésiil hadd szogezziik le, hogy a mi
forditéja, Sebék Eva nemzeti kotelezett-
séget teljesitett a lengyel irodalom e leg-
nagyobb alkotdsanak kivalé attiltetésével.
Nalunk elséiil éppen 101 évvel ezel6tt
Kazinczy Gabor hivta fel a figyelmet
Mickiewicz e mivére. Mégis egy-egy roé-
vid részlete is csak 1951-ben jelent meg
elészor. Igazi irodalmi esemény tehat,
hogy a Pan Tadeusz immar magyarul is
olvashaté. (Vihar Béla)

Mickiewicz, ~Addm: Valogatott {résal:
Szerk. Kardos L&szl6 és Kovacs Endre.
Bev. Nyikolaj Tyihonov és Mieczyslav
Jastrun. Bp. 1950, Révai KKk. 183 old.

Mickiewicz: Krimi szonettek. Ford. Radé
Gyoérgy. Bp. 1956, Uj Magyar Kk. 85 old.

Mickiewicz Magyarorszdgon. Usszeall. Ko-

zocsa Sandor. Bp. 1955, Orsz. Széchényi
Konyvtar kiad. 64 old. 1 t.

SzZeberényi Lehel

LEPCSOK A FELHOBE
Magvet6. 122 old. Ara 10,— Ft.

»Pdsztorgyerek voltam, egyszerii pdsz-
torgyerek...” — tdbbszor elmondja ezt
magérol a regény fészereplSje, az Uij ba-
nyaigazgaté. Nem hivalkodva, inkabb sze-
rényen; eleinte annak jolesé bizonyita-
sara, hogy mennyire szereti 6t a nép, ké-
s6bb védekezésiil, amikor az &§ élete is ra-
szalad az ismert kerékvagasra. Olyan
lesz lassan, amilyen a régi igazgaté volt,
meg minden elddje: hintén jar (télen csi-
lingel$ sz&non), nem gydézi mar a beszél-
getést, baratkozast az emberekkel. Igaz,
»mellé is fogott” néha a nagy baratko-
zadsban, nem a legméltébbakat tdntette ki,
aztdn meg olyan felesége van, aki cseléd-
sorbdl lett igazgaténé, s most kicsinyes,
torteto. ..

Szeberényi 4j regénye a személyi kul-
tusz éveinek bAator, helyenként megka-
poéan muvészi kritikdja. Nem fehéret és
feketét fest, hanem Osszetett jellemeket,
az élet igazsagara (it6 bonyolult helyzete-
ket abrazol. Egészen kitiing az inditas: az
uj igazgatd érkezése a banyatelepre,
ahogy koérilnéz uj munkateriletén, ahogy
feszengeti a tettvagy és a joakarat. Sze-
berényi jol ismeri a banyaszéletet és ke-
vés szdval, kevés szinnel, mégis erételje-
sen tudja &brazolni. A regény masodik
fele azonban elnagyolt, vazlatos. Az igaz-
gatét és kornyezetét a masodik részben
mar nem fejlédésben latjuk; egyszerien
tudomasul kell venniink, amit az iré ré-
luk mond, Ezzel természetesen muivészi
hitelét veszti a jellemzés éppen ugy, mint
a cselekmény tovabbi bonyolitasa.

KAar ezért a felemas jellegért, egyenet-
lenségért, mert Szeberényi tehetségébdsl
futotta volna egy végig és igazan jo re-
gényre. (Gyenes Istvdin)

Goda Gabor

PANOPTIKUM
Szépirodalmi Koényvkiado. 523 old. Ara 32,— Ft.

A tekintélyes terjedelmid miiben végig
vonul az olvasé elétt az utéobbi negyed-
szazad legjellegzetesebb figurdinak egész
hada. A harmincas évek bankelnokének
elkényeztetett csemetéjétél a Horthy-
korszak tulpedans banktisztvisel§jéig. De
az akkori kor kisemberérdl, nyarspolga-
rarél is éles, vibrald, hii képet fest az
avatottkezd iro.

A Kkotetben 27 hosszabb-réovidebb szati-
rikus iras koveti egymast. Gyermekels-
adds cimil irasaban éles ecsettel rajzolja
meg azt a kiilonbséget, mely a harmincas
években a bank&arcsemete és a penészvi-
raghoz hasonlé hazmestergyerek Kkozt
fennallott. A nyakldincban az akkori kor
pénzsévar, kéteshirli zugkeresked§jérol
fest valésagos képet. A ,hiiséges” férj, az
tizlet koronazatlan kirdlya nemcsak a kis
iskolasgyerekeket csapja be egy-két fil-
1érrel flizetvasarlaskor, hanem sajat hit-
vesét is, akinek ajandékként nagy dinom-
danom kozepette csodalatos szép arany-
nyaklancot akaszt kévér nyakira, és csak
haldla utdn deriil ki a turpissdg, nem
minden arany, ami fénylik, mert a jokora
sulyd nyaklanc nélkiilozte még az arany
kozelségét is. Panoptikum — errdl kaota
a kotet is a cimét. Lényege: Schramm B6-
dog egykori telekligyndk hd hitvesével az
egykori malovarnével hogyan zsdkma-
nyolja ki a miivészlelkiiletd, de bort ked-
vel s gyenge akaraterejii Zsiko Martont.
Megelevenedik elbttiink az egykori pa-
noptikum szines élete, uralkoddék és gyil-
kosok felvaltva kotik le a nagyérdemi
kozonség érdeklddését. Ebben a szatira-
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ban 0Osszeslritette a szerz6 mindazt a
torzsagot, mely ama kor elmaradhatatlan
jellegzetességei kozé tartozott.

A tobb mint félezer oldalas miben a
felszabadulds utani id6k néhany tipikus
alakja is élethlien elevenedik meg. Gor-
diilékeny stilus, szellemes fordulatvalto-
zatok teszik a konyvet szérakoztatova.
Tény, hogy a magyar szatirairodalom
még eléggé gyerekcipSben jar, ezért kell
kiilon is idvozolni Goda efajta jelentke-
zését, mert a néhany selejtesebb, sikam-
lé6ssagba hajlo irdsocska mellett a zém
dszintehangu, mulattaté, igazi szatirikus
iras. (F. J.)

Goda Gabor: Farkasok ko6zott. Elbeszélések.

Bp. 1952, Szépirodalmi Kk. 194 old.
Goda Géabor: Két csacsi. Bp. 1953, Szépiro-
-dalmi Kk. 46 old.

Goda Géabor: Vihar elGtt. Bp. 1946, Cserép-
falvi Kk. 177 old.

Nagy Endre

SZERELMESEK KALAUZA
Bibliotheca. 183 old. Ara 12,50 Ft.

Nagy Endre: Szerelmesek kalauza a
szerelem testi és lelki éhségével, vala-
mint a hazassig problémadaival foglalko-
zik. Az els6 rész romantikus érzéssel tarja
elénk a fellobbané vagyakat, a nemi 6sz-
ton sejtelmeit, a szexudlis vulkant. A
Szerelmesek kalauza a szenvedélyes sze-
relmet, a jo izlés szerelmét, a testi és a
hilisag szerelmét kiilénbodzteti meg.

Nagy Endre konyvében hangoztatja,
hogy a szexualitdssal nem- 6hajt foglal-
kozni, mert feltételezi, hogy az a tizen-
nyolc éves modern ledny, akit kalauzai-
ban a szerelem rejtelmeire oktat, jobban
ért hozz4, mint &, akit ez irdnyban elha-
nyagolt annak idején a pedagdgia.

A Szerelmesek kalauza masodik részét:
A hdzassdg fejezetét, csak kiprébalt ha-
zasfeleknek merem ajanlani, mert amig
az ujdonsiilt hazasodni akardé tanonc a
konyv megnyugtatd végéhez érkezik, ne-
hezen baratkozik meg a hézassag gondo-
lataval. Ime egy Kkis izelitd beldliik: ,,El-
lenségek kozo0tt még vannak fegyverszii-
netek, de hdzasfelek kozott sohasem.”
,Kildtdstalan harcban kétjiik le egymds-
sal szemben életeréinket.” ,,A hdzasfelck
végiil meg fogjdk érteni, hogy tokélete-
sen egymdshoz ill6 emberpdr még soha-
sem akadt a vildgon.”

Nagy Endre szellemesen megirt kony-
vét érdemes elolvasni. (Bokor Imre)

Nagy Endre: Oregek kalauza. Bp. 1933, Pan-
theon Kk. 127 old.

Nagy Endre: Hajnali beszélgetések. Bp.
(192?) Genius KKk. 157 old.

Nagy Endre: Apostol a Hédsagon., Bp. 1908,
Athenaeum Kk. 186 old.

Nagy Endre: A kabaré regénye. Bp. 1935,
Nyugat Kk. 221 old.
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Laczké Géza
NOEMI FIA
Szépirodalmi Koényvkiadé6. 374 old. Ara 22,— Ft.

Laczk6 Géza o©néletrajzi regényénck
elsG kiadasa 1917-ben, az elsd vilaghabora
folyaman jelent meg. Noémi fia torté-
neti hiséggel tarja elénk a 90-es évek
vandorszinészetének kiizdelmét, a kocsin,
néha a vonaton lezajlé konnyelmd, vi-
dam életet, az Alféld poros orszagutjait,
a fenyveserddk illatat, a viragos réteken
torténé étkezéseket, széval a gondtalan
nyomort, amely falurél falura, varosbol
varosba kisérte 6ket. Sokszor Thespis
kordéjaval utazgattak a régi, tatarozasra
szorulé kis k&szinhazbdl egy osszetdkolt
kisvarosi deszka-arénaba, vagy a kisven-
déglé nagytermébe, a megélhetés allandéd
bizonytalansagaba.

Noémi fia ravilagit Thalia apostolainak
nyomorara és megmutatja, hogy a ma-
gyar sz6 terjeszt6inek milyen kiizdelmet
kellett vivni a mindennapi betevs fa-
latért, a kenyérért, a legegyszeriibb meg-
élhetésért. Laczko Géza a miivel az édes-
anyjanak, Noéminek Aallitott emléket, aki
muvészetének verejtékébbl nevelte, isko-
laztatta s a szellem olyan magas talap-
zatdra emelte, hogy orszagos nevd iro
valt beldle. Vele utazgatott, 6 is ette a
vandorl6 szinész keserl kenyerét, az ele-
mi iskola osztalyait ritkdn tudta egy-
egy varosban befejezni, de ragyogé ké-
pességeivel rendszerint athidalta a foly-
tonossagi hidnyokat. A regény szenvedd,
téorékeny hése Noémi, &mde az igazi hés
benne: Laczké Géza, Noémi fia.

Laczké Géza mondanivaléja elemi ers-
vel arad. Laczké legfé6bb iroi erénye,
hogy nagyszerden tud magyarul; az al-
kotas laza lobog és ég miivének monda-
taiban. Minden kodnyvének nagy sikere
volt. Nemcsak tanitja, hanem gyonyor-
kodteti is olvaséit. (B. I.)

Guy de Maupassant

LEKSZEREK
Vdlogatott novellak
Eurdépa Kinyvkiadd. I. k. 390 old. II. k. 552 old.

Talan sohasem volt képzdmiivészet és
irodalom koz6tt olyan szoros kapcsolat,
a masiknak, mint az impresszionista fes-
tészet és Maupassant novellai ko6zott. A
,legirodalmiatlanabb” festészet miiveldi
Lejartak a Parizs kérnyéki kirdnduldhe-
lyeket — akarcsak Maupassant novelldi-
nak szerepl6i — a sok futé esétél onto-
z6tt, mindig frissen zold, finomleveli er-
déket, csénakkal eveztek fel a Szajnan,
beiiltek a partmenti kisvendéglék luga-
saiba, hol a leveleken és viragokon ke-



resztlil surran be a mindent sok szinre
felbonté napsugar és ellesték az orokdsen
valtozo élet tovasuhané masodperceit,
villanasszeriien Orokitve meg a pillanat-
nyit.

Az evezltrikés Kkispolgarok, virageso-
korral ékes kalapot, sok szines szalagot
és csipkefodrot visel6 asszonyaikkal az-
utan kilépnek Renoir képeibsl és be-
szélni, mozogni és szenvedni kezdenek
Maupassant novelldiban. A szenvedés
mar csak itt, az irodalomban, jut osztaly-
résziikil, de itt azutadn szivetfacsaréan.
Mint ahogyan az impresszionista képe-
ken villanasszerd és mégis 6rok a szép és
az oOrom, olyan villanasszerilien jatszodik
le majdnem minden Maupassant-novella-
ban egy halk és koznapi tragédia, egy-
szerd és természetes, mint maga az élet.

Konyokvédds minisztériumi kistisztvi-
seléknek a vilag elél finoman elrejtett
garasos tragédiaja éppen olyan megren-
dit6, mint annak a leanyanyanak a sorsa,
aki bels6 6rommel és kelengyével varja
gyermekét és mégis ijedtében mindkett6t
megfojtja, mikor ikreket sziil — mert hisz
nyomorult cselédbéréb6l hogy is tudna
kett6t felnevelni. Es ez a sok lelki nyo-
morusag, kisebb és nagyobb tragédia
majdnem mindig a pénz miatt, illetve a
pénz koriil zajlik le. Néha komédiava tor-
zul, mint pl. a fiatal hazaspar esetében,
mikor minden aron gyermek kell az orok-
séghez, maskor meg egy emberpéar robot-
ban és szenvedésben eltoltott fiatalsaga
megy ra arra tévedésre, hogy igazinak
hiszik a kolcsonkért és elveszitett hamis-
nyakéket, és értékes igazit adnak vissza.
Utcalanyok tanitanak ki nagylelkiiségbdl
pénzsovar ,tisztességes” asszonyokat és a
sokszor megcsalt férj élete végéig halaval
gondol hitelen feleségére, aki egy marék,
férfiaktél kapott ékszert hagyott neki
orokségiil.

A két kotet novelldinak zomét Illés
Endreforditotta, de mellette a régi ki-
valé Maupassant-forditék, Kosztoldnyi
Dezs6, T6th Arpdd, Honti Rezsé, Benedek
Marcell, Ldnyi Viktor és Szabé Lérinc
forditasait is felvették. Kar, hogy elfelejt-
keztek Toth Béla mesteri forditasairdl,
melyek éppen a késéi, legérettebb, mar
szinte az ird Oriletét tiikr6zé novellait
adtdk elGszor a magyar olvasokozonség-
nek a Magyar Konyvtarban. A hatalmas
gyljteményt Illés Endre értékes tanul-
manya vezeti be. (Czobor Agnes)

Lion Feuchtwanger
A CSUNYA HERCEGNO
Eur6opa Konyvkiado. 229 old. Ara 22,— Ft.

A XIV. szizad Tiroljat mutatja be ez a
regény. Hébse Margit, Tirol urndje, a
csunya hercegné. A kor, amelyet Feuch-

wanger szinesen, gazdagon megrajzol, na-
gyon nyugtalan egész Eurdépaban, de kii-
16ndsen ezen a tajon. A varurak hatalmsa
egyre kisebb lesz, fejlédnek a varosok, a
kereskedelem, megjelennek a bankarok
és a pénz kezd mind hatalmasabb ténye-
z6vé valni. Tirol koril és féképp a gaz-
dag, hegyekkel koriilzart Tirolért harom
csalad is harcol: a Luxemburg, a Wittels-
bach és a Habsburg. S ebben a harcban
nem valogatdsak.
Ennek a kornak a gyermeke Marga-
reta, ebben a korban lesz gyermekfével a
rutsaggal megvert fiatal ledny Tirol ur-
néje. Joszandékai felett azonban hamar
elhatalmasodnak kora biinei. Két rossz
férje, a gonosz szeréetd és a holtaban is
diadalmaskodé vetélytars, a szép Agnes.
kisérik sorsat. Eleinte a varosok fejlédé-
séért harcol, de kora biinei, a tartomany
urainak kapzsisiga, egymas elleni acsar-
kodasa 6t is magdaval ragadjak. Gyilkos-
sagok vére tapad hozza, a nép nyomora.
tlizvészek, pestis kisérik uralkodasat. Vé-
gil Rudolf, a rideg, szdmit6 Habsburg
veszi diadalmasan birtokdba ezt a még
nemrég viragzé, de mar pusztulasnak in-
dult kis orszagot. Es mindezt a rutsaggal
megvert hercegnének kellett végigkiizde-
nie. Bukdasa elkeriilhetetlen, mert csuf-
sagaért az emberek ra sem tudnak nézni,
férjeit hatalmi szamitas valogatta ki, ta-
nacsadoi pedig 6nzé érdekbdl vették ko-
ril.
A konyv végig érdekes, izgalmas olvas-
many, amely sokkal tobbet ad a regény
torténeténél. Nagyszerii rajzot arrdl, ami
a szomszédunkban tortént, abban a kor-
ban, amikor a Habsburgok hozzalattak
vilaghatalmuk megalapozasdhoz. A for-
ditds jo; Dormdndi Ldszlé munkaja.
(Simdndi Béla)
Feuchtwanger, Lion: Goya. Ford. Vas Ist-
van. Bp. 1956, Uj Magyar Kk. 593 old. 28. t.

Feuchtwanger: Rokak a sz6l6ben. Ford. Ha-
ta’llg Gy6z6. Bp. 1956, Uj Magyar KKk. 808
?Uéyanaz: Allamférfiak, cselszovék, bohé-
mek. Ford. Laszl6 Ferenc. Bp. [184?] Nova
KKk. 634 old.)

Feuchtwanger: Az eredmény. Ford. Braun
Soma. 1—2. kot. Bp. 1953, Nova KKk.

Feuchtwanger: Jud Siliss. Ford. Sztrokay
Kalman. Bp. 1946, Nova Kk. 405 old.

Balzac

CHABERT EZREDES
Eurépa Konyvkiadé. 420 old. Ara 32,50 Ft.

Kaldozkép(i, zsugori bankéarok, sebbel-
lobbal tortetd Gjsagirék és mindenrendd
akarnokok, a pénz és politika vilaganak
utonalldi, csipkés kurtizdnok és harcsa-
falanksagu, ravasz parasztok: ilyen, meg
ehhez hasonlé alakokkal népesitette be
Balzac az Emberi Szinjdték ezer meg ezer
lapjat. Csupa vaskos, redlis, az életbél el-
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1esett figura. Mit keres hat kozottik ez
az epedd festémiivész, aki 6rak hosszat
tamogatja az utca szegletk6vét imadottja-
nak ablakaval szemben, mint egy vérbeli
romantikus spanyol amoroso? Mit keres
Chabert ezredes, aki a halalbél verekszi
magat vissza az életbe, egy hulla kar-
csontjaval kaparva utat maganak a to-
megsirbol, egy hatasvadasz rémdrama
héseként? Mit keres Facino Cane, a vak
muzsikussa vedlett velencei herceg, az
arany és a szerelem fantasztikus megszal-
lottja? Hogy férnek ossze a pénzter-
vek tételeinek és agyafurt tézsdei had-
miveleteknek leirasaval a reménytelen
szerelem fellengzd séhajai s a dézse kaza-
matainak vadregényes titkai? Hogy fér
ossze a realizmussal a vakmerd, a kalan-
dor romantika?

Balzacnal 6sszefér. Ez a csodalatos bo-
ségl alkoté a legvaltozatosabb eszkozok-
kel dolgozott, minden iréi moédszer jo
volt neki, ha az emberi lélek red6i kozé
vilagithatott be vele: a realizmus jézan
lampasa épp ugy, mint a romantika szer-
telen villamfénye. A magyar ko6zonség
eldszor — szazhusz évvel ezel6tt — éppen
a romantikus Balzac-kal talalkozott: elsé
magyarul tolmacsolt miive a Facino Cane.
Széchenyi titkara, Tasner Antal fordi-
totta le, 1837-ben jelent meg az Athe-
naeumban, Bajza és Vorosmarty folydira-
taban. Késébb leforditotta Kosztolanyi is.
Mégis valahogy az tortént, hogy Balzac
realista iréi rangjanak ragyogasa elfedte
miivészetének romantikus vonasait, és
ezért egy Kkicsit meglepetés, hogy most
megjelent elbeszéléskotetében rajuk buk-
kanunk. E tizenegy novellat tartalmazo
gyljteménynek nem Kkis érdeme éppen
az, 'hogy a balzaci mi teljes valtozatossa-
gat mutatja be, a zsanerszerilség:6l (A
hirneves Gaudissart) a romantika tobzo-
dasain at a fantasztikus és filozofalé tor-
ténetekig (Az életelixir, A megbékélt
Melmoth, Az ismeretlen remekmi).

A tizenegy elbeszélés mindegyikét mas-
maéas fordité iiltette a4t magyarra. Ez a
megosztas rossz otlet volt a kiadotdl, mert
tizenegy fordité hogyan is tolmécsolhatna
agyontetlien a balzaci stilust? Egyébként
mind derekasan kiizdottek a megeréltetd
feladattal, bar az is igaz, hogy nem mind-
egyik forditas olyan talpraesett, mint
Kosztolanyié vagy Gyergyai Alberté, Itt-
ott kiri egy eltévesztett sz6 (pl. a népies
,rogvest” — egy hercegné ajkan!). Balzac
makulatlanabb munkat igényelt volna.

Réz PAal bevezetGje mivelt nyelven
kozli a sziikséges tudnivalékat. A magya-
razé jegyzetekbdl néhol tobb is elkelt
volna; nem mindenki tudja példaul, hogy
a ,boulognei barkak” emlitésével Napo-
leonnak Anglia ellen tervezett tamada-
sara céloz az ir6. (L. S.)
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Balzac, Honoré de: Gobsec. Elbeszélések.
Ford. Aranyossi P4l, BoOloni Gyorgy stb.
Bp. 1956, Szépirodalmi KKk. 200 old.) (Olcsé
Konyvtar.)

Balzac: Goriot ap6. Ford. Lanyi Viktor. Bp.
1955, Szépirodalmi KKk. 365 old. (Olcso
Konyvtar.)

Balzac: Ferragus. Ford. Lanyi Viktor. Bp.
1955, Szépirodalmi Kk. 183 old. (Olcsé
Konyvtar.)

Balzac: Elveszett illuziék. Ford. Benedek
Marcell. 1—2, kot. Bp. 1954, Szépirodalmi
KKk.

Balzac: Bettli néni. Ford. Salgd Erné. Bp.
1948, Révai Kk. 453 old.

Balzac: César Birotteau. Ford. Lanyi Viktor.
Bp. 1956, Uj Magyar Kk. 303 old.

Balzac: Parasztok. Ford. Németh Andor.
Bp. 1957, Eurépa Kk. 302 old.

Balzac: KuartizAnok tlindtklése és nyomoru-
saga. Ford. Lanyi Viktor. Bp. 1956, U}
Magyar Kk. 486 old.

Balzac: Eugénie Grandet. Ford. Vazsonyi
Endre. Bp. 1957, Szépirodalmi Kk. 293 old.
(Olesé Konyvtar.)

HA ROZSASZAL LESZEL...
A francia. mépkoltészet gyongyszemei

Uj Magyar Konyvkiado 260 old. Ara 17,50 Ft.

Szaznal tobb {rancia népdal, katona-
ének, gyermekvers, ballada és szerelmi
rigmus sorakozik amégott a ledny-szem(
rozsa mogott, amely az Uj Magyar
Konyvkiado 4&ltal megjelentetett, fenti
cimii kotet fedelét disziti. Régota hianyzoé
koényv: felvillané Orommel veszi hat
kézbe az ember. S aztan, végigolvasvan,
megmarado boldogsaggal teszi a keze-
ligyébe, hogy keresnie se kelljen olyan
6rédkban, amikor visszavagyik a konyv
versei kKozé.

A versek, a francia népkoltészet meg-
ismerését Ortutay Gyula bevezet6 tanul-
manya konnyiti meg. Sajatsaga ezeknek
a koélteményeknek, hogy — még az el6-
szOor olvasottak is — régi ismerdsként
koltoznek a szivbe. Mindahdnya kozelebb
visz ahhoz a felismeréshez, hogy a fran-
cia koltészet az egész vilag kozkincse és
mégis talan a legmagéanyosabb, mert uta-
nozhatatlan. A szerelmespar kergetdzése
ott égi fénybe burkolézik (Bujécska); ke=
cses gyerekjatékka dallamosul az 6lelke~
2és (A Parthenay-i ldny); a szegénység,
amely Rilkénél ,forré fény” volt a sziv-
ben, itt forré atokként perzseli végig az
eget és a foldet (Franciaorszdg szegény:i-
nek siralmas éneke); — ez a szellem me-
részebbé teszi az 6romot (Molndr, alszol)
és galans bajjal teliti meg a tragédiat (A
hazatéré tengerész).

A néhany kiragadott verscim hangula-
tot idéz csupan, nem szandéka visszaadni
azt a teljességet, amit a konyv nyujt.
Dobossy Ldszlé gondos szeretettel végzett
valogatasa végigvezet a kdzépkortdl az 1)
idékig: nem konnyl feladat, ha meggon-
doljuk, hogy a francia népdaloknak ko-
rukhoz ill6 magyar nyelven kellett meg-



szélalniok. Ennek a miiforditéi munka-
nak szivbdl jott és lélekbe plantalt ihlete
érzik az Aprily Lajos, Illyés Gyula, Wed-
res Sdndor, Sipos Gyula, Jékely Zoltdin,
Gereblyés Ldszlé, Kadrolyi Amy, Ronay
‘Gyorgy, Somlyé Gyorgy, Kormos Istvdin
Altal magyarra tett francia kolteménye-
ken. Ezeknek szépsége teszi nélkiilozhe-
tetlenné a kotetet ott, ahol a francia
esprit mélyebb megértése irant vagy éb-
red. Ehhez a megértéshez nyujt utbaiga-
zitast az izléses kiallitdsu konyv. (maron)

ISMERETTERJESZTO MUVEK

Csathé Kalman

ILYENEKNEK LATTAM
OKET

Magvets. 328 old. Ara 35— Ft.

Egy nagy életismerettel birg, a mester-
ség eszkozeit kitiinéen ismerd iré pipaszo
*melletti bolcs emlékezései a magyar szin-
haztorténet nagy egyéniségeirél. Pohar-
csengéses, fehér asztal melletti koézvet-
lenséggel adomazik joéizlien a Paulay
igazgatasa alatt felnové nagy gardardl:
Jaszairdl, Szacsvayrdl, Ujhazyrol, Gye-
nesrél, Blaha Lujzarol, Markus Emma-
rol; majd a késébbi nagyokrél, Pethes
Imrérél, Odry Arpadrél, Sugir Karoly-
rél ad remekbesikeriilt emberi és mii-
vészi portrét. Megrajzolja a Nemazeti
Szinhaz harom nagy igazgatéjanak (To6th
Imre, Ambrus Zoltan, Hevesi Sandor) ké-
pét is. Nemcsak a miivészek arcéle kap
éles . konturokat Csathd élvezetes cseve-
gése nyomadan, hanem a nagy nevek mo-
gott egyéni életet €16, emberek is. A
konyv képes megmutatni — és talan ez
legnagyobb érdeme —, hogy szerepléi
nemcsak nagy mavészek, hanem nagy
emberek is voltak, akik rajongtak hiva-
tasukért és a muivészetért aldoztak egész
életiiket.

Csatho sokszor meghokkent az elfoga-
dottél eltérd, ujraértékels latasmodjaval.
De hat 6 ,ilyeneknek latta Oket” négy-
éviizedes szinhazi rendezdsége, majd
szinpadi szerzOsége alatt a mindennapi
érintkezésben, a szinpadi prébak soran
és az esti eléadasok biivoletében. Néhany
tulsagosan egyéni megallapitasaval nem
érthetlink egyet: Gal Gyulaval rideg-
kegyetleniil végez, Rakosi Szidit pedig
tilontal felmagasztalja anyasagaban,
Csath6 eleve kisiklik minden birdlé fo-
gas szorit6jabdl, hiszen 6 maga mondja
azt, hogy nem kivan helytall6 értékelése-
ket nyujtani, csak valloméasokat a szin-
hézrol, mivészetrdl, ezekrél a nagyszer(

emberekrdl és a vellik eltoltott eszten-
dékrél. Munkdja mégis tullépi a csengé
emlékezések hatarait. Dus nyelvi kész-
lete, ir6i latasmodja, adatszerlisége és
megjelenité képessége emelik amazok
folé. (Gdl Péter)

Beryl Miles

CSILLAGOKKAL
TAKAROZTAM

Bibliotheca (Vilagjaré sorozat).
23,50 Ft.

251 old. Ara

Minden embernek van a szive mélyén
egy titkos alma, vagya, amelyet szeretne

megvaldsitani. Beryl Miles fiatal angol
hivatalnoknét allandéan az foglalkoz-
tatta: ,,Elsiklik az élet és semmit sem

csindlok. Eppencsak éldegélek megelége-
detten. Mi lesz a konyvvel, amelyet min-
dig meg akartam irni?” Do6ntd elhataro-
zdssal — ami csak keveseknek sikeril
— hatat fordit a tisztviselG-életnek, a ké-
nyelmes, de unalmas civilizdciénak, és
elmegy  Ausztralidba, amelyrél csak
annyit tudott: ,)hogy ott kenguruk, gumi-
fak és nagy kalapot viselé férfiak van-
nak”.

Ausztraliarol olvashattunk mar, de £6-
ként fejlédé kulturajarol, nagyvarosai éle-
térsol. A fiatal iréoné egy mas Ausztraliat
mutat be, az igazi Ausztralidt, a maga
primitiv kultdrajaval, civilizdla‘lan pusz-
tasigaival. Sydneytél a foldrész északi
csucsdig — Darwin varosig — és vissza,
Ko6zép- és Eszak-Ausztralia idegenek 4&l-
tal alig ismert hegységein és pusztasa-
gain hatolt at, nem egy olyan helyen,
amelyen fehér né még elétte nem is jart.

A konyv rengeteg kalandos kenguru-
és krokodilvadaszatot ir le, mindig finom
tollal. Az utleirast néies finomsag szovi
at, apré kis megfigyelések, kedves meg-
jegyzések tarkitjak.

A sziklabarlangok &si falfestményeir6l,
az 6nbanyaszok életérdl, a 70 000 szarvas-
marhat nyilvantarté teleprél épp olyan
kedvességgel ir a szerzd, mint a belsé vi-
dék fovarosarol: Alice Springsrdl, ahol
Ko6zép-Ausztralia egyetlen iskolaja,
egyetlen cukréaszdaja és egyetlen mozija
talalhatd, és ahol vizszintesre engedett
nyugagyakon, szabad ég alatt élvezik a
nézok a filmvetitéseket.

Az olvasé beleéli magat az iréndvel
egyiitt a bennsziiléttek latvanyos linnep-
ségeibe, primitiv szertartasaiba, s a
kényv utolsé oldalain szinte nehezen
z6kken vissza a modern életbe, ahogy a
szerzénd irja: ,,vegyes érzelmekkel figyel-
tem, amint az idgynevezett civilizdcio, is-
mer6s menetben elhaladt mellettem — a
sok erdsen puderezett arcot, a kemény,
festett szdjakat; a sok, gondosan olajo-
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zott haju férfit, rikité selyemnyakkendo-
jukkel.”

Beryl Miles konyvének legnagyobb ér-
deme az, hogy képet ad Ausztralia sz4-
munkra eddig ismeretlen vidékeirGr Ut-
leirdsa sehol sem szaraz, hanem helyi
torténetekkel tarkitva kellemes olvas-
many.

A forditas igen jo, de a képmellékletek
szlirke ténusukkal gyakran semmitmon-
dok. (Pap Jdnos)

Kiss Lajos

VASARHELYI MUVESZELET

Képzémiivészeti Alap Kiaddvéallalata, 292 old.
64 képpel. Ara 75— Ft.

Kiss Lajos konyve a hodmezévasar-
helyi mivészekrél uttoré érdemi mi. A
szerzd alapos kornyezetrajzzal, j6 lélek-
tani érzékkel, megragadd mesélékedvvel
adja el6 élményeit. Baratai, a vasarhelyi
miivészek hozzatartoztak a tajhoz, a va-
roshoz; nincs alkotasuk, amelynek ne
lenne koze a nehezen él6 lakossaghoz, a
tiszantuli vidék messzi tavlataihoz, slird
atmoszférajahoz. Mifaja a memoar. A
vasarhelyi mivészek mindennapi életiik
korében az érdekl6dék, kozombosok,
laikusok, kollégak jelenlétében tlGnnek
fel elSttiink. Igy kapunk képet tevékeny-
ségiikrél, szemléletiik kialakulasarol.

Kiss Lajos elmondja, hogy eredetileg a
Tornyai Tarsasag részére Kkellett volna
székfoglalo felolvasiast készitenie Tor-
nyairdl és Rudnayrdl, Kkiilonésen azok-
rol az idokrél beszélve, amikor a muvé-
szek Viasarhelyen éltek. Kiss Lajos éle-
tilknek szemtanuja, s6t osztalyosa is
volt. Mikor azonban latta, hogy Tornyai
és Rudnay élete mennyire egybe van fo-
nédva a tobbi ott élt miivészével, bele-
vette a mivésztarsasag valamennyi tag-
jat. Azokat a miivészeket is, akik Vasar-
helyt hosszabb vagy roévidebb ideig dol-
goztak, nem felejtve el a mikedvelsket
sem, akik bels6é sziikséghdl egész életii-
kon at festegettek, és a mibaratokat
sem, akik a miivészeket koriilvették. fgy
sziiletett meg a konywv.

Kiss Lajos visszaemlékezései a muavé-
szet iranti szeretetnek és haladnak kifeje-
zése. Nem tudomanyos miivészettorténet,
de nem is valami anekdétazé iras. A m-
vészeket sajat magukkal, cselekedeteik-
kel, jellemz6 tulajdonsigaikkal mutatja
be. Adatait mindig hiteles forrasokbdl
meriti, az ujabb eseményeket sajat meg-
figyelései és élményei alapjan adja el6.
fgy jelennek meg eléttiink \az elsé héd-
mezévasarhelyi festémiivész, Gosztonyi
Jézsef utdn Tornyai Janos, Zsebék Ja-
nos, a szobrasz, Varadi Gyula élete és
miivészete. A fiiggelékben néhany Tor-
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nyai-irdst is kozol. A kotetet 64 egész-
oldalas, sajnos, kissé tul sziirkén nyomott
kép egésziti ki, és Pogdny O. Gdbor tar-
talmas tanulméanya vezeti be. (Cz. A.)

Galsai Pongrac
TARSTALANOK
Dunantuli Mazvetd. 135 old. Ara 11,50 Ft.

Sok helye nincs jelen irodalmi éle-
tiinkbern a tanulmanynak; az aktudlis
irodalompolitikai polémiak, ropke recen-
ziék, s a milivek — hol tébb, hol kevesebb
oromet okoz6 — &radasaban maganyos
sziget ez a mifaj. Vajon mire jut miive-
16je, ha tarstalansdgot téarstalansaggal
parosit, s a szdzad megujulé magyar pré-
zadjanak azon magényosairél ir, akik az
olvasék szélesebb rétegéhez még sajat
korukban sem érkeztek el?

Latszélag halatlan, valéjaban a miifaj
régi hagyomanyaihoz mélté nemes fel-
adat. Es Galsai Pongrac elsd tanulmany-
kotete egészében mélté6 Cholnoky Viktor-
hoz, Csath Gézahoz, Torik Gvuldhoz, Pap
Kérolyhoz, Gelléri Andor Endréhez, az
alkoholtél, morfiumtél s elsGsorban a
kortél tarstalansdgra itélt magyar Pros-
perokhoz, — kik kéziil némelyik, ha tor-
ténetesen francianak, vagy angolnak szii-
letik, csonka életmivével is vildghird.

Mind az 6t tanulmany nemecsak hiien,
de ihletetten, érzelemmel telitetten, s oly-
kor — elsGsorban Pap Kéaroly esetében —
mar liraian idézi az iré6k képét. Fiatal ta-
nulmanyiré elsé koétetérsl 1évén szé, kel--
lemesen meglepé a senkihez, — a miifaj
el6z6 és mai mestereihez — sem ko6t6dé
egyéni hang. Galsai tobbnyire szerencsé-
sen elegyiti az essay szinességét és a ta-
nulmany alapossjgat. Teljes siker koro-
nazza ezt a moédszert a Pap Karoly-port-
réban. Tobbé-kevésbé egységes Cholnoky
Viktor és Gelléri képe is. Csiath és To-
rok esetében azonban tilteng a tanul-
manyiras kissé tanaroskodé eleme, a tul-
zott, aggalyos alapossdg. Egy fajta indo-
kolatlan — ha nem is hivalkodé, mert
hisz’ kétségteleniil Gszinte — szerénység
is homalyositja néhol a képek élességét.
Ez az elfogbdott szerénység nemcsak’
igazsdgtalanul aprépénznek nevezi beve-
zet6jében munkajat; le is nydgézi, sok-
szor bizonytalanna teszi. Legszembetii-
nébb, tipografiai jele ennek, hogy a ko-
tet hemzseg az idézdjelektsl, melyekkel
sajét mondanivaléjat ékesiti Galsai,
mintegy elharitva a félreérthetetlen meg-
fogalmazas felelGsségét. Valdszinlileg ez
teszi, hogy az emlitett két tanulmanybdl,
a talalé részletek ellenére, az a villam-
tényszerd vildgossag hianyzik, mely egy-
szerre megvilagitja a lényeget.



R EZ persze rutinkérdés is; Galsai meg-
uti az &t fiatalsagat megillet6 meértéket,
a kitling Pap-tanulmany s a kétet leg-
t8bb részlete pedig igen sokra kotelezik
a jovében.

A Dunantali Magvetd érdeme kettds:
lehetiséget adott sikeres hangvételre egy
lelentés tehetségnek, és hozzajarult né-
any meéltatlanul mell6z6tt, csonka élet-
mivd tarstalan” iré ébresztéséhez.

(T. P. 1)

IFJUSAGI MUVEK

Rezsé

KEMPELEN, A VARAZSLO
Mora Ferenc Kinyvkiadd. 372 old. Ara 22,— Ft.

Szalatnai

Meglepetés Szalatnai életrajz regénye
Kempelen Farkasrol, aki eddig legfeljebb
kétes értékd jatékszerérsl, a sakkozd to-
rokrél volt hires. Hatalmas ismeretahyag-
gal gazdag, pompas életleirast ad a mu.
Kibontakozik el6ttiink a XVIII. szazad
egyik legkivalébb magyar szelleme s ko-
rilotte Maria Terézia, II. Jozsef, Lipot
és Ferenc csaszar koranak, a felvilagoso-
das korszakanak teljes igény{d korképe.

Szalatnai regényében nem a konnyebb
megoldast valasztja. Kempelen életének
nem csak a kalandos epizddjaira épiti
muvét, hanem teljességre torekedve mu-
tatja meg ezt a kiilonos tehetséget is, aki
egyszemélyben ,matematikus és fizikus,
aki iré6 és festd is... s azonkiviil stdtus-
férfiu”’. Az {r6 krénikds hiséggel kiséri
el h@sét sziiletésétdl halalaig. Bemutatja
ezt a kitdné politikust és “allamférfit gy,
hogy ko6zben a kort is jellemezni tudja.
Ott vagyunk Kempelen csodalatos talal-
méanyainak, a beszélé gépnek, a vakok
iré6gépének, a gézgépnek, olajprésnek szii-
letésénél, figyeljiik nagyszeril terveinek,
a Varszinhaz épitésének, a Pest—Fiumei
csatornanak  kidolgozasat. Megtudjuk,
hogy kit(iné ird, tudéds, de képzémiivész
is. Részt vesziink hatalmas szervezémun-
kaiban a magyar sébanydk igazgatasa-
ban, a Temesi Bansag kormanyzéi biztosi
feladatainak végrehajtasaban.

Fel-feltinnek a kor nagy és regényes
alakjai, akikkel személyes Kkapcsolata
volt; Benyovszky Moric, Franklin Benja-
min, James Watt, Tessedik Samuel, Raby
Matyas, Born Ignac, a test6érirék, Kar-
man Joézsef és sokan madasok. Tanui le-
szlink a felvildgosodds eszméinek és a
béesi udvar spidnokkal tiizdelt cselszo-
véseinek.

Szalatnai kitinéen és rendkiviil érde-
kesen f(izi 6ssze a sokszor ellentmondo6

torténelmi tényeket és Kempelen életé-
nek ellentmondésos fejezeteit. Mindezek-
bél egy kivald, pontos, faradhatatlan, ba-
tor kamarai hivatalnok, egy kutatd tudos,
megvesztegethetetlen jellem, Kkoriilte-
kints, otletes, rendkiviil szerény, minden
kitlintetést visszautasité férfi, igazi ha-
zafi képe bontakozik Ki.

A regény erényei okozzak bizonyos
hidnyossagait is. Az iré6 valéban minden
elismerést megérdemléen gondos, hiteles,
sokszor 6nall6 kutatasokat bizonyitd, ha-
talmas ismeretanyagot bemutaté munkaja
kissé tulzsufolt lesz. Az ifjusagi regé-
nyekben nélkiilozhetetlen cselekményes-
ség igy lelassul. Ez kiillonosen az els¢ kb.
szaz oldalon mutatkozik meg, ahol a kor-
festés és a remek kornyezelrajz vonta-
totta teszi a miivet. Mégis ez a rengeteg
adat teszi vonzo olvasmdnnyd a regényt.

Szalatnai stilusa igen vonzdéan simul a
korhoz. Parbeszédei, leirasai szépek, gaz-
dagok. Hiba azonban az a hangvaltas,
amely az els6 fejezetben tapasztalhaté.
Felesleges, s6t a fiatal olvaséknak banté
is a bevezeté harminc-harmincoét oldala-
nak partfogéi, nagybacsis, feliilrél hang-
ja, amit kés6ébb szerencsére elhagy, s
amit helyes szerkeszt6i munkaval ki le-
hetett volna kiiszobolni.

Mindent Osszevéve Szalatnai regénye
komoly nyeresége szinvonalas ifjusagi
irodalmunknak, a tizenkét-tizenhat éves
fiatalok szdmara példat ado jellemet, a
felnétt olvaséknak is sok érdekes kor-
dokumentumot mutat be. Pedagégusaink,
akik az oktatdsba helyesen akarjak be-
kapcsolni az irodalmat, kitdné segédesz-
kozt kapnak benne. Illusztraciéi hangu-
latosak. Kar, hogy a kiado a koényvhoz
méltatlan, unalmas boritéban hozta for-
galomba. (Cs. O.)

Erich Kéistner

EMIL ES A DETEKTIVEK
Mora Ferenc Kiadd. 142 old. Ara 12,— Ft.

Ismét egy klasszikussa valt ifjuségi ol-
vasmany jelent meg. Kistner regénye ese-
tében a ,klasszikus” megjelolés nem tor-
ténelmi kategdria, hanem értékitélet. Az
Emil és a detektivek a modern ifjusagi
irodalom legjavabol vald, ezért Kklasz-
szikus.

A Dbevezet6bsl sok mindent megtudunk
a mi targyara, hangjara vonatkozélag: a
tanuléifjusadg mindennapi életébdl kere-
keds kalandokat, izgalmakat dolgozza fel
ez a mindenképpen hétkoéznapisagot ke-
res6 modern miivész. A hétkéznapi ka-
landok el6adasanak megfelelé kozvetlen
targyilagossag teszi hangjat modernné.
Ez a hang ma mar meghitten ismerds
gyermekeink szdmara, de néhany évtized-
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del ezel6tt forradalminak hathatott a régi
patetikus, erG6sen nevel6hangi ifjasagi
olvasmanyok kozott.

A regény meséje a kovetkezé: Emil
Tischbein 12 éves tanulét gondokkal kiiz-
dé fodrasznd édesanyja egy német kisva-
rosb6l Berlinbe kiildi nagymamaéjihoz.
Emil pénzt is visz mag4ival a vasiton. A
rabizott 6sszeg 140 markara rug. Emil
ugyan okos és Ovatos fit, mégis poérul
jar: egy vasuti tolvaj kirabolja, a fova-
rosba egyetlen fillér nélkiil érkezik meg.
Helyzete reménytelennek 1atszik, mikor a
berlini gyerekek egy csodalatosan jésd-
g0s és tehetséges csoportja ismeretleniil
mellé szegddik. Gyerekszolidaritassal val-
laljak, hogy Emil irdnyitasaval kézrekeri-
tik a tolvajt, s kimentik Emilt borzalmas
helyzetébsl. Az o©nzetlen és leleményes
tevékenység sikerrel jar: nemcsak Emil
pénzét szerzik vissza, hanem a tolvaj le-
fiilelésével egy régéta korozott biinozd
Artalmatlanna tétele sikeriil, amiért is
ezer marka jutalom jar Emilnek.

Nemcsak az események hétkoznapi ke-
retei és az el6adas kozvetleniil targyilagos
hangja az, ami a regényt a korabeli szok-
vanyos ifjusagi regények koziil kiemeli;
a f6h6és jelleme, egyénisége is eredeti:
Emil nem afféle , komisz kolok”, ,,gézen-
2uz”, vagy ,anyaszomorité lurké”, ami-
lyennel az ifjuasagi irodalomban gyakran

tald’kozunk. hanem kedves, jolelkd fe-

gyelmezett fit, aki édesanyjat mindennél
tobbre becsiili, s legfobb igyekezete an-
nak faradsagos életét kénnyebbé egyen-
getni. S hogy Emil ezen felil még ifja-
sagi hés is, e két tényezd egyiitt biztositja
a Kklasszikus mid neveld erejét. (Kdlmdn
Zsuzsa)

MUSZAKI IRODALOM

ATTEKINTES

Erdekes konyv jelent meg a kdzelmult-
ban. A jelz6 ebben az esetben pontosan
meghatarozza a munka jellegét is. Els6-
sorban az ifjusdgnak késziilt, de haszon-
nal forgatjak az ,,id6sebb” technikusok is.
A 36 kiilonbozd témaju cikk elvezeti az
olvas6t az atomfizika vilagabol a kor-
szerli vegyészeti problémékon, nagy ma-
gyar feltalaléok életének és munkassaga-
nak, hazai iparunk kiilonleges kérdései-
nek ismertetésén, a fizika és technika
osszefiiggésén keresztiil a technika uj viv-
manyainak leirasaig. Az id6kodzben el-
hunyt kivalé szakirs, Sztrokay Kélmén
szerkesztésében megjelent Technikdrol
mindenkinek ciml évkényv (408 oldal,
432 Aabra, kotve 46,50 Ft) természetesen
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nem adhat &tfogd, részletes beszamolot 2
technika valamennyi teriiletérsl. Nem !
ez a célja. Csupan keresztmetszetet KI”
van adni mindarrél, ami manapsag P2’
runkat és a technika irant érdekldsket
leginkabb foglalkoztatja. Es ezt a hivaté”
sat a konyv be is tolti.

Dr. Jakab Erzsébet—dr. Horovitz Mag
da—dr. S6és Feododra: Szintetikus 524
lasanyagok (248 oldal, 59 abra, fiizve 325
Ft) cim( kdényve Gjabb kotettel gazdasl”
totta a magyar miianyag-irodalmat.
munka &tfogé képet ad a szintetikus SZ4°
lasanyagok szerteagazé teriiletérdl. IS
merteti a mianyag torténetét, elgallitd”
sat, textilipari feldolgozasanak modjak
részletesen foglalkozik a kiilénb6zs €r€
detl szintetikus szalasanyagok és a bel0”
lik készitett gyartmanyok tulajdonsagal
val, majd leirja felhasznalasi teriiletiiké
a ruh&zatban, a lakastextilidAk terén, v&°
lamint az iparban. A kényv végén elhé
lyezett fliggelék kozli a fontosabb keres”
kedelmi forgalomban kaphaté szintetiku$
szalak kereskedelmi nevét, kémiai 6ssz€”
tételét, az eldallité cég és orszag nevét

A német Helmut Stapf: A kémia és 02
ipar cimi konyve (400 oldal, 228 abra, 8
melléklet, kotve 76,50 F't) inkabb ismeret-
terjeszt jellegli, mint tudomanyos szak~
munka. A jelenségeket és a kémiai folya~
matokat a tudomany legujabb 4lldsa sz€”
rint magyarazza, megértéséhez mégsem
kellenek kiilondsebb kémiai elGismere‘ek.
Ismerteti a Foldon eléfordulé elemekets
ezek tulajdonsagait, el6fordulisait, elsal”
litasat, vegyileteit és felhasznalasat. Gya-
korlati szempontbél kiilon érdeme a ki
advanynak, hogy a folyamatok targyala-
sakor (vagéas, acetilénképzbdés, termithe-
gesztés stb.) Kkimeritéen ismerteti a2
lizemben felléps veszélyeket és a baleset-
védelmet is. Szamos diagram, metszet,
tizemek rajzai és fényképei jarulnak
hozza a sz6veg szemléletesebbé té eléhez.
A magyar kiadis néhany kizarélag né
metorszagi vonatkozasu részt kihagyott,
egy két fejezetet pedig hazai vonatkozasu
ismeretanyaggal egészitett ki.

A szakemberek korében igen népszerd
Miiszaki Zsebkoényvek Gépipari Sorozatd
legtijabban Somodi Jézsef: Kdészorilés
(252 oldal, 299 abra, kétve 34 Ft) cimu
konyvével boviilt. A koészoriilés a fejlett
gépgyartas rendkiviil elterjedt, sok eset”
ben nélkiilozhetetlen megmunk3las!
modja. Eppen a készoriilés széleskord al®
kalmazasa, technolégidjanak nagymértéku
fejlédése, Uij gépek bevezetése tette sziik”
cégszeriivé a zsebkényv megjelenéséls
hogy a gépipari vallalatok szakmunkasal
miivezetdi, technolégusai megismerked-
hessenek a koszoriilés technolégiajanak
Osszes szakmai ismereteivel. (T. O.)



Az 1956. év legszebb konyveibdl

Nemrég dontottek*,,Az év leg-
szebb kon y<ve” cimek odaité-
lésér6l. A legszebb szépirodalmi
kdnyv cimet Bernath Aurél:
igy éltink Pannoéniaban
kdnyve nyerte, jol olvashatd tipo-
grafigja, aranyos tukorképzése,
hangulatos m(vészi illusztracioi és
kotése miatt. A legszebb miveszeti
jellegl konyv a Corvina ldegen-
nyelvii Koényvkiadd és az Athe-
naeum Nyomda munkéja az Al-
lami Népi Egyittesrdl sz616 angol-
nyelv(i kiadvany. Nemes tipogra-
figja, finom offset illusztracioi vi-
lagviszonylatban is kiemelkedd tel-
jesitményt jelentenek. A tudoméa-

nyos konyvek kozott Jakab
Irén: Az elmebetegek raj-
zai cimd, német és francia nyel-
ven megjelent kbnyve nyerte a di-
jat. Az ifjusagi konyveknél holt-
verseny alakult ki két kiadvany
kozott, melyek képét itt mutatjuk
be olvasoinknak. Mindkett6 az If-
juséagi (jelenleg ,,Méra Ferenc”)
Kdnyvkiadé gondozasaban jelent
meg. Készit6jik az Athenaeum
Nyomda. (Legkdzelebbi szamunk-
ban részletesen foglalkozunk a
konyvmUvészeti verseny értékelé-
sével, eredményeivel.)
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NEMETH LASZLO : EGETO ESZTER FUGGOLEGES: 1
Ennek azutadn o&rok-
re vége van. 2. lz,
illat. 3. 0Osszemor-
zsolé. 4. Klasszikus
én. 5. Japan jaték.
6. Tanc. — Kezd6-
kockaba: kettdsbet(.
7. Zenei harmas. 8.
Keresztul vés, ka-
par. 9. Visszaér! 10.
Sorkeverék! 11. Az
allatmesék atyja. 13.
Vidam térténet. 19.
Torténelmi id6szak.
22. Falevélszerien
mintadzza. 24. Vagy
— németial. 25. Jo
— vagy rossz —
e szerint szimpati-
kus vagy antipati-
kus valaki. 27. Az
események mulasa-
nak mertéke. 30. Az
elébbivel szoros 06sz-
szefuggésben all. 31
lge alakban szokas
hasznalni. A hizel-
géssel, feldicséréssel
kapcsolatos. 32. Es6
és por — a fordi-
tottja. 33. Virdg ré-
sze. 34. Felismerés
szavai. 36. Knock...
— a nokaut-ot igy
irjak. 38. 0lt6zék ré-
sze. 40. Formai. 41
Boritjak el — mas-
képpen. 44. 1d6 el6t-
ti. 46. A kollektiv
szandék ellentéte. 47.
Egyenes faoszlop. 48.
Fidcskanév. 51 Néi

Fél évszazad ma- eleget tevs. ™% RO- mellékfolyodja. 39. név. 52 Két vilag-
gyar torténete vonul mai 1004. X 6slény Kétarcl istenség. 41 hird ir6 neve is. 55
végig egy asszony — egész a kezdetén! Azonos kerek romai Trombita hang. 57.
életén  keresztil a )X. Feledékeny em- szamok. 42. Dél-ame- Ital. 59. Para! 60.
hatalmas kényvalko- ber koéti. X ~Hang- rikai allam. 43. Nyit- Laszlo Tibor.
tasban. A m( végso szer. 20. Osztrak ma- va a szeme. 44. F6- . )
kicsengését  halljuk gyar. 21. Gérongy- zelék. 45. Aki nagyon _Figyelem! Az o és
azokban a szavak- mentes. 22. Buda- régen nem evett. 47. 0, illet6leg az 6 és
ban, amelyek a befe- pesti elektromos Auté-... = tarsas- 6 betlik kozdtt nem
jezés idején, 1948- gyar neve. 23. Szulé gépkocsi. 48. Angol teszink kulénbséget!
ban fréodtak és itt — tetszetés jelzével. kélt6. 49. Indulatszé. . . L
folytatolagosan a 26. Rovid n6i név. 50. Inkabb masok. Bekildendd az idé-
vizsz. 2. és fiigg. 18. 27. Szellemi dolgozé. 52. A Csongor és zet megfejtése leg-
sz. alatt szerepel- 28. Huzal. 29. Meg- Tunde boszorkanya. kés6bb jlnius 29-ig.
nek. hGzza a ravaszt. 30. 53. Kettésbetd. 54.°1tt A cim mellé irjuk:

B Eurépai folyo. 32 — oroszul. 56. Romai »REJTVENY™

VIZSZINTES: 8T Heves megyei koz- 150, majd 51. 57. Tar-

Igen finom kis szer- ség. 33. Zongoran t6 — 'papirbél. 58. A hibatlan megfej-
R vbol hatsa % veger 5. Kifogasia. S modt megmtolete. 65t bekulddk kozote
ziv 7z . 35. - - s h .
vért. Ja. Allampol- lan Kereskedelmi zik. 60. Alanti pon-  €rtékes konyvjutal-
gari  kotelességének cikk. 37. A Szava tokba foglaltak. makat sorsolunk Ki.

A konyvtaros

Szerkeszti: a Szerkesztébizottsdg — Fd&szerkeszté: Katona Jen6 — Felel6s kiad6: Sala Sandor,
a Lapkiadd Vallalat igazgatéja — Szerkeszt6ség és kiadohivatal: Budapest, VII.. Lenin koérat
9—11. Telefon 221—285 221—293. — Terjeszti: a POSTA KOZPONTI HIRLAP IRODA, Budapest,
V., Joézsef nador tér 1 Telefon: 180—850 — El&éfizethetd barmely postahivatalnal is — a) egyéni
el6fizetés a 61.238. b) kozuleti el6fizetés a 61.066 szamu befizetési lapon.
El6fizetési dij negyedévre 12— Ft.

57/3869 — Egyetemi Nyomda, Budapest — Felelés vezet6: Janka Gyula igazgato
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