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Dolgozzuk fel a magyar kozmiivel6dési konyvtariigy torténetét

I

A megyei koényvtarak azzal, hogy meginditottak a helytdrténeti irodalom gydGj-
tését és feldolgozasat, fontos tudoméanyos jelent8ségl feladatot vallaltak magukra.
Koziilik tobb megyei kdnyvtar eredményeket is mutathat fel ezen a téren. A hely-
torténeti gy(jtd és bibliografiai munkanak a konyvtarakat és a konyvtarosokat kozel-
rél érinté teriilete a vidéki kozmivelGdési konyvtarak és kozmivelddési kényvtarigy
torténete. A két probléma szoros Osszefliggését mutatja az a jelenség is, hogy a me-
gyei konyvtarak kozil éppen azok hatdroztik el a megyei kézmivelsdési konyvtarigy,
vagy egy-egy kozmiivelfdési konyvtir torténetének megirasat, amelyek a helytorté-
neti gyijtémunkaban is eredményesen dolgoztak.

A megye kdzmiivelddési konyvtarainak, illetve koézmivelodési komyvtariigyénelk
torténete fontos fejezete a megye mivel6déstorténetének. A konyvtariigy torténete
nem egyszer pontosan tiikrozi azokat a gazdasagi, politikai, illetve szellemi eréket,
amelyek egy-egy megye szellemi életét, ezen belil a kényvtariigy fejlédését elésegi-
tették vagy hatraltattdk. Ugyanakkor a vidéki kozmitivel6dési. konyvtariigy torténe-
tének felderitése értékes adatokat szolgiltat a magyar koézmivelédési konyvtar-
ligy egészének torténetéhez. A feladat vallaldsa tehit 6nmagaban helyeselhetd. ]

Magatol értetédik az is, hogy ilyen feladatokat ma els6sorban megyei kényvtarak
vallalnak. A megyei konyvtar, mint az esetek tobbségében a megye legnagyobb koz-
mivelddési konyvtara, tudja leginkdbb a képzett munkaerdt és sziikséges kutatdsi
lehetéséget biztositani ehhez a murn.kéhoz: I.{gya.nakkor viszont a konyvtartorténeti
kutatémunka vallalasa nem lehet a megyei kdnyvtar kivaltsdga. A varosi és a jarasi
konyvtirakban szintén dolgoznak olyan keépzett kényvtirosok, akik ilyen feladatra
joggal vallalkozhatnak. Mivel azonban a .feladat magyon tetszetés, megvan a valo-
szintisége annak, hogy a konyvtantorténeti kutatds ,divattd valik”. Hasonlé tapasz-
talataink voltak mar a helytorténeti gyiito- és kutatémunkaval kapesolatban is. Volt
olyan megyei kényvtar, amelynek akko'rjl-ban’ még nem volt elfogadhaté katalégusa
a naponként haszndlt kolcsonzési allomanyrél, mégis a helytorténeti anyag katalo-
gizalasat tartotta elsérendi feladatanak. A ,divat” gyakran feliiletes, litszatmunkara
csabit, amely inkabb art, mint hasznil az ligynek és nem hoz dicsGséget szerzdjének
sem. Sajat érdeke tehat minden konyvtarosnak, aki ilyen feladatot vallal, hogy mun-
kajat olyan gonddal, tiirelemmel és lelkiismeretességgel végezze, ahogyan azt min-
den tudomanyos kutatémunka megkivanja.

Azok a konyvtarosok, akik ma kdzmilvelédési kényvtdrainkban ilyen felada-
tokra vallalkoznak, jobbara fiatal, a tudomanyos munkaban még nem gyakorlott
dolgozék. Megvan a veszélye annak, lhogy szemmértékiik csal és nagyobb feladatra
véllalkoznak, mint amekkorat pillanatnyi felkésziiltségiik, torténeti latdkoriik alapjan
meg tudnak oldani. Inkéabb egy sziikebb témakért dolgozzanak fel tehat, de azt alaposan
és megbizhatéan, mint kell§ elokészités nélkiil, feliiletesen egy nagyobb, osszefoglald
témat. A kezds kutatd gyakori hibaja az is, hogy kevés jelenség alapjan’ tul gyorsan
vonja le kovetkeztetéseit, anélkiil, hogy azokat a rendelkezésére 4116 tények feltétle-
niil bizonyitanik. A gyakorlott, nagy targyi tudassal rendelkezd kutatd, széleskord
ismeretei alapjan konnyebben itéli meg a rendelkezésére 4ll6 adatokat és biztosabb
kézzel talilja meg a tomténeti tényeknek megfelelé kovetkeztetéseket. A kezdé kutatd
targyi tudésianak hiinyait csak nagyon lelkiismeretes, pontos munkaval tudja ellen-
silyozni. Kotelessége, hogy kételkedjék adatai hitelességében mindaddig, amig azok
helyességérsl, minden kétséget kizardlag, meg nem gy6z6dott.

" Bar ezek a tudoményos munkanak kozismert feltételei, nem felesleges felhivni
rdjuk a figyelmet. Azok a konyvtarosok, akik most fognak hozza kdnyvtartdrténeti
munkajukhoz, ezt legtobb esetben sajat erejiikre utalva végzik & gyakran kell a
gyors eredményeket siirgetd és feliiletességre csabito tiirelmetlénséggel megkiizdeniiik.
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1I.

Mindezeket elérebocsatva nézziik magat a targykort. A magyar kézmiive'dési
kényvtgrak kezdetei a mult szazad elsé évtizedeire vezethet6k vissza. Kezdetben
nalunk is, mint mas orszigokban a polgari fejlédés hasonlé szakaszdban, az elsé
kozmiivelsdési célokat szolgalé konyvgyljteményeket tarsadalmi szervezetek, kultu-
ralis célokat szolgalé egyesiiletek alapitjak. Ilyen egyesiiletek nalunk a kiilonboz6
olvasétdrsasigok, olvasékorok, majd a Széchenyi altal meginditott kaszind-mozgalom
eredményeképpen a kaszindk. Ezek az egyesiiletek a reformkor nagy nemzetformalé
harcaiban nemzeti eszmékkel telitédnek és az dltaldnos miiveltség terjesztése mellett
a magyar nyelv apolasat és a magyar irodalom és a nemzeti sajté partolasat tekin-
tik feladatuknak. A szabadsigharcot megeléz6 években e kaszindok és olvasékorok
nagy része a forradalmi eszmék melegigya. Kozmivelédési konyvtari kultarank gyo-
kereinek kikutatdsdhoz, nemzeti hagyomdényaink apolasahoz a konyvtariigy temén,
fontos feladat lenne annak felderitése, hogy egy-egy megye teriiletén hol mukodott
az 1848-as szabadsigharc el6tt olvasékori, vagy kaszinéi komyvtar.

A szabadsigharc leverése utdn kovetkezs kozel két évtized csaknem teljesen meg-
bénitotta e konyvtarak alighogy megindult életét. A Bach-korszak onkénye nemcsak
az egyesiiletek miikodését szoritotta szigord korlatok kozé, hanem béklyéba verte az
egész magyar szellemi életet. Nem lehet csodalni, hogy ilyen koriilmények kozott
eredménynek tekinthetjiik azt is, ha a  kaszind, vagy olvasokor atvészelte e sotét
éveket és megérizte konyvgyljteményét.

Az 1867. évi kiegyezés 0j korszakot nyit a magyar koézmiivelédési konyvtarigy
torténetében is. A kozel két évtizedes politikai és szellemi elnyomas vtan a liberaliz-
mus kedvezd talajt jelentett az egyesiileti élet megujilasdhoz is. A régi olvas6korok
és kaszinék Uj erdre kapnak és mellettiik gombamddra szaporodnak az uUjak. Ezek
mellett a kiilonbozs szakmai egyesiiletek is létesitenek komywvtarakat tagsaguk ré-
szére. Jelent6s mértékben erésodik tehat a koézmivelddési konyvtarakat fenntartd
tarsadalmi tényezd. Az egyesiileti kdnyvtaraknak, noha nem pétolhatjak a tarsadalom
egésze szamara hozzaférhetd kozmiivelédési konyvtarakat, mert csupan a fenntarté
egyesiiletek tagsaganak igényeit szolgaljak, kozmivelddési jellege tagadhatatlan. Mi-
vel a fenntarté egyesiiletek kiilombszd tarsadalmi osztalyok és rétegek tagjait gyij-
tik Ossze, a konyvtar torténete hi képet ad a kor tarsasadalmi, politikai viszenyai-
rél, problémairél. Fontos feladata a vidéki kényvtartorténeti kutatdsoknak, hogy ki-
mutassak, milyen tirsadalmi rétegek egyesiiletei hoztak létre komyvtarakat a megvé-
ben (ide tartoznak a kaszinék, a kiilénb6zé gazda-, polgari- és iparos olvasékordk,
a kiilonboz5 szakegyletek olvasokorei stb.), milyen szerepiik volt e kdmyvtaraknak a
halad6 eszmék terjesztésében és milyen mértékben segitette a konyvtar allomanya
az altalanos miveltség terjedését az egyesiilet tagsaga korében.

Ugyanebben az idészakban ismeri fel a polgari allam annak sziikségességét, hogy
az ,als6bb néposztilyok” szamara utat myisson egy bizonyos alapmiveltség elsajati-
tasdhoz. Az Aaltalanos tankotelezettség térvénybe iktatdsa utdn (1868 : XXXVIII. tc.)
néhany évvel méar felvet6dott az a gondolat, hogy az allam is vegye ki részét a koz-
mavelédési konyvtariigy fejlesztésébdl. Ez a terv azonban csak akkor valésul meg,
amikor megalakul a Muzeumok és Konyvtdrak Orszdgos Tandcsa (1897), amely a
népkonyvtariigy szervezésénex és iranyitdsémak hivatalos allami féruma. A Tandcs
tobb mint két évitzedes mikodése alatt szadmos kdzmiivelddési komyvtirat 1étesitett
és tdmogatott varosokban és falvakban. A Tandcs munk&ajat az elsd vildghaboru alli-
totta meg. Miikodése 1922-ben végleg megsziint. Ki kell kutatni ezzel kapcsolatban
azt, hogy a megye teriiletén milyen kdzségekben létesitett a Tandcs falusi népkonyv-
tdrakat és ezeket hogyan fejlesztette. Nem kevésbé érdekes az sem, hogy milyen
mértékben tamogatja a Tandcs a varosok, illetve megyék altal fenntartott kényv-
tarakat.

Jorészt a szdzadfordulén vetették meg a mai megyei kényvtarak elédeiként mi-
k6dd varosi koézmivelddési konyvtarak alapjat. Ezeket a konyvtarakat a varosi, ille-
téleg megyeszékhelyeken a megyei hatésg tartotta fenn, a legtobb esetben a mizeum
ikerintézményeként, vele kozos igazgatas alatt. Neviikben gyakran szerepel a ,megyei
konyvtar”’ megjelolés, pl. , Veszprém Varmegyei Nyilvanos Koényvtar”. Lényegiikben
azonban ezek nem voltak a mai értelemben vett megyei konyvtidrak. Koényvalloma-
nyulk elsdsorban a megyeszékhely lakéinak 4llt rendelkezésére. Gylijteményeik a leg-
tébb esetben még eldbb létesitett, egyesiileti, hatésidgi komyvtarak Osszevonésabol
keletkeztek, amelyeket maginszemélyek adomdanyai, hagyatékai is gyarapitottak. Hely¥
szempontb6l nagyon érdekes kikutatni az egyes gyijtemények eredetét, kimutatni,
hogy kik, mikor, milyen koényvadomanyokkal gyarapitottdk a komyvtarat. HasonlO-
képpen nem érdektelen annak vizsgalata sem, hogy a muzeumokkal valé egyiittéles
hogyan befolyasolta a konyviar fejlédését.
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A Tandcskoztédrsasdg gazdag konyvtariigyi programjénak helyenként vidéken is
volt visszhangja. Féleg olyan varosckban, ahol nem volt kézmiivelddési konyvtar (mint
pl. Papan), felvetédik a proletaridtus miivelddését szolgilé kozmiivelédési konyviar
létesitésének terve. Az ilyen adatok felkutatdsa és feltarasa jelentds adalékokkal szol-
galna a Tandcskoztarsasag kulturpolitikai torekvéseinek méltatasahoz.

A két vilaghaboru kozotti idészak kulturpolitikaja altalaban kevés gondot fordi-
tott @ kbzmiivel6dési kényvtariigyre. Ez a kor az elébbihez viszonyitva nemcsak, hogy
nem hozott lényeges eredményeket, hanem inkiabb stagnalasrél, a falusi nérkoényv-
tariigyben pedig visszaesésrél beszélhetimk. A Muzeumok és Konywtarak Orszagos
Tanacsa altal létesitett falusi népkényvtarak rendszeres fejlesziés és gondozas hia-
nyaban elsorvadtak. A 20-as, 30-as években 1étrehozott Gj k¥mywvtari létesitményeket
pedig éppen ugy elsoporte a masodik vilaghdboru vihara, mint az elébbieket. Konk-
rét adatok alapjan kell kimutatni azt, hogy milyen okok idézték el6 a falusi konyv-
tarak sorvadasat, illetéleg pusztuldsat. Ki kell mutatni szdmszerlen, hogy hény
falusi népkonyvtar mikodott az elsé vilaghgboru elott és hanyat létesitettelk a két
viladghabora kozott, milyen volt a konyvtanak allomanya és forgalma.

Maradandé6 intézményeknek csupan a varosokban miikods kdzmivelSdési konyv-
tarak bizonyultak, amelyek szerves részeivé viltak a varos fejlettebb kulturalis éle-
tének és amelyek fenntartdsardl és fejlesztésérél a varosi, illetdleg megyei hatésag
rendszeresen gondoskodott. Ennek ellenére munkajukat nagy nehézségekkel kiizdve
tudtsk csak végezni. A hivatalos kulturpolitika tdAmogatasdnak hidnyat ezek a konyv-
tarak is érezték. Ahol a konyvtar munkaja komoly eredményekre tud visszatekin-
teni ebben az idészakban, ott a miivelddés ligyét sziviikén viseld egyének kezdemé-
nyezését és aldozatos munkajat kell keresniink (pl. Szeged, Szombathely, Veszprém).

A masodik vilaghaboru befejezése utdn, a szocializmus épitésének kulturalis fel-
adatai kozott elékeld helyet foglalt el a kozmiivelddési konyvtariigy uj alapokon vald
megszervezésének programja. Részletesen ismertetni vagy jellemezni ezt az idészakot
itt azért sem sziikséges, mivel a kozmivel6dési konyvtarosok kozott sokan vannak
olyanok, aki ott voltak a korzeti konyvtarak boleséjénél és azéta is szemtanui a kéz-
miivelédési konyvtariigy fejlodésének. Nem lesz nehéz tehat osszefoglalni azt az ered-
ményes munkat, amelyet 1949-t8l, a korzeti koényvtarak létesitésétsl eltelt évek a
magyar kozmiivelédési komyvtirak szamdra hoztak. A szamszeri eredmémyek mel-
lett igen lényeges az a minéségi kiilonbség, ami kézmivelsdési konyvtarigyiink tor-
ténetében, az el6zé korokhoz viszonyitva, 1945 utdn bekdvetkezett.

Végiil, hogy a kézmuvelédési konyviarligyrsl teljes képet kapjunk, nem érdek-
telen annak vizsgilata sem, hogy milyen mértékben toltottek be kézmivelsdési fel-
adatokat a megye teriiletén miikods, orszdgos jelentségli, gazdag gylijteménnyel ren-
delkezs konyvtarak.

III1.

Honnan merithet a kozmiivelédési konyvtarak tortémetének kutatdéja anyagot?
Orszagos szempontbél is igen fontos munkat végez a vidéki kutaté akkor, ha gon-
dosan felkutatja a helyi forrasokat. Ilyen elsésorban a kényvtdr irattira. Mivel azon-
ban éppen a magyobb multu védrosi kdnyvtarak egészen 1951-ig a muzeumokkal vol-
tak kozos igazgatas alatt, és a két viléghéborfl K0z6tt k6z0s jelentések szamolnak be
az ikerintézmények életérdl, at kell vizsgdlnunk a muzeumok irattdrdt is.

Sok koényvtarnak 6nalloé 'ki'advérnygi is voltak (hasznalati szabdalyzatok, katalégu-
sok stb.), amelyek valésziniileg megtalalhaték a konyvtdrak régi 4llomanyésban. Ajan-
latos tehat atvizsgalni e kényvtdrak dllomdnydt is.

Minden valészinliség szerint szamos torténeti dokumentum taldlhaté mind a na-
gyobb, mind a kisebb konyvtarak életére vonatkozélag a megyei, illetve vdrosi levél-
tirakban. Itt taldlhatok pl. — egyebek kozétt — valészinileg azoknak a myomtatds-
ban meg mem jelent alispani jelentéseknek masolatai is, amelyek évenként szamot
adnak, legalabb statisztikai adatokkal, a megye kulturalis helyzetérdl és ezen beliil
a konywvtarakrol is. Bizonyos id6szakokban az alispani jelentések nyomtatisban is
megjelentek, szerencsés esetben ezek a megyei konyvtarakban meg is talalhaték.

Fontos forrasul szolgalhatnak a helyi lapok, folyéiratok is. A tapasztalat szerint
ezek igen hidnyosan talalhatdék meg a megye teriiletén. A fontosabb lapok anyagat
ajénlatos az Orsz4gos Széchényi Konyvtar Hirlaptaraban atnézni.

Az anyaggyUjtés soran ne feledkezzenek meg azokrél az €16 tanikrdl, akik régeb-
ben munkéasai, vagy olvaséi voltak a kényvtaraknak. Az adatgyjt6 munkaban hasz-
nos tajékoztatasokat adhatnak. Segitségiikkel talan sikeres kutatist lehetne végezni a
Kkiilsnbszo falusi gazda-, olvaso-, iparoskorok, kaszindk helyben, maginszemélyeknél
lappangé iratainak felkutatdsa érdekében is.
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A helyben felkutathaté adatanyag elGreldthatélag mindeniitt igen hidnyos lesz,
ezt majd az orszagos gyiljtemények anyagdbdl kell kiegésziteni. Feltétleniil at kell
nézni az Orszdgos Széchényi Konyvtdr katalégusait és aprényomtatviny gyiijtemeé-
nyét, tovabba az Orszdgos Levéltdr, valamint a Munkdsmozgalmi Intézet idevonat-
kozd anyagat.

A rendelkezésre all6 szakirodalom nem valami gazdag, mégis ‘jelentss segitséget
nyujt. Mindenekel6tt végig kell nézni a konyvtari és koémyvtari vonatkozasu szak-
lapokat, elsGsorban a Magyar Koényvszemlét, a Muzeumi és Kényvtdri Ertesitét és A
Konyvtdrost. A malt szazad végi kényvtari dllapotokra Gyorgy Aladdr: Magyarorszdg
koz- és magdnkonyvtdrai 1885-ben (Budapest, 1886.) cim( monografia, a szazad elsd
harmadara pedig a Magyar Minerva évkényvek adatai adnak némi tajékoztatast. A
bibliografiak koziill meglehetésen sok anyag taldlhaté a koévetkezd mivekben: Bodor
Antal: Magyarorszdg helyismereti komyvészete (Budapest, 1940.), Magyar torténeti
‘bibliogrdfia 1825—1867 (Budapest, 1950—1952.); Kosdry Domonkos: Bevezetés a magyar
torténelem forrdsaiba és irodalmdba. I—II. kétet (Budapest, 1951—1954.); Szinnyei
Jézsef: Hazai és kulfoldi folyéiratok magyar tudomdnyos repertériuma. 1778—1874.

I. oszt. Torténelem és segédtudomdnyok (Budapest, 1874—1885. 2. kdt.).

Rdcz Aranka

A NEPMUVELOK ORSZAGOS KONFERENCIAJA

Oktéber 16-an és 17-én a megyei és
megyei joga varosi tamacsok kulturalis
kérdésekkel foglalkozd elnOkhelyettesei,
a megyei MSZMP bizottsdgok agit. prop.
titkaral, a miivelddésiigyi osztalyok és
népmivelésligyi csoportok vezetsi érte-
kezletet tartottak. Mihdlyfi Erné minisz-
terhelyettes referatumdéban ismertette a
népmiivelés jelenlegi helyzetét, eszmei
problémait és megjelolte a feladatokat.
Kifejtette, hogy az ellenforradalom a
mnépmiivelésben is karokat okozott. Tért
hoéditott a nacionalizmus és a kommuniz-
mus-ellenesség. Hangsulyozta a munkas-
osztaly vilagnézeti, altalanos muiveltségi
és szakmai nevelésének fontossagat, mert
vezetni csak miivelt és széleslatékord
munkésosztaly képes. Foglalkozott az al-
lami iranyitds és az Ontevékenység Osz-
szeegyeztetésével. Meg kell szabni az el-
veket —— mondotta — és méddszertani ta-
nacsokat kell adni. A tarsadalmi jelle-
get aktivak bevonasaval, a tarsadalom se-
gitésének felhasznilasaval és a kultura-
lis igény kutatasaval kell biztositani.

Az -eléadias gyakorlati részében els-
szor a mivelGdési otthonokkal foglalko-
zott. Leszisezte, hogy csak 4llami és
szakszervezeti muavel6dési otthonokat ki-
vanunk fenntartani. Ez azonban csak
keret, amelyben helyet kapnak a tomeg-
szervezetek és mavelédési céljaikra a
kulturotthont fe'hasznélhatjak. Tamo-
gatta .azt a kezdeményezést, hogy az is-
kolaigazgaték legyenek felelések a koz-
ség mivelodésének egészéért. A konyv-
tarakrol szélva elmondotta, hogy igensok
nehézséget okoz a pénzhidny. Jelenleg
Magyarorszagon egy lakosra 0,59, konyv
jut. J6 lenne, ha a helyi szervek jobban
tamogatndk a komyvtarakat, erre maér
sok j6 példa van. Hianyolta, hogy a mi-

404

velédési otthon és a konyvtar sok eset-
ben ninecs egy épiiletben. Az ismeret-
terjesztésr6l szélva felhivta a figyelmet
a munkéasok kozott folytatandd termé-
szettudomanyi, kozgazdasdgtani és mi-
szaki ismeretterjesztés fontossagara. A
falusi ismeretterjesztésbén elsésorban a
belterjes gazdalkodassal és agrartudo-
manyi, kozgazdasjgtudomanyi témakkal
kell foglalkozni. Orémme]| allapitotta meg,
‘hogy az ismeretterjesztésben 1j formak
vannak kialakuléban; sok megyében
szerveznek mnépféiskoldkat, tanfolyamo-
kat, népkozépiskolakat, amelyek eldse-
gitik a rendszeresebb és alaposabb mi-
velédést. FEzutan ismertette az ontevé-
keny szinjatszo6, tanc-, képzémiivészeti és
zenei mozgalom elvi és gyakorlati kérdé-
seit.

A hozzaszdélasok sok értékes javaslatot
és kezdeményezést hoztak nyilvanos-
sagra. Az egyik leglényegesebb javaslat
az volt, hogy a miivelddési munkéaért
els6sorban az iskoldk igazgatéit tegyék
feleléssé. Ezzel hozzaszélasaban Joboru
Magda miniszterhelyettes is egyetértett.
A mésik igen fontos megallapitis az
volt, hogy tegyiik egységessé a népmive-

‘1és jelenleg szertedgazé és sokszor egy-

massal ellentétes irdnyitdsat.

. A kétnapos értekezletet tovabbképzés
kovette. Az elsd nap a mivelédés gaz-
dasagi kérdéseit vitattdk meg. A maso-
dik nap dr. Manga Jdnos a népmivelés
tudomanyos megalapozasarol tartott els-
hdast. Ismertette a mépmiivelés sajatos-
sdgait, mint pl. az onkéntesség, a mod-
szerek sokfélesége, kiilénbodzs rétegli em-
berek és csoportok érdeklédésének figye-
lembevétele stb. A hallgaték az elBadast
nagy érdeklddéssel fogadtak.

Harangi Ldszlé



NEGYMILLIO KONYV SORSA

AZ ORSZAGOS SZECHENYI KONYVTAR KONYVELOSZTOJANAK
MUNKAJAROL

1.

1949 és 1952 kozott kb. mégymilliéd ko-
tet konyv keriilt koztulajdonba (a meg-
sziint, feloszlatott, elhagyott konyvtarak,
konyvkereskedések stb.), illetve valt fe-
leslegessé addigi helyén (példaul a kényv-
tarak folospéldanyai). Gondoljuk el, Logy
dnnek az irdatlan kényvmen’myig.égqek
csak a megévasa, szallitasa, raktarozasa
milyen feladatot jelentett, hiszen ez a
konyvanyag joval meghaladja a’héyom
legnagyobb konyvtarunk (Orsz. Széchényi
Konyvtar, budapesti Egyetemi Konyv-
tar, Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtara) egyiittes allomanyat. Képzel-
jink el &t tehervonatot, egyenként otven
vagonnal, vagy 800 tehergépkocsit szintil-
tig megrakva konyvekkel. Ennyi szallité-
eszkdzre lett volna szilikség, ha az oriasi,
kb, 25000 métermazsas konyvtomeget
egyszerve akartuk volna megmozditani.
Raadasul nemcsak arrél kellett gondos-
kodni, hogy hatalmas nemzeti értéke-
ket mentsiink meg az elkall6dastol, pa-
nem arrdl is, hogy a nagy fejlédésnek
indult magyar koényvtarak vérkeringé-
sébe atgondolt, egységes intézkedésekkel
visszajuttassuk ezt a mérhetetlen konyv-
kincset. Mivel a konyvtariigy rohamos
fejlédése akkoriban tSbb olyan konkrét
problémat vetett fel (pl. az Orszagos
Széchényi Konyvtdr és a debreceni Egye-
temi Konyvtdr nmemzeti gyijteményének
kiegészitése, az Wij megyei és mnagyobb

jardsi konyvtarak fejlesztése stb.), me--

lyet legjobban csak az egységes é,-tte:kin—
tést biztositd, kozponti feldolgozassa}
lehetett megoldani, a dontés a kozponti
feldolgozési m6d javara szélt.

Pedig ennek a megoldasnak elézn}é—-
nyei sem voltak. Hasonl6 ,kdnyynep-
vdndorlds” a torténelemben csupan a
francia forradalom alatt volt. Az ak*l§or1
szallitasi viszonyok kozott igem meresz-
nek tnd kdzponti feldolgozds azonban
ott mem valécult meg; emiatt csaknem
egy évszazadig. tartott, amig a megyei
kozpontokban — és elsésorban Parizsban
—a beszillitott kényvek feldolgozésa be-
fejez6dott. S6t, azokban az él{ag‘lokban,
amelyekben a konyvtdrak fejlédése a
miénkhez hasonlé volt (pl. Csehszlovékia,
Romaénia), sem tortént kozpontilag az ilyen
jellegli kdnyvek osszegyiitése és fe'dol-
gozasa. Amikor teh&t a magyar kdényv-
tari vezetdszervek amnak idején Ugy don-
tottek, hogy a feladatot nem decentrali-
zalva, hanem kozpontositva oldjdk meg,

egyben az uttord szerepét is 'vallaltdk a
kisérletezés minden kockdazataval és
minden buktatdéjaval. Viszont igaz, hogy
az elézmény nélkiilli munka tobb teret
adott a komyvtarosok kezdeményezd kész-
ségének és Otletességének.

Az ilyen nagy jelent6ségl véllalkozas
iranyitasat csak kozos erdfeszitéssel lehe-
tett biztositani. Tekintettel arra, hogy az
driasi értéki komyvanyagnak az egész
magyar koényvtariigyet kell szolgdlmia,
nemcsak egy vagy egyes konyvtarakat,
a feldolgozas és foleg a szétosztas elveit
az orszagos konyvtarpolitika szempont-
jainak kell meghatarozniok. Ezért ezt a
felelGsségteljes munkat  koémyvtarkozi
szervre, az Orszdgos Konyvtariugyi Ta-
nics Un. Konyvalap Bizottsadgara biztak.

2.

Magianak a munkanak a gyakorlati
lebonyolitdsara még az egykori Orszagos
Konyvtari Koézpontban kiilon osztalyt
szerveztek, ez késdbb a Népkonyvtari
Kozpontba keriilt, ma pedig mint az Or-
szdgos Széchényi Konyvtar -Konyvelosz-
t6ja mikddik. Az e munkaban foglalkoz-
tatottak szama 4altaldban 40—50 ko6zott
mozog, ezek Budapest kiilsnbdzé részein
(Obuda, Angyalféld, Belvaros stb.) dol-
goznak. Mindegyik munkahelynek saja-
tos profilja vam, igy a konyveknek egy-
egy meghatirozott csoportja a megfelelo
munkahelyen keriil feldolgozasra. Elkép-
zelhetS, hogy milyen, szervezési és szalli-
tdsi problémakat jelent a munkahak
ilyen, a helyhidny okozta, kényszeri ta-
goltsdga. A szervezett munka tulajdon-
képpen azzal kezd8doétt, hogy a nemzeti
tulajdonba keridt konyvtdrakat bizton-
sagba helyeztitk. Tekintettel az 4lland6
helyhianyra, amely azéta-is a feladat el-
végzésének egyik legfébb mnehezitdje, a
kényvek tarolasa decentralizdlva tortént.
Debrecenben, Pécsett, Szegeden (minden-
hol a helyi egyetemi konyvtdrak hatha-
1ds tdmogatasaval), Sopronban és Keszt-
helyen, valamint Budapesten tobb rak-
1arban helyeztitk el a kdényveket. A Bu-
dapesten folyé feldolgoz6 munkahoz fo-
lyamatosan szallitjuk a még vidéken ta-
rolt koteteket. fgy értiik el, hogy ma mar
csak Debrecenben és Pécsett vannak un.
tajraktaraink.

Masképpen lehet és kell rendezni a
kdnyveket és ismét masképpen a perio-
dikdkat; mas szempontoknak kell érvé-
nyesiilmdk a magyar vonatkozasi (hun-
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garika) ill. az idegen mUvek szétosztasa-
nal; a moderntol eltéré feldolgozast igé-
nyel a régi (1850 el6tti) kényv. igy ala-
kitottuk ki azokat a csoportokat (modem

magyar koényv, régi idegen koényv, mo-
dern idegen periodika stb.), melyeknek
feldolgozasat és szétosztasat mar elére

pontosan meghatarozott szempontok alap-
jan lehet végezni.

A fent emlitett ,tajraktarakban” — te-
hat még decentralizalva — végeztuk el
az anyag hozzavetbleges szambavételét
és az els6 csoportositast is. Ennek szem-
pontjait a kés6bbi feldolgozas menete
hatarozta meg. Ugyancsak az elsé kézbe-
vételkor valasztottuk kilon a koényvek-
t6l és periodikaktél a térképeiket, kéz-
iratokat, zenemdveket stb. Ezek feldol-
gozasaval, ill. szétosztasaval a tovabbiak-
*ban az Orszagos Széchényi Kényvtar Kii-
1Bngydjteményei foglalkoznak.

3

Els6nek a legnagyobb csoportrél, a leg-
altalanosabban hasznalhaté ,modern ma-
gyar konyvek”-r6l kell beszélnunk. A
mUveket itt dsszehasonlitjuk az Orsz.
Széchényi Kdnyvtar allomanyaval. Ehhez
a Széchényi Konyvtar adrémaval sok-
szorositott katalégusabol egy masolati pél-
danyt készitettink és Aallitottunk 0Ossze

Feldolgozasra var6é 1850 el6tti konyvek
a Konyveloszté Kiscelli Gti munkahelyén
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(tébb, mint 300000 cédula!), hogy a ha-
sonlitast a konyvek tarolasi helyén vé-
gezhessuk el. Azokat a miuveket, melye-
ket azonositani tudunk, az Orsz. Széché-
nyi Konyvtar megfelelé helyrajzi szama-
val jeloljuk meg és mindegyikhez levo-
natét is készitink az adrémazott cim-
leirds alapjan. A konyvek igy raktar-
ban, rendezetten varjak, mig a katalo-
guscéduldkat kikuldjuk a konyvtarak-
nak, hogy annak alapjan igényuket be-
jelenthessék rajuk. A koényvtarak az-
utan a kért mdveket az emlitett katalo-
guscédulaval egyutt kapjak meg. Az ed-
dig el6kertlt tdobb mint 100000 féle
munka mindegyikérél nyilvantartast ve-
zetuink, ebbdl kideral, hogy az egyes mu-
vekbdl hany példany all rendelkezésre,
kinek ajanlottuk fel és ki kapta meg
azokat.

A modern magyar kényvék szétoszta-
sadban az egyik f6 szempont a kdézmdve-
16dési konyvtarhalézat er6sitése. Ennék
soran a mult év végéig kozel 130000 ko-
tet keriillt a megyei és a nagyobb jarasi
konyvtarakba. Féleg azok a kényvtarak
részesedtek ezekbdl a muivekbdl, melyek
1945 el6tti allomannyal altalaban nem
rendelkeztek (Salgétarjan 15029, Tata-
banya 9827, Szekszard 9123, Zalaeger-
szeg 7563 kotet stb).

A szétosztas masik f6 szempontja az
Orsz. Széchényi Konyvtar és a Debre-
ceni Egyetemi Konyvtar hungarika-
anyaganak kiegészitése, illetve szamukra
muzealis példany biztositdsa. Ennek so-
ran az elébbi tobb mint szazezer'’ muzea-
lis példanyon kivul kézel haszezer olyan
magyar konyvvel gyarapodott, mely allo-
manyaban kordbban nem volt meg. (Pél-
daul csak Jokai munkaibdl annak tdbb
mint haromszaz kulonféle kiadasaval
egazdagodott igy a nemzeti kényvtarunk.)
A Debreceni Egyetemi Konyvtar pedig
a mai napig kozel negyvenezer ilyen mu-
vel tehette teljesebbé allomanyat. Ezen-
kivil még tovabbi ikb. 150 kényvtar, ili.
intézmény tiz- és tizezer kdonyvhoz ju-
tott a szétosztas soran.

A feldolgoz6 munkéban bizonyos fon-
tossagi sorrendet vettink figyelembe. A
legkeresettebb és leghasznalhatobb kony-
vek (klasszikus szépirodalom, segéd-
kényvek stb.) szétosztasara legel6bb ke-
ralt sor. igy ma, mikor a modern ma-
gyar konyvek feldolgozdsaban mar eré-
sen tuljutottunk a munka derekan, el-
mondhatjuk, hogy a még héatralevé ma-
vek zéme mar csak tudomanytorténeti je-
lent&ségui.

A szétosztasra kerul6 mivek masik,
mind szamiban, mind értékben jelent6s
csoportja a ,modern idegen kényvekA
rendezés, nyilvantartas és szétosztas itt
szakcsoportonként torténik. Ezek kiala-



kitasat részben a nalunk 6sszegydilt kény-
vek Osszetételének sajatossaga (pl. a sok
Baedeker, nyelvtanulé konyv), részben a
koényvtarak gy(jt6kore hatarozta meg. A
szétosztasban els6sorban a nagy tudoma-
nyos konyvtaraik és szakkonyvtarak jon-
nek szamitasba. Ebbél az idegen nyelvd
anyagbol a klasszikus szépirodalom al-
kotdsai azok, melyeket a kdzmdvel6dési
kényvtarak egy része is hasznalni tud.
Ezért ezt a szépirodalmi szakot szerz6k
és nyelvek szerint tortént rendezés utan
jegyzékek forméjaban ajanljuk fel a
konyvtaraknak. A tobbi szakokban az
egyforma muveket egymas mellé ren-
dezzik és az igényl6 konyvtarak maguk-
nak a kényveknek megtekintésekor jelo-
lik ki a szamukra szikséges miuveket.
Ezekrél a koényvtarak roviditett cim-
leirast. készitenek, mely elismervényul és
egyben a szétosztott mivek katalogusaul
szolgal.

A legnagyobb terjedelm( szak a szép-
irodalom, mely az irodalmi szempont-
b6l teljesen értéktelen mdvek levalasz-
tasa utan is meghaladja a kétszazezer
'kotetet. Ennek szétosztdsa mar meglehe-
tésen el6rehaladott. Hasonl6* a helyzet a
koényvészet, lexikon, nyelvészet-irodalom-
torténet, nyelvtanulasi koényvek, archeo-
légia, képzémdlvészet, szimhéaz-zene-tanc-
film, néprajz, foldrajz-foldtan-csillaga-
szat, idegenforgalmi kalauzok, &alattan-
noévénytan, foldmdvelés-allattenyésztés,
sport- és jatékszakoknal. Itt egy alka-
lommal mar,rendeztik és szétosztottuk az
addig rendelkezésre allott m(veket. Tel-
jes egészilkben hatra van még a torté-
nelem, politika-szociol6gia, hadugy, tech-
nika, orvostudomany, filozéfia, teologia,
'pedagogia, jog- és kozigazgatas, vala-
mint a koézgazdasdg szakokba tartozé
mUvek részletesebb rendezési munkalatai.

A specidlis felkészlltséget igényls, ke-
leti betlikkel irt mQveket (arab, kinai
stb.) a MTA konyvtara keleti gydjtemé-
nyének adjuk at.

4

A konyvektél eltéréen rendezziik és
tartjuk nyilvan a periodikakat Itt is ku-
16n kerulnek feldolgozasra a magyar vo-
natkozastaik és kulon az idegenek. Ezen
beltl el6bb a kotdtt évfolyamokat vesz-
szik munkaba, mert azok szétosztasa
szaporabb, mint az egyes flizeteké. (Erre
a nem éppen elvi szempont kovetésére
is a nyomaszté helyhiany szorit bennin-
ket.) Az anyagot cimenként rendezzuk
és ajanljuk fel az egyes szakokban sza-
llitasba jové konyvtaraknak. A magyar
vonatkozasu anyag szétosztasaba bevon-
juk a nagyobb kdzmdvel6dési konyvta-
rakat is, mig az idegen folydiratoknal és
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Nyomtatott Corvina, amelyet a Kényv-
elosztd a Széchényi Konyvtarnak juttatott

hirlapoknal els6sorban a tudomanyos és
mszakkdnyvtarak az érdekeltek. Az igényl6
konyvtarak megjeldlik a felajanlott
cimbdl hianyz6 évfolyamaikat. Els6sor-
ban azokat a konyvtarakat elégitjuk Kki,
melyeikben a legkevesebb hianyzik az
illet6 periodikdbol. A jelenleg ki nem
elégithetd hianyokat  nyilvantartasba
vesszik, és ha bel6le a kés6bbiek soran
valami el6kertll, Ggy azt Gjabb igény-
lés nélkual kuldjuk meg a koényvtarak-
nak.

A nagy mennyiségl (kb. szazezer da-
rab) magyar iskolai értesit§ feldolgozasa
kalon torténik. Itt kulon figyelemmel
voltunk a helytorténeti anyagra, hiszen
ezekben az értesit6kben szamos hélyi vo-
natkozasu cikk jelent meg. Ezért a me-
gyei konyvtaraknak megkuldtak (ill. a
jov6ében eldkerulbket is eljuttatjuk majd)
a teruletikon levd iskolak értesitéit.

5

A ,régi (1712—1850 kozo6tt megjelent)
hungarika koényvek”-nél mar nem ta-
maszkodhatunk a Széchényi Koényvtar
adrémalemezekre készitett cimfelvéte-
leire, mert az ilyen régi munkak rekata-
logizalasanak nagyobbik része még hatra
van. E muvekrél mi magunk készitink
rovid cimleirast el6kerulésuk sorrendjé-
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ben. Ennél a munkanal féleg a Petrik-féle
Magyar Konyvészet e korra vonatkozd
koteteit és Szinnyei: Magyar irék c.
munkajat hasznalhatjuk segédeszkozil.
Azokrél a munkakrél, melyek a Petrik-
féle bibliografidban nem szerepelnek —
szdmuk ma mar kozel jar az dtezerhez —
kiilon nyilvantartast vezetiink. Ezzel —
mintegy a munkank melléktermékeként
— a memzeti bibliografia egy korszaka-

hoz jelentds kiegészitést tudunk &ssze-
gyljteni.
Ezeket a ,régi magyar konyveket”

egyelére a nagyobb, tudomanyos koényv-
tarak Kkozott osztjuk szét, s eze-}{ hely-
szini valogatassal jelolik ki az altalunk
mar nyilvantartasba vett mivek kozil a
szamukra hasznalhatékat. Jelentds, tobb
tizezer kotetes allomanyt tartalékolunk
azonban a nagyobb . koézmiivel6dési
konyvtarak szamara, hogy féleg helytor-
téneti anyagot biztositsunk szdmukra, ha
majd ilyen munkak Kkivilogatasaval, at-
vételével, feldolgozasaval és elhelyezésé-
vel mar foglalkozni tudnak. Az e cso-
portba tartozé komyvek feldolgozasa kii-
1onben mar a befejezddéshez kozeledik.

Ezeknek a régi magyar konyveknek
rendezésében segit benniinket a nyom-
daszkatalégusunk, amely a Széchényi
Konyvtar mar rekatalogizilt alloméanya-
Tél késziilt cimleirdsokbdl van Gssze-
allitva. Itt az 1850 el6tt késziilt mivek
katal6gus kartonjait varos, nyomdasz és
azon belil kronologikus rendbe rakjuk.
Ez a jelenleg koézel 20 000 mdivet feldleld
és 4llandéan fejlédé katalégus — el-
tekintve az Orsz. Széchényi Konyviar
Usnyomtatvanykatalégusatéol — egyedil-
4ll6 az orszigban és jelentds segitséget
myGjhat elsdsorban a hely- és nyomda-
torténettel foglalkozoknak.

6.

A szétosztasra keriil6 munkak utolsod
nagy csoportja — mely forgalmi értékét
tekintve a legjelentésebb — az um. 7égi
idegen koényvek. E miveket a megjele-
més éve, majd azon beliill a cimlap elsd
szava szerint rendezziik. Igy a legegysze-
1ldbb szempontok érvényesitésével ke-
tilnek Ossze az egyforma Kkotetek. A
cimfelvétel nehézségeit (segédkonyvek
hidnya stb.) ugy igyekszinmk 4athidalni,
hogy a miar rendezett mivek mindegyi-
kének cimlapjarél fényképet készitiink.
Ahol ez a sziilkséges adatokat mem tar-
talmazni, ott a konyv més jellegzetes
helyérdl (pl. kolofon) is késziil felvétel,
melyre a sajat helyrajzi szamunkat jelolo
cédula is rakeriil. A filmrél 912 cm-es
magyitas késziil. Ennek hatlapjara keriil
a mi nyilvantartisa (hény példanyban
keriilt els, esetleges hianyossagai stb.).
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Ezt a nagyitast kiildjik meg a konyvta-
raknak igénylésére. Ennek az ujszerQ
munkanak kikisérletezése tavaly nydaron
folyt, a ,nagyiuzemi” méreti feldolgoza-
sat pedig ez év tavasza Ota végezziik.
Azonban tekintettel arra, hogy itt is tobb
szazezer mivet kell feldolgoznunk, mun-
kanknak még meglehetisen az elején
tartunk csak.

Meg kell még emlékezniink az eddig
elSkeriilt nagyobb értékd mivekrdl is.
Ezek koziil legjelentésebb az irodalom-
ban mar korabban nyilvantartott ,,tiha-
nyi kédex”, XVI. szazad elejei nyelv-
emlékiink és egy ugyancsak ismert &s-
nyomtatvany MAatyas kiraly hires budai
konyvtarabol, a Corvinabdl. Ezenkiviil
kb. négyszaz Osnyomtatvany, tobb mint
négyezer XVI. szdzadi mui, valamint ko-
zel két és félezer 1711 el6tt megjelent
un. RMK (régi magyar konyv) Kkeriilt,
vagy keriill kdzgyljteménybe. Ez utdb-
biak koziil tobb olyan is akad, melyeket
szakirodalmunk eddig nem -ismert, és igy
feltehetéen egyetlen példanyban fent-
maradt ritkasag.

7.

A fent korvonalazott magyaranyu
munka mar tuljutott a felén és igy még
néhany évre, valamint megfeleld el-
helyezésre van sziikség, hogy ennek az
osszegy(lt konyvanyagnak szétosztasa be-
fejez6djék. Maga a munka azonban ez-
zel nem ér véget, mert mindig ujabb
és ujabh folospéldanyokat adnak le a
konyvtarak, a Méh-telepeken GsszegyGj-
t6tt hulladékpapir koziil mindig keriil-
nek eld hasznalhaté mivek stb. A kote-
lespéldanyok elosztasa és a kiilf6ldrsl
¢érkez csereanyag megfelelé konyvtarba
juttatasa ugyancsak allandé feladatot je-
lent. Ezenkiviil a most nem igényelt, il-
letve szét mem osztott konyvek tiz- és
tizezreibdl alakul az Un. kényvalap. En-

nek feladata az ujabb koényvtari igé-
nyek (profilvaltozés, konyvtaralapitas
stb.) kielégitése. A 'belfoldi igényeket

meghaladé mennyiségben elékerild mda-
veket az UNESCO 4ltal iranyitott, konyv-
tarak kozotti nemzetkozi cserébe bocsat-
juk, hogy az ennek ellenében kiilf6ldrél
hozzadnk érkezd komyvekkel ugyancsak a
hazai konyvtirakat gazdagithassuk.
Befejezésiil csupan egyetlen adattal
szeretnénk még érzékelhetébbé tenni az
egész munkat: 1952-t51 évi atlagban
mintegy 300000 Xkotetet osztott szét a
Koényveloszté a magyar komyvtarak ko-
z6tt. A feldolgozva szétosztott komyvek-
nek ez a hatalmas mennyisége — Ugy
gondoljuk — mindennél jobban bizo-
myitja 2 hatalmas vallalkozis jelentosé-
gét és aranyait.
Borsa Gedeon



VITA A SZABADPOLCROL

Koényvtdrtipusok és a szabadpolc

Tombor Tibor allapitotta meg a vita
folyaman, hogy mem dltaldban konyvia-
rakrél, hanem egy meghatarozott komyv-
tarrol kell szélnunk. Helyes ez a meg-
4llapitds, mert mas és mas formaban ve-
zethetik be a szabadpolc rendszert a koz-
miivelddési, ifjusigi, miiszaki és tudoma-
myos konyvtarak. De az egyes tipuso-
kon belil is tovabb kell disztingvalnunk.
Nem beszélhetlink kézmivelddési konyv-
tarakrol sem altaldban. A koézmivelddési
konyvtar  gydjtéfogalom; beleértjik az
50 ezres allomanyu megyei konyvtart is,
a néhany sziaz 'kétetes szakszervezeti
konyvtart is, pedig funkci6jukat te-
kintve még nagyobb kozottitk a kiilonb-
ség. Egységes sémat a szabadpolc beve-
zetésére tehat még a kozmiivelddési
konyvtaraknak sem adhatunk. Mégis ugy
gondolom, ,tiszta” szabadpolcos rend-
szerre térhetnek &t a kisebb szakszerve-
zeti, Uzemi, Kkozségi, ifjusagi és varosi
fidkkonyvtarak. Persze a ,tisztasig” még
ezeknél is korlatozott, itt is sziikséges a
»belsé raktidr”, ha az minddssze egy
csukott szekrény is. S ahogy mévekszik a
konyvtar 4llomanya és funkcidjanak
fontossaga, ugy movekszik ez a belsd
raktar; s tudomanyos konyvtari funkciét
is betdlté kdmyvtir esetében mar meg-
valtozik az arany, a szabadpolcon el-
helyezett anyag szamban kevesebb.

A mnagyobb kdzmivelddési és miiszaki
konyvtarakban tehat csak részleges lehet
a szabadpolc rendszer. (Nem kell fél-
nink, hogy igy hibrid jellegid lesz a
konyvtéar. A szabadpole rendszer nem
egyediil tidvozitd és altalanos megoldasa
a konyvtarakmak. Az egészséges komp-
romisszum a helyes.) A szabadpolc ilyen
1észleges bevezetésére két fé6 format
ajanlanak a kiilfoldi szakemberek. Az
elss féleg miiszaki konyvtarakban alkal-
mazhaté: egynéhiny tudoményag anya-
ganak kihelyezése a szabadpolcra. A ma-
sik szerint a konyvtar teljes anyagdnak
egy vélogatott hanyadat 4llitjdk fel a
szabadpolc teremben.

Felvetddik a kérdés: sziilkséges-e a
belsd raktar? Sziikséges. A kotott kol-
csonzés esetében a konyvtargs domti el,
hogy az olvas6 altal kért kényvek koziil
melyiket kélesonzi ki, melyiket nem. Sza-
badpolcos rendszer esetében a polera he-
lyezett konyvek koziil bdrmelyiket ki-
koSlesondzheti bdrmelyik olvasd, itt mar
nem mikodhet a kdényvtiros rejtett
kontrollja. Ezt a konyviar mem kockaz-
tathatja, s igy a kényvallomanynak csak
egy részét, ha magyobb részét is, teheti

ki a polera. Itt nemcesak politikai szelek-
ciéra gondolok. Ertékes, mem koélesinoz-
hetd, kotetlen, ,,16 éven feliili” konyvek
stb. nem keriilhetnek az olvaséd elé, mint
barki altal kikélesondzhetd mivek. Ezek-
nek a belsd raktarban a helye. A katalé-
gusban mindet megtalalhaetja az . olvaso
s a konyvtaros donti el, hogy teljesit-
heti-e az olvasé kérését. A belsd raktar
azonban nem zArtanyag-raktar, él6 és
szerves része.a komyvtarnak.

Az olvasds irdnyitdsa a szabadpolc
rendszerid konyvtdrban

Sokan a konyvtar és a komyvtaros ne-
veléi munkajat latjak veszélyben a sza-
badpolc rendszerben. S amennyiben a
régi mevelési elképzelés szemszogébdl
vizsgaljuk a problémat, van némi iga-
zuk. Azonban végleg le, kell szdmolnunk
azzal az illazidval, hogy a konyvtaros
egy elképzelt terv szerint iranyithatja az
olvasét, megszabva mit olvasson és mit
ne. Minden gyakorlé koényvtaros tudja,
ha az olvasé kartotékjabdl Kkiindulva,
alig néhany perces ismerkedés utan, ké-
retleniil bele akar szdlni, mit valasszon
az olvasd, akkor az bezarkézik, szemé-
lyes szabadsagat érzi megtamadva. Még
tobbszori beszélgetés utédn is, ha a
komyvtiros mnaplét vezet az olvas6rol,
akkor sem lathat a lelke mélyére s nagy
merészség és feleldsség kell ilyen félig
vagy sohase ismert ember szellemi tap-
14lékat megszabni. Az emberek mem ugy
mennek a kdnyvtarba, mint az orvoshoz,
‘hanem — profin hasonlattal — mint a
patikdba. Azaz nem a kényvtarost kere-
sik, hanem a koényveket. A kényvtaros-
nak méltésiaggal kell beletérédnie ebbe a
miésodlagos szerepbe s nem szabad ma-
'gat rderdszakolni az olvaséra. Ehelyett
— folytatva a hasomlatot — tokéletes
»kiszolgalasra” kell torekednie, s igy
megnyerve az olvasé bizalméat, most mar
6 maga fogja igényelni problémaihoz a
konyvtdaros tanacsat és ajanlatat. Ez a
latszélagos passzivitdés nem jelenti' a
kényvtar meveld funkcidéjdnak feladdsat,
ellenkezdleg, csak igy vidlhat a konyvtar
azza az életfogytig tarté iskolava, ami-
nek lennie kell. Csak a direkt moédsze-
rek helyett Attételesen kell hatmi az ol-
vaséra, eltandcsolas helyett tandcsot és
a konyvtaros helyett konyvet kell myuj-
tani. Abbdl kell kiindulni, hogy a kényv-
tar meveléi munkijat ne elsdsorban a
konyvtaros, hanem a kdnyvanyag ,fejtse
ki”. Ezt az elvet a legtokéletesebben a
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szabadpole rendszerd koényvtarban lehet
megvalositani. A szabadpolcnak helyet-
{esitenie kell a jé értelemben vett olva-
s6i katalogust, a katalégusnak pedig mi-
nél tobb szemszogbdl tajékoztassak az
olvas6t a konyvtar teljes anyagardl. S a
kolesomz6i pult kotottségétél megszaba-
dult konyvtaros, mint ,,mozgd references”
alljon minden kérdésben az olvasdk ren-
delkezésére. Igy toltheti be legteljeseb-
ben a konyvtar neveld feladatat.

A koényvek csoportositdisa a szabadpolcon

A szakrendi betlijeles raktarozas elsd
pillantasra nagyszerlien alkalmazhaté a
szabadpole rendszerben is. Azonban a
problémat mélyebben vizsgalva arra a
megallapitasra jutunk, hogy ez a meg-
oldas csak ideiglenes lehet. Az olvasé
belevész a csoportok és alcsoportok to-
megébe, mem tud tokéletesen tajéko-
z6dni kozottiik. (Erre sok elrettentd pél-

dat tudnak az amerikai koényvtarosok,
akik a Dewey-féle szakcesoportositassal

dolgoznak.) Nincs sziikség a szabadpol-
con a tudomanyos szakcsoportositasra,
hiszen azt elvégzi a szakkatalégus. A
parhuzamossigot pedig a leheté legmini-
malisabbra kell csokkenteni. Uj moédon,

az clvasd szempontjai szerint kell cso-
portositanunk a k3nyveket, ,0lvaséi”’
csoportokat kell alkotnunk. Ezeket a cso-
portokat nem lehet elére megszabni,
megalkotasuknak egyetlen médja a ki-
sérlet. Ilyen Kkisérletet végeztek el a
detroiti és bostoni Public Library-kban,
ahol létrehoztdk az 1in. ,,Reader Interest
Room” (Ami az olvasot érdekli) termet.
Ezekben a termekben eredetien, szine-
sen megfogalmazott csoporttargyszé alatt
osztjak be a konyveket. Pl az ,,Ottho-
nod” csoportban a hazépitésre;? bevasar-
lasra, elsGsegélyre, Dbiztositasra, kerté-
szetre, haztartasra vonatkozé amyagot
talalja egyutt az olvas6. Nalunk is va-
lami hasonlét kell kikisérletezniink, ter-
mészetesen a mi olvaséink érdeklsdésé-
nek megfelelen.
*

A szabadpolec rendszer bevezetése egy
sereg problémat vet fel a Kkonyvtari
n.4nka minden teriiletén. S ezek a prob-
lémak csak sokasodni fognak, ha a rend-
szer a megvalosulas stadiumaba 1ép.
Mégis biztosak lehetiink, a rendszer ka-
matosté! fogja visszaadni a belefektetett
munkamennyiséget.

Bereczky Ldszlo

Tomegkonyvtari

(Telefon: 113—043.)
Szakkonyvtari

Az Allami Kinyvierjeszti Vallalat kinyvtarellatd osztalya

a szerzeményezés munkajiban segiti a konyvtarakat. Szallit magyar és idegen
nyelvi kiadvanyokat, megkonnyiti a kdonyvtarosok feldolgozé munkajat.

Csoportja 10 naponként megkiildi a vele kap-
csolatban 4116 kdényvtarak részére Tajékoztatd-jegyzékét, mely folyamatosan
az Osszes megjelend ujdonsadgot tartalmazza. A szépirodalmi és ismeretter-
jeszté kiadvanyok nagy részét erds konyvtari kotésben szallitja. A megren-
delt koényveket cimfelvételezett s nyomdai uton késziilt kataléguskartonnal
és komyvkartyaval latja el. (Telefon: 315—181.)

A Konyvtdrosok Boltja olvasbasztalai mellett a kényvtarosok bar-
mely kiadvanyt megtekinthetik, Koényvtarkiegészitések, szabad vasarlasok
céljara a konyvtarak rendelkezésére dll. Forgalomba hozza a konyvtari szab-
vany-nyomtatvanyokat, katalégusdobozokat és egyéb felszerelési cikkeket.

Csoportja a magyar és idegen nyelvi szakkiad-
vanyokkal latja el a konyvtarakat. Meghozatja és részben raktaron tartja a
népi demokratikus orszagokban megjelené szakkdnyveket, szallitja a nyugati
orszagokbol beérkezé kiadvanvokat. A megjeleng magyar szakkonyveket el6-
jegyzi s azokat megjelenéskor leszallitja. (T€élefon: 120—380.)

sBarmely koényvtarellatisi kérdésben, vagy konyvbeszerzési ligyben a konyvtarak

rendelkezésére all s tajékoztatast nyajt az

Allami Kinyvierjesztd Vallalat kiinyvtarellato osztilya

Budapest, VI., Népkoztarsasag utja 16.
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A NEMZETKOZI DOKUMENTACIOS SZOVETSEG
ES A KONYVTAROS EGYESULETEK NEMZETKOZI
SZOVETSEGENEK PARIZSI KONFERENCIAJA

1.

A Nemzetkozi Dokumentaciés Szovetség (Federation International de Documen-
tation — FID) tobb mint 60 esztendds multra tekinthet vissza. Tulajdonképpeni elddje
a Paul OTLET és Henri LA FONTAINE altal 1895-ben alapitott Nemzetkdzi Biblio-
grdfiai Intézet (IIB) volt. A tudomanyok, kiilondsen a miszaki tudoményok rohamos
fejlddése fokozatosan magaval hozta a vonatkozé irodalom rendszeres feldolgozasanak
sziikségességét, és igy a XX. szdzad els6 negyedében a dokumentacio is jelentds fej-
16désen ment keresztiil. A kifejezetten bibliografiai tevékenységen tulmenden az In-
tézet is egyre tobb dokumentacidés problémaval, elsésorban a Nemzetkozi Tizedes
Osztalyozasi rendszer problematikajaval foglalkozott. 1931-ben elnevezése Nemzetkozi
Dokumentdciés Intézetté, 1938-ban pedig Nemzetkozi Dokumentdciés Szovetségyé
valtozott.

Magyarorszag szervezetten csak a felszabadulds utani idékben kapesolédott be a
Szovetség munkaiba. 1947-ben léptink be a FID tagjai soraba, és a Szovetségnek
ugynevezett nemzeti tagja magyar részrél jelenleg nemzeti konyvtirunk, az Orszagos
Széchényi Konyvtar.

A FID, kiilonosen az utébbi évek folyamén jelentésen fejlédott és ma mar 26
allam képviseleti magat nemzeti taggal. Tovabba 60 ugynevezett partolé tag és szi-
mos nemzetkozi szervezet, koztiik példaul az UNESCO, segiti el6 munkajat.

A FID alapszabalyaiban foglalt fGcélkitlizéselk a kovetkezbk:
Nemzetkozi egylittmikodés a dokementacio terén (gyldjtés és megldrzés, osztalyo-
z4s és valogatas, mindenféle informAciés anyagok terjesztése és felhaszndlasa).

Nemzetk6zi dokumenticiés halozat megteremitése.

A tagszervezetek ‘'munkajara vonatkozé adatok Kkolcsonds cseréjének megszer-
vezése.

Nemzetkozi dokumentaciés konferencidk és kongresszusok Osszehivasa.

A dokumentaciéra vonatkozé tanulményok idészaki és nem idészaki kiadvanyok-
ban vald kozzététele, ilyen kiadvanyok szerkesztése, kiadasa és terjesztése.

A Konyvtdros Egyesiiletek Nemzetkozi Szovetsége (International Federation of
Library Associations = IFLA) a kényvtarak koézotti nemzetkozi egyilittmiikédést hiva-
tott minden eszkdzzel eldsegiteni. Mind a FID, mind az IFLA a dokumentacio, illetve
a konyvtariigy legfontosabb szakmai J{érdésemenk kidolgozasara szakbizottsagokat
létesit. Mmthogy pedig a két Szpvetseg munkaja sok teriileten kozos, vagy legalabbis
hataros, egymas munkajdban is résztvesznek, s6t konferencidikat is t6bbnyire azonos
varosban egymést kovetSen, vagy egyidejlleg tartjak. Igy tortént most is, mindkét
szbvetség Parizsban tartoita 23. konferenciajat.

A Nemzetkédzi Dokumentaciés Szovetség 23. konferemcidjanak szinhelye Parizs
egyetemi negyedében volt. A tulajdonképpeni konferencia elétt, egyes szakbizottsa-
gok mar folytattak tanacskozasokat. A Szovetség Tandcsa szeptember 18-an iilt Ossze
els izben és 22-éig naponta llésezett. Napirenden a FID 1956—1957. évi miikodésé-
rol szélé beszdmolé jelentés, a kiilonbozd kiadvanyok (Revue de Documentation,
Index Bibliograficus stb.) elkészitése és stovabbfolytatas'a, anyagi kérdések, az elnok-
ség megvalasztasa, illetve kiegészitése, a kovetkezd konferencia helyének kijelolése,
tovabba az egyes szakbizottsagok altal készitett jelentések megvitatisa volt.

A Sziovetség évi jelentésével kapcsolatban, amelyet a koztiszteletben allo fétit-
kér, Donker DUYVIS allitott ssze, észrevehetd volt, hogy a FID, nyugat-eurdpai szer-
vezetb6l kezd vilagszervezeité valni. Ezt bizonyitja az a tény, hogy a népi demokra-
tikus orszagok koziil Magyarorszagon kiviil Lengyelorszag, Csehszlovidkia, ezenfeliil
Jugoszlavia és a Német Demokratikus Koztarsasag, a tengerentuli orszagok koziil
pedig Brazilia, Japan, Indonézia, az Egyesiilt Allamok és a Dél-Afrikai Unié is részt-
vesznek a FID munk&djaban. A dokumenticiés munka terén a nemzetkszi egyiitt-
miikddés fontossagat hangoztatta dr. Alexander KING is, a FID elndke, elndki meg-
nyitéjaban. Bar hazimk 1949 o6ta hivatalosan nem képviseltette magat a Szovetség
konferenciain, magy érdeklédést tapasztalhattunk a népi demokratikus omnszagok
dokumentaciés munkaja firdnt. Kiilonos elismeréssel fogadtak az Orszdgos Osztdlyozo
Bizottsdg altal készitett két tanulmanyt, tovabba az Orszdgos Miszaki Konyvtdr altal
Osszedllitott — a miiszaki dokumendacié fejlddésével foglalkozé — jelentést. E tanul-
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ményok elbreldthatolag az 1958-as év folyamdn publikalasra is keriilnek. Nagy érdek-
16dés mutatkozott a nyugat-eurdpai dllamok kiildottei részérél a szakmai oktatas
(dokumentalistak, szakkonyvtarosok képzése) iramt, olyannyira, hogy a belga dele-
gétus, M. LORPHEVRE, javasolta a kelet-eurépai allamok ilyeniranyd eléadé tana-
rainak névjegyzékbe foglalasit a FID részére. Elénk érdeklddést valtottak ki a népi
demokratikus orszigok dokumentaiciés szervezési formai is, anndal is inkabb, mert a
nyugati orszdgokban a dokumenticié legtobbnyire mem allami feladat, és a legjobb
esetben is csak allami timogatasban részesiilnek a vonatkozé intézmények. Erthe'§
tehat, hogy érdeklédés mutatkozik a tervgazdalkodas alapjan él6 orszagok munka-
moédszerei irant. A magunk részérél viszont meg kellett Allapitani, hogy technikai
fe]:zerelés tekintetében eléggé el vagyunk maradva, e térem sok tennivalénk van
még.

A TanAcs iilésének iinnepélyes aktusa volt az indiai RANGANATHAN ‘profesz-
szornak tiszteletbeli taggd tortén6é megvélasztasa.

Hosszas vita folyt a Szdvetség anyagi helyzetérél, amely bizony mem mondhaté
rozsasnak. A tagdijemelés ellen tobb orszédgnak volt kifogasa, és az a vélemény ala-
kult ki, hogy inkabb a FID kiadvanyait kell jovedelmezibbé tenni, igy elsGsorban a
Revue de Documentation fokozott terjesztésérsl kell gondoskodni. Végiil négytagu
bizottsagot kiildtek ki e kérdés részletesebb tanulmanyozasiara. A kelet-eurépai or-
szagok érdekeinek képviseletére ebbe a bizottsagba MAJEWSKY lengyel delegatust
valasztottak be. Valészini azombam, hogy a bizottsdg minden igyekezete ellenére is
kénytelen lesz az évi tagdijak felemelésére javaslatot tenni.

Hosszasan foglalkozott a Tandcs a koévetkezs iilések helyének és iddépontjanak
meghatarozasaval is. 1958 novemberében az Egyesiilt Allamokban nemzetkézi infor-
maciés konferenciat tartanak. Ezzel egyidében a FID tanicsa is Washingtonban fog
osszeiilni, konferenciat 1958-ban nem tartanak. Szakért6i tandcskozast terveznek vala-
melyik nyugat-eurépai f6varosban. A kovetkez6 FID konferenciat 1959-ben Lengyel-
orszighan, Varsoban tartjak. Ez a hatérozat a mépi demokratikus orszagok nagy
sikere, mert a FID femnallasa 6ta eldszor tart kelet-eurdpai orszagban konferemciat.
Tovabbi eredménynek tekinthetjiik, hogy az alelnékék sordba Jugoszlavia képvise-
16jét is bevalasztottak.

Az egyes szakbizottsdgok jelentéseinek vitdja sordn dicséréleg emilékeztek meg
az Orszagos Osztilyozé Bizottsag altal bekiildott két tanulminyrdél. Sainos azonban
e tanulmanyok a kitizott hataridé utdn érkeztek be, fgy érdemi vitdjukra a komnfe-
rencian sor nem kerilt.

A Tanics zaré6iilésén meghaté jelenet jatszédott le. A norvég Miss Lindstedt:
javaslatdra a Tanacs kozfelkiadltassal, magy iinneplés kozben tiszteletbeli taggi va-
lasztotta Donker DUYVIS-t, a Szovetség 6sz fotitkarat, aki szdmos éven keresztiil
onzetleniil szolgalta a dokumentdcié és a nemzetkozi egyiittmikodés lgyét.

2

A Konyvtaros Egyesiiletek Nemzetkozi Szovetségének konferencidjara mintegy
150—200 konyvtéros gyilt ossze a Jardin du Luxemboung kozelében levs Ecole des
Arts épiiletében. A Tanéics els§ iilését Franciaorszidg oktatdsiigyi minisztere nyitotta
meg, majd az IFLA elnoke Pierre BOURGEOIS, a Francia Konyvtarosok Szovetségé-
nek képviseletében Julien CAIN, az UNESCO képviseletében Luther EVANS f&tit-
kar szélaltak fel. Ezt kovetden megalakultak az egyes szakbizottsdgok, és megkezdGs-
dott az érdemi munka. A kdvetkezd szakbizottsagok miikodbek:

Nemzeti és egyetemi konyvtarak bizottsaga,
Miszaki egyetemi kényvtari bizottsag,
Kozmfivelddési konyvtarak bizottsaga;
albizottsdg: gyermekkonyvtarak,
Statisztikal bizottsag,
Koézponti katalégusok bizottsaga,
Parlamentl konyvtarak bizottsdga,
Koérhazi kényvtarak bi1zousSapa,
‘Szerz6i jogok kérdésének bizottsdga,
Kiadvanycsere-bizottsag,
Konyvtarosképzéssel foglalkozé bizottsag,
Periodikdkkal foglalkoz6 szakbizottsag.

Mindezek a bizottsidgok parhuzamosan dolgoztak, ugyhogy egy kiildottnek egy
vagy legfeljebb két bizottsdgban volt médja résztvenni. Az egyes bizottsdgok jelen-
tései’ és hatarozatai a késSbbiék folyaman a Tamics elé keriiltek, behaté vitara azon-
ban itt maAr nem volt lehetdség.
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‘Magyarorszagot a Komyvtaros Egyesiiletek Nemzetkozi Szovetségében a Magyar
Konyvtarosok Szabé Ervin-kére képviseli. A Szab6é Ervin-kor jelentése techmnikai
akadalyok kovetkeztében csak az utolsé percben — de szeremcsére még nem késén —
érkezett meg Péarizsba, a magyar kényvtariigy fejlédését bemutatd két gyonyori képes
albummal egyiitt, amelynek igazdn szép kotése SASVARI Dezsonek, a Széchényi
konyvtari konyvkotészet vezetdjének munkaja. A jelentés mem keriilt felolvasasra,
de 50 példanyban eljutott a konferencia kiildotteihez és az IFLA vezetéségéhez. A
két gyonyord album koziil az egyik — a francia nyelvi — Bibliothéque Nationale-ba,
a masik — az angol nyelvi — pedig a FID konyvtardba, Hollandidba keriilt.

A francia dokumentalistdk és konyvidrosok mindent elkévettek, hogy kiilfoldi
kollegaik szamdira emlékezetessé tegyék ezt a parizsi konferemciat.

Befejezésiil néhany tanulsidg: Nemzetkozi kapcsolatainkat a konyvtariigy és a
dokumenticio terén is ki kell végre épiteniink, és ezek a nemzetk6zi kapcsolatok nem
szoritkozhatnak pusztan a kolesomds levélvaltasra, hanem személyes érintkezésre van
sziikség. A személyes kapcsolat szamos félreémtést tisztdz, politikailag is igen jelen-
tés. A masik tanulsdg, hogy ilyen nemzetkozi konferencidkon nem elég e gy kiildott
részvétele, mert egy ember képtelen az egymadssal parhuzamosan futd, sokszor igen
fontos értekezleteken egyidejlileg résztvenni. A romanok példaul 5, a lengyelek pedig
6 résatvevivel képviseltették magukat az IFLA konferencidan. A Miivelédésligyi Mi-
nisztériumnak meg kell taldlnia a lehetdséget arra, hogy a konyvtariigy és a doku-
menticié a minisztériumon belil is fontossiganak megfelel6 helyre keriiljom! Harma-
dik tanulsig: a  nemzeti kdnyvtarnak személyes képviseletét biztositani kell az IFLA
konferencian, a FID nemzeti tagsdgunkat pedig rendezni kell, mert a jelenlegi hely-
zet — hogy az OSZK a memzeti tag —, véleményem szerint nem helyes, minthogy az
OSZK mem végez kiterjedt dokumentaciés tevékenységet. Negyedik tanulsag: Létre
kell hozni egy szakért6kbél all6 kodzponti, technikai bizottsdgot, amelyrnek £6 feladata
a konyvtari és dokumentacids technika fejlesztése kell hogy legyen, mert ezen a
téren lassanként teljesen elmaradunk.

Mindezeken tulmenden pedig nagyobb részt kell vallalnunk a nemzetkdzi kényv-
taros és dokumentalista szervezetekben folyé tudomamyos munkakbél is — amelyek
terén viszont nincs okunk szégyenkezésre — és jobban kell propagdlnunk sajat ered-
ményeinket, mert kiilf6ldon nagyrészt nem ismerik ezeket. Elég sajnalatos, de témy,
hogy kulturpropagandiank sem nyugaton, sem keleten nem elég hatékony. Rajtunk
komyvtarosokon a sor, hogy ezen segitsiink. A konyvtari album elkészitése jo 1épés
volt ezen az uton, ezt még szdmos ilyen kezdemémyezésnek kell kovetnie, és akkor
a kiilfoldon is el fogjak ismermi kultirforradalmunk vivmanyait.

Jadnszky Lajos

A MUSZAKI KONYVKIADO 1958. EVI PROGRAMTERVENEK VITAJA

Az Orszdgos Miszaki Koényvtarban oktéber kiad4dsdnak kérdését is. Zircz Péter (EM. Dok.

29-én megtartott ankéton szép szdmmal vettek
részt a miiszaki vallalatl és Kkutatdintézeti
konyvtirosok, valamint a jelent6sebb nagy-
budapesti iizemek mérndkei és kutatéi. Torok
Istvan, a kiad6 irodalmi osztalydnak vezetdje
beszamolt arrél, hogy az elmult évek soran
elhangzott konyvtarosi javaslatokat hogyan
hasznositotta, hogyan épitette bele kiadéi ter-
vébe a konyvkiaddé. A hozzasz6ldk koziil Dr.
Loczka Alajos (O.M.K.) muaszaki szaklexikonok
kiadasat javasolta, mert a miszaki tudoméa-
nyok ' gyors fejlodése folytdn sok olyan uaj

szakkifejezés sziiletik, meclyeket a szakembe-,

rek szdmdra is meg Kell magyardzni. Javasolta
tovabba a tobb évre sz616 perspektivikus mfi-
szaki kényvkiadol terv elkészitését, egybehan-
golva azt a népgazdasagi terv miszaki célkiti-
zéseivel. Fenyvessy Gyorgy referalo lapszer-
kesztd a konnylipari konyvkiadas teriiletén
a mivezetk szdmara szerkesztendé muiszeki
kényvek fontossagdra mutatott ra. Liborcz
Alice, a Kozépiilettervezé Intézet koényvtarosa
neves magyar épitészekr6l készitett monogra-
fidk, tovabba kulturotthonok, szinhazak, koér-
haz-épiiletek épitésével és berendezésével kKap-
csolatos szakkonyvek kiadasat javasolta. Sz6-
vatette a miiszaki egyetemi hallgaték toébb
esetben értékes diploma terveit, a miiszaki terv-
palyazatok s a kéziratban mar elkésziilt 14 000
cimsz6t tartalmazé épitészeti szakbibliografia

Nyomt. V.), az épitdipari kényvkiaddssal kap-
csolatos mindségi és mennyiségi kifogasalt is-
mertette, szévatette, hogy ugyvanakkor, w ikor
az épitSipari konyvtarak fejlédnek, az épit6-
iparral kapcsolatos kényvek. szama csékken.
TObb javaslatot ‘tett épitGipari és épitGanyag-
ipari konyvek kiadasara. Dr. Farkas Istvanné,
az Egyesiilt Izz6 konyvtarosa a televizios
képeségyartashoz hasznalatos iiveggel foglal-
kozé, Teszérsz Géza (OMK), a munkavédelem
kérdésével kapesolatos szakkényvek kiadasat
javasolta. Horviath David (Csepel Vasmuvek),
erfsaramu  kézikényv kiaddsanak sziikségét
vetette fel. Javasolta, hogy a szakfolyodiratok-
ban megijelené szokvanyos konyvbiralatok he-
lyett a miszaki tudoméanyos egyesiletek mun-
kabizottsdgai mondjanak komoly szakmai bi-
ralatot a megjelené Gj mdszaki kiadvanyok-
r6l. Javasolta azt is, hogy az ETO-nak ne ro-
viditett, hanem a teljes kiadasat jelentessék
meg, Szép Kkiils6ben és papiroson. Kelemen
Laszlé (Teximei), a textilipari konyvkiadas
kérdéseihez” sz6lt hozza. Vincze Palné, a hir-
ad4stechnikdban alkalmazott finomkeradmiai
eljarasokra vonatkoz6, Hollés Miklés., a tele-
vizi6 kérdésével kapcsolatos szakirodalom,
Kraus Bélané (Mélyépterv) pedig -a statikai
tervezéshez sziikséges kézikonyv kiadasat ja-
vasolta. (T.T.)

413



A ,SZOVJET KONYV UTJA*“

A nemzetek kultdrszinvonalanak egyik
legjellegzetesebb ismérve a kiadott koény-
vek mindsége és mennyisége. Ezért alig
képzelhetd el jobb és eredményesebb ke-
resztmetszet egy nép kultdrszinvonala-
nak bemutatasara, mint a koényvkialli-
tas.

E gondolat jegyében rendezték a Nagy
Oktéberi Szocialista Forradalom negy-
venéves eévfordul6jara A Szovjet Konyv
Utja kiallitAst a LegUjabbkori Torténeti
Muzeum Jézsef nador téri helyiségeiben.
A Kkidllitast a Mdvel6désitgyi Miniszté-
rium és a Magyar Szovjet Barati Tarsa-
sdg rendezte, a kiallitas tematikajat Ti-
szay Andor, a Szab6é Ervin Konyvtar
‘bibliografiai osztalydnak vezet6je készi-
tette. Az anyaggydUjtésben Rudas Klara,
az Orszagos Konyvtar és Pap Janos, az
Orszagos Mdszaki Konyvtar munkatar-
sai segédkeztek.

A tobb mint 50 tablébdl, 40 tarlobol és
kozel ezer valogatott konyvritkasagbol
allé kiallitast 11 nap alatt, napi 18—20
6ra munkaval kellett a szétszért anyag-
bol el6varazsolniuk. Ebben a munka-
ban nagy segitségukre voltak a buda-
pesti nagykényvtarak. Minden lehet6t
megtettek a torténelmi dokumentumok
megszerzéséért. Sajnos, a mult évi okto-
beri ellenforradalom soran elpusztult
tébb mint kétszazezer szovjet dokumen-
tum foté6t még ma sem poétoltak az ille-
tékes szervek, az elmult negyven év kép-
anyagat tehat egyenként kellett a kony-
vek szazaibol kikeresni és ujra fotogra-
ialtatni. Csak egy példa: a Magyar Fot6-
nak Majakovszkijrol egy képe sem volt!

A szovjet gyermekkonyvek tablaja

414

KIALLITASROL

Tiszay Andor a kovetkez6ket mondta
a kiallitasrol és annak érdekeségeirdl:

Az els6é teremben Lenin 1917—18-ban
irt mdveinek fakszimile kiadasai kozott
bemutattuk az Oktoberi Forradalom ha-
tasat a Magyar Tanacskoztarsasag el6-
készitésében, korabeli kiadvanyok és
plakatok segitségével. Harmincnyolc év
eutan Ujra lathatja a magyar olvasé Kun
Béla egykoru modveit a tarlokban.

A masodik teremben a polgarhaboru
és az els6 otéves terv idejében megjelent
kiadvanyokbdl mutatunk be néhany jel-
legzetességet.

2A  koényv ériasi er6 — mondotta
'‘Lenin. — Vonzereje a forradalom kovet-
keztében nagymértékben novekedett.”
Valéban igy is van. Az egyik tarléban
— els6 izben — mutatjuk be a forrada-
lom Aaltal felszabaditott szibériai és ko-
zép-azsiai népek els6 iskolakdnyveit. Ne-
kik a szovjet hatalom adott abécét! A
cari Oroszorszagban egy f6re 0,7 kdényv
jutott. Ma 6,2 jut. A forradalom el6tt 49
nyelven adtak ki kényvet Oroszorszag-
ban. Ma 124 nyelven. Es még egy adat:
1913-ban 26 200 kdnyv jelent meg Orosz-
orszagban. 1956-ban ugyanannyi terule-
ten 59500 koényv, egymiljiardszazhétmil-
li6otszazezer példanyban.

A technikailag kétszaz évvel elmara-
dott Oroszorszagban a forradalom utan
a szovjet hatalom minden erejét els6-
sorban a mdszaki feladatok fejlesztésére
forditotta. Ebb6l a hatalmas eréfeszités-
b6l ad az egyik tarlo izelitét, amidén
bemutatja a hires lenini GOELRO (vil-
lamositasi) terv szamadatait. Az els6 6t-
éves terv alatt a technikai kdnyvek Kki-
adasa az els6 vilaghdbord el6ttinek a
hatvano6tszorsére emelkedett.

Majakovszikij fellépése dont6 -jelent6-
ségl volt a forradalom elsé éveiben. Uj
stilust hozott az irodalomba. A kiallitas
rendez8sége egy egész tarlét rendezett be
la nagy koélt6 mdveib6l és egykord doku-
mentumaibol.

Az akkori politikai vonalat nem jel-
szavakkal, hanem két politikai karika-
tdrasorozattal fejezzik ki a ROSZTA
(az akkori TASSZ) mdhelyéb6l. Lenin
muveinek els6 sorozatkiadasat 1920-ban
inditottdk el 20 kotetben és 1926-ban fe-
jezték be. Jelenleg Lenin 40 kotetes Kki-
adasa van nyomas alatt. Az elmalt negy-
ven év alatt Lenin mdveit 7338 kiadas-
iban jelentették meg a Szovjetuniéban, 84
nyelven, 295 milli6 példanyban.

Politikai konyvekbdl 1917—1957 kozott
tébb mint haromszéazezer féle kiadvany
jelent meg otmilliard kétszazmilli6 pél-
danyban.



A harmadak teremben néhany adat
élesen ravilagit arra, hogy a cari Orosz-
orszagban mennyire hattérbe szoritottak
egy-egy klasszikus irot. Tolsztojt csak 11
milli6 példanyban adtak ki tiz nyelven.
(Ma 76 milli6 példanyban olvassak 80
nyelven. Még szembetlin6bbek ezek az
adatok Cseihovnal, Szaltikov-Scsedrinnél
és Gorkijnal. Csehov muvei annak ide-
jén csak 672 ezer példanyban jelenték
meg Ot nyelven, ma 52 milli6 példany-
ban, 72 nyelven forgatjak. Szaltikov-
Scsedrinnek csak 231 ezer példanyban
adtak ki a mdveit, 2 nyelven, ma 19 mil-
libban, 39 nyelven; Gorkij mdaveit pedig
minddssze egymillio példanyban terjesz-
tették 8 nyelven, ezzel szemben ma 88
millié6 példanyban olvashatjak 76 nyel-
ven.

Erdekes tarlészigetei a kiallitas ter-
meinek a magyar illegalis irodalom do-
kumentumai.

A mésodik teremben az 1920— 1930-as
években megjelent bécsi, berlini és
moszkvai kiadasokat lathatjuk, egészen
ritka, 1918-as kiadasu, jekaterinburgi
magyar flzeteket, alnéven megjelent
emigraciés kiadvanyokat és moszkvai un.
»Sarlé és Kalapacs 'korszak” kiadvanyait,
amelyek Hidas Antal nevéhez fliz6dnek.

A harmadik teremben a Horthy-ura-
lom évei alatt titokban terjesztett kul-
foldi kiadasok szovjet vonatkozasu kiad-
vanyai, tovabba a hazankban megjelent
O0sszevont, csonka kiadasok lathatok.

A negyedik terem kozéptarlojaban a
‘Nagy Honvéd6 Habord alatt megjelent
(moszkvai magyar nyelvi brosarak fog-
lalnak helyet az Uj Hang kiadvanyok
mellett.

Az egyik tablé a Szovjetunié harcat
mutatja’ be az analfabetizmus ellen.

A szazadforduld idején Oroszorszag la-
kossaganak még a 73%-a nem tudott
eimi és olvasni. De 1940%en a szovjet
hatalom mar teljesen felszamolta ezt!

A Nagy Honvéd6 Habordban a fasisz-
tdk Ukrajnaban, Belorusszidban és- Le-
ningrad kornyékén minden nyomdat és
papirfeldolgozé Uzemet leromboltak.
Mégis a honvéd6 hébord négy éve alatt
72 ezer konyv jelent meg egymilliard 200
millié példanyban. A legnagyobb kdnyv-
feiker Tvardovszkij kdonyve volt, a Vaszi-
lij Tyorkin, 414 kiadasban olvastak.

1956-ban 59500 konyv latott napvila-
got egymilliardszazhét és félmillio pél-
danyban, tobb mint tizmilliard iv terje-
delemben. Folydéirat 2501, napilap 7537
jelent meg. Az 1956-ban kiadott kodny-
vek szama tébb mint tizenegyszerese az
elsé vilaghabora el6ttinek.

Az elmdlt negyven év alatt 159 200
mez6gazdasagi és 302 ezer miszaki kdnyv
jelent meg a Szovjetuniéban. A tudoma-

»A szovjet koényv a nagyvilagban- tabla

nyos kiadvanyok szama 1982000. A
Szovjetuniéban ma tébb mint 400 ezer
kényvtar mikodik masfélmilliardos
kényvallomannyal!

Az o6todik teremben lathatjuk, hogy a
szovjet gyermekkdnyvek mindség és tar-
talom dolgadban az els6 a vilagon. A leg-
szebbek és ugyanakkor a legolcsébbak.
Egy szovjet munkéas félérai bére fejében
mar vehet egy szép mesekdnyvet a gyer-
mekének. Ugyanilyen konyvért a francia
munkas két és negyed O6raig, az angol
munkas koézel harom o6raig dolgozik!

A hatodik teremben a felszabadulas
utdn hazankban kiadott szovjet és orosz
kiadvanyokat allitottak ki és két tarlo-
ban bemutatjuk a magyar irék orosz
nyelv( kiadéasait Petéfit6l Szab6 Palig.

Az utolsé teremben bemutatjuk a szov-
jet koényv elterjedését a nagyvilagban,
Osszehasonlité példanak kozoljuk, hogy
a Szovjetunié 1948-ban mar 21%-kal ha-
ladta tul a masodik vilaghabora el6tti
koényvtermést, ugyanakkor, amikor az
USA”ban még nem érte el a régi szint
75%-at, Angliaiban pedig 69%-at. Az el-
mult negyven év alatt 1700 kulféldi iro
mivét adtak ki a Szovjetunidoban 360
milli6 példanyban. (Shakespearet példaul
238 kiadasban, 27 nyelven.)

A teremben kulén tarléban allitottak
ki az orosz rakétareptlés torténetének és
irodalmanak dokumentumait és az egyik
mélyedésben a leveg6ben forgd Fold fe-
lett kis mhold lebeg. A hatodik 6téves
terv tavlatainak bemutatdsa mellett ha-
talmas zarékép érzékelteti a szovjet
kényv vilagot atfogd jelentéségét: az
elsé orosz nyelv(i kényvet ezelétt 4°0 év-
vel nyomtak. 1917-4g, 400 év alatt Ossze-
sen 550 ezer féle kényv jelent meg a cari
Oroszorszagban. A Szovjetuniéban 1917—
1957 ko6zott, negyven év alatt egymdlio-
eharomszazhuszonhétezernégyszaz  kodnyv
jelent meg huszmilliard példanyban.
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A Magyar Tudomdnyos Akadémia Kényvtaranak
nemzetkozi kapcsolatai

L

Az MTA Konyviara egyidés az Aka-
démiaval. Torténete szorosan kapesolédik
az Akadémia torténetéhez. Létesitése ke-
véssel az Akadémia alapitasa utén, 1826.
marcius 17-én tortént, s gréf Teleki J6-
zsefnek, az Akadémia elsd elnékének ne-
véhez flz6dik, aki 30000 kotetes csaladi
konyvtarat ajanlotta fel a Magyar Tud6s
Tarsasag céljaira.

Akadémiank tényleges mikodését 1831-
t6l szamithatjuk. A Tudds Tarsasag csak-
hamar hozzikezd nemzetkozi kapcsola-
tainak megszervezéséhez is, és ezzel egy
idoben kezdédnek Konyvtardnak nemzet-
kozi kapesolatai is.

Nagy Kaidroly akadémikus 1832-ben és
33-ban Amerikidban jart és kapcsolatot
teremtett a Magyar Tudoés Tarsasag és
a Philadelphiai Filozofiai Tdrsulat ko-
zo6tt. Ennek elnoke, Du Ponceau Péter
1833. januar 5-én jelenti, hogy tarsulata
orommel kiildené cserébe Akadémidnk-
mak 1770 o&ta kiadott és ezutdn meg-
jelené évkonyveit. Ezzel indult meg az
MTA Konyvtardnak memzetkoézi cseréje.

Az Akadémia titoknoka 1833. novem-
ber 11-én mutatja be a nagygy(lésnek az
Akadémia Evkényveinek elsd koltetét. A
nagygyilés hatarozata szerint az Evkony-
veket a kovetkezd kiilfoldi tudds egyesii-
leteknek kiildik meg: a Francia Akadé-
‘mia, a Londoni és Edinburghi Kirdlyi
Tdrsulat, az Amerikai Filoz6fiai Tdrsulat,
a Kalkuttai Azsiai Tdrsulat, a Cseh Tu-
domdnyos Tdrsulat, a Bajor, a Gétlingai
€s a Berlini Akadémidk és a Petrogrddi
Akadémia. Ezekkel a killdeményekkel in-
dult meg az Akadémiai Konyvtar rend-
szeres cseretevékenysége.

Cserekiildeményeink Kkisérdlevelét az
Akadémia elsi elndke (Teleki Jozsef) és
Dobrentei Gdbor, az elsé f6titkar irtdk
@ald. E levél akadémiai cserénk mindmaig
€érvényes elvi alapjait szogezi le: a kiad-
vanyok kolesonds megkiildését, a tudo-
manyt és mivészetet szeret§ emberiség
testvéri egylittmikodésének és tudoma-
nyos segélynyujtasnak tekinti.

A cserepéldanyok tovabbitasat a Tudéds
Tarsasdg masodelsiildje, az slapité Szé-
chenyi Istvdn grof vallalta. Késdbbi je-
lentéseib6l kitlinik, hogy az Evkonyvek
elsé kotetébsl a Miincheni Kir. Akadé-
mia példanyat Schelling irnak, a L’Insti-
tut de France példanyat Gay-Lussac ur-
nak és a Londoni Royal Society példa-
nyat Sussex hercegnek személyesen adta
at és a parizsi és londoni tarsasigok iilé-
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sén széban is ajanlotta a Magyar Aka-
démiat azok jéindulatdba.

A csere iigyeinek legfelsébb szinten
valé elintézése, e néhiany méltan hjres
kiilfisldi akadémidnak vagy tarsulatnak
mint cserepartnernek a biztositdsa, majd
a kovetkezd évek tovabbi szervezése arra
mutat, hogy Akadémiank alapitéinak és
a rovidesen konyvtari adminisztratorra
valasztott Toldy Ferencnek erdteljes és
haladé jellegi tudomanypolitikai koncep-
ci6i lehettek; felismerte a csere kényv-
tari és akadémiai jelentdségét.

Ezt a hagyoméanyt a Koényvtar mindig
apolta. 1848 utdn — anyagi eszko6zok hia-
nyadban — a nemzetkozi csere volt az
egyetlen beszerzési eszkéz, amellyel to-
vabbra is szinvonalasan gyarapitani tudta
gyljteményeit. 1865-ben koézel 100, 1880-
ban mintegy 150, 1900-ban majdnem 200
és 1910-ben tobb mint 230 akadémiaval
és tudoméanyos intézettel folyt a kiadva-
nyok cseréje. A beérkezett csereanyag
atlaga 1865—85-ig évente 400, 1886—97-ig
700, 1898—1914-ig 850 ‘md.

Az elsd vildghabori és az -azt koévetd
évek ezen a teriileten is silyos vissza-
esést jelentettek. Még a haboru befeje-
zése utdn sem tudta a Konyvtar a csere-
kapcsolatok nagy részét ismét felvenni,
mert akadémiai kiadvanyok hianydban
nem volt mivel cserélni. Kivételszamba
mentek azok a kiilfoldi Akadémiak (Lon-
don, Edinburgh, R6ma), amelyek &nkén-
tesen, ellenszolgéltatds nélkil megkiild-
ték kiadvanyaikat. A cserekapcsolatok
szama 1918-ig az 1913-i allapottal szem-
ben 287-r6l 87-re esett és a kapott csere-
anyag mennyisége 770 muardl 320-ra. A
régi kapesolatok felvétele Ferenczi Zol-
tén fokonyvtarossiga idején, 1925-tGl1
kezdve tgrtént meg, 1929—38 kozott mint-
egy 450 intézménnyel létesiilt cserevi-
szony. Ilyen moédon 1100 féle idGszaki ki-
advanyhoz jutott az Akadémiai Kdnyv-

tar. Ez annél jelenitsebb volt. mert eb-

ben az éviizedben szinte mé'ypontra
esett vissza a vétel Gtjan valé beszerzés,
igy a csere volt az egyetlen lehetfség kor-
szerd kulfoldi tudmomanyos anyag bizto-
sitdsara.

Dicséretre mélté tény. hogy a két

vilaghabora kozott, midén az Aka-
démiai Kidnyviar nem egy teriileten a

legstlycsabb valsdggal kilizdott, csere-
tevékenysége tavol tudott maradni az ak-
kor &'talanos, nemegyszer a tudomanyban
is felbukkand sovinizmustél és sziklato-
kortiségtél. Cseréje kiterjedt csakmem az
egész vilagra, rendszeres cserekapcsolat-



ban allt a szomszédallamok Akadémidi-
val és tudomanyos mtézmén3feiv@l is, sét
— egyedulalléo az akkori Magyarorszagon
— a Szovjetunié akadémiai kozpontjai-
val, Moszkvaval, Letningraddal, Kievvel
s tobb tudomanyos intézettel is rendsze-
ires és — a rendelkezésre all6 adatok bi-
zonyitéikai szerint — egyre fejl6dd csere-
viszonyt létesitett.

A masodik vilagihdbord természetesen
szétzilalta a széleskorl cseretevokenysé-
get. A felszabadulds utan eleinte ismét
lassan ment a régi kapcsolatok feldji-
tasa. 1946—49 kozott hatféle Hungarica
Actaval cserélt a Konyvtar. 1946—A47-ben
65 intézettel sikerult a kapcsolatokat Gjra
felvennie. Ez a szam 1949 végére 254-re
emelkedett. Ugréasszer(i fejl6dés kovetke-
zett be az Akadémia U(jjaszervezése utan
(1950) a rendszeres kiado6i tevékenység
meginditasaval. Az U0j Aota-sorozatok és
az egyéb akadémiai kiadvanyok mar az
elsé évben telhetévé tették, hogy a Konyv-
tar cserehal6zatanak Kkiterjedése elérje a
haboru eléttit. 1950 végére 480 intézmény-
nyél létesitett cserekapcsolatot és ez a
szam 1957-re csaknem megharomszorozo-
dott. Ma mar 75 allam 1408 intézményé-
vel cserél a Koényvtar.

Akadémiank alapitdéi a cserét teljes
egészében az Akadémiak kozotti érint-
kezés egyik jelentds eszkdzének tekintet-
ték.

Az elmult évtizedben a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Iényegi valtozason
ment at, mely szikségszerlGen Uj fejeze-
tet nyitott konyvtaranak cseretevékeny-
ségében is.

1949 decemberében kormanyzatunk uaj-
jaszervezte a Magyar Tudomanyos Aka-
démiat, mely ettél kezdve a Magyar Nép-
koztarsasag legf6bb tudoméanyos szerve,
a magyar tudomanyos élet vezetbje és
iranyitéja lett. Gondozéjava valt a ma-
gyar tudoméanyos konyv- és folydirat-
kiadas jelent8s részének is.

A Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtara ezzel a fejl6édéssel egy id6ben
kilépett eddigi elzartsagabdl, modem ér-
teemben vett tudomanyos -nagykonyv-
tarra, a kulfoldi tudoméanyos irodalom
magyarorszagi szakkonyvtarava fejl6-
dott.

Nemzetko6zi kapcsolatainak fejlesztésé-
inél az MTA Konyvtaranak tobbréti fel-
adatot kellett megoldania. A csaknem egy
és negyedszdzados mult tapasztalatait,
eredményeit és legjobb hagyomanyait
egyesitenie kellett az Gj tipusu Akadémia
igényeivel és egyeztetnie a tudomanyos
nagykonyvtar szerzeményezési elveivel.
Ugyanakkor ki kellett épitenie a cserén-

Konyvbarat

NOVA AGTA

ACADEMIAE' SCIEKTIAEVM
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A pétervari akadémia els6 cserekiildemé-

nyébél. A MTA els6 csereanyagat Szé-

chenyi Istvan juttatta el Pétervarra az
orosz cari kovetség utjan 1833-ban

kivali nemzetkozi

kat.

Bar az 0j feladatok, az Uj igények mar
az Akadémia Ujjaszervezésével adva vol-
tak, azok pontos meghatarozasara, a
gyakorlatban valé megval6sitasara csak
évek mulva kerult sor. 1953 elején fogal-
mazta meg végleg az Akadémia EInok-
sége — az akkori kdnyvtarvezetés javasa
lataira — a Koényvtar masodik f§ felada-
taként a magyar tudomanyos kutatas
eredményeinek, mindenekel6tt az akadé-
miai kiadvanyoknak eljuttatdsat rend-
szeres csere formajaban a kulfoldi tudo-
manyos intézményekhez. De még ezutan
is hosszabb id6re volt szikség, amig a
csere és a terjesztés elhatarolasanak elvi
és gyakorlati kérdései az Akadémian be-
Ul tisztazodtak.

A cserét — annak ellenére, hogy kul-
foldi konyv- és folydiratbeszerzésének
egyre jelent6sebb tényezfje lett — az
akadémiak hagyomanyaihoz hiven, els6-
sorban kultdarpolitikai és tudomanypoli-
tikai tevékenységnek tekintette a Konyv-
tar. Mint ilyennek, mindkét iranyda tevé-
kenysége egyarant fontos volt: lényeges
voTt szamara Akadémiank munkajanak,
tudomanyos kutatasainknak és elért ered-

kényvtari kapcsolato-
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ményeinknek kiilf6ldi megismertetése és
épp oly fontos volt a hasonlé jellegii in-
tézmények és a vilag minden tdjan folyo
tudomanyos kutatis mddszereinek és
eredményeinek megismerése, illetéleg be-
gyjtése.

Az uj feladatok Uj munkamoddszereket
is koveteltek. A Konyvtar 1954-161 kezd-
ve kiépitettea a hagyomanyos folyéirat-
csere mellett a rendszeres kényveserét is.
‘Megszervezte a Kkiilféldi nagykdnyvta-
rak s tudoményos intézmények részére
az ujonnan megielend tudom#nycs kiad-
vanyokat i1smerteté aktiv figyeldszolgala-
tot is. Ezzel nemecsak cseréjének szinvo-
nalat emelte, de megteremtette annak le-
hetéségét is, hogy a magyar tudomanyos
ircdalom irant érdek'6dé nagykonyvtarak
és tudomanyos intézmények gyljtékori-
ket, illetSleg munkasigukat érinté mo-
dern magyar kiadvanyokrol a hibliogra-
fidk megjelenését i6val megelézéen tu-
domast szerezzenek.

Orémmel lattuk, hogy ennek nydman
megnétt vilagszerte a magyar konyv
iranti érdeklédés. Egyes régi nagyhird
intézmények 50—100 kotetnél is tobbet
igényeltek mar elsd izhen és azéta is
rendszeresen kérik kiadvinyainkat. A
kiilfoldi nagykoényvtarak gyidjteményeit
tovabbfejlesztettiik és hidnyait kiegészit-
hettiik. A konyvtar folyamatosan latta el
magyar anyaggal mindazokat a teriilete-
ket, ahol finnugor nyelvészettel és iroda-
lommal kapesolatos kutatasok folynak.

A szigortian valasztis alapjara fekte-
tett konyvesere a Konyvtar konyvbeszer-
zésének szerves kiegészits része lett. Mint
ilyent, nemcsak és nem is elsésorban
devizamentes beszerzési lehetdségnek te-
kintete, hanem ezen keresztiil futott
olyan kiadvdnyokhoz, amelyék konyv-
4rusi forgalomba egyaltalan nem keriil-
tek, vagy 'ott méar hozzaférhetetlenek.
fgy kapta meg a Konyvtar, sok mas ko-
zott, az Ormény Akadémia kiildeménye-
ként, az unikumszdmba mend XVIIL
sz.-i és XIX. sz. eleji petrogradi 6rmény
kiadvanyokat, a British Muzeum &snyom-
tatvanykatalégusat vagy a Harvard Egye-
tem klasszika-filol6giai sorozatait. — Fon-
tos azonban a Kényvtar cseréjének de-
vizamegtakaritasi venatkozéasa is: ez az
elmilt években csak tékés viszonylatban
meghaladta a 25000—26 000 dollar érté-
ket.

A cserekapcsolatok szdma ezekben az
idé6kben ugrasszerlien megniévekedett és
lassiibb iitemben, de azéta is allandéan
emelkedik. 1956-ban mar 73 &llam tobb
mint 1300 intézményének 2400-at meg-
haladé folyéirata és tébb mint 6000
konyve érkezett cserébe az akadémiai ki-
advanyokért.
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A mennyiségi fejlédéssel parhuzamosan
alapvet6 mindségi fejlédés is kovetkezett
be. Egyrészt azokat a cseréket, melyek a
tudomanyos kutatds szempontjabél nem
bizonyultak értékesnek, fokozatosan meg-
sziintette a Konyvtar, masrésat kimun-
kalta a cseretevékenység elvi alapjait.
Megallapitotta o kiadvanycsere szerze-
ményezési és kulturdlis, a magyar tudo-
many eredményeit propagildé tevékeny-
ségének hatarteriileteit és e teriletek
érintkez6 pontjait.

A Konyvtar cseretevékenységének 16
feladatai: egyrészt az akadémiai kiadva-
nyok (elsésorban az Acta, masodsorban. a
koényvkiadvanyok) kétoldali megegyezé-
sen alapulé cseréjének lebonyolitésa,
masrészt a barati allamokkal az &llam-
szerz6désekben biztositott kulturilis cse-
réb&l raharulé feladatok végrehajtasa.

A Konyvtar a kulturdlis egyezmények
red vonatkozd részletének sablonos pa-
ragrafusait a tényleges sziikségleteknek
és redlis lehetdségeknek megfelelé konyv-
tari kiilébnegyezményekké alakitotta at.

E feladatok ellatisa mellett 6sszehan-
golja az akadémiai halozat konyvtarainak
cseréjét, kiilon megallapodas alapjan —
kivansagra — cseretarsai szamara végzi
a nem akadémiai Riadési tudomanyos
munkak cseréjét is. Gondoskodik az
ajandék-, tiszteleti és referalopéldanyként
kiilfoldre mend Actak kikiildésérdl, vé-
glil a késSbbi évek cseréjének tartalék-
anyagat is gyajti.

Altaldban lebonyolitja nemzetkdzi kap-
csolatainak intézését. Ilyen iranyu felada-
tai a memzetkdzi szervezetek (UNESCO,
ASLIB, FID) munkajdba valé6 be-
kapcsolédassal lettek sokszinivé. Igy a
Konyvtar ez iranyi miikddésének elvi és
gyakorlati hatarai a régi tipusu cserete-
vékenység teriietérsl attolédtak az uj ti-
pusi nemzetkdzi konyvtdri kapesolatok
teriiletére. A cserén tulmend nemzetkdzi
vonatkozasti konyvtari tevékenységnek
egyik kiemelkedd eredménye volt 1956 és
1957 folyaman néhai Stein Aurél nagy-
érték( konyvtaranak hazahozatala.

Az Akadémia Konyvtara az elmalt
évek cseremunkijaban az uj feladatokat
a nagy elédok haladé hagyomdanyainak
szellemében igyekezett megoldani. A tu-
domanyos egyiittmiikodés egyetemessé-
gének szellemében elsSként vette fel a
diploméciai kapcsolatokat is megeldzd
cserekapcesolatot. Minden idSben arra t6-
rekedett, hogy a tudoméany és huménum
eszméinek megfeleléen a vildg minden
népével megerdsitse kapcsolatait.

Szentgyorgyi Mdria



MODERN KONYVTARTECHNIKA
AZ UJ MASOLOTECHNIKA A KONYVTARAKBAN

A modern konyvtarakat az jellemzi,
hogy egyre elézékenyebben, sokoldalib-
ban igyekeznek kiszolgalni olvasdikat. Ez-
zel kapcesolatban taldn nem lesz érdekte-
len ramutatni arra, hogy az utébbi évti-
zedekben egy teljesen Uj komyvtari szol-
galtatas alakult ki: szévégmasolatok nyaj-
tasa reprodukciés uton. Féleg a miszaki
irodalommal kapcsolatban jelentkezett
az igény siirgetéen. A miszaki kony-
vekben, folyéiratokban stb. wui. igen
gyakran fordulnak elé olyan tablazatok,
abrdk, amelyekre a hasznalénak to-
vabbra is sziliksége van, s amelyek Ki-
méaso'dsa — jellegiiknél fogva -— igen
koriilményes lenne. A koényvtar ilyenkor
felbecsiilhetetlen segitséget myuithat az
olvasénak, ha a megfelelé részletet fény-
képi vagy egyéb uton az olvasé tulaido-
naba bocsatia. A folyéiratcikkek eseté-
ben méas tudoményagnil is ez a helyzet.
Folyéiratot a konyvtar lehetéleg nem ad
koleson, hiszen igy ki van téve annak,
hogy folyodiratsorozatai hézagossa val-
nak. Csakhogy el lehet-e zarkozni? Hisz
manapsag még a vidéki olvasékat is ki
akarjuk szolgdlni a postai kolesonzés ut-
jan, mindenki szdmaéara biztositani akar-
juk a szakiroda'om teljességét! A fény-
képi stb. cikkmésolatok egyszerre meg-
oldjak ezt a nehéz kérdést is. De még a
konyvtar maga is hasznat latja, ha a
konyvek elrongalddott részeit, az esetleg
hianyzé folyéiratszamokat — egyéb mdéd
hijjan — mésolattal pétolhatja. Sz&mos
érv sz6l tehat az Uj szolgaltatias mellett.

Ezért bizonydra nem lesz haszontalan,
ha az alabbiakban &attekintést adunk
arrél, miféle moédon igyekeznek ma- a
konyvtarak (elsésorban kiilf6ldon) meg-
oldani ezt a feladatot.

Fényképmdsolatok

A legkézenfekvébb megoldas valésa-
gos fényképmésolatok nyujtisa. A jo
kisfilmes gépek megfeleld lencsével al-
kalmasak kozeli felvételekre is. Ha a
kényvtarnak van Contax, Leica, Zovkij
stb. gépe, s ezt allvanyra szereli, min-
den mehézség nélkiill fényképezheti a
szovegoldalakat, képeket. A filmrél az-
utdn nagymasolat késziil tetszésszerinti
méretben.

Akarmilyen egyszerinek tinik azon-
ban ez a megoldas, mégis van vele kap-
csolatban par komoly nehézség. A méso-
lathoz igen nehézkes és hosszadalmas
eljardas utjan jutunk. Ismeretes a folya-
mat: elészor a negativ elShivdsa, fixa-
lasa, fiirdetése, szaritasa, majd mindez
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1. ébra. A visszaverddés vdzlata. a) rdcs
nélkiil, b) rdccsal

p = Uveglap

f = fényérzékeny réteg
o = masolandé eredeti
t = sz0vegrészek

r = racs

k =

a ‘rdcs Atlatsz6 része
s= a racs 4t nem latszé része

mégegyszer megismétlddik a masolopa-
pirral is. S mindehhez sotétkamra, meg-
telelg felszerelés kell! Igy tehat az a
helyzet, hogy id6 és személyzet hiadnya-
_ban ezuton a konyvtarak tobbsége nem
tudja a feladatot megoldani. (fgy dolgo-
zott laboratériumanak pusztuldsa el§tt
az Orszagos Széchényi Konyvtar, igy
dolgozik az Orszagos Miszaki Konyvtar
stb.)

Kontaktmdsolatok

Kiilonleges egyszerlsitések utjara 1é-
pett @ masolotechnika a fényképez6gép:
kikiiszobolésével, az un. kontaktmésolat
bevezetésével. Ennek a lényege abban
all, hogy magdt a mdsolépapirt helyezik
a masolando szovegre (vagy szbéveg ald),
s megfelelé6 megvilagitas utjan kozvet-
len masolatot nyernek. Két eljarast vila-
gosan meg kell vkﬁl'c}nbijztemng egymastol,
az egyik az atvilagitasos, a masik a visz-
szaverddéses moédszer.

Atvildgitasos modszer. Igen egyszeru
az eset akkor, ha az eredeti egyoldalas
szoveget tartalmaz s amellett eléggé at-
latsz6. Ilyenkor a méisolopapir az eredeti
ald keriil, s felilr6l mindkettét erdsen
megvilagitjuk. Ahol az eredeti papir
iires, a masolopapirt. fény &rasztja el,
dhol viszont szoveg (kép) van az erede-
tin, a masolopapir arnyékban marad, A
fény hatasidra megindul az ismert foto-
kémiai folyamat s az eredmény fekete
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2. 4bra. Gyorsmasol6 berendezés.
a) megvilagitégép, b) el6hivogép

alapon fehér szoveg lesz. Pontosan
ugyanaz megy végbe tehat, mintha film-
rél készitenénk masolatot, csakhogy ezut-
tal nem pozitiv készul negativrél, hanem
negativ pozitivrél. Ha fehér alajpon aka-
runk fekete szoveget, meg kell ismételni
az egész eljarast, vagyis a masolat ala
Ujabb masolatot kell rakni. Azon aztan
a masolat fehér betdi helyén ugyanolyan
fekete szdveg jelenik meg, mint az ere-
detin volt.

Kényvtarban az atvilagitdsos modszer
ritkan kerul alkalmazasra. De ha csak
kivételes szerepe van is, mar azért is
foglalkoznunk kell vele, mert mar itt
megjelenik két modernebb masolépapir
fajta, amelynek végesvégig nagy szerepe
lesz.

Az els6 a fekete alapu masolat kiku-
szobolését célozta, ~minthogy ez cseké-
lyebb értékd, viszont a kett6s masolas
meglehetésen koltséges. Igyekeztek telhat
kikisérletezni olyan fényképészeti papirt,
hogy mar els6 menetben fekete szdveget
lehessen kapni. Ez az autopozitiv papir,
amelynek fényérzékeny rétege olyan
vegyi Osszetétel(i, hogy el6hivas utan a
fénynek kitett helyen marad fehér s az
arnyékolt részek lesznek feketék.

Még lényegesebben csOkkentette a
koltségeket a diazo-papir alkalmazéasa.
(Mérnoki tervrajzokat szoktunk latni
barna, lila vagy masszini vonalakkal,
amelyeket Un. fénymasolé berendezéssel
masolnak atlatsz6 papirrél.) A diazo-
papir a draga ezisthalogénsékat sokkal
olcsébb di-azoniumsokkal helyettesiti, s
igy jelenleg egy négyzetméterének csak
1 Ft kordl van az ara. Tovabbi elénye,
hogy itt is mindig pozitiv képet kapunk
a pozitiv eredetir6l, végul, hogy a fény-
képekénél lényegesen egyszeri(ibb az el§-

hivasa. Ez a felllet szédaoldattal valo
mégnédvésitésébsl all (nem kell hozza
sotétkamra!), vagy a papir ammonia
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g6ztérbe valé helyezéséb6l (ez az Un.
.Szaraz” eljaras, ozalid eljaras).

Visszaver6déses mddszer. Kétoldalas
szovegnél, pl. konyveknél nem vezetne
célhoz az atvilagitads, hiszen igy a két
oldal szbvege egybeolvadna. (Tartsunk
csak egy konyvoldalat szembe a vilagos-
saggal!) Itt mas modszerre volt szikség,
s ezt sikerult is kialakitani a visszave-
rédés felhasznalasaval.

A maéasolépapir (vagy film) ebben az
esetben a maésolandé szdoveg folé kerdl,
de a fényérzékeny réteggel lefelé. A
fény a masolépapiron at éri a szdveget.
Marmost -ahol nincs szoveg, a fény a
masoland6 alaproél visszaverdédik, feler6-
sodik, s ezeken a helyeken lhamar meg-
indul a' vegyi bomlas. Ahol viszont sz6-
veg (ill. kép) van, a feketeség elnyeli a
fényt, s a vegyi bomlas elmarad. (L. az
1 abrat.) El6hivas utan a szdveg (kép)
itt is fehéren jelenik meg fekete alapon,
csakhogy ezuttal még tovabbi eltérés is
van: a szoveg, ill. kép megfordult. Ha
a forditott szoveget olvasni akarjuk, ta-
kor elé keli tartanunk, ezért is hivjak
tukorképnek. Okveden szikség van te-
hat egy maésodig lépésre: a nyert nega-
tivot megint masolopapirra kell fektetni
(a -két fényérzékeny réteget egymas felé
forditva) és ujbol megvilagitani. Csak a
masodik papir el6hivasa utan kapjuk az
eredeti pontos masat (fekete szdveg fe-
hér alapon).

A visszaver6déses mddszernél a siker
alapvetd feltétele, hogy a fényérzékeny
réteg egész szorosan a masoland6 sz6-
vegre tapadjon. Ezért legalabbis Uveg-

lappal kell leszoritani. A forgalomban
lev6  masoléberendezéseiknél azonban
még tokéletesebb megoldasokat alkal-

maznak, pl. pneumatikus szerkezettel ki-
szivattyuzzak a levegét a két papir ko-
zul. Ha az Osszetapaddas nem -tokéletes,
szétfolyok lesznek a bet(k.

Szebb, élesebb képet kapunk, ha a
fény racson at éri a szoveget. llyenkor

3. abra. Hordozhat6é gyorsmasolé



a fény szérodasa sokkal tokéletesebb.
(Az eljaras vazlatat az 1. b) abran lat-
hatjuk.) A forgalomban levé készulé-
kekbe az (©sszes szukséges kellékek
(lampak, szlrék, stb.) be vannak épitve.

Az eljarasnak — ha a szokasos fény-
képpapirokkal torténik — két hatranya
van. El6szor is elég koltséges, minthogy
itt semmiképpen nem elegend6 egyetlen
papir. Masodszor igen hosszadalmas a
kétszeres el6hivéas, fixalis stb. miatt.

Csokkenteni lehet a koltségeket s az
id6t is meg lehet roviditeni, ha el6szor
autopozitiv papirra torténik a masolas,
s utana diazo-papimal dolgozik a kdényv-
tar.

Gyorsmasolas

A masolétechnikdban a szinte forra-
dalmi valtozasit Uj masoléanyagok és Uj
eljarasmodok kialakitasa valtotta ki. A
Verifax, Cormac, Copyfix, Gévacopy sth.
berendezésekkel ma mar két percen be-
lal teljesen el6hiva, fixalva, szarazon
van kezunk koézt nem is csak a negativ,
hanem a pozitiv masolat. Ezért is neve-
zik az eljarast .gyorsmasolasnak, sé6t ,vil-
lammasolasnak’.

Hogyan lehetséges ez?

Ugy, hogy az Gj papirt két dolog jel-
lemzi: a) igen gyorsan s igen egyszerU
kortlmények kozott lehet el6hivni, b) a
negativ papir szoveges részér6l fekete
levonat nyerhet6 egy hozzaszolitétt pa-
pirosra.

A miuvelethez két kulon berendezés
szikséges. Az egyik a megvilagitégép, a
masik az el6hivogép.

A megvilagitas a fent leirt visszaver6-
déses modszerrel torténik. (A 2 a) abran
lathatunk egy konyvek masolasara szol-
galé megvilagitégépet. A megoldas biz-
tositja, hogy a gerinchez kozeli részeken
is éles képet kapjunk. A legtobb készi-
léek kapcsolééraval van ellatva a megvi-
lagitas szabalyozasara. A 3. abra egy igen
elterjedt amerikai hordozhaté gépet mu-
tat. Ennek mérete mindossze 22X27X6
cm. Sulya 32 kg. Ara pedig csupan 39

4. abra. El6hivas

5 &bra. A kép atvitele pozitiv papirra,
gyorsmasolassal

A = a negativ hordozépapir

B = a negativ fényérzékeny réteg

C = a pozitiv papir feddrétege

D = a pozitiv hordozépapir
dollar.) Kulén elény, hogy & negativ

fényérzékenysége viszonylag gyenge, igy
elsotétitetlen szobaban torténhetik a be-
helyezés és kivétel.

A megvilagitott negativ, amelyet mat-
rixnak is neveznek, az el6hivogépbe ke-

rial. (L. a2 b és a 4. abrat) De nem
egyedil, hanem mar a pozitiv papirral
egyszerre. Itt a negativ olyan vegyi ol-

daton megy keresztil, amely el6hivja és
fixadlja a megvilagitott feltletet, de nem
fixalja a meg nem vilagitott (tehat szo-
veges) részeket. (Egy .A/4 nagysagu iv
atfutasi ideje 15—20 mp.) Az oldatbol
kilépé negativ s a vele parhuzamosan
futé pozitiv papir most két .gumihenger
kozé kerul, s az szorosan Osszepréseli
Gket. Preselés kozben a szbveg atnyomo-
-dik a pozitiv papirra. Atcsavaras uitan a
két papir szorosan egymashoz tapadva
kerdl ki a készulékbdl; Par masodpercig
igy hagyjak O6ket, azutan szétvalasztha-
tok, s minden tovabbi tennival6 nélkul
kezink ko6zétt van a gyorsmasolat. (L.
a 4. abrat.)

Az 5 abra azt mutatja, hogyan torté-
nik a képatvitel. A negativ fényérzé-
keny rétege zselatinba A&gyazott ezust-
haldid kristalyokbol all. El6hivas kozben
a megvilagitott feltlet megfeketedik. De
az el6hivé folyadék maésik hatasa az,
hogy a meg nem vilagitott helyeken az
ezlisthajoid kristalyokat alkalmassa teszi
a levalasra. Ezek azutan atjutva a pozi-
tiv papirra, ott ugyancsak megfeketed-
nek. Tehat az eredetileg egységes fény-
érzékeny réteg két darabra valik, rész-
ben a negativ papiron miarad (ott, ahol
az eredetin nem volt szoveg), részben at-
kertil a pozitivra (ott, ahol eredetileg
:szbveg volt).

Vannak papirok, amelyek csak egy po-
zitiv masolatot tesznek lehetévé. Masok
visszahelyezve az el6hivégépbe, Gjra ak-
tivalhatok s tobb pozitiv masolatot is
adnak (3—6 db-ot).

Megemlithetjuk, hogy a kozonséges
pozitiv papir mellett kétoldalas ivek is
vannak, tovabba késziilhet a pozitiv ma-
solat légipostapapima, kartonra, atlatszo
papirosra. Ez utébbinak akkor van je-
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6. dbra. Holland megvilagitégép

lerutésége, ha tobb masolat szikséges.
Az atlatsz6 pozitiv masolatrél ui. tet-
szés szerinti szamban készitheték diazo-
masolatak. (Vannak kombinalt berende-
zéseik, amelyeik a fenti megvilagitégépet
fénymasolé berendezéssel ict

kett6s lampasorozat van beépitve, s egy-
szer(i atkapcsolas donti el, hogy egyik
vagy masik lépjen mikddésbe. Ilyenelv
pl. a Duokop, a Lumoprint. Ezekkel
ezUsthaloddos és diazo-papirna egyképpen
lehet masolni.)

A gyorsmasolas Utjan nyert pozitiv
masoltatok nem olyan tartésak, mint a
normalis fényképek, legalabbis fény ha-
tasara bizonyos id6 mulva elgyengilnek.
De kb. 5 perces kulon furdetéssel el le-
het érni a fényképek tartéssagat, ha erre
szilkség van. Altalaban azonban az igy
készitett masolatokat nem tobbévtizedes
hasznéalatra igénylik.

Jelenleg hazai konyvtaraink még nem
dolgoznak gyorsmasolo gépekkel, alkal-
mazasukat els6sorban az gatolja, hogy a
kényvtarak -nem tudnak ellatni magu-
kat a sziukséges papirokkal. igy a fel-
adatot a szokasos fényképpapirral old-
jak meg. Nyilvdn nincs messze azonban
az id6, amikor a szikséges kellékek ha-
zai viszonylatban is kaphatdk lesznek.

Sebestyén Géza

A kertleti Szabd Ervin konyvtarak ismeretterjesztd anyaganak
atszakozéasarol

1955 februarjaban hatarozta el a Szabd
Ervin Konyvtar Modszertani Osztélya,
hogy megkezdi a keruleti kdnyvtarak is-
meretterjesztd anyaganak atszakozasat a
Szab6 Ervin altal alkalmazott szak-rend-
szerr6l az ETO-ra. Ez igen komoly val-
lalkozdas és a munka még ma sincsen
teljes egészében befejezve, azonban az
anyag tetemes részének atrendezése mai
megtortént, ezért be szeretnénk szamolni
a munka menetérél és az eddig elért
eredményekrél.

A -kerlleti konyvtarak konyvellatasat
kezdetben a F6varosi Kényvtar Kézpont-
jaban mdkodé fiokkdzpont végezte. Itt
késziltek a konyvkartyak, raktari lapok,
kataloguscéduldk s itt szajkéztdk a ke-
ruleti konyvtarakba kertlé ismeretter-
jeszté anyagot is. A szakozas a Szabd
Ervin altal az eredeti Dewey-féle szak-
rendszeren végrehajtott modositasok fi-
gyelembevételével tortént: Harom szam-
jegynél hosszabb szakszamot nem hasz-
naltak, tulajdonképpen a Dewey-féle
,haromjegyld minimum” elvét alkalmaz-
tak, amikor a f6osztalyok egytagu jelze-
tét két nullaval, az osztalyok kétjegyl
jelzeteit egy nullaval egészitették ki, pi.
500: természettudomany, 530: fizika sth.
Részletesebb jelzetelést csak a 3-as és
9-es szakon belul hasznaltak, a politika-
ban, féldrajzban és gyéren a 7-es és 8-as
szakban. Igen fontos itt megjegyezni,
hogy -a fiokkonyvtarak szakanyaganak
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s szakszammal

feldolgozasanal kulon raktari jelzetet
nem -alkalmaztak, a szakszam egyuttal
raktari jelzetul is szolgalt.

A felszabadulas utan a keruleti Szabé
Ervin Konyvtarak mind olvasélétszam,
mind a konyvallomany tekintetében ro-
mos fejlédésnek indultak. igy allott el6
az a helyzet, hogy egyes szakokon belul
a szakozasnak ez a médja elégtelennek
bizonyult. Vonatkozott ez féleg a tarsa-
dalomtudomany részre, ezenkivul a tech-
nika cimszo6 alatt 0&sszezsufolt konyv-
anyagra. Ezért az ekkor még mikodé
fiokkodzpont bevezette a magyar ETO Ki-
adéaséba is atvett szovjet Tropovszkij-iéle
modositasokat s az Gj anyagot mar ezek-
kel a jelzetekkel -latta el. A fiokkdnyv-
tarak szakanyagaban azonban igen sok.
targykore szerint idetartoz6, bar nem
kifejezetten 3 K jelzetll anyag tovabbra
is a régi szamon maradt. Ez sok zavar-
nak lett okozdéja, nagymértékben nehezi-
tette az eligazodast a raktarban.

Préobalkozott a fiokkdzpoint a szaksza-
mok .kibdvitésével is, pl. a 3-as és 6-0s
szakon bellul. igy sok teruleten létrejott
a konyvanyag megosztottsdga, azaz azo-
nos targya konyvek kulonb6z6 szaksza-
mok alatt szerepelitek. Ez mind a rakta-
rozds, mind a kataldgusrendezés szem-
pontjabdl sulyos nehézségek elé allitotta
a konyvtarosokat, mert allandéan felme-
rult az a probléma, hogy az Uaj, b6évebb
ellatott konyvek és kata-



loguscéduldk hogyan illeszkedjenek bele
a mar meglevd anyagba.

Amikor az Allami Kényvterjeszté Vil-
lalat Konyvtdrellato Osztdlya &atvette a
fiokkozponttél a Kkeruleti konyvtarak
konyvellatasat, teljessé valt a zavar. Az
Orsz. Széchényi Konyvtir — amely a
kartonok cimfelvételezését és szakozasat
végezte — egyrészt nem. igazodhatott a
Szabé Ervin-féle modositasokhoz, mas-
részt sokkal bonyolultabb jelzeteléssel
dolgozott a magyar ETO, illetve sokszor
még a német kiadas felhasznalasaval is.
A Kollektor 4altal kiildétt kényvek és
ezek tartozékai a keriileti kényvtarak
részére csak uUgy voltak hasznalhatok,
ha azokon kiilonféle javitasokat és egy-
szerUsitéseket eszkozoltek. Ezeket a ja-
vitdsokat minden keriileti konyvtar a sa-
Jat elképzelései szerint végezte, legtobb-
szor teljesen hibds moédon, miutian nem
volt semmilyen egységes szempont,
amelyhez igazodhatott volna.

A jelenleg is folyé atszakozasi munka
a fent felsorolt visszassagokat van hi-
vatva Kkiklszobdlni, lényege az, hogy az
ismeretterjeszt6 anyag az ETO alapjan
uj szakszdmot kap.

A munka gyakorlati kivitelezése a ko-
vetkezdképpen tortént: harom régi és

nagy kémyvalloméannyal rendelkezé fiok-

konyvtar ismeretterjeszté anyagat at-
nézte az erre a munkara kijel6lt harom-
tagu szakozbécsoporit. Az atvizsgalt konyv-
anyag kb. 40 000-re tehets. Tapasztala-
taink szerint e harom konyvtar feldol-
gozandé anyaga egylittesen kb. 90 szaza-
lékiban fedi a tobbi konyvtar anyagat is.
A konyveket tartalmilag atvizsgaltuk,
majd az 1954-es kiadasu ETO alapjan
atszakoztuk. Minden egyes miirsl két cé-
dulat készftettiink, egyet a betlirendes
katalégus, a masikat a szakkataldgus
szamara.

Az dlszakozasnal fokozott mértékben
szem el6tt tartottuk a konyvtarosok és
nz olvasdk gyakorlati szempontjait, fi-
gyelembe vettiikk az egyes keriileti konyv-
tarak ez iranyt kivansagait is.

Az atszakozds befejezése utan ellat-
tuk a céduldkat a megfeleld raktari jel-
zetekkel. Ezutdn a cédulaanyag alapjan
kétféle gépelt jegyzéket készitettiink, egy
betiirendes és egy szakszam szerinti jegy-
zéket. Ezek a jegyzékek tobb példany-
ban késziiltek s igy most mar egyideji-
feg harom konyvtarban kezdhettiink
neki a konyvanyag, a kataldégus és a
raktari lapok atjelzeteléséhez. A beti-
rendes jegyzék alapian — de bizonyos
esetekben a szak szerinti jegyzék se-
gitségével is — Atjavitottuk a konyvtar

raktari lapjait, érintetleniil hagyva egye-
16re azok sorrendjét. Ugyanis csak en-
mek alapjan tudtunk hozzafogni a munka
kovetkezs fazisdhoz, a konyvanyag at-
jelzeteléséhez. Amikor ezzel elkésziii-
tiink, a Kozpont kdnyvkotéi az érintett
konyveken atnyomtak a régi gerincjel-
zeteket. Ezutan a konyvraktart atrendez-
tik az uj raktari jelezetek szerint. Most
a mar atjavitott raktari lapok alapjan
atirtuk a szakkatalégus cédulait s egy-
tdejlileg Atrendeztiitk a raktari lapokat a
raktari jelzet, a szakkatalégust pedig a
szakjelzetek szerint. Mikor mindez el-
késziilt, a beilirendes katalogust javitot-
tuk ki. Ezzel a munka nagyjabdl befeje-
zést is nyert.

A tovabbi munka megkonnyitésére
hagytunk a koényvtaraknak egy mutatdt
az.  altalunk hasznalt szakjelzetekr6l,
amelynek a kataloguscédulakmnak a szak-
vendbe valé besgrolasanal hasznat vehe-
tik. Természetesen a konyvtar feladata a
csoportos leltar kijavitasa is az uj szak-
rend szerint.

Ez év szeptemberéig Osszesen 19 konyv-
tar Atszakozasa tortént meg, kb. 170700
kotet konyvanyagghal.

Az atszakozas gyakorlati eldnye, hogy
megkonnyiti a konyvtarosok munkajat,
az olvasék részére pedig a katalégus
jobb és pontosabb részletezése altal le-
het6vé teszi a koényvtar anyaganak fo-
kozottabb megismerését és kihasznila-
sat. Masrészt keriileti koényvtaraink ka-
talégushalozata a vidéki kozmuvelédési
konyvtarak  katalégushalézatahoz* ha-
sonld jellegivé valik és ezdltal konyvta-
raink a koOzponti feldolgozas Osszes elo-
nyében, a Konyvtarellaté @sszes szolgal-
tatasaban is részesiilhetnek.

A harom %keriileti konyvtar anyaga-
mak  atszakozdsa sordn Osszegyldjtott
konyvanyag jo attekintést ad a keriileti
konyvtarak ismeretterjeszté anyagarol.
Munkank eredmémyét ilyen értelemben
fel tudja haszndlni a Szabo Ervin Konyv-
r4r Kozpontjanak Bibliografiai Osztalya
is, amikor pl. utleirasi bibliografia osz-
szedllitasahoz szliksége van a keriileti
konyvtarakban altalaban talalhaté ut-
jeirasok jegyzékére. A Budapestre vo-
matkozé konyvekrdl kiilon jegyzéket al-
litottunk Ossze, ezt pedig a Budapesti
Gylijtemény tudja szikség esetén fel-
haszmalni. Ugyszintén fel lehet hasz-
nalni a deljes anyagot a keriileti komyv-
tarak tervbe vett Kézponti Cimjegyzé-
kének elkészitésénél is.

Molndr Lajosné és
K. Drechsler Agnes
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A ,.profilirozas“ és a sajtobehozatal

A tudomanyos konyvtarak régéta va-
judé s lassan megoldas felé kozelé prob-
lémaja: az egyes gyljtdkorok elhataro-
l4sa és a kiilfoldi, f6ként a devizaigényes
konyvek gyors, biztos beszerzése. A két
kérdésnek ko6zds vonatkozasai vannak,
hiszen a gyGjt6korok pontosabb koérvo-
nalazdsa lehetévé teszi, hogy egy-egy
szakkonyvtar teljességre torekedjen.

Gyakori eset, hogy sulyos devizaforin-
tokért 3—4 szakkonyvtar is beszerzi
ugyanazt a koényvet, mivel mindegyik-
nek beletartozik a tagabban értelmezett
profiljaba. A koémyvtaraknak megszabott
beszerzési kereteik vannak, s a szélesen
megéallapitott gydjtékoér miatt nem gyajt-
hetik egy-egy tudoméanyéag teljes irodal-
mat. Kiildénosen sulyosan jelentkezik ez
az akad4ly a devizaigényes konyvek be-
hozatalanal.

A problémat felismerve az EIndki Ta-
nacs 1956. évi 5. sz. tc. rendelete 1956.
marcius 9-i hatallyal iranyt szab a tu-
doméanyos konyvtarak gydjtékonének
tisztazasdhoz. , Az egyes konyvtdri hdlo-
zatokrak a feladatuk elldtisdhoz sziik-
séges, illetbleg a képviselt tudomdnydgak
egészét felolels anyag gyijtésére kell to-
rekedniok.” (7. paragr., 2. bek.) A végre-
hajtasi utasitds korvomalazza az egyes
kényvtari halézati kozpomtok gyljtéko-
rét, amikor a 16 kozponti konyvtar fel-
adatat megjeloli. Megoldatlanul maradt
azonban a tudomanyegyetemi halézati
kozpontok gyijtékéreinek esetleges elha-
tarolasa. A kérdés eldombésekor nem sza-
bad figyelmen kiviil hagyni, hogy a tu-
doméanyegyetemi kodzpontok kiilonbozo
varosokban vannak, s a tulzottan elha-
tarolt gyljtékorék a hozzaférhetGség ro-
vasdra mehetnek. Tisztazni kell még,
hogy az azonos gy(jtékori halézati koz-
pontok (Miszaki Egyetem Konyvtara,
Orsz. Miszaki Konyvtar stb.) hogyan
osztjak meg egymas kozott a fégyljts-
korom belill az egyes szalkteriletekkel
foglalkoz6 irodalom gydjtését. E kérdés
meco'dasival  jelenleg a Néprhiivelési
Minisztérium és az Orszidgos Konyvtariigyi
Tandcs foglalkozik.

Az egyes halozatokon beliil a kutatd-
intézeti és tanszéki konyvtarak a szak-
teriiletiiknek és tématervitknek megfe-
lelé specidlis anyagot gyGjtik Ossze, s
ezzel megvalosul a tudomdnyigak 250—
300 gyljtékori felosztdsa, ami a hazai
kovetelményeket kielégiti.

A Népkoztarsasag helyzetéhez képest
valéjaban nem is olyan sz(koés (tobb
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mint 10 milli6 devizaforint) devizakeret
igazsdgos s a sziikségletekmek megfelels
elosztédsira létrehoztdk az Orszagos Terv-
hivatal irdmyitdsdval miikédé Sajtébeho-
zatali Véleményezé Bizottsigot, amely-
nek tagjai k6zé tartoznak az illetékes
hé.lézati kozponti konyvtarak képviseldi
is.

Sokkal sulyosabb és eddig megoldat-
lanabb kérdés a devizaigényes szakkony-
velkk gyors és biztos beszerzése. Ezemn a
téren kétoldali a feladat: egyrészt a be-
szerzendé konyvek kivalasztasat kell
alaposabbi, a kutatdsok igényeinek meg-
feleldbbé tenni, masrészt a megrendelés
és beérkezés kozotti idét is @ minimumra
kell csokkenteni. Itt még sok a hiba és
elég nagy mnehézségeket kell legydzniink.
Mi a hibdk oka?

1. A Kultira nem szerzi be elegendt
mennyiségben és elég széles korben a ki-
adéi katalégusokat, terveket stb., noha
ezeket a nyueati kiadék jelentés szadm-
ban nyomtatjdk, s ha utdna jarnanak,
garmadéval szerezhetnének belSlik.

2. A konyvtarak rendelései nem tarta-
nak lépést a nyugati kOGnyvpiaccal. Tu-
domasom. szerint &4ltaldban masfélhéna-
ponként adjak le a rendeléseket, s éven-
ként pénziigyi-koltségvetési megk6todtsé-
gek miatt minden kdnyvtiarban 2—3 hoé-
napos rendelési kényszersziinet van.

3. A rendelések gyors teljesitését bii-
rokratikus intézkedések akadalyozzik: a
féfeliigyeleti szervek formalis engedélye-
zési kotelezettsége, a devizakeret felhasz-
nalasi titemét az illetd konyvtar, a fofel-
teyeleti szerv é&s a Kultura kiilon-kiilon
is szdmon tartja stb. Nem lenne egysze-
ribb, ha a konyvtarak felelosségének
novelésével csupan a Kultura és az adott
kényvtdr tartand szamon a deviza fet-
haszndlasat, s a rendelécédulak mem he-
vernének hetekig a minisztériumok iré-
asztalain?

4. A Kultirdhoz beérkezett konyveket
altaldban havonként egyszer osztja szét
az Allami Konyvterjeszté Vallalat, ami
ugyancsak 1—2 hetes késedelmet okoz-
hat. ’

Ezeket a hibakat kellene megszintetni.
s akkor a kényv megjelenésétd]l szami-
tott 6—8 honap helyett 1—2 hémap mulva
a magyar kutatok, szakemberek kezébe
keriilhet az egyes intézetek viszonylag

sziik6s anyagi /keretei miatt gondosan
megvalogatott, legfontosabb kiiltoldi
szakirodalom.

Dinnyés Janos



A falusi miivelddésiigy egységesitése és a komyvtarak

Sallai Istvannak a Konyvtaros 2. sza-
méban kozzétett tanulmanya, a ,,Falusi
konyvtaraink helyzete”, alapos tényisme-
rettel vilagitotta meg falusi konyvta-
raink mai problematikajat. Egyetlen gon-
dolatkorrel szeretném csupan Kkiegészi-
teni, ez pedig a falusi mépmiivelési mun-
ka egységesitésének szilikségessége.

A népmivelési munka egységesitése,
ezen beliill a kozmivelédési konyvtarak
tevékenységének szorosabb beillesztése a
népmivelési munka egészébe, wsokszor
hangoztatott feladat, mddszereirél is
tobbszor esett sz06, csak a gyakorlati meg-
valésitas maradt el a sziikkségesség mo-
gott. Az elmélet és gyakorlat tavolsaga
talan azon a tényen mérhetd le a leg-
szemléletesebben; hogy a falusi miivels-
dési otthonok és a jarasi mivels-
dési hazak kozpontilag készitett tipuster-
wveibdl is hianyzik a konyvtarszoba és ol-
vasé6terem, illetSleg a jarasi konyvtar he-
lyiségeinek terve.

Talan mem felesleges ismét szévatenni,
hogy a népmivelési munka szervezeti és
tartalmi egyesitése a miivelédési ottho-
nok és a falusi népkonyvtarak szamos,
ma is fejtorést okozé problémajat old-
hatta volna meg. Az eleven és folyama-
tosan mikodtethets, a legtobb helylitt
ténylegesen is mikods népkonyvtarak
élettel tolthették volna ki a miivelédési
otthonok szindarabtdl szindarabig, linnep-
6égt6l linnepélyig kongd csendjét. Nép-
konyvtaraink feltétleniil segithettek vol-
na annak megval6sitasiban is, hogy a
miivelédési otthonok szélesebb rétegeké,
végeredményben az egész falué legye-
mek, fiataloké és oregeké egyarant. Vi-
szont a mivel6dési otthonha, illetdleg an-
nak tevékenységébe beépiilt népkdnyv-
tar sok uj felné6tt olvasdé megnyerésére
kapott volna lehetGséget és gazdasagi
elonydkhoz is juthatott volna. Az egysé-
gesités megsziintethette volna azt a ka-
ros gyakorlatot is, hogy szdmos helyi
szerv tulbecsiiljon egyes mavelédési aga-
kat és a t6bbit, kiillondsen ‘a szerényen
munkalkodé kényvtarakat aldbecsiilje. Az
sem vitathaté, hogy a konyvtar, mely
minden miivel6dési 4g munkajanak se-
gitésére alkalmas, mindségi javulast hoz-
hat a mivel6dési otthonsk eredményei-
ben. Ellathatja szindarabokkal ‘a szin-
jatszd csoportokat, az el6addk felkészii-
1ését is segitheti, tdmogatni képes a mii-
vészeti, mez8gazdasagi, biologiai szak-
korok tevékenységét is.

Az egységesités sziikségességét tilikrozi
Sallai tanulmanydnak egyik mondata is:
~A természetes fejlédés utja az lenne,
hogy a falu kényvtdarszobdja legyen a
magva, a csirdja a fejlédé miivelédési

otthonnak.” E gondolattal teljes mérték-
ben egyetérthetiink. Azzal a megjegyzés-
sel azonban, hogy ,Ezt a torekvést ugy-
szolvan sehol sem latjuk”, mar vitaba
szallhatunk. Ugyanis Somogy megye Ta-
nacsa Mivelédési Osztalya kidolgozta és
kiadta ,,A falusi mivelédésiigy egységes
irdnyitasa”’ cimi rendelkezését, amelynek
néhany részletét ismertetni kozérdeki-
nek tartom.
A rendelkezés alapgondolata:

»A falusi dltaldnos .iskoldk igazgatoi
lépjenek ki az iskolai mnevelés és ok-
" tatds viszonylag sziik korébdl s vdlja-
nak mikodési teriiletiik egységes s az
egész falusi mivelédés iigyet — 6vodd-
tél kulturotthonig bezdroan — dtfogé
iranyitéjdvd. Legyenek a kozségi ta-
ndcsnak kulturpolitikai szakreferensei.”
A rendelkezés — melynek részletes is-
mertetése barmily fontos lenne is, meg-
haladja e hozzasz6élas kereteit — Kkiterjed
az egységesités szervezeti, személyi, szak-
irdnyitasi és ellenérzési feladataira, fog-
lalkozik az iskolan kiviili népmivelés te-
riiletén dolgozé pedagdgusok tovabbkép-
wésével, népmiivelési munkajuk elisme-
résének moédozataival. Az elaboratum
4altalaban az iskolaigazgatok altal kiva-
lasztott pedagégusokra épiti fel a falusi
iskolan kiviili népmivelési munkét.

Néhany konyvtari vonatkozasu részlet
a rendelkezésbsl:

»Az iskolaigazgato tegyen javaslatot
a kozségi mépkonyvtiros személyére a
kczségi tandcs wvégrehajté bizottsdaga-
nak.”’

»~A mépkonyvtdros pedagogus —
ahol van, irodalomszakos pedagdégus —
legyen, aki e munkdit a konyvtiros
technikai teenddin tul alkot6 méddon
legyen képes ellitni. 'Legyenek koze-
lebbi és tdvolabbi céljai az olvaséi
kézizlés fejlesztésére, a konyvdllomdny
helyi er6kbdl valé kibovitésére, az ol-
vasé falu megteremtésére azon a cél-
kitiizésen beliil, hogy a népkényvtéart,
mint ismeretek forrdsdt, a falu mive-
16dési otthondn beliili élet kozpontjdva
fejlessze. E mindségi feladatdbdl adodik,
hogy a falusi népkonyvtirt az uj mi-
velddési év elejéig a mivelddési otthon
igazgatéja a miivelédési otthonba tele-
pitse at.”

Ez utébbi kivansiag ma még illuzériku-
san hangzik. Vannak azonban mar olyan
biztatd kezdeményezések, melyek mégis a
megvaldsitds lehetdségére utalnak. Bala-
tonszarsz6, Nagybajom, Somogyjad, Za-
kany Kkozség omerdbdl épiils muvelédési
otthondban koényvtarszoba és olvaso-
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helyiség is épul. A tabi és balatonbog-
lari jarasi mivelédési hazban méar épi-
tik a jarasi konyvtar helyiségeit is, talan
az elsé jarasi konyvtari célra tervezett
épiileteinket. A bharcsi és marcali jarasi
miivelddési hazakat a haroméves terv ke-
retében jarasi konyvtarakkal bovitik.
Tobb kozségiink, koztiik Golle és Bissi,
az egyetlen magyobb helyiségbdl 4allé
imiivelédési otthonat kinyvtarszobaval
tervezi megtoldani. Ilyen elgondolasok
megvalositasanak tamogatasara a Megyei
Tanacs Miivel6désligyi Osztalya épité-
szeti terveket és dokumentaciét tett
#&06zzé a miivelédési otthonok konyvtarral
wvalé bovitésére, melyek alapjan az elsé
lépcsében csak konyvtarszobaval, a ké-
s0pbi masodik idészakban olvasoszobaval
is bévithetik 2 miivelédési otthonokat.
Tervrajzot és dokumentaciét kaptak a
kozségi tanacsok egy 3 szakaszban fel-
épitheté miivelédési otthon épitéséhez. A

tervek szerint a konyvtar és az olvasé-
szoba a masodik iddszakban épiilne. E
tervek kibocsatdsa mellett az osztaly al-
landéan serkenti a miivelédésiigyi appa-
ratust és a kozségi tandcsokat a bovité-
sek és épitések végrehajtasara.

Az egységesités gyakorlati eredményé-
mnek tekinthet6 az az intézkedés is, mely
felhivja a miivel6édési otthonok igazga-
t6it arra, hogy a mivel6dési otthonok
1958. évi bevételeibdl legalabb 1000 Ft-ot
tervezzenek a népkoényvtarak komyvallo-
manyanak gyarapitasara. '

Ezek a mivelddésiigy egységesitésé-
mek elsd lépései Somogyban. A somogyi
mépmiivelsk érdeklédéssel, friss, 6 szamn-
déku kezdeményezésekkel épitgetik a
miivelédésiigy kiilonboz 6 againak gyu-
molesdzé  egyiittmiikédését. Reméljlk,
mem eredményteleniil.

Kellner Béla

ESEMENYNAPTAR

1937. DECEMBER 3-AN halt meg Jozsef Attila, a magyar proletarkoltészet meg-
teremtéje. Témai atfogjdk a magyar tarsadalomban foly6 osztalyharc legfontosabb
problémait. Sokoldalu formamiivészete a legjobb magyar ko6lt6i hagyomanyokbdl és
a népkoltészetbdl taplalkozott.

— Osszes miivei, Bp. 1955. Akad. 480, 531 old.

Fovény LAaszléné: Jozsef Attila, 1953, Mdvelt Nép, 191 old;

G4ldi L.: J6zsef Attila a mifordit6, 1955. Irodalomtort. Kozl. 23 o.

Jozsef Jolan: Jozsef Attila élete, Bp. 1955, Szépirod. 327 old.

1857. DECEMBER 6-AN sziiletett Conrad Joseph lengyel szirmazasi angol iré.
Elismert mestere az atmoszféra-teremtésnek, aki valokan lattatja az olvaséval mind-
azt, amit leir. Elsérend( tengerész- és kiilonds, romantikus, sokszor fantasztikus gyar-
mati- és dzsungeltorténeteket irt.

—: Lord Jim (ford: Orkény I1.) Bp. 1949, Hungéria, 378 old.;

—: Whalley kapitany éjszakaja (ford: Neményi 1.) Bp. 1948, Hungaria, 64 old.

1832. DECEMBER 8-AN sziiletett Bjdrnson Bjornsterne norvég ird, Ibsen mellett a
norvég ircdalom legjelentésebb képviselGje. Harcos, politikus iré és ujsagiré wvolt,
regényeiben is atiit az aktualitds, az erds szocialis és realitdsérzék. Szatirikus dramai
korszerii tarsadalmi kérdésekkel foglalkoznak. 1903-ban Nobel-dijat kapott.

—: A Halaszleany. Bp. 1956, UMK, 476 old.;

1842. DECEMBER 8-AN sziiletett Csiky Gergely, a mult szazadvég legnépszeribb
dramairdja. Kora tarsadalmanak alakjait vitte szinpadra; tudott jellemezni és latta
a tarsadalom bajait, meseszovése érdekes, parbeszédei elevenek. Forditdsokkal és
dramaelmélettel is foglalkozott.

— szinmiivei, Bp, 1902, Franklin, 294 old.; — valogatott muvei, Bp. 1955 Szépirod. 612 old.

1897. DECEMBER 16-AN halt meg Daudet Alphonse francia iré. Délfrancia szar-
mazasa €és afrikai tantézkodasa forrosaggal és fénnyel telitette miveit, amelyek kol-
t6i szarnyalds'l regények, élénk képzeletrfl és éles megfigyelésrél tanuskodnak és
érzelmességet kolcsonoznek irésainak. Bajos gyermektorténeteket is irt.

—: Ifjabb Fromont és id6sb Risler, Bp. 1956, UMK, 306 old;
—: Dahomey kirdlya (atdolg. Mathé L.) Bp. 1957. Ifj. 87 old.;
—: Tarasconi Tartarin — Tartarin az Alpokban (ford: Kalnoky L.) Bp. 1956, Ifj. 343 old.
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KISSZANTOI PETHE FERENC KONYVESZETI TOREKVESEI
-~ HALALANAK 125. EVFORDULOJA ALKALMABOL —

Kozel haromnegyedszizados élete a
magyar felvildgosodas és retormkor vila-
ganak tlkroz5je. Sokoldalu tevékenysége
miatt méltan tarthat igényt a polihisztor
megjelolésre is, hiszen a maga idejében
szinte egyediilallot alkotott az agrarszak-
irodalom, a matematikai, a kémiai irc-
dalom és a kialakulé magyar hirlapiro-
dalom terémn. Tudomanyos megallapita-
sai k6z0tt ma is’ sok a helytallo, mintegy
két tucat Uj, nyelvijitasi szavat (allat-
vilag, valto, pincér stb.) mindennapi be-
szédliinkben hasznaljuk.

A bocskoros nemesi szaholesi ifju deb-
receni kollégiumi évei utdn myolc esz-
tendeig végigtanulmanyozta csaknem az
egész Nyugat-Eurépat (1788—1796). Haza-
jovet meginditotta az els6 magyar gaz-
dasagi folydiratunkat, professzor volt a
keszthelyi Georgikonban, inspektorkodott
az Eszterhazyak birtokan, kézben a meg-
jelené vaskos konyvei (Pallérozbtt Mezei
Gazdasig 17 kotet, Természethistoria,
Mathesis stb.) gyakran szinte a falatot
vették ki a szdjabol. Bar kiralyok kitiin-
tetéseinek volt tulajdonosa, mégis nyo-
morban inditja meg masodik folyoiratat,
a Nemezeti Gazddt, majd cs6édbejutasa
utan foldet arendal, kocsmaroskodik, de
igy is allanddan irogat, tervez. O indi-
totta meg az elsd erdélyi politikai heti-
lapot.

Nyugati tanulmanyai idején Utrecht-
ben 1794-ben lép elészor a vilag elé,
amikor 11000 példanyban magyar nyel-
wen kiadja a Karoli-féle bibliat, ,,mely-
ben a Paralellus. Locusok sajdt origindlis
munkdi’. Ennek az egyhazi érdekeken
‘kiviil els6sorban az a jelentfsége, hogy
Pethe a hazajabeli megkovecsesedett ia-
tinossdgon akart egy ujabb rést nyitni.
Ez a kiadas. azonban fiatal felesége va-
gyonat is elvitte. Ugyanebben az évben
kiadta 3000 példanyban a Szenci Molnar
Albert altal forditott Szent David zsolta-
rait is.

1813 masodik felében készen 4&llott
masodik lapinditasi terve. (— Elsé Lapja
a Magyar Ujsag volt 1796—97-ben, ez
®léfizetok hidnyaban szdint meg. —) Szé-

leskori levelezéseket folytatott, partfogo-

kat keresett, ujsagokban hirdette lapja-
mak induldsat. 1814-ben megindult a
Nemzcti Gazda, amelyet négy évig tarto
vergodés utan anyagi okokbdl kellett
megsziintetnie. Viszont rovid élete is elég
wvolt arra, hogy tekintélyessé valjék a
magyar hirlapirodalom torténetében. A
maga idejében egyediili szakiapunk volt,
agrar- és muszaki érdemei rendkiviiliek,
idészerli tarsadalmi problémaéakat is fe-
szegetett, részt vett a nyelvuyjitasi har-

cokban. Tiszteletre mélté kezdeménye-
zést tett egy ugynevezett ,,Magyar Min-
dentudomuny” meginditasi tervével, ez
sajnos, csak terv maradt. Ha elképzelése
valéra valhat, egyetemes nemzeti bib-
liografidnknak Czwittinger, Bod, Hora-
nyi mellett olyan tradiciéi lehetnének,
hogy ezzel a vilagnak is példat mutat-
hattunk volna. A ,Magyar Mindentudo-
many”-t rendszeres toldalékul akarta
tfolyoiratiba csatolni; afféle annotalt bib-
liografidanak szanta. 1814. aprilis 12-én
jelentette be elészor: ,,A Nemzeti — Gazda
'mellett adunk ki egy Munkdt, illyen
Vezetéknév alatt, — Magyar Mindentu-
domdny -—; melyben e folyd esztendbszdz
elsé mnapjatol fogva (1801) viligra jott,
“nagyar nyelven irt minden Konyvnek,
mint Eredeti, mint Forditott Munkdnak,
akdrmiféle Tudomdnyt foglal az magdba,
a legkissebb Darabtol, a legnagyobb rakd-
sig, egész ertelmét roviden (elenchum)
gy adjuk-eld, hogy ebben minden Tu-
dos ......... a Nemzet Anyanyelvén irt
munkdinak s ebbéli Magyartudomdnyd-
nak elémenetelét, s e szerént hijjanos-
sagdt is, eggyiitt és vildgosan ldssa.”

A tobb mint két és fél oldalas ismer-
tetésben részletesen leirja, hogy miként
szeretné ezzel a magyar tudomanyt
eldbbre vinni. Kikoéti, hogy az itélettéte-
lek tisztességgel torténjenek, a munka
velejét ismertessék, roviden domborod-
jék ki a ,,mi” és a ,,hogy”’. Szemetszuro,
thogy mem kiilénleges adottsagu embe-
1ekre gondol, hanem Xkimondja: .,a ne-
mes dologban minden Magyar Tudds, Ur
¢s Szegény” segedelmére szamit.

A szerkeszt6 abban bizott, hogy a ma-
sodik félévben megindulhat a melléklet,
arra is szamitott, hogy az olvasék szama
is movekedni fog. Nyilvan azért, mert
azt hitte, hogy ezzel a toldalékkal nem-
csak az agrariusok, hanem egyéb érdek-
16désiiek figyelmét is felkeltheti, elsfize-
tové teheti. Nem igy lett. A julius 5-én
megjelent szamban még reménykedik!,
bar az eltelt harom hénap alatt mind-
Ossze tizenharom levelet kapott, azokban
is csak igéret volt, mert senki sem akart
az elsé recenzor lenni. A kovetkez6é hirt
a Magyar Mindentudoményrdl egy jo
honappal késobb az augusztus 16-i szam-
ban olvashatjuk. Az eredmény mindosz-
sze -két recenzié lett. Fajdalmas hangon
kozli ezt az olvasdival: ,...kigyot-békdt
ossze irhat a Magyar Auctor: mert a
hellyett hogy az 6 Munkdjdrdl rovid és
fontos itéletet temne a Publicum, egész
hybridumot ir arrol egy ollyan ember
maga, kinek kéttségkiviil nints mds dol-
ga, és 1. drkus hellyett hatot, hetet zagy-
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vdl dssze. Az illyen irds mem recensid,
hanem satyra, mem nemes vetélkedés,
hanem wvalésigos hasonlds és gyilolség
konkolya, kivdlt mikor annak se fiile se
farka.”

Ko6zben a Nemzeti Gazda mintegy 240
elofizetovel tartotta fenn magat. 1815.
majus 17-én Urményi Jozsef orszagbird-
hoz folyamodott egy Kecskeméten fel-
allitandé myomda engedélyezéséért, kii-
16énben nem tudja fenntartani a Nemzeti
Gazdd-t. Hogy miként ment fiistbe a
kecskeméti nyomda terve, mem tudjuk.
A kiadohivatalukat egy évvel késébb
1816-ban hoztdk 4t Bécsbdl Pestre és
még két évig megjelent a lap. 1818-ban
szlint meg véglegesen, amikor mar csak
180 eléfizetbje volt.

Lapja megsziinése utidn egyik foldesur
kunszentmiklési birtokainak Arendaba-
adasat intézte, ebbGl tartotta fenn -csa-
ladjat.

J6 méhany évvel késGbb Kolozsvarott
talaljuk. Itteni helyzetérél Boloni Farkas
Sdandor 1826. oktéber 12-én Kazinczy Fe-
renchez iroti levele ad kimerité képet:

, ... Pethe itt ujsdgot indit 1827-ben, a
tendentidja oly széles, hogy tdrgyak nél-
kiil mem fog sziikolkodni, de elére ld-
tom hamar elakaddsdt, mind az elGfize-
tGkre, de kivdlt a Redacturre nézve. Pe-
the, Ferenc itt most Bort korcsmdrol a

Plebdnia Fogadodjiban. Fij nekem, hogy
ez a sok memii Eruditioju embert Itze
Borokat mérni latom. Az apré gyermek
is sok a mnyakdn. Segéld azon kornyék-
ben Eldfizetbit szaporitani.”

fgy indult meg az Erdélyi Hiradd, ami-
nek nemcsak a 'szerkesztését és jorészt az
irdsat, hanem még a myomdai gépek ke-
zelését is maga végezte Ilegényeivel a
hetvenes éveihez koézelgd Gsz tudds. Ilyen
viszonyok kozott irta Jdckel Jézsef myo-
man az Eurdpai meértéktdr cimid kétkote-
tes konyvét, amit sajat nyomdajaban Aal-
litott el6, és 1829, 1830-ban tette le a
nyilvanossig asztaldra. Ezzel tulajdon-
képpen hattyidalat is elzengte. 1831. de-
cember 31-én kidGlt a harcbél, lapjat el-
adta, visszavonult és alig masfél hénap-
pal utobb, 1832. februar 22-én meghalt.

Nagy érdemei vannak 'a nyomdéaszat, a
hirlapirodalom terén, itt is, mint min-
den cselekedetében — a szélmalom ha-
zénkba hozatalatél kezdve agrarszak-
konyvein at a forditdsokig — a magyar
felemelkedés ligyét szolgalta.

Szilagysomlyéi siremlékén ez all:

Mig dldott foldjét mivelendi kapdval,

ekével

A Magyar, dldisban lesz Pethe a te
neved..
Sile Sdndor

AZ ORSZ. KONYVTARUGYI TANACS OKTOBER HAVI ULESE

Az oktober 7-i tandcsulésen megvitatasra ke-
riillt Haraszthy Gyuldanak, az Orszdgos Koényv-
tarigyi Tanacs h. elndkének tajékoztatéja az
Orszagos Széchényi Konyvtadr médszertani fe-
llilvizsgalatarol és Kovacs M4até professzor ta-
jékoztatdja a Kozponti Orvostudoményi
Konyvtar létesitésének el6készitésérdl. Kovacs
MAté azokat az okokat elemezte, amelyek aka-
d4lyozzak a koényvtari torvény végrehaitasat,
illetve a Kozponti Orvostudomanyi Konyvtar
létrehozasat. Az Orszagos Konyvtarigyi Ta-
nacs tagsaga egyontetlien 4allastfoglalt: Sziik-
ségesnek tartja. hogy a Midv. Minisztérium a
leghatdrozottabban érvényt szerezzen a Koényv-
tari torvény ama rendelkezésének, amely Ii-
mondja az Orszagos Orvostdrténeti Konyvtar
1étrehoz4asat a  budapesti Orvostudoményi
Egyetem Konyvtaranak, az Orszagos Orvostor-
téneti Konyvtarnak és az Orvostudoméanyi Do-
kumentaciés Kozpontnak az egyesitése utjéan,
mert az Orvostudomanyi Kényvtarak jelenlegi
anarchikus helyzetén csak ennek a kozponti
intézménynek a létrehozasa segithet.

A tanacs foglalkozott az Orszidgos Pedagogiai
Konyvtar szervezetének és miikédésének
iranyelveivel vonatkozé tervezettel is. Az a vé-
lemény alakult ki, hogy az Orszagos Pedago-
giai K6nyvtar létrehozdsa megoldana egyrészt
a’ magyar oktatasiigy és konyvtariigy egyik
évek 6ta vajudé problémajat: a pedagdégusok
elmeleti és gyakorlati munkéjanak kdnyvtari
eszk6zb6kkel valo segitését, masrészt az iskolai
konyvtarak felligyeletének és gondozasanak
kérdését is. Kisebb modositdsokkal a tandcs-
tagsag egyetértett a létesitendé konyvtar fel-
adatkorére, gydjtdkorére, szervezetére és kolt-
ségvetésére vonatkozé javaslattal. A ‘tanacs
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felkérte a Muvel6dési Minisztérium Konyvtari
Osztalyat, hogy kiildjon ki szakérté bizottsa-
got, az Orszagos Pedagégiai Konyvtar elhe-
lyezése célidbbél szambaithetsé helviségek mi-
szaki, koltségvetési felmérésére. Tovabba fel-
kérte az elSterjesztést készit6 szakbizottsigot,
hogy szovegezze meg az Orszdgos Pedagodgial
Konyvtar szervezeti és mikodési szabilyzatat.
s javasolta, hogy més héal6zatokhoz hasonléan
az Orszdgos Pedagégiai Konyvtadr mellett is
m@kodjon konyvtari tandes.

A tanicsiilés keretében megvitatiasra keriilt
az Orsz. KOonyvtarigyi Tandcs kénvvtarpoliti--
kai szakbizottsdga 4altal készitett elSterjesztés
a vidéki 4llami koézmdvelGdési kdnyvtarak
helyzetér6l. E probléma napirende t(izését az
indokolta, hogy a koézm(velédési kSnyvtarigy
egyes terilletein stagnalds tapasztalhato. A
stagnaldas okainak elemzését, a tovabbfejlesz-
tés utjinak kijelslését tizte ki célul maga
elé a konyvtarpolitikai szakbizottsag s els6 1é-
pésként csak a koényvtidrak szervezeti tovabb-
fejlesztésére vonatkoz6 javaslatait tarta az
OKT elé. Az ilésen vita alakult ki a megyei
konyvtarak jogkorének bdévillésérdl, arrdl,
hogy a megyei konyvtir vegyen-e vagy ne
vegyen-e at bizonyos igazgatasi feladatokat a
megyei és jarasi tanacsoktél. Vita folyt a me-
gyvel kdényvtdrak funkcidinak kiterjesztésérél,
munkaszervezetlk modosuldsarol, a jarast
kényvtarak hovatartozasar6l, a jarasi halézar
tovabbi kiépitésér6l, a falusi kdnyvtiarak in-
tézményjellegének megteremtésérsl, konyvel-
14t4s4rol, elhelyezésérdl. Az eléteriesztést a Ta-
nacs visszaadta a konyvtarpolitikai szakbizott-
sédgnak azzal, hogy azt az lilésen elhangzottak
figyelembevételével dolgozza at.



Hogyan segitik a tandcsok a Tolnamegyei konyvtdrakat?

A koézmiivelédési konyvtarakban a még
meglevd hibdknal ma mar sokkal na-
gyobbak az elért eredmények. Tolna
megyében jelenleg minden szamottevé
{elepiilési helyen miikddik allami kdnyv-
{ar (Osszesen 136), amelyekben mintegy
35000 olvasd évente tobb mint félmillid
kotet konyvet olvas el. A megye szék-
helyén, Szekszardon, ebben a 18 000 la-
kosu, kicsi parasztvarosban pedig a la-
kossag 20%-a olvasé és a Megyei Konyv-
tar 30000-es konyvallomanyabdl atlag
havonta 10000 kotet a koémyvforgalom.
Mindez olyan eredmény, amely a népi
demokratikus rendszer mnélkil elképzel-
thetetlen volna. A mi megyénkben a
konyvtari munka a semmibgl indult el,
nem voltak jelentés konyvtari hagyoma-
nyaink. A megye székhelyén sem volt
semmi gyodkere a konyvtari munkanak,
nem volt gazdag Kkoényvanyagua varosi
konyvtari hagyaték a muilt rendszerbél.
Raadasul a konyvtari mozgalom elindi-
tasakor hianyzott a képzett konyvtaros
garda is, amely biztosithatta volna a
konyvtar szilird alapjanak megteremté-
sét.

Nehéz helyzetben voltunk, lattuk, hogy
a tandcsok segitsége nélkiil mem boldo-
gulhatunk. Lattuk azonban azt is, hogy
a 2042 13/1952. sz. minisztertandcsi ha-
tarozatnak éppen a legdéntébb része —
amely a tanacsok kotelezettségévé teszi
a konyvtarak anyagi sziikségleteirdl vald
gondoskodast — irott malaszt marad
csupan, ha mi mem koveteljiik lépten-
nyomon jogainkat. Bar forditva helye-
sebb lett volna, ilyen Kkoriilmények ko-
z6tt mégis kénytelenek voltunk arra az
elhatarozasra jutni, hogy mi vétessiik
<szre magunkat a tanAcsokkal, s mi hiv-
juk fel figyelmiiket megyeszerte intéz-
ményeinkre.

Mar 1954-ben j6 alkalom volt erre a
felszabaduldsi versenymozgalom, amely
sok formdlis hibdja ellenére sok hasz-
not eredményezett. Megyénkben az ak-
kori 128 konyvtarbdl 115 vett részt a
versenyben, de az § felajanlasaiknal is
értékesebb volt, hogy komoly vallalasok-
Ta késztettiik ezeken a helyeken, a tana-
csokat is. A legtobb helyen — az erkoi-
csi segitségen kiviil — a tanacsok anyagi
tamogatésa is rendszeressé valt. fgy mar
1954-ben 1j, megfelelébb, kozpontibb fek-
vést épiiletet adott a Megyei Tanacs a
Megyei Kodnyvtar részére. Ezt az épiile-
tet ugyancsak a Megyei Tanacs segitsé-
gével, mintegy 80000 Ft-os beruhazassal
alakitottuk At otthonossé, széppé. Ugyan-
ekkor lemezjatszds radiot, értékes fest-
ményekat, fligginybket, szényegeket és
500 kotet konyvet kapott koémyvtarunk a

Tanacs népmiivelési osztalyatol. Ebben az
iddben — lényegesen kisebb mértékben
és szorvanyosabban — a tandcsok mar
anyagi segitségben részesitették a koz-
ségi koényvtarakat is. Ez pl. Bonyhadon
helyiség, Szakalyban szekrény, Dombd-
varon konyvjuttatdas formajadban myilva-
nult meg.

1955-ben még tovabb néttek az ered-
mények s a tandcsoktol egyre tObbet
kaptak konyvtaraink. A Megyei Konyv-
tar ujabb 40 000 Ft-ot kapott a Megyei
‘Tandcstol kertolvasd Ié‘esitésére, kerti
butor beszerzésére. Igy gyomydrd, vira-
goskertes, szokdkutas kertolvasét rendez-
hettiimk be, ahol olvasdink jszivesen tol-
tik a kellemes tavaszi, nyari mapokat.
Ebben az évben a haldézat is mintegy
40 000 Ft-nyi, koltségvetésen feliili,
anyagi tamogatast kapoit tanacsainktol,
ami eléri a koltségvetésben mépkomyvta-
raink részére biztositott koényvbeszerzési
és tamogatasi hitelek Osszegét.

1956-ban uj, oldalkocsis motorkerék-
part kaptunk a Megyei Tanacstél. Ez le-
hetévé tette, hogy mépkonyvtaraink
kényvanyagat gyakrabban és gyorsab-
ban cserélhessitk és kilszolgalati mun-
kankat a jelenlegi szlikos kikiildetési ke-
retek mellett is jol megoldhassuk. Az el-
mult évben a Varosi Tanacstdl is kap-
tunk 10000 Ft-ot konyvbeszerzésre. A
kozségfejlesztési tervek végrehajtisa so-
ran mintegy 90000 Ft-ot adtak helyi ta-
nacsaink a halézati konyvtarak fejlesz-
tésére. Ez a tAmogatas kétszerese volt az
ilyen célra biztositottt koltségvetési hi-
telnek. Csak egy-két példa a sok koziil:
Dombévdr tanacsa 10000, Tolna 5000, a
kis Pincehely 5000, Dunafoéldvdr 4000,
Ocsény 4000, Hégyész 3000, Szakdly 3000
Ft-ot juttatott konyvvasarlasra. Kilono-
sen a tamasi és szekszardi jarasok koz-
ségi tandcsai jartak elSl jo példaval. A
tamasi jarasban igy érték el a mép-
konyvtarak az atlag 600 kitetes konyv-
allomanyt. Persze olyan helyek is van-
nak mar (pl. Pincehely), ahol a koényv-
allomany az 1000 kotetet is meghaladja.

Ismeretes, hogy ebben az évben még
tobb gazdasagi nehézséggel kell megkiiz-
deniink. Még inkabb sziikséges tehat a
tanacsoktol anyagi tamogatast kapnunk,
mert feladataink a kulturalis nevel6-
munkdban, a szocialista tarsadalom épi-
tésében, oktéber 6ta tovabb néttek. Ezért
elhataroztuk, hogy a tanacsok szorva-
nyos anyagi segitésének igénybevételén
feliil egy jarasban, a tamdsi jdrdsban
mozgalmat szerveziink. A jarasi konyv-
tarvezetd jo6 szervezdkészsége folytan
sikeriilt olyan jarasi kulturalis gy(lést
Osszehivni, amelyen a minisztérium kép-
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visel(jén kiviil részt vettek a megyei, ja-
rasi és kozségi tanacs, a part és kultu-
ralis szervek érdekelt munkéasai is, Itt
kimondottak, hogy az 1957. év hatralevd
szakaszat a jaras végrehajté bizottsiaga a
jarads kulturalis fejlesztési évének te-
kinti, mely Kkiindulasa lesz egy késsbbi,
még alavosabb kulturilis fejlesztési terv
elkészitésének és megvaldsitasanak. Ezen
a rendkiviili v. b. iilésnek mevezhets ta-
nacskozason a jaras kozségi tanacselno-
kei a kultarotthonok fejlesztési terve
mel'lett olyan konyvtarfejlesztési tervet
is javasoltak és elfogadtak, amely a ja-
ras tizenott koézségében 120000 Ft koz-
ségfejlesztési tervhitel felhasznilasat te-
szi lehetévé konyvtari célokra. A kozségi
tandcsok ebben az évben 7 asztalt, 28
széket, 21 konyvtari szekrényt, 1 Kkaly-
hat és 88000 Ft értékben 4200 kotet
konyvet vesznek a kizségfejlesztési hi-
telbdl sajat konyvtaraik részére.

Ezt a tervet mindenhol elfogadtak a
kozségi tanicsiiléseken is és méhény koz-
ségben (Ujireg, Pdri, Iregszemcse, Felsé-
nyék) a kozségfejlesztési hitelek maris
felhasznalhaték. Ez azt jelenti, hogy ki-
sebb kozségek is. mint példaul Fiirged
3500, Ertény 4000, Nagyszokoly 5000, Kop-
pdnyszénté 4000, Nagykonyi 7000 Ft-ot,
a valamivel nagyobb kiézségek pedig, mint
Regdly 9000, Felsényék 8000, Ozora 12 000
Ft-ot adnak a kozségfejlesztési hitelbSl
konyvtari célokra.

Szeretnsk, ha a tamasi jaras tamécsai-
nak példaja megyei, vagy késébb olyan
.orszagos mozgalom elinditéja lenne. amely
a koényvtari munka jobb anyagi e'Gfelté-
teleinek megteremtésével még hatéko-
nyabba teszi majd a konyvtari kultura-
lis neveldmunkéat. Amint a felsorolt pél-
dak bizonyitjdk, a tanaesokkal valo jé
kapcsolat megtermtése érdekében vég-
zett munka tehat megéri a faradsagot
még akkor is, ha mem mindenhol tu-
dunk egyszerre sikert elérni.

Eredményeinket. feladatainkat. problé-
mainkat, nehdzségeinket mondjuk el saj-
téban, nyilvianos értekezleteken, vagy a

tandacsokkal torténé megbeszéléseken
0szintén. Keressiik fel legaldbb évenként
kétszer a kozségi tanacselndkoket is és
beszéljuk meg velitkk a helyi konyvtarak
problémait, kérjiik és ha kell koveteljuk

az anyagi tamogatast is. Mi évenként
minden jaras teriiletén szoktunk un.

brigdadvizsgdlatot tartani valamennyi f6-
hivatasi kdnyvtaros bevondsaval. Egy-
cgy jaras valamennyi kozségét meglato-
gatja a vizsgalat els§ mapjan két-két
komyvtaros, ilyenkor j6 alkalom nyilik a
tandcesal valé megbeszélésre is.

Biztosan sok konyvtarosban felvetédik
a kérdés, helyes-e, ha a j6vSben is ilyen
tobbletmunka aran tudunk csak — 1é-
nyegében jogos -— anyagi tdmogatast
kapni a tandcscktdl konyvtaraink ré-zére.
J6 volna, ha amugyis nehéz svakmai
munkank végzése melleit nem kellene
kiilon harcot vivnunk a konyvtarak sza-
mara szlikséges a-'nyap:i-afkért. A jelenlegi
szervezeti formak némi mébdositésa, a
gazdalkodas 1ij alapokra helyezése b1—
zonvara sokat secithetne even a baion
is. Oszintén meg kell ueyanis vallanunk,
hogy a tanécsokkal wvald ‘kapcsolatumk-
nak az eredménvek mellett vannak banto
arnyoldalal is. Igy pl. Toman a kdzségi
tandes tavaly megkérde7ésiink nélkiil jé
helyérl Aatrakta az 6nallé6 konvvtarat
egy eldugott helyre, s ennek karos ko-
vetkezrményét most is szomoruan latjuk
az olvasémozgalom hanvatlaciaban. Du-
nafoldvaron az 6nallé kozségi komyvta-
rat a kozelmiltban a tanses a kiézoont-
b6l egy eldugott, alkalmatlan helyisésbe
akarta attelepiteni s mar ifrisos hataro-
zatot hozott az athelyezés lebonyolitass-
r6l. Persze ezt a Jarasi és Megyei Ta-
nacs segitségével meg tudjuk valtoz-
tatni. Mindenesetre, helyes volna, ha a
mecgyei konyvtarak '— mivel kétséakiviil
»feln6tt” korba jutottak, megerdsidtek
— magyobb jogokat, nagyobb 6mallésdgot
is kapndnak szervezeti, gazdasigi téren
egyarant.

Dr. Mdaté Géza

FONTOS KEZTKONYVET adott ki a kozel-
multban a Kozponti Statisztikai Hivatal ,,STA-
TTSZT'KAT EVKONVVY 1949—1055" eirren. (441
old. 136,— Ft.) A kOnyv a magyarorszagi né-
pesség, népmozgalom, nemzeti jovedelem, be-
ruhazasok, munkaiigy, ipar, mez6égazdasag,
kozlekedés, bel- és kiilkereskedelem, jovede-
lemelosztas, egészségugy, oktatas, népmdvelés,
varos- 6s kozségfejlesztés, igazsagligy, éghaj-
lati jelenségek legfontosabb adatairdl részletes
tablazatokat kozol. fuggelékében pedig a meg-
felelé6 o©sszehasonlitdas céljébdol a fontossabb
nemzetkézi adatokat is megadja. Azokon a
teriileteken (pl. egészségiigy, népmozgalom,
éghajlati viszonyok). ahol a régebbi adatok a
kotet idéhatdrain beliil targvalt adatokkal &sz-
szehasonlithaték, a targyalds a felszabadulas
elétti idékre is kiterjed. gyakran a szazadfor-
dulé Ota kiséri figyelemmel az egyes adat-

430

csoportok alakuldsat. A konyv beszerzése alap-
vetéd fontossdgi mindazon konyvtarakban,
amelyekben az olvasok rendszeresen tesznek
fel reference-kérdéseket a kdnyvtarosnak.

*

DIENES LASZLONAK ES SOLTI ANDRAS-
NENAK, a munkismozgalom régi harcosainak,
a Szah6 Ervin Konyvtar volt vezetdinek sir-
emlékét november 20-an linnepélyesen avattak
fel a Farkasriti temetében. (SZEK)

*

A PORCELANGYARTASAROL vilaghird Delf:
holland varos miiszaki féiskolai konyvtara —
Eurépaban els6ként — taviréoberendezést ka-
pott, a nemzetkozi kolesénzések koénnyebb le-
bonyolitdsa érdekében. (Dokumentation—Fach-
bibliothek—Werksbiicherei)



UJ SZAKMAI KIADVANYOK

A SZAKSZERVEZETI KONYVTAR-
MUNKA (Osszedll.: To6th Arpdd. Tdn-
csics Konyvkiadd. 95 old. 5 Ft) cimmel
megjelent az els6, szakszervezeti komyv-
taros Altal Osszeallitott szakanyag az
lUzemi konyvtiarak munkajarol. Ez a tény
onmagaban is sokat mond, jelzi azt a
fejlédést, amelyet az Altalamos konywvtari
fejlédésen beliil a szakszervezeti kinyv-
tarak elértek. Még dicséretesebb, hogy a
konyv szédmos fontos kérdésben uttord
feladatra vallalkozott. Igy vazlatossaga
ellenére is értékes a szakszervezeti
konyvtarak torténetének megrajzolasa,
ugyancsak nagy érdeme, hogy a kiilon-
féle szakszervezeti halézatok valtozatos
rendszerét szakirodalmunkban elsének
'dolgozta ki, szemléletesen, mindenki al-
tal jol érthetdé formaban. A szervezeti és
gazdalkodasi tudnivaldk tomor osszefog-
lalasa is hasznos segitség a gyakorld
konyvtarosnak. Ezenki’iil van néhany
€rdekes ¢és eredeti gondolata, mellyel a
szakszervezeti konyvtarmunka targyaldsa
soran most talalkozunk el8szoér. Ilyenek
példaul a letéti allomanyok nyilvantar-
tasanak és a koézponti kényvtarak feldol-
'g0z6 munkajanak leegyszerisitett gyors
kljarasai, melyek egy halézat, az EDOSZ
koényvtari halézatanak tapasztalatain ala-
pulnak. A gyors, létszamhiany okozta
eljarasok’ azonban mindig t6bb hiba'ehe-
t6séget tartalmaznak, mint a hagyoma-
nyos, a biztonsagra t6bb figyelmet fordit6
P(onvvtarl kezelési és feldolgozasi munka-
modszerek. Eppen ezért azt a torekvést,
hogy egy bizonyos rendszert a kizardla-
gossag igényével targyal, tulzottnak és a
konyv aranyossagat is veszélyeztetének
tartjuk. — A kis kdényv nem 1ép fel a
teljesség igényével, mivel a szakszerve-
zeti kdmyvtari munka legtobb részlet-
kérdése megegyezik a tObbi konyvtar
munk4ijanak mindennapi kérdéseivel. Te-
that az egyes fejezetekben mem Artott
volna bdvebben hivatkozni a vonatkozé
konyvtari szakirodalomra, anndl is in-
kabb, mert a tapasztalatok szerint az
lizemi konyvtirosok gyakori valtozésa
miatt nem- széles kérben terjedtek el a
meglevé szakkiadvanyok. Masik meg-
jegyzésiink a srerkesztésre vonatkozik:
méhany sajtéhiba, illetve hevenyészett
mecfogalmazas a kiadvany koriiltekin-
t6bb gondozédsaval elkeriilhetd lett volna.

A KONYVTARI TAJEKOZTATO-nak
az 1957..évi 2. és 3. szama jelent meg az
utébbi idében. Koziiliik a 3. szam az ér-
dekesebb. A 2. s7ambhan a ,,Zene szerepe
francia koézmduvelédési konyvtdrakban”,
»A dolymentumok és mdsolataik... tar-
téssdiqardl”, ,,A hirlapgyijtemények biz-
tositdsa” c. cikkekre és az egyiptomi

konyvtarakrol szolé Osszefoglalasra hiv-
Jjuk fel a figyelmet. ,,Az dllomdnyellen-
Orzés tapasztalatai” c. irds azért tanul-
sagos, mert meggy6zi a konyvtarost ar-
rél, hogy nagyobb koényvtaiakban a lat-
sz6lag gyors, de alapjaban dilettans
konyvtari eljarasok (pl. az alloméanyellen-
8rzés’ egyidejlileg készitett céduldkkal a
raktari lapok helyett) gyakran — kiilo-
nosen hosszabb id6tartamra — tobb
munkaval jarnak, mint a lassabban, de
alaposabban és koriiltekintébben elvég-
zett, végleges kinyvtari megoldasok.

A KONYVTAROS-ban hosszabb ideje
vita folyik a szabadpolc rendszerd
konyvtarakrdl. A Téajékoztatd 3. szadma-
nak vezetd cikke rendkiviil érdekesen is-
merteti az ilyen konyvtarak kialakula-
sat, fejlédéstorténetét. Erdekes megemli-
teni a szerzének F. Balsernek azt az ada-
tat, hogy mar 1952-ben egyediil a Német
\Szbvetségi Kdztarsasagban 158 szabad-
polcos konyvtar miksdott és tovabbi
96-nak a felallitasat tervezték. A Tajé-
koztato e szamanak tobbi cikke is fontos,
lamint pusztian felsorolasukbdl is meg-
dllapithat6: a szlovak kozponti megdrzé
hhanglemeztar létesitésének sziilkségessé-
gérsl, a szovjet konyvtaros oktatds meg-
javitasardl, a mémetorszagi, angliai, ame-
rikai és franciaorszagi gyeirmekkonyvta-
rak munkajarél, amerikai mumnkaracio-
nalizaldsi kérdésekrél és a japan konyv-
tarakrol szélnak ezek az irasok.

A MUSZAKI KONYVTAROSOK TA-
JEKOZTATOjanak ez évi 3. szdma ismét
valtozatos, jo anyagot kozdl. Tobbek ko-
zott: a pragai kozponti miszaki koényv-
tarrdl, a muiszaki irodalom elterjesztésé-
nek kérdéseirsl, az OMK olvasdszolgala-
tanak torténetérdl, a Miszaki Egyetem
Ko6zponti  Konyvtaranak katalégusairol
stb. Helyes, hogy a lapban kezd meg-
szinni az OMK ,beltenyészet’-e és a
tobbi miszaki halézatok (pl. a muegye-
temi), s6t a szakszervezeti és ‘a megyei
konyvtarak munkatarsai is megszdlalnak
lhasabjain. Az egyes cikkek szerkesztwe
is sokat javult.

A KONYVTARI HIRADO (a Fov.
S8zabé Ervin Konyvtar koz'onye) 4. és 5.
szdma jelent meg legujabban. A Hiradé
jellege, profilja ma mar elég jol kiala-
kult. A két szam koziil az oktoberi a szi-
nesebb, érdekesebb.

A KAPOSVARI MEGYEI KONYVTAR
MODSZERTANI FUZETSOROZATA-nak
2. szama (1957 szeptemberi) szama a Nagy
Oktoéberi Szocialista Forradalom mesiin-
nep'ésére vonatkozé utmutatét, kiallitasi
bibliografiat és felolvasasra alkalmas
szemelvények jegyzékét tartalmazza.
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A bébséges bibliografiai termésben tobb
tigyelemre mélté kiadvany wvan:

Nagy jelentéségli a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Konyvtara® altal meg-
jelentetett KURRENS KULFOLDI PE-
RIODIKUS KIADVANYOK JEGYZEKE
{432 old.). A konyvtar hasonlé kiadva-
nya 1951-ben jelent meg. Az Akadémia
Konyvtara rendelkezik Magyarorszagon
a legtébb kurrens periodikaval. Mivel
nines kdzponti folyéirat-cimjegyzékiink,
ennek a kataldgusnak a kiadasa a konyv-
tarosokon Kkivil a kutatoknak is magy
segitséget jeleni. A rotaprinttel sokszoro-
sitott kiadvany tobb mint 3000 periodika
cimét tartalmazza. Ezek 1955 6ta érkez-
tek a kinyvtarba és kiildésiikre a' jovo-
ben is lehet szamitani. Az anyag nagyobb
része — tekintettel a &konyvtar csere-
wnyagara és csereforgalmara — termé-
szettudomanyi vonatkozasu.

A ,,Bibliogrdfick az egyetemi oktatds
szdmdra” sorozat 10. sz. flizeteként az
Eo6tvos Lorand Egyetem tajékoztaté-bib-
liografiai szolgilata (PAlvélgyi Endre) el-
készitette ,,A DRAMA TORTENETE” c.
Osszeallitast. (Tankonyvkiadd. 129 old.) A
bibliografia fébb fejezetei: Dramatorté-
neti hibliografiak, lexikonok, dramaelmé-
let, a drama torténete korszakonként,
nemzetenként és mifajonként. A kony-
vet részletes targymutatd zarja.

»Az Agrdrtudomdnyi Egyetem Koz~
ponti Koényvtdardnak kiadvdnyai IV. soro-
zat”’-4ban Walleshausen Gyula allitotta
ossze A MEZOGAZDASAGI TUDOMA-
NYOS KUTATAS ES TAJEKOZTATAS
SEGEDKONYVEI-t. (A kutatds és tdjé-
koz:atds segédkonyvei 2. Mezbégazdasdgi
Kiadé. 56 old.) A nyomitatott bibliografia
a godolléi agrartudomanyi egyetem se-
gédkonyvtarara van alapozva, a hia-
nyokat a tobbi budapesti nagykonyvtar
dllomanyabdl egészitették ki. Az egyes
cimeket a legt3bb esetben lelShelyjegy-
zék és néhanyszavas magyarizé jegyzet
egésziti ki.

UJ SPORTKONYVEK

A Sport Lap- és Konyvkiadd legujabb kiad-
vanyai koz6tt harom utikalauz van: a BA-
KONY-UTIKALAUZ (Osszedllitotta: Darnay-
Dornyay Béla. 2. b6v. kiadas, 208 old., 16 tab-
la, 12,—~ FT); a CSERHAT-UTIKALAUZ (139
old., 10,— F't); valamint az igen szép kisllitdsu
AGGTELEK, Jakucs Laszlénak, az ismert geo-
l6gusnak a munkaja (317 old., kve. 22,— Ft).
Mindharom konyv részletesen targyalja a te-
rilet foldtani, foldrajzi, torténelmi és néprajzi
viszonyait €és a legfontosabb gyakorlati turista-
tudnivaldkat (elszillasolas, turaismerteté lefra-
SoK). A gazdagon illusztralt kétetek zsebkényv-
alakuak. kis helyet foglalnak el, ez is fokozza
hasznalhatoésidgukat. — A gyakorlati és elméleti
ismereteket szerencsésen egyesiti Rézsa Gyodrgy
VERSENYZOK, VERSENYMOTOROK c¢. mun-
kaja. 159 old., 20,— Ft.) E konyv a miiszaki
‘ismereteken Kkiviil a versenyek és versenypé&-
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Kozgazdasagi vonatkozadsu 1uj bib-
liografidink a kovetkezok: A GAZDASA-
GOSSAG EGYES KERDESEI (Marx Ka-
roly Kozgazdasdgtudomdnyi  Egyetem
IKézponti Konyvtdra. Iddszeri gazdasdgi
kérdések irodalma III. Kiadta a Kozgaz-
dasdgi és Jogi Kényvkiad6. 88 old. Ara
11,50 Ft). E myomtatott szakbibliografia
tulnyomoérészt a magyar és idegen nyelvi

-folydéiratokban megjelent cikkek, tanul-

maényok adatait tartalmazza, melyeket a
legtobb esetben rovid tartalmi kivonatok-
kal egésziti ki. A masik kozgazdasagi
bibliografia, melyet a MTA Kozgazda-
sdgtudomdinyi Iniézete adott ki stencile-
zett; cime ,,AZ ANYAGI ERDEKELT-
SEG ES A TERVGAZDASAG. A 16 ol-
dalas bibliografia az idegen cimek ma-
gyar forditasat is kozli. Féleg 1956. és
1957-es anyagot tartalmaz.

A TAJEKOZTATO A KULFOLDI
KOZGAZDASAGI IRODALOMROL A
TANSZEKI DOLGOZOK SZAMARA c.
referalé folydirat 1957. évi 9. szama je-
lent meg. (A Marx Kdroly Kozgazdasdg-
tudomdnyi Egyetem Kozponti Konyt-
tara; 107 stenciles oldal.)

Az Orsziagos Széchényi Konyvtar Méd-
szertani Osztalyan késziilt forditasok leg-
Ujabb jegyzéke a KONYVTARTUDO-
MANYI FORDITASOK JEGYZEKE (1957
jinius), mely az 1721—1820. sorszam ko-
zotti forditasokat tartalmazza targyszavak
és sorszamok szerint.

Uj szerzeményi jegyzéket adott ki a
‘Magyar Tudoméanyos Akadémia Konyv-
tara az UJABB KULFOLDI BESZERZE-
'SEK (41. fiizet 21. tdrsadalomtudomdnyi
szam és a 42. fiizet 22, természettudo-
mdanyi szdm) sorozataban; a Marx Ka-
roly Kozgazdasdgtudomanyi Egyetem
UJ KULFOLDI KOZGAZDASAGI MU-
(VEK JEGYZEKE (1957. évi 2. szdm) és
az Orszagos Mezbgazdasagi Konyvtar
UJ MEZOGAZDASAGI KONYVEK (12.
szdm) cimen. (G. Gy.)

ly4dk torténetével is foglalkozik, a laikusoknak
és a hivatdsosoknak (versenyzék, szerel6k) az
érdeklddésére egyforméan szamithat szerencsés
megirisi médja miatt. — Schlosser Imre em-
1ékezése ,,FEL EVSZAZAD A FUTBALLPA-
LYAN” (95 old. 10,— Ft) a magyar sport hés-
kordba vezeti vissza az olvasot.

-

AZ ALLAMI GORKIJ KONYVTAR tébb ho-
napos kényszerii zarvatartds utdan ujra meg-
nyitotta kapuit. November 5-en, az V. keriilet
Molnar u. 11. alatt keriilt sor az linnepélyes
megnyitéra. Az {innepi beszédet Dr. Trencsé-
nyi Waldapfel Imre Kossuth-dijas akadémikus
mondotta, Gergely Sandor Kossuth-dfjas iré
emlékezett meg a szovjet ir6kkal és irodalom-
mal kapcsolatos élményeirél. A megnyité ke-
retében fellépett Kelen Doéra eléadémiivésznG
is.



ADY ENDRE UTJA KET NEMZEDEKEN KERESZTUL

I

Valamx ontudatlan huzoédozas tiltakozik bennem az esztétikanak olyan miszavai
ellen, mint: értékelés, — s éppenséggel: Atértékelés, Mégis mar ezelétt harminc
esztend6vel Ugy éreztem, hogy Ady értékelésér6l mindaddig nem lehet sz6, amig fel
nem dolgozta valaki a kolté egymaést kovets, s6t mi tobb, egymasb6l folyd -atérté-
keléseinek torténetét. Ezt a rég elkallédott tanulmanyt adom, néni sziikségesekké
valt atdolgozasokkal az aldbbiakban:

Ady verseket ir. Tisza azt mondja réluk: nem versek. A Kisfaludy Tarsasig hozz4-
teszi: Még csak nem is rimek. S hogy ez nem nyelv.

Mire egypar fiatalember fellirmdzza az orszagot, hogy igenis, ez a vers, ez a
rim s hogy ez a magyar nyelv a javabol.

A hivatalos kérok szerint: Ady szakit a hagyomannyal. Ezzel szemben néhany
fiatalember szerint Ady ott folytatja, ahol a hagyomany elhagyta. Berzeviczy Albert
a maga akadémikusi excellencias tekintélyében, tudtomra adja, hogy a koltd affek-
t4l — ezzel szemben viszont mi, nyugatosok, az &szinteség megtestesiilését latjuk és
tiszteljiik benne.

Latszolag esztétikai kérdésekrdl folyik a vita. Mi a szép? Mi a rut? Mi a jb, s
mi a rossz rim? Mi a magyar nyelv épsége, s mi a romldsa? Mt.az 6szinteség a miivé-
szetben? Mi a modor és a hazugsag? Mi a hagyomany? Mi az ajitas?

Koriilbeliil ilyenszer(i vita harsog fel a nagybanyai festGknek egymaéassal szem-
ben 4ll6 csoportjai- s éppenséggel a pesti Benczur-iskola avatag professzorai és a
seccessiésoknak mondott modernek kozott. Tisza ugy tori felettiik a palcat; hogy:
bolondok! Par fiatalember rajong értik.

Az orszag kicsi. A mivészet segitségre szorul. Az Gj merésd irdk, festék, zené-
szek szomoruan veszik észre, hogy az allamnak, az egyetemnek, a tudomanyos, szép-
muvészeti és sziniakadémiidnak minden hivatalos vagy félhivatalos tdmogatasa nem
az O rendelkezésiikre, hanem épp ellgm‘(ezc’ileg, az utanzékéra és epigonokéra all.

ikor a 'két tabor szenvedélyei, mint szalmakazlak myaron, hirtelen, szinte ma-

gukt6él heves lobbanassal kigyulladnak, innerd is, onnan is, eleinte csak a

rimek, ritmusok, nyelvtisztasdg, hagvomany és ujitas, szinfoltok és vonalak fogal-
‘mai koriil forog a vita. Aztdn a lang tovabbharapddzik.

Az Gjitéknak nem szabad myilvidnossagot adni — hangzik egyfeldl. Mésfelsl
pedig ugyanezek az Gjiték a maguk mivészi céljainak elérését konnyité6 koézintézmé-
nyeket, akadémiat, egyetemet, iskolat, tarlatokat és Osztomdijakat kovetelnek. Mi-
elott észrevennéd, valamelyik wtabkozé kimondja a szentenciat: A hivatalos intéz-
mények mogott reJhk az a polgari mezbe bujt rendi allam, amely még a mivészi
eredetiségében is a maga érdekeinek veszedelmét latja. Mxre a vita, mely tegnap
rimek kiriil forgott, holnap mar az oligarcha-allamnak, polgari vagy paraszti s
éppenséggel egynémely Héivér elképzelése szerint proletar-munkési formara valé
Atidomitasat tGzi ki célul. S ezzel az esztétikus myakig siipped bele a politikdba...

Engem is Ady e'lenfelei eszméltettek r4, hogy mi az uj élet a koélt6i megszola-
lasnak 4j formai mogott. Mar 1909-ben Nyugatz kyltira cimen a Nyugat-ban,
Ady koriil forgé vitacikkemben igy irtam: ,,...a memzet belsé, nagy nyugtalansd-
gainak, melyeket a felszinen kavargéktél meg kell kiilonboztetniink — a kozéletd
ben még alig van ldttatjuk. De a barométer jelzi — hogy a katasztrofdlis dtalaku-
lis nem maradhat el... Kazinczyék utin harminc évvel jott Széchenyi, — a forra-
dalmat a népnyelven erdsbiilé irodalom elbzte meg... a ma (1909-ben!) uralkodo
dldatlan sovinizmus politikdjdnak talajdt ugyancsak iroi és 1jsdgiroi memzedék ké-
szitette el6... Ha az orszdg elmaradottsdginak akad oly panaszosa, mint Ady Endre,
ott nem maradhat a szo sokdig visszhangtalanul... Tettel fognak felelni rdja...
Hol? Mikm? Majd a multba nézé préféta, a XX. szdzad végi torténész fogja meg-
Gllapitani..

Mnként megannyu stagma ugy siitottek belém az igazsagok, melyekrél mem lehet
hallgatni: ,,Civis urak, mdr holnap nagy baj lészen...” Majd holnap tdn nem lesz
idé megtérni — korrigdlni az 6s magy hibdt: — C{ms urak, nagy baj lészen akkor
— Ha vorosen bejon a Délibdb.”

Ady verseinek a magyar sorsok eldre latott titkaval eltolt tartalmét kifejteni,

esztéta kotelességét meghaladd, valésdggal politikusra varé feladat.
Mindazonéltal nem szabad visszaélni a latnok széval, még Adyval szemben sem,

kinek vateszi mivoltat sokan ugy képzelik, hogy forgd szemmel nézett bele a jévébe.
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‘Errél sz6 sincs. Semmibdl nem lesz semmi — a kolté préfétasaga pedig igen redlis
valamibdl lett. EgyszerGen abbol, hogy Ady nemzetiségi vidéken sziiletett, figyeit,
tapasztalt, féltette fajat, hazajat s ezért folneszelt r4, mikor Jasziék félreverték a
nemzetiségi politika harangjat. Ijedten nézett a jelenbe, mielstt ihletten tekintett
volna a jévébe. A Tdrsadalomtudomdnyi Tdrsasdg magyar fabiamistditél és szocialis-
taitél tamulta meg a magyar foldoszbtas veszélyes problémdit, a magyar népiskola
nyomorusagat s hogy a parlamentben eldorgs jelszavak ellenzéki és kormany rész-
T8l egyarant, csak a tulkialtott szocidlis kérdést fojtjak el. Amit a fiatal Ady nem
tanult Gjsagbdl, beszélgetésbdl, arra megtanitotta a ,,darabont”-kormany, majd a vé-
gigtapasztalt koalicié. A Tdrsadalomtudomdnyi Tdrsasdg folydiratdmak, a Huszadik
Szdzad-nak 1909-ben megjelent Vdlasztéjogi Ankét-szdémdban mem egy cikk, de kii-
16ndsen Otto Bauer-é konyorteleniil és tévedhetetleniil fejtik ki Magyarorszag biztosan
kozelgd veszedelmének okait. Sohasem szabad elfeledni, hogy Ady, a latmok, nem az
ujjabol szopta meglatasait, hanem zseni létére is épp ugy tett szert a tudomanyara,
mint mas kizonséges emberfia.

Makkai piispék meg akarja kiilonboztetni Ady masgyarsagat azoktél a koriile
hangosakétol, akikkel az életben azonositotta magat. Valéban, a Petdfi koriil nylizsgd
Tizek-et és a Pilvax-kavéhaz nyugtalan o6rmidsainak kérét ma méar elfeledtiik, s mél-
tan feledtiik el. Ma mar tudjuk, hogy Petofit meg kell kiilonboztetni azoktdl, akik-
kel egy asztal folott itta feketekavéjat, egyszertien azért, mert a langelme kiilonvalo.

Igy vagyunk Adyval is. O nem tartozik korbe-partba, még ha a meve szerepel is
a taglistan. De ez a kiilonbség nem kvalitds-, hanem hogy 'igy mondjam: kvantitds-
beli. Ami benniik csonkasag, benne egész — ami mdsban szintelen, benne szin. Azok-
nak, kik még Ady alkoholizmusinak s az életét végzetesen szétroncsolé vérbajanak
is védelmére keltek, csaukhogy karomolhassak a koltét, mert minden alkoholnal és
luesznél ,,rombolébb” iréi és politikai kérokben, a Nyugat-éban, Huszadik Szdzad-é-
ban, Vildg-éban, s Népszavd-éban valogatta meg baratait —, azoknak ajanlottam, Jegyez-
zék meg egyszer s mindenkorra, hogy igenis, Ady versein keresztiil javarészt az 6
kornyezetében elhangzott v1ta[kna;k avult folyéiratokban és uUjsagokban porosodd
cikkeknek mulé tanitasai vdharzanafk belé o6rok mementéul a magyar jovendébe.

-

A magyar korsag legeleslawbb folismerdiben, helyzetiiknek évtizedes kilatéasta-
lansaga a gyakorlati érzék rovasara fejlesztette .k.1 az elméleti hajlanddsagot. Ezért
hidba biztatott Ady, a mellette s érte kiizdé kritikusnak mem volt rd oka, hogy a
harcos esztétikdbél atlendiiljon a széharcos medddségre itélt politikaba. Még akkor
sem, mikor a haboru kitort s a vélt rend anarchidja nyilvanvaléan kiderilt.

Az O6rok béke tudatdban gyerekbdl férfivad ndtt emberek ajk-éré«l a habora elsé
napjan fagyott le a mosoly. Szégyelltiik, hogy kortarsak, s&t mi to b, szégyelltiik,
hogy emberek vagyunk. Olyan szenvedés volt ez, melyet a haborus évek alatt feln®-
vekedett nemzedék meg sem érthet s melynek marcangolé dithérdl és tehetetlen kin-
jarél, az utdkor legféljebb Ady Endre Halottak élén-jének elolvasasa kozben alkothat
némi fogalmat: ,Orditani szeretnék” — tor ki Adybol a hozzam irt leveleinek egyi-
kében — ,,ha lehetne a dithtél, hogy a mi embrié polgdrsigunk, melynek lelkévé
szegédni akartam, milyen dllatian orditja a vért... ez sohsem volt érdemes azokra
@ javakra, melyekhez eljuttatni szerettiik volna...” A polgarnak errél a lelki
csontszujarol, jajong minden koltemény. A destruktornak mondott Ady a pusztitis
szellemeivel vivja jakobi kiizdelmét, csillag-széré éjszakakért, az ember szépbe-szdtt
hitéért, az életért, mely élni akar s mely nem azért adott annyi szépet —, ,hogy
dtvddoljanak most rajta — Véres s ostoba feneségek”.

Ady, kinek koltészete nem nélkiil6zi sem a csabité erét, sem a jelleget, sem a

tudom is én mit, amit Makkai plisp6k megkdvetelt téle —, Ady azért kolto,
mert olyan amilyen! volt s lehetett, még a hdboruban is a mi egyetlen 6rzénk, aki
vigyazott a magyarra a strdzsam!...

Mindazonaltal, ha ugyan Ady széles e vilagon egyetlen mivész volt is, ki a rém-
nek minden hangjait hallatni tudta, ki valdésaggal oly elemi hatalom, mint a vilag-
haborid — az 6 konnyel-vérrel eltolt sors-megérzé vilagfajasat mem lehet cselekvésre
atvaltani. Az apokalipszisnak nincs politikaja.

Ekkor futott a tengereken at az Amerikai Egyesiilt Allamok eln#kének, Wilson-
nak kidltasa: Vonjatok felelésségre a haboruért felelés tarsadalmi rétegeket, Kozép-
Eurépa torténelmi osztilyait é&s a polgari Amerika garantalja, hogy polgari orsza-
gokka valé 4talakuldstok utdn jo békét kaptok.

A magyar polgarsag tavoli programja az egyediili mentségnek, koézeli redlis valé-
sdgnak, a magyarsag udvének latszott... Az Adyzmusbdl wilsonizmus lett — az 6
kétségbeesésébdl pacifizmus. Mar pedig ezen az alapon, ugy hittiik végzetes Onimeg-
tévesztésben, igenis lehet, s6t mi t6bb, kell is politizalni!
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Ami 1918-ban igazsag volt, 1919-ben hazugsag lett. Tévedtiink. Még Adyban is.
Mert Wilson és Ady, a puritdn professzor és az emberi minden szenvedélyek tarté-
nya, a kiolté, a hdboru folott valé profétikus haragos siram és a filiszteri pacifizmus
kozt, logikus kapcsolatot teremteni annyit jelent, mint csatornat asni az Atlanti-
4cedn viharos medencéje és a polgari bérhaz masodik emeletén a fiirdészoba kad-

vize kozt.

Hatvany Lajos

(Folytatjuk.)

NEPEK MESE]

A 'Méra Ferenc Konyvkiadé Ortutay
Gyula szerkesztésében konyvsorozatot in-
ditott, amelynek eddig harom kotete je-
lent meg: A repiilé6 hajé cimmel a Szov-
jetunié népeinek meséi, Az aranyldncos
fiiggé kastély cimmel a romén mnyelveket
beszélé6 népek meséi, és most legutébb
A hegyi szellem cimmel Kozép-Eurdpa
népeinek mesevilagabol késziilt valoga-
tasok jelentek meg a konyvesboltok Kki-
rakataiban.

Nincs még egy irodalmi miifaj, amely
annyira hiven tikrozné valamely népnek
azokat a vonasait, amelyek 6t a tobbit6l
megkiilonboztetik, mint a népmese. Az
irodalmi mifajok mindig — még a leg-
nagyobb iréknal is — a szubjektiv iroi
szemlélet prizméjan megtorve, egyéni t6-
nusokkal, egyéni szinskaldval rajzoljak
meg a nép arcat. A népmese ellenben
valéban ugy abrazolja a népet, ahogy a
rép latja onmagat; vagyait nem kiviil-
rél, tanult, gyakran a nép folé emel-
kedett, gyakran a néptél elszakadt iréi
tudaton Aatsziirve, hanem a maguk ere-
deti valésdgiban, beliillr6l tolmécsolja,
mint korus az egyes kérustagok hangjat.
Még az annyira &ltalanos, mondhatnank
,nemzetko6zi” motivumokat, mesetéma-
kat is, amelyek Aesopus és Phaedrus,
vagy az Ezeregy éjszaka lapjairdl isme-
réseknek tinnek szamunkra, minden nép
a maga egyéni, egy maésikkal Gssze nem
tévesztheté hangjan szoélaltatja meg. At-
itatja a maga egyéni izeivel és egyéni
szinekkel disziti.

De a népmese nemcsak egy mas nép
megismerésének legjobb eszkoze, hanem

egyben arra is j6, hogy a sajat népiinket
jobban, alaposabban megismerjiik. Ha
valaki elolvassa A hegyi szellem c. ko-
tetben a Garabé Gereben osztrak nép-
mesét és elolvassa a magyar Panecimanci
meséjét a mulatsagos mnagyszakallid Kkis
torpérdl, meg a fonni mem tuddé lusta
lanyr6l, akkor a mi Pancimancinkban
felfedezi azokat a vondasokat, amelyeket
batran nevezhetiink magyaroknak.

A meseirodalom végre hozzaértok,
szakemberek kezébe Kkeriilt. Ortutay
Gyula neve biztositja, hogy a népek
meséinek  kivalogatdsa nem véletlen
szempontok szerint térténik. Nem az ke-
ril bele a kotetbe, ami kénnyebben hoz-
zaférhets, hanem az, ami jellemzs, ami a
terjedelem-szabta korlatok kozott is ké-
pes — mint vizcsepp a tenger zamata-
réol — képet adni az egészrél.

Ha az els6 kotetet még nem is, de a
masik kettét, Az aranylincon fiiggé kas-
tély-t és A hegyi szellem-et mar tartal-
mas mesemagyarizé kiséri.

A koteteket diszité rajzok szépek, de
nyomdai kivitelezésiikr6l nem mondhat-
juk ugyanezt. Mennyivel szebbé, telje-
sebbé és hasznosabbi tenné az egyes ko-
teteket, ha felhasznilndk a népi diszits-
mivészet motivumait, azokbdl terveznék
meg a kereteket, fejléceket, zarédisze-
ket; ha alkalom és lehetSség kinalkozik,
kozolnék egy-egy fa-, vagy csontfarag-
vany, varrottas, vagy agyagedény repro-
dukci6jat, ami formakban, vomalakban,
szinekben mondja el ugyanazt, amit a
mese szavakban.

Kovdacs Zoltdn

Konyvtari cikkeink szerzdi

Bereczky Laszlé, az Orsz. Széchényi
Konyvtar munkatarsa; Borsa Gedeon, az
Orsz. Széchényi Konyvtar osztalyvezetGje;
Dinnyés Jdnos, az Orsz. Mezbgazdasagi
Konyvtar munkatarsa; K. Drechsler Ag-
nes, a Fév. Szabdé Ervin Konyvtar munka-
tarsa; Harangi Ldszl6, a Népmuvelési In-
tézet munkatarsa; Janszky Lajos, az Orsz.
Miiszaki Koényvtar féigazgatéja; Kellner
Béla, a kaposvari Megyei Konyvtar veze-

3*

téje; Maté Géza, a szekszardi Megyei
Konyvtar vezetSje; Molndr Lajosné, a
F6v. Szabé Ervin Konyvtar munkatarsa;
Rdcz Aranka, az Orsz. Széchényi Konyv-
tar munkatarsa; Sile Sdndor tanar;
Sebestyén Géza, a Miszaki Egyetem
Konyvtaranak  osztalyvezetGje; Szent-
gyorgyi Madria, a MTA Konyvtaranak
munkatarsa.

435



A SZOVIJET KONYVHET

A szovjet irodalom fejl6édésének meg-
ismerésében komoly hianyaink vannak.
A két vilaghaboru kozti idében, értheté
okokbdl nem volt méd megismerni a kor-
tars szovjet irodalmat. Azok a szérvanyos
kisérletek, melyek mégis megkiséreltek
Valamit bemutatni ezekbdl a mar a ha-
szas években is nem alaptalanul vilag-
hird muavekbél, az akkori években nem
lettek ismertek és nem hatottak széles
korben. Az illegalisan terjesztett Csoko-
ladé, Nyeverov konyvének Kner kiadasa,
S. Asch sorozata, egy-két Ehrenburg-
regény, Katajev Hajra-ja és Sikkaszt6k-
ja, GUidkov Cement cimG mdve, IIf-
Peirov két konyve pedig jorészt elfer-
ditve, épp a hibakat ostoroz6 tendenciaja
emiatt lathatott csak napvilagot. Két va-
l6di attérés volt ezen a mesterséges el-
zarkézdson, melyek teljesebb, kevésbé'
csonka képet adtak a szovjet irodalom
eredményeirél s ezzel egyltt a szovjet
valésagrol is. Az egyik a Nyugat emlé-
kezetes Mai orosz dekameron”ja lllyés
Gyula szerkesztésében, mely tiz kivalé
elbeszéld m(vén és egy okos, mértéktarto
él6sz6n keresztul ismertette az Uj tarsada-
lom irodalmi mozgalmait. A masik Cse-
répfalvy bator kiadoéi tette: Solohov:
Csendes Don cim(, akkor mar vilaghird
regényének (kényszerbdl csonkitott) ki-
adéasa.

A felszabadulas utan, a mai szovjet iro-
dalom Qj, nagyszer(i eredményei mellett

Solohov
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Majakovszkij

elmulasztottuk a — most mar akadaly
nélkuli lehet6ségek kozott a rohamosan
novekvé olvasétabornak bemutatni
ezeket az irékat, a huszas és harmincas
évek kival6é szovjet alkotéasait.

Kétszeresen kartékony hiba volt ez.
Egyrészt: az irodalmi mdvekben tukro-
z6d6 szovjet valésagnak rendszerint csak
tisztultabb, problémamentesebb szaka-
szaival baratkoztunk meg, tehat a kez-
deti, atmeneti id6szak  kérdéseivel,
konfliktusaival nem ismerkedtink meg.
Masrészt: kulonosen fiatal, napjaink
valosagat abrazolni akard irdokat fosztott
tik meg hatalmas 06sztonzé lehet6ségek-
t6l. Mindkét ok hozzajarult ahhoz, hogy
forrong6é éveink nehézségeire nemi ké-
sziltink fel kell6képpen.

Most potoljuk ezeket a hianyokat is.
A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom
negyvenedik évforduldja alkalmas id6-
szak arra, hogy egy-két ir6t és mlvet —
akik és amelyek a forradalom els6 éved-
nek krénikasai voltak — méltéan be-
mutassuk.

*

Majakovszkij, ugy tlnik, a legkevéshé
szorul arra, hogy jelent6ségérél beszél-
junk. Mégis, a most megjelent négykote-
tes magyar Majakovszkij dobbent ra
minket, hogy szinte alig-alig ismerjuk
igazi alakjat. Ma mar jo két és fél év-
tized tavlatdban minden vitat taléléén
nyilvanvalé, hogy a formailag utanozha-

tatlan Majakovszkij mélyen hatott az
egész szovjet irodalomra, els6sorban a
kolt6-ir6  tarsadalmi szerepét, a kolts-

munkas-szerepet illetéen. Most a négy
kotet teljes, sokoldald mdfaja vértezeté-



Kasszil

ben megjelend izgatott szellem bizonyltja
értékeit a dramaban, irodalmi polémiak-
ban, filmtérténetekben, sét reklamversek-
ben is. Sokmd(ifajusaga, robband, erfsza-
kos érdekl6dése hordozza a kéltének né-
piségét, vaskos Kkifejez6 erejében és a
valésagos népi érdekek feltarasaban is.
*

Babel, Nyéverov, Sol6hov (elbeszélései-
vel) és Kasszil azok az irék, akiknek ma-
veit és alakjat ,hézagpétléan” megismer-
hetjuk most.

Solohov kivételével, témaikon kivil,
formailag, stilusukban is 06sszekoti Oket
az a vagy, hogy dadogva, lavaszer(en,

mifaji korlatokat osszetdrve és teremtve
kifejezhessék azonnal, az események kozi-
ben, szinte az atélés pillanataiban a ki-

fejezhetetlent: egy vilag vajudd, véres
atalakulasat.
Témaik kivétel nélkul az 1917— 1930

kozotti évek eseményei, s ha visszanyul-
nak korabbi emlékeikhez, mint Béabel és
Kasszil, akkor is ezeknek az idéknek tor-
téneteihez kapcsolédnak. Barmilyen dob-
benetesen véres eseményeket abrazolnak
azonban, szamukra a tarsadalmi erék
markaba kerult emberek bels§ (sokszor
csak primitiv durvasaggal kifejezhetd)
konfliktusai a fontosak. Itt, ezekben az
Irdsokban érhetjuk tetten a maga nyers
valésdgaban a ,szllet6 Uj ember” elcsé-
peltnek haté frazisat.

Mennyire irtasomas azonban ez a meg-
oldasokban. A fiatal 18—19 éves Solohov
elbeszélésedben (Idegen vér c. kotetében),

kés6bbi nagy regényének szinte kész vér-
tezetében Iép elénk, 6 mar itt a klasz-
szikus tolsztoji elbeszélés tovabbvivé mes-
tere. Fegyelmezettnek tlné szlikszavu
LJtargyilagossaga” mar-mar szenvtelenség-
nek hat ezekben a Don menti varos
polgarhaborus elbeszélésekben. Az § ira-
sainak forrésadga a tarsadalmi mozgasok
irdnyat biztos szemmel felismer6 ,csak
igy lehetéjében van. A Goérbe Osvény
Vaszkaja, a visszautasitott szerelmes,
egyéni sérelme miatt kiszakadva a ko-
z0sségb6l, csak a pusztulas felé rohan-
hat. *
Nyeverov, az 1923-tian meghalt falusi
tanité-ir6 egyetlen regényében (A béség
varosa) egy tizennégy éves parasztgye-
reket kisér végig kenyérszerz6 utjan, az
éhezd orszagon keresztul. Szinte elvisel-
hetetlennek latsz6 szenvedések uton, ez
a gyerek iszonyd keménységli emberré
valik. Ez az iras elhihet6vé teszi a kitar-
tasnak és erének olyan példait, amilye-
nek felett szokads volt mar-mar kétel-
kedve mosolyogni. Nyeverov A b@ség va-
rosdban az éhez6k makacs Kkitartasanak
szinte hagymazos valésagat egy-egy he-
lyen az elviselhetetlen formai feszultség
miatt a balladai kifejezésbe taszitja at:
sMint vaksi baglyok taszigaltdJk egymast
a bekotott fejd,
borzas asszonyok.
Kézen fogva vonszoltak
karjukon, hatukon cipelték

a gyereket”
gy m

Iszak Béabel mvei kézel hisz éve nem
jelenték meg. Most, hogy Ujra napvila-
got lathatnak, el6szor jelent meg magyar

Nyeverov
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is elbeszéléseinek gyljteménye
(Lovashadsereg). Ennek az aranylag ke-
vésmivl irénak szerepe nélkul pedig
alig érthetd a szovjet irodalom, amelynek
Balbei egyik legels§, mar a huaszas évek-
ben vilaghirl mestere. M(ifaja a dobbene-
tes realitast, rovid novella. Ez a realitas
azonban hol expresszionista, hol impresz-
6zionista hatast kelt (nekiink, magyarok-
nak — ugy érzem — itt-ott Geliérit, néha
Kradyt juttatja eszlinkbe). Szereti vég-
letes helyzetekben ,,tettenérni” héseit s
talan ezért kedveli, de csak ezért, a néha
szinte naturalisan nyers kifejezéseiket.
Babel stilusa az els6 pillanatokban az
élmény dobbenetében sziletett riport
nyelvének hat. (Valéban, a lovashadse-
regrél, nyers kozakjair6l, senki nem
adott igazabb képet, mint ez a nyapic,
szemuveges fiatal ir6.) Ha azonban ele-
mezni .kivanjuk ezt a ,spontan” stilust,
amivel a keletkezési datumok szerint is
azonnal reagal az élményekre, kiderul,
hogy a kivételes, mozdithatatlan mdgond

granitfalaba utkozink.
*

nyelven

Kasszil méltatlanul gyermekregénynek
degradalt Svambraniaja: meseorszag és a
forradalom alatt él6 gyerekek életére
haté, jellemiket, gondolataikat formalé
er6k keveredése, szaggatott epizédokban.
Ez a szaggatott epizddstilus azonban egy-
séges képpé all ossze a valésag abrazo-
lasdban, akarcsak a neo-realista olaszok-
nal.

A most magyar nyelven megjelent mu-
vok nélkul bizonyosan kevésbé érthet§ a
szovjet irodalom legjobbjainak makacs
szenvedélye az igazsag és valosag kérlel-
hetetlen, forradalmi &brazolasara.

Csertéi Oszkar

AZ 1959es HAYDN-EV megunneplésének
problémaival foglalkozott a MTA Zenetudo-
manyi Bizottsdga. Elhatarozta, hogy orsza-
gos emlékbizottsdg létrehozasat fogja szor-
galmazni. A rendkivial sokrétl el6tervezettel
kapcsolatban oktéber 22-én sajtéankét volt az
Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemd(taraban.
Szabolcsi Bence professzor, a Zenetudomanyi
Bizottsag f6titkara méltatta a Haydn-év ma-
gyar megunneplésének jelent6ségét, majd Vé-
csey Jend, az OSZK Zenei Osztalydnak veze-
téje, mint a Zenetudoméanyi Bizottsag megbi-
zott tagja ismertette a részletes elGtervet. A
terv megvalésitasa legf6bb zenei, mivészeti és

tudomanyos intézményeink egyuttmukodese—
vel johet létre. A tervben operabemutatok,
koncertek, zenei verseny, kongresszus stb.

mellett Jelentt’js konyvtari vonatkozasi mun-
kak is szerepelnek, mint a Haydn-emlékkotet
kiadasa, orszagos kiallitas, az OSZK szerkesz-
tésében megjelend Haydn-bibliograiia. kiadat-
lan Haydn-mvek fakszimile kiadasa. (OSZK)

Az Orszagos Széchényi Konyvtar tudoma-
nyos olvasdja ismét megnyilik a kutatok sza-
mara. A kutaté hétkdznap 11—7-ig, szombaton
9—11-ig tart nyitva. (OSZK)
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ir6, az Elet és Irodalom fészerkeszt6je, aki
Az igazi Ady ciml mdvében megkap6
emléket allitott Ady Endrével valé barat-
sadganak, most toltotte be 75. életévét. Ez
alkalommal a Magyar Népkoztarsasag El-
noki Tanacsa Boloni Gydrgynek A Munka
Voros Zéaszl6 Erdemrendje Kkitlintetését
adoméanyozta. A kitlintetés tobbévtizedes
ir6i munkajanak és a tarsadalmi haladas
érdekében kifejtett mikddésének elisme-
rése.

A Szab6é Ervin konyvtar, kozpontjanak
Arany Janos Kkiéllitasa oktober 24-én nyilt
meg. Konyvek, folydiratok, gazdag képanyag
szemlélteti Arany budapesti életszakaszanak
irodalmi emlékeit. Ugyanakkor tobb kerulet
Szab6 Ervin konyvtara rendezett kiallitast és
tartott el6adast Arany Janosrol. A Il. keru-
leti 37. szamu Szab6é Ervin Konyvtar segitséget
nyudjtott a Rakoéczi Ferenc Gimnaziumnak egy
nagyszabasu Arany Janos kiallitas elkészitése-
hez. A kidllitast a kerulet toébb tzemében is
bemutatjak. (SZEK)

BERLINBEN ez év majusaban Gjbo6l meg-
nyitottdk a hires rézmetszetgyljteményt és a
hozzatartozé szakkonyvtarat. (Dokumentation—
Fachbibliothek—Wcrksbucherei)

A BONNI F. DUMMLER KIADO ,Bildwor-
terbuch dér Kunst” cimen igen értékes kiad-
vanyt adott kozre, amelyben definialja a fes-
tészet, szobraszat, épitészet, diszitémdlvészet és
iparm(vészet szakkifejezéseit és fogalmait. A
lexikon 6sszesen 2006 cimszét tartalmaz a leg-
szélesebb témaktol kezdve (gotika, barokk)
egészen a specialis forgalmakig (az Uvegfestés
technikaja, ﬁerspektlva kalonbozé formai
stb.) (therarnl oviny)



JOZSEF ATTILA

HALALANAK HUSZADIK EVFORDULOJARA

L

okszor taldlkoztunk, el6szor talan s
azutan tobbszor a Bartha Miklés
Tavsasagban, ahova akkor tarsadalmi
problémaktol gyotort fiatalok verédtek
ossze. De igazan, egy téli estén, 1933-ban,
ott kiinn, ,,a varos peremén”, a kiilvarosi
éjszakaban, kicsiny manzard szobajaban,
ahol egyszer meghitt 6raban, megmutatta
magat e sorok iréjanak. Ekkor Joézsef
Attila a Korong utcaban lakott, a zugléi
halalsorompé és a MAV-palyaudvarok
kozbtti sintelep kornyékén, jorészt még be
nem épiilt vidéken, kertes villaban, illetve
annak padlasszobajaban.

1 oo Itt a lelkek

egy megszerkesztett, szép szildrd jov6t
oly iiresen vdrnak, mint ahogy a telkek
koroskoriil, mélan és komorlén
dlmodoznak gyors zsibongdst szové
magas hdzakrol...”

Magam is a kornyéken laktam, az Uzso-
ki utcdban, ahol neveléskédtem, mind-
ketténk tarsadalmi meghatarozasa az le-
hetett volna, ami Raszkolnyikové: ,volt
diak”. Ezen az estén, hideg csillagok ég-
tek tar fak aga kozt, a varosba indulva
taldlkoztam a koltével, aki folvitt maga-.
hoz. Késébb Radnéti Miklés is megérke-
zett fiatal feleségével, Fannyval.

Egyszer régen egy verse miatt Jozsef
Attila a birdsag el6tt allott és a
védd, a Szekfii Gyula szerkesztésében
megjelend Magyar Szemle egyik tanul-
manyara hivatkozott, mely a konzervativ
folyoiratban a szerkesztd mély embersé-
ge, szerkeszt6i nagyvonalisaga folytan az
ldozott kolts miivészetét roviden méltat-
hatta. Attila halas volt ezért, csak mné-
ha ingerkedve, kissé irénikusan, kissé on-
gunnyal kérdezte: miért vagyok én, vagy
verseim villoni jelenség, hol a hasonlé-
sag? Most a hosszu éjszakaba nyulo téli
estén homlokardl eloszlottak a fellegek,
derlis és jatékos volt, mint valaha, kora
fiatalsdgaban. Kés6bb, évek miltdn is
ugy éreztem, hogy ekkor ismertem meg
igazdn és hogy mennyi mindent nem
mondtam el neki, milyen szegényes szim-
bélumava valt beszélgetéseinknek a maig
nalam levs Kautsky-kotet, Marx gazda-
s4agi tanair6l.
II.
Négy évre ra, a Hunyadi Janos uton, egy
téli délutdn megvevén az esti lapot,

olvastam, hogy a balaton—szarsz6i dllo-
mason keresztiilhalado tehervonat elé ve-

tette magat. Mélységes fajdalom és lelki-
ismeretfurdalas rohant meg. Mindig ké-
sziiltem, Ujbél és ujbol réla irni, leg-
utébb két utolsé csodalatos verseskoteté-
nek, a Medvetancnak és a Nagyon faj-
nak megjelenése alkalméaboél s most, a ha-
lal fonséges és borzongaté hatalménak
kellett megjelennie, hogy folriasszon. Ne-
héz és gybtrelmes 6ra volt, hiszen a tova-
ting fiatalsag héskora kapesolt, kotozott
hozza és koltészetéhez, ez a bator, szabad,
heviils, szertelen, de a valé értéket ta-
lan mélton egyediil tiszteld fiatalsag,
mely olyan igazan elevenedett meg Jo6-
zsef Attilaban. Az ifjusdg hoskora, mely-
nek — ugy éreztem —, maradék tisztasa-
ga ad értelmet a késGbbf kompromisz-
szumoknak és megalkuvisoknak.

A ko6ltd nem ismerte ezeket és haldla
is ugy hatott, mint utolsé tiltakozas,
amint egész élete is azt mondotta: Csak
szegénységem hajlik meg, de nem gerin-
cem, becsiiletem. Igy, ezekkel az érzé-
sekkel irtam meg réla a nekrolégot a Ko-
runk Szavéaba, amely a hivatalos kato-
likus taborban, a jezsuitdk folyéirataban,
a Magyar Kulturdban heves tamadést
valtott ki, de amely taldn ma is megmu-
tatja, hogy latta egy kortarsa 1937-ben,
haldla évében.

III.

zinte val6tlanul romantikus val6sag és

nyomorusag volt Jozsef Attila ifj'ikora.
Apja szegény szappanf6zd, aki hamaro-
san orokre elhagyta csaladjat, anyja mo-
s6n3 — milyen feledhetetleniil énekelte
meg, amint sziirkés-6sz haja lebben az
égen és 6 keékitdt old az ég vizében —
(Benedetto Croce, aki csak ezt az egy
versét olvasta, egy egész oldalt szentel
neki a La Criticaban, a forditasban is
megéregve a Mama cimi versb6l a ge-
nie-t), — 6 maga pedig, aki vidam és jo
volt s tan konok, ha bantottak vélt iga-
zaban, ,Batu khin pesti rokona”, soha
ki mem heverte ezeknek az éveknek ir-
galmatlan harapésat és idegromlasztd
pusztitdsat. A szornyd nyomorisig, me-
lyet ekkor még valami magyar falusi vil-
loni kedvvel és groteszk humorral hordo-
zott, a nagy tarsadalmi igazsagtalansag,
az az érzés, amelyet igy foglalt versbe:
,,A gorogkeleti vallasban nyugalmat nem
lelt, csak papot”, a tudomanyos szocializ-
mus felé hajtottdk. A tarsadalmi, az em-
beri 1ét milyen irdatlan, vak, fekete mély-
ségébdl tort £61 6, micsoda ellenallast kel-
lett é&s mennyi energidval &attornie, mire
futotta volna még ebbdl, ha nem ugy lett

439



volna, mint utols6 versében énekelte:
.Midta éltem forgészélben — Prébaltam
allni helyemen.” Azqn az estén konce-
dalta nekem, hogy csak kivulrél nem le-
lhet megvaltani az emberiséget és mitsem
segitene rajtunk az intézményeknek egy
Batu khéanja; munkéaja éppen olyan med-
dé volna, mint a csupan egyoldalt belsé
megigazulds szemforgatdé emlegetése. Et-
t6l kezdve Jézsef Attila a kollektiv meg-
valtas szegény uldozott apostola lett, aki
(hitte és hirdette, hogy nincs mas, mint
,véges-végtelen, — a termelési eszkozok
odakinn s az — 0sztdnok idebenn”.

A zok, akik mi(vészetét figyelték, csak-
hamar észrevették, hogy a koltéi

lélek reflexeként jelentkezni kezdett ben-
ne egy szorny(d bdntudat reakciodja, de
nem a megvaltd, szabadité blntudaté, ha-
nem a sorvaszté és halalbavivé blntu-
daté. Valamikor ugy hallgatta, mint me-
sét a bdnrél szél6 tanitast, utana neve-
tett is — ,mily ostoba beszéd, — bdnrél
fecseg, ki cselekedni gyava”. De azutan
szornyld paradoxonként — mert egyre
tisztultva és nemesedve — megtanulta,
hogy mennyi szérnylség barlangja az
emberi sziv, s e rebbené igazsdg nagy
fényében, az eredend6 gazsag, mint rava-
tal feketéit szivében. ,Csak Ontudatlan
falazunk a gaznak, — kik dolyffel hisz-
szik magunkat igaznak”. S elkezd6dott
nala el6szér normalis sikon, a tudatban
vajkalasnak az a szérnyld kuzdelme,
melynek vége, ha az akarater6 nem se-
git, az 6rulet. ,En Istent nem (hiszek s
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ha van — ne faradjon velem; — majd
én féloldozom magam” sirta feleselve a
masvilaggal, a Végtelennek mégis azzal
a forré véagyaval, a léleknek végtelenbe
sir6 oOsztonével, amely mindnyajunknal
jobban érezte, hogy nem tudja folol-
dozni 6nmagat. Add hozza elhlhez az 6n-
kinz6 manicheus blntudata, flagellans
lelkialkathoz, amelynek minden lazadas
és dac csak pillanatnyi menekilés 6n-
magatol, a zarkozottsagot és megkapod
az egyenlet pontos ellenértékeként az 6n-
gyilkossagot.

.Tejfoggal k6be mért haraptal?
mért siettél, ha elmaradtal?
Miért nem éjszaka almodtal?
Végre mi kellett volna, mond?
Magadat mindig kitakartad,
sebedet mindig elvakartad,
hires vagy, hogyha ezt akartad.
Hany hét a vilag? Te bolond”

V.

To6asef Attila, minden onkitarulé, énfel-

J fedd koltéi 6szténe mellett zarkozott,
zart lény volt, amint md(vészetében a
zart forma tokélye emeli f6l a maradan-
doésagba azt, ami kotetlentil zavaros és
mulandé. Ebben a mdvészetben el6szor
egy kétségbeesett generacié panasza jaj-
dult fol: ,Nincsen apam se anyam —
se istenem se hazam, — se bodlcsém se
szemfedém — se cs6kom se szeretém..
Még gyonyorlszép szivén is majd (halalt-
hoz6 fG terem — panaszolta —, de ugyan-
akkor megirta a Megfaradt ember utol-
érhetetlen szépségl idilljét, mert az életet
azért szerette sok buaval, kevés vigalom-
mal.

»A békességet szétosztja az este,
meleg kenyérb6l egy karaj vagyok,
pihen most az ég is, a nyugodt Marosra,
s homlokomra kitlnek a csillagok”

A magyar tajat, az avar rétjét, a lom-
bok susogasat, a patakok rivasat, a ra-
juk hajlé cserjék, fuzesek titkat, a nyar-
fak levelén jatszé ezlstOs fejszesuhanast
ki éite, érezte, énekelte meg szebben, mé-
lyebben, tébb benséséggel, bizalmasabb
testvériséggel?

»Ily gyorsan betelik nyaram.
orddgszekéren hord a szél —
csattan a menny és nnegvillan
kék tunde fénnyel fonn a tél”

C zerelmi verseiben a magyar kolté-
N szét legszebb sorai szélalnak meg,
egészen érzéki, ugyanakkor mélységesen
tiszta, nagy anyakeresd, a lét szornyd
harcabol és ijesztéséb6l az 6rok néhoz
menekuld férfi liraja:



mizeretlek, mint anyjdt a gyermek,
mint mélyiiket a hallgatag vermek,
szeretlek, mint a fényt a termek,
mint lingot a lélek, test a nyugalmat!
Szeretlek, mint élni szeretnek
halanddék, amig meg nem halnak...
(Oda)
és az a masik vers:

»Aldalak biival, vigalommal

féltelek szeretni valémmal,

6rizlek kéré tenyerekkel,

biuza foldekkel, fellegekkel.

Topogdsod muzsikds romlds,
falam ellened Orok omlds,
diiledék-arnydn ringatézom,
leheletedbe burkolézom.

Mindegy, szeretsz-e, nem szeretsz-e,
szivemhez szivvel keveredsz-e,
ldtlak, hallak és énekellek,
Istennek tégedet felellek.

Ha)nalban nyujtézik az erd§,
ezer Olelé karja megnd,

az égril a fényt leszakitja,
szerelmes szivére boritja.”

(Aldalak buval, vigalommal.)

mennyire atjarta a mi egész fiatalsagun-
kat. Mennyire Osszeszovédik benniik sze-
relem és szocidlis 4lom és akarat. ,,Ugy
kellesz, mint parasztnak a féld, — a csen-
des es6 és a tiszta nap...”, vagy a Fléra-
vers vorosmartyas csengésével:

»Tudndl-e Fléra, annyira szeretni,
erényeidbdl épiil-e szerencse,

hogy mind a kint, mit nem lehet feledni,
hi#i szeretéd munkdjdn elfelejtse?

Tudndl-e engem 4j vildagra hozni,
iparkodvin szerelmes tirelemmel,
hogy legyen erém ismét adakozni,
s eltolteni a gonoszt félelemmel?

Lennél-e nyugtom mindeniitt a rosszban?
Fontold meg jol, szived mily terhet véllal
En, aki véled mind csak hadakoztam,
Kibékillnék a haragvé haldllal”’

V.

sengte a ,,szelid jovét”, de e helyett

csak a reménytelenséget kapta
osztdlyrésziil. Emberként és magyarként
egyarant. Hogyan sirt £61 és kidlt fél a
Levegot! c. versében:

»S2Zdmon tarthatjik, mit telefonoztam
s mikor, miért, kinek.

Aktékba irjdk, mirél dbrdndoztam,

s azt is, ki érti meg.

Es nem sejthetem, mikor lesz elég ok,
elékotorni azt a kartotékot,

mely jogom sérti meg.

Es az orszdgban a torékeny falvak

— anydm ott sziiletett —

az eleven jog fdjarol lehulltak,

mint itt e levelek,

s ha rdjuk lép a felnStt balszerencse,
mind megcsorren, hogy nyomordt jelentse
s elporlik, szétpereg.

O, én nem igy képzeltem el a rendet.

Lelkem mem ily honos.

Nem hittem létet, hogy konnyebben teng-
het,

aki alattomos.

Sem mnépet, amely retteg, hogyha vdlaszt,

szemét lesiitve fontol sanda vdlaszt

és vidul, ha toroz.

En negm ilyennek képzeltem a rendet.
Pedig hdt engemet

sokszor nem is tudtam, hogy miért vertek,
mint apré gyermeket,

ki ugrott volna egy jo széra myomban.

En tudtam — messze anydm, rokonom vgmn,
ezek idegenek.

Felnéttem mdr. Szaporodik fogamban

az idegen anyag,

mint szivemben a haldl...

De jogom van

és lélek vagy agyag

még nmem vagyok s nem oly becses az
irhdm,

hogy érett fovel szétlanul kibirndm,

hogy nem vagyok szabad!

Az én vezérem bensémbél vezérel!
Emberek, nem vadak —

elmék vagyunk! Sziviink mig vdgyat érlel,
nem kartoték-adat.

Jéjj el, szabadsdg! Te sziilj nekem rendet,
46 sz6val oktasd, jdtszani is engedd

szép, komoly fiadat!”

,»Nincsen remény” — ez akkoriban zsir-
1émava ziillott sz6lam, hogy annyi példa
é& magyarazat utin olyan gyaszos leckét
adott, veldkig hasitott.

»Fortélyos félelem igazgat
minket s nem csaléka remény...

S mégis magyarnak szdmkivetve,
lelkem sikoltva, megriad —
Edes Hazdm, fogadj szivedbe,
hadd legyek hiiséges fiad!

adj emberséget az embernek,

adj magyarsigot a magyarnak...
—————————— nekem
add meg boldogabb énekem.” (Hazdm.)

— wsirt £61 még utoljara, s hogy nem igy

tortént, azért akkor mindnyajan felels-
sek voliunk. Nem, egy-két igaz ember, aki
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trédott érte, vele, nem mentesitik azok
feleldsségét, akik irodalompolitikailag ta-
vol alltak téle. Egy Csokonaihoz foghat6
és hozza annyira hasonlé tehetség élt ko-
z6ttlink, aki még nem Ovezhette le har-
minckét évével tehetsége teljességét és
akit sem a hivatalos Magyarorszag, ami
akkor érthet6 volt, de még a korabeli Ka-
zinczyék se ismertek f6l. Ora is ,,rajajdult
a Balaton”, & is hivcgatta a maganyossag
szelid 6romeit, de csak a haldl kinjai, a
dolores inferni jelentek meg és vették
koriil.

.- - - Ddnat szedi szét eszemet,
ha megtudom mire jutottam,
Ifjusagom, e zold vadont
stabadnak hittem és oroknek
és most konnyezve hallgatom
a szdraz dgak hogy zordégnek.”

Szelleme mielétt végképpen oOsszeom-
lott volna, maganak a felbomlas-
nak folyamatat orokitette meg. Mi ma-
radt meg nekem a balsorsban? En — és
ez elegendd, mondja Corneille Cidje. Ne-
ki ez sem maradt meg ,,S mit igy hivtam:
En — az sincsen. Utols6 morzsait ra-
gom...” Elve szenvedte el az elevenen
feloszlas gyotrelmeit, gyotorték oOnlelke
furidi, a paranoid szkizofrénia, amelybdl
nem volt tobbé szabadulas és az driilet
éjszakaja utdn a haldlba hullott.

‘fog 4llani a szobrod?

VL

(Yrokre eltiint, soha nem lathatom t&b-
bé? Ko6zénk fekiidt sird, oszolhatat-
lan, mély, rejtelmes kédével az srokkévals-
sag. Néha az egykori Tisza Istvdn utcan
végigmenve, melyet ma Jozsef Attila utca-
nak hivnak, folréviil eléttem alakja. Oly-
kor szinte latom szembejénni sieté 1ép-
teivel, élénk gesztusdval, szelid, megbo-
csaté mosolyaval kicsiny  bajuszkas
ajka koril. S 1latni vélem, ahogy
sovany, sapadt arcdt elonti a szere-
tet bensd fényessége... Tisza Istvan:
valamikor a magyar nagybirtok, nagy-
téke, nagyklérus, 4&ldzsentri-biirokra-
cia uralménak fenntartéja, az orszag ke-
ménykezli ,,fészolgabirdéja”, aki valaha
szinte minden volt ebbem a ,,csunyacska
hazaban”. S hovd, a feledés milyen mér-
hetetlen mélységébe tiint tova, zuhant el
vilaga! Ma Jozsef Attilarél nevezik ezt
az utcat, a magyar proletir-szegénység
nagy halottjarél és koltéjérsl. Gondol-
tuk-e ezt wvalaha? Mondtuk-e, mondhat-
tuk-e tréfasan vigaszul neki, amit Gyulai
PAal mondott egyszer Arany Jamosnak a
Nemzeti Muzeum €l6ott: Janos, egyszer itt
Mily ritka tiine-
mény pedig a Jbézsef Attildhoz foghatd
erkiblesi és esztétikai géniusz, ki koltésze-
tével a halhatatlansigot érzékelteti meg
a gyorsvégli haland6val s mily kevéssé
ismeri fol igazi nagysagiban a kortars.
Vajon mikor jom hozza hasonl6?
Katona Jené

HOGY LESZ A KONYVBOL CIPO?

Az egyik antikvariumban toértént: Be-
jott egy elegansan 61t6zott divatholgy és
kérte az eladdt, hogy mutasson neki va-
lami igen mutatés finom bérbe kotott
nagyalaku koényvet. Az eladé egymasutan
rakta elébe a szebbnél szebb kiallitasu
konyveket, de a vevé mind visszaadta,
hogy nem j6.

— Hagyja, majd én magam fogok ku-
tatni, és elkezdett bongészni. Rovid id6
mulva odahozott egy gyonyor( bdrkotésd
konyvet és kérte az eladét, hogy szam-
lazza,

— De kérem, ez a konyv egy francia
filoz6fiai md.

— Nem baj az kérem, ne tordédjon vele,
pont ez a konyv kell nekem. Ez a szin és
ez a bér. Ugyanis cip6t csinaltatok beléle.
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SPENCER angol kolt6, amikor még
szegény kezd6 ir6 volt, felkereste Lord
Sidneyt, az ismert mdapartolét, atnyuj-
totta legijabb verseskotetét é&s arra
kérte, legalabb egyet olvasson el elGtte.

Az udvarias Lord feliitétte a kotetet és
elolvasott egy verset, aztin még egyet és
még egyet. Majd csengetett, behivatta a
titkarat és igy szo6lt hozza:

— Adjon, kérem, Mr. Spencernek 50
fontot.

Ezutan tovabb olvasta a verseket, mind
nagyobb és nagyobb elragadtatassal. Ez-
utdn ismét csengetett és igy szolt belépd
titkarahoz:

— Adjon, kérem, Mr. Spencernek 200
fontot. S ezzel tovabb olvasott.

Alig miult el néhany perc, ismét csen-
getett, és az amulé Spencer el6tt igy
sz6lt hozza:

— Kérem, kisérje ki Mr. Spencert. Ha
még sokaig itt marad, teljesen tonkre-
megyek.



Krénika

Koltészet =

Az emberiség anyagi erdinek gyarapo-
dasaval, az élet aprébb és nagyobb
jelenségeinek  sziintelen  valtozésaival
egyiitt fejlodnek, ujjaalakulnak a tudo-
miéanyos -— koztlik az esztétikai — elvek
és elméletek is. Az irodalmi iranyzatok:
klasszicizmaus, romantika, realizmus stb.
— allapitotta meg egy kritikus — pél-
déaul rendszerint az értékelés harom fa-
zisan mennek keresztil: a védelem, a
vad és az jtélet fazisain. El6bb mérték-
telen magaszbaldsban, majd talzott meg-

vetésben részesiilnek, mig végil, kelld
tavlatbél szemlélve eredményeiket, a

,végss” itélet kimondasa utan bevonul-
mnak a miivészetek panteonjaba.

Korunk irodalmi életét azonban éppen
az a sajatossag jellemzi, hogy az esztéti-
kai itélet mar-mar hitelét vesztette. Az
esztétika egyébként sem tételesen bizo-
nyithaté elméletei alol lassacskén szinte
kicsuszik a talaj, azt mondhatnék: az
irodalmat mar nem az irodalom sajéatos
méreéjével mérik, hanem mas tudo-
manyagaktol kolesondznek értékmérsket.
Ezt a folyamatot kiilénos élességgel fel-
ismerhetjiilk a koltészet kritikajaban, és-
pedig elsésorban a nyugati esztétikai mi-
vek: kényvek, folydiratok hasabjain. Ki-
séreljitk meg néhany kiragadott példaval
felvazolni a koltészet ez ujfajta értéike-
lése koriil folyé harcot. A harc gydkerei
természetesen tobb évtizedre nyulnak
vissza, benniinket azonban elsdsorban a
jelenlegi helyzet, a mai kritika vitai ér-
dekelnek.

A ,hadallasokat” igen szemléltetéen
mutatja be Walter Muschg bézeli pro-
fesszormak nemrég megjelent: Agyon-
fecsegett koltészet cimi cikke.

A rendkiviil éleshangu cikk Martin
Heideggernek, korunk egyik legnevesebb
polgari filozéfusdnak irodalmi elveit ta-
madja. Heidegger ugyanis hirom nagy
német kolté: Holderlin, Rilke és Trakl
¢letmiivét elemezve e koltGket latnoki,
vallasalapitéi, filozofusi rangra emeli,
més szoval koltészetiikket mnem az eszté-
tika tobbé-kevésbé elfogadott mércéivel
méri, hanem a filozéfia fogalmi korében
vizsgilja. Ennek folytan természetesen
itélete is gyolkeresen més, mint az iroda-
lomé; Heidegger a koltoi szépséget a
filozdfia- mélységével helyettesiti, szerinte
tehat nagy kolté csupan magy filozofus
lehet.

Muschg professzor ramutat arra, hogy
Heidegger az emlitett koltdk élet-
miivét egyszertien sajat képére alakitja
at: beleolvas és belemagyaraz a ver-

valldas vagy filozéfia?

seikbe olyasmit, amit e versek nem is
fartalmaznak. Helytelen széelemzésekkel
teljesen kicsavarja a versek értelmét,
mondanivaléjat, sét odaig megy, hogy
még magasztalja is a- kétértelmd, tehat
kedve szerint magyarazhato koltészetet.

A Muschg—Heidegger ellentét jelleg-
zetes. Az irodalomkritikaban mind éle-
sebben rajzolédik ki azokmak tabora, akik
a koltészetet nem irodalmi, hanem — je-
len esetben — filozofiai szempontok sze-
rint akarjak mérni, és azoké, akik kitar-
tanak az esztétikai elemzés mellett.

Nemrégiben példaul egy angol kritikus
hosszabb ocikkben foglalkozott Henry
Melville multszazadbeli, neves amerikai
iré6 Moby Dick cimi regényével. A cikk-
iré6 a regény allegérikus tartalmat ele-
mezte. A Moby Dick minden -kétséget
Kkizaréan allegorikus md, amely — egy
balnavadaszat keretében — az igazsag
keresésének faradalmait akarja abrazolni.
Amde ez az allegorikus abrazolas minden
bizonnyal csupan a mi egészére, végsd
mondanivaléjara vonatkozik, a cikkiro
pedig még a legaprobb részletre is, a cse-
lekmény minden mozzanatara ki szeretné
terjeszteni a képletes értelmezést. Ez a
szemlélet a regényt egyenesen ,kétarcu”
mivé alakitand, az olvasénak egyideji-
leg kovetnie kellene a regény ,felszinén”
folyo cselekményt és a mi mélyén rejlé
filoz6fiai gondolatokat. Mondanunk se
%kell, hogy az utobbit — mégha tényleg
volna is ilyen — aligha tudna részletes
szovegmagyarazat nélkiil nyomon kigvetni
az olvaso.

Hasonléképp rendkiviil jellemzé prob-
léménkra az angol irodalom Keats-vitaja.
John Keatsnek, a legnagyobb angol li-
rikusek egyikének koltészetével a mailt
szazad, kiilonosen a viktorianus korszak,
elég méltanytalanul bant el. Szazadumk
‘azutan ,felfedezte” a nagy koltdt, de en-
nek, ugy latszik, ara volt. Az angol kri-
tikusok két taborra szakadtak. Az egyik
tabor Keats koltészetében ,mély értel-
met”, filozofiat keres, mondhatnék szot-
lanul halad el a koltéi szépségek mel-
lett, s csupan azt vitatja: milyen filozo-
fiai gondolatok, milyen bdlcselet hatésa
mutatkozik meg Keats koltészetében. A
masik tabor — példaul E. C. Pettet
cambridgei egyetemi tanar —, bar elis-
meri Keats helyenként felbukkané uj-
platoi szemléletét, de kitart az esztétikai,
tehat mind a tartalmi, mind a formai
elemzés mellett. Részletesen foglalkozik

jellegzetes
képeivel, széhasznalataval stb. Jellemz6,
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hogy Pettet Keats-kotetének filiggeléke
tobbek kozt egyetlen versnek 6t kiilon-
bozé értelmezését ismerteti és vitatja.
Meg kell jegyezniink, hogy az ot értel-
mezés mind mas és mas filozdfiai mon-
danival6t fedez fel a versben.

Rendkivﬁ.l jellegzetes Albert Gerard
francia esztétanak a romarntika lo-
gikajarél irt cikke is. Nem lehet vélet-
len, hogy a cikk a romanmtikus kolt6k
szellemi magatartasat, a romantika 1é-
myeges elemeit a filozdfia szétaraval: lo-
gikai, ismeretelméleti fogalmakban fejezi
ki. Fejtegetéseib8l ugyanis vilagosan l4t-
hatd, hogy a kéltészetben 6 sem a ,,5zép-
séget”, hanem a gondolatok filozéfiai ru-
goit keresi. Hozza kell még tenniink,
hogy Gerard romantika-elméletét, ame-
lyet egyébként egy korabbi miavében
részletescbben kifejtett mar, a mai kri-
tika uttordmek tartja, és igy minden bi-
zonnyal helyesnek fogadja el vizsgalati
médszerét.
Mindez {ermészetesen — mint mér
mondottuk — csupdn néhédny példa a
kérdés lényegének megvilagitasara, ame-

lyet e cikk cimében igy akartunk ossze-
foglalni: a koltészet valoban nem egyéb-e,
mint vallds, vagy filoz6fia. Ugy gondol-
juk, helyénvalé valaszul a mar emlitett
Pettet professzor rovid, de véleményilink
szerint talaldé valaszat idézni: ,,Napjaink
kritikusai csupdn az oly koltészetet mél-
itdnyoljdk, amely a valldis vagy a filozd-
fia igéenyével 1ép fel, holott a koltészet
nemcsak tanit, hanem gyonyorkodtet is.”
‘Ha pedig a vers lényeges feladata a gyo-
myorkodtetés, akkor egyoldalu és ezért
téves minden olyan elmélet, amely a gyo-
nyorkodtetésre szant elemek mellett sz6t-
lanul halad el és csupan a koltemény —
sziik értelemben vett — mondanivaléjat
elemzi. A koltészet lehet vallds vagy filo-
z6fia, de nemcsak a vallas vagy filozofia
igényével felléps koiltészet lehet szép. A
koltészet lehet vallds vagy filozéfia, de
sem az egyik, sem a masik énmagaban
nem teheti a rimes vagy éppen rimtelen
sorokat koltészetté. S ha ez igaz, akkor
semmit se nyerhetiink azzal, ha a kritika
az irodalom sajatos értékmérsdit félre-
tolva megtagadja a koltészettl, hogy
valésagos eszményét fejezze Kki.
Vdmosi Pdl

A TANCSICS KONYVKIADO IV. NEGYEDEVI TERVEBGL

Az év utolsé negyedében indul meg a Tan-
csies Kdnyvtdr. A szép kisllitdsban és mégis
olesé dron megjelend sorozat a magyar és vi-
lagirodalom klasszikus és mai remekmitveit
adja az olvasé kezébe. Ez évben jelennek meg
Téncsics Mihélynak valogatott irdsai, Zola
Igazsdg cimi m(ve Benedek Marcell fordits-
sédban, Steinbeck munkaja, a méltdn népszerd
Egerek és emberek és E. Kazakevics nagy-
sikerd regénye, a H(séges sziv.

A népszeri Utikalandok sorozat ujabb
kotete A. Desio professzor konyve. Az olasz
Karakorum-expedicié hdsi vallalkozasarol szol.
(A K2 meghédftisa.) A konyv az expedicié 70
eredeti muvészi felvételét is kozli. Kardacsony-
ra jelenik meg Hans Ruesch svajci iré6 A hosz-
szli Arnyék foldjén cimd eszkimé targya regé-
nye, mely eddig 13 nyelven jelent meg.

Oktéberben jelenik meg Szdnt6 Gyorgy Stra-
divarl c. hires regényének Gj kiadadsa és Bardi
Ddénnek, a régi vigszfnhazi garda utols6 €16
tagjdnak kdnyve: A régi Vigszinhdz. Horvath
Arpad: Az 6ra regénye a tudomany ,kiralyai”-
val foglalko:ik.

Novemberben keriil a kényvesboltokba E.
Linklaternek, a vildghirG@ angol regényironak
a konyve: F6 az elszdntsag, mely kacagtato
torzképet ad a mai angol kdzéposztalyrol.
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A Vvidam Szinpad Konyvtaridban Szine-java
cimmel jelenik meg a mésodik kotet., A Ré&-
diéban elhangzott legnagyobb siker( szindara-
bokat teszi hozzadférhet6vé a Téancsics Koényv-
kiadé uj sorozatiban, a RA4diészinhdzban., Az
els6 kotetben V. Hugo Hernani-ja, Caragiale
Elveszett levél-je, és Méricz Kismad4r c. mdve,
a masodik kbtetben Sésdi Sandor BosszaGja,
Lessing Emilia Galotti-ja, G. B. Shaw Lord
Augustus-a és Csal Ké-in A kis Vé-je jelenik
meg.

A miszaki konyvek ko6zott is tobb figyelem-
re mélt6 mivet ad ki a Kiad6. A kdnyvhétre
jelenik meg Aisberg: Ilyen egyszer(i a radié.
550 rajzzal és szellemes magyarazé szoveggel
leplezi le a radio ,,tikait”. A miszaki kényvek
kozott szamottevé Hegedlis Jézsef: Lemezki-
vago, hajlité és huzészerszimok készitése cimaG
mive is.

A Kis Technikus Kényvtirban megjelend Kis
hazi szereld, melyet Bihari Sandor irt, régé6ta
Keresett igényt elégit ki, tanit a hdaztartdsban
el6fordulé technikai munkak elvégzésére. No-
vemberben Nagy P34l Sandor: Kis dinamé hazi
készitése, decemberben Schneeman Jézsef
Lombf{rész munkik (melynek melléklete 20 db
természetes nagysdgu mintalap) és Vukovits
Gedeon: A hajémodellezés abécéje cimd kdny-
ve jelenik meg.



ATE

tOODINIO

(1900— 1957)

Eletének utols6 esztendeje, mintha a
konyortelentl kozelg6é halal siettetné,
meghozta a koélt6 mélté megbecsulését s
életmlvének gazdag aratasat rakta a
koényvespolcokra. (Hirtelenében nem is
<tudom Osszeszamolni: legaldbb hat kotet
jeen-t meg QGjra vagy el6szor verseib6l és
miforditasaibél.) A frissen hantolt sir
azonban mar nagyobb, masfajta koteles-
séglnkre int: szamot vetni az életmdvel;
megvizsgalni; mit adott Szabdé Lérinc a
magyar irodalomnak. A palyajat kisérd
kritika eléggé szlikszavl és bizonytalan
volt; most a befejezett életmd nyilvan-
valé aranyai talan a megilletd figyelmet
biztositjak koltészetének.

*

Keresgélve a vonasokat, amelyek pa-
lydja minden szakaszan leginkabb jel-
lemzik a koltét, els6sorban azt kell el-
mondani, hogy énmaganak s a kornyez6
vilagnak szinte megszallott elemz@je és
megdobbentéen merész kifejez6je. Mar
megirtak réla, hogy lirai életmdve: élet-
regénye és koltészete: a kor s az ember
paratlanul gazdag ,adattara” is. Valoban,
bz érzelmi és intellektudlis vivédasaikrél
kortarsai kevesen vallottak ilyen teljes-
séggel és ilyen hitelesen. Gondoljunk a
TlcsOkzenére, talan legjelentésebb ma-
vére. Milyen érzékletesen s a felidéz6 al-
modozas milyen b(voletével tarul fel
ifflsdganak vildga: a mozdonyvezetd
apa, Miskolc, Balassagyarmat, Debrecen;
a konyvek s abrandok sodraban él6 ka-

maszdidk. Olvasas kozben kaprazik a
szem az élet, a természet milli6 apr6 ké-
pével telitett koltéd érzékenység csillag-
zaporatol.

Els6 két kotetében (Féld, erdd, Isten;
Kaliban) latszélag a természetélmény a
leglényegesebb, a gorog idilleket és Geor-
ge-t folytaté bonyolultan primitiv indula-
tok. Ettél a nagyon tudatos és- hamar-érett
koltészettdl azonban tavol van a klasszi-
cizalo idillék vilaga. De hangja, téma-
vilaga tavolmarad az el6tte jar6 nemze-
dék, Ady és Babits lirdjatol is. Mar
szinte .az elsé versektdl kialakul nagyon
egyéni, kristalytiszta nyelve, zart vilaga
és csak azt érzi fontosnak, versre mélto-
nak, ami szinte roéntgenképszerd hiteles-
séggel abrazolja a maga lelkét s a termé-
szet, a tarsadalom benne tiukr6z6d6é da-
rabjait. Mikor a vidékrél jott fiatalem-
ber az erdék, forrasok bozontos isteneit
riasztja, éppugy a sajat lelke titkaira ki-
vancsi, mint kés6bb, mikor ,a pénz s a
Vvaros vasraverte”.

A vele indulék, a maésodik Nyugat-
nemzedék (lllyés Gyula, Sarkézi Gyorgy,
Erdélyi Jozsef, Fodor Jozsef) ekkori kol-
tészetében a tarsadalmi indulatoké, népi
nosztalgidké a vezérszélam, — vagy a
képzelet, a misztikum tajaira menekulé
dallamoké. A Szabd Lérinc koltészetében
mar ekkor kibontakozé sajatosan aszke-
tikus erkdlcs és logika elutasitja mindkét
utat.

Ellentmond ennek, hogy az ellenforra-
dalom els6 éveinek légkorét valamennyi
kortarsnal hivebben rogzitette azokban a
verseiben, amelyekben az erdé mar nem
a sziv enyhulete, hanem akasztéfak to-
mege; tér leskel a bozotban s a bilincs
és a szurony a kor Kkisérteties jelképe
lesz (Kés6bb Jozsef Attila hatalmas for-
radalmi verseiben telik meg a természet
a tarsadalmi harc izzasat sugarzé szim-
bélumokkal.) Vagy A satan mdlremekei-
ben kibontakoz6 képek, a testi-lelki nyo-
mor, a kapitalizmus moréa?is-lelki puszti-
tasainak tlnettana, az elnyomott sze-
gényemberek indulata?

, -.. hogy ne maradjon
hetedizigleni unokaik
szadmara is a nélkuldzés
rémuralma & jové..

A valaszt a kolt6 szamtalanszor meg-
adja, a reménytelenul kidbrandult sziv és
éntelem panaszaival. Zart 6nmarcangolé
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koltészet ez mindig. Sohasem forradal-
mar (,gépész vagyok, aki sajit — szer-
kezetének bortonében — vakon tesz-
vesz...”), valamiféle liberalis-demokrata
koncepcidig sem jut el. A kéz és a gon-
dolat friss mozdulatainak O©Oromét ado,
kiozos célokért kiizdé tomegektdl, az esz-
me és magatartas gorcsoket oldé kozos-
ségétél tavol marad. ' Masodik vilag-
haboru alatti meghokkentt Allasfoglala-
sai az ilyenfajta magatartdas valédi tar-
sadalmi tendencidirél &rulkodtak, azon-
ban késobb idegen anyagként hulltak ki
koltészetébdl.

Individualizmusdban, névekvé maga-
nyaban nincs onelégiltség, inkabb szinte
iranytiként kezelt bilintudat ez mnala —
ahogy Illyés Gyula irta —, amelyt6l a
tarsadalmi tett igénye éppugy idegen,
mint a menekiilés a kor vilagabol. Szabd
Lérinc polgari illuzidtlansaga és szub-
jektiv igazsdga olyasféle kapesolatban
van koraval, a hanyatld kapitalizmus vi-
lagédnak jelenségeivel, mint a mult sza-
zadnak a filoz5fiai pesszimizmust6l ihle-

tett kolt6i. Egyébként sem lenne nehéz
bebizonyitani, hogy sokkal tobb koze

van Reviczky—Komjathy nemzedékéhez,
mint Xkortarsaihoz vagy a kozvetleniil
el6tte jarokhoz.

*

Mar emlitettem, hogy Szabd Loérinc
koltészetének egyik legijellemzibb sajat-
sadga a boldogtalan, verg6dé toprengés.
LEltem!... Pénzzé vdltoztam...” — irja
keserdi ironiaval. Agya, szive kincseib6l
lakbér lesz, kenyér és cipdtalpalds: a ka-
pitalista tarsadalomban mnem lat mesz-

szibb tavlatot ir6i munkija értékéhez.
Kibontakozast, djjasziiletést nem: hoztak
szamara a késtbbi évek sem, bar az
utébbi idédkben a korai dregség es a be-
tegség Oszi borongasai, fanyar bolcsessé-
gei mellett megcesillan olykor a derd is
verseiben. A forrongé s almodo vilagra
csak tort sdhajokkal s lagy, panaszos ze-
nével visszhangzik a befelé fordult kolto.

Sok még a tennivaléonk, hogy az érté-
keket és tévedésekét hilien mutaté kép
alakuljon ki Szab6é Lérinc koltészetérsl.
Az 0§szinteség és a merészség lemny(ligozd
szépségeit kinalé szerelmi lirdja -az aj
magyar Kkoltészet legjelentdsebb eéertékei
kozé tartozik. Szinte egzakt hitelli, bar
szlik keretek kozott marado lirai realiz-
musa a kifejezés varatlan lehetiségeivel
lep meg, akarhamyszor olvassuk. A pon-
tossdg, a tomorség és a tisztasag Kklasz-

szikus erényeihez ragaszkodé nyelve,
forma - kultiiraja, vers -szerkesztésének

szinte mértani d6konémiija igényes mem-
zedékébdl is kiemeli. Hatalmas mdifordi-
t6i munkdassaga uj vildgokat tar fel. Es
folytathatnam a szambavételt.

Nehéz évtizedek vivédasainak emlé-
kei, egy megddbbentd érzékenységi kolté
vallomasai keriiltek most az irodalom-
torténet, a koltészet fényében eszméls
emberek, a jovs mérlegére, — ahogy Az
elképzelt haldlban irta:

,Sorsom szdlai
széthulltak és most szdz tér, szdz ido
formdl, egyszerre bonté-épitd,
mint régen egy...’
P6k Lajos

JOHN MIDDLETON MURRAY

WILLIAM FAULKNER Uuj

MEGINT EGY UJ vildgnyelv,

halilaval egyik jonevi esszé-
ir6jat vesztette el a mai _angol
irodal Kilonos a Keats-
rél, Shakespearerdl és Fielding-
rél irt tanulminyai tették is-
mertté nevét. Kritikusi palyaiat
1916-ban kezdte egy Doszto-
Jevszkij Kkotettel., Middleton
Murray férje volt Katherine
Mansfieldnek, Az 6 gondozisa-
ban jelent meg a ,Garden
party” hires ir6jinak napléja,
levelei és szamos novellija. Be-
fejezetlen &néletrajzanak egyik
részét ,Katherine Mansfield
meg én” cimmel adta ki. Utolsé
konyve haldla hetében Kkerilt a
konyvesboltok kir~katiba. Ci-
me: ,Love, freedom and soci-
ety” (Szerelem, szabadsig ¢és
tarsadalom).

Middleton Murray, aki D. H.
Lawrence és Virginia Woolf ba-
rati koréhez tartozott, tobb iro-
dalmi folyéiratot is kiadott. O
szerkesztette a Rhythm, a The
Blue Review (1911), az Athe-
naeum (1919—1921) és a The
Adelphy cimii lapokat. (—bb—)
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konyve az amerikai irodalmi
élet jelentdés eseménye. ,,A Va-
ros” egy regénytrilégia maéso-
dik kotete. A szerzé a Snopes-
nemzetség egyes tagjainak to-
vabbi  életutjat mondja el
benne. Az elsé kotet, ,,A ta-
nya” ezelGtt tizenhét éve je-
lent meg. Faulkner, aki a mai
amerikai irodalom egyik klasz-
szikusdnak tekintheté, ,,Az ud-
varhdz” cimmel {irja meg tri-
16gidjanak befe:jezé részét.

OLVASS GYORSABBAN my
friend! — ez a végsS tanulsiga
minden tankonyvnek, mely az
USA-ban szapordbb olvasisra
biztatja az embereket. Egy chi-
kagéi jogiroda mar azt igéri,

‘hogy a szoveg 3750 szavat 90

masodperc alatt felfoghatja az,
aki raja hallgat. Azt ugyan
még nem kozolte, mennyi idé
sziitkséges tokéletesen el is fe-
lejteni, am anndal ink&bb azt,
hogy egy Gyors-Olvasé-Tanulé-
Tanfolyam dra potom 150 dol-
1ar.

vagy inkabb vildgirids. Hollan-
didban tiint fel, Picto-nak hiv-
jadK. Csupan jelekb6l 4ll és em-
1ékeztet az egyiptomi hierog-
lifikra. A legaldabb egy tucat
nyelvet beszélé Ch. Janson {ré
és nyelvtanadr szerkesztette
hosszi évek munkdijival és
mar ki is adta az elsé Picto
nyelvtant. Jansonnak az a vé-
leménye, elégséges 300 Picto
jel, hogy 6000 angol szé6t kife-
jezzen. Mulatsagos fiizetében
elmondja, hogy a Picto olyan
vilignyelv, melyet e¢sak {rni
lehet, s minden nemzet a
maga nyelvén olvassa. Tehat
nem kell mas, csupan 300 Picto
jel és az anyanyelv ismerete,
hogy megértethesse magat bar-
kivel a vildgon.

-

A FRANCIA KALANDREGE-
NYEK idei nagydfjit Jacques
Chabannes ,A gyilkos késik’”
cim regényének {télték oda,



ELFELEJTETT [ROK

Irinyi Jozsef
(1822—1859)

A nevét sem tudjik helyesen leirmi, s
hanyszor tapasztalom, hogy Osszekeverik
a hasonlé nevid Irdnyival vagy batyja-
wval, aki a gyufarél hires. Oréla mem
szolnak cikkek, nem szenteltek neki egy
még oly sovanyka disszerticiot semy, s
hogy miiveit nem adték ki haldla 6ta
soha, szinte mondanom is folosleges.

Pedig akirdl sz6 van, mem valami obs-
kurus mellékszerepléje @ magyar torté-
nelemnek. Ot kényve, sok tucat cikke és
tobb miiforditdsa jogan akkor is tiszte-
lettel kellene apolnunk emlékét, ha tor-
ténetesen nem &6 fogalmazza 1848. mar-
cius 14-én a 12 pontot. Masrészt viszont:
ha semmi més nem marad fenn életmi-
vébsl, mint e halhatatlan forradalmi
program, akkor is el kellett volna gon-
dolkodnunk azon: ki volt, mi volt e cso-
dalatos ifju, akinek mem kisebb szemé-
flyek, mint Petéfi és Vasvari engedték at
a pontok megfogalmazasanak dicsGségét,
s aki azon az izgatott marciusi mapon a
magyar nyelv egyik legtokéletesebb re-
mekét, a kifejezésbeli tomorség, a célba-
talalé pontossag, a jol elrendezett szer-
kezet és az értelem bator fényétsl tin-
dokls vilagossag utolérhetetlrn csodajat
alkotta meg.

Irjuk le végre helyesen a mevét (hosz-
szu i-vel a kozépsS szétagban): Irinyi Jo-
zsef volt ez az ifju, a marciusiaknak Pé-
téfivel és Vasvarival egylitt legigazibb
wezére — méltatlanul elfeledett vezére.

Hogy j6l jellemezhessiik, szokatlan, Gj
fogalmat kell teremteniink: politikai
csodagyerek volt. Alig méhany hénappal
iddsebb Pet6finél, de évekkel korabban
kezd politizalni.

Petofi még alig szabadult ki a kaszar-
nyak poklabdl, még vidéki ripacsdeszka-
kon Kkergette szerencséjét, még mem is
wolt Pet6fi, csak Petrovies vagy Boros-
tyadn meg Ponbgei Kis Pdl, amikor Irinyi
-mér Széchenyivel vitatkozik.

Egyik elsé cikkét a megyerendszer vé-
delmében irta, s ez meglepd a centrali-
zacid késGbbi heves bajnokatél, de a bi-
hari uradalmi gazdasz fia mi mas szel-
lemi poggyaszt hozhatott volna pétridja-
b61? Pesten azonban latékore tiinemé-
nyes gyorsasaggal tagul, s a Kelet Népe
vitajaban mar Kossuth partjan szélal
meg.

. A donts, magy fordulatot életében kiil-
t6ldi utja hozta meg. 1842-ben bejarta a
német, francia és angol févarosokat, s ut-

jarol mint a demokracia meggy6zodéses
hive és a polgarosult, k6zponti allamigaz-
gatas egyik elsé hirdetdje tért vissza. Ta-
pasztalatait bator hangi és szellemes
konyvben foglalta Gssze, de a cenzura ti-
lalma miatt csak 1846-ban, akkor is csak
kiilf6ldon adhatta ki. Hazatérve beleveti
magat az egyre forrébb hangulatu kéz-
életbe; szinhaz, irodalom, politika, min-
den érdekli, tudésitasokat ir Pest me-
gye kozgylléseirdl és a vaci vasit meg-

nyitasardl, szerkeszti a Pesti Hirlap
kiilpolitikai rovatat, koényvet ad ki
Az orszdggyiilés rendezésérdl, az elsé

szépirodalmi préobajaban a tablabiré
medve-alakjarol fest szatirikus képet, s
kozben él, vidam, lobogd, tartalmas ifjui
életet, elegans, karcsi alakja irodalmi
szalonokban, szerkesztGségekben tlinik
fel, este a szinhdz magyartalan misora
ellen rendez juratus-tiintetést, kétszer
parbajozik is, elveiért, természetesen.

1848-ban a marciusiak legbelsé vezér-
kardban talaljuk; szénokol, nyomdagépet
foglal le, kialtvanyt ir, bevalasztjdk a
képviseldhazba, mindig a radikalisokkal
szavaz, Parizsba kiildik diplomatanak, al-
néven visszasurran hazajaba, hogy 1jbol
elfoglalja helyét a parlamentben, s az
utolsé mapig kitart a menekiild kormany
mellett.

A megtorlis idején elfogjak, tobb ho-
napig bortonben senyved, s a kivégzéstol
kegyelem utjan szabadul meg. Ezutan
mér csak mint szépiré dolgozhat: megir
egy torténelmi és egy tarsadalmi regényt,
és leforditja Beecher Stowe magy szenza-
ciot keltett konyvét, a Tamds bdtya
kunyhbjit. Még részt vesz az uldozott
protestans egyhiz védekezd mozgalmai-
ban, aztdn egy téli reggelen, parnapos
betegség utdm, varatlanul holtan talaljak
szobajaban.

F6 mive a Német-, francia-, és angol-
orszdgi uti jegyzetek. Ez a ragyogd sti-
lusi kétkotetes komyv tele van izgalmas
gondolatokkal: egyik lapjan a forradalmi
Parizsért lelkesedik, a maé&sikon az
utépista szocialistdk elméleteit vitatja,
ismét masutt a széttagolt Németorszag
politikai nyomorusagan elmélkedik
{Marxszal egy id6ben!), tarsadalmi prog-
ramot ad, korholja a renyhe arisztokra-
ciat, hirdeti a sajtdszabadsag elvét. Es a
forradalomét! Parizsban a Carrousel té-
ren megill, és valosigos himnuszt zeng
a forradalomrol:
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»E2 a tér az, hol kiilonboz6 idGkben, és
szdmos esetekben a kirdlyi palota és a
kirdlysdg ostromoltaiott.

Ez a tér a legkeményebdb kényv, melly a
kirdlysdg ellen létezik.

Ez a tér a legnevezetesebb pontja a
forradalmi kiizdelmeknek.

Ez a tér egy nagy terem, avagy inkdbb
egy hdz, hova a nép fegyveresen gyil
Ossze imddkozni.

Vagy sinai hegye inkdbb a népnek, hol
kijelentéseinel (revelatio) meg tétele vé-
gett szokott megjelenni.

Mennyi nevezetes napok emléke wvan
ezen térhez csatolva!?

Itt lehet leginkdbb elmondani: a mép
szava, isten szava!’

Londonban a technikai haladas csodai
toltik el amulattal:

,Egy innep napjin életemnek elmen~
tem megnézni korunk legnagyobbdb dicsd-
ségét is. Ott voltam tehdt; ldittam, bamul-
tam a legmerészebb, a legnagyszeriibb
vdllalatot, mellyet a mesés hajdankor
minden magasztalt 6ridsi miveinek elle-
nében, diadallal lehet felmutaini az djabdb
kor nevében. Ertem a tunnelt. Kijottem-
kor megdordiilhetett volna felettem az
ég, és én remegés nélkiil, s6t biiszkén,
fogtam vdlna a mennyei szézatnak vdla-
szolni: én is ember vagyok dm; olly em-
ber, mint kik a tunnelt késziték.”

Forradalmak megszentelt kévei és ipari
vildgesodak kozt jarva mindeniitt elma-
radott hazadjara gondol:

»Eszembe jutott, hogy mekiink nincsen
is valédi alkotmdnyos életiink, mert nin-
csen is sajit kormdnyunk; hogy eddig

tulajdonképen memzetileg nem is éltiink,
mert legnagyobb részben holt nyelven
éltiink; hogy szabadsdgunk inkdbdb a rend
hidnya, mint maga a torvényesitett igaz-
sdg; hogy sajténk nincsen; kereskedésiink
csekély; miiparunk, ugyszolvan semmi;
foldmivelésiink leg nagyobb részben cse-
csemdi korban van; s hogy ezeknél fogva
szegények és tehetetlenek vagyunk mind
szellemileg mind anyagilag. Eszembe ju-
tott, hogy még mnincs kéitizede, midén a
katondt kotéllel és wvasvilldval fogtdk;
hogy a legnagyobb rész, egy részben leg-
aldbb, méy most is ald van vetve a bo-
tozdsnak, hogy még most is létezik nd-
lunk mitérvényhatésdg, hogy csak a ne-
mes ember foly be a torvényhozdsba;
hogy a mnemes a kozterhekben semmi
részt sem vesz; hogy csak egy részének
személyes szabadsdga' irdant gondoskodik
a torvény; hogy a legnagyobb rész még
csak a birtokolhatds és hivatalra is kép-
telennek mondatik, sziiletésénél fogva.

Es, gondolam magamban fdjdalmasan,
legyen csak mdskép, fognak akkor is-
merni és becsiilni minket!”’

Legyen csak maskép! — ime a jelszo,
melyre Irinyi foltette nemes életét, ra-
g;érogé képességeit, eszét, batorsagat, szi-
vét.

Kozeledik halalanak szizadik évfordu-
16ja. 1116 volna, hogy akkor mar ne igy
kelljen kezdeni a roéla emlékezé cikket:
»A nevét sem tudjdk helyesen leirni, s
hanyszor tapasztalom, hogy &sszekeverik
4 hasonlé nevii Iranyival vagy batyjaval,
aki a gyufarél hires...”

— 4 —

TOBB PONTOSSAGOT!

Nemrég jelent meg- a MagvetGnél Jean
Cocteau kedves Kkisregénye, A pdrisi fiu,
Szinnai Tivadar ligyes forditasiban, Sza-
vai Nédndor okos utészavdval. Okos, de
nem pontos. Az utész6 szerint ugyanis
példaul a kitliné francia fré6 1892-ben szii-
letett, holott az igazsag az, hogy Maurice-
Eugéne-Clément-Jean Cocteau 1889. jilius
5-én latta meg a napvildgot. Harom év
nem a vilag, és ha a ftrancia irodalom
orokifju fenegyerekét kérdeznSk meg, 6
bizonyira szivesen ,leirni” életszamlaja-
rol ezt a harom évet is. De, sa nos, az 11o-
dalomtérténet nem ismer tréfat és meg-
koveteli a pontossagot, még az ilyen bi-
vis-bajos és csintalan-csibész ko6lték ese-
tében is, mint Cocteau, aki kiilonben ma
mar -higgadtabb akadémiai vizeken evez.
Egyébként ezzel is egy picike kis baj van
az emlitett utészéban, mert Cocteau nem
»eg8y év 6ta” il a francia halhatatlanok
soraban, lévén, hogy pontosan 1955. mar-
cius 3-an valasztotta tagjai sordba a tisz-
tes testiilet.
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Kiilonben kivanesi voltam: honnan
szarmazhat a tévedés?

A forras igen impozans:-az 1927-es
Gyo6z6-féle Irodalmi Lexikon. Ebben is
1892 4ll. Sajnos, ez a forras egyaltalan nem:
megbizhat6. Ime néhany bizonyiték — ka-
pasbél: Marceline Desbordes-Valmore
nem 1786-ban, hanem 1785-ben sziiletett;
Paul Hervieu nem 1847-ben, hanem 1857~
ben (csekély tiz év!!); Laclos Veszedelmes
viszonyai nem 1872-ben jelentek meg, ha-
nem 1782-ben; Bashkirtseff MAaria, nem
1861-ben, hanem 1860-ban sziiletett; Dul-
lin eldneve nem Alfred, hanem Charles;
Lautréamont nem 1850-ben sziiletett, ha-
nem 1846-ban, igazi neve nem Ducane,
hanem Ducasse, hires verse nem a Chant
de Maldosor, hanem a Chant de Maldo-
ror... és igy tovabb.

Levd és leendd lexikonszerkeszt6k, vi-
gyazzatok, mert minden hiba ezerszeresen
visszhangzik!

B. L. E.



A NOVELLA BRAVURIJA

Engedetlenul perceg a toll, unja mar,

lazad: hanyszor kel még leirni
magyai’ irérél, hogy elfelejtették s fol-
fedezésre véar? Nalunk az irodalmi ha-
gyomany arama gyakorta meg-megsza-
ekad, — rovidzarlat! A szellem birodal-
manak széles savjai, egész utcasorok ho-
malyba borulnak, s az irodalomtdrténész,
mint bosszus szerel§, aggdédva kutatja a
baj okat. Torok Gyulat példaul nem is
egyszer folfedezték — s ez mar maga-
ban is valahogy lealaz6: miért kell ,fol-
fedezni” azt, aki harom jé regényt s né-
hany tucat kitlind novellat irt? Hisz az
volna a természetes, hogy mivi beavat-
kozas nélkul is értsék, olvassak. — Fol-
fedezték, s a kozonség, valljuk be, maig
sem kap rajta. De ne triumfaljon erre az
uzleti gog, hogy: lam, igazam van, kar
is volt kiadni! — ne triumfaljon, mert
az irodalomtorténet ismer olyan keser(
tréfakat, hogy egy ir6 mdveit 6tven vagy
szaz évig nem vasaroltak, mig aztan egy-
szer ... Tessék elddntetni, kinek volt
igaza: az uUzletembernek-e vagy Stend-
halnak, aki a kudarcok kozdtt megjo-
solta fél évszazad mulva bekovetkezé di-
cs6ségét? Mit tehetink? mit tehet, aki
éberebb fullel hallgat a mult szavara; aki
nem divat és példanyszam szerint méri a
szellem'értékeit? Mit tehet? ,Foélfedez”:
pislogdé lampaval segit a fényes nap evi-
denciajanak.

T(‘jr('jk Gyularél el szoktdk mondani,

hogy ,a nemesi irodalom utolso
nagy magyar képviselje”; hogy a klasz-
szikus médon elherdalt uri féldvagyqgn-
bél neki mar morzsanyi sem maradt, s
illazié is csak annyi, hogy mdveiben a
dolgos atalakulast prédikalta, megkésve,
mihaszna fajanak; s hogy az irasait
megulé jeges haladlhangulat egy osztaly
temetkezési éneke. Mindez igaz, arany-
igazsdg; de az olvas6t ez magaban még
nyilvan nem vonzza eléggé, hiszen ezt
tudtdk masok is, ezt a lélekharangkon-
gatast; az a kérdés, milyen legény volt
a talpan Torok Gyula mint mdvész?

Ha ré&érésebb nemzet volnank, mar
rég kényvekbe gereblyéztik volnaklasz-
szikusaink alkoté moddszereinek tanulsa-
gait, elemeztuk volna azt a bizonyos
»1roi technikat”, tanulméanyaink volna-
nak Mikszath regénykezdeteir6él, Jdkai
lefrasairdl, Moricz parbeszédeirdl, a je-
lenetezés maodjarél az Erdély-ben vagy A
Karthausi-ban; — nos, ha igy volna, akar
tankdnyv szdélhatna arrd6l, hogy példaul
‘'miként kell novellat befejezni, s egy
ilyen tankényvben a mester-példak nagy
részét éppen Tordok Gyula szolga'tat-
hatna. Csodalatos ,snittjei” vannak! ElI-

4 A kényvtaros

Torék Gyula

kezd egy igénytelennek latsz6, egyszer(
kis torténetet: két vandor — egy obsitos
santa katona s egy bortonbél szabadult
rab — caplat a héban, acsontig haté hi-
degben, hazafelé, a rég latott faluba, va-
lamikor a fustiz, kesernyés magyar
muHban, a burkus haborudk idején. Be-
szélgetnek. A katona tizenkét évig jarta
a nagyvilagot, s most persze hési kalan-
dokrél és csodalatos élményekrdl hary-
janoskodik egyugyibb utitarsanak. , Tud-
ja-e kend, hogy mi az a bazilikusz? ...
Mert én lattam is” S elmondja, hogy a
bazilikusz kigyéval él, nagyon mérges
allat, s ha valaki megszurja, a méreg fol-
fut a landzsa nyelén. Kozben erd6be ér-
nek, varju karog a fan. ,Latja kend,
ezek csak dogon élnek meg kukacon.
Bezzeg a holl6, az megeszi a kigyét meg
a kaméleont is.” Utana babérlevéllel gyo-
gyitja magat, hogy meg ne doégodljon.
.Feneette madara, tudja, hogy mi a jo6.
Fliszerszamot eszik.” Az elefant is igen
jeles allat: ,,E16] két nagy foga van neki.
Az egyikkel kiadssa a nagy fakat, a ma-
sikkal verekedni szokott.” A vizil6 meg:
»Ha nagyon betegnek érzi magat, akkor
addig keres tovises helyeket meg nadat,
mig at nem szlrja az egyik erét. Mikor
mar éppen elég vére Kkifolyt, fivet keres
és begydgyitja a vagast. Vannak cso-
dalatos halak is, amelyeken lovagolni
lehet, s6t a hajésok olykor kiszallnak és
tizet raknak a hatan. Errél eszébe jut a
két vandornak, hogy j6 volna tuzet gyuj-
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tani, melegedni; de a nedves avarral
hidba prébalkoznak, s igy csak fazlédva
pihengetnek. A katona mar almos, a sza-
badult rab kivancsisiga azonban megl6-
dult, s egyre mohébban kérdez: merre
lakik & tigris, hogyan vadasszik? ,,Nem
is vaddsszdk, csak kiskordban fogjdk. A
waddszok j6 paripdn jarnak, aztin mikor
nincsenek odahaza az oregek, elraboljik
a kolykeket.

— De hdtha mégis visszajonnek az ore-
gek?

— Az Oregek? — kérdezte lassan a ka-
tona — aha, az oOregek. Tudom mdar. A
vaddsz tiikrot tesz a fészekbe. Aztin mi-
kor visszajon a tigris, megldtja magdt, és
azt hiszi... hogy a kolyke.

— De hdtha megkaparja a kérmivel?

— Akkor megeszi.

— Mit? A tiikrot?

— Dehogy a tiikrot. A vaddszt...”

A katona felelete gyériil, de tarsa még
egyre unszolja:

,— Mit eszik a tigris? — kérdezte
csendesen — Ocsém, Jdnos Ocsém, mit
eszik a tigris?

A katona pompds melegséget érzett a
hdtindl. Még hallotta a kérdést, de csak
azoknak adott feleletet, akik vele szem-
ben iiltek, hosszd lécdn. Mert a hdta
mégott a tizhely melegitett, arr6l meg
volt gydzédve.

— Mit eszik a tigris? — ismételte a
kérdést a bortonbsl hazafelé vdndorlo
ember —, mivel gydégyitja magdt a tig-
7i8?

Feleletet egydltalin nem kapott. Asi-
tott egyet, aztin dormdgni kezdett.

— Alszik vagy nem akar felelni — gon-
dolta — majd reggel megmondja.

Azzal lehajtotta a fejét a lapos,
hedt tarisznydjdra.”

S az olvasé, aki eddig maga is elrin-

gatézott a kaméleom-evd hollok és

hirkaniai tigrisek csoddin, most felkapja
a fejét: hogyan, mar vége a novelldnak?
Hiszen itt valami borzaszté tragédia t6r-
tént: ez a két ember megfagy a héban!
Kialtani szeretnénk: emberek, szokjetek
talpra! a mozdulatlansag a halal! De nem
lehet, kés6 mar kisltani, az elbeszélésnek
vége, s az ir6 — milyen kegyetlen impas-
sibilité, micsoda vas-hideg miivész —
mar tévol, végtelen tavol van t8link,
magunkra hagyott gyotrelmes problé-
mankkal, ezzel a szorny( nagy tragédii-
wval, mely nem is csak azé a haldlba bak-
taté két szerencsétlené, hanem egy arva
kis népé, egy romld szazadé, jaj, magyar
torténelem, micsoda vermekbe, micsoda
mélyekbe tudtal zuhantani, 6 tavoli Hir-
kania, 6 tigrisek és bazilikuszok bizser-
getd, forré latomédsa, mikozben szegény
labunkra folkuszott a fagy... )

Csak egyetlen elbeszélés ez Torok
Gyula mihelyébdl — a reprezentativ ma-
gyar torténelmi novella, a Mese a z6ld
fiivon egyenrangi parja, de vajon kell-e
még bizonyitani, hogy aki ezt papirra
tudta vetni, az vérbeli miivész, az nagy
magyar iré, mélté minden csodilatunkra?

— k —

kes-

A Hlingspor-mizewn Offenbachban

A Majna melléki Offenbach varosinak
hagyomanyai a bérrel és a betiivel fo-
nédtak Ossze. Van is egy sajatsdgos cipé
mizeuma,  melyhez hasonl6ét alig talalni
egész Eurépaban, a Klingspor muzeum
pedig egyetlen a vildgon, mely kizardlag
a konyv- és betlimivészetet szolgalja.

A muzeum a betlmivészet hires mes-
terének, dr. Karl Klingspornak emlékét
orzi, aki nagyszerd ujkori konyv- és betl-
miivészeti gyljteményét Offenbach varo-
sara hagyta. Ez a hagyaték a miizeum
magva.

Az elrendezést Mathéy professzor, a
lipcsei Nyomdasz Akadémia egykori ve-
zetdje ugy oldotta meg, hogy szinte uj
muzeum-tipust alkotott. A nagyérték(
konyvek, képek stb. 6t teremben szaba-
don vannak elhelyezve a vitrinekben és
allvanyokon, mintha egy magangydjto
mutatna be valogatott kincseit vendégei-
nek.

A gyljtemény a kulturvilag legjelen-
tosebb nyomdamiivészeti termékeit tar-
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talmazza, j6l kivalasztott, jellemz3 pél-
dakkal. A koOnyvkoétd mivészet legkiva-
16bb mestermunkai és koényveimlapokbél
és illusztraciékbdl 4116 tekintélyes grafi-
kai gylijtemény teszik még gazdagabba
ezt a nagyszeri muzeumot. A muzeum
mellett konyv- és betiimiivészeti intézet
miksédik, amely feladatdul tiizte ki a
konyvek muvészi és technikai mindségé-
nek szolgdlatat, kilon ki4llitasok, elo-
adasok, kiadvanyok és tandcsadasok for-
majaban.

E muzeum létrejotte és a hozzakap-
csolt intézet nemes szdndékai igaz 6ro-
met keltenek a szép kényv minden ba-
ratjdban. Egyben o6nként felvetédik a
kérdés: mikor valésul meg a magyar
kéonyvmilvészet muzeuma? A magyar
konyvmivészet értékeinek 4llandé jel-
legi gyfdjteménybe foglalasa és gondo-
zdsa fel mem mérhet6 segitséget jelen-
tene mai konyvmiivészeink munkajdhoz
és az Uj mivészgeneracié fejlddéséhez.

Borsy Karoly



A KONYV TORTENETEBOL
AZ UTOLSO VANDORNYOMDASZ

]\ egyedszazad telt el, amidta Savoyai
Jend kiverte a torokét az orszagbol.
A szatmari béke lecsendesitette a kuruc-
mozgalmakat s az Ujjaszervezett csaszari
kozigazgatas megnyugodott keretek kozt
lehetGvé valt gazdasagi fellendiilés igére-
tével német telepeseket csabitott az el-
néptelenedett vidékekre. A kormanyzat
igyelt ra, hogy csak felkelésekben részt
nem vett, katolikus, a munkajukat érté
és rendes adéfizetknek igérkezd parasz-
tok és iparosok jojjenek.

A hajokon utazé elszészi, wiirttem-
bergi, bajor és alsé-ausztriai, valamint az
orszaguton karavdnban haladé sziléziai,
stajerorszagi és tiroli bevandorlékkal tébb
nyomdasz érkezett. Ut6bbiak nem az el-
hagyott ugar felé tartottak, hanem varo-
sokba, ahol eddigi mesterségiiket folytat-
hattik. Erdemes volt Magyarorszagra
jonniok: a szatmari béke utédn mindosz-
sze 9 régibb nyomda maradt az orszig-
ban.

Az ujak kozt elsék a Salzburgbdl szar-
maz6é Royer Jdnos Pdl, az elézbleg az
alsé-ausztriai  Wildbergben  mi{kodott
Streibig Jozsef Antal, aki mar a toroko-
ket Kkiszorité6 hadjaratok idején mint ka-
tona jart Magyarorszagon, tovabba a ba-
jor Landerer Sebestyén és segéde, Not-
tenstein Gyorgy.

Kiilonféle helyeken és kiilonbdzd id6-
ben tlinnek fel: Royer 1715-ben Pozsony-
ban, Streibig egy-két évvel késGbb Kis-
martonban, majd Sopronban, hol nyom-
danyitasi engedélyért beadott kérvényét
1723-ban egykori parancsnoka, Ebergényi
altdbornagy partfogolta, Landerer elss is-
mert nyomtatvinyai pedig 1724-ben Bu-
dan jelentek meg. Ez eltérések ellenére
kapcsolatban alltak egymdssal. A privi-
légium-rendszer szoritotta ra Gket. Min-
den jovedelmezd kiadvanyhoz kizaréla-
gos jogositvanyt kellett szerezmivk s hogy
elkertiiljék az akkori nyomdészok kozt oly
gyakori pereskedést, érintkezniok kellett.
Az érdekellentétek elsimitdsdra szerelmi
és csaladi kitér6t valasztottak: Landerer
feleségiil vette Royer testvérhiigat, Vero-
nikat, Streibig fia és majdani utéda pe-
dig Royer egyik lanyat. A kartarsak mint
ségorok, apés meg v6 simabban intézték
ko6z0s lizleti ligyeiket.

Royer, aki mindjart az els6 magyar &l-
lomason, Pozsonyban kotott ki, nyomda-
tartasi engedélyért folyamodé kérvényé-
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ben arra hivatkozik, hogy Pozsony az or~
szag févarosa, székhelye az orszaggylés-
nek és a hercegprimasi kaptalannak, sza-
mos iskoldja van és gocpontja az irodal-
mi életnek. Nyugat-Eurépiban nincsen
egyetlen olyan f6varos, melyben ne volna
nyomda. Pozsonyban is volt s bar tobb
mint fél évszdzada nincsen, a torténelmi
jogot megszerezte ra.

A hercegprimds tamogatta a kérvényt.
Talan arra gondolt, hogy Royer véllalata
feléleszti a hajdani érseki nyomdat. De
kemény ellenzéje akadt a nagyszombati
egyetemi nyomdat fenntarté jezsuita kol-
légiumban. Mig Pozsony — eltekintve
Erdélyt6l — az irodalmi élet koézpontja,
addig Nagyszombat a hazai tudomanyos
€leté. Nyomdaja a legnagyobb és legtel-
jesit6képesebb az egész orszagban. Az
egykori érseki nyomda megsziintetését ép-
pen Nagyszombat kozelsége s az ottani
egyetemni nyomda minden versenyt legyé-
z6 fejlodése okozta. Most is azzal érvelt
a bécesi kancellaridban Royer ellen, hogy
Pozsonyban, miként a mult szazadban,
folosleges a nyomda, mert a kozeli Béces
és Nagyszombat minden kidnyvsziikségle-
tet ki tud ott elégiteni. Aggédik, hogy
»ama bizonyos nyomddsz” eretnek iratok
terjeszt6jévé valhatik., Kiilfoldrél a cen-
zura miatt bajos protestins konyveket
behozni. Feltételezhetd, hogy Royer éppen
a pozsonyi evangélikusok segitségével
rendezi be nyomdajit s majd titokban
ezek artalmas elmesziileményeit nyomtat-
ja. Feltiné az.is, hogy Royer a salzburgi

protestansiildozés iddpontjat valasztotta
attelepiiléséhez.

A gyanusitdsok azonban nem érték el
a kivant hatast. Az ellenreforméci6é gyo-
zelme utan a végre békét ahité kozvéle-
mény egyre inkdbb annak élharcosai, a
jezsuitdk ellen fordult. A hercegprimas
sem allt mellettiik. Az udvari kance'laria
végiil tapintatos megoldast talalt. Royer
1720-ban megkapta az altalénos engedélyt
cenzurazott iratok nyomtatasira, s6t
megélhetése nyomatékosabb biztositdsara
privilégiumot is elemi iskolai tankdnyvek
kiadasara, de az egyetemi nyomda kibé-
kitésére és a két nyomda jovébeni meg-
férhetése kedvéért arra kotelezte Royert,
hogy betlikészlete idonként sziikségessé
valé megujitasat az egyetemi nyomda 6n-
k6déjében rendelje meg Igy i6l jart
mindketts. Amiként a nagyszombati
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Royer legjelentésebb tudomanyos
kiadvanya

nyomda uzleti kdnyveibdl kitlnik, Royer
allandé megrendeld lett, az egyetemi
mnyomda pedig viszonzasul még azt is meg-
engedte, hogy helyette Royer nyomja az
orszaggyUlés Articuli Dietales Posonien-
ses” ciml folytatdsos tdrvénykiadvanyat.

A bécsi burokracianak négy évre volt
szilksége, amig a kérvényt el tudta intéz-
ni. Ugyanennyi ideig kellett varnia Strei-
bignek és Landeremek is. Miuikddését
azonban mindharom a varosuk tanacsa-
nak engedélyével mar letelepedésukkor
megkezdte. Rendelésre nyomtathattak.

Royer mindkét felekezettél vallalt
nyomdai megbizasokat s kiadta mind a
palos atyak prédikacioit, mind Bél Matyas
pozsonyi ev. lelkész miveit. S6t Bélt ko-
zeli — ti. szerkeszt6i — kapcsolatba is
hozta mdhelyével.

Tiz hénappal nyomdaszengedélyének
kiaddsa utan ugyanis, 1721 marciusaban,
(meginditja az elsd, pontos id6hoz kotott
(magyarorszagi hirlapot, a Nova Posonien-
sia (Pozsonyi Hirek) cim({ hetilapot. La-
tin nyelv({, miként a hol itt, héi ott, rend-
szertelen idékozokben megjelent kuruc
tabori Ujsag is volt.

El6fizetési ara egész évre 5 forint. Sok.
Tiz mazsa buza aranak felelt meg. Egy-
egy szam 10 krajcarba kerult, amikor a
Somlyéi bor itcéje 8, a sor itcéje 3 kraj-
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carba. Draga volta alighanem 0sszeflig-
gott a nyelvével. Latin Gjsagot bizonyara
nem a varosi polgarsadg, még kevésbé a
falusi lakossag szamara adtak ki. A koz-
életben vezet6 szerepet jatsz6 s a hiva-
talos latin nyelv hasznalatdhoz hozzéaszo-
kott nemesség rétege is sokkal vékonyabb
volt, semhogy a kiadé a lap fenntartasat
t6le remélhette volna. Ellenben az isko-
lak nyelve mindenttt a latin s a taninté-
zeteknek az el6fizetésre megvolt a kolt-
ségvetésuk. Tanaraik részére jarathattak
a lapot, hogy a latin nyelv és a redlis tar-
gyak tanitasaban felhasznalhassék. Bél
Matyas egyik késmarki tanartarsahoz irt
levelében iskolai olvasmanynak ajanlja.
Miutan azonban a benne érdekell iskolak
szama aranylag kevés voU, az el6f'zetési
arat megfeleléen magas 0sszegben kellett
megallapitani.

Szerkeszt6jét nem nevezi meg. Bélre
vall, hogy Eurépa kulénféle akadémiai-
nak, tudoméanyos expedicioknak és a
scythica-kutatasnak hireit koézli. Mind-
ezek Bél targykorébe tartoztak. Politikai
hirei csak 2—3 sorosak és hlvosen tar-
gyilagosak. Bél szerkeszt6ségét lehetévé
(tette a vallasi ellentét enyhtlése. Mar
Pozsony véros eldljar6sagaban is helyet
kaptak a lutheranusok. Viszont Royer ki-
adoi iranyitasanak tudhatjuk be az auli-
kus hireket, aranymisés f6tisztelend6 urak
verses koszontését s alkalomadtan a haj-
békolast a jezsuitak felé.

1721-ben a kormany az egyetem kan-
cellarjat Magyarorszag o6sszes nyomdai-
nak f6cenzorava tette meg. Ez megnehe-
zithette Bél tovabbi szerkeszt6i makodeé-
sét. Valbszinlleg maga a lapkiadas sem
bizonyult jé Uzletnek. Bizonyos csak any-
nyi, hogy Royer a masodik évfolyamban
elallt t6le s a Novat atadta a pozsonyi
szalvatorianus jezsuitdknak, kiknek ke-
zén még ugyanabban az évben megszint.
A jezsuitaiknak nem kellett, tanterveik-
ben a hirlapolvasas nem szerepelt s a rea-
lidk oktatasara sem helyeztek sulyt.

Royer termékeinek z6me magéanrende-

lésre  készult 4°-G  aprényomtatvany:
udvozl6- és gyaszbeszédek, kozgydlési

szénoklatok, csaladi jelentések.

Tud azonban olyan nagy terjedelm
munkékat is nyomtatni, mint amilyenek
Csuzy palos atya barokk prédikéaciogy(j-
teményei, a Zengedezd Sip-sz6 (1723),
vagy az Evangeliomi Trombita (1724) stb.,
4 hatalmas kotet, egyutt tobb 3200 lap-
nal. Szedése igen gondos és tiszta. Ma-
gyar kiadvanyaiban kevés a sajtéhiba.
Bizonyosan volt magyar szed6je. An-
tiguaja Qjstilusuy, francias izlésG. Gyak-
ran javittatta, kopas nem latszik rajta.



A csodagyermek

Huszévi mikoédés utan 1735-ben jé va-
gyoni viszonyok koézt mint héaztulajdonos
halt meg. Hazadban a csalad lakéhelyén

és a nyomdan kival koényvesboltja is
volt.
Harom lanyat tisztességesen kihazasi-

totta. Streibigné Royer Katalin végren-
deletébél (1749) tudjuk, hogy apjatél es-
ktvG6jére 1500 forintot — abban az id6-
ben igen tekintélyes o6sszeget — kapott s
ezenkivul jé buatorzatot meg héaztartasi
felszerelést.

Fia, Ferenc, a természetes 6rokos, apja
haladlakor még csak- Otéves. Ezért egye-
I6re az 6zvegy, Royerné Méaria Magdolna
nevét viseli a cég, de mdlvezetdje a veje,
a Regensburgbdél bevandorolt Bauer Ka-
roly, aki mar az alapiténal is mint segéd
dolgozott.

Amikor Royerné 1740-ben szintén el-
halalozott, végrendeletében harom fér-
jezett lanyéara hagyta a pénzt, a butort és
a haztartasi berendezést, az akkor tizéves
Ferencre pedig a hazat a nyomdaval meg
a konyvkereskedéssel.

Ferenc kiskorusagara valo tekintettel
a cég mint ,Royer Pal orokosei” to-

vabbra is Bauer ugyvezetése alatt mu-
kodott. Nagy Ovatosan s a min6séget
hatréltat6  takarékossaggal rendelésre

nyomtatott, tobbnyire' parlapos alkalmi
hoédolatokat eskuvékhoz, jubileumokhoz,
temetésekhez, orvosi értekezést a pos-
tyéni fardér6l s mint egyedulallé érde-
kességet a pozsonyi szinhaz olasz nyelvi
operaszévegét Nagy Sandor indiai ka-
landjairoL

Csak egyetlen munkéacskahoz hasznélta
fol a csalad aldozatkészségét. Royer Fe-
renc, koméaromi iskolai szindarabok sike-
res szerepl6je, mint osztalydnak legjobb
tanuléja, 1742 majusaban a szentharom-
sag Unnepén a diszbeszédet mondta s ezt
Bauer, hogy a csalad jéakardinak meg-
kildhesse, otthon kinyomtatta. A 6 le-
veles fluzetkében rajongé bodlcselkedd 1é-
lek szélal meg. Szerz6je akkor 12 éves
volt. Az orszag legfiatalabb iréja.

Royer Ferenc 1748-ban betoltétte 18
évét és az akkori torvények értelmében
nagykora lett. Atvette a nyomdat, de
mindjart szabadulni igyekezett téle. Ta-

lan nem akart fuggni a s6gora szak-
tudasatol. Szeszélyes természet. Késébbi
életadatai latszélag azt tanusitjak, hogy

nyugodt, egyhelyhez kotott életre alkal-
rpatlan.

Az egyik budai unokatestvére, Lande-
rer Janos Mihaly, a hazrészért, nyomda-
felszerelésért és a kiadvanyokért 11 000
forintott ajanlott neki. A Royer-nyomda
1750 januarjaban Landerer kezére kerult.
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Az els6 rendszeresen megjelend
magyarorszagi hirlap

A bolyongdé pispéki nyomdasz

Royer Ferenc ezutan 5—6 évre eltlinik
szemunk elél. Nem tudjuk, hol jart. Ami-
kor elfogyott a pénze, mint pUspoki
nyomdéasz tlnik fel Egerben. A klérus-
sal nemcsak apja révén, hanem koma-
romi jeles bizonyitvanyai miatt is jo
kapcsolatai voltak. 1756-ban a pozsonyi
kanonokbdl egri plspokké kinevezett
gr6j Barkétzy Ferenc elsé dolga volt,
hogy egyhdzmegyéje székhelyén nyomdat
alapitson. Ez hozzatartozott az Ujhuma-
nista divathoz, mely minden szellemi ta-
borban kivalé tudésokat nevelt, Kikrdl
aztdn az egész korszakot ,a felvilagoso-
das szazadanak” nevezték. Képvisel6i na-
lunk az evangélikus Bél Matyas, a je-
zsuita Hevenesy, Katona, Pray stb. A ka-
tolikusoknal az Gj szellemi iranyzat goéc-
pontjai, mint egykor a renaissance kora-
ban, a puspoki udvarok. Ha nincs is ki-
16ndsebb jelent6sége a gy6ri, egri, eszter-

gomi, kalocsai- kisnyomdaknak s minta-
jukra a tobbi egyhazmegye székhelyén,
Vacott, Veszprémben, Szombathelyen,

Temesvart és Pécsett keletkezetteknek,
varosaikban mégis els6k és az ottani mai
nyomdak G&sei.

Barkotzy tehat magaval viszi Royer
Ferencet, a pasztorleveleit nyomatja vele
s noha Petrik bibliografidja csak kevés
termékérél tud szamot adni, mégis igen
meg volt elégedve vele, mert amikor 1761-
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ben kinevezik hercegprimassia, magaval
viszi Esztergomba érseki nyomdasznak.
Az egri miihelyben utéda a sdgora, Bauer
Karoly lett (1761—1764).

Esztergomban sem volt tal sok dolga.
Impresszumaiban a ,,Typographus ar-
chiepiscopalis Strigoniensis” biiszke cimet
irta neve ala. Allasat csak 4—5 évig t6l-
totte be. Barkétzy 1765-ben kertjében sé-
talgatva hirteleniil Gsszeesett és meghalt.

Temetésén grof Batthyany Jézsef megl
hivta Royert magdhoz kalocsai érseki
nyomdéasznak., Ott a nyomdat Royer nyil-
vAn sajat pénzén szerelte fel. Mert ami-
kor két év milva, néhany egyhazi irat
sokszorositdsa utdn, 1768-ban Kalocsat is
elhagyta, Batthyany 6000 forintért meg-
vasarolta tole s odaajandékozta ‘a piaris-
taknak.

Royer ismét elvész a szemiink eldtt;
Ujra nem tudjuk, hol jart, mit miivelt a
kovetkez6 két-harom évben. 1770-ben Bu-
dan latjuk viszont.

A hajétoritt

Itt masik unokatestvére Gzvegyének az
alkalmazotta.

Az ifji memzedék itt is, mint Pozsony-
ban, 1750 koril kapta kézhez a gyepl6-
ket. Mig az oregek, Royer Janos P4l
Streibig Jézsef Antal, Landerer Sebes-
tyén és Nottenstein Gyorgy még nem
tudnak magyarul, de magyar konyveket
nyomtatnak, fiaik mar mint magyarok
lépnek ki az életbe. Veronika, aki tizévi
masodik hézassag utdn djra 6zvegységre
jutott, mindaddig maga vezette a budai
nyomdéat, amig fiai nagykoruak lettek.
Tekintélyes vagyont hagyott rajuk. Az
idGsebbik, Lip6t Ferenc vette at az iize-
met, a fiatalabbik, Janos Mihaly, meg-
feleld Osszeget O©rokolt. De utébbi is
nyomdatulajdonos akart lenni s 23 éves
koraban — miként lattuk — megvasa-
rolta unokatestvére pozsonyi miihelyét,
melyet mar gyermekkora ota szeretett,
mert ott inaskodott.

Landerer Lip¢ét Ferenc hosszas sorva-
das utédn 1770-ben halt el, t5bb kis arvat
hagyva hdatra, amiért is ozvegye, Kata-
lin, lzletvezetdre szorult. Ilyennek alkal-
mazta a rokont, Royer Ferencet.

Az {izem nagy, szorgalmasan folytat
kiad6tevékenységet is, de a termékei je-
lentéktelenek, a privilégium kérlelhetet-
leniil —korlatozta s a ‘nyomda kénytelen
abban az igénytelen keretben in{kddni,
me'yet a kancelldria fél évszazaddal
elébb eléje szabott.

Landerer Katalin kemény mndszemély.
Tomérdek pert inditott mas nyomdaszok
ellen, mert azt hitte, naptarak és iskola-
konyvek kiaddsat egyedil az & szaba-
dalma engedi meg. Pozsonyi sdgorat is
perelte, sét késdbb, a kovetkezd évtized-
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ben, elszamolasi nézeteltérések miatt, a
tulajdon fidt, Mihalyt, aki nagykorusdgat
elérve, lzletvezetbje lett.

Royer ugyanis csak két évig birta ki
nala.

Landerer Janos Mihaly, pozsonyi apat
miihelyében utdéda, halabol, hogy ott re-
mekiil megszedte magat, de rokoni sze-
retetbdl is, a kegyelemkenyéren hanyké6dé
unokadccsnek segitségére sietett. 2060 fo-
rintnyi kolesont adott meki, hogy a meg-
lepd felviragzésnak indulé Pesten nyom-
dat nyisson. Royer Ferenc szokatlanul
gyorsan, mar 1773 marciusdban megkapta
hozza a privilégiumot s ugyanazon év
szeptemberében a pesti polgarjogot.

Landerer Katalin a ségora ellen indi-
tott perben azt'4llitja, hogy a pesti Royer-
nyomda Landerer Janos Mihaly alcazott
fidkja, Royer csak a nevét adta hozza s
igazdban mem maés, mint mivezets. Le-
het, hogy a nyomda megnyitasakor Lan-
derer csakugyan taktikazott. Ugyanis
ugyanabban az évben, 1773-ban, a je-
zsuitarend feloszlatasakor magéihoz val-
totta annak kassai nyomdajat, hol aztam
Kazinczy és tarsai miiveit meg folyo-
iratait adta ki, s taldn nem akarta, hogy
haromnyomdas halozatkiépitése tulsago-
san szembetiné legyen.

Royer Ferenc — ami mala még nem
fordult eld — egyhuzamban tiz esztendét
toltott a pesti ilizletben. Sok magyar és
latin aprésaga jelent meg s ami abban
az id6ben a legfeltindbb, szabadalma els-
irdsait kényesen betartotta. Az 1774. évi
altalanos nyomdavizsgalat semmi tilosat
nem talalt nAla. Amibdl azt is latjuk,
hogy nem 6rkolte csaladja merész vallal-
kozokedvét.

Csak egyetlen perét ismerjiikk: 1782-ben
tiltakozik a bécsi nagynyomdasz, Tratt-
ner Janos Tamds Pestre koltozése ellen.
Pest kitiné hely nyomda szamaéara, de
éppen ez a baj: kihivija a versengést. S
hidba csatlakoztak Royerhez a pesti
konyvkereskeddk, hidba allt a varosi ta-
nics is az 6 partjara, Trattner, akinek
bécsi miihelyében II. Jézsef még mint
tromorokos mikedveloskiodott, megkapta a
szabadalmat. Nagy csapds. S a bosszusa-
got novelte, hogy a pozsonyi unokatest-
vér a fejét csévalta Pestre kihelyezett
t6kéjének sorsa miatt.” Az dregedd Royer,
vildgéletében a hangulatok embere, le-
csapta a tollat s bejelentette, hogy ki-
vandorol.

Nem hallunk tébbé réla. A szerencsé-
jét ismét eladta. Landerer Pesten Tratt-
ner izmossaganak ellenére is felvirdgzott,
ottani lizemébdl egy szézaddal késébb a
Franklin TAarsulat fejlédott, nyughatatlan
unokadcese pedig szegényen, idegenben,
magarahagyottan és elfeledten halt meg.

Fitz Jézsef



AMIT A SZEP KONYVROL TUDNI KELL

A magyar bibliofilek sorat Nagy La-
jos -kirdly nyitja meg. Konyvtarabol
ugyancsak egyetlen kddex maradt rank,
Kalti Mark képes kronikaja, de ez a
pompas kiallitasa, mdvészien illusztralt
és illuminalt kézirat ékesen bizonyitja a
kiralyi konyvtar magas kulturalis szin-
vonalat. Sokkal szamosabb az olasz re-
neszansz muveltségét meghonosité Ma-
tyas kiraly konyvszeretetének tanubi-
zonysaga. Tobb ezer kotetre teheté bu-
dai konyvtarabol 156 kotet kerult elé,
kulonféle, féleg kulfoldi konyvgydjtemé-
nyekb6l. Ezek kozol 152 kézirasos koédex
és 4 nyomtatott kényv.

MATYAS CORVINAI

Matyas a nagy eurépai fejedelmi ud-
varokhoz hasonléan, sajat koényvdiszité
és masolémihelyt allittatott fel, amely-
ben harminc scriptort, miniatort és illu-
minatort foglalkoztatott a Corvinak ma-
solasaval és diszitésével. Az 6 bizalmas
embere, Karai Léaszl6 prépost hozatta
Budara Hess Andrasi; is, aki 1473-ban fel-
allitotta és néhany évig mukodtette az
els6 magyarorszagi kényvnyomdat.

Matyas kortarsai kozétt mar szép
szamban  akadtak konyvgyGjték. Tu-
dunk egy Pap Janos nevl budai kényv-
arusrol, aki 1498-ban vevdi részére a ve-
lencei Spirannyomdaban  misekdnyvet
rendelt, részint papirra, részint perga-
menre nyomva. Két pergamenre nyomott
példany fenn is maradt, egyik Varadi
Péter kalocsai érseké volt, a masik Peré-
nyi Ferenc varadi puspoké. A fametszetek-
kel ékes nyomatokat mindkét megren-
del6 hazai illuminatorral festette ki. Va-
radi konyvtarab6l még két gazdagon illu-
minalt nyomtatott konyv maradt rank,
mindkett§ egy rémai nyomdabdl kerult
ki az 1470-es években, alig negyedszazad-
dal a kdényvnyomtatas feltalalasa utan.

A nyomtatas tokéletesedésével és a
kdonyv olcsébba valasaval egyre nétt a
vasarlok s ezzel a bibliofil gyUljt6k szama.
A jelent6s konyvtarak, gyUjtemények
létrejotte azonban természetesen tovabbra
is egyes féari csaladok nevéhez fiz6dik.
A legtébb magyar bibliofil értéket az
Eszterhazy-, Vigyaz6-, Festetich- és Na-
dasdykonyvtarak 6rizték meg. Nagy
gyUljté volt Széchényi Ferenc, a Magyar
Nemzeti Muzeum megalapitéja is, aki-
r6l az Orszagos Széchényi-Kényvtart el-
nevezték. Apponyi Sandornak itt 6rzott
értékes gyljteménye a rpiagyar vonatko-
zas régi kualfoldi kiadvanyok f6 lel6-
helye.

KONYVRITKASAGOK
a SZECHENYI-KONYVTARBAN

Tekintsink meg néhany szép régi kony-
vet a Széchényi Koényvtarban. Sajnos,
Aldus Manutius lhires oktav alakd klasz-
szikusaibél alighanem egyetlen példanya
sincs a konyvtarnak, noha a konyvallo-
many nyomdatérténeti szempontbdl nincs
még feldolgozva.

Van azonban néhany masfajta aldina.
Kézds vonasuk: a konyvdiszité elemek
rendikivuli b6sége és a valtozatos nagy-
sagu és rajzu betlkbdl oOsszeallitott, gaz-
dag cimtipogréafia. Diszit6 metszetek éke-
sitik nemcsak a cimlapot, hanem az
ajanlas, az el6sz6 és az egyes fejezetek
kezd6lapjait is. Egy-egy ilyen oldalon
tobbnyire harom metszetet talalunk: egy
gazdagon kiképzett, tukorszéles fejlécet
feltl, kis zarodiszt a rendszerint hosszu,
tobb soros cim alatt és egy, az egész ol-
dal 0Osszhatdasdban dominaldé, nyolc-tiz
sorra kiterjedd inicialét. Ezek a tobbszor
visszatérd, harmas metszet-disszel ékesi-
tett lapok kiemelik a m{ bels6 tagola-
sat és egyuttal szép kulsd ritmust adnak
a konyvnek.

A cimoldalak gazdag tipografiaja
koényvtorféneti ismertet6jegye a régi Kki-
advanyoknak. A tomor, egy-két szavas
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Cimlapoldal

kényveim modern sajatossag, azel6tt a
cimlap a m{ tartalmara és szerzG6jére
vonatkoz6 ©sszes fontosabb tudnivalékat
kozolte. Ugyancsak tag lehet6séget adott
a tipografusnak tudasa bemutatasara az
akkori konyvok elengedhetetlen tarto-
zéka, az ajanlas, amelynek elején cim-
betlikkel szedték ki a mecénéas nevét, a
méltésagat jelz6 osszes cimekkel, ran-
gokkal és megszélitasi formulakkal egye-
temben. Ugyancsak mar a -kényvnyom-
tatas kezdeti szakaszaban kialakult gya-
korlat volt a nyomtatds adatait feltiin-
tet6 konyvzaré kolofon mértani idomba
— héaromszdg- vagy négyszog-a“kba —
valé tordelése. Ezzel a nyomtatott kdnyv-
nek ez a koran kialakult tartozéka egy-
uttal diszit6 elemmé is lett s mint ilyen
valt bibliofil hagyomannya.

Vegyuk kézbe a kozel két évszazadig
makodott velencei Aldus-nyomda 1518-
bol valé gorég nyelvd biblia-kiadasat.
Nagy, foli6 alaku, vastag konyv, egész-
bérbe kotve, hatbordas, gazdagon ara-
nyozott gerinccel. Cimlapja eltér a szok-

vanyostél: szlikszavl s tipografiailag
egyszerG. Haromszog alakba rendezett
cimszoveg, alatta az Aldus-nyomda

embléméja: hatalmas delfines szigony. A
cimlap hatoldala Ures — ez altalanos sza-
baly a régi koényveknél —, a kovetkezd
lapon van a latin nyelv(d ajanlas, szin-
tén haromszdg alakba rendezett, immar
gazdagabban tipografizalt cimsorokkal.
Majd tébb oldalra terjed6 tartalomjegy-
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zék utan jon az els6é szdvegoldal, fejléc-
cel és nagy, tiz sorra terjedd inicialéval.
Ennek a nem kuléndsebb fény(izéssel ki-
allitott kiadvanynak legf6bb érdekes-
sége, hogy fejezetkezdd oldalait két szin-
nel nyomtak; a széveg nyomasa fekete,
de a metszetek, a cim és az els§ sorok
piros nyomasuak. Két szin alkalmaza-
sara a nyomdaszat Oskordban még alig
volt példa.

Letesszik ezt az unikum-értékd aldinat
és felvesziunk'egy kis alakd, majdhogy nem
zsebformatumu, sargas pergamenbe ko-
tott konyvet. A kotés a kdnyv hosszanti
élén athajlik s tokként védi a kotetet.
A pergamentadbla kozepén aranyvéset
adja tudtul, hogy a kdnyvet 1559-ben ko-
totték be. Az iveket azonban 1543-ban
nyomta a XVI. szazad leghiresebb fran-
cia nyomtatémestere, a parizsi Roébert
Estienne, latinosan Robertus Stephanus.
A konyv Cicero attikai leveleit tartal-
mazza. A konyv szovege végig ddéltbetls
— ez francia sajatossag s éppen e kdnyv
enyomtatéjanak Ujitdsa volt. A kodnyvben
végig fejezetkezdd inicialék vannak, he-
lyesebben Uresen hagyott négyszogek,
amelyek kozepébe bele van nyomva
egész apron az odatartozé betli. Ez a
gyakorlat a XVI. szazad elsé felében ja-
vaban divott, jelezve, hogy a koédex-
kultdra még eleven hagyomany, amely-
b6l a kdnyvnyomtatas nem tud egykény-
nyen elszakadni. A nyomtatémesterek
kiadvanyaikbdél bizonyos példanyszamot
a miniatorok részére Uresen hagyott ini-
cialé-négyszogekkel hoztak forgalomba.

Egy tobb ezer oldalas, nagy alakd, ha-
talmas kotet a bazeli nagyhirlG Frobenius
mester mihelyében készult, 1558-ban. A
nagy inicialék helye itt is Ures, de van-
nak masod-, harmad-, s6t negyedrendd
inicidlék is a konyvben, ezek fokozato-
san kisebbednek, s6t az utébbiak mar
enem is metszetek, hanem csak a tdbbi
'kezd6betlinél nagyobb és vastagjabb sze-
dett betlik. A kotet egyes lapjairél sa-
jatos hangulat arad felénk, ugyanis itt-
ott a kdnyvben korabeli bejegyzések ol-
vashaték — Kkritikai széljegyzetek. Négy
évszazad tavolabdl jelenitik meg ezek a
glosszak a XVI. széazadbeli névtelen ol-
vasét, akinek figyelme még az elvétve
etaldlhaté sajtéhibak gondos Kkijavitasara
is Kiterjedt.

Egy piros szattyanbdrbe kotétt formas
kis konyvecske bels§ cimlapjan ez all:
-Ex officina Elzeviriana.” ,Az Elzevirek
mihelyéb6l.” Egyike ez a keskenyforxna-
tuma konyvecske a paratlan becsl duo-
dec, azaz tizenkettedrét elzevireknek. A
kényv cime: ,Respublica et Status Regni
Hungaridé.” — ,A magyar kiralysag koz-
ugyéi és allama.” A megjelenési évszam:
1634. Az el6sz6bol kiderul, hogy a kényv



egy sorozat része, amelyben a kiad6 az
europai allamokrél ad féldrajzi, torté-
nelmi és szervezeti leirast. A cimlap réz-
metszet. Fels6 mezéjében két angyal
tartja a magyar koronat, a korona alatt
a cimer. Az alsoéban egy lovas lathato,
hatan ij és tegez, oldalan szablya. A cim-
lap hatoldala Ures. Az el6sz6 utan tiz-
soros koltemény olvashaté, mintegy a
kényv ajanlasaként: a megszemélyesi-
tett Magyarorszag siralma a torok meg-
széllds miatt. Feltl minden oldalon a
konyv cimét tartalmazé ugynevezett él6-
fej zarja a tukrot.

A KNER- ES TEVAN-KIADVANYOK

Most ugorjunk két-haromszaz évet és
tatogassunk el a XX. szadzadi magyar
bibliofil kényvkiadas két fellegvaraba, a
gyomai Kner- és a békéscsabai Tevan-
féle koinyvnyomtaté  mhelyekbe. A
Kner-nyomda egyik legszebb kiadvanya:
a Monumenta Literarum cimG bibliofil
Sorozat elsé kotete. Salamon Kiraly otes-
tamentumi konyvébdl az Enekek Eneke,
Heltai Gaéaspar XVI. szazadbeli fordité
és konyvnyomtaté mester tolmacsolasa-
ban. Egy ives, azaz 16 oldalas, f6lié alaku
enyomtatvany. Mar a cimlap is a régi ko-
rok leveg6jét arasztja: hosszu cimszéveg,
valtozatos, gondosan beosztott tipografia,
A nyomdai impresszum felett igen szép,
ornamentalis fametszet. A cimlap két
szinben nyomott: fekete és piros. A négy
piros sor harmonikusan illeszkedik a tiz
fekete sor kozé. Az egész cimlaprél 6ssz-
hang és szépség arad. A cimlap hatoldala
ures. A szoveigoldalak tukre egyezik a
cimlap tukrével. A négy marg6é egymas-
hoz valé viszonydban a klasszikus arany
fokozottan érvényesul: legkeskenyebb a
bels6 margdé, majd egyre szélesebb a
fels6, a kuls6, végul a legszélesebb az

1852-ben megjelent aldina cimlapoldala
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Stephanus 1543-i cicer6 kiadasaban

als6 marg6. Az utols6 szovegoldalcn or-
namentéalis zarédisz tesz pontot a konyv
szOvege utan. Még két oldal kovetkezik,
az egyiken a négyzetes idomba rendezett
kolofon olvashat6. A kdényv utolsé oldalan
a gyomda nagy, ornamentalis fametszet-
Iszignettje lathato.

A békéscsabai Tevan-nyomda 1948-ban
megjelent és Pro Arte-dijjal kitintetett
hiresszép kiadvanya a ,Nyarsforgaté Ja-
kab meséd”. Anatole Francé vidam no-
velldinak illusztralt kiadasa ez, Hincz
Gyula festémdvész tobb mint szaz szines
rajzaval. Ennél a kényvnél a tervezé mu-
vészek a konyvkultara régi és aj ele-
meinek vegyitésére torekedtek. A cim-
lap szovegdls, tipografidja valtozatos,
mint a régi kodnyveké, de a nyomdai
impresszum felett szines rajz ékeskedik,
s ez mar modem vonas. A cimlap hat-
oldala ures. Az egyes novellak el6tt dres
lap van, a soron koévetkez6 torténet cimé-
vel. Ez szintén UGjabbkori' sajatossag. A
szOveg betlije régies rajza, a rajzok leg-
tébbje pedig kifut a tukorbél, ez szintén
modern vonas, a kiallitds hden ismétli a
tartalom bravuros kett6sségét: Anatole
Francé régies modorba csomagolt, nagy-
szerlien csip6s, modem ir6niajat. A kolo-
fonbdl megtudjuk, hogy a kdnyvet Keleti
Artar forditotta, a szines illusztraciokat
Hincz Gyula készitette, s a kotet ti-

pografizadlasa, a szinez6 lin6leumducok
metszése Tevan Andor — a nyomda és
konyvkiado akkori tulajdonosa — mun-

kaja. ime, a konyvnyomtatds hd&skora-
nak tiszteletre mélté tridsza: a szoveg-
gondozd, az illusztral6-diszit6 muvész és
a nyomtatémester. Illyen odaad6 és
hozzaértd ,mdvészek” szerencsés talalko-
zésa a bolthajtasos muhelyekben ad (j
és Uj lokést a bibliofillaA nagymaltd md-
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Eundpai szellem —

Sokan vitatjak manapsig, hogy kielé-
gité-e kapcsolatunk a nagyvildg muvelt-
ség-dramaival, van-e elegendé tajékozott-
sdgunk a szellem 1Uj meg Uj probairdl.
Nagyon is érthet6 ez az aggodalommal
vegyes vita, mert nyilvanvald, hogy egy
nemzet pusztdn belsé er3ib6él nem te-
remtheti Gjja onmagat, 6sszehasonlitdsok,
frissit6 kiilsé inger nélkiil nincs fejlédés,
csak egy helyben topogds, s a legjobb
igyekezet is a vidékiesség homokjaba
ful.

Azok a korok, melyekben a magyar
tarsadalmi haladés a leggyorsabb volt,
egyszersmind a nagy széttekintések, a
moho tadjékozédas iddszakai voltak. Aki
példaul a reformkort kutatja, sokszor dor-
zsoli csoddlkozva a szemét, hogy mi min-
dent olvastak dédapaink, milyen éber
Osztonnel csaptak le az eurdpai gondolat
minden Gjdonsagara. E kor fiai, ha szét-
néztek hazankban, mindeniitt az &zsiai
elmaradottsag lomha képeit lattik, s a
keziik teli volt tennivaléval: az urbért
kellett rendezni, gyarat alapitani, a bor-
tént emberségesebbé tenni, vamrél, véd-
egyletrdl vitatkozni, hidat, szinhazat emel-
ni — s kdzben szemiik mar a j6évét fir-
készte: még be sem rendezkedett na-
lunk a kapitalizmus, és 8k mar — kény-
vekb6l —, azzal ismerkedtek, ami utén
nyugaton is még csak homalyosan vagyé6-
dott az emberiség.

A kor kutatéi szadmos adatot félesipe-
gettek, amelyekbdl kideriil, hogy az uté-
pista szocialistak elméleteir6l mar a mult
szazad harmincas éveitsl kezdve, legalabb
hirbédl, tudomasa volt a magyar szellemi
€életnek, s nem kevés azoknak az ir6knak,
pilitikusoknak a szama, akikrél tudjuk,
hogy olvastidk is ezeket a miveket. Az-
zal azonban, hogy az ifj'1 Engels konyve
is (A munkdsosztdly helyzete Anglidban,
Lipcse, 1845.) eljutott a reformkori olva-
sokhoz, eddig nem foglalkozott a szakiro-
dalom.

A tudomadnyos szocializmus egyik meg-
alapit6janak nevével elGszér Szokolay
Istvan Czéhek ¢és iparszabadsdg cimd,
1846 elején megjelent koényvének egyik
labjegyzetében taldlkozunk, mégpedig hi-
basan (igy: Engel), amib8l nyilvanvalo,
hogy a kitiind publicista nem latta ma-
gat a mivet, csak valamelyik német aj-
sagban olvashatott rdla, s a szbévégi s-et
alkalmasint a genitivus jelének vélte.
Ugyanebbe a tévedésbe esett az a névte-
len ismertet8, aki a Hetilap 1846. augusz-
tus 14-i szadméban adott hirt a neveze-
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tes konyvrél Egy angol itélete Engel Fr.
munkdjdrél cimmel, s foltehet3, hogy a
Budapesti Hiradéban 1847 nyaran ko~
201t Helyzetiink s a reformok cimG cikk-
sorozat szerz6jének nem volt kozelepbi
ismeretsége Engels konyvével, mert 6
is pusztan a nevét emliti t6bb mas ,lelki-
ismeretes észleld”, vagyis a munkdasprob-
léma tobb akkori vizsgdldja kozott. Kal-
lay Ferencazonban, Kélesey iskolatarsa,
val6szin(ileg mar maga is olvasta En-
gels mivét, egyik cikkében ugyanis (A
dolgozé mnéposztdly dllapota Anglidban
jelen tdrsadalmi dllésunkhoz intéleg fol-
mutatva), amely a Nemzeti Ujsig 1847.
aprilis 30-i és majus 4-i szamaban la-
tott napvilagot, olyan bgdséges kivonatot
ad beldle, hogy az aligha eredhet ma-
sodkézbdl. A Nemzeti Ujsag az idében a
legreakciésabb lap, s Kallay maga is nya-
kas, konzervativ ur volt, elsé pillanatra
tehat furcsialhatjuk, hogy éppen ebben
a hirlapban, éppen ett8l a szerz5tol talal-
hatunk ismertetést Engels forradalmi
szellem@d ir&sarél, de tudnivalé, hogy
Kallay nem is munkdasbarat szelleméért
foglalkozott vele, hanem Kossuth iparo-
sité programja ellen érvelt olyanforman,
hogy ha nalunk is gyarak létesiilnek, ak-
kor hazank sem keriilheti el azokat a
tarsadalmi bajokat, melyekrsl Engels oly
vadolé képet rajzolt.

Mar e szérvanyos jelekbdl is joggai
megallapithatjuk, hogy Engels konyve
élénk érdeklédést keltett a magyar szel-
lemj élet kiilonbozd koreiben. Van azon-
ban ezeknél sokkal frappansabb bizonyi-
ték is: ti. az elsg magyar nyelvi Engels-
férditastoredék — 1847-b6l. Ezt a Kos-
suth égisze alatt szervezett Iparegyesu-
let folyéiratdnak, a Hetilapnak egyik
cikkében sikeriilt folfedezni. E lap 1847.
oktéber 22-i és 26-i szamaiban ugyanis
egy Ssy jelll szerzétil cikk jelent meo (A
vdrosi szegénység lakairél), mely  t6bbek
kozt adatokat tartalmaz a londonj es
mas angliai munkasnegyedek nyomoru-
sagos lakdsviszonyairdl. Ezek az adatok
Engels hires kényvébél szarmaznak, anél-
kiil, hogy a cikkiré megnevezné forrasat.
A szdveg' vizsgalatabdl azonban kidertil,
hogy nem puszta adatatvételrdl, hanem
forditasrél van sz6. Bizonyira nem ér-
dektelen, ha néhany sort parhuzamosan
k6zlok Engels e legelsé magyar tolma-
csénak és A munkdsosztdly helyzete Ang-
litban  Gjabban késziilt forditasanak
(Szikra, 1954.) szdvegébdl:



1847.

Minden vAarosnak van egy, vagy tobb
,,rossz negyede”, -hol a munkéas-osztaly
egybeszorul. Elég gyakran félre kozdokben
a gazdagok palotai mellett is lakik a sze-
génység, — de 4ltaldban szamara kiilon
koérnyék van kijelolve, hol a szerencsé-
sebb osztdlyok szemeij el6l elrejtve, on-
magéval kiizd amint lehet.

1954.

Minden nagyvAarosban van egy, vagy tébb
,rosszh rii negyed”, ahol osszezs'ifolva él
a munkdésosztaly. Gyakran eléfordul per-
sze az is, hogy a szegények eldugott sika-
torokban kozvetleniil a gazdagok palotai
mellett hizédnak meg; altalaban azonban
kiilon varosrészben tartjak 6ket, ahol nin-
csenek a szerencsésebb osztalyok szeme
elott, hogy boldoguljanak egymas kozott,
ahogyan tudnak.

Ez a bekezdés — s még tobb mas —
egészen pontos forditds, egyes passzuso-
kat kivonatosan ko6z6lt az egykori ma-
gyar Atiiltets, s igy Osszesen az eredeti
mi{ mintegy tiz lapnyi részletével ismer-
tette meg a Hetilap olvasdit.

Az, hogy Engels kdnyve ilyen koran el-
jutott Magyarorszagra, csgk egyik és ko-
rantsem egyetlen jele a reformkor fdlaj-
zott szellemi érdekl6désének. Nagyon ta-
milségos megvizsgilni ebbdl a szempont-
bdél egy masik nevezetes konyvnek (La-
mennais: Egy hivé szavai) hazankbeli
sorsét.

Lamennais a katolikus egyhéz papja
volt, s krisztusi szellemben prébalt gyogy-
irt keresni a kapitalizmus ellentmonda-
saira. 1834-ben -Parizsban kiadta Paro-
les d’'un Croyant cimi, gybényori bibli-
kus stlilusban irt ropiratat, mely az uté-
pista szocializmus vallasos valfajanak
evangéliuma s természetesen ildozott
konyv lett. Szerz8jét a papa kikozositet-
te, a hatosadgok perbe fogtdk. A szegények
igazat hirdetd langlelkd irat tiltott ma
volt hazdnkban is, de ennek ellenére —
vagy tan éppen ezért? — hihetetlen gyor-
sasaggal terjedt el. A kor haladé ma-
gyarjainak irdsaiban szdmtalanszor talal-
kozunk a nagy francia tdrsadalomjavito
nevével, s Révész Imre, a kérdés ki-
valé szakértdje irja, hogy Lamennais
miivének nem kevesebb, mint 6t kézira-
tos forditdasa késziilt el a reformkorban
(k6ztiik Arany Janosé, mely azonban el-
veszett). Kinyomtatasukra persze gon-
dolni sem igen lehetett, hisz a cenzor
még a Lamennais-rol sz6l6 kiilféldi mun-

kak ismertetését is megakaddlyozta. (Egy
ilyen Lbetiltott cikk kefelevonatban ma-
radt fenn Toldy Ferenc folyéiratanak, a
Figyelmezdémek iratai kozott.) Révész Im-
re, amikor Lamennais és a magyarok
cimd tanulmanyéat irta (1954), még -ugy
tudta, hogy az Egy hivé szavai elsd és
egyetlen nyomtatott forditasa csak j6 ké-
s6n, 1871-ben jelent meg, s ezt megels-
z8en csupan Kazinczy Gdébornak sikeriilt
harom kisebb toredékét Kkeresztiiles'isz-
tatni s cenziran (természetesen a szerzd
nevének és a mid cimének fsltiintetése
nélkiil), az Athenaeum 1840. évi koteté-
ben, tovabba Tdncsics kozdlt egy feje-
zetet belSle, mar a sajtészabadsag kiviva-
sa utédn. Hunnia fiiggetlensége c'm@ mun-
kaja masodik kiadasinak toldalékaban.

Révész Imre adatait ma mar diabbak-
kal egészithetjiik ki. 1844-ben Arany J4-
nos baratja, Szildgyi Istvan kozdlt egy
részletet a Paroles dun Croyant-bdl a
Regélé Pesti Divatlapban, tehat nemcsak
Kazinczy Gabornak, hanem neki is si-
keriilt kijatszania az ellendrzést; az meg
aztdn igazdn nem meglepd. hogy amikor
a marciusi forradalom elsdpdrte a cen-
zurat, nemcsak Téncsics, hanem hamar-
jdban hdrom lap is — a Madrcius Tizen-
otodike, a Nép bardtja és a Nemzetér —
sietett forditds-mutatvidnyok sorozatos
kozlésével kielégiteni az érdeklddést, sbt
egy Vacott megjelent kiilonos eimd kény-
vecskében (Istvan Pal: Egy szdmkivetett-
nek titkos ldtdsai) ugyancsak Lamennais
forditasira ismerhetiink (ez tehdt az el-
s6 magyar Lamennais-kotet, nem az 1871.
évi), a Nép baratja pedig arrél tudésit,
hogy egy masik Lamennais-kiadvany is
késziilt, ez azonban, nyilvian a hadj ese-
mények miath, mar nem jelenhetett meg.
Mindezen régi és ujabb. adatok alapjan
elmondhatjuk, hogy a masgyar szellemi
élet a szabadsiag évében rogtdn megra-
gadta az alkalmat, korabban pedig a ti-
lalommal is dacolt, csakhogy befogadhas-
son egy uj eurdpai gondolatot.

S vajon. amikor a reformkor nagysa-
ganak okait keressiik, az egyik legfébbet
nem ¢éppen abban kell latnunk, hogy ez
a nemzedék szélesre tart Eurdpa felé aj-
té6t és ablakot? Szerencsés kor, melyben
a haladd eszmearamlatok — a hegeli fi-
lozéfia épp ugy, mint a nagy francia for-
radalom torténetiréi, Rotteck és Welcker
hires Staatslexikona (,,a liberalizmus bib-
lidja”) épp ugy. mint a szocializmus elsd
hirndkei — idGben taliltak hozzank utat,
s elvégezhették termékenyitd munkaju-
kat.

Lukdcsy Sdndor
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Olvasds kézben

ALLATREGENYEK

(Nemrég jelent meg Goethe RJkafi
cimi miive, a Reineke Fuchs elsé te'jes
magyar forditéasa.)

Az A4llatok az irodalom torténetének
szinte minden szakaszaban szerepeltek
irodalmi miivek héseiként. A régi gorog
irodalom névtelen alkotasaként maradt
rank pl. a.Békaegérharc cimi komikus
eposz, amelyet Csokonai Vitéz Mihaly
atdolgozasabol ismerhetink. Az Okori
irodalmak népszerdi mifaja volt az Aal-
latmese is. Aesopus, Phaedrus hires &l-
latmeséiben emberi viszonyok, emberi
tulajdonsdgok tiikrozédnek; az erkolesi
nevel6 szandékot arulja el a mesék vé-
gén kihegyezetten megfogalmazott ta-
nulsag is.

A kozépkori Roéka-regények (Roman de
Renard) osforrasa egy X. szazadi latin
mnyelven irott elbeszélés, Ecbasis cap-
tivi cuiusdam (Egy fogoly szokése). A
XI1V. szazadig a francia irodalomban sok
formaja sziiletett meg. Az Aallatok tar-
sadalmanak élete elevenedik meg a tarka
epizdodokbdl egybeszott histériakban, A
16 hosok tobbnyire a roka, a farkas, az
oroszlan. A nyers erd és a gyoztes fur-
fang osztozasai, viaskodasai azonban jel-
lemzb erkolesi és tarsadalmi tanulsago-
kat rejtenek. A kialakulé polgarsag tar-
sadalomkritikaja egyelére ilyen keretek
Kkozott jelentkezik: gunnyal, szatirdval
tépazzak a lovagok, nemesek, papok vi-
lagat a Roka-regények. Goethe miive a
1éma legszebb kései feldolgozasa.

A modern &allatregények a régiekkel
ellentétben mem az emberi viszonyokat
tiikroztetik az allattorténetekben, hanem
megkisérlik az allatok belsé vilaganak
abrazolasat. (A régi allatregények maéd-
szereit ma az ifjusagi irodalom hasz-
malja; gondoljunk pl. Sebék Zsigmond
Dormogd Domotorjére.) Rudyard Kip-
ling mive, A dzsungel konyve, az indiai
6serdSkben farkasok kozott nevelkedd
gyerek, Maugli torténetét irja meg; Jack
London A vadon szava cimii regényének
hése egy szanhuzé kutya. A kozelmult-

ban igen népszeriliek voltak az osztrik
Peter Altemberg allattorténetei.

A magyar irodalomban Herczeg Ferenc
Lélekanalizis cimli mnovel'dja érdekes ki-
sérlet egy kutya belsé vildgdnak elem-
zésére.

CHANSON

Franciaorszagban eredetileg azokat a
Ikolteményeket hivtdk igy, amelyeket —
akar epikai, akar lirai jellegliek — éme-
kelni szoktak. A francia irodalomtorté-
net pl. a Nagy Karoly személye koré fo-
nédé hésmondakat ,,Chanson de geste”
méven ismeri.

A mai értelemben vett chanson-ok di-
vatjat, elterjedését a francia forradalom
utani évtizedektdl szamithatjuk. A va-
rosi kispolgarsag korében, féképp Pa-
rizsban lesznek mnépszerlGek a kabarék-
‘ban, szérakozohelyeken énekelt szelle-
mes és pikans, frivol csattanéju dalek,
amelyek hetykén kikezdenek tekintélye-
ket, hagyomanyokat, és egy uj életérzés,
emberi -magatartds indulatait lobogtat-
jak. Vilaglatasuk, stilusok a kor kispol-
gari tomegeinek izlésérdl, politikai szan-
dékairdl wvall; a chanson-ok kezdetben
hatasos eszkozei a feudalis elGjogok el-
leni tarsadalmi megmozduléasoknak.

A chanson leghiresebb miivelGje Bé-
ranger, akit Petéfi — joval koltéi érté-
kein felul — istenit, és Pet6fi nyoman
szinte a XIX. szazad minden magyar
koltoje. Kezdetben az 6 chansonjai is in-
inkabb a kabarékoltészet miifajahoz tar-
toznak. A restauricié koramak jelenségei
forditjak szembe a kolt6t a papsédggal s
‘a nemességgel és az egész koltészet a
politikai harcok sodraba keriil.

1848 utan a chanson fokozatosan csak
a szellemes, hangulatos szérakozds mu-
fajava valik.

Nalunk a nyugatias nagyvarosi élet-
stilus kialakuldsdval parhuzamosan lesz
a chanson a szdrakozéhelyeken népsze-
1(ivé. JelentSs irodalmi értékeket a chan-
son mifajaban Heltai Jené és Gabor An-
dor alkotott. P. L.

A TANCSICS KONYVTAR

Uj szinfolt a kdonyvsorozatok kozdtt: a Tan-
csics Konyvtar. EIs6 olyan sorozatunk, amely
a szokasos &ron forgalomba hozott un. ,,di-
szes” és az ,,0lcs6”’ kiadasu sorozatok kozotti
aron keriil forgalomba, izléses kivitelben, és —
a jelenlegi olcsé kiadasoktél ebben is kiilon-
bozve — , kdonyvformaban’. Els6sorban a mun-
kasolvasOk szamdra gyidjti 6ssze a leghaladébb
klasszikus és modern, magyar és kiilfoldi re-
gényeket.

Az iizemek, hivatalok, kiiléonféle munkahe-
lyek konyvbaratai nagy érdekl6déssel varjadk
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a sorozat mar meghirdetett koteteit, Steinbeck,
Zola, France, Hamsun, Nexd§, Laxness és mas
kiilféldi irdk regényeit, a magyar klasszikus
irodalom leghalad6bb alkotdsainak, fzléses ¢€s
mégis olcs6 valogatdsait, s uj irodalmunk leg-
frissebb alkotasait. Az évi 12 kotetbdl &ll6 so-
rozatban évente legaldbb 3 4j magyar regényt
adnak ki, legkivalobb €16 iréink tollabdl. Even-
te képviselve lesz a sorozatban klasszikus mi-
veken kiviil a modern szovjet, népi demokra-
tikus és nyugati halad6 irodalom is.



. TANCOLNI GUZSBAKOTOTTEN"

A miforditéo Kosztolanyirol

,Olvasomn Kdrpdthy Zoltdint Jokaitdl.
S forditom Lenau Haideschenke cimi
kolteményét” — irta napldjaba 1900. ok-
tober 27-én. Tizenot éves volt akkor. Ha-
todik gimmnazista... M‘kor aztdn a Lear
kiraly forditdsaba belekezdett, inyét, all-
kapcsat mar marcangolta gyilkosa, a
rak... A kozbees6 harom és fé! évtized
alatt sok szaz verset, tucatnyi regényt és
szindarabot szdélaltatott meg anyanyel-
wvén, melyet kevesen tudtak olyan ra-
jongva szeretni és olyan odaadéan szol-
galni, mint 6.

Az anyanyelvnek, az anyairodalomnak
miiforditéi szolgilata nemcsak kiilonle-
gesen n=héz, de halatlan szepepkor. Kosz-
tolanyi kifejezésével: giuzsbakotétten kell
tancolni, — s a produkci6 élettartama se
sokkal hosszabb a tancénal. Lazas ver-
sei, kristalyos szépprézdja, boles esszéi
még eleven, termd életet élnek majd, mi-
kor miiforditasait mar vastag porréteg
fedi: ujabbak, sikeriiltebbek, moderneb-
bek szoritjak ki a koéztudatbdél s a mi-
fordité Kosztolanyi arca irodalomtorté-
neti portréva sapad. De ebben a mu-
Tlandésagban, a fejlédés csillogé lancsze-
meként, nem-muléva, a halalban halha-
tatlanng valik.

Ma még nem az. A legkedvezdbb 6ra-
ban vagyunk: félig a felhdk kozé emel-
kedett, de még mindenhonnan jél 1at-
haté. A viladgirodalom remekeinek (s
persze nemcsak remekeinek) sokasiga az
& megtaldlt szavaival, az 6 je'legzetes
vardzsos rimeivel, az § Gjrateremiésében
hédit ma is. Ezért keriilhetett sor, tébb
mint hasz évvel haldla utan, mifordita-
sainak uj kiadasdra. S ugvanezért nem-
csak a Vidlogatott miiforditdcok sorozatos
megjelenése teszi iddszerGivé, hogy a
miifordité Kosztolanyirél széljunk.

Hato'junk be par percre mihelyébe,
melyet oly sokszor és nyijasan mutoga-
tott, allandé csodalkozassal, hogy ime
rd4 tud dobbenni sajat titkaira. s oniga-
zolé igyekezettel, hogy az idegeneket, az
avatatlanokat is beavassa ezekbe. Biz-
zuk ra magunkat, jo kalauz, gyakorlatias
és célrators, az idegenvezetésben mnem
produkalja magat, hanem egyszeri sza-
vakkal masyaraz. De azért meg ne bé-
duljunk szép szavait6l, hamem %kézben
magunk is alaposan nézziink kortl.

Osszes miiveinek alkotémiihelyében a
miuforditdsok szamara kiilon laboratériu-
mot tart fenn. , A miforditist mindig
kisérletnek tekintem, a szép felé wvald
kiizdelmes torekvésnek” — val'ja 1920-

ban, Tanulmdny egy versr6l cimi neve-
zetes cikkében, amely kirobbantotta a
Nyugat akkor oly idészeritleniil idétlen
vitajat Goethe Uber allen Gipfeln kez-
detli versének forditasa koriil. S a vita
végén is igy valaszol Dbiraléinak: a
Goethe-vers ,,csak afféle kisérleti tdrgy
volt, melyen mondanivaléimat bizonyi-
toitam”.

Ez a mondanivalé a verskritika na-
gyobb szakszeriségének, targyiassaganak
kovetelése és a helyesnek gondo't méd-
szer bemutatisa volt. De milyen célok
szolgalataban allt az egész kutatdlabora-
téorium? Mit bavarolt Kosztolanyi? Miért
kisérletezett?

Mindenekel6tt: magaért a kisérletért.

Az erfpréba izgalmaért, az anyag le-
kiizdésének gyonyoréért, a kezessé bi-
volt szavakért. ,,Ha csindlok wvalamit, a
kifejtett munkdnak s mem a produktum-
nak o6rilok” — irja Babitsnak 1904-ben,
fiatalos kitaru'kozassal. ,,Homo aestheti-
cus sum”, hirdette fennen sokatidézett
nagy onvallomasiban, Esztéta, a szépért
816 ember vagyok, mGvész vagyok, semmi
mas.
De ez a fitogtatott egyoldalusag, ez az
egyetlen vonalra szikitett végtelen a szel-
lem jambor és veszélyes oncsalasa. On-
magukért-valék, oncéluak-e miiforditasai?
Egyszerden ujjgyakorlatok? Az irodalmak
torténetének ismeréi jol tudjak, hanyszor
imenekiilés vagy tétovazas és hanyszor
programhirdetés és harc egy-egy mifor-
ditds. A legkeresetlenebb egyenességgel
éppen Kosztolanyi, a ,,homo aestheticus”,
tesz tanusagot errdél. A Modern kolték
els6 kiadasdnak elGszavaban, 1913-ban,
az egész Nyugat-nemzedék nevében igy
beszél: ,,Amikor a magyar lira még bi-
tang joszag volt magyar foldom, fémjel-
zett idegen wverseket sorakoz:iattunk fel
— érvként —, hogy 7utunkat egyenges-
sék. Csatasorban dllottak ezek a versek.”
Es 1921-ben, a bfvitett kiadas elé ezt ir-
ta magyarazatul: ,,A hdboru és forradal-
mak alatt, mikor majdnem minden ma-
gyar kolt6 mémasdgra volt kdrhoztatva,
vagy ha szdlhatott, futott tulajdon érzé-
seitél és gondolataitél, én is felejteni
akartam.”

(De 6 sem tudott felejteni. Olvassuk
csak el versei koziil a Hdborus fohdszt,
az Oszi sipot, a Szentbeszédet, a Vidéki
éjt, A szirnyet, vagy a fortissiméban ki-
41t6 Gyadszkart. S hogy oly igazta'anul
egy kalap ala veszi a forradalmakat a ha-
boruval, azt mutatja: sajat multjat is el
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akarta felejteni, vagy legalabbis: feled-
‘tetni.)

A mifordité Kosztolanyit mem lehet
kiilon valasztani a koOlt6t6)l. Forditasai
koltészetével kolesonviszonyba léptek s
nemcsak az 8 Verlaine-jébe, Goethejébe,
Carduccijaba keriilt egy-egy rész Koszto-
lanyi, de a Kosztolanyi-versek is atita-
todtak az idegen kolt6ktdl kapott for-
mai és tartalmi elemekkel. A fordi.6-kol-
t6t mindig mélyebben érik a vilagirodal-
mi atsugdrzasok, s Kosztolanyi éppen
kolt6i kiformalédasa idején adja oda ma-
gat a legonfeledtebben ezekmek. Leconte
de Lisle, Verlaine, Baudelaire, Valéry
mem csupan fordit6i, hanem koltéi palya-
janak is egy-egy allomésa. Tehetségének
sulymérdje, hogy vérévé, husava, idegévé
tudta hasonitani a sokféle anyagot.

Pedig mi mindent forditott! Rémai
epigrammakat, kozépkori Szent Imre
‘himnuszokat, 6francia balladikat, japan
haiku-kat, amerikai ,badar verseket”,
svéd, indiai, kinai, héber kolteményeket
ic. Inyenc volt és magyétvagyu.

De nem volt kiilénc, se avantgardista.
Tanitvanyi alazattal és rajongéssal tanult
Aranytél — akit a legnagyobb magyar
koltének tiszielt — muforditani is. A sz~
zadvég termékeny és 1uttord, de szlkvé-
naju miforditéi girdajarsl mindig tar-
gyilagos elismeréssel sz6lt, s elsGsorban
uj forditésokkal biralta 8ket. Es magatol
értetddSen: a babitsi, to6tharpadi példidk
— akar tetszést, akar visszatetszést kel-
tettek benne — éppugy segitették az 6
palyajat, mint ahogy 6 sem maradt ha-
tastalan nagy Kkortarsaira.

A biralatok legtobbje éppen harmuk
Osszehasonlitdsa alapjan marasztalja el
Kosztolanyit az Onkényeskedés és hit-
lenség sulyos biinében. Olyan j6 baratja
és ért6je, mint Karinthy, egyenesen elté-
velyedésnek tartja Kosztolanyi mifordi-
16i ,kalandjat”, amelyre ,,az anyagban és
anyagkeverésben val6é részeg tobzbdés”
vitte r4. Gellért Oszkar szerint ,,6 volt a
legmerészebb, az eredeti vershez a leg-
hiitlenebb magyar mifordité”. ,Inkdbdb
dtkoltotte, mint forditotta az eredetit” —
irja a modern magyar irodalomrdl sz6!6
konyvében Schopflin Aladar.

Mindez igaz. De a teljes igezsdg sokkal
bonyolultabb a kritikiakb6] kiszakitva idé-
zeft sorokmnil.

A magyar irodalomtorténetiras nagy ut-
toréje, Toldy Ferenc, mar 1843-ban mint
régota  vitatott kérdést fejtegeti az
,.anyaghliség vagy alakhlség” miiforditéi
dilemmajat. S bar irodalmunk fej'édése
és az elmélet késGbb a ,,vagy” helyébe
hatarozott ,,&s”-t allitott, a dilemma 6rok,
mert minden egyes fordit6nil, minden
egyes versnél és versszaknal (hogy tovabb
ne menjiink) meg-megijul. Mindenki
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aszerint donti el, melyiket tartja a vers
lényegének, s mindig ugy dol el, ahogy
a fordité tehetsége és leleménye engedi.

Kosztolanyi gondolatmenete — &énma-
gaban tekintve — hézagtalan és megej-
16en logikus, kévetkeztetései tdmadhatat-
lanoknak latszanak.

Az 6 valasza: se-se. Nem azon mulik
a dolog, hogy a tartalmat menmnyire hi-
wven tolmacsoljuk, se azon, hogy a forma
(beleértve a versformiat) mennyire egye-
zik meg az eredetijével, hanem egyes-
egyediil azon: sikeriil-e a forditdsnak
ugyanazt a hatdst keltenie, ugyanazt a
hangulatot szétdrasztania, mint idegen
nyelvi elcképének? Nem tagadja meg az
ranyag- és alakhiliség” kovetelményét —
csak megvaldsithatatlannak és ugyanak-
kor elégtelennek tartja. ,,Mosolygok, va-
lahdnyszor egy wversforditds hiiségérsl
hallok. Kihez, vagy mihez hi, a szotdr-
hoz, vagy a vers lelkéhez? Forditani nem
lehet, csak ujrakolteni” Koltés, alkotas
pedig nem létezik amélkiil, hogy magan
ne viselné az alkoté egyémiségének bélye-
gét. Igy jut el Kosztolanyi a teljes on-
igazolasig: az idegen kolt6 versét ,lélek-
kel, a sajdt lelkével kell dtitatni, kiilom-
ben mem kel életre. Ennek az a kévet-
lkezménye, hogy mindig rajta hagyja
egyéniségét.”

Helyes. De hagyja rajta a forditott kol-
16 egyéniségét is! S az ablakon kidobott
probléma, most lam visszaszokik az aj-
t6n: mi az, ami elsG6sorban kozvetiti ezt
az egyéniséget, s mi az eszkidze annak,
hogy elérjilk, de legalabb megkozelitsik
a hatds azonossagiat? Amikor Aaldozni
kell, miben engedjiink, a tartalomban
vagy a formdban? Kosztoldnyi egyhe-
lylitt igy fogalmazza valaszat: ,,Boszor-
kdnyos mesterségiinkben a forma a lé-
nyeg, az drnyalat.”’

Ezért kell hit kategérikusan tagadnia
a miforditas lehetdségét, neki, akinek
életében alig mult el nap, hogy legaldbb
egy versszakot ne forditott volna. Ha azt
tessziik meg a vers leglényegévé, ami leg-
inkdbb a sziilényelvhez kotédott, akkor
nem is vallhatunk maéasként. S Kkiutat
csakis az 4tkoltés-elméletben talalha-
tunk.

Am vigyazzunk! Illyés is figyelmeztet
az Idegen kolt6k bevezetéjében, hogy
»nem ily hatdrozott elv szerint forditott
6, hanem mer6ben benyomdsai alapjdn,
s6t nem egyszer els6 benyomdsdnak ha-
tdsa alatt”. S maga Kosztolanyi s(rin
‘beszél az alkotdsrél, mint alig-tudatos
csodafolyamatrodl, mikor a lélek elzartabb
S csupan az értelemmel megkéozelithetet-
len zbénainak er6i szabadulnak fel s lép-
nek mikodésbe.

Aki az ihletet misztériumnak fogja fel,
annak tollat aligha vezérlik egységbe



rendezett elvek, szidmadara a hangulat, a
pillanat, a véletlen alkalom hatalmasabb
ur minden tudatos elképzelésnél, s ha
esztétikat épit, leginkabb csak bizonyit-
vanyara keres utélag magyarézatot.
Kosztolanyi ugyanugy fordit, ahogy
eredetit ir. Oldottan, jatékosan, osztonei-
vel. Innen érthetjitk (a miiforditéiparo-
sok vértelen, lélektelen szabatossigaval
szemben) nagyszeri sikereit, s innen bot-
lasait és melléfogasait. A jaték: nem fe-
gyelmezetlenség. S6t. A legszigoribb sza-
balyok konnyed legys6zésének bravirja.
Erémutatvany. Micsoda er6dsszpontosi-
tast kGvetel Byron Beppdjanak mindegyik
szakasza (és Shakespeare mindegyik so-
ra!), mennyi kilonleges nehézséggel pré-
balja fordit6jat Paul Valéry Tengerparti
temet6je (Cimetiére marin), s az otletek
milyen b3 patakzasa gydzheti csak Gé-
raldy kotetének a Te meg énnek (Toi et
moi) harminckét raffiniltan egyszer( kis
kolteményét! Kosztolanyi megkiizd Ver-

lamme lagyan vlvadé muzsikdjaval s Mau-
passant versekben edz4dé, ,keményvere-
td” prézajaval is.

De nem akar, nem tud, nem mer meg-
kiizdeni sajat egyéniségének markans at-
szinezd jegyeivel, nem tud lemondani
egy-egy szellemes muvészi o6tletrél.

Forditasainak jorésze igy val6ban a
parafrazishoz kozeledik, csakhogy kol-
t6ien megformdalt parafrazishoz.

Valogatni kell forditasai kozott, igy he-
lyes; a kovetkezd kiadasnak talan mar
szigoribban, mint ennek a mostaninak,
de hogy még sokiig lesz uj kiadasokra
sziikség, abban biztosak lehetiink.

Mert akarmi volt a fordit6 szandéka s
akarmilyen kommentarokat fGzott is az
életmivébe visszavonhatatlanul hekebe-
lezett idegen versekhez, a vilagirodalom
tolmacsava valt 6 is, mindnyajunk segi-
t6tarsavia a végtelen miivészet megisme-
résében: értésében és megértésében.

Zerinvdri Ldszlo

VASI ELET ES IRODALOM. Vas megye iro-
dalménak multja e. jelene (szerk. Palké Ist-
van) cimmel 210 oldalas vegyes tartalmiu an-
tolégidt adott ki a TTIT Vas megyei szerve-
zete. A kotet tobb konyvtari vonatkozédsu ta-
nulméanyt és bibliografiat is k6z6l. Példaul a
Vas megyei konyvnyomdéaszatrél, a vasi irok
miveirdl, a Megyei Konyvtar torténetérdl.

-

A KUOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL
KONYVTARAROL ko6z6l hosszabb cikket a
Statisztikai Szemle 1957. évi juniusi szama. A
cikk szerz6je a konyvtar vezetSje: Dr. Kova-
csics JoOzsef.

*

CSEHSZLOVAKIABAN jelenleg  #sszesen
14 500 kozmuvel6dési konyvtdr van, mintegy
16 750 000 kotettel. 1956-ban a koézmidvelSdési
konyvtarak. olvaséinak szdma toébb mint
1600 000 volt, mig a konyvforgalom -30 700 000
kotetet tett ki. A kdnyvek 31%-a tudomanyos
irodalom, ez lehetdvé teszi, hogy az olvasdék
kell6képpen bdvitsék szakmai ismereteiket és
politikai latékoriiket. (Knihovnik)

PIERRE CARDENAL, a francia szatirairoda-
lom Kklasszikusa, az egyh&zi hatalom inkvizi~
ciés hadjdratdnak irénikus- kommentatora 1180
és 1278 kozt trubadurként élt a kirdlyok és
uralkodok udvardban. Mivei azonban csak
ez idén jelennek meg Toulouse-ban, nagy-
méretii kiadvdny formajdban, 778 lap terjede-
lemben. A szerz6 alkotisa tehat hét évszazadig
vart kozreadasra. (Literdrni Noviny)

Ll

A KRAKKOI JAGIELLO Koényvtar tudoma-
manyos konyvtar, mely egyuttal a nemzeti
konyvtar szerepét is betolti. Feldolgozott al-
lomanya 712 260 konyv, 154 500 kotet folyéirat,
84700 egyéb konyvtari egység (6snyomtatva-
nyok,- kéziratok, zenemiuvek, térképek stb.). Az
olvas6k zO0mét a krakkéi féiskoldk hallgatoi
alkotjak. 1956-ban a 7077 olvaso kozt 5833 didk
volt. Az olvasétermi féréhelyek szdama je-
lenleg 270, de az év végére 300-ra fogjdk emelni.
Tavaly az olvasétermeket 102 830 olvaso kereste
fel, s ezek egylittesen 277310 kotetet vettek
igénybe. Az otthoni koélcsonzések szama 41 619
kotet volt. (Kniznica)

GEORG LEYH. a német konyvtarosok sze-
niéra, a Handbuch der Bibliothekswissenschaft
szerkeszt6je 80 éves. (Dokumentation—Fach-
bibliothek—Werksbiicherei)

*

1958-BAN CSEHSZLOVAKIABAN tdbb mint
2500 kiloénféle konyv fog megjelenni a tervek
szerint. A kiadand6 koényvek tobb mint
50%-a szépirodalmi, ifjusagi. mavészeti és zenei
kiadvany lesz. A tudomanyos és miszaki pub-
likdciék aranyat 15%-ra tervezik. Tobb mint
10Y%-ot tesznek majd ki politikai, gazdaségi, fi-
lozofial, torténeti és pedagoédgiai mivek. (Kni-
hovnik) R

A GENFI VOLTAIRE INTEZET — mely a
nagy francia ir6 o6riasi levelezésének gondo-
z6ja — most adja ki Voltaire leveleit kritikai
kiadasban. Eddig 20 kotet jelent meg. Tavaly
adtdk kozre azokat a leveleket, amelyeket
Voltaire baratjahoz, Constant d’Hermenches-
hoz, az ismert szinészhez és rendezéhéz irt. A
levelekb6l megtudhatjuk, hogy mi volt Vol-
taire véleménye a szinhazrél és az akkori id6k
politikai és m(vészeti eseményeirdl. (Literarni
Noviny)

*

Szerte a vildgon nagy visszhangja van Nevil
Shute angol iré ,,A parton” cimi kényvének.
mely az atomhéboru elleni harcrol szél. (Lite-
rarni Noviny)

*

SULYOS BUNTETESSEL SUJTOTTAK
Pauvert parizsi kiadot, mert kiadta de Sade
marki néhany irasat. (Sade marki nevébdl
ered a szadizmus sz6). Bar a konyvkiad6 cég
védébiigyvédje, M. Gargon, az Akadémia tagja
és a legjobb francia ugyvédek egyike, hangsu-
lyozta védébeszédében, hogy a kiadott mivek-
nek igen nagy irodalmi jelentésége van, a bi-
résagot nem tudta meggyoézni, s igy az ugy
hatarozott, hogy az irasok z&me részben por-
nograf jellegd, s ezért a biintetés indokolt.
(Literarni Noviny) .

LESLIE A. MARCHAND, amerikal irodalom-
torténész, most készitette el Byron angol ro-
mantikus ir6 életrajzat. A mii harom kotetben
fog megjeienni; eldrelathaté terjedelme mint-
egy 1500 oldal lesz. (Literarni Noviny)
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REQI KRITIKAK

Osvat Ern6 Papp Danielrél

TT" étszeres érdekessége van annak a
-~cikknek, amelyet alabb kozlunk: elfe-
ledett, kallod6 kritika.egy hamar elfele-
dett ir6 mdver6l. Kallodo kritika, mert
bar Osvat Ern6, a Nyugat félelmetes te-
kintélyld szerkeszt6je irta, még ifju ko-
raban, mégis kiesett a kdztudatbél, s nem
talalhaté meg abban a koétetben, mely az

Osvat Ernd osszes irdsai cimet viseli.
(lga2, Osvat nem is irta ala a nevét, ami-
kor annak idején A Hét 1898. dec. 18-i
szamaban megjelent; a kor szokasa sze-
rint, jatékosan fintorgd alnevet biggyesz-
tett aldja: Garaboncias.) Masrészt: az iré,
akirél szél, maga is sokaig az ismere”en-
ség rabja volt, jollehet kortarsai kozul
éppen a legkivalobbak figyeltek fol szép
tehetségére. Az els6é kritikat Mikszath
irta rola 1898-ban, aztan sorra kovetkez-
tek Osvat, Lazar Béla, Molnar Ferenc,
Ignotus, Endrédi Sandor, Salgé Ernég,
Brody és masok méltatdé biralatai, illet6-
leg a fajdalmasan korai halal alkalmaval
irt bacsuzd cikkei. Osvat kétszer is ele-
mezte mQvészetét: el6bb A ratétiak cimi
regényét, majd ra egy hoénapra Marcel-
lusz ciml novellas konyvét koszontotte
elismeréssel.

Osvat ez utébbi kritikajanak teljes
szbvegét kozoljuk most, abbdl az alka-
lombél, hogy a kézelmultban Muzsika az
éjszakdban cimmel vastag kotetben meg-
jelentek Papp Daniel valogatott irasai.

PAPP DANIEL

A z éjszaka, mely mindenkinek fel-
** hozza a maga csillagat és ezust poézis-
«el sugarozza tele a fekete titkot: telve
van muvészi szubjektivitdssal. A nappal
ellenben, mikor a vilaglrnek csak egy
szeme van mindnydjunk szamara, lehet
igen objektiv kritikus, tudés ur — de egy
csoppet sem miuivész. Mert aki minden-
kire és mindenre egyforman néz, az ko-
zonyds. A nap igen j6 fotografus és igen
hitvany portrétista. Kétségtelen, hogy
minden arcon egy karakter szendereg —
aminthogy minden tényben egy gondolat
takik. Csak kopognunk kell, hogy feléb-
redjenek. igy a fénykép is igen érdekes
dokumentum, csak hangsulyozva kell ol-
vasnunk a fényfoltjait, mint a mondat-
ban a szavakat, hogy értelmik legyén. A
hangsulyozasnak ezt a mivészetét gyako-
rolja éppen az olvasé — a cimlapon, hol
a Papp Daniel arcaval baratkozik; a hoz-
zaval6o hangsulyt mar megtanulta: az ira-
saibél. — ime, ezek a vonasai a filoz6fus
Monachusnak, a tolerdns parti Daniel
papnak* és Papp Danielnek, a novellis-
tanak és croniqueurnek, aki e lapok ol-
vasodinak irta meg els6 regényét a ,Ra-
totiak”-rol, mely nemrég koényv~akban
megjelent. A mifajok erényérei valdszi-
nileg gyongéink ezt a regényt, de a mu-
fajok erényérei korlatolt emberek, akik
le szeretnék lancolni a fejlédést — és
gy(lélnek minden gondolatot, amit az iré
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nem az utcardl szedett, hanem a sajat
lelkében talalt, 6k nem veszik észre,
hogy az irodalomban — mint az éltben
— nem a tipusok allandésaga, hanem az
eszmék cseréje a f6; 6k csak kegyeletes
langocskak a multak sirjan és igen ha-
ragusznak a friss szell6re, mely ki akar-
ja Oket oltani. Laissez passer. Az életben
mégis csak a valtozas a legszellemesebb
dolog — és az irodalomban is egyedul az
eredetiség az érdekes.

De a Papp Daniel eredetisége még job-
ban megérteti,magat az olvaséval, aki Uj
novellas  kotetének, a ,Marcellusz’-nak
lapjait forgatja. Kozelebb visz itt maga-
hoz. Multjanak képei kozé vezet, s amint
emlékezésének ecsetje ezeket Ujra szi-
nezi: az ir6 képe is nyer egy-egy Uj vo-
nast. Van egy ciklus a kotetben: Hazul-
rol. Apro levélkék egy kis bacskai varos
életéb6l. S hogy ifjasaganak elhagyott
csarnokaiba visszatér értik — elbeszélé-
sének hangjat meglagyitja a megindulés.
Még tréfas torténetei folott is elsuhan a
visszanemtérés gondolatanak szentimen-
talis szell6je. Kulénben nagyon napos,
nagyon bajos torténetek ezek, leveg8sek
és frissek, mint a kolt6 reggel... Majd
bevonulunk a monostorokba, a Papp Da-
niel specialis vilagaba, s taladlkozunk a
(kalugyerekkel, s ez oreg fidknak nagy

* Monahus és Daniel pap: a publicista Papp
Daniel ir6i alnevei.



gondokt6l csendes élete, melynek az iré
osztilyosa volt, sokat megmagyaraz az 6
mindig szemlél6dé egyéniségébsl s arrdl
a plein air alaprél, melyre embereit 4l-
litja. Eppen ugy, amint stiljének. egyné-
mely sajatsdgai, 6vatos logikaja, harcias
modora a késtbbi jogaszévek emlékei.
Tényleg minden novellai k6z6tt e monos-
tori rajzok a legmegkapébbak; pajkos
humor és gyongéd pikantéria 6mlik el ez
irdsokon. Azutadn a targy maga aj és ér-
dekes: ez az elszigetelt vilag, melynek
celldiiban a vagyak orok szobafogsagot
ilnek, s csak a lemondéas sétilhat szaba-
don a kertek jazminbokrai kozt; e nyu-
godt Kkicsinyességben elasszonyosodott
férfiak, kiknek lelke a legkicsinyesebb
Onzés és a legnagyobb onzetlenség tanya-
ja. Végul a kerités mogott ingerkedd
Amor... A tdbbi hallgatas.

Az ir6 ifjusaganak emlékalbuma ez a
kotet; mintha annak az atnak az epizéd-
jait irta volna le; amelyen az emberisme-
retét szerezte. Még az ujsagiré évekbdl
is van benne egypar rajz.

Papp Daniel fiatal ir6, akit nem any-
nyira eddigi miiveibdl, mint inkabb
az azokban megvillandé fegyverzetérol
kell megitélni. Inkabb az erejér6l, mint
az alkotasairol.

Ha képét akarndk lerajzolni, mint min-
den modern szellemét: legkénnyebben el-
lentétekbdl rakhatjuk ossze. Szellemének
jarasdban van valami nyugodt és biztos
— de e nyugalom nem egyéb fegyelme-
zett harciassignal, melynek tendenciai
meg-megvonaglanak irasain. Szelid nézé-
si; de éles latasu ember; széles korl és
mély. Telitve az eurdpai kulturdk ele-
meivel — magyaros marad. Erds érzéke
van a realitds irant, de megfigyelésének
wvedrét logikdja erds lancain a filozéfia
mélységeibe is lebocsatja.

Aki a modern irds uralkod6é vonasait
vizsgalja, észre fogja venni, hogy annak
objektiv elemeit, mint nyeli egyre jobban
el a lira. A konyvben embert akarunk
latni; de leginkabb az emberi az iréban.
Az embert, aki miivészi formékban pa-

maszkodik a végzetrol, vagy dicséri a sze-
relmet. A viszony érdekel, amelyben tar-
gyahoz all. Egy érdekesen besz€élé augur
6, aki az életet boncolja és redmosolyog
a masik, a néma augurra: az olvasora.

Ez a mosoly, ez a s6tét mosoly
a szazad szemfedGje. Papp ,Daéniel
is szatirikus. Gunyos a fel-

fogésa, gunyolédnak a mondatai. Csak a
szive nem gunyolddik: az a szeretettel
teli sziv, melynek érzelmeivel olyan mé-
lyen szép, intim szomorusiggal teli ké-
peket szokott festeni. Irasainak mélyén
szomoru gondolatok Arnyékai suhannak
el, de felszinén szatirikus Otletek seregei
villéznak. Fordulatos szellem; ligyes vivo,
ki az acélnak nemcsak vagasaival, de
vakité jatékaval is gyodz.

Ha idegen irdval akarnam osszevetni:
a magyar Gogolnak nevezném. Még nem
:az, de azzi lesz. Ugyanaz a gunyosan ér-
tekezésszer(l préza, a mivészi felszin alatt
ugyanazok a  szatirikus temndenciak,
ugyanaz a vigjatékiréi konzekvencia a
hazugsagok iild6zésében; ugyanaz a p'asz-
tika és ,,détail-higgadtsiag”; pszicholbgia
az ,emberismeret” magasarél. S6t abban
is egyezmek, hogy mindketten hattérben
tartjak az asszonyt. Megjelen ugyan no-
vellaiban az o6rok asszony motivum egy-
egy csiicske — de csak a hattérben; mert
Papp Daniel f6témaja a kozélet: a mno-
welldiban is publicista. Univerzalis ki-
VAancsisigi ember — amilyen mar a bécs-
kai fiu volt, mikor a fiben heverve
konyvet olvasott — s szeme meg gondo-
latjai az égbolton s a taj végtelenjén té-
vedeztek olykor. frasaiban gyakoriak az
érzelmekkel szinezett tajképek, levegé-
jlikben az emlékezés melancholiajaval.
De legtobbszor vigan pattogtatja ostorat
a nevetséges emberin, mely néha oly si-
ralmas. ErGs tehetségek gyongesége: a
tulzas az 6 irasaiban is megjelen — de,
nem kell félni, elmulik.

Es minden vonasa mogott: a lelke mé-
lyén ott van az a hozzaférhetetlen s ele-
mezhetetlen valami, ami az iras birodal-
manak Ding an sich-je: a poézis.

Garabonczids

Barmely amerikal elektronikus szdmolé-
géppel Kkész versenyre Kelni egy Maurice
Dagbert nevd francia — a .sajat Kkijelentése
szerint. Az a meggy6zddése, hogy a versenyt
meg is nyerné. Dagbert ceruza és papir nél-
kiill néhany masodperc alatt 4llitélag képes
kiszamitani olyan feladatot is, hogy hany ma-
sodperc telt el R6ma bukéisa 6ta napjainkig,
vagy milyen napra esik husvét az 5 702 345. év-
ben. A kivdncsi riporterek azon kérdésére,
hogy hol tanult meg ilyen bamulatos médon
szadmolni, azt valaszolta, hogy erre a képes-
ségére a haboru alatt tett szert, mert mint
meggy6z3déses antimilitarista, katonai szolga-
latanak haromnegyed reészét borténben t51tdt-
te. (Literarri Noviny)

A Csehszlovdk Tudomdanyos Akadémia Ke-
leti Intézetének Konyvtara kb. 38 000 kotettel

5 Konyvtaros

rendelkezik. Lu Szin kinal kdnyvtara mintegy
41 000 kdnyvet foglal magdban. Az Intézetbe
214 kipal folydirat jar rendszeresen (Knihov-
nik)

MUSSOLINI , NAPLOJANAK” 10 kétetét ta-
141tdk meg Vercelliben, ez a haboru alatt el-
tnt és mind ez ideig fel nem kutatott 20 ko-
tettel egyiitt a Duce-nak’ 1919 és 1943 k&zt frott
emlékiratait alkotja. A péarizsi Le Monde tudo-
sftoja megjegyzi, hogy a szébanforgé 20 ko-
tet koziil 16 legutébb a neofasiszta part titka-
randl volt, de ez ideig nem Kkeriilt el6; négy
kétet pedig teljesen elveszett. A spanyol
,,Pueblo” cim@ lap hirt adott arrél, hogy koz-
re fogjdk adni Otto Skorzeny, volt hitleri ej-
t6ernyds ezredes cikksorzatat Mussolini’ tltkOS
irattararél. (Nowa Kultura)
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ISZAK BABEL (1896—1938) 1920 ta-
vaszan Bugyonnij lovashadseregében ott
vagtat egy vézna, szemuiveges didk. Két
Utkozet kozt a gorbe kozak szablyat tol-
lal valtja fel. Krénikas 6, a forradalom
katondja, a dics6séges lovashadsereg iro-
dedkja. A neve — Béabel.

1920 6szén Bugyonnij lovasai vissza-
fordultak Varso aldl, de Béabel Lovas-
hadserege gy6zelmesen jarja be a vila-
got és irdja egyuk legnépszer(ibb és leg-
ismertebb szovjet ir6 a hdszas évek ma-
sodik felében.

1896"ban szuletett Nyiikolajevban, hajo-

és vasgyarak arnyékaban. Alig otéves,
mikor szilei Odesszadba koltoznek. Apja-
nak vaskereskedése van, de az Uzletben
gyakoribb vendég a végrehajté, mint a
vev6. A csalad a Moldovankan, Odessza
szegénynegyedében lakik, alkalmi mun-
kasok, csempészek, kétes, lecsuszott eg-
zisztenciak gydjtéhelyén. A gyermek Ba-
belt minden idegszala, szive a Moldovan-
kadhoz koti. Itt éli at az 1905-6s forradal-
mat is, a nagy odesszai progromot, amely-
nek nagybatyja és kedvenc galambja is
aldozatul esett.
_ Odessza ablakai a vilagra néznek.
Evente szaz meg szaz idegen hajo vet
horgonyt a kikot6jében. De nem csak az
aruk, itt futnak 0Ossze az 6t vilagrész Uj
eszméi, itt hlzza fel a lazadas voros zasz-
lajat arbocara a Patyomkin cirkald, eb-
ben a forradalmi vilagvarosban jarja is-
kolait a jovend§ iro, az itt gydjtott élmeé-
nyekbdl szuletik az Odesszai elbeszélések
ciklus, amely a Lovashadsereg iréjat uaj
fényben mutatja meg.

Babel 1916-ban Pétervarra koltozik.
Alkalmi Gjsagiré, mdfordité, joghallgaté;
tébbszor koplal, mint eszik. Ekkor jelen-
nek meg zsenge irasai, amelyekre Gorkij
felfigyel és jotanacsaival, barati segitsé-
gével egyengeti a kezdd ird utjat.

Az oktéberi forradalmat Béabel mint a
sajat forradalmat udvozli. Tollal és fegy-
verrel harcol érte. 1918—1919-ben a la-
zongd Volgavidéken gabonat gyd(jt az
éhezé févarosnak, 1920-ban a lovashad-
sereghez kerul.

Els6 novellas kotete 1924-ben jelent
imeg. Ezt koveti 1926-ban az Odesszai el-
beszélések c. kotet. Tiz évvel késébb pe-
dig harmadik novellas kotete. Elbeszélé-
sei apr6 remekmdvek. Mondanivaléjuk,
stilusuk, szuggesztiv eredeti képeik, t6-
morséguk Maypassant és Csehov mesteri
novelladival vetekedik. Az ir6 éles szeme
a nép slrdjét pasztazva meg-megall egy-
egy emberen, hogy életének egy pillana-
tara ravilagitva, kapraztatd6 szinekben
megmutassa az egész emberi életsorsot.

466

A®€KI

IP>1K

Az irasok értékét a huaszas évek forma-
ikeresésének hatadsa sem csokkenti. Mind-
ez csak jobban kidomboritja az ir6 ere-
detiségét.

Babel tragikus véget ért. Tavol
t6l és barataitél halt meg.

Hatrahagyott mive harom vékony ko-
tetre rdg csupan, de maradandé emléke
eegy szenvedélyes és szenved6 kornak,
maradandé emléke az emberi boldog-
sagért vald kiallasnak.

irdsai, amelyeket husz éven at hiaba
kerestiink a kényvtarak polcain, a Szov-
jetuniéban most ismét napvilagot latnak;
Magyarorszagon most novemberben je-
lentek meg elsd izben llja Ehrenburg el6-

szavaval. VV l)_/

ovéi-

*

STEFAN ZWEIG (1881—1942). Az egész
vilag szeretete 6vezte a két haboru kozott
ezt a jellegzetesen kozépeurdpai szellemd
bécsi irot, aki ragyogd sikerei utan ma-
ganyos hontalansagtél és a jovében vald
kételkedéstél gyotérve dobta el életét.
'Stefan Zweig humanista volt. Gydlélte a
durvasagot, ostobasagot, turelmetlenséget,
akar a torténelemben, aikér a maga ko-
raban kerult szembe vele. Menekult el6-
de orszaghatarokon at, de az er6szak uta-
na nyult, torkon ragadta, belefojtotta a
lelket és oOsszezlUzta finoman érz6 belse-
jét. Ezért kellett id6 el6tt meghalnia, ke-
véssel azutdn, hogy a szazad els6 négy
évtizedér6l szélé6 nagy onéletrajzi jellegl
kényvét, a Bucsu a tegnaptoél-t befejezte.

MUvészi egyéniségét is humanizmusa
magyarazza. Mint a régi humanista el6-



dok, akiknek legnagyobbjarél, Erasmus
Rotterdamusrél olyan megragadéan szub-
jektiv hangd konyvet tudott irni, Stefan
Zweig is a gondolat és az elmélyedés em-
bere volt, ami szellemének rendkivuli
mozgékonysagaval és miindeniranyud 'ér-
dekl6désével parosult. Legf6bb mdvészi
képessége, a megértés, a behatolni tudas
az embertars egyéniségébe, annak rejtett
mélységeibe, ez volt egész életm(vének
ivezérmotivuma. Megérté elméje és kép-
zelete allitotta miUveinek kézéppontjaba
az embert, aki Stefan Zweiget els6sorban
mint lélektani elemzések targya érdekel-
te, mint kisérleti alany, akinek legbelsébb
rezduléseit is hozzaért6 modon tudta fel-
tarni. Nagy tarsadalmi 0Osszefliggések, a
torténelmi  sodré6 erejid tdmegmozgasa
dalom korabél az 6 képzeletét Marié An-
toinette, a lefejezett kiralyné alakja gyuj-
totta fol, s az asszony léle'krajza mogott
a vilagtorténelem hattérbe szorult. igy
valt megért6 készsége, hajszalfinom em-
ber-elemzése mdvészetének egyben kor-
latjava is.

Megértd, beleérz6, interpretald tehetsé-
gével magyarazhato, miért fordult ez az
ir6, aki lirikusnak indult, s akinek fan-
tazidja és kompoziciés képessége szerint
magasan az atlag folé emelkedett, saja-
tos mdfajai: a mdforditds, a lélektani
novella, a m(vészportré és az életrajzi re-
gény felé.

Mdforditéi tevékenységével f6leg az
akkor modern és korszerl francia koélté-
szetet kozvetitette a német irodalomnak.
Baudelaire, Verlaine és a belga Verhae-
ien .kdélteményeinek mintaszerlG atulteté-
sével nagy szolgalatot tett a nemzetek
kolcsonds megértésének is. Attol kezdve,
hogy a szazad els6 évében fellépett ver-
seivel és néhany novelldjaval, az akkor
szellemi viragkorat él6 Bécs mdvészi ve-
zetd koreiben foglalt helyet, s méar az els6
vilaghaboru el6tt megismerték nevét ha-
zdja hatarain tdal is. Kapcsolatait a ha-
bord idején a béke siettetésére hasznal-
ta fol, egyuttm(kodott a Svajcban teveé-
kenykedé Romain Rollanddal, de a né-
met imperializmus altal megfert6zott
Ausztridban elszigetelt maradt. Elkesere-
désének legkeserlibb és legpatetikusabb
kifejezése egy bibliai targyd drama, a
Jeremias, melyben a héaborus uszitok ke-
ralnék koltéi itélészéke elé. Fejlédésének
fontos allomésa ez. ,,Most el8szér volt az
az érzésem — irta réla —, hogy sajat
lelkembdl beszélek és mégis a kor lelkét
szélaltatom meg” A haboru felrazé s a
mélyrél fakad6 alkotais felszabadité ha-
tasa bontakoztatta vilagméretlvé Stefan
Zweig alkotémunkajat 1919 és 1934 ko-
zott, élete legtermékenyebb Salzburgban
toltott masfél évtizedében.

Ebbdl az id6bél szarmaznak vilaghir(
lélektani elbeszélései, az Arrvok, az Erzé-
sek zlirzavara és a tobbiek; az utébbinak
elolvasasakor irta Zweigr6l egy levélben
Gorkij: ,Ez az ir6 hatalmas naggya fej-
16dik még és sok kitin6 m(vet fog irni”
Zweig a lélek mélységeibe vajt, ahol —
mint irta — ,a pinceboltok alatt, a sziv
gyOkérhasadékaiban és szennycsatornai-
ban foszforosan szikrazva tobzédnak a
szenvedély veszedelmes bestiai” Pszicho-
l6gizal6 moédszerével kedvtelve fordult a
gyermek felé, (Torténetek Gyermekor-
szagbol), a legmélyebb megértést azonban

mdvészportréi mutatjdk, ezek a vilag-
hirG, inkabb belletrisztikus, mint tudo-

manyos esszék, amelyeket A vilag épit6-
mesterei koteteiben gyUjtdtt 0Ossze. Az
epikus vilagteremt6k: Balzac, Dickens,
Dosztojevszkij, a démon megszallottai:
Holderlin, Kleist és Nietzsche', a sajat
életiknek koltéi: Casanova, Stendhal és
Tolsztoj, 6k ezeknek a pompas irasoknak
legfontosabb targyai. Szinvonalukat te-
kintve nem maradnak el t6luk Zweig re-
gényes életrajzai sem, amelyek a legna-
gyobb népszerliséget hozzak a miufajnak
és az irénak egyarant, s amelyeknek hé-
sei Romain Rolland, Joseph Fouché, Ma-
rié Antoinette és masok.

Alkoté éveinek teljességében bénitot-
ta meg a Németorszag fel6l kozeled6 fa-
sizmus rémulete. Még joval az ,An-
schluss” el6tt elhagyta hazajat, London-
ba menekilt, *jnajd a habord alatt onnan
is tovabb. A kétségbeesett humanista
Ondbréazoldsa a harmincas éveik elején
irt konyve: Rotterdami Erasmus diadala
és tragédiaja. A fasizmus brutalitasa
serkenti a szellemi szabadsag védelmé-
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re, melynek dokumentuma Castellio Cal-
vin ellen vagy a lelkiismeret az erdszak
ellen c¢. mive. Vilaghiri Sakknovellija
a héaboru alatti hitlerizmus-ellenes iro-
dalom egyik értéke volt. ,,A becsiiletes
ir6 keze — vallotta — mem réhat szenv-
teleniil hideg és elvi szavakat, ha lelke
kordnak tébolyultsdgdtol reszket, hangja
nem maradhat szenvtelen, ha idegei a
jogos felhdboroddstol égnek”.

Nem tartozott a széles horizontu, su-
lyos valésagabrazolék kozé. Finom miG-
vészete finom és torékeny lélekbdl fa-
kadt, mely nem viselhette el a megpré-
baltatasokat. Utolsé szavai, amelyeket
tizen6t évvel ezelGtt a braziliai Petro-
polisban leirt, szomorii bizonyitékai a
lelki osszeomlasnak, amelynek folyama-
tadt masok példajan 6 maga annyiszor s
olyan miivészien Aabrazolta. ,,Ha mdr el-
milt az ember hatvan éves — firta —
Kkiilonos erére volna sziiksége, hogy ijra
kezdje. S az én erémet kimeritette évek
hosszt sordn dt a hazdtlan bujdosds. Igy
jobbnak tartom, ha idején és emelt f6-
vel zdrok le egy életet, melynek a szel-
lemi munka mindig tiszta 6rom, a sze-
mélyes szabadsdg a legnagyobdb jé6 volt a
foldon. —-- Koszontom bardtaimat! Kivd-
nom, ldssik meg a hajnalhasaddst! En,
tulsdgosan 1is tiirelmetleniil, elére me-
gyek”.

Stefan Zweig magasra iveld, majd szo-
moruan megtort életének tanulsdga azok
ellen lazit, akik az embertelenség eroit
ujbol szabadjara akarnik engedni. Em-
lékezziink a szenveddre szeretettel és ér-
tékeljiik életmivét érdeme szerint.

Vajda Gyorgy Mihdly

LERMONTOV (1814—1841). Rimbaud-
ra, mint vildgesodara tekint mindenki; s
wvaléban, van valami szorongatéan dé-
moni abban, ahogy ez az alig pelyhedzd
4114 kamasz berobban az irodalomba,
megir vagy inkdbb kiizzad pdrusain,
mint mézgat a dis fa, egy kotet csillogéd
verset, Uj, borzongaté tajakra csalva a
kovetkezd évszdzad egész lirdjat, s mar
tlinik is el, vad szivével, a bizonytalan
haladlba Abesszinia 8s hajecsar-utjain, —
Lermontovnak, a masik kamasz-zseni-
nek palyaja nem kevésbé meghdkkentd;
am 8 inkabb azzal kelti fel tanicstalan
csodalkozasunkat, hogy a koran jott ki-
virdgzas nem perzseli fo6l alkotéerejét, s
csodagyerek-koltébsl néhany év alatt
igazi Kklasszikus valik, tehetségétsl ki

tudja mely bodlecs magaslatokra szanva,,

ha életét huszonhatodik évében ki nem
oltja, a car Oromére, egy buta parbaj-
golyé.
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Igen, csodagyerek volt; tizennégy éves
f6vel mar érett, szép verseket irt, s ez
taldan azért volt lehetséges, mert a ro-
mantika, melynek nagy aramaba az ifja
bekapcsolodott, minden addigi irodalmi
irdnyzatmal tobbet szivott fel az 6rok-
modern kamaszlélek fajdalmas életned-
veibdl; s kiillonben is a szerencse fia
volt, mert a sors mar gyermekségében
megajandékozta a Kaukazus szépséges
hegyvildgaval, mely Puskin 6ta a kelet-
europai koltészet Pindusa lett. Aztan a
megvadult cari remdszer gondoskodott
arr6l, hogy ami a félig még gyermek
Lermontov lirai busongasdban csak ho-
malyos sejtés vagy byroni utérezgés volt,
valosagos életérzéssé valjék: a dekabris-
tak akasztéfainak arnyékaban a nemesi
értelmiség ifjai sdpadt ,felesleges embe-
rekké” néttek, s e tékozlé és eltékozolt
nemzedéknek legigazabb kifejezéje Ler-
montov volt.

Ami tehdt oly borongé modernséggel
csébit koltészetében, az mnem spleenes,
koravén csomor, hanem egy lekotott
szarnyu lélek megindité6 vergbédése, egy
féktelen szabadsagszerelem démoni daca,
mely tehetetlen f6llobogisabdél hamvadé
banatba hull; s ezt a 14zad6 kesertséget
— viladgos politikai korvonalaival — ak-
kor is érezhetnék verseibdl, ha nem vil-
logtatnak meg tobbszor is a félelmet ger-
jesztd szimbodlumot, a tért. Mert minden
soraban — széljanak szerelemrdl vagy a
hegyi taj szilaj szépségér6l — szenvedély
liiktet, s a szenvedély édestestvére a sza-
szabadsagnak, nem ismer gatat, korlatot,
nem ismeri el a trénokat — azért 4zen-
vedély!

Vitorla fehérlik, magdnyos,

A tenger kék kodein dt.

Repiil -—— mily messzi partvilaghoz?
Meért hagyta el sziilGhondt?

Szél zenél, a hab csupa jdték,
Reccsen az drboc, le-lediil.

O, nem a boldogsdgra vdgynék,
Nem is az elGl menekiil.

Lent azurndl ragyogobdb fénydr,
Fent az aranynap csucsra ér,
Es &, a ldzadé, vad vészt vdr,
Nyugalmat mar attél remél.

Formédban nem volt ujité, legfeljebb
annyira, amennyire orokké Uj a szép
egyszerliség, a mértékletes szinpompa, a
hajszaleres pontossag, kiilonosen a fel-
lengz8 sablonok idejém; politikai élesla-
tésa, batorsiga és népbarat mondaniva-
16ja mellett ezekért a tulajdonsagaiért
szerette Belinszkii. Legnyugtalanabb ver-
sében is a nyugodt formai tdkély az ur;
némelyik forditdsb6l (mint pl. Aprily



Lajosébd6l) mar"mar arainyjanosi érett*,

gazdag iz csordul.

Szeretem az ég6 f(i lomha fustjét,
A pusztan éjszakazok Ortuzét,
Lejt6kdn egy-egy nyircsoport ezistjét
sarga-barna tarlén szérva szét.
bagyad6 fényben furdé mezdéket,
szér(it, melyet bls 6sz megrakott,
szalmazsupos barna haztet6ket,
faragott ramajua ablakot.
Unnepkor a tancolva vigadékat
Elhallgatnam féléjszakakon at,

A dobbantékat és kurjongatdkat

S a mamoros parasztok vig szavat.

>>>>>

Sajnos, nem mindegyik forditas ilyen
sikertlt az dj magyar nyelvii Lermon-
tovban,* bar sok nagyon szépet is olvas-
hatunk, s nemcsak az oly sokszor Kipro-
balt mesterektél, mint Szab6 Lérinc,
lllyés, Vas Istvan, Kalnoky, Wedres San-
dor, hanem a nagy hagyomanyokhoz
méltoképpen felsorakozo ifjabbaktdl s,
(akik koézul kulonésen Nekies Nagy Ag-
nest, Fodor Andréast, Lator Laszl6t, Raba
Gyorgyot, Szész Imrét illeti nem bok, de
(komoly dicséret. Am a kiad6 ismét el-
kovette azt a hibat, hogy egyetlen kolté

* Ez év augusztusdban jelent meg.

A MUSZAKI KIADO HIREI lehet6ségeivel
A rendkivul gyorsan elfo- Miszaki
gyott ,Mlanyag zsebkdényv” o
masodik, bovitett, ,moderni- J€lend, dr.
z&lt” kiadasa a kovetkezs év- dekezés

ben jelenik meg. Tartalmazza
mindazt, ami az els6é kiadas 6ta

foglalkozik a I1.
Konyvkiad6é kiadasa-
ban a kovetkez6 év elején meg
Bozéky Laszl6: Vé-
atommag sugarzasok
ellen ciml konyve.

atultetését kozel félszaz munkatéarsra
bizta, ennyi j6 midforditénk pedig nincs.
Leginkdbb az elbeszélé koéltemények val-
lottdk ennek karat; ezek kdzt még min-
dig Arany Laszl6 jo oreg forditasa aleg-
jobb.

L. S

JOZSEF CSASZAR 1780.
majus 18-t6l augusztus 3-ig in-
kognitéban Oroszorszagban
utazott. A Falkenstean groéf né-
ven utazé csaszar jelentés po-
litikai vonatkozasu targyalaso-
kat folytatott Katalin carné-
vel. A csaszar 27 tagu kisére-

ﬁj i_mdt’i,e)myagiparban- (Misza- tében .volt Kalotai Ferenc ta-
i iado - p bori lelkész, aki hazatérte
A ,MUSZAKI . KIADOHO,,Z utdn csaknem haromszaz so-

most érkezett Pal Imre md- (45 |atin nyelv( jegyzetet ké-

A Miszaki Konyvkiadénak egyetemi adjunktus kézirata, szitett élményeir6l, tapasztala-

14000 kotetes szakkonyvtara
van. A konyvtar a vallalat "bel-
s6 és kuls6 munkatarsainak
egyarant rendelkezésre Aal).

munkéahoz

Az Ipari szakkonyvtar soro-
zat keretében megjelen6é Cris-
tofoli Otté: Epuletburkolas (Hi-
degpadlé és falburkolatok ké-

amely a mindennemi mdszaki
nélkilézhetetlen
alaptudomanyt, a rettegett ab-
rédzolé6 mértant fogja mindenki
szamara hozzaférhet6vé tenni.
UjszerGisége a szinparos térlat-
taté abrak széleskorl alkalma-
zasaban rejlik.

tairél. Az értékes okmany,
hosszas kall6déas utan, a kozel-
multban kerult el6 a szolnoki
Damjanich Muzeumban. A ta-

bori pap sok midvel6dés- és
mUvészettorténeti érdekességet

jegyzett fel.

BRIT NEPBALLADAK antol6-

szitése) ciml konyv Kkézirata
elkészult. Az épuletburkolés-
rol ez az els6 szakmunkéasok-
nak sz6lé osszefoglaloé jellegl
munka a vilagirodalomban. A
koényv nemcsak gyakorlati
munkafogasokat, szakmai ta-
nacsokat, hanem alapvpeté esz-
tétikai ismereteket is kozol.
Ramutat, hogyan kell izlésesen
j6 munkat végezni. (MdUszaki
Kiado)

A technika fejl6désével az
ember egyre inkabb érintke-
zésbe kerul radidaktiv anya-
gokkal. A biztonsdgos munka

A FRANKFURTI BORSEN-
BLATT érdekes 0Osszedllitast
kozol arrél, hogy Németor-

szagban az elmult hasz év alatt
hany irodalmi témat filmesitet-
tek meg (regény, novella, elbe-
szélés, vers, mese, szindarab,
operett, opera, népmese stb.).
Az 0Osszeallitds szerint a maso-
dik vildghabora 6ta az NDK-
ban 0Osszesen 117 film készult
és ebb6l 35 irodalmi témabdl.
A Német Szovetségi Koztarsa-
sagban 783 film készult és eb-
b6l 370 irodalmi munkat fil-
mesitett meg.

gidjat adta ki egy angol kiadé.
A két szerkeszt6, de So’a Pinto
professzor és Dr. Rodwav kozel
20 dalt valogatott a kotetbe,
tobbnvire ismeretlen szerz6k
mdveit, de van kozottuk olyan
is, melyet Swift, Blake és mas
neves iré6 vagy poéta koltott.
(Manchester Guardian)

ANDRE BERRY nyerte el a
Francia Akadémia Aaltal el6szor
kiosztasra kerulé 300 ezer fran-
kos kolt6i nagydijat. Berry
1902-ben szuletett Bordeauxban.
1955-ben neki itélték oda szul6-
varosanak irodalmi nagydijat.
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(Vietbif D6ilg&

Az ,Olcs6 Konyvtar® nemsokara Kki-
adja, Véazsonyi Endre forditasdban, a re-
gények regényét: azt a konyvet, amelyet
a kozkdnyvtarakban mar régen ron-
gyossa olvastak és amelyet évek ota kér,
kovetel a kozonség: V. Hugé: A parizsi
*Notre-Dame cimi remekmdavét..

A kolt6 minden valészinlség szerint,
1828-ban kezdett el foglalkozni a regény
megirasanak gondolataval és rogtén el
is kezdte az anyaggy(jtést. A legroman-
tikusabb regény ugyanis kortorténetileg a
vilag egyik legpontosabb, legmegbizha-
tébb, széval legrealistabb munkaja: a fia-
tal Hug6é a tudoés buzgalmaval és a szer-
zetes szorgalmaval bajta a régi kréonika-
kat, okleveleket, jegyz6konyvéket, fel-
jegyzéseket, leltarakat, mindent tanul-
manyozott, mindent elolvasott, amihez
csak hozzafért: valésaggal Ujrateremtette
maganak a kozépkori Parizst, amelyet
ugy megismert, mintha korabeli idegen-
vezetd lett volna. Tudta, hol allt min-
den csapszék, s milyen cégér légott el6tte,
s azt is felkutatta, milyen ruhdban jar-
tak az emberek, mit ették-ittak, mit éne-
keltek, milyen szalloigét idézgettek stb.
Még a nevik sem mindig kitalalt: Claude

Az 1865-0s Hetzel-féle népszerl kiadasbol,
Brion illusztracidja
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éla pLOdtiziL OZO6ttt-"Damt

Frollo, Jehan Frollo, Michel Giborne

csakugyan élt.

1828. november 15-én kotott szerzddést
egy Gosselin nevld konyvkereskeddvel,
aki négyezer frankot ajanlott fel a két-
kotetes torténelmi  regényért (6 maga
mlegaldbb 25 000t keresett volna rajta).
Hugé aprilis kdzepére igérte a ,nyomda-
kész” kéziratot. Ebb6l azonban (megesik
az irodalomban és a koényvkiadasban)
nem lett semmi: Hugét koézben elcsabi-
tottdk a rivalda sokkal varazsosabb,
sokkal jovedelmez6bb fényei, és megirta
a Marion de Lorme, valamint az Her-
nani cim{ darabokat (és sok-sok szép
verset is...). 1830. februar 25-én meg-
nyerte azt a korszakalkoté utkozetet,
amelyet az irodalomtorténet az ,Hernani
csatajanak” nevez, aminek a kovetkez-
ménye, tobbek kozt, az lett, hogy a te-
remben levd Mame nevld kiaddé azon
nyomban kihGzott a zsebébdl hatezer
frankot és megvette a darabot a szerz6-
tél, aki ennyi pénzt soha még nem la-
tott egyutt. Gosselin, akinek els6bbségi
joga volt minden Hugo-mire és akinek
a kitlzott hataridére nem szallitotta a
regény kéziratat, irtézatos diihbe gurult
és bosszut forralt.

A heves levélvaltas és perrel valé fe-
nyegetés utan jdnius 3-an Hugé Uujabb
szerz6dést kotott vele, amelyben vallalta,
'hogy december elsejére szallitja a kéz-
iratot é- azt, hogy minden heti késede-
lemért ezer frank kotbért fizet a kiad6-
nak! Ez bizony szérny( feltétel volt. De
ne szidjuk a profitthes kiad6t, mert e
kényszer nélkul taldn sohasem készult
evolna 'el a csodalatos md ...

Ilgen am, de julius 27-én, alig hogy
Hugé komolyan munkahoz latott, kitort
a juliusi forradalom, Hugo elkoltozott a
Champs-Elysées-r6l apdsa csendesebb ut-
cajaba és elvesztette az egyik legfonto-
sabb jegyzetgydjteményét! Gosselin ez-
uttal megérténék bizonyult és hozzaja-
rult a hatarid6 kéthénapos kitolasahoz.
Végre szeptember elsején Hugé — amint
ofelesége meséli — elkezdte az irast:
.Vett egy Uveg tintat és egy vastag
gyapjatrikét, amely tet6tél-talpig bebur-
kolta, bezarta ruhait, hogy kisértésbe
jutva ki ne menjen az utcara, és bevo-
nult a regényébe, mint valami bortonbe
Januar 15-én elkészult a md, vagyis két
héttel a hatarid6é el6tt. A kdnyvet gyor-
san kinyorpattak (a -magyar kiadok iri-
gyelhetnék ezt a sebes ,atfutasi id6t”!),
'marcius 16-an mar a boltokban volt mind
a 3300 példany. Igen nagy példanyszam
volt ez akkor, hisz’ a kdnyvek nagyon



dragdk voltak, a legtobb olvasé csak a
kolesonkonyvtarakban jutott hozzajuk.

A Kkoriilmények nem Kkedveztek a si-
kernek: Péarizsban kolera dult, allandéak
voltak a zavargasok is, éppen akkor bu-
kott meg a liberalis Laffitte-kormany és
helyét a tekintélyelvi Casimier Périer-
kormany foglalta el. A siker mégis gyors
és atitd volt. Még a kis formatumu poli-
tikai lapok is helyet szoritottak a recen-
zidkmak, a folydiratok pedig lelkes cik-
kekben méltattak a regényt, amellyel a
mar rangos 29 éves kolté egy csapasra
nagy regényiré lett. Lamartine ezt irta
baratjanak: ,,Drdga Viktorom! Most ol-
vastam a PRdrizsi Notre-Dame-ot... Ko-
losszdlis munka... Ez a regény
Shakespeare-je, a kozépkor eposza, tu-
dom is én, mi, de nagy, erds, mély, ha-
talmas, sotét, mint az épiilet, amelynek
jelképévé wvdlt.” Sainte-Beuve Briisszel-
b6l irt lelkes 1udvozld levelet, Michelet
pedig igy aradozott: ,,Az 6don katedrdlis
mellé most (Hugo) koltemény-székesegy-
hdzat eépitett.,.”

Ezzel a regény elindult példatlan dia-
dalutjan egymast érték a népies és fény-
1z6 kiadasok, minden nyelvre leforditot-
tak, nemcsak sok-sok kit(iné fest6 és raj-
zold illusztralta, de a cselekmény és a
szereplék egész 1j ikonografiat sziiltek.
1833-t51 kezdve az egész XIX. szizad so-
Tan a parizsi Tarlaton sok-sok képet al-
litottak ki a csabos Esmeraldardl, a rut
Quasimodorsl, a megejté Phoebusrél,
egészen a mij szdzadunkig, amikor a film
vette elébb fekete, majd szines szar-
nyaira Hugo halhatatlan h&skolteményét.
Pathénal mar 1911-ben késziilt egy 800
méteres Pdrizsi Notre-Dame Capellani
rendezésében, kés6bb az amerikaiak is
megfilmesitették, elészor 1924-ben (The
Hunchback of Notre-Dame), majd 1939-

Hotre-Dame

DE PARIS.

PARIS,
CHARLES GOSSELIN, LIBRAIRF.
» LCCC RXAL

A mdsodik kiadds (1831) IV. kotetének
cimlapja. Tomy Johannot rajza

ben, amikor Charles Laughton jatszotta
Quasimodé6t; nemrég pedig Duvivier ké-
szitett szines filmet a regénybdl, Lollo-
brigidaval Esmeralda szerepében.
Bajomi Ldzdr Endre

A MILANOI PEM Kkonyvke-
reskedés ez é€v juliusat6l nor
vemberig konyv- és folyéirat-
Kiallitast rendezett. A kidllita-
son minden uj Kkiaddsu épité-
tészeti, butoripari, belsoépité-
szeti, épitoanyagipari stb.
konyv Kkidllitasra Kkeriilt. Be-
mutattak még ezen Kkiviil
konyveket az alkalmazott gra-
fika, hirdetés, ipari formaveze-
tés és rokonszakmak Kkorébol.
A Kkiallitason kiilf6ldi cégek is

megkililonboztetést eltliré poli-
tiké,jét targyalja. (M. M.)

PAUL ILG, a svéjci realista
regényir6, Kolté és szindarab-
ir6 82 éves kordban a svajci
Uttwilban elhunyt. (N. Z. Z.)

sat, kimagaslo sikert aratott.
(Boknytt)

A TEXTILIPARI ZSEB-
KUONYV megjelenésével régen
nélkilozott szakkonyvvel gaz-
dagodik a textilipar. A konyv
1958-ban kertil a konyvesbol-
tokba, A kiadvany az ipardgak
legfontosabb adatait kozli tab-
lazatos feldolgozasban.

részt vettek,

W. E. B. Du Bois ,,NEGRO
SAGA’”-nak nevezi regénytrilo-
giajat. A trilogia elsé Kkotete
most jelent meg ,The ordeal
of Mansart” cimen. Du Bois

kdényve az amerikai néger tra-.

gédiajat és a mai Amerika faji

GIORGIO DE SANTILLANA
nagysikeri koényvét most for-
ditottak le a skandindv nyel-
vekre is. A cime, ,,Domen dver
Galilei” (Itélet Galilei felett).
Giorgio de Santillana Kkonyve,
amelyben uj szemszogb6l bi-
ralja a természettudomanyos
gondolkoddas és az egyhazi
reakcié els6 nagy oOsszecsapa-

FERDINAND OYONO fiatal
néger iré Kkét francia nyelvd
konyve az ,Egy fiu élete” és
,,» Az Oreg néger meg az érem”
nagy sikert arattak a parizsi
konyvpiacon. A rendkiviil te-
hetséges szerzé két muve do-=
kumentum, Kamerun gyarma-
tositdsanak hiteles tanusaga)
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Kinyovek a holnaprél

A jové probléméja talan még soha-
sem foglalkoztatta Ugy az emberiséget,
mint napjainkban. Miéta tuljutottunk a
masodik vildghabord okozta gondok és
nehézségek nagyjan, s a technika mai
forradalma a tudas és az emberi alkoté
képesség' egyre szédiiletesebb tavlatait
myitja meg, szerte a vilagon nagyon nép-
szerliek az emberiség jovGjének problé-
mait targyalé miivek. (Ennek az érdek!s-
désnek egyik- tiinete példaul, hogy az 4j
utopisztikus-fantasztikus regények foko-
watosan szoritjdk ki a piacrél a régi
blinligyi és szerelmi ponywvat.)

Az atomenengia, az Uj mianyagok, az
automatizalds, a Kkibernetika koranak
embere természetesen biztosabb alaprél
tekint a jovGbe, mint a bibliai préféték,
az Okori ordkulumok, vagy a jové iranti
természetes érdeklédés ujabb haszonél-
wvezbi. Egyébként sem ,progndzisra” va-
gyunk kivancsiak: lehetGségeinket akar-
juk ismerni; nem olyan jévébe-tekintés-
6]l van sz6 ezekben a kihyvekben, ame-
lyet az augurok cinkos mosolya kisér.
Charles Darwin, a nagy természettudds
unokija példaul ,a legkdzelebbi millié
esztenddérsl” irta 1953-ban kiadott kony-
wvét; George Thoms Nobel-dijas fizi-
kus 1956-ban megjelent mive is az eg-
zakt tudomany tartézkodd kovetkezteté-
seiyel és a humanista lelkiismeret gond-
javal targyalja jovonk lehetdségeit.
Nemrég Nyugat-Németorszédgban jelent
meg egy kotet (Wie leben wir morgen.
1957. Alfred Krémer Verlag, Stuttgart),
amelyben vezeté német tuddsok mond-
jak el véleményiiket az emberiség jOové-
jének néhdny alapvetd problém4jarél.
Meg kell jegyezniink, hogy ezekben az
¥rdekes irasokban a tudoményos felelds-
ségérzettel 4ltalaban egyiitt jelentkezik
az emberiség jovijéért érzett aggodalom
thangja, amelynek legutébb akkor lehet-
tiink tanui, amikor sock német atomku-
taté is tiltakozott az atomfelfegyverzés
ellen.

Egyébként a tudomany tényeire és le-
het6ségeire timaszkodoé jovébetekintések
tobbnyire igen optimista kovetkeztetése-
ket vonnak le. Lassunk ezek koziil né-
hanyat az emlitett mivek alapjan.

Kozmikus ,,aggodalmakra”

mincsen okunk. Az atomfizika szadmitésa
szerint napunk még legaldbb ezer millid
évig funkcionil; belathaté idén beliil su-
garzasiban sem lesznek lényeges vélto-
zdsok. Kozmikus katasztréfiak, osszeiit-
kozések sem véarhatdk egy-két millioé
évig. Legalabb tizezer esztendeig nem
lehet varni, hogy Fo6ldiinkén lényeges
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médon megviltoznak az életfeltételek a
Fold tengely-helyzetének megvaltozasa
vagy kiils6 behatasok kovetkeztében. In-
kabb arra lehet szamitani, hogy a nagy-
jelentéséglivé valé Urhajézas révén a
Fold hat valamiféle médon a kozmosz-

ra... ,

Kb. 10—12 000 év mulva varhatjuk az
¥ghajlati viszonyok fokozatos valtozasat
és ennek kovetkeztében egy uj jégkor-
szak kezdetét. Ez sem hozza magaval a
f6ldi élet tragikus pusztuldsat (Foldiink-
mnek mdar tobb jégkorszaka volt), csak
szlikebb térre szoritja az életet.

Energia és myersanyag

Az utols6 sziz esztenddben, 1850 O6ta
megkétszerez6dott az emberiség lélek-
széma, azonban a technika fejlédése, az
emberiség életterének novekedése Auszt-
ralidban, Afrikdban és Amerikaban le-
het6vé tette, hogy a kétszeres népesség
megélhessen, mégpedig noévekvd élet-
szinvonalon.

Ma évente 30 millibval né az emberi-
ség és a jove szazad elejére ismét meg-
duplazédik, mintegy 5 milliArd ember
lesz a Fo6ldén. De képes-e a Fold ennyi
embert eltartani? Az emlitett konyvek
hangsulyozzak, hogy a jovendd korsza-
kok kozépponti problémaja: az eddigi
energia- és nyersanyagkészletek fokoza-
tos csokkenése a népesség allanddé nove-
kedése mellett. Mégis tavol all tolitk
Malthus elméletének pesszimizmusa. Az
‘atomerd, a nap vagy az A&rapaly ener-
gidjanak  felhasznalasa belathatatlan
energia-tartalékokkal Détolja a kime-
riilé szén- és olajkészleteket, a mianyag-
ipar fejlédése pedig egyéb nyersanyagok
hianyat.

Tud-e azonban a Fold megfeleld meny-
mnyiségli taplalékot nyujtani 5 millidrd
embermek? Statisztikai adatok igazoljak,
hogy az elmult szdz év alatt, mikoézben
az emberiség lélekszama megduplaz6-
dott, a termelt élelmiszerek mennyisége
legaldbbis meghiromszorozédott. Kide-
ril, hogy az elkovetkezd idékben még
hatalmas tartalékokaf lehet arénylag
nem nagy erdfeszitéssel mozgdsitani. Je-
lenleg pl. a Fold megmivelhets teriile-
teinek egynegyedét sem mivelik; vilag-
viszonylatban hihetetleniil alacsony szin-
vonaliu a mez6égazdasag gépesitése (és
nem terjed ki a megmiivelt teriiletek
egyharmaddra sem) — a vilag nagyob-
bik részén lényegében ugyanazon a szin-
vonalon gazdalkodnak, mint 2000 évvel
ezelbtt. Az ontozéses gazdalkodas terje-
dése hasonloképpen tobb milliArd em-
bernek adhat még kenyeret, nem beszél-



ve a mezdgazdasagl tudomanyok termé-
szetes fejlédésérsl, amelyek véaratlan
mértékben hozzijarulhatnak a termés-
hozamok noéveléséhez.

Ndlunk is sokat irtak

arrél, hogy a technika fejlédése mar a
legkozelebbi évtizedekben nagyon meg-
konnyiti, kényelmesebbé teszi az .ember
életét. De az atomemnergia bilinds felhasz-
ndéladsdn kiviil keveset hallottuk az ag-
godalom hangjat: fél6, hogy az ember
dnmaga ellen forditja a tudas fegyverét.
Ez a komor lehetGség villan meg a mar
idézett német tanulmanygytijtemény
egyik legérdekesebb irasaban.

Két amerikai psziholégus, dr. James
Olds és dr. Neal Miller kutatisairél van
itt sz6, akik idegen emberi tudat, aka-
rat, az ember legbensébb ,magjanak”
befolyasolasa koriil értek el olyan belat-
hatatlan perspektiv4ji eredményeket,
mint amelyekkel nemrég Hahn és
Strassmann bontakoztatta ki az atomtu-
domanyt. A két tudéds az agynak hypo-
thalamus nevi részére hat elektromos
nton (itt van az éhség, a szerelem, a ha-
lalfélelem osztomének kozpontja). Allato-
kon végzett kisérletek sordn mar teljes
eredménnyel tudtdk befolydsolni a ki-
sérleti alany akaratat, érzelmi vilagat.

Kisérleteiket egyébként nemes huma-
nista szdndékok vezetik. Olds példaul
Los Angeles-ben a héborus sériiltek kor-
hézédban dolgozik és sulyos idegsériilt
pacienseinek az életét akarja elviselhe-

t6bbé tenni, a primitiv Osztoneik tera-
piai szempontbdl kedvezs berolyasola-
saval. De egy tavaly oktéherben Chicago-
ban tartott tudomanyos konferencia mar
annak a lehetéségét targyalta, hogy Olds
és Miller eredményeit emberi agyak
Htavirdnyitasara” lehet felhasznalni. Pél-
daul kis gyerekek koponyajaba vevoké-
sziilékeket épithetneix be, amelyek vala-
milyen kozpontbdél kapjak az érdekeltek
akaratéf, tudatat befolyésolé e'ektromos
impulzusokat. Ilyen médon esetleg mil-
lidkat lehet rabszolgiva aljasitani...

Optimizmus és aggodalom

egyarant Kkiséri a jovébe tekinté tudo-
manyt, amelynek fejlédése egyre inkabb
lehet&vé teszi, hogy az ember megvaltoz-
tassa életfeltételeit a Fo6ldon. Az emberi-

ségen all, hogy soha nem remélt médon

kellemessé tegye életét a tudomany se-
gitségével, vagy esetleg ujabb poklokat
szabaditson magara. Az Gregedd Faust
szivét még az a tengerparti vidék or-
vendeztette meg, amelyet csatornizissal,
telepitéssel héditott el a tenger arjatél.
Mennyivel tohh lehetéséget teremtett
Goethe 6ta a tudomany, hogy az ember
a maga hasznara forditsa a természet
erdit. ..

Befejezésiil csak annyit: hazai koényv-
kiad4sunknak is az eddiginél szinvonala-
sabban és nagyobb mértékben kell ki-
elégitenie a mai ember jovébe tekintd,
természetes igényeit. P L

KONYVTORTENETI APROSAGOK

A koényvek sorsa mindig hasonlatos
volt az emberiség — a humanum — sor-
sahoz. A konyvégetés nem a Gutenberg
uténi -idék taldlmanya. Reégebbi iddket
szeretnék felidézni.

MEXIKO A XII. SZAZADBAN

A XII. szazadban a Koézép-Amerika
északi részérsl bevandorlé hadvisels az-
tékok lassanként leigdztdk a régi mexi-
ko6i torzseket és a Texcoco t6 partjan
alapitott févarosuktdl, amelyet Tenoch-
titlannak neveztek (a mai Mexik6), délre
terjedd birodalmat alapitottak. Igy ro-
vid id6 mulva a toltékokat, és a XV.
szdzad elején a Jukatan félszigeten €16
mayakat is meghdéditottak. Az ottani tor-
zselk ekkor mAar régen képirdst hasznil-
tak gondolataik rogzitésére és értettek
ahhoz, hogy a papirfdk hé&ncsiabdl rész-
ben tekercs-, részben pedig iv alakban
konyveket készitettek. Az iveket egy-
mashoz ragasztottdk és leporelloszeriien

hajtottdk oOssze. A maydk a X. szdzad-
ban jutottak el a kdnyvkotéshez. Ezek a
kényvek torténelmi és csillagaszati meg-
figyeléseket, vallasos célokat sz0'gd'o
naptarakat vagy pedig 4allami ligyirato-
kat tartalmaztak. E feljegyzésekbdl tob-
bek kozott az is kitlnik, hogy a leiga-
zott torzseknek évente 24000 koteg,
vagyis 480000 iv papint kel'ett az ural-
kod6 aztékoknak beszolgéltatniok.

Az aztékok gazdagsiginak az alapjat
a legy3zottektsl behajtott hadisarc ve-
tette meg. Ezenkiviill rendkivii]l fejlett
gazdasdgi rendszert honositottak meg.
Kulturajukrdl, gazdasagi rendjiikr6l, bi-
rodalmuk bukésdnak okaird! kivalé keé-
pet fest Wasserman, magyarul most meg-
jelent Caxamalca aranya c. koényvében.

A SPANYOL HODITAS
Az aztékok uralmanak a spanyol hod-

diték vetettek véget 1519-ben. A hodi-
tokkal egyutt katolikus tériték is elozon-
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16tték az orszagot, akik thGzzel-vassal ter-
jesztették a kereszténységet. 1529-ben
Mexiké plispoke, Juan de Zumarraga
két izben is elégettette az aztékok irasos
emlékeit, harminc évvel késébb pedig
az Izamal kolostor . priorja, Diego de
Landa a maya indidnok teljes irodalmat
pusztitotta ‘el. Tettérdl egyik levelében a
kovetkez8képp szamol be: ,,Szdmos olyan
ikonyvet taldltunk, amelyet az 6 (a ma-
yvak) irdsukkal irtak, és mivel ezek csak
babondkat és tévhiteket tartalmaztak,
valamennyit elégettiik...” Ez a megsem-
misités oly tokéletes volt, hogy ugyszol-
van semmi sem maradt rank ebbdl a
gazdag irodalombdl, a konyvtarakbdl és
okmanytarakbél, a sok valldsos és tudo-
manyos midbgl. E hatalmas kinesnek
csak elenyész6 toredéke maradt fenn.

A FENNMARADT AZTEK ES MAYA
KODEXEK

A mexiksiak magas szinvonalui kulti-
Tajarol eldszor 1522-ben szerzett tudo-
mést Petrus Martyr, a spanyol kiralyi
udvarban él6 olasz humanista. Hernando
Cortez, Mexiké meghoditéja ugyanis
szamos mitargyat, tolldiszeket, arany-
targyakat, fegyvereket kiildttt a spanyol
kirdlynak, igy tobbek kozétt két koény-
vet is. A spanyolokat abban az idében
annyira elvakitotta az arany fénye, hogy
a két konyvre ligyet sem vetettek. Egye-
diil az olasz tudés érdeklédott e komny-
vek utan és csodalkozva &allapitotta meg,
hogy a meghdéditott ,,vadak” mar ismer-
ték a papirt és a konyvet. Ez a két
komyv ma is megvan Madridban, ne-
vitkk: Codex Troano és Codex Cortesia-
nus.

Maya eredetli a Codex Dresdensisnek
nevezett sokszini konyv, amely 900—
1000-bbl szarmazik. A kodex 20 ecm ma-
gas, 3,8 m hosszu és leporelloszerien van
osszehajtva. Erdekes emlék még a pari-
zsi Codex Peresianus, s értékesek az un.
Humboldt kéziratok Berlinben. Ez tulaj-
donképpen az azték képiras gydjtemé-
nye. E ‘kényvmaradvanyokat Alexander
van Humboldt az 1800-as évek e'ején
Mexikéban végzett kutatasai alkalmaval
gy(jtotte Ossze. Ezeken kiviil talan csak
Amerikdban van még néhany kédex.
Ilyen ‘az 1570-es évekbdl szarmazo, te-
kercs alaki Codex Telepaco. Az eredeti
papirtekercs mérete 14 ecmX1,5 m. Ez
minden, ami ebbdl az érdekes, ‘magas
szinvonali kultirabdl rank maradt.
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FRANCISCO HERNANDEZ MUVENEK
TRAGIKUS SORSA '

Vannak mestermivek, miivészi alkota-
sok, amelyeknek torténetéhez a tragi-
kus események egész wsorozata tapad.
Ilyen sorsa volt Francisco Hernandez
természettudds nagyszabasu miivének is.
A spanyol udvar megbizasabdl 1570—1577
k6zott beutazta a mai Mexikot és tanul-
manyozta annak ndvény- és allatvila-
gat. (Novénygyiijteménye tobb mint 3000
kiilonbozé novényt tartalmazott.) Mun-
kaja befejeztével a nyomdakész kézirat-
tal 1577-ben visszatért Spanyolorsziagba.
Miavét — 16 kotet — ott bekototték, s a
kiralyi varban elraktaroztak. A -gazdag,
képekben és rajzokban dus anyag kiada-
sara nem is gondoltak, noha jelentds
természettudomanyi és néprajzi kutata-
sokat tartalmazott. A hosszii évek soran
faradsagosan oOsszeillitott anyag szerzdje
hamarosan nagy nyomorban pusztult el.

Ekkor végre elhatarozta a kiradly, hogy
Hernandez munkajabol Nardo Antonio
Recchio napolyi tudéssal kivonatot ké-
szittet, Recchio alig fejezte be munkajat,
amikor a kirdlyi konyvtarban egy tiz-
vész tobb maéas értékes mivel egylitt Her-
nandez teljes kéziratat is elpusztitotta.
Recchio ezutdan Romaba utazott, hogy a
nyomdai munkdkat személyesen ellen-
6nizze, azonban a koényv nyomtatdsanak
megkezdése el6tt meghalt. A kéziratot
unokadccse, Petiallio orokolte, aki azon-
ban semmit sem tudott vele kezdeni.

A dolog tudomasara jutott Frederico
Cesi hercegnek, aki a tudoményok lel-
kes partoldoja és a romai természetrajzi
liceum alapitdja volt. Megszerezte a kéz-
iratot Petilliétol, 1612-ben szakemberek-
kel ujra atdolgoztatta, és nem sajnalta a
kiallitas koltségeit. 1628-ban végre nyom-
dakész volt a miu, azonban ekkor meg-
halt Frederico herceg. Kivansaga szerint
a kézirat a liceum tulajdonaba keriilt,
azonban a kiadashoz szilikséges pénz
mar nem volt mag. A liceum egyik tag-
janak végiil sikeriilt a rémai spanyol ko-
vetet arra 0Osztombznie, hogy a sziikséges
pénzt eléteremtse. 1651-ben, kereken 80
évvel Hernandez kutat6' utja utan jelen-
hetett csak meg Recchionak a teljes mi-
bsl készitett kivonata, &kereken 1000
myomtatott oldal terjedelemben. Cime:
Nova plantarum, animalium et minera-
lium mexicanorum historia.

Kalmd® Vera



Konyvkiaddink és a szocialista orszdgok kiadéinak
egylittmiikodése

A szocialista orszagok kozotti szoros egyuttmuikodést segitik elé azok az utazasok,
amiket tobb koényvkiadonk vezet6i, szakemberei tettek a legutébbi idében. Ennek
soran modjuk volt tanulmanyozni a testvérnépek nagy kiaddéinak szervezetét, kiadoi
politikajukat, belsé felépitésiiket. A Konyvbarat részére adott nyilatkozatokban is-
mertetik, milyen megallapodasokat kotottek, mik voltak a benyomasaik, és hogyan
‘kivanjak értékesiteni idehaza tapasztalataikat.

Valyi Gabor, a Corvina Kiadé irodalmi
vezetbje:

— A Német Demokratikus Koztarsasag-
ban szidmos kiadét latogattam meg. A
szerkesztOségekben kiilon csoportok fog-

lalkoznak a kiadokhoz beérkezé koényv- |

javaslatok elbiralasaval. Azonkiviil a cso-
portok feladata: a szerkeszttségekben fel-
'merilsé oOtletek megirasihoz a megfeleld
ir6kat megtalalni. Tehat munkajuk fol-
tétleniil’ kezdeményezd jellagi. Maguk a

szerkeszt6k csak a tervbe félvett kony- -

vek szerkesztésével foglalkoznak. A ki-
adok a terjesztés elébmozditasara sokkal-
ta nagyobb eréifeszitéseket tesznek, mint
az nalunk torténik.

— A kiadd6i dolgozdk miiszaki, tipogra-
fiai, konyvmiivészeti képzettsége folotte
4all a miéinknek. A német komyvkultura
sokkalta nagyobb hagyomanyokra tekint-
het vissza. Jelenleg is a kitlinéen madko-
d6 lipesei konyvmiivészeti féiskolara ta-
maszkodnak, Véleményem szerint rend-
kiviil hasznos volna, ha a német kiadéi
féigazgatésag ajanlatat igénybe vennénk,
s osztondijasokat kiildenénk a lipesei f6-
iskolara. Sok technikai Ujitést is lehetne
a németektsl tanulni. Igy pl. a kényvek
fényes, teljesen szintelen mudanyaggal
valé boritasat.

— Ko6z6s konyvkiadasra vonatkozé meg-
allapodast kotottiink t0bb német kiado-
val. Igy a Riitten und Loening veliink
kozos kiadasban jelenteite meg Ortutay
Magyar Népmeséit. A Henschel Verlag-
gal kotott megallapodasunk értelmében
ugyancsak kozosen kiadtuk a Szépmuivé-
szeti Muzeum legszebb grafikdinak albu-
méat, azonkiviil = Jugendbuch Verlaggal
egylitt Mora Ferenc Kincskeresé kiskod-
mone kerult kiadasra. 1958-ban az Aujf-
bau Verlaggal kozos kiadashban adjuk ki
a_Magyar Prézai Antolégidt s a Dietz-
cel Szamuely Tibor Riaddé cimi kotetét.
Igen érdekes, hogy mennyire foglalkoz-
tatja a németeket miiszaki irodalmunpk.
Megallapodtunk a Verlag Technich-el
Major Sandor Gépalapok tervezése, to-
vabba Mokk Lészlé Eléregydrtott épiilet-
elemek cimd szakmunkik kiadasaban.

— Nagy elégtétellel lattam a lipcsei és
berlini kdnyvkirakatokban a Corvina és
az Akadémiai Kiadé kiadvanyait. A kény-

veink nagyon fogynak. Egyes kiadék és
kereskedelmi szervek igen nagy érdekls-
déssel fogadtdk a kiaddsunkban megje-
lené Kétnyelvi Klasszikus és Kétnyelvi
Oles6 Konyvtar-sorozatot. Targyaldsok
folynak, hogy sorozatainkat német nyel-
ven is kiadjuk. Az is érdekes, hogy
mennyire becsiilik karrikaturistainkat. Az
Eulenspiegel Verlaggal ké6zds kiadasban
megjelentetjitk Vasvari Anna NGi dolgok
cimi karrikatura-gydjteményét és még
harom Kkarrikatura kotet kozds kiadasa-
rél folynak targyalasok.

*

Jdszberényi Jozsef, a Szépirodalmi
Konyvkiadé igazgatdja:

— Szlovakia févarosiban a Szlovdkiai
Szépirodalmi Konyvkiadé munkajat ta-
nulmanyoztam. Megbeszéltilk az 1958-ban
k5z6s kiadasban megjelend kiadvanyokat.
A Szlovdkiai Szépirodalmi Kiadé magyar
szerkesztisége a Szlovikiaban €16 magyar
ir6k munkainak ‘kiadasaval foglalkozik.
ElsGsorban a magyar irodalmat érint6
kérdéseket targyaltuk meg. A kiadd szer-
kesztéségi bizottsdganak tagjai a szlovak
tudomanyos és irodalmi élet vezet8i. Kéz-
vetleniil részt vesznek a kiadéi munka-
ban. Minden egyes szerkeszt8ségi csoport-
nak két-harom kiilsé tagja van. Ezek a
kis bizottsagok. A kis bizottsagok tagjai
Szlovakia legkivalobb iréi, kritikusai, esz-
tétai. A kis bizottsagokbdl alakul a Kki-
ad6 SzerkesztGségi Tanédcsa. A Szerkesz-
16ségi Tanacs évenként alkalomszer(ien il
O0ssze, megvitatja, megbiralja a kiadé
egész tevékenységét.

— 1958-ban kolesOndsen egymashoz
kiildjilkk tapasztalatok kicserélése céljabol
a szerkesztéket. A magyar konyvesboltok
j6l el vannak latva magyar konyvekkel,
ujdonsagaink is eljutnak hozzajuk.

— Utazdsom masodik allomésa Praga
volt. Itteni tapasztalataimrél a kovetke-
26ket mondhatom. Az Allami Szépirodal-
mi Kiadé évenként 550 mivet ad ki, eb-
b6l 350 a szépirodalmi kiadvany. A szer-
kesztdk tovabbképzésére rendkivili sulyt
fektetnek. A kiaddé vezetdi kiilonbozé té-
makoroket jeldlnek ki, minden szerkesztd
témat kap. Ennek kidolgozasara mégy-ot-
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hoénapos hataridét szabnak meg. Ennek
lejartaval a szerkeszté a végzett munka-
16l beszdmol a szernkesztéségnek. Ezt meg-
vitatjak. Ezenkiviil a szerkesztGség tagjai
nyaranta kéthetes kollégiumon vesznek
részt, ahol akadémikusok, professzorok,
egy-egy nagy irodalmi témardl elGadas-
sorozatot tartanak. Ez évben tizenkét elG-
adas hangzott el a jugoszlav irodalomroél.
A tovabbképzés kotelezs. :

— A kiad¢ irodalmi klubja évenként ti-
zenkét prézai mi kiadasat hirdeti meg a
koényvbaratoknak. A klubnak 110 000 tag-
ja van. A klubtagsdg el6feltétele: a tizen-
két meghirdetett mibsl négynek megren-
delése. A megrendelések alapjan 4llapitja
meg a klub az egyes miivek példanysza-

mat s a klub apparatusa utjan kikézbe-:

sitteti az orszag minden részébe a tagok-
nak. A konyveket atvételkor kell fizetni.
A klub mikddésének legfébb jelentdsége:
minden kdnyvbarat szamara minden utéin-
jaras nélkil eljuttatni a legkedvesebb
konyvét.

— A kiado6 propaganda munkijanak £6-
feladata az olvasékozonséget Gszintén ta-
jékoztaini minden egyes kiadvany irodal-
mi értékérdl. A kereskedelmi propagan-
dat a konyvterjesztd vallalat végzi. A ki-
ad6é propagandistai irodalomtorténészek.
Szakmai tudasuk, irodalmi felkésziiltsé-
giikk a szerkesztdkével egy szinvomaliu. A
kiadé negyedévenként folyéiratot ad ki,
ebben tajékoztatja az olvasékat a soron-
kovetkez6 kiadvanyokrél. Propagandéra
420 000 koronat forditanak évente, ami
bizony a mi propaganda-keretiink t6bb-
szorose.

— Az Allami Szépirodalmi Kiadé ve-
zet6i felvetették az oOtletet: a szocialista
orszagok kiadéi inditsamak kozos szakla-

pot. A szaklap orosz és francia nyelven
jelenne meg. Feladata lenne a szocialista
orszagok kiadoi munkajarol tajékoztatni
az érdekelt kiadokat. A targyalasok soran
ugyancsak felvet6doétt, hogy a pragai Al-
lami Szépirodalmi és a magyar Szépiro-
dalmi Kiad6 szerkesztGségeinek vezet6i
irodalmi és szerkesztdi kérdésekrdl, prob-
lémakrodl évenként kdzos megbeszéléseket

rendezzenek.
' *

Fazekas Anna, a Méra Ferenc Kiado
igazgatdja:

— Moszkvaban két kiad6t kerestem fel,
a Gyetgizt és a Maladdj Guvdrgyijat.

— A Szovijetuniéra és a népi demokra-
cidkra ‘egyarant jellemzd, hogy bizonyos
mivekben mincs elég nagy valaszték. El-
sésorban a mai targyd lanyregényekben,
valamint a kalandos, fantasztikus regé-
nyekhen. Az uttoré korosztdlynak (10—14
évesek) irt konyveket kerestem a két ki-
adé6nal. Kaptam js rengebeg konyvet. Ezek
kdziil kiadonk néhanyat jové évi tervébe
be is iktatott.

— A QGyetgiz un. ,,Gyermekkonyvek
HAaza” megragadott. A tobbemeletes pa-
lotdban hatalmas kényvtart, eléadéterme-
ket, kiallitdsi helviségeket, kisérleti mi-
helyeket helyeztek el. Ez az intézet 4al-
landé kapcsolatot tart a gyerekekkel, szii-
16kkel, pedagégusokkal. Az intézet mun-
‘katarsai irodalmilag és pedagogiailag a
legképzettebb szakemberex. Minden uj
kiadvanyt irdk, lektorok bevondsdval an-
'kétokon beszélnek meg. Az intézet mun-
kajat a legnagyobb foku szervezettség és
tervszerlség jellemzi, Az ifjusagot is
meghallgatjak és érveit foltétleniil tekin-
tetbe veszik. Ilyen intézetre malunk is
sziikség lenne.

BERNARD SHAW-hoz bedllitott egy
gazdag kereskeddcsaldd egyetlen sarja,
aki gyengén volt megdldva szellemi képes-
ségekkel, de akibél elfogult sziilei min-
dendron orvost akartak faragni. Az ered-
mény persze siralmas volt. A tandrok
észintén megmondtik az atydnak, hogy
fidb6l soha az életben se lesz orvos. A
lesijto hirre a csalddi tandcs Osszeiilt, és
mivel egyik nagybdcsi jol ismerte a nagy
irot, ajanlélevéllel elkiildték Bernard
Shawhoz, faragjon irét a fiubél, firado-
zdsait természetesen bisdsan honordljdik.

A reményteljes csemete mdsnap be is
dllitott Shawhoz, dtadta a levelet, s ki-
fejtette, hogy orvosi tanulmdnyait abba-
hagyta, ezentil csak az irodalomnak él,
mert azt hiszi, hogy ezen a téren tobbet
tud hasznalni az emberiségnek.

Shaw csak ennyit mondott:

— Kedves bardtom, on mdr azdltal is
sokat haszndlt az emberiségnek, hogy
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nem lett orvos. Ugy vélem, ezzel meg is
tette a kotelességét az emberiséggel szem-
ben. Hagyja az iréi pdlydt. Vonuljon
nyugalomba, ez az egyetlen onnek vald
mesterség! )

MUSSET-t egy szindarabja bemutatéjan
elfogta Scribe, a népszerii darabird, s va-
ratlanul ezt kérdezte tdle:

— Mondja kedves Musset, micsoda a
maga titka, hogy ilyen j6 darabokat {r?

— Es az 6né? — kérdezte a Kkolto
Scribe-et.

— Az enyém — valaszolta Scribe —
az, hogy mulattatom a kozonséget.

Musset gondolkozott egy keveset, majd
igy felelt:

— Az én titkom pedig az, hogy On-
magamat mulattatom.



GYORY DEZSO :

Zengé Dunatadj

Szemelvények a kolté vdlogatott wverseinek ,Zengé
Dunatdj” cimen a kardcsonyi kényvpiacra megjelend
gytijteményébsl.

EN MINDEN NEPET FELTEK ATTOL

Atok dtoknak hegyén-hdtdn.

S a sors? A sors sosem segit,
a Duna, mint egy hosszu séhaj
fogja Ossze kis mépeit.

A szélben s a torténelemben
Uj rend tiizes szikrdja ég,

s 6k hajbakapnak polgdrmédra
hogy leves, hius és fézelék,

Az én fdjdalmam erre nézvést
mdr nem egyéni, nem magdn,
sok szenvedés formdlt munkdlva
igaz szandékom motordn:

mindnek kivdnom, amit egynek,
hiszen koz0s a nyeremény,

én minden népet féltek attél,
amitél féltem az enyém.

(1936.)

KOZEPEUROPAI EMBER

— A pozsonyi Vdirdombon —

A mentém egyik ujja himes,
érzelgés, forrd, ez Kelet,

az ész szavdn agyafirt, hivds
Nyugat varrta a mds felet.

S mig itt virrasztok, két kultirdt
oszté6 Kiskdrpdt-dombokon,

eziist Dundm a mentém csattja,
s a kettét osszegombolom.

(1938.)

A POZSONYI STRANDON 1937-BEN

Fiirdott. Most alszik. Szép testén mem
mozdul

csak egy bugds fi és a két kebel,

barna bdrén a napfény éhes kedve

mint Isten aranybdranya legel.

Szerelmem 8. S figyelve jdtszik lelkem:
ha bajt képzelek rd, remegek-e?
De hogy! Egy kis tulzdssal
azt mondhatndm
r6la, a teremtésnek remeke.

O, tisztelend6 s nydjas nagyhatalmak,
s ti, népuszitds frakkos ékei,
hagyjdtok abba a fegyverkezést,

mert hdtha, hdtha bomba érheti.

EMLEKED OLEBEN

Madr rdncos lesz az arcod s termetedbdl

Isten se veszi ki a karcsut, szépet,

konny sem fog folyni kiszikkadt
szemedbdl,

hogy ilyen csiful bint veled az élet,

mdr tért anyé és oreg banya lettél,

s én lenn fogok a fenében pihenni,

de téged azért, mert engem szerettél,
minden szerelmes magyon fog szeretni,

tebenned engem fognak visszahivni,
s én megadom a feloldozdst, tedd el,
sosem irtam, mit most fogok leirni:
sosem szerettem ilyen szerelemmel,

ilyen tartésan, személyhez kototten,

ilyen magamnak be sem wvallott roppant,

a tulsé parton, hogyha kikotottem,

s csontom deszkdk kozt egész
oOsszeroppant,

még akkor is, csak akkor is, csak téged
hirdetlek minden szerelem folébe:

tobb ez, mint minden j6, ez 6rok élet —
s fejem lehajtom emléked Olébe.

HEGYVIDEK

Dicsérje mds a lomha sikot,
mely mint az drviz tagba széled.
Huz a vaderdé s a hegyek
drnyékdban kilondb az élet.

Artany csortet: a képzelet hdg,
rigbé surran: sikolt a nészés,
évatos 6z fut: 6sztondd,

s haldlt szélong a szarvasbégés.

Felh6k mossdk, nap szdrogatija,
vihar sulykolja s nincs ki 6jja.
Ez a fold dtkom és szerelmem:
tdjak s népek taldlkozéja.
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MARK TWAIN :

4 14 ’ Z 7o
Addm és Eva napldja
Az iré fenti cimmel megjelené kotetébol kozoljik az
aldbbi részleteket. A konyvet Jean Effel rajzai illuszt-

raljik.

ADAM NAPLOJABOL

Amikor felébredtem, mar nem voltam
egyediil. Egy 4j teremtmény bukkant fel
mellettem — a hosszuhaja!

VASARNAP

Amig eszméletlen voltam, alighanem
furcsa dolgok torténtek velem, mert ész-
revettem, hogy bal mellemen valami for-
radas van. Egyaltalaban nem faj. De mar
pusztidn az a koriulmény, hogy az uj te-
remtmény els6 bemutatkozasa nem jart
baj nélkiil — nem sok joéval biztat a jo-
vét illetéen.

HETFO

Ez a hosszihaju teremtmény minde-
niitt az utamban van, mindig var ram,
vagy szalad utanam. Ezt nem nagyon sze-
retem. Ugy volna jé, ha ott maradna a
tobbi allatokkal egyiitt...

Ma borus id6é van. Keleti szél siivit.
Valészintlileg es6t kapunk... Kapunk?
Miért beszélek tobbes szamban? Mi ka-
punk? Mi az, hogy mi? Hol ragadt ram
ez a tobbes szam? Most jut eszembe, hogy
az Uj teremtmény szokott igy beszélni.

KEDD

*Az Uj teremtmény folyton beszél. Fé-
ként azzal foglalkozik, hogy a dolgoknak
nevet adjon. A nagy vizesést — amit ugy
szeretek — elnevezte Niagaranak. Nem
értem, miért? Azt 4llitja, hogy ez a zu-
hatag pontosan olyan, mint egy Niagara,
tehat nem is lehet mas nevet adni neki.
Mondhatom, gyenge indokolas.

SZERDA

Az esé ellen kalibat épitettem, de nem
tudom békességben, egyediil hasznalni.
Az 4j teremtmény egyszeriien betolako-
dott. Amikor megprébaltam, hogy kiszo-
ritsam, arca, amelyet a ‘kezefejével dor-
zsOlgetett, nedves lett, és olyan hangokat
adott, mint némely A&llatka, amikor baj-
ban van.

Csak ne beszélne annyit. Szakadatla-
nul fecseg. Mindez talan ugy hangzik,
mintha mindenaron akadékoskodnék,
vagy ocsarolni akarnam ezt a szegény
teremtést. Eszembe sincs! Csakhogy ed-
dig még nem hallottam emberi beszédet,
ezért bantja a fiilemet minden uj és szo-
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katlan hang, amely almodozé magianyom
iinnepélyes csendjét zavarja. Az 1j hang
tul kozel is van hozzdm, szorosan a val-
lam mogott, vagy a fiilem mellett, el6bb
az egyik, aztan a masik oldalon. Eddig
inkabb olyan hangokat szoktam meg,
amelyek tavolabbrél jonnek.

Egy évvel késébb
KEDD

Amikor ma megjottem, tobb hoénapos
vadaszatrél, messze északrél, Eva egy Gj
kis teremtményt mutatott nekem. Azt
mesélte, hogy a bozétban fogta, de k6zben
elpirult, mintha valami titka volna ezzel
a szerzeménnyel kapcsolatban.

SZERDA

Kainnak nevezi a teremtményt. Kilo-
nos szerzet, amelyet sehovda sem tudok
besorolni, pedig mar mgglehet(”)sen isme-~
rem az egész allatvilagot. Egy és mas te-
kintetben mintha rdm hasonlftana, akar
rokonom is lehetne. Eva legalabbis ezt
allitja és titokzatos célzasokkal utal r4,
de véleményem szerint ez a feltevés csak
tévedés lehet. Erre vall mar az a kiilonb-
ség is, ami a nagysagunk, a méreteink
tekintetében mutatkozik. Nem, ez in-
kabb valami uj allatfaj lehet, alighanem
valami halféle. Am amikor préba-
képpen a vizbe dobtam, azonnal le-
slillyedt. Eva rogton utana ugrott és Kki-
huzta a vizbdl, még arra sem hagyott
id6t, hogy kisérletem eldontse azt a kér-
dést, amit tisztazni akartam vele. De még
igy is azt hiszem, halféle lehet. Evanak
mindegy, hogy milyen fajta, végteleniil
szereti é&s semmiképpen sem akarja Gjabb
kisérletre atengedni. Mindez szamomra
teljesen érthetetlen. Altalaban sok min-
den érthetetlen az uj teremtmény koriil.
Amiéta a hazban van, Eva természete lé-
nyegesen megvaltozott. Nem érdeklik
tobbé a kisérletek, pedig azelGtt nagyon
ragaszkodott hozzajuk. Még egyetlen te-
remtményt sem szeretett annyira, mint
ezt, de megmagyarazni nem tudja. Nin-
csen egészen az eszénél, ezt 1jab-
ban tapasztaltam. Néha fél éjszakan
keresztill hordozza a teremtményt, mert
sir, alighanem a vizbe kivéankozik. De
mikor a segitségére akarok sietni, hogy
a téba dobjam, Eva kikapja a kezembél,
a hatat veregeti és szajaval komikus han-



gokat hallat, hogy megnyugtassa. A gond-
t6l és az aggodalomtél egészen megzava-
rodott, olyan bolondul viselkedik.

VASARNAP

Ugy latszik, vasarnap nem akar dol-
gozni. Tobbnyire lustan heverészik a bé-
rokén és ordl,, ha a teremtmény maszkal
rajta. Tréfas hangokat ereget ki a szajan,
mert azt hiszi, a kis micsodanak 6romet
szerez vele. Néha ugy csinal, mintha meg
akarna enni az uszonyat, amitél ez a kis
hal mindig kacagasban tor ki. Eddig még
sohasem tapasztaltam, hogy egy hal ne-
vetni tudna, és ezért bizonyos kételyek
merultek fel bennem.

EVA NAPLOJABOL
VASARNAP

Ma mar egynapos vagyok. ,Tegnap” ér-
keztem. Legaldbbis igy rémlik nekem, és
valéjaban is igy kell lennie, mert ha ,teg-
napel6tt” is létezett volna, én azt bizo-
nyara nem éltem veégig, kidlénben emle-
keznék rd. Ambar az is lehet, hogy mégis-
csak létezett egy ,tegnapelétt”, csak én
nem vettem észre. Mindegy, a jov6ben
jobban fogok figyelni és ha ujabb ,teg-
napel6ttel” talalkozom, majd feljegyzem
magamnak.

Legjobb lesz, ha az emlékezéseimet a
,maval” kezdem, kulonben csak Osszeza-
varom a dolgokat. Az az érzésem, hogy
ezek a feljegyzések valamikor nagyon
fontosak lesznek a toérténetkutatok sza-
mara. Mar-mar afféle kisérleti alanynak
képzelem magamat. Ugy is van: kisérleti
alany vagyok. Ebbél a szempontbdl senki-
sem johet szamitasba annyira, mint én.
Erré6l maris meggy6z6dtem. Kisérleti
alany vagyok, semmi tébb.

Igen am, de ha kisérleti alany vagyok,
akkor csupancsak én lennék az? Nem,
ezt alig hiszem. Mindenki ebbe a cso-
portba tartozik és csak kis része a nagy
kisérletnek. De én vagyok az egésznek a
féh6ése, mondhatnam a kozéppontja. A
tobbi csak kiegészit6je. Vajon biztositva
van-e az én Kkivételes helyzetem? Vagy
pedig orokké aggédnom kell miatta és
vigyaznom kell red? Val6szinl az utébbi.
Egy hang azt sudgja nekem, hogy pozi-
cibm ara az o6rokds éberség. (Ahhoz ké-
pest, hogy milyen fiatal vagyok, ezt elég
j6l megfogalmaztam.)

A blnbeesés utan
VASARNAP

Szeret engem, amennyire ért hozza, és
én szenvedélyes szivem egész tluzével sze-
retem 6t. Azt hiszem, ezt fiatalsagom és

nemem teljesen érthetévé teszi. Ha fel-
teszem magamnak a kérdést, hogy tulaj-
donképpen miért is szeretem, akkor ve-
szem észre, hogy nem tudom és valéjaban
nem is akarom tudni. Ebbél kovetkezik,
hogy a szeretetnek ez a fajtdja nem az
ésszer(i meggondolas eredménye, mint az
a szeretet, amit a tobbi allat és kétéltd
irant érzek. Azt hiszem, a dolog a kovet-
kez6képpen all: egyik-méasik madarat a
csicsergéséért kedvelem, de Adamot nem
az énekéért szeretem. Nem, nem! Minél
tobbet énekel, annal nehezebben tudom
megszokni. Mégis gyakran kérem, hogy
énekeljen, mert meg akarom tanulni,
hogy mindent szeressek, ami 0t érdekli.
Biztos vagyok benne, hogy meg is fogom
tanulni, mert eleinte nem birtam elvi-
selni az énekét, most pedig mar kibirom
valahogy. Bar olyan hangja van, hogy a
tej is megsavanyodik téle, de nem baj!
Meg lehet szokni a savanyu tejet is.
Talan az intelligencidja? Azért szere-
tem? Nem, nem. Ambar nem lehet nehez-
telni ra, hogy az intelligencidja csak
olyan, amilyen, mert hiszen, nem tehet
réla. Isten teremtette ilyennek. De ku-
I6nben is, gondolkodasa mélyén bizonyos
bodlcsesség lappang. Id6vel majd Kkifejl6-
dik, bar nem hiszem, hogy az ilyesmi
gyorsan mehetne végbe. Kilénben sem
surgés. Nekem jé dgy is, ahogy van. Nem
a j6 modoraért, finom tapintatossagaért
szeretem. Ezen a téren is messze van a
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tokéletestsl, de nekem igy is megfelel, és
el kell ismernem, hogy bizonyos fejlo-
dést, elérehaladast mutat. Nem is a szor-
galmaért szeretem.” Ugy érzem, hogy
ebben a tekintetben szandékosan vissza-
tartja magat, csak azt nem értem, hogy
miért. Ezt titokban tartja elGttem, és ez
az egyetlen banatom. Minden méas dolog-
ban kiméletleniil 8szinte. Biztos vagyok
benne, hogy eltekintve ettél az egy do-
logtél, semmit sem titkol el6ttem. Elszo-
morit, hogy titka van, ez sokszor almom-
ban is kisért, de gondolni sem akarok ra.

Nem is a miiveltsége miatt szeretem.
Nem, nem! O ugyanis autodidakta, és igy
tudasa elég figyelemre mélté, bar hem-
zseg a tévedésektsl. Nem is a lovagias
1ényét szeretem. O, nem. Rosszat gondolt
rélam, de azért sem szidom. Gondolom,
ez a nemével jar, a tulajdonsagai kozé
tartozik, amiért nem lehet felelGssé tenni.
Persze errél nem széltam neki, inkabb a
nyelvemet harapnam le. Ez viszont néi
tulajdonsag és nem is biiszkélkedem vele,
mert nem én alkottam magamat.

Miért szeretem hat? Ugy latom, csak
azért, mert férfi.

Azért szeretem, mert alapjdban jé! De
maskiilonben is szeretném. Ha szidna és
megverne, akkor is szeretném. Valoszi-
nileg ez is néi tulajdonsdg bennem.

Er6és és joképdi — no, ezért szeretem.
De nem. Csoddlom és biiszke vagyok ra,
de enélkiil is tudndm szeretni.

Ha csunya volna, akkor is szeretném.
Dolgoznék érte, faradoznék és imadkoz-
nék érte, és az utolsé leheletéig az agya
mellett lilnék.

Igen, végeredményhen megéllapitom,
hogy csak azért szeretem, mert az enyém
és mert férfi. Mas okot nem latok ra.

Es azért van az, amit mar az elGbb is
emlitettem: a szeretetnek ez a fajtija
nem érett megfontolds és tudas gyii-
molcse. Az ilyen szeretetrdl egyszeriien
azt kell mondani: van, megvan, itt van,
és senki sem tudja, honnan j6tt. Megma-
gyarazhatatlan. Es igy van jél.

Ez az én felfogasom. De én csak egy
asszony vagyok, méghozzad az els§ asz-
szony, aki ezeket a kérdéseket vizsgalni
kezdte. Kideriilhet, hogy tapasztalatlan-
sigomban és tudatlansagomban téved-
tem.

Forditotta: Thaly Tibor

CSEHOV, a nagy orosz ir6, csendes,
egyszerd, szerény ember volt, tarsasag-
ban is szlikszavu, de kozvetlen és min-
den tekintetben tiirelmes és jéindulat.
Sokan vissza is éltek e tulajdonsagaival.

Tortént egyszer, hogy a varoska arisz-
tokrata holgyei, akik unalmukban amo-
lyan néegylet-félét alapitottak, elhataroz-
tak, hogy ,leereszkednek” a kozdnséges
szdrmazasi orvos-iréhoz és felkérik, ol-
vassa fel egyik ,irasat” a legkozelebbi
néegyleti Osszejovetelen.

El is mentek és. szavaikat ugy kezd-
ték, hogy Csehov beldssa, milyen nagy
megtiszteltetés érte résziikrol.

Csehov sem igent, sem nemet nem
mondott, hivatkozott sok munkajara és
azt felelte, majd meglétja, lesz-e ideje.

A ,hd'gyek” ezt a nagy meghatottsag
jelének vették és egy grofné annyira
ment leereszkedésében, hogy a nagy iré
véleményét kérte ki az idGszerd kérdé-
sekben.

— Mit 'gondol 6n — tette fel az elsd

kérdést —, hogyan végzidik a torok—
gorég haboru?
— Békével! — felelt Csehov tomoren.

— Es kik gydéznek a haboriban? —
folytatta a kérdezOskodést a gréfnd.
— Az erésebbek!

— Es kik az erésebbek? — folytatta a
kérdezéskodést rendiiletleniil a groéfnd.
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— Akik jobban téplalkoznak! — szdlt
Csehov.

A ,holgyek” Osszenéztek, koszontek és
elmentek. S tobbé nem ,ereszkedtek le”
Csehovhoz.

BERNARD SHAW-t egyszer felkereste
Goldwyn, a filmgydros és kérte, engedje
dt egy-két darabjdt filmesitésre. Nagy
bliszkén hangoztatta:

— Mi csak a kristdlytiszta mivészetet
nézziik. Olyan formdban wvissziik vé-
szonra a miveket, hogy annak irodalmi
és mivészi értéke minden eddigi ered-
ményt feliilmul. Kizdrélag a mivészi
szempontokat tartjuk szemiink eldtt...

Shaw egy darabig hallgatta az omlen-
gést, aztdn igy szolt:

— Nem hinném, uram, hogy meg fo-
gunk tudni egyezni. Ugy ldtom, benniin-
ket egy egész vilag véilaszt el egymdstol.
Ont csak a mivészet érdekli, engem csak
— a pénz...

A Verduni Ujsdg irja 1707 decemberé-
ben:,LE SAGE,,Sdinta orddg’-jének har-
madik kiaddsa el6késziiletben van. A md-
sodik kiadds utols6 példinydért két ne-
mes a Barbin Koényvkereskedésben pdr-
bajt vivott egymdssal.”
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POLITIKAI MUVEK

Clara Zetkin

VISSZAEMLEKEZESEK
LENINRE

Kossuth. 119 old. Ara kve 10,—, fve 7,— Ft.

Az emberben Onkénteleniil is felmeriil
a gondolat, hogy milyen lehetett minden-
napos életében, rokonai, hozzatartozéi,
elvtarsai, kozvetlen munkatarsai kdorében
a vilagtorténelem egyik legnagyobb alak-
ja, az az ember, aki az emberiség szaz-
milliéinak sorsat vezette jobb utra.

Clara Zetkin, a nemzetkézi és német
munkasmozgalom kimagaslé néharcosa e
kotetben Leninnel folytatott beszélgeté-
seit irja le, mintegy utéhangjaként annak
a nagy élménynek, amelyet ezek a be-
szélgetések benne keltettek. Az orosz for-
radalom vilagot rengetdé diadala utan elé-
szor 1920 tavaszan talalkoztak Ossze
Moszkvaban, s ekkor rengeteg problémat
megvitattak. Lenin egyszer(, mégis parat-
lanul boles szavakkal fejtette ki gondola-
tait a muvészetrol, az analfabétizmusrol,
a kulturforradalom tavlataird], a fiatal
szovjet allam harcdnak kilatasairél, a bé-
kekotés kérdésérol. Megfontolt, dtat mu-
taté szavakkal fejtegette a németorszagi
»mérciusi akci6” és az ,offenziva-elmé-
let” hibait, s ramutatott a helyes straté-
giara és taktikara, megmutatta a német

elvarsaknak, hogy melyik ut vezeti Kki-

6ket az elkovetett hibakbdl. A ndkérdés-
_sel kapcsolatban kifejtette allaspontjat az
akkori id6k sok vitdra okot adé problé-
mairdl, a nemi kérdésrél, a haztaitasi
munka kérdésérél, a férfi és nd viszonya-
rol. Hangsulyozta, mennyire fontos, hogy
a mozgalom céljainak megnyerjik a né-
ket, s ravilagitott arra, milyen eszkozéket
kell alkalmaznunk a sikeres munka érde-
kében.,

Clara Zetkin konyvében az elméleti ta-
nulsagokon tul nasyon fontos az is, aho-
gyan leirja e rovid beszélgetések alapjan
Lenint mint embert, a példatlanul sze-
rény, megfontolt, bolcs, figyelmes allam-

§ Konyvtdros

férfit, akinek rengeteg munkaja kozben
is mindig akad ideje arra, hogy a legap-
rébb részletkérdésekre is felfigyeljen, s
megmutassa a helyes megoldasok utjat. A
konyv nagyszeri eszkoz Lenin alapos
megismeréséhez.
S. M.

Lenin élete képekben. Bp. 1950, Szikra Kk. 7

old. 38 t. ,
Leninrdl. Emlékezések és versek.

Szikra Kk. 88 old. 9 t. .
Zetkin, Clara: Az ifju Lenin. Bp. 1954, Ifjusagi

Kk. 64 old.

Bp. 1950.

Sz K._Gil

HAT ESZTENDO LENIN
MELLETT

Kossuth. 146 old. Ara kv 10,— Ft, fve 7,— Ft.

Gil a forradalmat koveté idGkben hat
esztendeig volt Lenin gépkocsijanak veze-
t6je. Arra, hogy Lenint allami fontossagu
feladatok megoldasa kozben megfigyelje,
nem volt alkalma, viszont annal tébb le-
hetdsége volt ra, hogy Lenint mint em-
bert figyelje meg hozzatartoz6i, munka-
tarsai, beosztottjai és a nép koérében.

A szerz6 megragadd szavakkal adja elé
mondanivaléjat, s az olvasé szinte maga
el6tt latja peregni az eseményeket. Sze-
miink el6tt peregnek le a Lenin ellen el-
kovetett merénylet megrazd, tragikus per-
cei, s latjuk a nagy allamférfi hésies ma-
gatartasat. Latjuk a hétkdznapok minden
aprolékos részletére felfigyel6 ember vég-
telen gondoskodasat. Halljuk a hibakat
korhold, de mégis szelid és jésagos sza-
vait, a gyermekekért aggédé hangjat,
megismerjiik paratlan emberszeretetét,
lenyligbozd egyszeriségét, tisztasagat és
becsiiletességét. Latjuk 6t atonalldok kar-
maiban, a munkaban, vidamnak kirdndu-
lasokon és vadaszatokon, figyelmesnek és
gondoskoddnak csaladja korében. A nép
rajong érte, 6 azonban egyszeri szavak-
kal, egyszeri modszerekkel utasitja visz-
sza az lnneplést. Mindig megmarad egy-
szerl, a népért dolgozd, bdlecs embernek.
Eleténiek utolsé éveiben egyre jobban el-
hatalmasodik rajta a betegség, de ekkor
sem esik kétségbe, hanem péaratlan ©6n-
fegyelemmel és kitartdssal tovabb végzi
munkajat, tovabbra is aprdlékosan figyel
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mindenre, s utmutatdsokat, tanacsokat
ad koérnyezetének. Egyszerlien él és egy-
szeriien hal meg, s ez a végtelen egy-
szerliség és tisztasdg emeli a legnagyobb
emberré.

Gil szines konyve nagy hianyossagot
pétolt: 1j oldalrél, emberi oldalarél mu-
tatja.be a kivalé férfiut, s még jobban
megszeretteti vellink azt, akinek az em-
beriség olyan nagyon sokat koszonhet.

S. M.

SZEPIRODALOM

Torok Gyula

IKREK I—II
Szépirodalmi Koényvkiado. Ara 38,50 Ft.

Meglepetés ez a konyv még azok sza-
mara is, akik nem most fedezik fol, hogy
Torok Gyula Kkitling ird, elhivatott mi-
vész volt. Meglepetés azért, mert eddig a
,beavatottak” is inkabb csak A porban
és A z0ldkoves gytiri cimd regényeit is-
merték. Ez az uj kiadas viszont a har-
mincéves koraban elhunyt szerz6 teljesen
homalyban maradt harmadik nagy elbe-
sz€él6 miivét, az Ikreket kozli — konyv-
alakban elészor! — azonkiviil gazdag
gyljteményt novellaibol.

S ahogy olvasni kezdjik az Ikreket,
meglepetésiink fokozédik: milyen izga-
téan modern ez a regény. Mélté arra,
hogy az ujabbkori vildgirodalom izgalmas
lélektani prébai kozott emlegessék. Egy
ikerparr6l sz6l;, a nemcsak Kkulsére, de
szokasaiban, jellemére is megtévesztéen
hasonlé két fiatalember egyszerre lesz
szerelmes a ,hamvasarcu” ozvegybe, aki
viszonozza is érzelmiiket, csak azt nem
tudja eldonteni, melyikiikét. Szivének
szanandé zlrzavarat ostoba véletlenek,
vigjatéki bonyolitasd, de nagyon is tragi-
kus személycserék fokozzik, s els6 sze-
relmes éjszakdjan nem annak karjaba
hull, akit szobajaba vart. Elkovettetett te-
hat a gorog dramakba ill6 tragikai vét-
ség, s a harom folzaklatott szerdplé ko-
ziil az egyiknek pusztulnia, de a masik
kettének is blnhddnie kell: az egyik test-
vér ongyilkos lesz, a masik elnyeri ugyan
az-'asszony kezét, de a vart boldogsag he-
lyett a lelkiismeret tompa kinjat nyujtja
nekik a nasz.

Ezt a csabitéan modern pszichologiai
viviszekciét Torok Gyula a regényiras ha-
gyomanyos eszkozeivel hajtja végre: sej-
telmes érzelmi mélyekbe kavar, de lélek-
rajza oly feszesen kimért és pontos, mint
egy matematikai levezetés; kimondhatat-
lanokat sejtet, de oly nyugodt, jézan rit-
musi mondatokkal, mintha nem is vib-
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ralt volna koriilotte a szazadeleji szecesz-
szi6 ideges stilusldnca — és éppen ez az
ellentét a téma hangulata és a kidolgo-
zds modja kozott, ez a kiilonds miivészi
fesziiltség a regény varazsanak egyik leg-
f6bb forrasa.

Novelldi — a moériczzsigmondi realiz-
mus kibontakozdsa idején — magényos,
rendbehagyd osvényeken bolyongnak: ta-
voli multakba, a gyermekkorba, kopar
lelki tragédiak kozé vezetnek; egy nagyon
szomoru és nagyon érzékeny miivész re-
meklései. A legszebbekkel — Ketten ha-
zamennek, Fehér Virdg, Nagyon jo vicc!,
Valaki elmegy koziilink — a magyar el-
beszélé irodalom legmagasabb csucsaira
ért fol.

Cs.

Hunyady Sandor

TELI SPORT — NEMES FEM
Szépirodalmi Konyvkiado. 308 old. Ara 22,— I°t.

Hunyadi Sandor két irasa koziil az els6
hosszabb elbeszélés, a masodik mi pedig
egy kisebb regény.

A Nemes fém cimi egy dusgazdag ban-
kar leanyarol szdl, aki nem leli helyét a
csaladbans Mar az irds legelején a stran-
don megjelenik a véletlen, Bajzai, a
Klasszikus Szinhaz igazgatdja személyé-
ben, aki munkaslanynak nézi, de felisme-
ri benne a tehetséget és maris alkalmas-
nak tartja, hogy a Warrenné mestersége
cimii szinjatékaban eljatssza Vivie szere-
pét. Erre a sok egyéb mellett mar csak
azért is alkalmas, mert a pénz nélkiil in-
dulé szinhaz ugyse kapna ra ismert szi-
nésznét. Igy indul a bonyodalom. Groboa
Matild, szinhazi nevén most mar Majthé-
nyi Lola szakit csalddjaval, apjaval, a na-
la fiatalabb mostohaanyjaval és elindul a
maga erejébél a siker utjan. Nagy készin-
haz, londoni szerzdédés, filmsikerek Ang-
lidban és Amerikdban, no, meg termé-
szetesen nagy szerelmek az 4lloméasai en-
nek a karriernek. A regény végén rovid
vendégszereplésre hazajon, kibékiil oreg
apjaval, aki ha a vilag el6tt ki is tagad-
ta, titokban Osszegy(jtott réla minden uj-
sagkivagast, s6t még nagyobb titokban
filmszéveget is irt a szdmdra, amit a vi-
szontlatas 6romére nyuajt at neki.

Hiaba csillog a regényben Hunyady
nagy emberabrazol6 tehetsége, hiadba mu-
tatja meg olyan megelevenit6 erével az
akkori szinhazi vildgot — 1938-ban irta
— ma mar bizony eléggé érdektelen iris.
Olvasasa kozben az ember azt érzi, hogy
a maga idejében kulcsregénynek késziil-
hetett olyan szereplSkrdl, akiket mar nem
ismer a mai olvasé. Pedig hat Hunyady
Sandor tehetséges iré volt, nemcsak szin-
padi szerz4, de elbeszél6 is. Elbeszélései
kozott gondosabban véalogatva az  irét



jobban reprezentalé kotetet adhatott vol-
na a kiadé a mai olvasénak. Ezt bizonyit-
ja a kotet elején a ,,Téli sport” cimd el-
beszélése, amely egy, a tudébajaval és
lelki problémadival vergéd6é fiatal bank-

tisztvisel6né muvészi lélekrajza.
Simdndi Béla
Hunyady Sandor: Olasz vendéglé. Bp. 1956.
Szépirodalmi Kk. 482 old.
Hunyady .Sandor: Havasi legelén. Bev. Koka
Laszlé. Bp. 1952. Szépirodalmi Kk. 113 old.
Hunyady Sandor: Téli sport. Csaladi album.
Bp. 193¢. Athenaeum KKk. 308 old.
Hunyady Sandor: A fattyu. Bp. 1942,
naeum Kk. 202 old.

Athe-

Réti Odén
FURCSA NEPSEG
Tiszataji Magvets. 278 old. Ara 19,50 Ft.

Mily kevesen ismerik ma Réti Odon ne-
vét, irasait! Szinte Uj felfedezésnek sza-
mit e valogatott elbeszéléseit tartalmazo
kotet. Mennyire modern, izgaté, nem egy
irdsdban pedig az Ujat ujmodin is mondoé
ir6, Juhasz Gyula és Moédra Ferenc barat-
ja, aki lényeges miveit 1912—1925 kozt
irta, aradi és szegedi tanarkodasa ide-
jén, f6ként a Nyugatba.

A Furcsa népség kiilonos és izgalmas
novelldk gyljteménye. Réti jol ismerte
a kisemberek, gyamoltalanok, a féltehet-
ségek sorsat, azt élte, szenvedte meg és
fejezte ki. Velik érzett, belilrél latta
Oket, igy is abrazolta, a rossz, kegyetlen
sors miatti rettenet, izgatottsdg megrazo
mély egyittérzésével. Innen novelldinak
kilonds, vibralé remegése, s innen ma
is érdeklédést kelt6 ereje, ezért gyonyor-
kodtetnek irasai. Réti sziik életmiivében
tematikailag nem mutathatta be kora ma-
gyar globuszat és egyre er6sbods idegbaja
miatt extrem szemlélet nyilvanul meg
emberabrazolasaban. Am Réti torzé-miive
igy is figyelmet, 6szinte tiszteletet érde-
mel.

A Tiszataji Magvet6 j6 szolgalatot tett
a gyljtemény kozreadasaval.

Varga Imre
Biré Lajos
SZOLGAK ORSZAGA

Szépirodalmi Konyvkiado. 427 old. Ara 27,— Ft.

Az olvasénak bizonyosan hasznos és jo
szorakozas lesz Biro Lajos novellaskotete
— a ,,céhbelit” pedig lelkiismeretvizsga-
latra készteti s feladja szamara a leckét:
hogyan lehetséges, hogy egy mar elismert,
kiilfoldon is népszerd irét, aki politikai
elveiben is mindig szenvedélyesen prog-
ressziv volt, s hajdan Ady Endrével kiiz-
dott egysorban, s akinek stilusa is olyan
fordulatos és annyira eleven — ujra fel
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kell fedeznunk és az elfelejtett irék doh-
illaty, élettelen vilagabdl kell elGkeres-
niink irasait, melyek pedig annyira har-
sognak az élettdl s olyannyira nem poro-
sak? Hanyszor mondatta veliink ,,irodal-
marsagunk” érdektelenil' unalmas ma-
vekre, hogy remekmiivek, s most itt-all-
nak elGttiink egy iré felejtésre szant no-
velldi, mondandojuk szerint csendesen
vagy harsanyan fittyet hanyva a nagy-
képliségnek és jogukat kovetelve, ame-
lyet ha esetleg a kritikusoknal nem is,
de az olvasOknal — és utévégre ez a fon-
tos — bizonyosan megkapnak.

Biré Lajosrél elmondva talan nem koz-
hely az, hogy vérbeli, az életet ismerd és
az embereket igazan megértd ird, akinek
kényve tobbek kozott egy olyan erényt is
felmutat, amelynek létjogosultsagat az
akadémikus 4&sitozast és a klasszikus
unalmat a parnasszusra cibdlé sznobsag
tagadja, vagy ami még rosszabb, lenézi:
az olvasmanyossagot. Mindenekel6stt: Biro
elképesztéen — szandékosan hasznalom
ezt a Kkicsit talan paradoxnak, kicsit fur-
csanak tling jelz6t — tud irni. Finom
meglatasait rendkiviili mesterségbeli fel-
késziiltséggel, a mifaj titkainak ismereté-
vel és szandékos alkalmazasaval foglalja
irdsba. Torténetei, amelyek mindig dina-
mikusak és eseményesek — ez a tulajdon-
saguk az iro késGbbi, valédi miufajat, a
dramat sejteti — meghokkentéen oOtletes
poénokkal =zarulnak, utoélagosan felra-
gyogtatva a korabban tan sziirkének tiné
részleteket is.

Milyen gazdag iré! A jol berendezett
lelki Csillagtdl kezdve, Jenéke szelidlelki
és mégis gyilkossa vedlett apjaig, a kor
tobb tucat jellegzetes alakjanak arckép-
csarnokat mutatja be, felejthetetlenné te-
szi a felvillantott képmasokat, kiiléndsen
a noékét, akiknek &4brazolasiaban taldn a
legkivalobb. Egérarci hivatalnokndi, a
testi szerelemben felszabadult miivésznd,
férjre vadaszé kedves és ravasz lanyok,
talpraesett és szerelmes asszonyok érdek-
lik a legjobban, abrazolasukban mindig
helyesen elegyiti a kort és az egyénisé-
get. A kunszdllasi torténetekben pedig ki-
deriil, hogy a tisztdn ,urbanus” irénak
milyen mély mondandéja van errél a vi-
1agrél is.

Sok mindent kellene még elmondani er-
rél a konyvrél, de talan elég lesz annyi
is, hogy az olvasék vegyék meg vagy kol-
csOnozzék ki a konyvtarakbél, a ,,céhbe-
liek” pedig ne szégyelienek tanulni be-
16le mesterséget, életszeretetet.

Madr Gyula

Biré Lajos: A diadalmas asszony. Bp. 1920, Sin-
ger és Wolfner Kk. 128 old.

Biré Lajos: Az élet arénaja. Bp. 1926, Pantheon
Kk. 259. old.
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Bfr6 Lajos: A haldokl6é orszag. Bp. 1918, Lég-
radi Kk. 133 old.
Bir6 Lajos: Hazassag. Bp. 1926, Pantheon KKk.

177 old. .
Bir6 Lajos: Kezdet és vég. (Vezércikkeinek

gylijteménye ‘'1914—1918.) Bp. 1918, Vilag KKk.
214 old.

Barta Sandor

ARANYASOK
Szépirodalmi Kényvkiad6. 584 old. Ara 38.50 Ft.

Barta Sandor ir6éi miikodésére kevesen
emlékeznek. 1916-ban jelentek meg fu-
turista modorban megirt versei, de ezt
kovetéen a hazai kozonség nem igen hal-
lott munkéassigarol. Pedig Barta Sandor
irt; irt, de hazajatél tavol. 1919-ben emig-
rélt, a 20-as évek végén pedig a Szovjet-
unioban telepedett le. Itt irta elbeszélé-
seit és fiatal élete végén — 41 éves ko-
raban meghalt — regényét, amelyet most,
haldla utan 18 évvel adott ki a Szépiro-
dalmi Konyvkiadé.

Az Aranydsok cimi regény egy fova-
rosi képzell utca — a Ferdetorony utca —
egyik hazanak lakéin Kkeresztil mutatja
be a ,békés” pesti életet, az elsd vilag-
haborut megelzd években. A regény sok
— és szinte minden tarsadalmi réteget
képvisel6 — alakja kissé széthuzza az iré
mondanivaléjat, s bar érdeme, hogy szé-
les keresztmetszetben mutatja be a tizes
évek fovarosi életét, mégis hatranyara
van a sok szereplé sok problémdaja és
konfliktusa. Az olvasénak az az érzése,
hogy a szerz3 egy-egy szereplét csak azért
hoz el6 kényvében — néha kissé er6ltet-
ve —, hogy egy-egy gondolatat elmondas-
sa vele.

Brandl Ignac és Koszler Zsigmond héaz-
spekulacié korili harca az egyik magva a
regénynek, de ugyanilyen sullyal szere-
pel F6ti Antal vasonté szervezett mun-
kéassa érése, Jaksi Sandor muhelybizalmi
harca a szocdem. part vezetdségével, An-
nuska és Haldsz szerelme, stb.

Az Aranydsok feltehet6en nem befeje-
zett mi; mintha els6 kotete volna egy
meg nem irt ciklusnak, hiszen a szerep-
16k életének csak rovid szakaszat ismer-
jiik meg, de végsd kifejlettiiikel adés ma-
rad az iré.

P, J.

Németh Laszlé

GYASZ
Szépirodalmi Kényvkiadé. 311 old. Ara 25.50 Ft.

Németh Léaszl6 sokdig ezt a korai kény-
vét tartotta a szivéhez legkdzelebb 4ll6
mivének. S valéban, az Iszony-t nem
szamitva, egyik regényén sem érzédik
ennyire az a kiméletlen szivossag, amely-
lyel a témat megragadja és el nem eresz-
ti, amig a benne rejlé lehetdségeket ki

484

nem sajtolja. A testhezdllé témadra ratala-
las iréi 6romét arulja el ez a konoksag.

A torténet: Kurator Zséfi, huszonkét
éves falusi Ozvegyasszony életének az a
szakasza, amely nagyjabdl az ura halala-
tol addig tart, amig egyetlen Kkisfia sirjara
leesik az els6 h6 — nem egészen egy év.
Ez id6 alatt lesz Zséfi azza, akivé lelki-
alkatanak torvényei szerint lennie kell:
6nmagan, aszkéta modjan erészakot teveo,
sorsatol filiggetleniil is tragikus alakka.

Néhany hoénappal az ura haldla utan
ismerjik meg. Mar ekkor érezziik, hogy
a halaleset, a gyasz paraszti etikettje ka-
poéra jott neki: van iirugye, hogy lelki
Lautarkiara” rendezkedjék be.

Ami a regényben Zséfival torténik,
igazdban csak kulissza ,,fejlédéstorténeté-
hez”, sorsdt nem a koriilmények alakit-
jak, hanem 6 maga. Mindenben iriligyet
talal, hogy ellenzékbe vonuljon az élettel
szemben. ,,Igazat adott apjdnak, és mégis
megsértédott” — olvassuk réla egyhe-
lyiitt. Ez, a sértédékenység a kulcsa sor-
sanak és Zsofi legfébb fegyvere. Anydsa
a meghalt férj occsével akarja Osszeboro-
nalni? Zséfi megsértédve kiilonkoltozik.
Kiilonkoltézve belelovalja magat abba az
elképzelésbe, hogy erkolestelen, kikapos
ozvegynek tarthatjak. Egyik szobajat ide-
gen asszonynak adja ki, akirél eleve’ re-
méli, hogy Kkibirhatatlan lesz. Mert ,mi-
nél kibirhatatlanabdb lesz a pesti asszony,
anndl jobban szégyelhetik magukat, akik
a mnyakdra hoztdk”. Nyakara hoztak?
Kik? O maga hozta, hogy a férfiéhség
képzelt .vadja ellen tisztasdgadnak tanuja
legyen, és 6 martirnak érezhesse ma-
gat . . . Pedig a vagy megkornyékezi, de

“semmit sem rejt annyira, mint sajat ter-

mészetes ellagyulasait. Egy csendérérmes-
ter egy-két meleg pillantas erejéig, meg-
kozeliti? Zsofi fantazidja a férfi képzelt
és felnagyitott hibaibol akkora bizonyi-
tékhalmazt gyajt 6ssze — csakhogy a fér-
fit magvethesse —, amellyel ,,borzalmas
bosszit dllt rajta (az Grmesteren) azért a
pillanatért, amelyben a keritésre konyo-
kolt és egy kicsit megolvasztotta a szive
kdril a vért”. Nem, Zs6fi nem tlri, hogy
maganya tuvegfaldt valaki természetes
emberi kapcsonlat igényével betorje, vagy
akar meg is kocogtassa. A halalos beteg
gyerek agya melldl elmarja a szivbeli és
a fontoskodé segitokészséget egyarant:
lelki autarkidjanak terhét alig birja, de
viseli. A gyerek meghal, és 6 tragikus
kisértetként bolyong a magateremtette
maganyban. Sorsa beteljesedett: vissza-
utasitott minden emberi kozeledést, s
amikor ez sikeriilt, martirnak érezve ma-
gat, igazoltnak latja a vilag hitvanysa-.
gat.

Mit 6riz magdban ez a ng, mit akar
megoévni a vildg és az emberek érintésé-
t61? A sotét, komor, rendkiviil szuggesz-



tiv miivészi erével megirt konyv a har-
mincas években irédott, szépiréi illusztra-
ci6ja volt Németh Laszlé6 eszméjének, az
,»o0rizd meg magad” elvének, annak a ta-
nitasnak, hogy ,inkabb maradj magad-
ra, semhogy elvegyiilj a hitvany vilag-
ban”, Ett6l az eszmei gyodkerétdl elte-
kintve mint a lélektani realizmus kiemel-
ked6 alkotasat ilidv6zolhetjiik a Gydsz-t,
aj kiadasban.
Lékay Otté

Németh Laszl6: Bun. Bp. 1954, Szépirodalmi

Kk. 339 old.

Némeh LA&szl6: Egeté Eszter. Bp. 1956, Mag-
vetéd Kk. 781 old.

Németh Laszl6: Iszony. Bp. 1957. Szépirodalmi
Kk. 431 old.

Kilnoky Laszlé

LAZAS CSILLAGON
Magvetd. 143 old. Ara 13,— Ft.

Mi f4j e koltének, hogy vizidiban a ,lé-
tezés rémségei”’, arcnélkiili arnyéklova-
sok, kisértetfak, kigydszigetek, ,,haldlveri-
tékmosta sdrga koponydk” és ,zacskéborii
faaggastydnok’” bukkannak fel? E Baude-
laire latomaéasaira, Csontvary fantasztikus
freskéira emlékeztett tajban ,beteg ma-
jormként guggol” a ,magdnyra itéltetett”
kolto és »0Z unalom kongo csbbretlgol'”
zabdlva” 1m1gy s»gyakorolja a haldlt”.

Mindenekel6tt a megsemmisiilés biold-
giai tényének tudata determindlja e lirat,
és nem utolsésorban a meghasonlas on-
magaval s az emberi 1ét végzetével.

,Tdrd ki sarkig, nemes
Reménytelenség, semmibe nyilé ab-
lakaidat.”

Az 1939—1953 kozott irt versek -legtobb-
jének ez a gondolat a vezérmotivuma.
Szemlélete legmivészibb megfogalmazasa
a filozdfikus mélységli Szanatériumi elé-
gia, Az éjszaka cirkuszdban, Jegyzetek a
Pokolban, Oda a Reménytelenséghez, Ot
nap, stb. A koromfekete nihilt, az egye-
dillét borzongatd kinjat, az tnmegvetés-
be atcsapé marcangolé tusa kiizdelmeit
kotazta le a kolts. ,Lassan elhagynak az
eszmék: hiiba hittem. A szép szavak si-
liny gyijteményével itten cs6dét mond
Settembrini ur.”" — vallja 1942-ben. Egy
haldoklé életforma sir fel benne? A ki-
abrandultsag? A fauszti ember olthatatlan
keserve? Pesszimista versek ezek? — Két-
ségkiviil. Mégis, ,,a szenvedés sistergé ra-
kétdi’, e versek miivészi hiteliikkkel fel-
emelS hatasiagk. Az Ars poetica sorain
mintha mar atvilagolna valami fényesebb
sugér, az individium bo6rténébe zArt em-
ber hallja a vildg hivé szavat. Kalnoky
Lé&szl6 jelent8s kolts.

Vihar Béla

I11és Endre—Vas Istvan

TRISZTAN
Szépirodalmi Konyvkiadé. 165 old. Ara 16.50 Ft.

I11és Endre és Vas Istvan Trisztdn cima
szindarabjaval Trisztan és Izolda végze-
tes szerelmének torténete ujabb &lloma-
sdhoz érkezett. Mar szazadok 6ta él ré-
luk a monda a brit szigeteken, mikor fel-
dolgozza Beroul, Thomas, Chretien de
Troyes, majd Gottfried von Strassburg,
aki megalkotja bel6le a német lovagregé-
nyek egyik legnagyobbikat. Wagner-ope-
rat, Bédier pedig regénybe ontott regét
ir a ,halalhozé szerelemrdl”. I1lés Endre
és Vas Istvan verses drdmadval gyarapit-
jak a sort.

A drama a szinpad t6érvényeinek meg-
feleléen striti 0ssze a monda szertedgazé
cselekményét harom tomoér felvonassa.
Valamennyi kép finommivi és teljes on-
magaban is, a felvonasok zart lélektani
és cselekmény-egységeket alkotnak, a
drama egésze pedig megajandékozza a
nézét és az olvasot egy tragikus szerelem
koltéi torténetével. 1llés és Vas Trisztan-
ja, Izoldaja, Marke kiralya, Brangwain-
je, s a darab valamennyi szerepldje
Arthus kirély kortarsa, a tintageli Var
légkore veszi 6ket koril — és mégis mai-
nak érezziik 6ket, hozzank szdlnak, ne-
kiink és rélunk beszélnek.

A kisebb jelentGségd részleteken kiviil
egy lényeges pontban tér el a darab a
mondatél: A mondaban a sors adja a sze-
relmesek kezébe a bajitalt, azaz a szere-
lem torvényszerlien kipattan két egymas-
nak rendelt ember ko6z6tt. A mondai
bajital tehat nem egyszerien Kkorabeli
kellék, hanem tiszta szimbo6lum, mely
Trisztdn és Izolda Aartatlansagat nyilvan-
valéva teszi: nem bilin6s6k, nem tehet-
nek a vonzalmukrdl. A szitudcié a bilnos,
melynek foglyai. Illés és Vas felfogdsaban
egészen mas a bajital szerepe. Itt Izolda
tudatosan issza meg a bajitalt, Trisztdn
azonban nem. O Izolda megtévesztésének
aldozata. Igy Izolda biinds, Trisztan pe-
dig artatlan, ami semmiképp sem igaz,
mégha mégannyira is Izolda a csabité
és tartja szerelmi rabsdgban Trisziant. Ez
a szerelem nem kapja meg a felmentést,
mint a mondabeli. A bajital-szimbolum
tehat tulajdonképpen elvesztette érté-
két, torést szenved és lényegében kellék-
ké véaltozik. A bajital szerepének megval-
tozdsa mas kovetkezményeket is von ma-
ga utan. Igy pl. Brangwain a mondadban
bdntudattal kiiszkddik, amiért a bilivos
bort rosszul érizte. Ezért felelGsnek te-
kinti magat Trisztan és Izolda szerel-
méért, s kotelességszeriien helyettesiti a
szlizességét vesztett Izoldat a naszéjsza-
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kan. A darabban viszont Brangwain ba-

rati onfeldldozasbol cselekszik igy stb.
Kétségtelen, hogy Illés Endre és Vas

Istvan felfogasa eredeti és igen érdekes,

Trisztdn és Izolda mondabeli szerelme
azonban a tarsadalom 4&ltal béklyékba

vert, blinben blintelen és legy6zhetetlen
szerelem tokéletes és orok kifejezése.

Vas Istvan dallamos verselése mentes
minden tulzott archaizalastol, egyszerd,
kozvetlen és borongds, mint Trisztan és
Izolda sorsa.

Borsos Miklos metszetei mértéktartoak,
szépek és hangulatosak.

i. s.
Illés Endre: Kevélyek. Bp. 1947, Franklin KKk.
265 old.

Illés Endre: Krétarajzok. Bp. 1957, Magveto KK.
554 old.

Boloni Gyorgyné
SZENVEDESEK KONYVE

Szépirodalmi Kényvkiado. 233 old. Ara 18.50 Ft.

»Egy asszonyt bezdrtak Magyarorszdg
borténeibe. Nem halt meg. Nem kinoztik
meg. De ldtott, és egy mdsok szenve-
déseit6l megkinzott és megtépdzott lelket
tar elénk” — ezekkel a szavakkal kezdo-
dik Henri Barbusse elészava, a konyv ré-
gi, francia kiadasihoz, s a tovabbiakban
,»eivilizdlt idénk kitorolhetetlen dokumen-
tumdnak” nevezi Bo6loni Gyorgyné mi-
vét. Valéban az. Alig hat hétrél szélo
naplé és mégis benne van egy egész kor-
szak, a két vilaghaboru ko6zotti Magyar-
orszag uralkodé koreinek minden bine,
az artatlanul meghurcoltak és megkin-
zottak minden szenvedése.

Alig érthet6, hogy ez az irodalmi érté-
kil és politikailag oly jelentés mi miért
csak most jelent meg magyarul, hiszen
mar a huszas-harmincas években tobb
nyelven vilagsikert aratott, ir6k és politi-
kusok idéziék, akiknek sziviigyiik volt a
haladas és sz6t emeltek a fasizmus ut-
jén jard, elnyomé magyarorszdgi rend-
szer ellen. Most végre, a magyar olvaso-
kozonség is kézhez kapja ezt a konyvet,
egy finom asszonyi lélek megrendité hir-
adasat emberekrol, akiket szenvedni la-
tott és egy korrél, amelynek elmulasat
minden képességével elosegitette.

Boléni Gyodrgyné ujabb irodalmunk
egyik rendkiviil szines egyénisége volt, s
kozonségiink még tavolrdl sem ismeri ér-
deme szerint. .Anatole France titkara
volt, Kémeri Sandor iréi néven adta kéz-
re szamos elbeszélését, irodalmi és mivé-
szeti cikkét, tanulmanyat. A Szenvedé-
sek konyvében az apré és jellemz6 moz-
zanatok kivalé megfigyeléjének, a stilust,
nyelvet egyéni médon kezeld, vérbeli ird-
nak ismerjik meg.
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A Szépirodalmi Konyvkiadé most vég-
re mélté formaban jelentette meg ezt a
mivet. Boloni Gyorgy elészava a konyv
keletkezésérdl és ir6jarol ad képet, Bar-
busse tanulmanya és Romain Rolland le-
vele megmutatja a md emberi jelentosé-
gét.

Gy. L

Nemes Nagy Agnes

SZARAZVILLAM
Magveto. 206 old. Ara 14.50 Ft.

E verskotet szerzdjét ezideig inkabb
nagy formakulturaju, igényes mifordito-
nak ismertiik. A most megjelent konyve
utan az ifju koltébnemzedék legjobbjai
kozt kell 6t szamontartanunk. Verseiben
a modern magyar lira kifejezésbeli 6rok-
sége parosul egy szines asszonyi egyéni-
ség gazdagsagaval.

Né6i lirikusaink tobbsége az érzelmi fel-
oldédas és a misztikus harmoéniaszomj
éneklése; ki magikus blivols, ki a falu-
si idillek megszodlaltatéja. Veliikk szemben
Nemes Nagy Agnes tipikusan varosi in-
tellektualis ko6lt6, mind problematikaja,
mind szemlélete szerint. Az értelem tisz-
telete és a rend mar-mar mérnoki fegyel-
me uralja e kemény kompoziciéju és fi-
nom arnyalasu verseket. ,,Csak egy ma-
rad meg semmi mds, a tiszta ismeret” —
irja. Kiilonosképpen valdsaglatasanak
szemléletes realizmusa szembeszoko.

Igy teremt Kkoéltészetet az ,,eziistpotro-
hds” kavéfézigépbdl, a ,,horgs- villamos”
sarga allatta valik, «a nap ,nagyolléval
vdgja az drnyakat”’, a havas tujafa ,a
megfagyott székékutak mozdulatlan extd-
zisGval” all a télben, a tiicskdk ,.vékony
morsejelekkel bevonalazzdk végig a me-
z6t”. Elsésorban az intellektualitas jel-
lemzi a Versek mondanivaléit is. Az esz-
mélet ‘titka, -az Onmaga 1létét, jogat védo
ontudat, az ,,erkolcs és rémiilet kozott” tu-
sdz0 emberi elme, a félelem Aarnyaival
kiizd6 humanitds vallomdsaival taldlko-
zunk a kolteményekben. A kotet vers-
anyagat szamos mfforditds egésziti ki.
Ugy véljiilk, még sok ilyen §szinte és
szép kolteményt varhatunk a koltétdl, aki

szavaival ,,0raként képzelt iitemet rovdt-

kol az egy-idén”, hogy a ,,fényt elvdlasz-
sza az éjszakdtol”.

V. B.
Karolyi Amy
HOLDISTENNO
Magvets. 78 old. Ara 8.50 Ft.
,Holdvildgban hallali, kiirtok, kopok
hangjai ébresztettek éjszaka . Har-
matcseppel lett tele, Genovéva szénye-

ge ..’ Halottidézd holdas éj, az antik



kor faklyalangjai, emberi tekintettel nézo
szarvasok, szarnyat riigyezé fak, Niobe
zokogasa, kagylofényld amphorak és opal-
kék koporsok. Ezt az dlomszer(i hangulat-
vildgot szolgédlja ez a verseskdnyv. Igen,
e KkoOlténé szamara szolgalat, ,,az imad-
kozott szép szavak” magikus szertartisa
a vers. Egy-egy koltemény tomor, finom-
veretli Kkisplasztika, gemmaszerdi érem,
rajta neszteleniil suhané angyalokkal, ba-
bérlevelekkel, ,,gyilkos asphodelosokkal”.

E versek olvastan Holderlin gorogség-
szomja, Babits és Weores Sandor forma-
kulturaja kisért. A -felsorakoztatott ne-
vekhez idekivankozik egy masik is: a mo-
dern mitoszkultuszt képvisel6 Kerényi
Karolyé. E ko6lténé az 6 labnyomukat ko-
veti ahitattal és elhivatottsaggal. Réma
évezredes kovei kozt az elfeledett istenek-
nek aldoz és a magyar tajban is ,,Adonis
halk énekét” hallja ki a ,pitypang-lobo-
gds”’-bol. A Szomorusag és Szépség, kart
karba oltve vonul 4t e koéltemények so-
rain. Egyik legjellemzébb verse a Szaba-
dulas, a marvanykdbdl kitérni akard szo-
bor kinjat fejezi ki, 6nmagéardl és e kol-
tészet lényegérél: ,,0, vésé fejt e fény-
re, vagy-.tan csakdny hasitja belém wvo-
rds ostordt, hibdtlan pattanok-e majd a
kékbe, vagy szabaditom darabokra vag?”’
Ez a koltészet ,,a lét csontjdig vetkezését”
keresi, kutatja és a dolgok ,ikermivoltdt”
kivanja megfejteni. Karolyi Amyra, a
,»bensé id6” intimhangu koltGjére fel kell
figyelniink,

V. B.

Foldeak Janos
FERFIUT
Magvets, 312 old. Ara 19,50 Ft.

Nyole hosszabb-révidebb elbeszéléssel
talalkozunk Foldedk Janos kotetében. Va-
lamennyi a munkasok életével foglalko-
zik. Erételjes vonasokkal megrajzolt ala-
kok mozognak mind azokban az irasokban,
amelyek a kapitalista rend idején jat-
szédnak, mind azokban, amelyek mar a
szocializmus épitésének korabdl veszik
targyukat. Kiilondsen azok a figurak élet-
szerGek, amelyeknek kisebb-nagyobb sze-
relmi problémajahoz nyul az ir6. A kotet
cimét ado novellan kivil, a Folszabadu-
lds, Kutyakorbdcs, Kenyérkeresés kozben
és a Kikiildetésben cimi elbeszélésekben
a férfi és a né szerelmi konfliktusa a cse-
lekmény tengelye. Az inassorbdl felsza-
badulé kamasz elsé férfiprébalkozéasa, az
lizemvezetd mérnék szerelmi zsarolasat
megtorld, 6ntudatos, fiatal munkasné s a
mihely néalkalmazottait a sajat harem-
holgyeinek tekintd miGvezet6é alakja épp
ugy megmarad emlékezetiinkben, mint a
Férfilut-beli, tragédiat igérd, de megbo-

csatasban feloldod6 taldlkozas a hadi-
fogsagbo6l bosszut lihegve hazatéré férfi
s a hitlenné valt egykori kedves kozott.
A Kikiildetésben jol felépitett, fordulatos
cselekménye hosszabb 1lélegzetl irasra
is futotta volna, s6t egészen j6l magunk
elé tudjuk képzelni a vetit6 vasznon is.
A kotet leghosszabb {rasanak, a biirok-
raciat, a minisztériumok és vallalatok ko-
z¢é terpeszkedd s létjogosultsdguk igazola-
sara nagyképt fontoskodassal torekvé kii-
16nb62z6 intézményeket gunyolé Hinta-pa-
linta cim{ szatirdnak viszont nem A&rtott
volna némi tomorités. Mind. a pozitiv,
mind a negativ figurak markansabbakka,
a cselekmény pedig hitelesebbé valt vol-
na, s ez egyik sem megvetends szempont
a guny fegyverével javitani kivané sza-
titdnal. Mai formdajaban hianyérzetet
hagy) az olvaséban, mert a cselekmény
tulbonyolitasa az erdszakoltsdg latszata-
val hat s mar-mar eltakarja a cselekmény
lényegét.
Zsaddnyi Ede
Foldedk Janos: Bolsevik honfoglalas. Bp. 1952,
Szépirodalmi Kk. 104 old.

Foldedk Janos: Miveinkben élliink. Bp. 1956,
Szépirodalmi Kk. 107 old.

Vera Panova

MESSZI UTCA
Eurdpa Koényvkiadd. 186 old. Ara 9.—Ft.

Uj szint jelent koényvkiadasunkban
Vera Panova Messzi utca cim@ kis regé-
nye. Igen kellemes szint. Csak egy igaz
irong tud jelentéktelen eseményekrol
ilyen bajosan irni. A Messzi utca torté-
nete hétkoznapi: egy fiatal 6zvegyasszony
masodik hdzassagat irja le, mégpedig egy
gyermek — egy otéves Kkisfid —, Szerjo-
zsa szemszogébaol.

A nagy problémat — az Gj apa érke-
zését — egyszeriien jelenti be az anya a
fianak: ,,Korosztyeljov ezentil veliink
fog lakni. O lesz az apukdd”. Es noha az
~Apuka” szé6 uj fogalom Szerjozsa szé-
mara, nagyon gyorsan beleilleszkedik az
uj helyzetbe, hogy a j6vében mar nekiis
lesz apukaja.

Korosztyeljov  kolhozigazgaté és az
anyuka okos, értékes emberek. Az olvasd
gyorsan megszereti Oket, életiikén ke-
resztil uj, frazismentes leirast kap a
szovjet emberek életérol.

Egy otéves gyermek szemszogébdl a
mindennapi élet eseményei persze maéa-
sok, mint ahogyan altalaban latjuk. Ez a
kiilonleges szemlélet teszi kedves olvas-
mannya Panova kisregényét.

A regényben mnincsenek nagy esemé-
nyek, tulajdonképpen meséje sincs, de
vannak kedves epizédjai, amelyek sokaig
elkisérik az olvasot. Apré lgyek, ame-
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iyek dontéek a gyermek 'szemében, ,ha-
talmas” felfedezések, 6rémok és csaléda-
sok, a gyermeklélektan szinte kimerithe-
tetlen rejtelmei soran vezeti végig olva-
s0it az ir6n6. A kedves gyermek-
logika a konyvnek szinte minden olda-
1lan mosolyt csal az olvasé arcara.

A természetes hang, amivel Szerjozsa
vildgaba viszi el olvaséit az iréng, emlé-
kezetessé teszi a kisregényt.

Pap Janos

Franc¢ois Mauriac

VIPERAFESZEK
Eurépa, 190. old. Ara 17,— Ft.

,Ellensége volt 6véinek, szivét gyilolet
és fosvénység mardosta — s mégis azt
akarom, hogy megszdnjdtok aljasségdéban
is; akarom, hogy érdekelje a sziveteket”
— mondja Mauriac bevezetGje regénye
hésérdl. Ez a hés — a milliomos paraszt
unoka — haldla el6tt bosszut akar allni
nagypolgari feleségén, aki 6t sohse sze-
rette: tobb, mint 40 évig éltek a hazassag
testi kozelségében, de teljes lelki idegen-
ségben. Bosszuja kiilonods: énvallomast ir
hagyatékul, hogy felesége végiil mégis
kénytelen legyen megismerni lelkét, kielé-
gitetlen szeretet-vagyat: minden gydlo-
letének s gonoszsaganak forrasat.

A megirt multnak s az irds koézben fo-
ly6 jelennek: a férfi sévar ifjusaga, kar-
rierje, csalédas-rontotta hazassaga torté-
netének s a tollat ki-kiejt6 beteg ember
és az. orokséget mohon lesé csalad kozti
adaz harc fordulatainak kiilonds szbvevé-
nye ez a napldszeri 6nvallomas forméaja-
ban irt regény. A férj — ki szivét maga
is viperafészeknek tartotta, am ko6zben
rajott, hogy a viperdk rég kikeltek: gye-
rekei, unokai képében nyiizsgik koriil —
megértésre s szeretetre vagyik. S mert
bosszija nem sikeriil — asszonya megels-
zi 6t a haldlban — s mert gy(lolet-dik-
talta tervei sorra kudarcba falnak, végiil
az 6 faradt szivében tdmad megértés, sit
még szeretet is.

Mauriac paratlanul biztos tolla a vir-
tuéz szerkezet és stilus mar-mar nyakté-
ré Osvényein vezeti az olvasét. S a lélek
micsoda szakadékos mélységeit jarja meg
ez az 6svény! A lélekrajz tokéletessége no-
veli mivét 190 oldalon is monumentalis-
nak hat6é csaladregénnyé. A bordeaux-i
polgar-sarj, a katolikus iré és konzerva-
tiv publicista Mauriac kodnyortelen igaz-
mondéssal abrazolja sziil6foldje vipera-
szfvi, kiméletlen, farizeus-hitd polgéarait,
kiknek rejtezd, kevés emberi jétulajdonsa-
gat lelkiik legmélyérsl kell az irénak els-
tarni.
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Frangois Mauriac, aki 1952-ben élet-
miivéért Nobel-dijat kapott, oktéberben
volt 72 éves. Viperafészek cimil regénye
(1932), miivészetének legjobb alkotasa,
most Benedek Marcell mesteri forditasa-
ban jelent meg magyarul.

Léazdr Istvan
Mauriae, Frangois: Ami elveszett. Ford. Just

Béla. Bp, 1941. Cserépfalvi Kk. 22¢ old.

Mauriac, Frangois: A farizeus. Ford. GA&spar
Miklés. Bp, 1942. Nova Kk. 299 old.

Mauriac, Francois: Fekete angyalok. Ford.
Il11és Endre. Bp, 1936. Franklin Kk. 194.
old.

Mauriac, Frangois: Mammon. Ford. H. Rév-
hegyi Ro6zsa. Bp, 1938. Franklin KKk. 210
old.

Mauriac, Francois: Gondolatok. Ford. Fénagy
Ivan. Bp, 1944. Bibliotheca Kk. 132 old.

Albert Maltz

A TUZES NYIL
Szépirodalmi Konyvkiadé. 436 old. Ara 39.— Ft.

Néhéany évvel ezel6tt a Szépirodalmi
Koényvkiado megjelentette Albert Maltz
amerikai ird elbeszéléseinek egy gydjte-
ményét Ember az orszdguton cimmel. Be-
mutatkozdsa annakidején nem keltett
kiilénosebb feltinést. Most kiadott regé-
nye, A tiizes nyil, minden bizonnyal na-
gyobb érdeklGédésre tarthat szamot.

A haboruban 4ll6 néaci birodalom hat-
orszagat kivanja bemutatni az iré. Kri-
tikus id6pontot valaszt: 1942 augusztusat,
a megtorpanas idészakat, amikor mar las-
san minden német elStt vildgossa valik,
hogy a diadalmenetnek vége. 1942 a fel-
ismerések esztendeje. Mar a Baumer-féle
fanatikus hitlerista partvezeték el6tt is
megjelenik a vereség, a bukas képe, az
ellendllék szétszért csoportjainak hite
megerGsodik és egyre tobb eladdig ko-
zombds emberben ébred fel a lelkiisme-
ret. Ilyen egyszerd, a politikaval szemben
k6zombOs munkasember, a negyvenkét
éves Willi Wegler, a regény féhdse, aki
széndbdl form4alt égé nyillal figyelmezteti
az angol bombazoékat a Diisseldorfbdl el-
koltoztetett és egy erdGségbe rejtett tank-
gvarra. Hogy jut el Willi Wegler idaig?
Ezt az utat dbrazolja Maltz.

A cselekmény érdekes, a felépités ligyes
és a szerepl6k is jOl megvalogattak. Két-
ségteleniil emberek és nem papirfigurak.
Valami azonban mégis hidnyzik beldliik.
Valami hidnyzik az egész regénybdl, ami
miatt a cselekmény nem eléggé érdekes s
az emberek nem eléggé emberek. Mindaz,
amit az iré bemutat igaz, csak éppen:
nem él. Maltz, legaldbbis ebben a regé-
nyében, képzett mesterember, aki ismeri
a lélek és a test, a politika és a tarsada-
lom bonyolult térvényeit, de nem mivész.
Felkelti az érdeklddést, de nem képes ki-



elégiteni. Tanulsagos, hasznos olvas-
manyt nyujt, de nem ad igazi élményt.

A gondos és szép forditasért Szollésy
Kldrdt elismerés illeti. v
G. V.

Maltz, Albert: Ember az orszaguton. Ford. Vi-
dor Miklés. Bp. 1952, Szépirodalmi Kk. 163

old.
Maltz, Albert: Tébb mint az élet. Ford. Gabor
Gyoérgy. Bp. 1951, Szépirodalmi Kk. 264 old.

Heinrich Bodll

ADAM HOL VOLTAL?
Kossuth Kiado. 210 old. Ara 16,50 Ft.

Duhamel hires Salavinja a haromszaz-
oldalas regényben els6 személyben elbe-
szélve bonyolitja torténetét, melyet azzal
indit el, hogy meghuzza fénoke fiilét...
Ilyesfajta motivummal kezdi B6ll a tor-
ténetét. A haboru negyedik évében, a
szolnoki attorés eldestéjén a menetzasz-
loalj folott szemlét tarté tabornok nyaka-
bél hiadnyzik a rendjel. Ez a tény inge-
riiltséget, csufolodasra hajlamos ellen-
szenvet idéz elé a frontkatonakbodl.- A fé-
lig burleszkszer, félig dramai mag aljan
a lazadas lappang. A Duhamellel valé
analégia ezzel be is fejezédott.

A végét rugé Wehrmacht szétziillését,
a céltalan, véres birkézast pergeté ex-
pressziv képsorozat, a legnemesebb irdi
torekvések szarnyaldsara ad riigyet.
Heinrich B6ll irasa a lelkiismeret regénye.
A lelkiismeretet felidézé ir6i eszme, a
meghurcolt lelkiismereti szabadsag a mé-
szarlas folott lebeg int6 s felelosségrevono
jelként. Nem nevezhet6 véletlennek, hogy
Boll a kdonyve folé mottéként Antoine de
Saint-Exupéry remekmivébél, Az arrasi
repiiléut-bo) idéz. A német ir6 Saint-Exu-
péry-hez hasonldan feleletet akar adni. A
biintudat hangjan. Miért az elesettek er-
deje? A viaszbabukként a féldeken heve-
ré halottak? A négyéves szervezett alren-
dliség uralma miért is lehetett?

Ha Bo6ll a nagy szenvedély heviiletével
keresi is a kiutat, az & hangja kétségbe-
esett. Mégis valamilyen magasabb erkol-
csi hit hangja. Nem a Saint Exupéry la-
tom4nyszeriisége jellemzi. Boll a minden
dogmatizmusnak fo6l6tte 4116 emberiessé-
gével ragadtat el benniinket. Mindeneset-
re a legszebb humanista vallomisok egyi-
ke, ha nem a legszebb a hdaborus iroda-
lomban.

Hése, Feinhals az iitkozet kellés koze-
pén szembefordul az Osztonék rémural-
maval. Dezertaldsi kisérlete megbukik,
Feinhals a rakényszeritett kodzelharcban,
ujjai kozott a géppisztollyal végiggondol-
ja: ,,Embert kényszeriteni nem lehet, em-
bert csak gyilkolni lehet, ez az egyetlen
kényszer, ami lehetséges.” A regény
Feinhals corsdan keresztiil leirja, hogy a

német katonak fasultan elvéreznek, az ak-
tiv lazadasig nem jutnak el. Boll eszméje
ennél a pontndl, a reménytelenség orman
hozzakotodik a mar idézett Saint-Exupéry
hitéhez. A szorongatott lélek hite, aki né-
metiil kialt fel, ugyanugy s ugyanazt
mondja, mint a tulsé parton a francia.
Bo6ll nagy mivészettel az 6rvénybe keriilt
1élek utjat irta meg, aki artatlan halala-
val is tiltakozott az 0sztonok rémuralma
ellen.

Vajda Sdndor

Victor Hugo
IZLANDI HAN I—II.
Bibliotheca. Ara 12.— Ft.

Tizenkilenc-husz esztendés volt Vietor
Hugo, még jéval innen nagy alkotdsainak
késébb oly béven feltoérd soran, amikor
megirta naivan romantikus, de azért szer-
telenségében s esetlenségeiben is friss,
sziiletésekor mérsékelt sikert araté, de
mégis sokat igér6 regényét, az Izlandi
Han-t. O maga késGbb — nagy regények
és dramék, nemespatoszi versek biztos
védelme mogott — megbocsaté folénnyel
szOlt err6l a konyvérél: ,,Az Izlandi Han-
ban csak egy dtérzett dolog van: a fiatal
ember szerelme; csak egy megfigyelt do-
log: a fiatal ledny szerelme.” S valOban:
a Romeo és Jiliaként ellenséges, egymas-
sal torzsalkodd csaladokbdl szarmazé Or-
dener és minden nehézségen feliilkereke-
dé, poétikus szerelme az, amely ma is
életbentartja a konyvet. )

A regény torténetisége, Walter Scottot
utdnzo témaja naiv aldozat a kordivat ol-
taran, az abrazolt szerelem azonban du-
san ihlet6dott a szerelmes fiatal iré érzel-
meibél, akinek késdbbi feleségével, Adéle-
lel valé kapcsolata akkortajt élte legkol-
t6ibb, legszebb napjait. Hugo is Ugy sze-
rette volna megenyhiteni leendd apédsa-
nak haragjat, mint Ordener, aki ezer ve-
széllyel dacolva szerezte meg az Ethel ar-
tatlanul szenved$ apjat megmentd bizo-
nyitékokat.

Az olvasé nyilvin megmosolyogja a
bosszuallé és vérengzs, a tenger vizét em-
berkoponyabdl ivé szdrnyeteg, az Izlandi
Han toérténetét; de azonnal megillelédotté
valunk ennek az iide szerelemnek az ol-
vasasakor. Azért persze akadhatnak — és
bizonyosan akadnak — olyanok is, akiket
magaval ragad a fia elvesztése miatt min-
denkit meghosszulni akaré Izlandi Han
romantikus meséje, amely 6sszeszovidik
a regényben a hatalomért versengd feuda-
Hugo tisztel6i pedig, akik ismerik és sze-
retik vil4ghir@ munkdait, érdeklédéssel
fogjak elolvasni a konyvet, marcsak azért
is, mert szamos gondolatot, csirat, Gtletet
és helyzetet taldlnak benne, amely éppen
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az ir6 keés6bbi alkotasaiban terebélyese-

dett ki, s innen elindulva kristalyosodott

igazdn miuivészivé.

M. Gy.

Hugo, Viktor: A neveté ember. Ford. Németh
Andor. Bev. Benedek Marcell. 1—4. Kkoétet.
Bp. 1930. Gutenberg KK.

Hugo, Viktor: A nyomorultak. Ford. Lanyi
Viktor, Révay Jozsef. 1-2. kotet. Bp. 1956.
Uj Magyar KKk.

Hugo, Viktor: A parisi Notre-Dame. Ford. Né-
meth Andor. 1—4. kotet. Bp. 1934. Guten-
berg KKk.

Theodor Fontane

JENNY TREIBEL
Euré;?a. 214 oldal. Ara 14,— Ft.

Ujabb kényvkiadasunk nagy érdeme,
hogy megismertet benniinket Theodor
Fontane miivészetével. Az Effi Briest
utdn most ujra remekmiivet
kézhez, és rovidesen harmadik Fontane
kotettel is gazdagithatjuk konyvtarunkat.

Fontane-t nem kisebb iré, mint Thomas
Mann vallotta mesterének. Es a magy ,,ta-
nitvany” korantsem volt elfogult. A
Jenny Treibel erényei: az abrazolt kor
rendkiviil pontos ismerete és a kifejezés-
moéd tokéletessége. Fontaine nagy iré.

A regény a mult szazad utols6 negye-
dének porosz tarsadalmat abrazolja. Ho-
sei berlini nagypolgarok és polgarok, ke-
resked6k, professzorok és ezek gyerme-
kei. A kényv ugysz6lvin minden szerep-
16je a miniatlir pontossidgaval kirajzolt
jellem: az uborkafara felkapaszkodott
Jenny, a cimkérsagban és politikai ambi-
ciokban szenvedd Treibel, a megért6, oreg
Schmidt professzor és nagyravagyé Ko-
rinna lanya, valamint hazvezeténéjik, az
emlékeiben é16 Schmolkené az abrazolas
egyszeriisége ellenére is csodalatosan €16
emberek. Fontane irdsmddjanak élveze-
tességét még csak fokozza csipkel6ds-sza-
tirikus hangvétele, kitiné humorérzéke,
amellyel héseinek emberi gyongéit felfedi.

Miként az Effi Briest, ugy a Jenny
Treibel fényképalbumat is egyfajta finom
melankodlia takarja. Nem véletlen, hogy
fészerepléi: a Treibel-hazaspar és Korin-
na szandékaikban egyarant hajotorést
szenvednek, és hogy a két hazassag —
amellyel a regény végzédik — bizony nem
,kottetik az égben”. Ez a regényre oly
jellemzé  kidbrandultsag természetesen
nem nevezhetd tarsadalom-kritikanak,
mégis ez volt az alap, amelybdl kiindulva
Thomas Mann a németség, s6t az embe-
riség sorsdonts kérdéseit felmérte.

A Jenny Treibel letlint korszakot abra-
zol, politikai és tarsadalmi problematika-
ja is mar a multé, de alakjainak maga-
tartasabodl, parbeszédeinek elevenségébdl,
a berlini szalén leveg6jébol a soha nem
hervad6é mivészet illata arad.

Vamosi Pal
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kaptunk.’

Gottfried Keller

TUKOR, A CICA
MagvetS. 65 old. Ara 7,— Ft

A Gottfried Keller-i bolcs mesék egyi-
ke ez a kis historia, Tukor, a cica ‘torté-
nete. A bizarr mese Kellerre vall. Tikor-
rel, a maganos Oregasszony OKOs Imacs-
kajaval mondat el mély igazsdgokat az
ir6. Tiikér, az oregasszony addig kiegyen-
sulyozott életet é16 kandurja ugyanis el-
veszti gazdajat, az 6rokosok pedig kipen-
deritik a hazbdl és ezzel nyugalmabdl,
magabiztossagabol, méltésagabol is. Ti-
kor az éhségben mélyre siillyed, végiil
pedig szerzédést kot Pineiss varosi bo-
szorkanymesterrel, j6 koszton hizékurara
adja magat, hogy azutan haja a boszor-
kanymester varazslatat segitse. Mikor
azonban ismét jél taplalkozik s ,,szellemi
ereje gyarapodott és erkolcsei nemesed-
tek”, 6 csapja be Pineiss urat és alapo-
san raszedi. Talan mondani sem kell,
hogy Tiikor tapasztalatai egyaltaldn nem
hizelgéek a seldwylai nyarspolgarokra.

Mar a novella inditasa, Tiikor jéizd hu-
morral, gunnyal vazolt jellemrajza is Kel-
ler realizmusara utal. Hat még a tovab-
biakban, Tiikor és Pineiss parharcaban!
A nyéarspolgari 1ét és jellem tucatnyi fo-
naksaga, alantassaga, a pénzsévar kapzsi-
sag, az alszenteskedés, a hazugsag, a kép-
mutatdas mind megkapjak a magukét. De
a pedagoégiai célzatossag, a mese moralis
tendenciaja kelleri humorba van agyazva,
a torténet lirai konnyedséggel bonyolédik
— Gottfried Keller miivészete ez a ja-
vabol.

A Tikor a cica meséjét (amely egyéb-
ként Keller. Seldwylai emberek cimi no-
vellaskotetének egyik darabja) Szabo Lé-
rinc szép forditassal {iiltette 4t magyar
nyelvre. Szdsz Endre rajzai szépek, kife-
jezoek.

—r—e

Valery Larbaud

FERMINA MARQUEZ
Magveté. 176 old. Ara 12.— Ft.

Konyvkiadadunk régi s égeté adéssagot
torlesztve sorra jelenteti meg modern
francia ir6k sokszind, vilagnézetileg kii-
16nbodz6, de miivészileg sok értéket és ta-
nulsagot rejté regényeit. Cocteau, Camus,
Mauriac s masok miivei utan legutébb az
idén elhunyt s nalunk kevéssé ismert
Valery Larbaud Fermina- Marquez cimi
kisregényét kaptuk kézhez.

A gazdag polgéarcsaladbdl szdrmazé ird
az ifjukort idézd férfi melegségével fir
egy Parizs melletti nevelSintézetrdl. Fran-
cia, spanyol-amerikai s egzotikus szar-
mazasu fiukkal tanmultitt egytitt. Eletiiket



szlileik vagyona inkabb korlatokkal szo-
ritotta, mintsem lehetéségekkel, oromok-
kel gazdagitotta volna.

Az intézet fojtott, egyhangu életében
szokatlan zavar tamad, amikor az egyik
novendéket, a kis Marquezt, nagynénje s
két névére rendszeresen latogatni kezdik.
Az id6sebb névér, a szép 16 éves Fermi-
na vagyak s abrandok szovevényét kelti a
kamaszokban. A lanyban gyermeki valla-
sossag kiizd a-serdiilé vagyaival, mig két
legbuzgobb lovagja ko6zil az elegans,
nagyvilagi Santos Iturridban a merész-
ség s az eminens, de gatlasos Joanny Lé-
niotban a becsvagy hevil forrpontra.
Joanny, a regény koézpontiva nové alakja
igazi iréi remeklés. De az arnyalatos lé-
lekrajz mélysége, gazdagsiaga mellett meg-
ragadé a dramai helyzetek fesziiltsége is,
melyek soran Joanny szembekeriil egy
ne;'elével, majd a lannyal, végul 6nmaga-
val.

Valery Larbaud, aki a francia forditas-
kultiranak is kitiné gazdagitdja, egyike
a legmiiveltebb francia stilisztdknak. Szd-
vai Ndndor nemcsak a forditas nehéz fel-
adatat latta el sikerrel, hanem Larbaud
életét s munkassagat ismerteté utészava-
val is j6 szolgalatot tett a magyar olvaso-
nak.

L. I
Franz Kafka
AZ ITELET
Eurépa 268 old. Ara 15,— Ft.
Néhany novella — és egy egész vilag.

Mas vilag, mint amilyenben éliink, siiri-
tett, tragikus és groteszk: a logikus kép-
telenségek vilaga. Kafka alakjai egy lat-
hatatlan, megfoghatatlan erd ellen kiizde-
nek, egyes kommentdatorai szerint a tar-
sadalommal, masok szerint a végzettel.
Ne bolygassuk, kKinek van igaza, eléged-
jlink meg azzal, hogy a kafkai hostk el-
lenfelei személytelenek és megfoghatat-
lanok, akik ha kozlik is nagynéha aka-
ratukat a boldogtalan, szerencséjét keres6
héssel, legfeljebb egy alantas kdzegen ke-

resztiil tudatjdk szandékukat (ame}y
azonban — épp, mert a f6noktél a koze-
gig hosszu az Ut — id6koézben médosul-

hatott, s6t az ellenkez8jére is fordulha-
tott).

Csupa bizonytalansag, lehet6ség — és
a lehetdségek végtelen valtozata folytan
— lehetetlenség: minden el6fordulhat,
minden megeshet, az orvosrél kideriilhet,
hogy maga a beteg, az utazérol, hogy pin-
cebogarra valtozott, a koplalomiivészrél,
hogy csak azért koplal, mert nem talalt
olyan eledelre, amelyet szeretne, a ma-
jomrél, hogy emberré alakult at. S ez a
képtelen rend kérlelelhetetleniil logikus,
embertelen és megdonthetetlen — leg-

alabbis egyetlen ember szamara, aki vagy
tehetetleniil elfogadja a térvényt, vagy el-
pusztul a harcban.

Kafka irasai szazadunk bomlé tarsadal-
mi és lelki valdésagabdl meritik anyagu-
kat. 1924-ben halt meg. Azéta konyvtar-
nyi tanulmanyt irtak réla. Hazankban ez
az els6 magyarra forditott kotete, mely
gondosabb forditéi munkdt érdemelt vol-
na.

G. Gy.

Nusics Broniszlav

A KOZSEG GYERMEKE

Eurdpa. 282 oldal. Ara 17,— Ft.

Mility (alias Nedelyko, alias Szima), a
torvénytelen csecsemé hanyodasanak tor-
ténete nem nagyigényl regény, nem, is
mélyhumoru irds, hanem csupan izes,
mulatsagos elbeszélés a szazadvég szerb
vidéki tarsadalmardl. Nusicsnak, a husz
éve meghalt nagy szerb irénak jo érzéke
volt a helyzetkémikum irdnt és ugyes
mesemondo.

A ,kozség gyermeke” megjar falut, va-
rost, févarost, kézrpl-kézre vandorol:
el6bb mert senki sem akarja vallalni az
apasagot, majd bosszuvagybol és haszon-
lesésbol. gy jut el a falusi bir6tél a szép
oOzvegyasszonyig, kiugrott kispaptél a ta-
nacsos ur elhagyott szeretdjéig; szallodan,
korcsman, taldlkahelyen &t vezet teker-
vényes f6ldi palyafutdasa. K6zben harom-
szor is megkeresztelik, kabat alatt rejte-
getik, bérbeadjak, hogy meglagyitsa a bi-
ro szivét, vagy hogy az ,els6 szerb bi-
vész” kikoltse a tojasbdl. Soha csecsemd
még ennyi kalandon nem ment keresztiil,
soha még ennyi sorsfordulatot nem ért
meg. Mility persze kénytelen tirni mind-
ezt, legfeljebb visit egyet, vagy mas mo-
don fejezi ki felgylilemlett elégedetlensé-
gét. Es a kalandok mindaddig folytatéd-
nak, mignem egy ,,6vatlan” pillanatban az
iré elveszti regényhdgsét.

Az olvas6é pedig idénként jot nevet
vagy legalabbis mgsolyog, néha meg ki-
csit rosszkedvien tovabblapoz. Mert az
ir6 erre is, arra is alkalmat ad. Az ugye-
sen sz6tt mese fordulatai tul sokszor is-
métlédnek, a sikerilt poen kevésbé sike-
riilt alakban 1jbo6l visszatér, vannak a
térténetnek olyan — egyébként nem is
ugyetleniil. dbrazolt — figurai, amelyek
ugy hasonlitanak egymasra, mintha iker-
testvérek lennének. A szereplokkel mads
baj is van: ennyi apré tolvajt és szélto-
16t, ennyi teherbeesett leanyt és 6zvegy-
asszonyt egyrakdson még nem lattunk.
Viszont becsiiletes ember’ nincs a regény-
ben égy sem.

Igaz, letiint vilagrél olvasunk, de azért
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ez a ,tulsird” levegé is megakadalyoz
benniinket abban, hogy szivb4l tudjunk
nevetni Mility tragikdmikus torténetén.

V. P.
IFJUSA6I MUVEK
Lev Kasszil
SVAMBRANIA
Méra Ferenc Kiado. 348 old. Ara 16— Ft.

Eléfordulnak tévedések, ha milveket
kiadéi ,,profil” szempontjabél ,sorolnak
be”. Ilyen félreértésnek tlnik az, hogy
Kasszil konyvét az ifjusagi kiadé jelen-
tette meg. Mindjart eléljaréban: ez a té-
vedés nem a mi értékének hidnyat jelen-
ti. Kasszil kényve kitliné munka, de a ta-
valy megjelent A napsugdr szerelmese s
most a Svambrdnia alapjdn — ugy ér-
zem, Kasszil lényegében nem ,ifjasagi
ir6”. Akkor sem az, ha hdsei tilnyoméan
gyermekek.

Lolja-t és Oszka-t biintetésb6l az el6-
szoba homalyos sarkdba zavarjak. Itt on-
vigasztalasul, mert ,a vildg roppant
nagy, igy tanitja a foldrajz, gyermekek-
nek azonban mem akad rajta hely. Mind
az 6t vildgrészen a felnéttek az urak”, ki-
talaljak képzeletbeli orszagukat, Svamb-
raniat.

Itt az elsé hiba, ha a kényvet ifjuségi
regényként ajanljak. Kasszil kitinéen is-
meri a gyerekeket, jatékaikat (a gyer-
mek komoly foglalkozasat), beszédiiket és
szokasaikat, de alakjait nem a gyermek
beliilr6l, minden fantaziat valésdignak el-
fogadé szemléletével alkotja meg, hanem
a gyerekeket nagyon jo6l ismerd és szeretd,
a sajat gyermekkorat el nem feledd fel-
nétt kissé irénikus, o©nirénikus, nosztal-
gikus magatartasaval szemléli. 1gy lesz a
gény helyett. Azza lesz, mert a torté-
net két agra szakad: egyrészt Svambra-
nia, az elképzelt tokéletes allam gyerek-
fantizidban é186 eseményei, masrészt egy
orosz vidéki értelmiségi csalad nagyon is
realisan megirt napjai az elsé vildghabo-
ru idején. Ezek a napok a forradalom-
ba torkollanak s végiil a gyerekek — né-
mi dezilluziéval — bucsut mondanak
alomarszaguknak,

A realitds és a romantika koézt e re-
gényben nincs Atjaras. Otletszerd és indo-
kolatlan a kissé homalyos Svambrania 1é-
tezése és be-bekapcsolédiasa az esemé-
nyekbe; s ez, ha ifjisdgi regényként té-
}aljuk az irast, becsapédsa az egészséges,
0szténz6é romantikét keresd fiataloknak.

A fiatal olvas6k szeretik -a vilagos,
egyenesvonali  cselekményeket, még a
romantikus bonyolitasokban is. Kasszil
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miive stilusmegoldasidban is nehezen fo-
gadhat6 el ifjusdgi minek. Szaggatott,
epizdédszerd, atmeneteiben néha nem elég
érthetd, ugyanakkor nem egyhelyen tua-
lontul illuziémentesen redlis szemléletd.
Vagy mennyire hatnak meggy6zden egy
tizennégy-tizenot éveseknek sz616 ifjusagi
regényben az ilyen jellegli szentencidk:
,Rdeszméltem, hogy a gimndziumi tudo-
mdny rendeltetése mem arra vald, hogy
kielégitse lelki és szellemi igényeinket.”?

A mi a forradalom negyvenedik év-
forduléjara lat napvildgot magyar nyel-
ven. Ez igen helyes, mert, ha eltekintiink
a téves ,,profilozdstol”, akkor a forradal-
mat megeléz6 események egyik pompés
abrazolasat adjuk az olvasok kezébe. A
mii kitliné irodalmi eszkozokkel, felnGttek
szamara érdekes események és jellemek
rajzaval mutatja meg a tarsadalmi valto-
zdsoknak az emberek életére, lelkére gya-
korolt hatésat. )

Csertéi Oszkdr

Lisa Tetzner

HAJOTOROTTEK SZIGETE
Mora Ferenc Konyvkiadé. 272 old. Ara 4,— Ft.

A Svajcban él6 német iréné regénye
szabalyos robinzondd. A maésodik vilag-
habora elétti évben egy kivandorléhajo,
mely Eur6pabol Dél-Amerikaba tart s ja-
varészt zsidé menekiilteket szallit, vi-
harba keriil, hajéloérést szenved valahol a
chilei partoknal. A hajé utasai koziil hét
gyerek menekiil meg, akik egy lakatlan
szigetre vetédnek. Négy leanybél és ha-
rom fitibol ail a partra vetddott kis k6zos-
ség. A tortémet a gyerekeknek a szigeten
eltsltstt nyole hetét, a Robinson-élet meg-
teremtését mondja el a szokasos eszkd-
z0kkel. Nem hianyzik a Péntek és az
ilyesfajta regényekre kotelezd azado”
motivum sem. )

Ez nem a regény lebecsiilése. Lisa
Tetzner j6l kezgli a hagyoményos lge]le-
keket. A Robinson-életnek, az uj tarsa-
dalom teremtésének, az életért valé kiiz-
delemnek mindig meg van a v:”ar?zsa a
fiatalokra, foleg akkor, ha a hoso}(_ve-
litk egy életkoruak. Az irénd gltql’alja a
,hangvételt” is, s ezt a fordité jol ko-
veti, — ami a gyerekek targyilagos. de
a kiizdelem romantikajat kedveld élet-
szemléletének megfelel. Szépek és nem
terjengdsek, nem érzelmeskedSk a fxatg—
lok hazavagyéds, fajdalmas gondolatalZ
Megfelelnek a tiz-tizennégy évesek lelki
igényeinek. ] B

Egészében véve a regény jé kdévetdje
a régi hagyoményoknak, érdekes, sét pe-
dagégiai szempontb6l hasznos olvas-
many.

Cs. O.



Karin Michaelis

A NAGY VENDEGSEG
Kossuth Konyvkiad6. 146 old. Ara 16,— Ft.

A neves dan irénj alapjaban véve so-
vany és kicsit naiv torténetet kerekit ki-
tingd figurakkal benépesitett, kedves-
hangt, élvezetes gyermekolvasmannya.
Hései a koppenhagai ,uj” kikéts, a
Nyhavn egyik o6srégi hazanak lakéi, el-
s6sorban Gormsenné négy gyermeke: a
huncut, csupasziv lurké Smut, a nagy
‘keresztrejtvényfejtd Anti, valamint a két
leany: az 6rékké vidam Lotte és a ha-
zias, anyaskodé Fylgja.

Michaelis mesterien rajzolja meg em-

berkéit; ilyen szép portrékat valéban
rsak a szeretet tud tollbamondani. Kii-
16ndsen megragadé a ,csodagyermek”

Carusénak, Lotte imaddéjanak vézna mi-
vészalakja. Ugy éredziik, Caruso figura-
jabél tobbre is tellett volna; egy-egy vil-
lanasra Thomas Mann Faustus-regényé-
nek gyermekhését, Echét idézi. Hasonld
mély érzésekkel rajzolja az iréné Palle
anyjanak alakjat, akiben az anyai szere-
tet Orok vonasai testestilnek meg. Légies
figurdja igazi népmese-alakka nemese-
dik.

A nagy vendégség szegénynegyedben
jatszodik, szerepléi egytdl egyig sziikos
koriilmények, piszok, patkdnyok és fér-
gek kozt élnek. Barmilyen megnyers is
Michaelis humora, amellyel Nyhavn pisz-
kat leirja, az olvasé nem tud szabadulni
a gondolattdl, hogy az {réné mar-mar na-
turalizmussal jatszik, ami gyermekre-
génynél fokozottabban aggalyos.

Persze ezek a naturalista vonasok csak
pillanatokra villannak fel; a regény le-
vegdje a komor kérnyezet ellenére derfit
és kedvességet, mély emberszeretetet és
optimizmust . raszt magabdl.

Kiilon szeretnénk szdlni a kényv szép
kiallitasarél, elsdsorban pedig Marie
Hjuler bdjos rajzairél, amelyek szép tssz-
hangban vannak a kisregény tartalms-
val, bajaval, kedvességével. Eppen ezért
fajlaljuk, hogy a kis kétet cimlapja vi-
szont gyengén sikeriilt.

V. P.

ISMERETTERJESZTO MUVEK |

KOZEPKORI MAGYAR
IRASOK

Osszedllitotta: Mezey LidszIo.
Magvets. 434 old. Ara 19,50 Ft.

Mezey Laszl6 a kétet utdszavaban szé-
pen kifejti, hogy a kdzépkori magyar iro-
dalom csak Horvath Jénos klasszikus
mivének, az Irodalmi miveltségiink kez-

detei-nek megjelenése utan valt kuriézu-
mok, olvashatatlan nyelvemlékek halma-
zabol eleven irodalommda. Ehhez a meg-
allapitashoz azonban hozza kell flizniink,
hogy a legtdbben csak Horvath kényvébal
ismerték és szerették meg irodalmunk
kezdeteit, anélkiil, hogy magukhoz a szo-
vegekhez is hozzanyultak volna. A Nyelv-
emléktdr betihiv szévegeit csak a magyar
nyelv néhany elszant szerelmese volt ké-
pes olvasmanyként felfogni (ilyen volt pl.
Moéricz Zsigmond, kinek e kotetek allan-
dé, kedvenc olvasmanyai voltak), a né-
hany, nagyko6zonségnek szant véalogatas.
mar csak azért sem mutathdtta be tel-
jes gazdagsidgdban a kozépkori magyar
irodalmat, mert legtobbszor csak egy-egy
miufajt népszerisitett. (Mint pl. a legje-
lentésebb ilyenfajta kiadvany, a Kardos
Tibor altal kozzétett Legenddk Konyve.)

Mezey kotete az els6, amely minden
miifajra Kkiterjeds, elég bs valogatasban
mutatja be a kozépkori magyar szovege-
ket. A szemelvények sorat a Halotti Be-
széd utan, Biblia-forditdsok nyitjak meg,
mint amelyek voltaképpen elindit6i vol-
tak a magyar forditds-irodalomnak. Ez-
utdn ‘egyéb prézai szfvegek koévetkeznek,
mifajok szerint csoportositva, A kozvet-
lenlil magyar targyud szovegek (mint pl.
a magyar szentek legendai) nagyobb te-
ret kaptak, ezzel is kihangsulyozva, hogy
ez az irodalom nemcsak nyelvileg, hanem
sokszer tematikailag is szorosan a magyar
valdsaghoz tapad. Igen sokoldalu &s gaz-
dag a verses anyag bemutatédsa is. A Kki-
advany itt egy kiadatlan széveg elsd koz-
zétételével is biliszkélkedhet: a tudoma-
nyos kiadasban még nem publikalt, t6-
redékes Zoldvari énekkel.

Kifogasialanul oldotta meg a kiad6 azt
az ebben az esetben kiilénésen nehéz fel-
adatot is, hogy a sz6vegeket k#zel hozza
az olvas6hoz. Ma mar ismeretlen, moé-
dosult jelentés@ szavakat- zardjelben
értelmez és kiillon széjegyzékben is ma-
gyaraz. A parbeszédeket modern tipogra-
fiaval kozli, fejezeteket cimmel lat el, s
mindezt az eredeti széveg sérelme nélkil.
A kotet terjedelmes utészava a legujabb
tudomanyos eredményeken (koztiik éppen
Mezey Laszlé kutatisain) alapszik. A leg-
érdekesebb ezek koziil a kozépkori ma-
gvar irodalom kronolégidjanak mddosita-
sa: kideriilt, hogy szamos nyelvemlék
sokkal korabbi eredetfi, mint eddig hit-
ték s ennek alapjan a magyarorszagi
anyanyelv( irodalom kezdeteit a XIII
szazad elejére vagy kozepére kell .ten-
niink. Uj az is, amit az ut6sz6 a kozép-
kori sz6vegek tovabbélésérél mond: pro-
zai és verses szovegek még a XVII. és
a XVIII. szizadban is hasznilatban vol-
tak. Ez az irodalmi folytonossig kiemeli
e szovegeket eddig hitt elszigeteltségiik-
bdl. E kiadvidny mindenképpen alkalmas
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arra, hogy a mai olvaséval megismertesse
és megszerettesse a kozépkori magyar
irodalmat.

Stoll Béla

Romain Rolland

HANDEL

Mtvelt Nép, 232. old. Ara 20— Ft.

Harmincegy évvel ezel6tt jelent meg
magyarul a Dante kiadénal Romain Rol-
landnak immar klasszikussa valt Hindel
monografidja. Zenészek és zenekedvelGk
egyarant felismerték benne a tudomanyos
igény( és mégis a legszélesebb kozonség-
hez sz6l6 monografia mintajat, egy kivé-
teles zenei képzettségli nagyszerd iré re-
mekmiivét. A mi természetesen mar an-
nak idején a legrovidebb id4 alatt elfo-
gyott, s zenészek és miivelédni vagyok
azdéta hidba keresik ezt a magyar nyel-
ven egyetlen jelentds Hindel életrajzot.
Mindenképpen helyes volt tehat, hogy a
kiadé ujbdél megjelentette a mivet; szeb-
bet, igényesebbet a konyv elsé megjele-
nése Ota eltelt kozel félszdzad alatt irt
Hindel tanulmanyok kozott sem igen ta-
lalhatott volna.

A most kozreadott konyv elsé két har-
mada nem mas, mint a régi magyar ki-
adas szoszerint utannyomaésa, s ez egy-
ben azt is mutatja, hogy Benedek Mar-
cell régi forditdsa az azéta eltelt évtize-
dek alatt semmit sem Oregedett. Ehhez
az alaphoz csatlakozik fiiggelékként egy
nagyobb tanulmany Hindel plagiumairél,
és 6t Hindel-oratérium egy-egy aprobb
ismertetése. Ezek a tanulmanyok egyid6-
sek magaval a monografiadval, s a szer-
zének egy tervezett, Hiandellel és koraval
foglalkoz6, nagyobblélegzetii monografia-
jdnak lettek volna részei. A nagyszabasu
monografia azonban sohasem késziilt el,
s igy az ismertetések a Hindel-tarsasag
hangversenyeinek programjaiban jelentek
meg, mignem Rolland Hindel monogra-
fidjanak a magyar kiadashoz alapul szol-
galé 1951-es francia kiadasa Ossze nem
gytijtotte azokat. Sajnaljuk, hogy a ma-
gyar kiadé nem poétolta hozzd a mar
amugyis mozaikszer(i fliggelékhez azt a
nagyszer(i témorségli Handel arcképet is
(Portrait de Haendel), amelyet Rolland a
Voyage musical au pays du passé c. ko-
tetében tett ko6zzé. Teljesebb lett volna
vele a konyv.

Tiszteljiikk a kiad6é allaspontjat, hogy
egy klasszikussa valt monografiat félsza-
zad muilva is minden valtoztatds nélkiil
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bocsat koézre, s nem farasztja az olvasét
azzal, hogy egyes azéta feltdrt eredmé-
nyeket labjegyzetben, vagy masképp
told hozza a szoveghez. Ilyenkor azonban
elengedhetetlen, hogy a bibliografiat —
amelynek legfrissebb hivatkozasi évsza-
ma 1909! — legalabb az azéta megjelent
legfontosabb munkéakkal kibdvitse. Az aj
kiadasnak (amely nem késhet soka, hi-
szen ez mar alig kaphatd) a Hindel-arc-
képen kiviil a bibliografiai kiegészitést is
tartalmaznia kell.

Reméljiik, hogy a Hindel monografia
megjelentetésével megtort a jég, s a Hin<
delt gyors egymasutidnban fogja kovetni
Rolland t6bbi nagyszerid zenei irasa, el-
s0sorban a nagy Beethoven tanulmanyok.

Sz.A.
MOZART OPERAI

HAT TANULMANY: KARPATI JANOS,
KOVACS JANOS, KROO GYORGY,
PANDI MARIANNE ES SOLYOM
GYORGY IRASAI

Zenemiikiado. 366 old. Ara 37,— Ft.

Ot fiatal zenetorténész arra vallalko-
zott, hogy a vilagszerte allandéan mfiso-
ron levé 6t nagy Mozart opera elemzését
egy a Mozart-operak vilagarol sz616 ossze-
foglalé tanulmannyal megtoldva egy ké-
tetben Osszegyiijtve nyujtja 4t a magyar
zenekedvel6 kozonségnek. Mindnyajan a
Zenemiivészeti F6iskola zenetudomanyi
tanszakanak hallgatoi. Kotetiik egy fel-
névé Uj zenetdrténész-generacié kozos je-
lentkezése. S lehetett-e szebben, mélt6éb-
ban iinnepelni a kétszaz esztendeje sziile-
tett Mozartot, mint egy ilyen kozosen ki-
adott elemzésgyljteménnyel? Mert ez a
koz6s megnyilatkozas nemcsak abban iin-
nepi, hogy a szerz6k Mozart csodalatos
szellemének elemzésével lépnek elészor a
nyilvadnossagra, hanem abban a felisme-
résben is, hogy a magyar zeneértGk, ope-
rakedvelék tdbora eléggé felnGtt mar gon-
dolkozasdban, m@vészi szemléletében ah-
hoz, hogy ne elégedjék meg a kozkézen
forg6 népszerl operakalauzok magyaraza-
taival, hanem amazoknal mélyebben ke-
resse a zene és a drama osszefiiggései-
nek, egymasrautaltsaganak a titkat. Eb-
ben a fokozottabb elmélyiilésben, a Mo-
zart-operdk vildgdnak mélyebb megérté-
sében kivan kalauz lenni kényviik.

A szerz8k (egyikiik kivételével azébta
mar befejezték tanulmanyaikat) médszer-
beli és targyi felkésziiltségét a koényv
minden lapja bizonyitja. Biztos érzékkel
tesznek kiilonbséget adat és 1ényeg kozott,



szerencsésen egyesiil benniik a torténész
a muzsikussal. Bar a tanulmanyok egy-
méshoz viszonyitott értéke valtozd, egé-
sziitket a megfogalmazas igényessége, az
anyag alapos ismerete jellemzi. Sokat va-
runk az els6 megnyilvanuldsukban is ily
kiforrottan jelentkezé ifju zenetuddés nem-
zedéktol.

A kotethez Szabolesi Bence irt elszot.

Sz. A.

Széchenyi Zsigmond

ALASZKABAN VADASZTAM.
Bibliotheca 258 old. Ara. 33,— Ft.

A j6l megirt vadasznapldk és utirajzok
mindig is kozkedvelt olvasmanyok voltak.
A magyar irodalom e téren sem szegé-
nyes. Csak helyeselni lehet, hogy a leg-
hiresebb tutirajz- és vadéasznaplé-iréink
konyveit ismét hozzaférhet6vé teszik az
olvasék szamara. Sziklatékoriiség volt
huzédozni téliik.

Széchenyi Zsigmond vadasznapléit ore-
gek is, fiatalok is szivesen olvastak, sze-
rették és haszonnal forgattak. A kiadd
most a Vildgjdrok-sorozat 8. kétetében —
els6 magyar szerzéként — szélaltatja meg
legnagyobb sikert elért muvét.

Széchenyi jészeml megfigyeld és kitind
tollu ir6. Szinesen, érdekesen, elevenen ir.
Az olvasét valéban ,,magaval viszi” vila-
got latni. Ebben a konyvében az észak-
amerikai vadonba, az alaszkai .nagy va-
dak: a ritka hegyi kosnak, az oéridsmed-
vének, a vad rénszarvasnak (caribou) és
a vilag legnagyobb agancsosinak, a ja-
vorszarvasnak sokszor életveszéllyel jaré
vadaszatdra.

A koényv kilon érdeme, hogy j6éval tob-
bet ad a vadaszkalandoknal. A szerzd ar-
rél a vilagrol, amelyen atutazik, amelyben
vadaszik — itt Nyugat-Amerikarél, Alasz-
ké&rdl és a vadonszéli furcsa kisvarosok
életérdl '— élesvonalu, érdekes, figyelem-
ébreszté képet fest. Par jellemzd, jol ki-
véalasztott epizéd felvillantatasdval mes-
teri médon érzékelteti az ottani élet jel-
legzetességeit, s6t fondksagait is. Valéban
vilagot 1at az, aki ,utitarsnak” szegddik.
(Példaul az alaszkai aranylaz hétborzon-
gat6 torténete, megszallottjainak és aldo-
zatainak megrazé tragédiaja olyan eleve-
nen domborodnak ki a zord taj hatteré-
b6l, hogy az olvasén végigfut a hideg a
nyers, durva erkolesok és az elvadult sze-
rencsétlenek sorsanak olvastara.)

A maésik tobblet — és ez messze ki-
emeli Széchenyit a t6bbi hasonlé mi szer-
z6inek sorabd6l — az iré egyéni, erdteljes,
hol férfias, hol szinte hanyavetin -legé-

nyes humora, ami elevenité, liikktets élet-
kozelséget s kiilonos, felejthetetlen zama-
tot ad a minek.

Nemcsak pompas vadasznaplé ez: la-
tast-tagité, hasznos és élvezetes olvas-
many, irodalmi szinten. ‘

Az érdekes konyvet 80 oldalnyi mély-
nyomasos szép fényképfelvétel hangulata
hozza még kozelebb az olvaséhoz.

Gy. D.

Széchenyi Zsigmond: Nahar. Indiai vadasz-
naplé. 1-2. kétet. Bp. 1940. Vajna és Ts.
‘kiad.

Széchenyi Zsigmond: Elefdntorszdg. Afrikai
vadasznapl6. Bp. 1934, Vajna és Ts. kiad.
260 old. 36 t.

Széchenyi Zsigmond: Két kecske. Bp.
Vajna és Ts. kiad. 195 old. 16 t.
Széchenyi Zsigmond: Hengergé homok. Bp.

1935, Szerz6 kiad. 135 old. 9 t.

Kol Erzsébet: Tiszaparttél Alaszkaig. Bp. 1940,

Természettudom. Tars. kiad. 327 old. 24 t.

1942,

Benedek Istvan

ARANYKETREC
Bibliotheca. 489 old. Ara 50.— Ft.

Az elmegydgyasz-szerz6 konyve: naplo-
szerl beszamol6 egy elmeosztily életérsl.
De nem koérhézi hétkoznapokrél van szé,
s6t, korhazrél sem, hanem egy pusztai
kastélyba telepitett betegcsoportrol,
amellyel Benedek doktor t6bb éven at
jelentds kisérletet végzett.

Az elmebeteg kettés ketrecben él. Az
egyik: betegségének oOntorvényd, kiilon
vildga, amely megakadalyozza, hogy beil-
leszkedjék a normalis tdrsadalomba. A
masik ketrecbe maga a tarsadalom zarja.
Ezt a kiils6 ketrecet ,,bearanyozni”, hogy
a bels6 ketrec racsai is lazuljanak — ez
az a moédszer, amelyet néhany elédjét ko-
vetve Benedek doktor alkalmazott, szak-
mai korokben elismer6 figyelmet keltve. A
,bearanyozas” lényege természetesen az
emberséges banasméd. Ez itt nemcsak or-
vosi humanitis kérdése, hanem a gyégyi-
tas egyik legfontosabb tényezéje, éppen
mert a betegség a beteg emberi mivolta-
nak sériilését is jelenti. Ez a banasmoéd
bizonyosfoki  szabadsdgot engedélyez,
amely — egyéb kezelési mddszerekkel
kombindlva — az egészséges ember tar-
sadalmi fukcidinak elégyakorlata, el6ké-
sziti a beteget a normadlis életbe valé
visszatérésre, a normadlis egyiittélési sza-
balyok ujboli elfogadasara.

Elmebetegek és szabadsag — nemcsak
laikusok, de szakemberek, hivatalos féru-
mok szemében is ellentétesnek latszé fo-
galmak. A biirokracidval, a tudoméanyos
ellenvetésekkel, a régi nevelési apolésze-
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mélyzettel s a mindezek moégott meghu-
26d6 elditéletekkel folytatott kiizdelem
leirdsa izgalmas olvasmannya teszi a
konyvet. Benedek doktor sajatos, néha
akaszt6fahumorba fordulé humora olykor
elfeledtetné az olvasoval, hogy az
,Aranyketrec”-ben végzett kisérlet kor-
szakot nyithat az elmebetegségek értel-
mezésében és gydgyitasaban, ha nem kap-
nank egyben népszerd, vilagos, rovid at-
tekintést az elmegyoégyaszat eddigi utja-
rél, f6 problémairdl, jelen helyzetérél
és magukrol a betegségekrsl. Kér,
hogy Benedek  doktor talan a tudo-
manyos ballaszttél félve, nem egyszer az
érdekesség szintjén marad, és bar az el-
mebetegben megmutatja a normalis lélek
eltorzult, Kkarikaturaszerd tiikorképét, a
lélektan alapfogalmainak magyarazatara
mar csak a terjedelem korlatai miatt sem
térhet ki. De ezt helyesebb nem téle, ha-
nem konyvkiadasunktél szdmonkérni: egy-
re tobbet tudunk az atommag szerkeze-
térsl és az 6skori hiillékrél, de sajat ma-
gunkrol, az emberi lélekrél még csak ,,is-
kolas” fogalmaink sincsenek. Benedek
doktor konyve folébreszti az érdeklodést,
varjuk a f6bb lélektani rendszereket is-
mertetd mivek megjelenését.

L.O.

Vértes Laszlo

MEDVEEMBEREK
KRONIKAJA

Gondolat. 210. old. Ara 38— Ft.

A tudomanyok szakmai dzsungelében
jaratlan olvas6 altaldban kétfajta idegen-
vezetét ismer: a kalandosan ismeretter-
jesztd és a népszerlien, kissé szarazon,
targyilagosan ismeretterjesztd irasokat.
Vértes Laszl6 konyve e két mifaj kozott
foglal helyet. Nem regény, nem is uti-
rajz, nem is a régészet kiskatéja: mind-
ez egylitt, de mindegyiknél kiilon-kiilon
kevesebb.

A szerzG egy fiatal régészekbdl Allé
csoport tobb éves munkéjat jegyzi fel
egyik tudoméanyos érdeklédésre leginkabb
szamot tarté barlangunkban, az istall6kéi
barlangban. Négy nyaron &t folyik itt az
4satdas, majd ujabb négy évig a gazdag
lelet feldolgozasa. Az eredmény: néhany
Ujabb adat az {jas, illetve gerelyes med-
veemberek ,torténelem el6tti” korardl,
Nemzeti Muzeumunk gazdagodasa.

Vértes Ld&szl6 nemcsak tehetséges ré-
gész, hanem tollat jé1 forgatdé iré is.
Konyve, kiilonosen annak elsd része, ol-
vasmanyos, szérakoztatd, helyenként ked-
vesen humoros. Ez a rész kozelebb all az
un. kalandos utirajzokhoz, mint a szok-
véanyos ismertetésekhez s forméaja és mon-
dandéja révén alkalmas széles olvaséré-

496

tegek érdeklédését felkelteni az archeolo-
gia s annak kisegité6 tudomanyai irédnt.

Sajnos, a kotet masodik része, a lelet
feldolgozasa, szétesGbb és unalmasabb, a
szerz6 itt nem tudja kelléen csoportosi-
tani, épiteni témajat.

Irasa igy is tiszteletremélté kisérlet, s
ugy véljik, hidnypétlé tudomanyos isme-
retterjesztd irodalmunkban.

g-g9vy.

MUSZAKI IRODALOM

ATTEKINTES

Palotds: Mérnoki kézikonyv két kiadast
megért elsé kotetének folytatdsa, a maso-
dik kotet jelent meg a kdzelmultban, (Ma-
szaki Konyvkiadd, 1042 old. 1185 &bra,
kotve 180,— Ft) A konyv els6 része a
talajkutatds és talajmechanika kérdéseit
targyalja, a masodik rész az utak terve-
zésével, a kiilonb6zé utburkolatok meg-
épitésével és fenntartasaval foglalkozik.
A vasutépitést a kdtet harmadik része is-
merteti.

A Gydgyszerek és gybégyszergydrtds
(Mdszaki Konyvkiad6, 772 old. 73 &bra,
kétve 122,50 Ft) kimeritéen targyalja a
gyogyszerek ipari el6allitasat, foglalkozik
a gyobgyszerek értékelésével, azok hata-
saival, illetve mellékhatasaival. A kiadott
példanyszam jelentés mennyisége eléjegy-
zésben még a konyv megjelenése elétt el-
fogyott. A nagy érdeklédés a munka
Gjabb kiadésat slirgeti.

*

Horvath Géza: Az elektroncsé (Miszaki
Konyvkiadd, 96 old. 73 &abra, fzve 7,—
Ft) cimi konyve a hiradastechnika és az
elektronika alapelemével, az elektronecsé-
vel ismerteti meg az olvasét.

*

A Miszaki Zsebkonyvek Gépipari So-
rozata Szécsi Laszl6: Szerszdmélezés cimi
konyvével gazdagodott. (M{szaki Kényv-
kiado, 498 old. 393 abra, kotve 35,50 Ft.)
A gépiparban dolgozé szakmunkasok,
technikusok és technolégusok haszonnal
forgathatjdk a konyvet.

Dr. Lentz Nandor: Fotovegyszer lexi-
kon cimG konyve (Mfiszaki Konyvkiado,
168 old. fizve 13,— Ft) a vegyszerek ,.er-
dejében” igyekszik rendet csindlni. Beti-
rendben felsorolja a kb. 200 haszndalatos
vegyszert. A konyv a népszerli Fotosoro-
7zat 13—14. kotete. T o



KONYVISMERTETESEK ES IRODALMI CIKKEK JEGYZEKE

IDEOLOGIAI-POLITIKAI IRODALOM
Gil, Sz. K.: Hat esztend6 Lenin mellett. (Két
kényv Leninrél.) Magyar Nemzet, okt. 2 (An-
tal Gébor.? ; L 3
Gyorgy Istvan: Halalraitéltek. Népszabadsag,
szept. (Rénai  Mihaly Andras.); Magyar
Nemzet, okt. 5 (S6s Endre.); Elet és Irodalom,
okt. 1L
Jozsef Farkas: Rohanunk a forradalomba,
Magyar Nemzet, okt. 6. (Antal Gabor.)
Zetkin, Clara: Visszaemlékezések Leninre.
(Két koényv Leninrél.) Magyar Nemzet, okt. 12
(Antal Gabor.)

ISMERETTERJESZTO, TUDOMANYOS ES
SZAKIRODALOM

Benedek Istvan: Aranyketrec. (Aranyketrec-
kisérlet az elmebetegek felszabaditasara.) Ma-
gyar Nemzet, okt. 9. (Dr. Lanyi Marton.)

Beszél6 hazak. Népszabadsag, okt. 11 (Héra
Zoltan.); Magyar Nemzet, okt. 16. (S6s Endre.)

Dezséry Laszlé: Gyermekelnk érdekében.
(Egy jelent6s pedagégiai konyvr6l.) Népsza-
badsag szept. 26. (J6bord Magda.); Magyar If-
Jusag szeg 28 (Sardi Maria.

yula: iréi arcképek. Magyar Ném-
aet sze t. 30 (Sos Endre.)

S6s Endre: Aki elragadta az égtél a villa-
mot. Magyar Nemzet, okt. 18 (S6tér Istvan.

Szerb Antal: A vilégirodalom torténete. Nép-
mdvelés, 1957. 1 sz. . )
Waldapfel Jézsef: Irodalmi tanulmanyok.

Magyar Nemzet, okt. 3 (Kardos Laszld.)

SZEPIRODALOM

Camus, Albert: Kozony. Népmduvelés, 19%57. 1
sz. (Reményi Béla.) .

Curie Eve: Madame Curie. Elet és Tudo-
méany, okt. 13. (Dr. Jakab Erzsébet.)

Darvas Jo6zsef: Mard6l holnapra. Népmdvelés,
1957. 1 sz.

Fudst Milan: Ez mind én voltam egykor. Ma-
gyar Nemzet, okt. 18 (Kardos Laszlo.)

Gelléri Andor Endre: Egy ©nérzet torténete.
Népmdvelés, 1957 1 sz

Gellért Oszkar valogatott versei. Magyar
Nemzet, okt. 11 (Sés Endre.)
Greene, Graham: A csendes amerikai. Nagy-

vilag, 1957. 7. sz. (Galsai Pongrac.)
Heym, Stefan: Keresztesvitézek. Elet és Iro-

dalom, okt. 11 (Gyore Imre.),

Maltz, Albert: tizes nyil. Elet és Irodalom,
«kt. 11

Mauriac: Viperafészek. N6k Lapja, okt. 10
(Foldes _Anna.)

Illés Endre: Krétarajzok. Kortars, 1957. 2. sz.

$S6tér Istvan.)

Jékely Zoltan: Tilalmas kert. (Harom kolté.)
Népmdvelés, 19%7. 1 sz. (Lengyel Balazs.); Kor-
tars, 1957. 2 sz. (Horvath Zsigmond.)

Jékely Zoltan véalogatott versei. Népszabad-
sé&g, szept. 28. (Katko Istvan.)

Jeszenyin valogatott versei.
7. sz. (Vidor Miklés.)

Kalnoky La&szlé: Lazas csillagon. Esti Hirlap,
okt. 16. (Bernath Laszl6.)

Kéarolyi Amy: Holdistenn6. Esti Hirlap, okt.
16. (Bernath Laszlo.)

Kassak Lajos: Boldogtalan testvérek. Elet és

Nagyvilag, 1957.

Irodalom, okt. 11 (Halasi Andor.); Népmduve-
lés, 1957. 1 sz. (Laszl6 Anna.)
Kassak Lajos valogatott versei. Magyar Nem-

zet, szept. 28' (S6s Endre.)

Kuprin: Szulamit. N6k Lapja, okt. 10. (Fol-
des Anna.)
Leszkov: Kisvarosi Lady Macbeth. Nagyvi-

lag, 1957. 7. sz. (Torok Enre.)

Nemes Nagy Agnes: Szarazvillam. Kortars.
1957. 2 sz. (Kardos Laszl6.)

Palotai Boris: Kegyetlen ifjasag. N6k Lapja,
okt. 10 (Foldes Anna.)

Peterdi Andor: Uzenet.
11 (Antal Gabor.)

Remenyik Zsigmond: Bolond histéria. Ma-
gyar Nemzet, szept. 28 (Bajomi Lazar Endre.)

Rideg Sandor: Cson oradi hdn klraly Elet és
Irodalom, szept. ?Illes Jend.); Népszabad-
sag, okt. 2 (Igazsag és |gazsagtevés.); Nép-
muvelés, 19%7. 1 sz. (Jovanovics Miklos.)

Rénay Gyorgy Nyar. (Harom kolts.) Nép-
mvelés, sz. (Lengyel Balazs.)

Sandor Kalman Széplanyok sisakban. Kor-
tars, 197. 2. sz. |

Sasdi Sandor: Szivre hullé ké. Elet és Iro-
dalom, szept. 27. (Wawruch Géabor.)

D. Szemz6 Piroska: Arany Janos napjai. (Ha
Arany naplét vezetett volna.) Magyar Nemzet,
szept. 21. (Géabor Istvan.)

Toldalagi Pal: Szital6 évek. Esti Hirlap, okt.
16. (Bernath Laszlo.)

Téth Laszlé: Fekete galambok. Kortars, 1957.
2 sz. (Kelemen Janos)

Veres Péter: Janos és Julcsa. Nepszabadsag
okt. 6. (Mesterhazi Lajos.); Kortars, 197.
sz. (Kispéter Andras.)

Villon: A Nagy Testamentum. (Villon magya-
rul.) Nagyvilag, 197. 7. sz. (Rénay Gyorgy.)

Villon osszes versei. (Villon magyarul).
Nagyvilag, 19%7. 7. sz. (Rénay Gyorgy.)

Wedres Sandor: A hallgatds tornya. (Harom
:‘,6“6') Népmdvelés, 1957 1 sz. (Lengyel Ba-
azs.

Wo)olf, Virginia: Flush. Nagyvilag, 197. 7.
sz. (Konrad Gyorgy.)

Népszabadsag, okt.

IFJUSAGI IRODALOM

Hegedls Géza: A milétoszi hajés. Népsza-
badsag, szeptember 21. (Hajdu Ferenc.); Ma-
gyar Nemzet, oktéber 3. (Gyertyan Ervin.)

A hegyi szellem: Magyar Nemzet, szeptem-
ber 28 (Maté Ivan.)

Magyar Népmesék (németul). Magyar Nem-
zet. oktéber 11. (S6tér Istvan.)

IRODALMI CIKKEK
Arany Janosrol: Németh Laszlé: Arany Ja-

nos a mufordit6. Népmdvelés, 197. 1 sz. —
Arany Janosrol. Népmdvelés, 197. 1 sz. —
Péchy Blanka: A kolt6 tolméacsai. Kortars,

19%7. 2 sz. — Ronay Gyorgy Az oregkori bal-
ladak. Kortars, . — Veres Péter:
Arany Janos, a mufordlto Kortars 7957, 2 sz.
Szab6 Lérincrél: Szabd Lérinc. Népszabad-
sag, oktober 4 — Meghalt Sabdé Lérinc. Ma-
gyar Nemzet, oktéber 4. — Képes Géza: BU-
csuztato. Esti Hirlap, oktober 6. — Szab6 L6-
rinc. N6k Lapja, oktdéber 10. — Fodor Jdézsef:
Szabdé Lérinc. Elet és Irodalom, oktéber 11
Kardos Laszl6: Babits-regények — mai
szemmel. Magyar Nemzet, szeptember 27.
Hamori Otto: Gelléri Andor Endre valloma-
sainak margojara. Magyar Nemzet, oktober 1
Illés Béla: Louis Aragon 60 esztendds. Nép-

szabadsag, oktdber 3 )
Kardos L&szl6: Hatvan ismeretlen Téth Ar-
pad-vers. Magyar Nemzet, oktdber 6.

Tolnai Gabor: Irodalmi kritikdnk helyzeté-

r6l. Népszabadsag, oktéber 13.
Darvas Jozsef: El6sz6 ,A legnagyobb ma-

gyar falu” és az ,Egy parasztcsalad torténe-
te” Uj kiadasahoz. Kortars, 19%7. 2. sz.
Boloni Gyorgy: Egy arcképala. Kortars,
1957. 2 sz.

Kéry Léaszlé: Mit irnak az angolnyelvl lexi-
konok a magyar irodalomrél? Nagyvilag, 1957.
7. sz.

Szabolcsi Miklés: A Pléiade enciklopédiaja
a magyar irodalomroél. Nagyvilag, 197. 7. sz.

Kardos Laszl6: Thomas Mann olvasasa koz-

ben. Nagyvilag. 197 7. sz
Liebner” Janos: Bért Brechtmodern Johan-
naja. Nagyvilag. 197. 7. sz.

oOsszedllitotta: Ban Gézané
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SZABO LORINC EMLEKEZETE

34. Hasonlité kotészo.
36. ROmai 2

39. Eneklé hang.

41. Hal

43.

Halk zajt csinald.
(Harmadik kocka-
ban kett6s betd)
Belga furddhely.
Szomory Dezs6
egyik konyvének
cimszerepldje. Har-
ry Russel — a har-
madik nevet tessék
beirni.

. Kett6sbetd.)
Gitaron jatszik.
Elet kel ki beléle.
Sdrdn el6fordulé
magyar vezetéknév
6sszulé jelz6je le-
het.

Id6hatarozé sz6.
Sirdogal - népie-
sen.

Azonos maéssal-
hangzoék.

Laszl6 Tibor.
Buzditas.
Kettdsbetd.
Figyelem! Az o és 6,
illetéleg az 6 és &
betli kozétt nem te-
szink kulonbséget!

&R

[BR 2 8L G LS

Bektldendé az
idézet megfejtése
legkés6bb december
2-ig. A cimzésnél
irjuk ra: LREJT-
VENY”.

OKTOBERT SZA-
MUNK REJTVENY-
pAlyazatanak

A kolt6 ,,Csak az imént” cim(, 21 évvel ez- 60. Allam — franciaul. EREDMENYEI:
el6tt irt versébdl kozluink néhany sort, amely 62 A tizenhat SZSZK Megfeités: Szé
latnoki szomoruUsaggal hirdeti sajat elmulasat. egyike. me tigztfeltet.és v dg
Az idézet,sorrendje: vizsz. 6, 1, flgg. 47, 63. Buzditas. nen% birok velé nem
vizsz. 47. és fugg. 1 sz. FUGGOLEGES: vagyok mar a Kkés,

VIZSZINTES 34. Angol férfi  neve 2. Hatarozott tulaj- hanem csak a nye-
. elétt all6 rovidités. donsag. le.” — Poéta a po-
1. Szellemi munka 35. Dohanyzik. 3 Ruhazati cikkek. litikus. — Egressy
egy fajtaja. - 37. Vonat fut rajta. 4 ANGfilm. Géabornak.
12 Egyik évszakbeli. 38" Kereskedelmi cikk. & sy018
13. Tizenharom. 4 6i né - SZUl0. fas .
zenharom. 39. Becézett nGi név. 6. Régen van jovi- NYERTESEK:
14. Régi Grmértékd 40. Gyermekes, hiszé- szonyban veliink. o
15 Nyak kozepe! keny. 7. A vizsz. & sz or-  Bezerédi Eszter, Bu-
16. Nem egészen egy! 42 EIGirt rajz. szag févarosa. dapest; dr. Brunner
17. Helyhatarozas. 44. Francia iréoné. 8 Gardonyi Sport Bélane,  Szigetbecse;
18. Vég nélkul éini! 45, Haziallat. Kor. Cselk6 Mikl6sné, Bu-
19. Seb helyén kelet- 46. Azonos massal- 9. Gyumélcs. dapest:  Jéki Laszlo,
kezik. hangzoék. 10. Csukta. Pécs; Frau Kaula, Zu-
20. Gyom. 51 Férfinév. 24. Bota ikerszava. rich; Neugebauer Gizi,
21. Hangtalan latas! 52. Nielsen némafilm- 26. Fém. Budapest: Olah Lajos.
22. B6rébél cipé is ké- szinészn6é masik 28. Bagoly. Als6némedi; Sepa Ka-
szul. neve. 30. Ruhakészitési talin. Debrecen; Til-
23. Végtag. 53. Ajadndék — ismert munkat végez. hof Endre. Tésokbe-
25. Eszaki férfinév. idegen szoval. . Verssor-osszecsen- rénd; Walter Lajos,
27. Becézett néi név. 5. Gyerink — ango- gés. Budapest.
29. Kettbsbetd. lul. 3. Szabolcs-Szatmar A nyereményeket
31l. Szines 0ltozék. 58. Cipészkellék. megyei kozség postan kuldjuk el.
A konyvtaros
Szerkeszti: a Szerkeszt6bizottsdg — FO6szerkeszt6: Katona Jen6 — Felel6s kiad6: Sala Sandor,
a Lapkiad6 Vallalat igazgatdéja — Szerkeszt6ség és kiaddhivatal: Budapest, VII.. Lenin korat
9—11. Telefon 221—285 221—293. — Terjeszti: a POSTA KOZPONTI HIRLAP IRODA, Budapest,
V., Jbézsef nador tér 1 Telefon: 180—850 — El&fizethetd barmelv postahivatalnal is — a) egyéni

el6fizetés a 61238, b) kozuleti el6fizetés a 61066 szamuU befizetési lapon.

El6fizetési dij

negyedévre 12— Ft.

57/4763 — Egyetemi Nyomda, Budapest — Felel6s vezetd: Janka Gyula igazgato
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