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A SZAKSZERVEZETI KONYVTAROSOK
ORSZAGOS KONFERENCIAJAROL

November 15-én és 16-an majdnem 400
szakszervezati konyvbaros és a tobbi
konyvtarhalézatnak, valamint a konyvta-
ri vezetészerveknek képviselgje jott Osz-
sze az EDOSZ kozponti épiiletében, hogy
megvitassa az Uzemi konyvtdrak problé-
mait, kijelolje a jové legfontosabb fel-
adatait. A konferenciat Fabdék Zoltan
nyitotta meg ~ Szaktanacs képviseleté-
ben, majd Kiss Istvdn, a SZOT konyv-
tariigyi eléaddja mondotta el referatumat
a szakszervezeti konyvtarak fejlédéséroél,
jelenlegi helyzetérdl.

Beszamoldjanak elején megemilékezett
a Szakszervezeti Tandcs 1956. dszi IX.
teljes tilésérsl, amely fordulépontot je-
lentett a kulturalis nevelémunka teriile-
tén. Ez ugyanis a fejlédés utjat abban
jeldlte meg, hogy a szakszervezeteknek a
kulturalis nevelésben elsiésorban az alta-
lénos miveltség emelésén kell munkal-
kodniuk, ellentétben az addig kovetett
gyakorlatial, mely a mivészeti tevékeny-
séget Allitotta a kozpontba. Az aj célki-
t(izés helyes volt és helyes ma is, meg-
egyezik .a konyvtarak torekvéseivel, no-
veli jelentoségiiket, egyben a veliikk szem-
ben tadmasztott kovetelményeket is fo-
kezza.

A szakszervezeti kényviarak altaldban
nem gazdalkodtak rosszul a rajuk hi;o.tt
kulturalis javakkal. ,Nekiink, konyvtaro-
soknak is komoly résziink van az elmult
évtized kulturdlis eredményeiben. A
szakszervezeti koényvtirosok ezer és ezer
dolgoz6 kezébe adtak konyvet, szerettet-
ték meg veliik az olvasdst” — mondotta
Kiss Istvan. Majd pedig arra figyelmez_—
tetett, hogy a jelen eredményein krivi:xl
jogeal lehetiink biiszkék a felszabadulds
el6tti szakszervezeti kémyvtirmunka ha-
ladé vondsaira is, melyekrl az utobbi
években méltatlanul feledkeztink meg.
Pedig a munkasok korében végzett nép-
muvelési munkat a munkasmozgalom
mindig megteleléen értékelte, fontosnak
{artotta és ‘harcolt érte. A munﬂ{ésott}’lo—
nok, egyesiiletek, a szakszervezeti szék-
hazak konyvtarai ma is kévetendd p{e]-
dak iehetnek szamunkra. Anyagukal min-

1 Konyvtaros

dig a legnagyobb igényességgel allitottak
Ossze. Amelleit, hogy gondosan gydjtotték
a marxista és Aaltalaban a munkasmoz-
galmi irodalmat, benniikk megfeleld he-
lyet kaptak a magyar és a vilagirodalom
haladoé értékei, giccset, ponyvat mem tir-
tek a koOnywvtarakban. Jellemzé a kényv-
tar akkori megbecsiilésére, hogy a konyv-
tarosi tisztséget valasztassal toltotték be.
A mozgalom aktiv résztvevéinek magatol
értet6déen kotelességiik is volt olvasni,
muvelédni. T6bb mai part- és szak-
szervezeti vezetst ezek a komywvtarak se-
gitettek és juttattak el a munkasmozga-
lomba, koziilik nem egy maga is kényv-
taros volt. ,,A munkdsosztdly, a munkds-~
mozgalom kulturdlis hagyomdnyainak —
koztiik a konyvtirakénak is — a feltd-
rdsa még adossdigunk” — hangstlyozta
Kiss Istvan, majd ezzel kapcsolatban
megemlékezett Szabé Ervinrél, aki a ma-
ga idejében a legttbbet tette azért, hogy
a konyv mindenkihez eljusson.

Ezutdn vazolta a szakszervezeti kényv-
tarok utjat a felszabaduldstol napjainkig.

A sokéves haborutél tonkretett orszag-
ban csak akkor kapott a szakszervezeti
konywvtarigy nagyob figyelmet, amikor a
munkasosztily tuljutott a politikai és
gazdasagi harcok legnehezén. Ez az' idg-
szak a lkulturilis életben is 6ridsi vaito-
zasokat thozott. Az 1Uj szakszervezeti
konyvtarak létesitéséhez és megszervezé-
séhez a Szovjetunié hasonlé koényvtarai-
nak példaja és a Tanacskoztarsasag
konyviariigyének az elképzelései adtak a
mintat: megnyitni a konyvtarak kapuit
mindenki szadmara, kozel vinni a konyvet
a dolgozokhoz az lizemekben és intézmé-
nyekben is. Az anyagi alapok megterem-
tésére mar 1948 el6tt is torténtek lépé-
sek. A szakszervezetek az akkor még 1é-
tez6 Gydriparosok Orszdgos -Szovetségé-
t6]l a béralap 10/-at kovetelték miivels-
dési. igy konyvtari célokra is. A GyOSz
azonban fenn akarta tartani a jogot ar-
ra, hogy a pénz felhasznilasat ellenériz-
ze. Ezt a feltételt a Szaktanacs nem fo-
gadta el. '
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1949461 kezdve tiomegesen szervezték
az 4j szakszervezeti konyvtarakal. Az al-
lamositasok utan az ilizemek élére mun-
kiés-igazgatok keriiltek, akiktél mar sok-
kal nagyobb segitséget kapnak a konyvta-
rosok. Sok iizemben fGhivatasu kdnyvta-
rosi 4llast szerveznek. Az iizemi bizott-
sagok hatdskére megnétt — sokkal tob-
bet tehettek az lizemi kulturalisélet fel-
lenditéséért. A konyvtarak 1949—51 ko-
zo0tt gombamédra szaporodnak, lényegé-
ben ezekben az években alakul ki a mai
halézat.

Magitdl értetédik: ilyen rohamos szam-
szerli fejlodéssel egylittjart az, hogy a
konyvtari munka szinvonala alacsony
maradt. Hianyzott a tervszer( iranyitas,
nem voltak egységes fejlesztési elvek és
kezelési eljarédsok. Az egyes szakszerve-
zetek a maguk elgondolasai alapjan pré-
baltdk helyes iranyba fejlesztemi, illetve
dsszefogni konyvtari munkajukat. Ilyen
helyzetben sziikségessé valt, hogy a Szak-
szervezetek Orszdgos Tanicsa, megfelelé
elokészités utan, legalabb a legfontosabb
kérdésekben Allast foglaljon és kijelolje
a kovetkezd évek feladatait.

Az Elndkség 1951-ben hozott elsd izben
hatirozatot a szakszervezeti konywvtarak
munkajarél. A hatarozat mar statisztikai
hdatokra is tdmaszkodhatott, moha ezek
még nem is voltak egészen pontosak és
részletesek. A felszabadulas utani évek
eredményeit Osszefoglalva, megallapitot-
ta a hatarozat, hogy a 200 dolgoz6émal tob-
bet foglalkoztaté iizemekben mindenhol
van konyvtar, s6t sok kisebb helyen is.
A munkasok 209%,-a olvas. A szakszerve-
zeti mozgalom felismerte a konyvtarak
miivel6déspolitikai jelentéségét és komoly
1épést tett az egységes iranyitds megte-
remtése felé. Az 1951-es hatérozat a
konyvallomany Osszetétele ellen emelte
az egyik legsulyosabb kifogast: a konyv-
allomanymak kozel a fele ideolégiai kony-
vekbdl tevodott ossze, noha sok olyan
egyszeri munkis kereste fel a kényvta-
rakat, aki életében alig, vagy jéforman
még semmit sem olvasott. (Az igazsdghoz
tartozik azonban az is, hogy az ideol6giai
mivekre bizonyos igény is volt: Magyar-
orszagon a politikai irodalomtél szinte
teljesen elzartdk a tomegeket a felsza-
badulés el6tt. Masrészt ezekben az évek-
ben a szakszervezeti szemindriumok ez-
reit szervezték, ott is kellettek ezek a
miuvek.)

A hatarozat feladatul jelolte meg a
konyvallomany osszetételének és a konyv-
tari bels6 munkdnak a megjavitdsat is,
még ennél is fontosabb azomban az a
pontja, amely a koényvtarak, de kiilono-
sen a szallds- és mihelykényvtarak sza-
manak novelését irja elé. Ez utdbbi azt
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a célt szolgalta, hogy még kizelebb wvi-
gyék az olvasdkhoz a konyvet.

A kovetkezé hatarozatot a SZOT 1955-
ben hozta. A kozbeesd négy esztendd alatt
a szakszervezeti konyvtarak szama elérte
a maximumot. Az 1955-6s konyvtan sta-
tisztika szerint 6240 konyvtarban 4 054 640
kotet konyv volt. A rendszeres olvasok
szama félmillio. Ez a statisztika egy-két
olyan tényre hivta fel a figyelmet, ame-
lyet ma is tekintetbe kell venni mind
az elvi iranyitdsban, mind a gyakorlati
kérdésekben. Az egyik: a szakszervezeti
konyvtarak kétharmad része 500 koteten
aluli kiskonyvtar. A masik: az alkalma-
zobti szakméakban alacsonyabb a konyv-
tarhaszndlat aranya. Talan az az oka,
hogy a szakszervezeti konyvtarak nem
képesek ezek igényeit kielégiteni. A hely-
zet azéta valtozott, de még ma sem meg-
nyugtato.

A konyvéallomany oOsszetétele 1955-ig
megjavult a szépirodalmi mivek javara.
Eré6teljesebben megindult a kényvtarosok
tovabbképzése, ez a kérdés azonban még
ma sem tekinthetd megoldottnak. Az
egyes szakszervezetek sokkal tobbet fog-
lalkoztak a konyvtarmunkaval, megjavult
a kapcesolat az allami halézattal. Rendez-
1ék a konyvtarosok fizetését is.

Az 1955-0s hatarozat 6ta két év telt el.
A szakszervezeti konyvtarak szama nem
emelkedett, inkabb csokkent. Iramyita-
suk, tartalmi munkajuk ugyanakkor nagy-
mértékben megjavult. Két esztendé mun-
kajanak legfontosabb eredménye a koz-
pontositdsban tortént elérehaladas. Ezen
a téren még tobbet tehettiink volna, ha
a SZOT-hatarozat a haldzat kiépitésének
feltételeit is jobban megteremiti.

ElsGsorban a konyvek tulajdonjoganak
tisztazatlansaga, a konyvtarak fenntarta-
sara forditott Osszegeknek az uj szerve-
zés szerinti elosztdsanak nehézsége, azon-
kiviil az lizemi, szakmai sovinizmus, sz(ik-
keblliség akadalyozta a munkat. A koz-
pontositds végrehajtdsdban még ma is
taldlkozunk megnemértéssel mind a gya-
korlé konyvtarosok, mind az egyes szak-
szervezetek részérdl. Pedig az eredmé-
nyek igazoljak a koézpontositdsi torekvé-
seket.

Meg kell jegyezni, hogy a kozpontosi-
tas elnevezés nem fedi a valésagot. Tu-
lajdonképpen arrél van sz6, hosgy az
egyes konyvtarakat szorosabban toméri-
tik egy-egy haldzatba, amelynek kHzponti
konyvtira a legtobb esetben magara val-
lalja a hozza tartozé komyvtarak konyv-
ellatasat komyvtarilag feldolgozott kony-
vekkel, ezAltal a tarsadalmi munkas
kényvtarosok vallairdl leveszi a kényvek
beszerzésével, feldolgozisaval jaré mun-
kak nagy részét. A kozpontilag kezelt be-
szerzési hitelek és a konyvek rendszeres



cseréje sokkal rugalmasabb gazdalkodast
engednek, ezaltal a kisebb koényvtarak
koényvvalasztéka jelentésen kibdvil. A
halézati rendszer kovetkezetes kiépitése
éppen decentralizalast jelent bizonyos vo-
natkozasban. Ezért helyesebb, ha a koz-
pontositds helyett a korszerli haldzati
lendszer kovetkezetes megvalositasaroél
beszéliink, melyben megvalésul a kisebb
konyvtarak szakszerl irdnyitdsa, megja-
vul a médszertani munka. Az eddigi ta-
pasztalatok szerint a szakszervezetek
nagy része mar végre is hajtotta a hald-
zata kiépitését. Az elkdvetkezendd id6k-
ben- az a feladat, hogy vidéken is meg-
gyorsitsak ezt a munkat, amely a Szak-
szervezetek Megyei Tanacsai mellett szer-
vezett kozponti koényvtarak létrehozasa-
val mar meg is kezdddott. Nagy segitsé-
get jelent a hal6zatépit6 munkaban, hogy
ma mar nem koti az Gzemieket olyan ren-
delet, amely szerint nem adhatjdk cse-
rére a tulajdonukban levé kdnyveket. A
szakszervezeti tulajdonjogrol szolé ren-
delkezés most készal.

A halozatok kiépitésével van kapcso-
latban a mdhelykdonyvtarak dgye is. A
mihelykdnyvtarak nagyrésze 1955-ben
megszlnt, mert nem volt életképes, hir-
telen szaporitdsukat nem igazolta az élet.
Igen sok kdényv veszett el a gyenge keze-
Iés és a hianyos ellen6rzés miatt. A
nagyuzemi kozponti kdényvtarakat leko-
totte a sajat konyvtarukban folyé mun-
ka, nem voltak képesek iranyitani és
konyvvel ellatni a mihelykdnyvtaraikat,
a koényvanyag java nem kerilt a m(he-
lyekbe. Epp ezért helytelen volna telje-
sen megszlntetni a mahelykényvtarakat.
Kilonésen a Kohéaszati és a Vasas uUze-
mek egy részében vtan szikség rajuk. A
Kohasz Szakszervezet letéti konyvtarak-
ként kivanja kezeltetni a m(helykdnyv-
tarait. Hia az iranyitds és konyvellatas
megfelel§ szinvonalu lesz, bizonyara iga-
zoljadk létjogosultsagukat ezek a kdnyv-
tarak is.

Az Uzemi koényvtarak konyvallomanya-
rél szolt ezutan az el6éado. Mégpedig két
vonatkozasban: el6szér a meglevé” allo-
manyt, ennek torténeti kialakulasat ele-
mezte,* utdna az allomanygyarapitasrol
szo6lt és a konyvpiac adta lehet6ségeket

vizsgalta, majd a kdnyvtarak konyvbe-
szerzési kereteinek felhasznalasardl be-
szélt.

A konyvéallomany 0Osszetétele drvende-
tesen megjavult az utébbi idében. Ma
mar 50% folé emelkedett a szépirodalmi
mivek ardnya. A jov6ben arra toreked-
jenek a konyvtarosok, hogy ezt az aranyt
70—75%-ra noveljék, de arra is Ugyelje-

* Ennek a kérdésnek részletesebb kifejtését
lasd A Konyvtaros 1957. 4. szdmanak 255—256.
oldaléan.

1*

A konferencia elndksége. Balr6l jobbra:
Kuklis Istvan, a Postas Szakszervezet ki-
tintetett konyvtarosa, Kd&éhalmi Béla
Kossuth-dijas, Kiss Istvan, a Szaktanacs
kényvtarigyi el6addja, Fabok Zoltan, a

Szaktanacs Kultirosztadlyanak vezetdje,
Kovacs Maté tanszékvezet§ egyetemi
tanar

nék, hogy a szépirodlalmi mivek csoport-
jaban is szaporitsdk a keresett, j0 mivek
szamat. Tobbet kell téor6dni a népszeri
tudomanyos és az alapfokl szakkdnyvek
beszerzésével is. A politikai miveket nem
szabad valogatas nélkil, magas példany-
szamban vasarolni,*mint ez a multban
gyakran el6fordult. ,,Nem a szakszerve-
zeti konyvtar feladata a politikai vagy
més jellegli oktatdshoz minden hallgatd
szamara megvasarolni a sziikséges anya-
got. Természetesen be kell szerezni a
marxizmus klasszikusainak mdveit, a fo-
lyé kényvkiadas politikai kiadvanyait, de
csak a ‘'konyvtarakban szokdsos és szik-
séges példanyszamban”

Megéllapitotta, hogy ebben az évben
nagymennyiségl antikvar kényv kerilt a
szakszervezeti konyvtarakba, fétleg a két
vilaghdbort ko6zotti irodalmi  terméshdl.
Az antikvariumi vasarlas nagy koényv-is-
meretet kivan, amellyel a kdnyvtarosok
egy része nem rendelkezik. igy tortént
meg, hogy sok, nem oda val6 kdnyvet is
beszereztek a szakszervezeti Konyvtarak.
A feladat itt kett6s: az antikvariumok
vezet6i nagyobb gonddal vasaroljanak,
ezenkivil jobban segitsenek a szakszer-
vezeti kényvtarosoknak a helyes valoga-
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tasban. A szakszervezeti konyvtarosok
pedig elsésorhan a friss konyvtermést
szerezzék be. Konyvkiadasunk az utdbbi
idében rendkiviil sokat javult, batran ré-
szesithetik elonyben a konyvkiadok 11j
kiadvanyait. Kiildn felhivta a figyelmet a
Tdncsics Konyvkiado kiadvanyaira. Meg-
emlitette azt is, hogy az antikvariumok
4llomanya nem mindig kielégit6. Ennek
az lehet az oka, hogy alacsomy aron va-
sarolnak, a keresett, j6 konyvek vételarat
fel kellene emelniok.

A Konyvtdrellito otéves milkodése fel-
tétlen eredményes volt. Szolgaltatasai el6-
nyosek a konyvtarak szaméara, éppen
ezért helytelen, hogy sok kényviar a leg-
kOzelebbi, ismerds boltban &olti el a
konyvvasarlasi keretét. A jov6ben szigo-
rubban lépnek fel azokkal a kdnyvtarak-
kal szemben, amelyek indokolatlanul nem
veszik igénybe a Konyvtarellatdé szolzal-
'La't‘ésa‘i't.

Az Allomanygyarapitas egyik legna-
gyobb problémaja a konyvbeszerzési ke-
retek alacsony volta. Igaz, hogy jobb, el-
len6rzottebb gazdalkodas mellett keve-
sebb pénziselég, mint a Kkorabbi évek-
ben. Azonban a mostani nagyfokua csok-
kentés a jo munka rovasara megy. Re-
mélni lehet azonban, hogy a jové évben
a lehet6séghez mérten emelkedni fog a
konyvtarak hitelkerete. Biztaté, hogy a
Szakszervezeti Tanacs mar ebben az év-
ben is félmillié6 forinttal segitett a konyv-
tarak nehéz anyagi helyzetén és a szak-
szervezetek elnokségei ko6zil néhany
szintén adott kisebb-nagyobb  oOsszeget.
Sokkal tobbet tehetnének azonban az
uzemek, ha legaldbb annyi tdmogatdst
adndnak a konyvtiraknak, mint ameny-
nyit a sport kap. Jelenleg a konyvek ma-
gas ana is erdsemn aggasztja a konyvtaro-
sokat, szeretnék, ha kedvezményesen jut-
hatndanak konyvekhez.

A konyvbeszerzés egyik forrasa az
ajandékozds. A konyvtarosckat foglalkoz-
tatja az a kérdés is, helyes-e, ha konyvet
vagy pénzbeli ajandékot fogad el a
konyvtar olvaso6itol? A konyvtarak min-
dig fogadtak el ilyen ajandékokat. A visz-
szaéléseket elszamolasra kiadott hélye-
gekkel meg lehet akadalyozni.

A tovabbiakban az olvasémozgaiom és
a konyvpropaganda kérdéseivel foglalko-
zott a beszamold, majd a konyvtarak bel-
s6 munkajaval kapcsolatos feladatokat
targyalta, végil a konyvtarak tarsadal-
mi kapcsolatairdl és az egyes konyvtar-
halozatok egyuttmikodésérdl szolt.

Az elmult években szervezett kiilonfé-
le olvasémozgalmak értek el ugyan ered-
ményeket is, de a kampanyszeriség, a
mindenaron valé olvasé6toborzas artott a
koényvtarmunka komolysaganak és lat-
szateredmények hajhaszasara csabitott. A
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rendszeres konywvtar- és kodnyvpropagan-
damunka a kézmiivelodési konyvbar min-
dennapos tevékenységéhez hozzatartozik,
err6l a jovoben sem lehet lemondani:
LAlUljon ki a kényvtdros az irodalom ér-
tékei, remekmiivei mellett. Mindig igaz-
sdgosan és Gszintén.” Az elmult években
tulzdsba vitt konyvankétok nem sok si-
kert hoztak. Ezért a jovoben csak ott he-
lyes konyvankétot szervezni, ahol erdi-
tetés nélkiill megy, igény is van ra és al-
taldban megvannak az eléfeltételek az
eredményes munkahoz.

Az irodalmi kordok is jo segitséget ad-
hattak volna a konyvtaros propaganda-
munkajahoz, sajnos ezek nem valtak az
irodalom baratainak tarsasagava. Inkabb
a kor tagjainak irodalmi térekvéseit szol-
galtak, s maguknak koveteltek elisme-
rést, illetve puklikacids lehetéségeket. Az
ilyen meddd ,irodalmi tarsasagok” szer-
vezésére nincs sziikség. Amnal inkabb. az
irodalmat szeretd, tanulnivagyé emberek-
re a legjobb olvasokbol, akik masokkal
is megszerettetik a kinyvet és a konyv-
tarosnak is tanacsot adhatnak a koényv-
beszerzéshez. Nem 1ényeges, hogy a
konyvtarban mikodjék ez az ,irodalmi
kor”; dolgozhat a kulturhazban, vagy
masutt is.

Az irodalmi koroknél sokkal komolyabb
iadmogatast nyujt a konyvtaraknak a
konyvet és konyvtarat szereté dolgozdk-
bél, fiatalokb6l szervezheté segitéegyut-
tes, az un. konyvtdiri tandcs. A néhany
szaz kotetes konyvtarak mellett aligha
kell 5—6 tagi tandacs, de tanacsadasra
— kiilondésen ha jé konyveket akar va-
sarolni. a konyvtaros — itt is sziikség le-
het. (Ld. Simay Norbert cikkét A
KONYVTAROS 1956. 4. szamaban.) A
j6l miikodé konyvtari tandes a kisnyvtari
munka minden teriiletén segiti a konyv-
tarcst.

Az lizemi bizottsag a konyvtar kozvet-
len iranyitdja, segitéje, védelmezbje. Az
UB felelés a konyvtar jé6 munkdéjaért.
Eppen ezért megengedhetetlen a koényv-
taros felhasznaldsa mas munkara. ,Ert-
sék meg wvégre az iizemben — hangsu-
lyozta Kiss Istvan —, hogy a konyvtdri
munka egész embert kivdn, a konyvta-
rosnak béven van temnivaldja. Az iizemi
bizottsagok is felelések azért, hogy — kii-
lonosen az utébbi idoben — megint ke-
riiltek a konyvtdrba hozzdnemérté em-
berek. A konyvtdri munka szakembert
kivdn. De elvdllalni is felelétlenség olyan
feladatot, amelyhez mem ért valaki. Az
ilyen ember el6bb utébb mds teriiletre
keriil és rendetlen, rosszul dolgozé konyv-
tirat hagy maga atin. A dolgozék konyuv-
‘elldtdsa, miivelédési igényeinek kielégi-
tése is érdekvédelem éppugy, mint a
szakszervezeti munka tobbi teriilete.”



A j6 konyvtari munka alapkérdése a
helyes konyvtari bels6 rend. A belsé
munka elhanyagolasdért sok jogos bira-
lat érte a szakszervezeti konyvtarakat.
Az utébbi id6ben ezen a téren is sokat
javult a helyzet, kilondsen a féhivatasu
konyvtarossal dolgoz6 (lizemek kdnyvta-
raiban. A kozponti kdnyvtarak létreho-
z4sa is sokat segitett. Mégis a hozzanem-
értésh6l, sokszor a hanyagsagbdl eredd
rendetlenség olyan sok kart okozott a
kényvanyagban, hogy a hibdkat az eddi-
ginél sokkal hatarozottabban kell felsza-
molni, mert a rossz nyilvantartasok a
konyvek elveszésének legf6bb forrasai. A
rossz vagy hianyos katalogusok miatt sok
kényvtaros nem tudja, mi van az allo-
méanyaban, tobb ezer cimet nem lehet fej-
ben tartani. Tlrhetetlen allapot, hogy sok
kdonyvtarban még tisztességes leltarkonyv
sincs. Gyakran ugy bannak a konyvek-
kel, mint a Csaki szalmajaval. Az lzemi
bizottsag a konyveket ajandékozasra
hasznélja fel, ahelyett, hogy a legfébb
védelmezGje lenne a kdzdsség vagyonanak.
A jov6ben a konyvallomany védelme ér-
dekében szigorGan be Kkeli tartani a
konyvtarak kezelésére vonatkoz6 utasi-
tasokat. A halézathoz nem tartozd, oOn-
allé kényvtardak nem térhetnek el az al-
lami kdzmdvel6dési konyvtarakban Kki-
alakult gyakorlattél. A halézatok szerve-
zésére, a letéti rendszerre vonatkozéan
viszont a kozelmultban megjelent ,Szak-
szervezeti kdnyvtarmunka” cimd kiad-
vany az iranyad6. A statisztikai munka-
nak is nagyobb megbecsilést kell kapnia.

Befejezésil a szakszervezeti konyvta-
rak tarsadalmi kapcsolatairél szélt az el6-
ado. Az UGjjaalakulé Magyar Konyvtaro-
sok Szabd Ervin Korével kapcsolatban
utalt a konyvtarigy egységére. Nem vol-
na helyes, ha a szakszervezeti kdnyvta-
rosok ©nallé szakmai egyesiletet hozna-
nak létre. A szakszervezeti kdnyvtarosok
a Szab6 Ervin Kort6l remélik, hogy har-
col a konyvtarosok nagyabb tarsadalmi
megbecsiléséért és tobb mas probléma-
nak, tobbek kozott a konyvtarosok to-
vabbképzésének megoldasaban is segit.
Jelenleg a f6hivatasi  szakszervezeti
kényvtarosok 25%Ja érettségizett. Most
kétéves levelezd oktatads is kezd6dik a
konyvtarosi képzettséggel nem rendelke-
z6k szédméra. A tarsadalmi munkaban
dolgoz6 konyvtarosok szakszervezeten-
ként rovid tanfolyamokon vesznek részt.

A miszaki és a szakszervezeti konyv-
tari halézatok egyuttm(kddésében még
b6éven van tennival6. A dolgozék techni-
kai felkésziultségének fokozasadhoz szik-
séges konyvek szama és a dokumentacio
megszervezése nem kielégit6. Sok helyen a
miiszaki konyvtarak elszigetelték. A Kki-
sebb Gzemekben is gyakran csak néhany

A hallgatésag

miszaki dolgozé hasznélja sajat kézi-
kényvtaraként a miszaki konyvtarat,
a munkasoknak pedig talan 1%-a olvas.
Csehszlovakiahoz, vagy az NDK-hoz viszo-
nyitva tragikus a lemaradasunk. A hely-
zeten csak a két halézat szorosabb egyitt-
m(ikodése segithet. A miszaki kdnyvta-
rak adjak at az alapfokl miszaki anya-
got letéti allomanyként a szakszervezeti
konyvtaraknak. Segithetnek a szakszer-
vezeti kdnyvtarasnak a mdsziaki kony-
vek beszerzésében is. A székszervezeti
kényvtar pedig a maga nagyobb olvaso-
taboraban népszerlisitse a  miszaki
konyvtarat. A két allomanyt azonban
nem szabad egyesiteni. A kozéplzemek-
ben jol bevalt a kozos fliggetlenités, az
ti.,, hogy az lUzem és a szlakszervezet. ko-
z0sen fizeti a féhivatdst kdnyvtarost.

Az &llami kozm(vel6dési halozattal
igen jo a szakszervezeti kdnyvtaraik kap-
csolata. A két halézat feladata is ha-
sonlé, a munkateriiletet a gyakorlatban
kénnyen fel tudjak osztani a terileti elv
alapjan. ,,Az a fontos, hogy mindenutt ott
legylink, ahol kdényvre, kdnyvtarra van
szl kségVégil azt hangoztatta, hogy az
egyuttm(kodéssel fels§ szinten sincs baj.
A szakszervezeti konyvtarak azt kérik a
M{vel6désiigyi Minisztériumtél, hogy a
kdlcsonos egyuttm(kddést minden kdnyv-
tarfajtanal biztositsak, le egészen a fa-
lusi konyvtarakig. ,,Ne tekintsék a szak-
szervezeti konyvtarhaldzatot a kdnyvtari
munka perifériajanak... Az orszagos
rendeleteknél jobban figyelembe kell
venni a mi igényeinket, lehetdségeinket!
Annyi megbecsulést varunk az allami
konyvtarak dolgozéitél, és iranyitoitol,
amennyit ez a nagy, fejlédésben levd,
persze hibaktél sem mentes halézat meg-
érdemer — fejezte be referdtumat Kiss
Istvan.

(A konferencian elhangzott
lasok és a vita anyagat lapunk
kez6 szaméaban kozoljuk.)

hozzasz6-
kdvet-
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NEMZETKOZI BIBLIOGRAFIAlI KONFERENCIA VARSOBAN

1

A kozép-europai allamok habarainak
multbéli gyakori valtozdsa sok gondot
okoz a retrospektiv nemzeti bibliografiak
szerkeszt6inek. Melyik orszag konyvé-
szetobe Kkeriljenek bele azok a mivek,
melyek megjelenési helye utébb gazdat
cserélt? A "retrospektiv munkanal mi le-
gyen az iranyad6 elv: a teriilet, a nyelv
vagy az etnikum? E kérdésekkel egyide-
jileg a barati orszdgok kozotti szoros
kulturalis kapcsolat természetes folyo-
manyaként felmerilt az a gondolat s,
hogy miként lehetne a kurrens nemzeti
bibliografiak osszeallitdsanéal a barati né-
peket érintd irodalmat kidomboritani és
folyamatosan feltarni.

Az 19554)en megrendezett brisszeli
kényvtaros vilagkongresszuson tobben is
javaslatot tettek arra, hogy a torténel-
mikben &sszefonddé orszagok bibliogra-
fiai egyuttm(ikédését egy vagy tobb re-
gionélis nemzetkdzi értékezlet 6sszehiva-
saval kellene elémozditani. Lengyelorszag
vallalkozott a rendezd és vendéglatd sze-
repére: a varséi nemzeti konyvtar tobb-
szori elhalasztas utan 1957. szeptember
19—22. napokra @sszehivta a Nemzetkozi
Bibliografiai Konferenciat.

A meghivott orszagok kozil a kovet-
kez6k kuldtek 2—3 tagu delegaciokat:
Bulgaria, Csehszlovakia, Jugoszlavia,
Lengyelorszag, Magyarorszag, Német De-
mokratikus Koztarsasag, Romania és a
Szovjetuni6. A francia konyvtarigazga-
tdsdg ugyancsak képviseltette magat, az
egyidejlileg foly6 parizsi FID és FIAB
konferenciak pedig udvozolték a varsoi
értekezletet. Magyar részr6l a Mivel&dési-
Ugyi Minisztérium az Orszagos Széchényi
Konyvtar harom munkatéarsat jeldlte Kki;
a delegéaci6: V. dr. Waldapfel Eszter, a
delegacio vezet6je, az OSZK helyettes f6-
igazgatéja, dr. Bélley Pal, a Bibliografiai

A krakkoi Jagello6 Egyetem
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Osztaly vezet6je és dr. Gombocz Istvan,
a Nemzetk6zi Osztaly mb. vezetdje.

A konferenciat az irdsbeli referdtumok
'kdlcséndés megkilildése elézte meg. Ma-
gyar részr6l még a nyar elején két refe-
ratumot dolgoztunk ki, amelyek a Kényv-
tartudomanyi F6bizottsag jovahagyasa
utdn a varsoi rendez&ségen keresztil sok-
szorositva eljutottak a tobbi résztvevd-
hoz. Ugyanigy kaptuk meg mi is a bol-
gar, a csehszlovak, lengyel stb. refera-
tumokat. A magyar dolgozatok tartalma
a konferencia kodzponti témajahoz igazo-
dott, a kovetkez6 cimekkel: ,,A szomszéd
népek egyuttm(ikoédésének problémai a
retrospektiv  bibliografidk szerkesztése
terénn és ,,A kurrens és szdkbibliografidak
néhany id6szerli kérdése

A kulfoldi referatumokat leforditottuk,
megvitattuk és a benniuk foglalt gondo-
latok és javaslatok alapjan késziltiink fel
magara a konferenciara.

A talalkozd jelentéségét emelte az a
korilmény, hogy a delegéaciokat tébb-
nyire konyvtarigazgaték vezették: Boga-
csén (Lenin Konyvtar), Borov (Szofiai
Bibliografiai Intézet), Kleb-Koszanska
(Vars6i Nemzeti Konyvtar h. igazgatéja),
Kunze (Berlini Allami Kdényvtar), Petr-
michl (Pragai Egyetemi és Nemzeti
Konyvtar), Popescuné (Bukaresti Allami
Kdzponti  Konyvtar), Misic  asszony
(Belgradi Akademiai Konyvtar).

A harom napig tarté targyaldsok koz-
ponti témaja a nemzeti bibliografia tar-
talmanak és fogalmanak meghatarozasa
volt, ehhez jarultak az anyaggyf(jtés ésa
nemzetkdzi egylttm(ikodés gyakorlati
kérdései. V. dr. Waldapfel Eszter az els6
felszolalok kozott tomdren dsszefoglalta a
magyar allaspontot, melyre az utolsé na-
pon elhangzott masodik felszdlalasunk-
ban a kozben lezajlott vita ismeretében
tértink vissza. Nézetlink szerint mind-
azok a nyomtatvanyok, amelyek az 1918
el6tti Magyarorszag teriletén jelentek
meg, a magyar nemzeti retrospektiv bib-
liografiaba tartoznak. Ha egy adott md-
vet valamely maés szempont, példaul an-
nak nyelve a szomszédos orszag bib-
nek semmilyen akadalya nem lehet, s6t
a kutatok munkajat ez csak el8segiti. Az
egylttmikoddés formaira és tartalmara
nézve még az irasbeli dolgozatunkban
terjesztettiink el6 részletes javaslatokat,
melyeknek lényegét széban is megismé-
teltik: orszagonként kijelolend6 intéz-
mények kossenek egymadssal kétoldald
egyezményeket, ezekben irjak el6 a bib-
liografiai' adatok és kiadvanyok cseréjét,
régi anyag esetében a konyvtarosok és



bibliografusok cseréjét, Gjabb korokat
illetéen pedig a bibliografiai cimfelvéte-
lek kurrens cseréjét. Csatlakozva egy
lengyel gondolathoz, sziikségesnek tartot-
tuk a hasonlé bibliografiai konferenciak
folytatasat és felvetettik egy 1959-"ben
Keszthelyen megrendezend6 taldlkozé
tervét.

A vitak soran elhangzott felszélalasok
sokféle szemszoghdl vilagitottak meg a
bibliografiai egyuttm(kddés sokszor ne-
héz kérdéseit. Miéic asszony példaul azt
az érdekes gondolatot vetette fel, hogy a
régi mlvek bibliografiai gazdaja az a
nemzet legyen, amelynek kultirajahoz az
adott mi tartozik. Egyébként els6sorban
a jugoszlav delegatusok ellenezték a bib-
liografiai valogatds magyar elvét és a
kett6s feldolgozads gondolatat. A cseh,
lengyel, roman és szlovak allaspont mas-
més okbol részben eltért, részben egye-
zett a mienkkel.

A szovjet kikildottek sok érdekes rész-
letet ismertettek a Szovjetuniéban folyd
bibliografiai munkéarél, az NDK képvise-
I6i pedig a német nemzeti bibliografia
szerkesztési elveit .tartdak fel. Bolgar rész-
ré6l kiléndsen a kurrens nemzeti bib-
liografidakra vonatkozdé egylttm(kodésrél
hangzottak el termékeny javaslatok.

A sok tekintetben eltéer6 felfogasok
egyeztetését az a hizottsdg végezte, mely-
ben a delegacidk egy-egy tagja foglalt
helyet. Munkdajuk nyoméan *fokrél fokra
kirajzoiédtak azok a javaslatok, amelye-
ket a konferencia utolsé Ulése nem mint
hatarozatokat, hanem mint ,ajanladsokat”
fogadott el. Bar az ajanlasok 16 pontjat
4z a negativum vezeti be, hogy a nem-
zeti bibliografiak fogalmi és taftalmi ko-
rének egységes meghatarozdsara nem
kerult sor és ezért ez tovabbi tanulma-
nyozast igényel, a tébbi pont az egyet-
értést tikrozi. A konferencia fkivanja és
a résztvevék figyelmébe ajanlja a kévet-
kez6 fontosabb munkak elvégzését: Az
1800-ig megjelent mivek Kozponti Cim-
jegyzékének felallitasat a bibliografiak
bibliografiainak &sszeallitdsa, a folydirat-
cikkek  retrospektiv
esetleges szerkesztése stb. Az egylttmd-
kdédés modjaira nézve a konferencia ki-
vanatosnak tartja egymas rendszeres és
széleskorld bibliografiai tdjékoztatasat, a
kész, vagy készilé bibliografiai kiadva-
nyok és bibliografidkat kiacjé intézmé-
nyek jegyzékeinek cseréjét, a rendszeres
és kdlcsonods adatszolgaltatast, kényvtaro-
sok és bibliografusok cseréjét, a kurrens
cimfelvételek kolcsonds megkiildését sth.
Az egylttm(kodés legjobb formaja a Ki-
jelolend6 nemzeti bibliografiai intézmé-
nyek kozotti kétoldald megallapodasok
kotése, valamint a kényvtarosok bevonasa
a kulturalis egyezményék targyaldsaiba

A Jagell6 Konyvtar olvaséterme

és megkotésébe. Tovabbi bibliografiai
konferencidkra van sziikség, ami pedig a
kiadvanycserét és a nemzetkdzi kolcson-
zést illeti, ezek (gyében kilén 0Ossze-
jovetelt kell tartani.

A varso6i konferencia eredményessége
f6leg azon mulik, hogy ezekbhdl az ajan-
lasokbdl a résztvevdé nemzetek mennyit
és hogyan fognak megvalésitani. Méasrészt
viszont kétségtelen, hogy a konferencia
Osszehivasa, az egylttmikodés sziikséges-
ségének felismerése és folytatasanak
szandéka, tovabba a problematika pon-
tos felvazolasa dnmagukban is a jo kez-
det biztaté eredményei.

A varséi nemzeti kdnyvtar mintaszerd
rendez6i munkat végzett. A széleskorl
szakmai és jo nyelvi ismeretekkel ren-
delkez6 Kleb-Koszanska asszonynak Kkii-
I6ndsen kiemelkedd szerepe volt, de a
rendez6ség tobbi tagja sem kimélt id6t
és faradsadgot és a konferencian tal-
menden is mindenben elfsegitette a de-
legaciok munkajat.

2.

Vars6ban a konferencia napjaiban és
utana alkalmunk nyilt a nemzeti és az
egyetemi kényvtarak, tovabba a Tudo-
manyos Akadémia Irodalomtudomanyi
Intézetének meglatogatasara. Részletes
ismertetés helyett csak egyikét fonto-
sabbnak latsz6 megfigyelésr6l szamolunk
be. A nemzeti konyvtar helyviszonyai a
habords pusztitasok kovetkezményeként
igen mostohak. Igen gazdagok 6snyomtat-
vanyokban és elkészitették ezek orsza-
gos kataszterét is. A konyvtar kereteibe
tartozé Bibliografiai Intézetnék 78 mun-
katarsa van. Igen jol fel vannak szerelve
mikrofilmgépekkel és pontos nyilvantar-
tdsokkal dolgozik a Cserekdzpomt is. Az
Irodalomtudomanyi Intézet d&sszeallitotta
a lengyel folydiratok retrospektiv cikk-
bibliografiai lexikon munkalatai is. Sem
Varsoban, sem vidéken nem taldlkoztunk
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tizedes rendszer( szaikikatalogussal,
kdonyvtaranként valtozé egyéni szakrend-
szer(it hasznélnak.

A Tudomanyos Akadémia gdanski
(Danzig) kényvtara a régi humén tudo-
manyanyag gazdag gy(jt6helye. 40 mun-
katars a 350000 kotetet meghaladé 0j-
kori kényvalloméanyon kivil 700 6snyom-
tavanyt, 3000 kéziratot, 50000 1800-ig
megjelent mlvet 6riz, kiadvanyokat tesz
kozzé, nemzetkdzi cserekapcsolatokat tart
fenn és mindezek mellett ellatja a varosi
kdézm(vel6dési kdényvtari feladatkdrt is.

A krakkoéi Jagelld6 Egyetem kdnyvtara
lengyelorszagi utunk legszebb kényvtari
élményét nyuljtotta. Az 1364-ig vissza-
nyulé gazdag torténelmi mult és a mo-
dem koényvtartechnika nagyszer( szinté-
zise ez a konyvtar, mely kozép-eurépai
viszonylatban tébb szempontb6l is az
els6k kozott all. piakok hordtdk ossze a
gyljtemény alapjait, Kopernikusz olvas-

KITUNTETETT SZAKSZERVEZETI
KONYVTAROSOK

A Mivel6désigyi Miniszter a Szocialista
Kultaraért jelvényt adoméanyozta a kovetkezd
konyvtarosoknak:

Altmann Gyula, a Csepel Vas- és Fémmd-
vek szakszervezeti konyvtaranak konyvtarosa;
Doszpoth Ferencné, ~a Ruggyantadrugyar
konyvtaranak vezetdje: Frohlich  Samuel, a
Nyomda- és Papiripari Dolgozék Szakszerve-
zete, konyvtaranak vezet6je; Salgé Romanng,
az Ujpesti Gyapjuszévégyar konyvtaranak ve-
zet6je; Titz Rezs6, a Tésztagyar uzemi konyv-
taranak tarsadalmi munkas kényvtarosa.

Pénzjutalmat és oklevelet a kovetkez6k
kaptak:

A Postds Szakszervezet teriletén: Kuklis
Istvan, budapesti koézponti konyvtar; Viragh
Istvanné, Miskolc — levelez6 konyvtar. A Va-
sas Szakszervezet teriletén: Havas Bélané, Bp.
Egyesult 1zz6; Horvath Andréasné, Gyér, Wil-
helm Pieck Vagongyar; Szabadi Viktor* Buda-
pest, Ganz Vagongyar; A Banyasz Szakszerve-
zet teriUletén: Bonus Istvan, Varpalota; Zador
Imre, Pereces. A KPDSZ teruletén: Sz6nyi
Pal, FAERT. Az Orvosegészséglgyi Szakszer-
vezet terlletén; Rumpler Laszloné; Foldes Ja-
nos, Janos Korhaz. Az Epiték Szakszervezeté-
nek teruletén; Vigh Eta, Magasépité Vallalat,
Pallai Ferenc, Epiték Szolnok megyei konyv-
tara. A MEDOSZ teriiletén: To6r6 Sandor, Ba-
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gatta kdnyveit és Nagy Lajos kirdlyunk
Hedvig leanya ékszereinek eladaséval se-
gitette ki pénzigyi zavaraibol. Az Gj, im-
pozdns épiulet a maéasodik viladghabord
el6tt készilt el, az utolsé simitdsokat mar
békeid6ben végezték. Egymillié feletti
kényvallomanyat a kilingyGjtemények
karéja veszi .kordl: 10000 .kézirat, 3000
6sinyomtatvany-, 30 000 grafika sth., stb. A
polonikumokat  teljességre  torekvdén
gy(jti, ezért egyetemi konyvtari jellege
mellett a masodik lengyel nemzeti (kényv-
tarnak tekinti magat, s6t kézmdivel6dési
feladatokat is bet6lt. Sokemeletes modem
épulete a célnak megfelel6éen é&tgondolt
szerkezetl és beosztasd: a koényv (tja-
nak leheté lerdviditésére torekedtek.
Oriasi, kényelmes olvasétermik 200 fér6-
helye és a bamulatos gazdag segédkdnyv-
tar esztétikailag is megkapdé latvanyt
nydjt. A modem raktarak nyolc emele-
tét tobb személy- és teherlift koti 0Osz-
sze, a raktarakban bizonyos hémérsék-
leten tal 6nm{ikodé jelz6berendezés Iép
m(kodésbe, figyelik a nedvességtartal-
mat, 6vjak a konyvsoroikat az ibolyan-
tali sugarak karos hatasatdl, gépesitették
a takaritdst. A raktaraknak kiting vila-
gitasuk, lin6leumpadozatuk van és min-
denitt tdgassag, tisztasdg és rend ural-
kodik.

Magyarorszagon, sajnos, meég ismeret-
len konyvtartechnikai fejlettsé-gnek vol-
tunk itt tanGi, de reméljik, hogy a len-
gyelorszagi Gt tapasztalatai is hozza-
jarulnak a hasonlé célok elérésére ira-
nyul6 er6feszitésekhez.

omb ocz Istvan

bolna. Az EDOSZ teriiletén: Titz Rezs6, Tész-
tagyar; Kevehazi Janos, Novényolajgyar. A
Kozalkalmazottak Szakszervezetének ~ terule-
tén: Porszdsz Hedvig, Szeged, Juhasz Gyula
kultarotthon. A Pedag6gus Szakszervezet te-
riletén: Vass Ida. A Textil Szakszervezet te-
riletén: Salgé Romaéanné, Ujpesti Textil; Sel-
meczi Nandor, Gy6r. Gyapiuion6. A Nyomdasz
Szakszervezet teriletén: L6rinc Samuel, koz-
ponti konyvtadr. A Vasutas Szakszervezet te-
riletén: ele Joézsef, Jdzsefvarosi allomas;
,Cseh Emil, Székesfehérvar. A Kohasz Szak-
szervezet tertletén: Csibra Lajos. A HVDSZ
teriletén: Gabor Kalman, VIII. kér. Ingatlan-
kezel6 Vallalat. A Kozlekedési Szakszervezet
terdletén: Harsany! Ferencné; Miklés Ferenc-
né, Szeged. A BOros Szakszervezet teriletén:
Balogh Laszléné, Duna Cip6gyar.
*

TISZAY ANDOR, a Fd@véarosi Szab6é Ervin
Konyvtar bibliografiai osztdlydnak vezet6je a
Nagy Oktéberi Forradalom 40 éves évforduldja
alkalméabél a ,,Fegyverrel a hazaért" kor-
manykitintetésben  részesult. A Magyar-
Szovjet Barati Tarsasadg pedig a Szovjetunio
kultajaranak  széleskérli  megismertetésében
végzett munkajdért aranyéremmel tuntette Ki
Tiszay Andort.



A SZAMOK TUKREBEN

Gyor vdros kozmiivelodési konyvtdrairol

Gyér az orszag egyik ‘legfontosabb
ipari centruma. Kozponti fekvése, jo sza-
razfoldi és vizi kozlekedése tovabbi nagy
fejlédési lehetdséget biztosit szamara.
Lletét az ipar hatarozza meg, de emellett
az Eszak-Dundntul kulturalis kozpontja,
jelentékeny iskolavaros.

Lakoéinak szama az 1949. évi népszam-
lalas  idején 55000 volt, ebbsl 48,69,
ipari, 3,29, mezdgazdasagi, 48,29, pedig
egyéb foglalkozast folytatott. (Kozleke-
dési és kereskedelmi alkalmazottak, tiszt-
viselok stb.) Ma a népességet 66 000 fore
kbecsiilik.

Gyér kényvtdri élete a felszabadulds el6tt

A varos konyvtari élete mar a mult-
ban is jelentékeny volt. Az 1884. évi
statisztikai felmérés 21 gyéri koényvtar-
rol emlékezik meg, 85000 kotet Allomany-
nyal. A hazank mai teriiletén levd Yaro-
sok ‘kozlil csak Budapesten, Debrécen-
ben, Szegeden és Pécsett volt ennél tobb
konyvtari kotet. A konyvek koziil 77 000
kozkonyvtarakban (6 tanintézeti, 7 egy-
hézi, 1 egyesiileti és 1 kolesonkonyvidr-
ban), 8000 pedig maganosok gyljtemé-
nyében volt elhelyezve. A gyoéri pilispoki
papnevelde 30000 kotetes konyvtara or-
szagosan a 24-ik helyet foglalta el. (Ma
mintegy 65000 kd&tet az Alloméanya) A
Benedek-rend 16 000 kotetes komyvgydj-
teménye pedig 68-ik volt a nagy konyv-
tarak soraban.

A mai kézmiivelédési konyvtar elédjét,
a varosi konyvtarat 1896-ban alapitottak.
Az intézmény évekig nem szolgalta az
altalanos miivelédés iigyét, még a varosi
tisztvisel6k is csak kiilén polgarmesteri
engedéllyel hasznalhattak.
tdk At kozhasznalatra, de a szabdlyzat
eléirta, hogy az olvasgnak 18 éven felii-
linek és ,tisztességesen oltozitinek” kell
lennie. Nem csoda, hogy alig akadt kol-
csonzd. Az elzartsidg sokdig jellemezte a
kényvtarat. ,,Kevesen wvoltak a kivdlasz-
tottak, akiknek kényveink ezreirél tudo-
masuk volt. 1930-ban pl. az Otvenezer-
b6l mindossze 102 gyéri lakos vitt kol-
cson konyvet téliink, itt benn pediy csak
34 olvasott” — irta a konyvtar vezetdje
az 1938-ban kiadott évkonyvben. Az in-
tézményt azok a kevesek, akik egyalta-
lan ismerték, egyszeriien bagolyvarnak
hivtak. 1924-ben a kolesonzott kétetek
szama mindodssze 2700 volt. A kolesbnze-
sek szama lassu iitemben fejlédott, 1937:
ben elérte a 9800-at, majd a kovetkezd

1908-ban ad-.

gvben ugrasszerien 15000 folé emelke-
ett.

Az 1938. év forgalmarol részletes' ada-
tok is rendelkezésre Aallnak. Erdekesen
jellemzik ezek a lakossag kulturalis ér-

‘dekl6dését.

A 389 beiratkozott kénywvtari olvasé
620-a férfi, 3804-a né volt. Az olvasdk
349-a tisztviseld és myugdijas tisztviseld,
20%,-a haztartasbeli, 139-a iparos és ke-
reskedd, 6°-a pedig ipari munkis volt.
Kionyvtaraink olvasétaboranak mai meg-
oszlasat ismerve, a legfeltiinébb a tanulé-
ifjusag kis aranya. az olvasdk mindéssze
6-a. A fiatalok széles rétegei nem ér-
deklédtek a konyviar irant.

A koOlesonzések miifaji Osszetétele in-
kabb emlékeztet a napjainkban altala-
nos képre. A hasznalt kdnyvek 94,4%-a
szépirodalmi mi volt, mig a tudoma-
nyos- és ismeretterjeszté-csoport 4,1, a
foldrajzi mivek és utleirasok pedig 1,5%,-
kal részesedtek a forgalombdl. A legkere-
settebb szerzék kozott Zilahy Lajos fog-
lalta el az els6 helyet, Jékai és Gardo-
nyi csak utana kovetkeztek.

A haboru jelentékenyen hatraltatta a
konyvtar munkajat és a harci cselekmé-
nyek miatt sdlyos karok érték.

A konyvtdr fejlodése a felszabadulds utdn

A felszabadulas utdan a varosi konyv-
tar folytatta miikodését. 1951-4ben egye-
siilt a Kozponti Technologiai Konyvtar
gyori fidkjaval, majd 1952-ben megyei
koényvtarra alakult. A konyvtarat 1956-
ban 60 éves fennallasa alkalmabol Kis-
faludy Karolyrél nevezték el, és meg-
felels, Ui helyiséget kapott.

A nivekvs sziikségleteket a kozponti
konyvtar nem soka tudta ellatni. A pe-
remkeriiletek lakéinak fiokkonyvtarakat
nyitottak. Jelenleg 6t fiék miikodik, az
els6t 1947-ben létesitették. A tovabbi ter-
vek szerint fidkokat a jovében elsdsor-
ban az uj telepiiléseken létesitenek, ahol
mar a tervek elkészitésekor figyelembe
veszik a konyvtar igényeit.

1. sz. tablazat

A konyvallomany alakulasa

. Konyvallomany _

Ev az év végén (kotet) [1954 100
1954, 10 324 100,0
1955, 14 630 141,7
1956, 16 701 161.8
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A konyvdllomdany

A kozponti konyvtar helyi kolesonzést
szolgdlé konyv anyaganak utdbbi fejlo-
dését az elsd tablazat mutatja.

Ebben az allominyi adatok csupan a
feldolgozott kotetek szamat tartalmaz-
zak. A volt varosi komyvtar anyaganak
talnyomo része most 4ll ujra feldolgozas
alatt és jelenleg mem kolesonzik. Ezzel
egyitt az Allomany mintegy 75000 ko-
tetre becsiilhetd.

Konyvbeszerzésre 1956-ban 44 000 fo-
rintot koltottek, 1957-re pedig 60 000 fo-
rint az elfogadott koltségvetés. (1902 és
1938 koOzott pengbre Atszamitott évi at-
lagban mintegy 2250 pengé allott komyv-
beszerzésre a konyvtar rendelkezésére.)
Kottetésre 1954-ben 30 000 forintot fordi-
tottak, 1956-ban pedig 15000 forintot.

A kdényvtar szamos értékes ritkasaggal
és helytorténeti anyaggal rendelkezik.

A Gybri Gyiijtemény a helyi szempont-
bél érdekes muiveket tartalmazza. Figye-
lemre mélté mnégy, a XVI. szazadban
kelt, Gyé6r elestérél és visszavételérol
52016 nyomtatvany.

A Streibig Gydjtemény a varosban
1728-t61 miikodott Streibig-nyomda Altal
elgallitott miveket foglalja magaba.

A gyGjtemény tartalmazza a Hazdnk
cimii elsé magyar vidéki lap példanyait
1847. és 1848. évbdl. Ezekben Petdfi né-
hany, a pesti cenzorok Altal nem enge-
délyezett verse is megtaldlhaté. Hasab-
jain Arany, Tompa, Garay és Szdsz Ka-
roly irasai jelentek meg.

A konyvtarban 8rzik a hires, 1488. év-
b6l walé Turdczi Kronika egy példa-
nyat is.

2. sz. tablazat

A feldolgozott konyviallomany meg-

oszlasa miifaj szerint 1956, XII. 31-én

A konyv-
allomany
Miifaj szaza-
kotet- | 1ékos
szama | meg-
oszlasa
Marxizmus — leninizmus
klasszikusai 143 0,8
Tarsadalomtudomany, politika | 1502 9,0
Nyelvtudomany 146 0,9
Természettudoméany 493 2,9
Orvostudomany 111 0,7
Technika 814 4,9
Mezégazdasag 280 1,7
Mivészetek 747 4,5
Irodalomtudoméany 416 2,5
Foldrajz 419 2,5
Altalanos miivek 949 5,7
Szépirodalom 8241 49,3
Ifjasagi irodalom 2 440 14,6
Osszesen : 16701 |100,0
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A hirlap- és folyéirattar mintegy 2000
kotetet tartalmaz. 1920-t61 a Gyé6rben
megjelent lapok talnyomé része meg-
talalhaté benmne, t6bbek kozott az 1919-
ben megjelent Gyéri Voros Ujsdg és a
Testvériség ma mar ritka szAmai is.

Jelenleg 154-féle hirlapot és folydiratot
jarat a kionyvtar. Ebbdl magyarorszagi
kiadasd 88, szovjet 20, népi demokratikus
18, tokés orszagokban megjelend 28.

A konyvallomany oOsszetételének vizs-
gdlata (1. 2. sz. tdbldzat) azt mutatja, hogy
a kereslethez képest alacsony a szépiro-
dalmi és kiilondsen az ifjusdgi mivek
aranya.

Az olvasok

Az olvasdk szama 1954-r6l1 1955. évre
mintegy negyedével emelkedett, a csonka
1956-0s évben azonban az el6z6 iddszak-
hoz képest visszaesés mutatkozik (3. sz.
tabldzat).

Az olvasdk szama a konyvtari szem-
pontbdl utolsé normialis évnek tekinthetd
1955. évben tobb mint tizenegyszerese
volt az 1938. évinek. Jelentékenyen meg-
véltozott a nem szerinti megoszlas is.
1956-ban a beiratkozott  olvasék 55%-a
volt férfi és 45%-a md, az 1938. évi
629/, : 38%, arannyal szemben.

Az olvasbk foglalkozasdnak megoszlisa
a kozponti konyvtarban és az ifjusagi
kolesomzében: munkas 492 (21,1%;), pa-
raszt 6 (0,3%,), értelmiségi 396 (16,9%),
tanulé 978 (41,8%), egyéb 466 (19,%9).

A multhoz képest kiilondsen jelenté-
keny a tanuldék részesedésének nagyara-
nyu noévekedése, hiszen az 1938. évi fel-
mérés szerint az olvasdknak mindossze
6%,4a volt iskoldas. Ma kozel huszonkét-
szer tobb tanulé az olvasdja a komyvtar-
nak, mint 1938-ban volt. Kordbban elemi
iskolads olvasd egyéltalan nem volt, ezzel
szemben ma a legfiatalabb olvasnitudé
korosztalynak is szép szammal akad kép-
viselgje. Az osszes olvasdk kijziil 6—14
éves koru 494 (21,19,), 14—18 éves 478
(20,50%/,) és 18 évnél iddsebb 1366 (58,4%).

Jelentékenyen emelkedett a munkdasok
ardnyszama is és ma mar az olvasoknak
tobb mint 6téde jut erre a csoportra a
korabbi 69,-kal szemben. Kiilonosen fi-
gyelemre mélté 2 novekedés, ha tekin-
tetbe vessziik, hogy Gy6rott szamos je-
lentékeny szakszervezeti komnyvtar is mii-
kodik, tehdt a munkéisok nagy része koz-
vetleniil a munkahelyén jut olvasmany-
hoz.

A folyamatos feldolgozas és a konyv-
beszerzés folytdn az Allomény gyorsab-
ban nétt, mint az olvasék szdma, igy az
egy beiratkozott olvaséra juté konyvtari
kotetek szama kedvezden alakult, (Orsza-



3. sz. tablazat
A beiratkozott olvasék szimanak

alakulasa
4
Ev Olvashk Sum=  [1954 =100
1954, 3480 100,0
1955, 4406 1266
1956, 1987 858

gosan nem ez a helyzet a jellemz5.) Az
aranyszam 1954-ben 3,0, 1955-bemn 3,3,
1956-ban 5,6 volt.

Kolesonzések

A konyvtar kotetforgalma 1955-ben az
1938. évinek kitzel a tizszerese volt, de
az utébbi években alig valtozott (4. sz.
tiblazat). Az 1956. évi forgalmat az ok-
téberi eseményeken kiviil hatranyosan
befolyasolta a konyvtar &koltozkodése,
amely miatt a kolesomzés harom hoéna-
pon 4t sziinetelt.

A koOlesonzések mifaji megoszlasa a
kovetkez6 volt: ideolégia, politika 1083
kotet (1,4%,), miszaki 1694 (2,2%,), mez6-
gazdasagi 974 (1,3%), szépirodalom 37 629
(49,5%,), ifjusagi 22 048 (29,0%,), egyéb tu-
domanyos és ismeretterjesztd 12631
(16,69/).

Az 1938-as évhez képest jelentékenyen
valtozott a kolesénzott komyvek mifaji
Osszetétele. Korabban az olvasott miivek
949/,-a volt szérakoztat6 iellegii, a tudo-
manyos és ismeretterjesztd konyvek ré-
szesedése pedig minddssze 69,-ot tett ki.
Ezzel szemben 1956-ban a szépirodalmi
és ifjusagi konyvek egyiittes ananya 79%
volt. A kinyvtar a szérakoztatds mellett
ma jobban szolgilja a kutatds, az isme-
retterjesztés és a politikai ismeretek ler-
jesztésének ligyét, mint a multban.

Erdekes megvizsgalni az olvasott kony-
vek részletesebb mifaji megoszlisat is.
1957 II. negyedévében egyes kblcsgnzésx
napok anyagit a szokasosnal szikebb
csoportok szerint is feldolgoztdk. Ossze-
sen 750 kérdlapot vizsgaltak meg, ame-
lyeken 4282 mu szerepelt. Ezek kozil re-
gény volt 2661 kotet (62,2%), elbes.zéles
314 (7,3%,), vers 89 (2,1%), szinmd 121

4. sz. tablazat
A kolesdnzések szaméanak alakulasa
Ev . Ktilcsl'mszzlzt':l :lﬂewk 1954 = 100
1954, 117 342 100,0
1955, 129 386 110,3
1956, 76 059 64,8

(2,8%,), mivészet 102 (2,4%,), miszaki 233
(5,4%,), torténelem 107 (2,5%), ttleiras 159
(3,7%), ideolégia 102 (2,4%,), sport 173
(1,7%), egyéb mi 321 (7,5%). A fenti sza-
mok a szokasos statisztikai csoportosités-
nal sokkal jobban jellemzik az olvasok
érdeklodését.

A fenti id6szakban megfigyelték, ki a
60 legkeresettebb szépirodalmi iré. A
felmérés eredményeképpen a kovetkezd
sorrend alakult ki: Kilasszikus magyar
ir6k 18 (30,0%,), klasszikus kiilfoldiek 15
(25,0%,), 1j magyarok 14 (23,3%,), haladd
nyugatiak 5 (8,3%), szovietek 4 (6,7%,),
oroszok 3 (5,09,) és mnépi demokratikus
irék 1 (1,7%).

A 10 legkeresettebb ird: Jokai, Verne,
Mikszath, Dumas, Gardonyi, Moricz, Bal-
zac, Moéra, Zola és Maupassant.

A kolesonzések mellett a helybenolva-
sas is jelentékeny. 1956-ban 1764 esetben
latogattak az olvasétermet és 7052 miivet
vettek igénybe. 1955-ben lényegesen ma-
gasabb volt a forgalom, 4204-en 12901
mivet hasznaltak.

A kbnyvtar kolesonzési propagandija
szervezett. 1956-ban 16 kiallitast és 16
eléadast rendeztek. A helyi sajté rend-
szeresen foglalkozik a konyvtar kérdései-
vel és kozli hireit. Falragaszokon, roép-
céduldkon és tablékon hivjak fel a fi-
gyelmet a kényvtarra. Kiilsnésen sok ol-
vasdt vonz a folydiratboriték kiallitasa.

Osszegezve megallapithatjuk. hogy a
konyvtar a felszabadulas eldtti idészak-
hoz képest megsokszorozta forgalmat. A
nagy eredmémyek mellett azonban azt is
megmutatjdk a szamok, hogy a forgalom
az utobbi években alig valtozott. Erde-
mes lenne elgondolkozni azon, mi az oka
ennek. Taldn az, hogy a jelenlegi kolt-
ségvetési keret nem elegendd arra, hogy
a legkeresettebb konyveket kelld szam-
ban beszerezzék? Vagy tulsidgosan erds a
helyi szakszervezeti konyvtirak elszivo
hatasa? Esetleg méas okok is kozrejatsza-
nak a kézvetlen és orszigosan mnem jel-
lemz6 helyzet kialakulasaban.

A szakszervezeti konyvtdrak

A nagyobb helyi szakszervezeti konyv-
tarak kozul egyik-masik Allomamya és
forgalma igen jelentékeny, tehat jelen-
tosen bhefolyasolja az 4llami komyviarak
mikodését. Koziilik a Wilhelm Pieck
Vagon- és Gépgydr konyvtira a legna-
gyobb, amelynek a kiilénb6z6 ilizem-
részekben 17 fidkja mikodik és mintegy
8800 dolgozd kulturalis igényeit elégiti ki.
Koényvallomanya az 1955. évi 19774 ko-
tetrdl 1957. junius 30-ig 23 077 kotetre
novekedett, ami masfél év alatt kozel
17%,-0s novekedést jelent.
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Az olvasdk szama az 1955. évvégi 2542-
vel szemben 1957. 1. fél év végén 1894
volt (az el6bbinek 74,59%,-a), az év végéig
azenban tovabbi beiratko:asok varhaték.
1957 kozepén a gyar dolgozodinak 21,5%-a
voli a konyvtar beiratkozott olvasédja.

A kolesOnzések szama 1955-ben 69 296
kotetet tett ki, mig a csonka 1956-0s év-
ben 63 631 ko'etet adtak ki (az el6zd évi
91,89/,-4at). 1957. I. félévébert 22 003 kony-
vet vettek ki az olvasék.

Az egy olvasora juté konyvtari kote-
tek szama az emlitett masfél év alatt
7.8-r61 12,2-re emelkedeit. A latszélag
kedvez6 aranyvaltozas oka nagyobb rész-
ben az olvasdk szdméanak csokkenész. Az
egy olvasora juté forgalom 1955-ben 27,3,
1956-ban pedig 34,8 kotet volt.

A Richards Finomposztogydr szakszer-
vezeti kdnyvtaranak az 1954. I. fél év vé-
gém “3080, 1957 azonos idGpontjaban 3989
kotet volt a konyvallomanya. (A nive-
kedés 29,10%.) A konyvtarba 1954. I. félév
végén mintegy 400-an, 1957 kozepén
500-an voltak beiratkozva. (A gyar osz-
szes dolgozéinak kb. negyede.) A kol-
csonzések szama 1954. 1. fél évében 3681,
1957 azonos idészakaban 5400 kotetet tetd
ki. A forgalom 46,7%,-0os novekedése kii-
1onosen szembetlGnd, hiszen az allomany
és féleg a beiratkozott olvasék szama en-
nél sokkal lassabban emelkedett.

Az egy olvasora jutd kotetek szama
1954-ben és 1957-ben egyarédnt 8 koriil
mozgott, az egy fére juté kotetforgalom
azonban a dolgozok novekvs érdeklodése

folytan 9,2-rél 10,8-ra novekedett. (Félévi
adatok alapjan szamitva.)

Az épiték Erkel Ferenc Kultirotthond-
nak 13000 kotetes kinywvitara 2700 épit6-
ipari dolgozét hivatott ellatni olvasmany-
nyal. Beiratkozott olvasdéinak szama 320
{6 (az Osszes dolgozék mintegy 129-a),
akik 1957. II. negyedében 2640 kotetet
kolesonoztek. (Atlagban 8,3-et.) Az egy
olvasora juté kolcsonzések szadma elég
kedvez6é tehat, az adatox mégis azt mu-
tatjak, hogy a dolgoz6k altalaban
kevésbé latogatjak a konyvtarat, mint
a gyarakban. Ennek joérészben az az
oka, hogy az épitéipar nem dol-
gozik allanddan egy helyen, ami' kiilo-
nosen megneheziti a konyvtarak lé-
tes‘tését. A nehézségeket ugy pro-
baljak legydzni, hogy a kulturotthon
konyvtarat a kozelmultban teriileti in-
tézménnyé szervezték at, amely szakmai-
lag iranyitja az épitkezéseken és a wval-
lalatoknal levé Kkisebb konyvtarakat. Az
intézmény hasznosnak bizonyult, miko-
dése ideje alatt jelentékenyen csokkent
a konyvelveszés.

A J6kai Mivelédési Hdzban 3195, a
Vasas Kulturotthonban 982 kitetes konyv-
tar szolgalja a dolgozdk miivelédését.

Az emlitett 5 nagy kdnyviar egyiittes
konyvallomanya mintegy 44000 kotet,
tehat a Gyo6r megyei konyvtar &alloma-
nyéanak kozel haromszorosa. Nyilvanvalo,
hogy ezeknek az intézményeknek igen
nagy a hatasuk a varos lakoéinak mivels-
désére és a megyei konvvtar munkajara.

Szabé Endre

Kinyv, a tudomdanyos kutatds segédkonyveirdl

Koényvtarosaink gyakran keriilnek kellemet-
len helyzetbe, amikor az olvasok egyes kiilon-
leges szakkérdések megismeréséhez kérnek
t6liikk utbaigazitast és irodalmat. Ugyanis ke-
vés olyan konyvtar akad. amelyik enciklopé-
didkbol, bibliografiakbol, katalogusokbdl,
biografidkbol, szotdrakbdl és hasonld jellegd
mivekbdl 4ll6 tobb ezer kitetes segédkényv-

tarral rendelkezik, s igy ki tudja elégiteni
a kutaték legkulonfélébb igényeit. Kisebb
konyvtdarak — é&ll ez kiilonésen a kodzmiivels-

dési halozatra —. nem tudnak ilyen gyujte-
ményt beszerezni, de ez felesleges .is. Ellen-
ben anndl nagyobb hidny van egy olyan ma-
gyar nyelvi kézikonyvben, amelyik felsorolna
az egyes tudomdanyagak tanulmanyozésidhoz
sziikseges alapvetd: szakmunkakat., Gulvas Pal-
nak érdemes miive, A bibliogrifia kézikonyve
ilyen szempontb6l meglehetosen elavult, hi-
szen megjelenése ota 16 év telt el s azéta a
polgari gondolkodasmod helyét szocialista
szemlélet foglalta el, és k6zben a hazai, kiil-
f6ldi irodalom egyarant igen sok olyan mii-
vel gyarapodott, amelyek a régieket tobbé-
kevésbé hasznilhatatlanokka tették. Gulyas
konyve nl. nem sorol fel olvan bibliografia-
kat, amelyekb6l a marxista filoz6fia vagy az
atomfizika legujabb eredményeirdl értesiilhet-
nénk.

Ilyen koriilmények koézt az Egyetemi Koényv-
tar dolgozoi elsésorban a kényvtiarosok mun-
kajat akartak megkonnyiteni akkor, amikor
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Szentmihalyi Janosnak, a tajékoztaté-biblib-
grafiai csoport vezetéiének iranyitasaval meg-
kezdték a tudoményos kutatids legfontosabb
segédkonyveinek annotdlt Osszeallitdsat. Ki-
indulé pontul szolgdlt a konyvtiar segédkonyv-
tara, amely magyar viszonylatban a legjobb-
nak mondhat6, és a legujabb magyar és kiil-
£6ldi bibliografidk sokasaga. A munkéaba kiilsé
segitétarsakat is bevontak, a mezégazdasagi,
orvosi, miuszaki stb, koényvtarak dolgozéit és
egyéb szakembereket.

A konyv kizardlag gyakorlati célbol ké-
sziil Ezért elsOsorban olyan munkakat ismertet,
amelyeket a kutaték valamelyik budapesti
vagy vidéki konvvtarunkban megtalalhat-
nak. Hasznalhat6ésigiat magyban fokozza az
Orszagos S7échénvi Kdnvvtar konvvtarosainak
segitsége, akik vallalkoztak arra, hogy a kil-
£61di miivek hazai leléhelyét a kozponti efm-
jegyzék segitségevel megjelolik.

Természetesen akadnak olyan kézikényvek,
amelyeket Magyarorszagon nem szereztek be.
jollehet egyes szakteriiletek tanulminyozasi-
nal nélkilozhetetlenek., A Kkésziild6 bibliogra-
fidban ezek is helyet kapnak, azért is, hogy
szakkonyvtaraink szdamadara szerzeményi' utmu-
tatoul szolgdaljanak.

A Bibliotheca kiadovallalat az 50 ivre terve-
zett és régi szitkségletet p6tlé kodnyvet elbre-
lathatélag a jOové év utolsé negyedében fogja
megjelentetni.



AZ ELSO MAGYAR NYOMTATOTT KONYVARJEGYZEK

1710-ben Rakoczi csillaga mar magyon
lehanyatlott. A kurucok az egyre no-
vekvd tulerd elél visszahuzodtak az or-
szag északkeleti részére. Pozsony vidékén
végleg eliiltek a harcok és megerdsodott
a labanc uralom. Visszatérhettek az or-
szaggyulés- altal kitiltott jezsuitak és at-
vehették 1jbol a magyszombati egyetem-
nek és nyomdajanak a vezetését.

A myomda a héaborus idéket bantatla-
nul vészelte at, s6t ezekhen az években
az addiginal tobb kiadvanya latott nap-
vilagot. A vasarldkedv azomban a har-
cok, pusztitdsok, a pestisjarvany és pénz-
‘higitas kovetkeztében megcsappant. Tele
voltak a raktarak konyvekkel. Olyan
miivek is akadtak itt, amelyeket a nyom-
daval kapesolatos konyvesbolt mas ki-
adoktol vett at eladasra.

A Kkészletek értékesitésének a gondo-
lata foglalkoztatta @ nyomda vezet6it ak-
kor, amikor elhataroztak, hogy a rakta-
ron levd miivekrdl nyomtatott arjegyzé-
ket készitenek. Igy keletkezett 1710-ben
Nagyszombatban az a 12 leveles Kis
nyomtatvany, amely a Catalogus libro-
rum, qui in Academica Societatis Jesu
Typographia venales habtentur (A Je-
zsuita ~ Akadémia nyomdajaban levd
eladandé konyvek jegyzéke) cimet viseli.

Lrdemes betekinteni ebbe az elsd
rankmaradt magyar nyomtatott konyv-
arjegyzékbe! Milyen muankakat kinaltak
‘ladasra, milyen konyveket vasarolhat-
fak elddeink két és fél évszazaddal ez-
cl6tt?

A jegyzék Osszesen 338 miivet sorol fel
s eczeket nyelvek szerint csoportositja.
Ebb6l a tobbség, 231 latin nyelvi, 68 ma-
evar, 25 szlovak, illetve cseh és 14 a né-
amet. A cimleirds nem pontos. Példaul a
nem latin nyelvii mivek koziil soknak a
cime latinra van forditva. A ¢im utédn a
konyv alakja k3vetkezik (ivrét, negyed-
rét, nyolcad-, tizenketted-, huszonnegyed-
1ét) és az ara. A legolesébb fiizet ara
3 dénar — ilyen elég sok van —, az at-
lagar pedig 20—25 dénar koriill mozog.
(Osszehasonlitasul megjegyezziik, hogy
cbben az idében 1 kg fehér kenyér 4 dé-
mnar, 1 kg szappan 25, 1 kg borjuhus 25
dénar volt.) Igen sokba keriilt a Corpus
diuris Hungarici, 9 Ft-ba (1 forint egyenld
100 dénarral). Ennél dragabb csak Cache-
ranus Theologia assertivaja volt, 10 Ft.
A magyar myelviek koziil a teljes Bib-
lidt 4 TFt-ért lehetett megvenni, Pazmany
Péter Kalauzdt és szentbeszédeit pedig
egyarant 2—2 Ft-ért.

A felsorolt miivek nagyobb része Nagy-
szombatban késziilt, de akad koztiik szép
szammal maés, kiilfoldi nyomdabdl szar-
mazo konyv is.

Az egyetemet az alapitélevél szerint
Pazmany Péter els6sorban azért alapi-
totta, hogy ,eldsegitse a katolikus vallds
terjedését” és ezaltal ,,szeliditse a har-
cias memzet erkolcseit”. Ezt a célt szol-
galta a nyomda kulturpolitikaja is. Az
arjegyzékben a csak magyarul tudé jo-
forman nem talalt mast, mint szent-
beszédeket, egyhizi énekeket, vallasos
elmélkedéseket, teoldgiai magyarazato-
kat. Szerepel ugyan itt 15 dénaros &rral
Balassa Bdlint egyik verseskonyve, ez
azonban csak istenes énekeit tartalmazza.
Viragénekei évszdzadokon at kéziratban
lappangtak, mert az egyhéazi " felfogas
szerint. — s ebben Kkatolikus papok és
iprotestans prédikatorok egyetértettek —
azok paz erkolestelenséget terjesztették.

A magyar vilagi ,irodalmat” osszesen
harom mi képviseli. Az egyik egy olcso,
3 dénaros abécéskonyv, a masik Viszo-
csdnyi Ferenc jezsuita atya nyelvtana, a
‘tharmadik pedig egy katonai szabdlyzat.
A két utébbi konyvbdl egyetlen példany
sem maradt rank. Ez ujabb bizonysag
arra, hogy az évszazadok soran milyen
sok régi magyar kényv semmisiilt meg.

A német miivek kivétel nélkiil teoi6-
gial jellegliek, a szlovakok kozt pedig
két nem egyhazi tartalmu van, egy nyelv-
tan és egy oleso, 5 dénaros fiizet, amely
pestis elleni orvosi tandcsokat igért a
vasarloknak. A latin nyelviek kozt mar
bévebb a valaszték. A kiilénbdzé retori-
fzai, poétikai, jogi, matematikai, nyelvé-
szeti és filozéfiai munkdk mellett a klasz-
szikus irodalom kedvel6j tizenegy Cicero-
kiadast talalhattak.

A kataldogus végiil megemlit 3r nélkil
egy sereg mivet, koztiik Istvdnffi, Bon-
fini kronikajat, amelyeket a myomda ki-
vanatra meghozat a vasarléknak.

A jegyzék kulturtorténelmiink egyik
érdekes, értékes emléke. Atbongészése
utdn meégis- hianyérzéssel tessziik le. Fel-
sorol 338 miivetf, de ezek koziil egyetlen
olyant sem talalunk, ami uxtalna' arra,
hogy megjelenése a magyar tiifte_nglem—
nek milyen emlékezetes idejérg es;k! )

Feltehet3, hogy méas nyomdak is hir-
dették a rakiaron levé konyveiket, talan
még elébb is, mint a nagyszombati. Ezek
azonban, ha ugyan egyaltalan voltak,
nem maradtak rank. Konyvhirdetés?...
Az ilyesmit nem tartottdk fontosnak,
megérzésre érdemesnek az emberek. Az
1710. évi arjegyzék is ismeretleniil kal-
16dott mindaddig, mig a meves gydjto,
Rdth Gyérgy ra mem talalt egyik példa-
nyara. Ezt a példanyt ma a nagyértékd
Rath-gylijtemény tobbi kicsével egyiitt a
Magyar Tudomanyos Akadémia {rzi.

Veéertesy Miklos
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OTEVES A KONYVTARELLATO

Az utols6 néhéany esztend6é annyi szer-
vezeti valtozast hozott a kulturalis és gaz-
dasagi életlinkben, hogy ha valamely in-
tézménylink oOtéves fennalldsarél beszé-
link, err6l mar mint ,régirél” emlékez-
hetliink meg.

llyen ,régi” létesitménylink a Koényv-
tarellaté is, amely most Gnnepli fennalla-
sanak oitéves fordul6jat. Orommel beszé-
link ez alkalommal réla, mert talzés
nélkal allithatjuk, hogy jorészben beval-
totta az alapitaskor (hozzaflizott remé-
nyeket, megszilardult és megvannak to-
vabbi fejlédésének el6feltételei.

Tarsadalmi életiink szocialista atalaku-

lasa nyoman — nemcsak nalunk, hanem
a Szovjetuniotél kezdve minden szocia-
lista orszagban is — olyan hirtelen jot-

ték létre a konyvtarak ezrei, hogy a
szervezett konyvellatds mindenitt nyo-
maszté gond lett és bizonyos mértékben
gond ma is. Ennek az az oka, hogy az
allami intézmények, vallalatok, tarsa-
dalmi szervezetek megnodvekedett kdnyv-
fogyasztasa mellett hihetetlen mérték-
ben megné6tt a témegek vasarlasi igénye
is. Sem nalunk, sem a tobbi szocialista
orszagiban nem nétt ezzel aranyosan a
kényvkiado és konyvkereskedelmi valla-
latokba fektetett forgdtéke, aminek az
lett a kovetkezménye, hogy a megjelent
kényvek jo része a megjelenés utan ro-
vid id6 mualva mar nem kaphat6. Bizto-
sitani kellett tehat a konyvtarak szerve-
zett konyvellatdsat. Ezt a feladatot a
Szovjetuniéban tébb mint 25 év oOta az
an. konyvtari kollektorok latjak el, ame-
lyek a kilonboz6 kiadovalilahtoktol azon-
nal osszegydljtik a kdzmi(vel6dési konyv-
tarak szdmara szikséges konyveket s a
velik szerz6édésben 4all6 konyvtarakhoz
juttatjak. A konyveken kivil rendsze-
rint egyéb konyvtari anyaggal (katalégus-
cédi'a, konyvtari nyomtatvanyok) is el-
latjak a konyvtarakat.

A Konyvtarosok Boltja
a Népkdztarsasag Utja 16. sz. alatt
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A konyvtarak konyvellatasomak intéz-
ményes biztositdsarol a népi demokra-
tikus orszagokban mindenitt hasonl6an
gondoskodtak.

Nalunk a kdényvtarak koézponti kdnyv-
ellatasanak — egyes terileteken — ha-
gyoményai vannak. Pl. a F6varosi Szabé
Ervin Konyvtar régebben koézpontilag
latta el kdnyvvel fidkhalozatat. Hason-
l6an jart el a Népkdnyvtari Kdzpont is,
amely a konyveket konyvtari kotésben,
raktari jelzetekkel, kataloguscédulakkal
és kdnyvkartyaval ellatva kildte szét.

A Konyvtarellatét 1952-ben hivta
életre a 2.042/13/1952. sz. minisztertan-
csi hatdrozat. Indulédsdnak idején maéar
erés biralatok érték a Szovjetuni6ban a
kollektorokat, mert munkajuk nehézkes
és lassu volt, gyakran mechanikus el-
osztészerviként mikodtek, s nem a kdnyv-
tarak rendeléseinek kielégitésére tore-
kedtek. A szomszédos népi demokratikus
orszdgokban pedig a legtdébb kifogas az
volt a hasonlo jelleg(i intézmények ellen,
hogy kizarélag kereskedelmi szemponto-
kat vettek figyelembe s pusztdn a kony-
vek eladasat tekintik feladatuknak, de
sem a konyvek konyvtari kotésérél, sem
jelzetelésérdl és szerelésér6l nem gon-
doskodnak.

A Kényvtarellaté létrehozasakor figye-
lembe vették mind a kozponti konyv-
ellatds haziai gyakorlatdt, mind pedig a
Szovjetunié koulekitorainak munkajat.

A Népkonyvtari Kozpont altal meg-
honositott egységes raktari rendszer le-
hetévé tette, hogy annak gyakorlatat
folytatva az 0j Konyvtarellaté konyvtari
kotéshen, jelzetekkel, kataléguscédulaval
és konyvkartyaval ellatott konyveket
kildjon a megrendel6knek. A Kanyvtar-
dLlat6 kezdett6l fogva arra az allas-
pontra helyezkedett, hogy mint kereske-
delmi szerv rendeléseket bonyolit le, de
a konyvtarakat a t6lik beérkezett ren-
delések alapjan elégiti ki, nem kild szét
nekik semmiféle anyagot, amit a koényv-
tdrak nem rendeltek meg téle. (Maga a
Népkonyvtari Kozpont is csak addig
folytathatta a koOzponti szétosztds gya-
korlatat, amig jorészt Gj konyvtarak sza-
mara kildott kdnyveket.) Ez a helyes el-
jaras oszlatta el a konyvtarosok kezdeti
bizalmatlansagat, ugy, hogy megalakulasa
utan egy év mulva mar tobb szaz kényv-
tarral lépett szerzédéses viszonyba s a
jarasi és megyei konyvtarakon kivil az
osszes falusi letéti konyvtaraikat ellatta
kényvvel.

A szakszervezeti kdényvtarak nehezeb-
ben kapcsolédtak be ebbe a szervezett
ellatasiba, de amilyen mértékben fejléd-



nék a szakszervezeti haldzati kdzpontok,
olyan mértékben veszi a4t a Konyvtar-
ellaté az egész szakszervezeti halézat
rendszeres koényvellatasat.

A Konyvtarellaté ma toébb mint 1300
konyvtarral all szerz6déses viszonyban;
az elmualt évben kb. egymilli6 Kkotet
kényvet szallitott a kényvtaraknak. Most
nem kivanunk egyéb szolgaltatasairol
sz6Ini, mert lapunk nemrég foglalkozott
ezzel. ElIég megjegyeznink, hogy a koz-
mivel6dési konyvtarak katalégus- és
konyvkartya-sziikségletén kivil csaknem
minden konyvtari nyomtatvanyt arusat.

Munkajanak legf6bb erénye, hogy nem
rideg Uzleti alapon kezeli vevdit, s noha
kereskedelmi vallalkozés, igyekszik a ke-
reskedelmi szempontokon kivil a kényv-
tarak érdekeit a legmesszebbmenden
figyelembe venni, j6 példajat adva an-
nak, hogyan kell a szocialista kereske-
delemnél?: m(kddnie.

Anélkal, hogy unnepronték lennénk,
meg kell itt emlitentink, minek a meg-
javitdsat kérik még a kdnyvtarosok, s
mit varnak a Konyvtarellatotél a jovo-
ben?

Elégedetlenséget valt ki — féleg tzemi
konyvtarosainkb6l —, hogy a Konyvtar-
ellatdé nem tudja maradéktalanul kielé-
giteni igényeiket, kiléndésen, ha olyan
mivekrél van sz6, amelyekét a kozdn-
ség szétkapkod.

Ebben ugyan nem a Konyvtarellaté a
hibas, hanem jérészt a konyvkiadasunk-
ban mutatkoz6 ardnytalansdgok, mas-
részt az AKV-nek a konyvtarakkal szem-
ben megnyilvanulé szlkkebllsége. Bar-
mennyire is ordlink annak, hogy vala-
mennyi koényvet megvasarolja a kdzon-
ség, mégis a konyvtaraiknak kell az els6-
séget biztositani, mert a kényvtar birto-
kdban levé konyvet sokkal tobb ember
olvashatja, mint a maganosok kezébe
keruléket.

Amilyen mértékben épilnek a konyv-
tarak katalégusai, olyan mértékben né-
nek a konyvtarak igényei a Konyvtar-
ellaté kataloguscédulaival szemben. Noha
az egyes céduldk cimleirdsa és szakozasa
gondos munkéra vall, mégis az latszik
meg rajtuk, hogy a Konyvtarellaté nem
szerkeszt bel6luk katalégust. Ezért van
az, hogy a cimleirdsok, a szakozasok és
a raktari jelzetek nem mindig kovetke-
zetesek. Pl. ugyanahhoz a szakhoz tar-
toz6, teljesen azonos targyu miveket
kilonb6z6 rész’ete&séggei szakoznak, és
emiatt a kérdéses mlvek céduldi a szak-
katalégusban nem  keriilnek egymas
mellé. Vagy ugyanannak a minek Kki-
I6nb6z6 kiadésai mas-mas raktari cso-
portba keriilnek. Természetesen a hibak
forgalomba hozott cédulak kis hanyadat
érintik, konyvtarosainkat mégis sok bosz-

Csomagoljak a kdnyveket
a Koényvtarellatéban

szusagtol, javitgatastél mentesitené, ha a
Konyvtarellaté maga is szerkesztene ka-
talégust, mert ezzel a hibakat el6re Kki-
kiiszobdlIné.

Konyvtaraink egyik igen sulyos gondja:
az elveszett konyvek potldsa. Ha mar
kényvkiadasunk a papirhidny miatt nem
nyomathat minden mibdél elegendd pél-
danyt, kereskedelmiink pedig a ki nem
elégit6 forgotékéje miatt szinte alig dol-
gozhat raktarra, legaldabb a Kdnyvtar-
ellatonak kellene nagyobb forgotékét, te-
hat nagyobb arukészletet biztositani,
hogy a konyvtarak a régebben megjelent
miveket is megkaphassak.

Igen jo szolgalatot tesz a konyvtarak-
nak a Konyvtarosok Boltja is. Altalanos
kivansag, hogy az antikvar kényveket is
mindenekel6tt a konyvtarak rendelkezé-
sére bocsassak. A Konyvtarosok Boltjat
tehat antikvar részleggel kellene a jové-
ben kiszélesiteni.

Egyes lzemi konyvtarosok allandé
gondja a konyvek Ujrakottetése. A
Koényvtarellaté dzemeként mikods ja-

vitd konyvkotészet, a mai nehéz konyv-
ellatasi viszonyok mellett, igen jé szolga-
latot tehetne kényvtariigyinknek, s még
Uzleti véallalkozasnak sem lenne rossz.

A Konyvtarellaté a konyvtari nyom-
tatvanyokon kivil ma is arusit aprébb

konyvtari berendezési targyakat (ka-
talogusdobozt, kartotékdobozt, kiallitasi
kényvtamaszt stb.). Ki kellene szélesi-

teni a Konyvtarellatdo effajta szolgaltata-
sait a modem konyvtari buatorok mihely-
rajzainak rendelkezésre bocsatasaval, s6t
kesz konyvtari butorok arusitasaval, eset-
leg rendelések lebonyolitasaval.

A Konyvtarellatdo 6t esztendd alatt szi-
lard intézménnyé valt. Ha munkajat o6sz-
szehasonlitjuk a Szovjetunié, vagy a népi
demokréaciakban m(koéd6é barmely ha-
sonlé szervvel, ugy latjuk, megallja he-
lyét, s6t a burokraciamentesség, a szol-
galatkészség s a konyvtarak érdekeinek
figyelembevétele terén sok hasonlé ke-
reskedelmi szerv szdmaéara kovetend6 pél-
daul is szolgalhat.

Sallai Istvan



Magyar konyvtarosok és bibliografusok

BOD PETER
(1712- 1769)

1

1768. nov. 24-én az erdélyi fékormany-
székhez kiralyi leirat érkezett. Ez a leirat
agy intézkedett, hogy a fékormanyszék
azonnal foglaltasson le harom Erdélyben
megjelent konyvet, koztik a Magyar
Athéndast, nyomozza ki irdjat, kiaddjat és
inditson ellene eljarast. A nyomozas
anyagabol csak a nagyenyedi varosi ta-
nacs jelentése ismeretes. A jelentés a
kovetkez6ket allapitja meg: , ...a Sarai
Samuel nyomtatd mihelyében egyedil a
Magyar Athénas czim({ konyvet nyomtat-
tdk ... Saradi S&muel kikérdeztetvén,
mentségéul azt hozta jel, hogy 6 ezt ma-
gyarigeni reformatus pap, B6d Péter ur
kérésére és koltségén nyomatta ki,
mintegy 800 példanyt a szerzének atadott
s el6tte nincs tudva, hova lettek...” Az
els6 magyar nyelv( ir6i katalégus, a
historia litteraria els6é magyar nyelvl 0sz-
szefoglalasa tiltott kdnyv lett. hat, s
irojat a zaklatdsok rdvidesen a sirba
vittek.

2.

B6d Péter 1712-ben sziletett FeLsdcser-
natonban. Tanulmanyait a nagyenyedi kol-
légiumban végezte, négy éven at a kollé-

512

gium konyvtarat is gondozta. Mikor
174(M>en kulféldi tanulméanydtra indult,
a kollégium ajanlélevele tobbek kozt

mint ,,rendes és hasznos bibliothecariusV’
jellemezte. Harom évet toéltott Hollan-
didban a leydeni akadémian. Erdekld-
dése igen széleskorl: hittudomanyon Kki-
vil keleti nyelvekkel, jogtorténettel
és természettudomanyokkal foglalkozott.
1743Jban tért vissza Erdélybe. Bethlen
Kata grofn6, aki mar kordbban is part-
fogolta, udvari hitszénokanak hivta meg,
Bod 1749-t61 Magyarigenben ielkészke-
dett 1769-ben bekovetkezett halalaig.
Irodalmi tevékenységéhez kiegyensulyo-
zott életpalydja, tarsadalmi kornyezete
tdg teret nyujtott. Bethlen Kata konyv-
tara és sajat jelent6s konyvgylijteménye
hasznos forras volt B6d tudoméanyos
munkassagadhoz, de mas nagy gy(jtemé-
nyeket is ismert, példaul Raday Gedeon
kényvtarat. M(vei nyomtatasahoz koény-
nyen szerzett mecéndsokat, anyagi ta-
mogatast. Csak igy érthet§, hogy husz-
egynéhany év alatt 21 mdve jelent, meg
nyomtatdsban és legaldbb mégegyszer
ennyi maradt kéziratban. Munkassaganak
alapmotivuma a faradhatatlan anyag-
gy(ljtés. Egyhaztorténeti tanulméanyai so-
ran o6riasi irodalmat dolgozott* fel és ezt
hatarozottan felismerhetd bibliografiai
érdeklédéssel tette. igy egyik korad mun-
kajaban (A szent biblidnak histériaja) a
magyar bibliaforditasok kidinyvészetét irta
meg, Szent Hilarius c. mivében pedig az
»elmét gydnyorkodtetd és megvidamité
kényvek™ szakcsoportokra osztott bib-
hez egy kéziratban fennmaradt munka-
jat, mely a magyar torténelem irodalmat
dolgozta fel, joggal szamithatjuk téle a
magyar szakbibliografia kezdetét. Bib-
liografiai érdekl6désrél beszél az a ka-
talégus is, melyet Bethlen Kata magyar
kényveir6l készitett. Papai Pariz Ferenc
Erdélyi Fénikséhez irt terjedelmes jegy-
zetei pedig arrél tanuskodnak, hogy Béd
Péter az iras, a konyv és a kényvnyom-
tatds torténetének is egyik korai mive-
16je.
3

Egy konyvek kozt eltdltott élet ered-
ménye a Magyar Athénds, mely cimlapja
szerint 1766”ban, el6szava szerint azon-
ban 1767-ben jelent meg. E m{ életraj-
zok és konyvcimek betlirendes gy(jtemeé-
nye, igy ir6i életrajzgyljtemény és bib-
liografia, de irodalomtdrténet is egyben



a kor szinvonalan. Ott folytatja a nagy
véllalkozast, ahol elédje, Czvittinger el-
ejtette a fonalat. Természetesen jelent6s
nala a mennyiségi novekedés, hiszen
hozzavet6leg 500 irét, ismer (Czvittinger
350 irét). Czvittinger és kovet6i a nem-
zetk6zi tudomanyos élet szamara latinul
irtak, B6d Péter mar nem a mivelt nagy-
vilagnak szanta a Magyar Athénast. Nyil-
van tapasztalta, hogy el6deinek ilyen ter-
mészetl latin nyelvi munikda itthon ha-
tdstalanok maradtak. Tudatosan fordult
ezért a magyar kozonség felé és tudato-
san irt magyarul — magyar irokrdl és
magyar konyvekrél. Mive el6szavéaban
még azt is nehezményezi, ,hogy ezen ma-
gyar konyvetekében sok deak szok és
dedk nyelven irott dolgok elegyedtenek™.
Ebb6l a szemléletb6l kovetkezik aztan,
hogy elsikkad nadla a magyar humaniz-
mus irodalma. Matyds konyvtara tudo-
saival egyltt a ,Tall6zasok és igazitasok™
kozé, tehat a fliggelékbe szorul és sok je-
lentés humanistat csak érdektelen, rovid
jellemzéseikkel  szerepeltet a Magyar
Athénésiban.

A magyar irodalomrol alkotott képe —
a humanizmus iroddimérél nem is be-
szélve — elég szegényes. Balassit, Zri-
nyit, GyoP 6sit megemliti ugyan, de
szintelen és éaltalanossagban mozgé jel-
lemzést ad rdluk. Balassiirél 4 sort fir:
,,Grof Balassa Balint nemcsak hires, ne-
vezetes vitéz Gr volt, hanem nagy tudo-
manya és a vers szerzésben igen hatal-

mas. Kinek énekjei sokszor ki-nyomtat-
tatvan, mindeneknek kezekben forog-
nak” Es Gyongyosirél: ,,Nevezetesen

sziiletett volt a magyar vers irdsra s le-
het méltdn mondani magyar Ovidiusnak
vagy Marénak (Vergilius). Igen kedvesek
a versei, annyira el is hiresedtek, hogy
sem el6tte, sem utdnna méassa nem tar-
tatik Gybdngyosinek a vers irasban”
Ezekhez a példakhoz hasonléan itélet-

alkotdsai, véleményed még nagyon hia-
nyosak és bizonytalanok. Tudoményos
alapossdg helyett kozvetlen, kedélyes

hangon foglalkozik firéinak magéanéleté-
vel, szivesen mesél el anekdotakat, ér-
dekességeiket rélulk. Ez a Magyar Athé-
nast kedves, szines olvasméannya teszi.

Heltai Gasparrél példaul elmondja,
hogy ,,neve arra mutat, mintha Heltaroél
vette volna eredetét, mely egy szasz falu
Szeben mellett, ahol hires tseresnye te-
rem” Vasarhelyi Baba Ferencrél, egy
kevéssé jelent6s irérél igy ir: ,,Enyedi
dedksdga utan tanult a Frankfurti Aka-
démian, ott létében magyarra forditotta
a Vitringa Kampégius Vita spiritudlis
nevli koényvét... Ez az ember annak
utdnna tokai borral valéd kereskedésre
adta magat; de bélé vesztette, sokkal
meg adosodott, elnyomorodott, rongyoso-

Kényvtaros

dott, de még is sziintelen arany hegyek-
kel almodozott. Magyar orszagon bujdok-
lott tobbire, hogy az addéssagaiért meg ne
fogjak, elrr*éjében is meg-haboi‘odoti, es
meg-hoélt 1740.-dik észt. Papan; testalt a
matkajanak szaz ezer forintokat, holott
egy pénznék sem volt ura.” Ez az anek-
dotazé hajlam, csevegd, humorizalé hang
az erdélyi memodrirodalom  emlékét
idézi, és B6d Péter nyilvan meritett is
béven ebbdl az irodalomb6l. Kemény
Janos emlékirataib6l szarmazik példaul
az az anekdota, amit Hunyadi Ferenc-
r6l mesél el: ,,Mikor 1595-dik észt. Sig-
mond Szindn basa ellen az Olah orszagba
nagy készilettel ment volna, Ferentz
doktor ollyan hirt koltott alattomban az
udvari ifjak kozott, hogy 6 tudna ollyan
fegyver ellen valé orvossagot, mellyel va-
laki élne, azt a goly6his nem talalna; a
fulébe menvén a fejedelemnek mint ifjd
embernek, és Ferentzet red kérdvén, nem
tagadta meg, s6t allatta hogy ugy fa -
gyon; de az aféle szerekkel val6 ladajat
Brasséban hagyta. Utanna kildvén otét
a fejedelem, azt irta vissza Brassobol: 6
a ladajaban ollyan fegyver ellen val6 or-
vossagot talalt, hogy valaki azt akarja,
hogy az Olah orszagi hadakozasban a
goly6bis ne talalja, az uljén Brassoban,
amint 6 is fog tselekedni, s javallja, hogy
a fejedelem is ugy tselekedjék.” Der(s

t
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hangja élessé és gunyossa valik, ha val-.
lasi ellenfeleirdl ir. Pdzmdnyrél példaul
ezt olvassuk konyvében: ,,Sok méltatlan
vddokkal terhelte mind a reformata...
valldst s mind annak tanitéit: hallatlan s
csak a maga agydbol sziiletett, keépzelt
hibdkat réjuk fogott, fejér fogakkal né-
vette, tsufolta, nyomtatott konyvetskékbe
vildg eleibe botsdtotta, maginak is nem
kevés gyaldzatjira.” Vagy amit Apafi fe-
jedelemmel kapcsolatban ir: ,Voltanak
olyan fene ette lelkiesméretil rosdds irdk,
akik azt hagyidk nem igen régen is em-
lékezetben, hogy Apafi Mihdly fejede-
lem... elhagyvdn a reformdta valldst, a
rémai hitre dllott. Ez 06rdog epéjébe
madartott penndrck a gyiimoltse és szemte-
len hazugsdg.” Katolikusok és umitariu-
sok ellen ugy hadakozik, mintha a hit-
vitdk koraban élne. Eppen ez volt az oka
annak, hogy a katolikus kirdlyi hatalom
elrendelte koényve elkobzisat és vizsga-
latot inditott ellene.

A Magyar Athénas az ir6i életrajzok
felsorolisa utan kozol egy 20 csoportbdl
allo bibliografiat, ezzel a cimmel: ,,Ma-
gyar konyvek, mellyek bizonyos mate-
ridkrol irattak és cdattak vildgra.” Szak-
csoportjai koziil' 17 wvalldsos targyu és
csak 3 a vilagi irodalom csoportja. Ez az
arany is mutatja, hogy miivében milyen
talnyomé szerepe van még a vallésos
irodalomnak.

TABON és BALATONBOGLARON az uj ja-
rasi mivelédési hazakban épiilnek a jarasi
konyvtarak helyiségei 'is. 1958-ban mindkét
jarasi konyvtadr bekoltozik 1) helyiségeibe.
(K. B.)

AZ 1919-ES TANACSKUZTARSASAG ME-
GYEI SAJTOJANAK cikkbibliografidjat a
veszprémi Megyei Kényvtir a Nagy Oktéberi
Forradalom 40. ¢vfordul6ja alkalmabél készi-
tette el. Az Osszeallitds tartalmazza a VOros
Z4sz16, a Veszprémi Egyetértés, a Munkéas Uj-
sag, a P4pai Lapok, a P4dpai Ko6z16ny, a Pépai
Hirlap, a Pipa és Vidéke, a Slimeg és Vidéke
1919-es évfolyaménak cikkanyagat. A kutaték
az Orsziagos Széchényi Konyvtarban levs saj-
t6példdnyokbél vették anyagukat. A bibliogra-
fia céduldkon van feldolgozva és a kutaték
rendelkezésére 4l a Megyei Koényvtarban.
Koényvalakban valé kiadasat tovabbi kiegészi-
tés utdn 1959-re, a Tandcskdztdrsasig 40. év-
forduléjara tervezi a komyvtar. (P. R.)

PORSCHT FRIGYES grafikus munkaib6l ki-
allitds nyflt nov. 20-4n az 1. sz. (Vadasz utcal)
Szab6 Ervin Kényvtarban. ‘A megnyitén végh
Gyorgy kdlt§ beszélt.

*

EGYEVES GYERMEEKUNYVTAROS TAN-
FOLYAMOT indftott a F6varosi Szab6é Ervin
Konyvtdr a Konyvtarligyi Tandcs segitségé-
vel, A november 6-4n megkezdett el8adéasso-
rozat els6 el6adasan 40 hallgaté6 és szamos ér-
dekl6d8 vett részt. Els8ként , Altaldnos gyer-
meklélektani bevezet6” cimen Radnal Béla
egyetemi adjunktus el6adiasa hangzott el.
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Erdemes megemiiteni, hogy Bod Péter
inkdbb j6 igyckezetnek, mint konyvnek
tartja munkijat s eldszavaban elmondja
azt is, hogy ez a vallalkozds meghaladia
egy ember tehetségét. ' Ez a megnyilat-
kozisa és még inkabb egy Raday Ge-
deonhoz irt levele arra vali, hogy ked-
vezd koriilményei ellenére is elszigetelt-
nek érezte magat és eljutott a tudoma-
nyos élet megszervezésének gondolata-
hoz. Ezért vetette fel egy tudomanyos
egyesulet (akadémia) létrehozasdnak ter-
vét.

4.

A Magyar Athénas kozvetlen hatasa
nagy volt, kiilondsen a korabeli Erdély-
ben. Folytatéi is akadtak, akik megkisé-
relték kiegésziteni. Erdekesebb azonban
az a hatas, amit Bod Péter a tavolabbi
utékorra gyakorolt. Nyelvi programja-
val, akadémiai tervével Bessenyei, Kazin-
czy eléfutarja lett, s az irodalomszemMe-
letében jelentkezdé nemzeti érzés a XIX.
szazadban szerzett neki nagy megbecsi-
lést. Munkassagaban ma a XVIII. szazad
gyljto és oOsszefoglald torekvéseit latjuk
és értékeljiik. Igaz, hogy a felvilagoso-
das eszméi még nem jutottak el hozza,
de szemlélete, elgondoldsai ok vonatko-
zasban mutatnak eldre. ‘we

Durzsa Sdndor

A MAGYAR NEMZETI BIBLJOGRAFIA és
a Magyar Folyé6iratok Repertériuma egyéves
sziinetelés utdn ismét megindult. Mar megje-
lent az 1956. szeptemberi és oktéber—decem-
beri Osszevont fiizet és nyomd&ban van az
1956. évi mutaté és az 1957. januar—marciusi
szadm. Az elmaradds pétlasdig negyedéves osz-
szevont szdmokat adnak ki. A kiadvany elo-
relathatélag 1958. juniusat6l ismét havonként
fog megjelenni. (O. Sz. K.) ‘

*

UJ IFJUSAGI BIBLIOGRAFIA

A Mobra Ferenc Konyvkiad6é a jove €v elsd
negyedében kiadja a magyar ifjusdgi iroda-
lom ajanlé bibliografidjat. Magyarorszagon
1912-ben jelent meg utoljara ifjusagi bibliog-
rafia, amelynek vdilogatasi szempantjai és
anyaga is természetesen elavult.

A Modra kiad6ndl most készlild munka
konyvtarosok, pedag6gusok, uttérévezetbk és
gziilék részére j61 kezelhet6, gondos és ala-
pos annotdciokkal ellatott, ajadnlé és tajékoz-
tat6 bibliografia lesz. Anyaga a 6—14 éves
gyermekolvasék olvasményaib6l t6bb mint
800 mavet 6lel fel, Beosztasdban, korosztdlyok
szerint és azon bellil téméak szerint csoporto-
sftva (torténelmi, kalandos, életrajzi, sport,
természettudomanyl stb.) rendszerezi anyagat.
A hézagp6tlé munkéat, melyre a kényvtarosok
évek Ota varnak, és amely az iskolal oktatds-
ban a pedag6gusok szdmara hasznos segédesz-
oz lesz. Sz4sz Eta és Kepes Agnes 4allitotta
Ossze.

*

A FRANCIA AKADEMIA NAGYDIJAT J. de
Bourbon Russet kapta Le silence et joie

(Csend és 8rém) cim@ regényéért. Kiaddja a

parizsi Gallimard cég. (Literd&rn{ Noviny)



MODERN KONYVTARTECHNIKA
A TOMOR RAKTAROZAS

To6bbszor hivatkoztunk ennek a lapna:li
a hasabjain is arra, hogy a konyvtermes
gyors iramu noévekedésébdl adodik a mo-
dern konyvtarak egyik legnagyobb prob-
lémaja. Mig az 1500-t6l 1800-ig eltelt ha-
rom évszazad alatt nem egészen 3 millidé
mu jelent meg a vilagon, az 1800-ra
Kovetkezd masfél évszazad — tehat fele
id6! — mar négyszer annyi konyvet, 12
milliét termelt. S a novekedés irama év-
6l évre gyorsul. Kozrehat a miveliség
terjedése, az élet intenzitdsanak fokozo6-
dasa, a hajdan .nem kultirnépek” be-
kapcsolédasa s még egyéb tényezdk is.
A valtozas kivetkeztében az egész konyv-
tari munka egyre sokrétiibbé s egyre
nehezebbé valik. Most azonban csupan a
legfel6tlébben jelentkezd hatassal foglal-
kozunk: a kdnyveket a konyvtaraknak
be kell fogadniuk, el kell helyezniiik.

A konyvtar mar a kozépkor 6ta tobb-
szOr valtoztatta alakjat, méretét. Kezdet-
ben egyetlen butordarab volt, szekrény,
ill. pult. Azutin szobat igényelt., nem-
sokara termet. Ez sem volt elég, az ol-
vaséterem mellett kiilén raktari szArny
épiilt egymssra rétegzidé emeletekkel. S
ma mar ez is Kevés. A konyvesszekrény-
t6l a teremkonyvtaron &t elérkeztiimk a
modern magazinrendszerd konyvraktar-
hoz, de a konyvtermés novekedése na-
gyobb aranyu, semhogy a kémyvtar épi-
tészeti bovitése vele 1épést tarthatna.

Igaz, hogy 2 probléma mnem nehezedik
valamennyi ‘konyvtarra.  Vannak ma
is  konyvszekrény-kbnyvtarak, szobanyi
konyvtarak. Sok intézet megelégedhetik
az €16, hasznilati anyaggal. De a nagy
konyvtarak, mint nemzeti koényvtarunk
(az Orszdgos Széchényi Konyvtdr), egye-
temi konyvtiraink, a koézponti szak-
konyvtarak hazankban ‘s ott allnak a
nehéz kérdés elétt: hogyan oldjdk meg
szinte kataszirofalis helyhidnyukat. Az a
konyvtar, amelynek minden hazai nyom-
daterméket be kell gyljtenie — vagy
amelyik ugyan csupan egy-egy tudq—
ményég irodalméat szerzi.be, de vilagmé-
retekben — egyre teheteilenebb a jelen-
legi raktari megoldasokkal. A probléma
igv orszagos gond nalunk is. Meg kell
tehat ismerkedniink azokkal a kisérle-
tekkel, amelyekkel a kiilfoldi &allamok-
ban kiutat igyekeznek taldlni a zsdk-
utcdbél. (A mikrofilmezéssel stb. elér-
het helymegtakaritdsra ezittal nem té-
rimk ki)

Valamennyi reformtorekvés abbdl a
ténybdl indul ki, hogy a szokdsos nagy-
koényvtari, vasszerkezetG raktarban az

2%

alapteriiletek csupan !/, részét foglal-
jak el az allvanyok, a tobbi 2/, részt az
utcak, kozok veszik igénybe. (L. az 1. sz.
abrdt.) A feladat tulajdonképpen az, hogy
megvaltoztassuk ezt az aranyt. Ha sike-
ril  forditott wviszonyt teremteni az dll-
vdnyzat és a kozlekedési utak lkézoit
(vagyis az alapteriilet 2/, részét borita-
nak Allvanyok), duplajara emelnénk a
féréhelyet. Az allvanyok ilyen tSméorité-
séb6l ered az uj rendszer neve: ,tSmér”
allvanyozas.

Csuklos dalledanyok

Nagy ‘hirre tett szert az amerikai
Snead-féle megoldas, amely ugy jott
létre, hogy harom raktari &tjarobol ket-
tét kikiiszobdltek, vagyis szorosan egy-
mashoz zartak harom kétoldalas allvanyt.
(L. a 2. sz. dbrdt.) Igy hat réteg konyv
keriilt két atjaré kozé. A hat egybeépi-
tett allvanysor koziil a két kozépsd szi-
lard, ezek megfelelnek a szokasos vas
konyvallvanyokmak. Az eléjik, ill. mé-
géjuk iktatott ujabb kettds allvanyok
azonban méar nincsenek helyhezkétve, el-
lenkezSleg: ajtészerlien kinyithaték. Csu-
kott allapotban csak a legkiils§ sorokhoz
lehet hozzaférni. Kinyitas utdn azonban
feltarulnak a mozgd allvany bels§ polcai
s a szilard allvany felénk esd oldala. Az
elforditds csuklokon torténik, a mozgd
allvanyt mind behajtva, mind kitarva
rogziteni lehet.

A csuklés rendszer kb. 669/-os hely-
nyereséget biztosit. A 2. sz. dbra szem-
léltetden mutatja, hogy a témorités ko-
vetkeztében felszabaduld helyen az ©sz-
szetomoritett anyag ?*/3-dnak megfeleld

{400 ———| 120 o 0G0 ———{ SO}
1. ébra. A szokdsos kényvraktdr alaprajza
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Gjabb  konyvimennyiséget lehetne el-
helyezni. Erthet6 tehat, hogy amikor az
Egyesilt Allamokban 1950-ben kozds ta-
rolo konyvtarat, létesitett 16 egyetemi
kényvtar, ezt a megoldast valasztottak.
A ahicag6i Kozépnyugati Konyvtarkozi
Kdzpont szép épllete igy 6 emelettel ké-
szilhetett el (egyébként 10 emelet kellett
volna), s ez a 6 emelet magéaba tudta
fogadni a megtakaritott tovabbi 4 eme-
let anyagat is. Természetesen meg Kkell
jegyezni, hogy itt ritkan keresett anyag-
rél van szé. Az épuletet épp azért emel-
ték a tarsulé konyvtarak, hogy azoknak
a miveknek adjon helyet, amelyeket Ki-
vontak a forgalombdl, vagy amelyeket
kilén-kilén nem érdemes beszerezni. (Ez
a megjegyzés az egész tomor raktarozasra
érvényes.)

Egy masik megoldas (az Art Metal-iéle)
abban kilénbdzik a fentit6l, hogy a moz-
g6 allvanyok fele szélességliek. Ezek te-
hat agy nyilnak szdt egy-egy szilard all-
vany el6tt, mint a szekrény koétszamyu
ajtoi.

Tolés allvanyok

Nagyszam( allvany egymasra rotegzé-
sét engedi meg az a megoldas is, amely-
nek alaprajzi vazlatat a 3. abran latjuk.
Legbell! itt is rogzitett allvanysor fut
végig. Az eléjuk tomaoritett mozgo sorok
azonban nincsenek ehhez hoz-
zaszerelve, hanem méternyi
széles kulonallo darabok-
bol allnak. A mozgd so-
rok szama valtoz6, a
stockholmi  Kiralyi
Koényvtarban ot
is a szilard &ll-
vany elé ke-
rilt. Az alap-

2. dbra.
Csuklos allvanyok
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rajzbél kivéhetjik, hogy a mozgé allva-
nyok szama eggyel mindig kevesebb, mint
szilard 4&llvanyzat egységeinek szama;
a tartalékhely a széttolas végett sziiksé-
ges. A kulonallé egységek kerekekre van-
nak szerelve, s az oldalra futé sineken ne-
hézség nélkil tovabbmozditthatok. Ha
hozza akarunk férni valamelyik allvany-
hoz, nem kell egyebet tenniink, mint
arrébb tolni az el6tte levéket. (A kere-
kek rendszerint alul vannak, de van fel-
fliggesztéses megoldas is.)

A térnyerés a tolés allvanyzat eseté-
ben attél fiigg, hogy hany mozgd sort
iktattunk be. Két mozg6é sornal ugyanaz
a helyzet, mint a csuklds rendszernél
volt; minthogy azonban 3—5 mozgd sor
is lehetséges, a térnyerés meghaladhatja
a 100°o-ot.

Ez a rendszer leginkdbb a skandinav
allamokban, Anglidban, Belgiumban, Hol-
landidban van alkalmazasban. Leghire-
sebb a Foulkes-iéle valtozat.

Kihtzas allvanyok

Az eddig ismertetett rendszereknél az
allvanyok mindig parhuzamosak voltak a
kényvtari utcaval. Allhat azonban az all-
vanyok hossztengelye a raktari utcara
merdlegesen is, s ezaltal maris igen erés
tdmaorités  jon létre. llyen megoldast
lathatunk a 4. sz. 4bran. A kettds allva-

nyok itt is *kerekekre

vannak szerelve, s
szlikség esetén — fo-
gantyl  segitségével

— az allvanyok kozt
futé utcara huazhatok
ki. (Ennek a mérete
tehat valamivel szé-
lesebb az allvany
hosszméreténél.)

Koényv igy ennél a
rendszernél kdzvetle-
nil mar nem is lathato,

az allvanyok kilsé falara
szerelt Gtmutaté tablak ta-
jékoztatnak tartalmukrol. (A
féréhelynyereség 60—80%.)
Nem kell magyarazni, hogy a nagy
kettds allvanyok megmozgatasa kézi

er6vel nem mindig kdénnyl. Ezért
hajtott végre gyarmanyainal tobb
kilfoldi cég olyan valtoztatast,

hogy a polcokat — ill. az G&ket
potlé fibkokat — egyenként lehet
kihazni. A leghiresebb ilyen fig-
kos rendszer az Ames-féle Stor-
Mor és a Hamilton Compo beren-
dezés (Egyesilt Allamok). Kiilén
elénye, hogy a fidkokat a sziikség
megkivanta slrlséghen szaba-
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3. abra. Tolas allvanyok

don lehet beallitani. A fidkok szélessége
46 és 66 cm kozott valtozik, hosszuk 120
cm-ig terjedhet. Egy-egy fidk, mint. az
5. &bran latjuk, kétoldalas polcot potol.
A Stor-Mor fidkjainal mind a két szem-
benallé sor végigfut. A Hamilton Compo
esetében azonban a fiok homlokterében
vellink szemben allnak a kdényvek, innen
tehat a fiok kihGzasa nélkil is kivehe-

ték. A fér6helynyereség a fiokos meg-
oldasnal 100% korul van.
Motorizalt allvanyok
Az eddigi, kézi eré6vel m(kédé meg-

olddsok utan lényeges Ujitasit képvisel a
svajci eredetli Compactus-ronaszev, amely
gépi er6vel végzi az allvanyok tovabb-
mozditasat s ennek koOvetkeztében még
nagyobb tdmdritést tud megvalositani.
Szazadunkban annyi mindent gépesitet-
tek, nem kell, hogy meglepjen a konyv-
tari allvanyzat gépesitése.

A Compactus-rendszert el6szér 1947-
ben szabadalmaztatta Hans Ingold svajci
mérndk. ,Konyvtari” valtozata azonban
még csak Otesztend6s, 1952-ben alkalmaz-
tak el6szor a drotkotéllel vald tovabbi-
tast.

4. dbra. A kihuzas allvanyok alaprajza

Ugy gondolom, leghasznosabb lesz a
rendszer lényegét és el6nyeit egy példain
bemutatnd. A berni Varosi és Egyetemi
Kdényvtar 1953-ban az el6tt a feladat el6tt
allt, hogy nyomaszté fér6hely-gondjai ki-
kliszébdlésére bedllvanyoztasson egy nagy
pincehelyiséget. A
bolthajtasos helyi-
ség hossza 51 m,
magassdga 3 m
volt. Kilonféle
szamitdsokat vé-
geztek, s a hely-
hiany miatt a
Compactus-rend-
szer javara don-
tottek. Nem lehet

csodalkozni: a szo-
kasos vasallvany-
zattal ugyanaz a
helyiség nem egé-
szen 54000 kote-
tet tudott volna
befogadni, a Com-
pactus-reindszerrel
azonban tébb mint
130 000 kotetet le-
hetett benne el-
helyezni. Vagyis
majdnem  két és
félszer annyit.
Vegyiuk  szem-
tgyre a jellemz§g
vonasokat. A Com-
pactus-rendszernél

az allvanyok 5 abra Fidkos
ugyanigy mer6le- vanyok (Stor-Mor)
gesek a raktari

féutcara, mint a kihGz6s rendszernél. Az
utca azonban most lényegesen keske-
nyebb, minthogy ide az allvanyt nem
hozzdk ki. Az elmozditdas a hosszten-
gelyre mer6legesen torténik, s erre a
célra 8—10 méterenként (16—20 allvany-
par utan) egy-egy 74 cm széles kozt tar-
talékolnak. Az osszetartoz6 nagy allvany-
tdmboék a raktdrnak Ugyszélvan egész
afapfellletét igénybe veszik. Innen a nagy
helymegtakaritas.

Vegyuk szemiigyre a 6. sz. abrat, amely
a szoban forg6é berni pincehelyiség alap-
rajzat mutatja. Ezen 0t nagy allvany-
tombot latunk, koézulik az egyik 20, a
tobbi 18 kett6s allvanyzatot foglal maga-
ban. Minden tdmb kozepén rogzitett all-
vany van, ez mintegy szilard tengely-
ként szolgal. Ett6l jobbra-balia helyez-
kednek el a mozgé allvanyok.
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6. abra. A berni Varosi és Egyetemi

Konyvtar egyik helyiségének alaprajz-

terve. Fent: a szokasos allvanyrendszer-

rel (53 700 kotet). Lent: Compactus-rend-
szerrel (130440 kotet)

A mozg6é allvanyok golyo6s-csapagyas
kerekekkel vannak ellatva, ez utébbiak
be vannak épitve az allvanyzat aljaba.
Két acélsin végigfut az egész allvanysor
alatt, rajtuk jarnak a kerekek. Kozépen
nyitott csatorna van a padléba mé-
lyesztve, itt megy a vontaté drotkotél. A
kis 34 16er6s villanymotor a régzitett all-
vany aljaba van beépitve, t6éle indul ki
és hozza tér vissza a vontatokotél.

18—20 kettds allvanyhoz egyetlen koz-
nyi szabad hely azért elegend6, mert az
allvanytémb a motor segitségével barhol
szétnyithatd iill. Osszezarhaté. Vagyis a
kdznek nincs szilard helye,.hanem barhol
megteremthet6. A motor bekapcsolésa

7. bra. A kész Compactus-allvanyzat
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utan nem kell egyebet tenni, mint a
megfelel6 allvany oldalan levé kapcsol6-
kart tovabbmozditani (abban az irany-
ban, amerre az allvanyoknak el kell to-
lédniok). A kapcsol6kar elforditdsara az
allvany alatt lev6 szoritépofdk megfog-
jak a drotkdtelet s az allvanyzat megin-
dul. (Ha pl. bekapcsoljuk a 8. &llvanyt,
a motor oldalrahtizza az 1—8. allvanyo-
kat,. viszont a 9-ket mar a helyén hagy-
ja. A 8 és 9. allvany kozott rendelkezé-
siinkre all a koz.)

Nem szabad megemlités nélkil hagy-
nunk, hogy az egyes allvanyok kozt gu-
mitdmités van. 0sszezarasuk tehat, egy-
részt zajtalanul térténik, maéasrészt sem
por, sem fény nem hatolhat a kdnyvek-
hez. Felvetédik azonban a kérdés: ha
ilyen hermetikusan zar a berendezés,
nem szorul-e kdzbe hibas kezelés kovet-
keztében esetleg a konyvtaros is. Nem
kell félniink, erre semmi lehetéség nincs;
a szoritépofdk oly gyengén fogjak a ko-
telet, hogy a legkisebb ellenhatasra dre-
sen eresztik tovabb.

A Compactushoz hasonlé témor rakta-
rozasi rendszert alakitottak ki a Szovjet-
unidéban is.

Természetesen az alap megterhelése
ennél a rendszernél igen nagy (min-
ként 1080 kg). igy csak ott lehet alkal-

mazni, ahol az alap teherbirdsa megfe-
lelé.
Minden tomdr allvanyzatnal szamolni

kell a keresés bizonyos nehézkességével:
az allvanyokat szét kell tarni, ki kell
hazni stib. Az id6veszteséget azonban né-
mileg ellenstlyozza az a nyereség, hogy
a tomorités kovetkeztében csdkken a
koényvek tavolsaga a kiszolgalé helytdl.
Végeztek is osszehasonlitd szamitasokat,

nem nyulik 10%”kal tébbre.

Ismételjuk, hogy a tomdér allvanyozas
a ritkan hasznalt, f6leg a muzealis
anyagnal van igazan helyén. Kulfoldon
azonban néihd a nagyobb kdzmivel&dési
konyvtarak is kezdik alkalmazni; erre
féleg belvarosi épiletekben kerul sor,
ahol nincs lehet8ség az épilet bévitésére.
Legésszer(ibbnek ilyenkor az a megoldas
mutatkozott, hogy a nagy tartaléknaktar
(tomor raktar) mellett kulon kéziratrak-
tarat létesitenek a gyakran keresett, an.
»forgalmi” anyaghél. Az ,é16” és a ,holt”
anyag ‘'kettévalasztasanak igy logikusan
felel meg a szabad polc és a témor rak-

tar kett6ssége. 3 i
Sebestyén Geéza



NEHANY MEGFIGYELES A KONYVKIRAKAT HATASAROL

Mindegyik kézmiivelédési komyvtar
arra torekszik, hogy az olvasokozonség-
gel megkedveltesse az 6nallo valogatast.
A katalogustél ma még sokan kod-
nak. Egyesek unalmasnak, masok nehéz-
kesnek talaljak. Ott vannak a sietdsek,
kik sosem érnek r4 hosszasan keres-
gélni benne, az egyszeribbek meg nehe-
zen igazodnak a sok cédula kozobtt. Vi-
szont mindenki szivesen nézegeti a kira-
katot, mar csak <azért is, mert az él6
kémyv — még az lvegen at is — tdbbet
mond nekik, mint a kataléguskartya
cime.

Mi teszi vonzova a kirakatot?

1. Lehetdleg csak Altalank jonak tar-
tott miveket tegyiink 4i. A kirakat egy-
ben ajanlas is. S ha személyesen mnem
ajanlunk gyenge irodalmat, ezt a kirakat-
bol is mellézzitk. Sok olvaséban él a
gyanud, hogy a jé konyvek hatul vannak
a polcon, a kirakatba csak azokat tesz-
sziik k1, melyektdl szabadulni akarunk.
Viszont ha ott remekmiiveket pillant
meg, - onnan megkaphatja cket, ezzel a
bizalmatlansaga is eloszlik.

2. A kényvtaros ne legyen egyoldalt és
részrehajlé. Pl. Ehrenburg mellé odatesz-
sziik Eotvost, Eliot-ot, Mindig arra t0-
reksziink, hogy a konzervativ izlésd, a
nyugati irodalmat kedvelé is taldljon
kedvére valét.

3. Gyakran cseréljik a konyveket, ne-
hogy az a vad érjen minket, ,mindig
ugyanazok vannak kint”.

4. A témakirakatot folyoiratbol kivett
képekkel szinesitjiik, ~melyek téméaban
vagy hangulatban emelik az Osszbenyo-
mast. Néha a szerzé arcképe is ajanlas.
Egyes olvas6k azért valasztjak a mﬁve't”,
mert ,oreg, tekintélyes kilsejd” szerzo
tekint le rajuk. Pl. egyik olvasénk ila{?n
alapon kérte Szergejev-CenszKij n}:umkadt.

5. A témakban ne csak a esemenynap-
tarhoz ragaszkodjunk. Nalunk példdul
nagy sikert aratott ,A nd helyzete a
multban és ma” témaju kirakat. A malt
konyveihez ,,A XIX. sz. nagy ’rea;hsm
fest6i” albumbol Pukirev ,Kényszer-
hdzassig” c. festményének reprodukcié-
jat tettiik, a jelent a N6k Lapjaban kozolt
eskiivének a felvételével mutattuk be.
— Az ondllé nemzeti. fejlodés dtjara
tért dzsiai, afrikai orszdgok” c. téma
kényvei is gyorsan elkeltek. i

A kényv iddvel ésszemszkol’ogiuk, zsir-
pecséteket kap. De a szép boritélap min-

T1Z NAP, AMELY MEGRENGETTE a vi-
lagot cimmel november 3-4n sikeres _{aldadé-
sokat rendeztek a Somogy megy‘e{ koényvta-
rak a Kossuth Konyvkiadéval kardltve John

dig eltakarja a leromlott kiilsét, ha
megoérizziikk. Mi dbécé sorrendben, dobo-
zokban tartjuk a boritélapokat, melye-
ket kolcsonzésnél levesziink a konyvrél.
fgy hosszu életkort érnek el. S ha nincs
boritélap? Kinyitjuk a kényvet egy ér-
dekes helyen, s ugy helyezziik el. PI.
Sahov ,,A tlizmaddir nyomdban” c. kony-
ve, melyet a medvebocsoknal nyitottunk
ki, rogton olvaséra lelt. E moédszert al-
kalmaztuk Iljin—Szegal ,,Hogyan lett az
ember Orids” minél is, melyet a II., TII.
fejezetnél nyitottunk ki, igy allandéan
forgott a konyv.

A kirakat felfrissitése nemcsak a ki-
rakatfelelos ugye. A konyvtar oOsszes
munkatarsanak a segitsége kell hozza.
Nalunk a munkatarsak iligyelnek arra,
hogy a Kkirakati szép példanyt addig ne
kolesonozzék ki, amig ugyvanabbdél a mai-
b6l a kopottas kiilseji példanyok rakta-
ron vannak.

Ne legyen foghijas a kirakat. Lehetéleg
azonnal poétoljuk a kiemelt kényvet. A
kolcsomzési 6rdk forgalma alatt azonban
nincs id6 megfelelé példanyok keresé-
sére. Ezért mi kolestmzés elott betiirend-
ben tartalékot helyeziink el a kirakat
mogitt, s ebbdl pétoljuk a hidnyokat.

Milyen kiilséségek befolyasoljdk még a
mai olvasét a kivalasztasban? Az ismert
és kedvelt szerzék és miiveik énmagukat
ajanljak. Ismeretlen kényveknél a cim és
boritélap beszél. Erzelmes, szivhez sz6l6
cim rogtéon megkapja a szemlélét. Pl
Groszman ,,Egy szerelem torténete”, Nem-
‘cova ,,Nagyapo” c. miiveket azonnal kérik.

Erdekes, hogy a boritélap sikerét gyak-
ran a rajzolt alakok arckifejezése donti el.
Az olasz szerzGk népszeriiek, de Verga
»Malavoglia-csaldd” miivét nem népsze-
risiti a cimlap komor arci dreg pa-
rasztja. Gyakran kérnek északi irdkat,
de Hansson ,,Az erdék mépe” cimid kony-
vének a fedelén szerepld munkasok meg-
viselt képe visszarettenti az olvasét.
Csernisevszkij ,Mit tegyiink” boritdlap-
janak romantikus mndéalakja a varrogép
felé hajolva viszont erds vonzderdét gya-
korol.

Sokszor kivanjuk,- bar lenne iddnk,
hogy az olvasét elkisérhessiik kirakati
bongészésében és ismertethessiik a kira-
kott mivek tartalmat. De ez, sajnos, rit-
kan adédik.

Dobrava Jdnosné

Reed konyvérdl. Kaposvaron Altomare Ivan,
Barcson Szamosi Rudolf, Csurgén Erdés
L4sz16, Siéfokon Matejka Janosné ismertette
a konyvet. (K. B.)
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CSEHSZLOVAKIAI KOZMUVELODESI KONYVTARAKBAN

Helytelen lenne a magyarorszagi és a
csehszlovakiai kozmivelédési konyvta-
rak mai fejlettségi fokanak, eredményei-
nek egyszeri Osszehasonlitasa. A fel-
szabadulaskor fejlett iparral rendelkezd
Csehszlovakidban ugyanis, ahol sokkal
rordbban megindult a kulturalis demok-
ratizalédas, mint hazankban, jelentSs
helyzeti elénnyel indulhatott meg a
kénywvtarmunka. Példaul 1919-ben {6r-
vénnyel koteleztek minden kozséget,
hogy sajat koltségvetése terhére konyv-
tart létesitsen. 1945-ben a felszabadult
Csehszlovakiabarn horizontalisan, majdnem
teljesen biztositottak a varosi és a falusi
konyvtarellatottsagot. Mig ott a szerve-
zési feladatok csak a halézat vertikalis
csszefogasara szikultek, nalunk a vidéki
kozmivelédési konyvtarhalézatot ugy-
szolvan a semmibdl kellett megalkotni.
A két halézat Osszehasonlitdsanal azt is
figyelembe kell venniink, hogy nalunk —
vidéken — ‘kinyvtari hagyomanyokrol
alig lehet beszélni, Csehszlovikidban vi-

szont — kiilonésen a cseh és morva te-
riileteken — nem ritka a tobb mint 100
esztend6s multtal Dbiliszkélkedé falusi
konyvtar. Példaul a Kkarlstejni falusi

konyvtar (Praga keriilet, berouni jaras)
elsé olvasonyilvantartasa 1837-bol valo.

Ebbol az kovetkezik, hogy a csehszlo-
vakiai helyi tanacsok sokkal inkabh ma-
gukénak érzik és tudjak a konyviarakat,
mint ez nalunk ifapasztalhaté. Tamogata-
sukra, fejlesz*éslikre sokkal tobb gondot
forditanak, mint a mi falusi tanacsaink,
melyeknek a konyvtarak csak koltség-
vetési tamogatas lehetGsége nélkil mu-
kodtetett intézményei.

A melniki jarasi tanacs egyik folyoso-
jan ugyanolyan nagy statisztikai szem-
1élteté tabla hirdeti a jaras komyvtari
eredményeit, mint a mas agazatokét. A
jarasi kulturalis eléadé nagy igyekezeté-
ben konyvtarosi funkcidkat is ellat —
bar ennek helyessége vitathaté — |, pél-
daul egyes falusi kOnyvtarak allomany-
gyarapitasat is végzi.

Ugyancsak a létesités koriilményeibsl
folyik, hogy a koényvtarak koltségvetése
a legtobb keriiletben egészen a falvakig
decentralizalt. A dologi kiadasok, s6t
tobbnyire a kinyvbeszerzési keretek is a
falvak koltségvetésében szerepelnek.

Csehszlovakianak kerek szamban 11 000
faluja van (ebbdl 8000 falunak hatszaz-
nal kevesebb lakodja van, akarcsak a du-
nantuli falvak legtobbjének) és mindben
mikodik népi konyvtar. Erre a széles
halézatra épiiltek ra kb. 1949-t61 1951-ig,
a tanacshaldzat kiépitésével parhuzamo-
san, a jarasi, illetve Kkertileti (megyei)
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konyvtarak. Ma minden jarasban és ke-
riiletben mikodik jarasi, illetve kerilileti
konyvtar.

A készen kapott terebélyes halézatnak
azonban hatranyai is jelentkeznek. Mi-
vel a falusi konyvtarak évtizedeken at
hozzaszoktak az 06ndllé munkahoz, a
konyvtari tevékenység szamos teriiletén,
az ,,ahany haz, annyi szokas” helytelen
gyakorlata alakult ki. Nemcsak az egyes
keriiletek gyakorlataban, de egyes ke-
rileteken, s6t jarasokon bheliil is feltliné
eltéresek talalhatok. Nem egységes a
koOlesonzési, beiratasi és késedelmi dijak
mértéke. Van olyan jaras, ahol az allo-
manygyarapitas kozpontilag torténik, van
ahol a falusi konyvtiaros maga szerze-
ményez. Nincs egységes 3llomanybavételi
és olvasonyilvantartasi gyakorlat. A ka-
talogizalas rendszerében is vannak elté-
rések. Az Usti-i megyei koényvtar veze-
téje Uj osztélyozasi rendszert dolgozott
ki, de ezt sem vette at minden jarasi
konyvitar.

A pragai Egyetemi Kinyvtar modszer-
tani osztalya is felfigyelt az er&teljesebb
kozpontositas sziikségességére és mar
dolgoznak az egységes miikodési szabaly-
zat kidolgozasan. Felteheté azonban,
hogy a miukodési szabalyzat kibocsatasa
nem szamolja fel a helyi és egyéni el-
téréseket.

A konyvtarak felszerelése, konyv-
dllomdnya

A tanacsok 2ltalaban koltségvetési ke-
reteiken tulmenden is tamogatjak a
konyvtarakat. Ez a magyarazata annak,
hogy a megtekintett konyviarak helyiség-
viszonyai, butorzata, konyvallomanya 0sz-
szehasonlithatatlanul kedvezébb, mint na-
lunk. Az Usti-i keriilet luxusigényekkel
felszerelt konyvtara, a konyvtari felsze-
relésen tul, egy képtarra elegend6é gazdag
festménygyljteménnyel, értékes szénye-
gekkel rendelkezik. Zenei részlegének
2000 kotetes hangjegygyljteménye és 500
hanglemeze van. Zenei eléadéterme zene-
szekrénnyel, hangversenyzongoraval van
felszerelve. Kényvallomanya 76 000, ebbdl
50 000 kotet szépirodalom. A kassai kertli-

‘leti kényvtarnak 120 000 kotet konyve van.

A teplicei jarasi konyvtar 12 termes,
emeletes épiiletben mikodik, gyermek-
részlegének kiilon olvaséterme és bab-
szinpaddal felszerelt eléadéterme van.
Obristvi 1200 lakosi mezdgazdasagi jel-
legli kozségnek (mint Magyaratad, vagy
Hetes kozség Somogyban) harom helyi-
ségbdl allo 1300 kotetes konyvtara van,
egy helyiség kolcsonzd, egy szoba olvaso,
illetve klubszoba, 2 harmadikban Sme-



tana emlékszobat rendeztek be az ut-
téré6k. Skuhrov, 180 lakosi mezdgazda-
sagi telepllésnek 773 kotetes kdnyvtara
van televizidval, zeneszekrénnyel felsze-
relve. Kanlstejm, 1300 lakost falunak &n-
allé helyiségben 6075 kotetes konyvtara
mikodik. (Koényvallomanya meghaladja
jarasi konyvtaraink anyagat.) Melnik ja-
rasi székhely, Siofok nagysagu kis varos.
A konyvtar olvaséinak szama 1100, csak
59-cel tébb, mint Sio6foknak, de kdnyv-
alloméanya 24000 kotet, Siéfoké csak
9510. Az Usti-i kerilet falusi konyvta-
rainak atlagos sajat allomanya 1000—1200
kotet, melyet szlikség szerint ki is tud-
nak béviteni a kerileti, illetve a jarasi
konyvtarak anyagabol. Somogy megye
falusi konyvtarainak atlagos kdnyvallo-
manya 378 kotet. A teplicei jarasi konyv-
tdrnak 32000 kotetes allomanya, vala-
mint 4500 kotetes gyermekkonyvtara
meghaladja tobb megyei kdnyvtarunk
konyvallomanyat. A jaras 36 falusi
konyvtaranak legtdébbje kétszobas helyi-
ségben miikédik, 3 kdnyvtarnak 3 helyi-
ségh6l, egy konyvtarnak pedig 4 szoba-
bol all6 6nallé helyisége van. Csehszlova-
kia népi (k6zmi(vel6dési) konyvtarainak
kényvallomanya 16,7 milli6. Egy lakosra
1,29 kotet jut. A mi orszagos adatain-
kat nem ismerem, igy csak sajat megyém
adataival tudom 0@sszehasonlitani: So-
mogyban 1 lakosra 0,57 kotet jut.

A konyvtarak hirlapokkal valé ellatott-
saga is kedvez6bb, mint nalunk. Példaul
a teplicei jardsi konyvtarnak 72 lap jar,
koztik német, francia, orosz és angol
nyelv(i, majdnem annyi, mint a kapos-
vari Megyei Konyvtarnak.

Egyes helyeken, példaul a melniki ja-
rasiban is, a tanacsokon kivil a termel6-
szOvetkezetek is tamogatjak anyagilag a
Konyvtarakat. Ezeknek a kedvez6bb ko-
rilményeknek figyelembevételével szabad
csak dszehasonlitast tenniink a mi kényv-
taraink eredményeivel.

Moédszertani munka

Cseh-, és Morvaorszag konyvtarainak
modszertani irdnyitéja a Pragai Egyetemi
Kdényvtar modszertani osztalya, Szlova-
kia konyvtarainak modszertani kdzpontja
a martini Maticabdn mdkdodik. Evente
3—4 értekezleten vitatjdk meg a kerileti
konyvtarak vezet6ivel, illetve mddszer-
tani el6adoival az id6szerl konyvtari fel-
adatokat. A modszertani kabinetek sza-
kositva foglalkoznak az egyes teriiletek
modszertani problémaival.

A kieriileti és jarasi konyvtarak maod-
szertani tevékenysége is egészen mas jel-
legl, mint nalunk. A ml munkank egy
része szervezd munka, ott ilyen jellegd
feladat mar nincs. A mi hél6zati mun-

Az JJsti Makszim Gorkij kerileti (megyei)
konyvtar épilete

kank egy része a kdnyvtarak elhelyezési
gondjainak megoldasa, a tanacsi szervek
érdekl6désének felkeltése a konyvtar
irant, a konyvallomany szikség szerinti
feltdltése a rendelkezésinkre all6 korla-
tozott lehetéségekhez mérten és csak ez-
utdn az olvasomozgalom, a kdényvpropa-
ganda problémainak elemzése. Csehszlo-
vakidban a mddszertani munkatarsak fel-

adata féként az olvasomozgalom, a
kényvpropaganda, ajanlébibliografiak
szerkesztése, irodalmi el6adasok rende-

zése, szovegkonyvek irasa és a konyv-
tarosok tovabbképzése. A kerlleti és ja-
rdsi modszertani el6addk altalaban évente
egyszer latogatjak tertletik falusi kényv-
tarait. Taldlkoztam a lényegesebb prob-
Iémak megoldasanak helyszini tamoga-
tasaval is, de A4ltaldban az instruald
munkajuk  nem annyira részletekbe
mend, mint nalunk.

A kerileti és jarasi konyvtarak kiad-
vany-termése gazdag és szinvonalas. Ké-
szitenek rovid ajanlobibliografiakat, ké-
pes konyvtari tajékoztatékat, plakatokat,

irodalmi el6adasszovegeket, flizet- és
kényvkataldgusokat.
A konyvtarak igen élénk el6adéasos

propagandat folytatnak. 1956-ban 37 703
ankétet, irodalmi estet rendeztek. Az iro-
dalmi estek, a konyvtarak 4&ltal rende-
zett zenei estek kedveltek és latogatot-
tak. Helyenként rendszeresitették az irok
és olvasék talalkozojat. Pragdban a Va-
rosi Konyvtar el6adotermében, a most
elhunyt Antonin Zapotoczky kdztarsasagi
elndk is vezetett egy kdnyvankétot meg-
jelent konyvér6l. A kassai megyei ifju-
sagi konyvtarban rendszeresen taldlkoz-
nak az ifjusagi irok és a gyermekek.

A modszertani  tevékenységnek igen
értékes része a helyi irodalmi ,és torté-
nelmi hagyomanyok apolasa. A martini
Maticanak nagy érték( irodalmi arcihi-
vuma van. Az Usti-i kerileti koényvtar

521



irodalmi térképet szerkeszt, melyen fel-
tliintetik, hogy a kerilet melyik kozségé-
ben sziiletett, élt, vagy halt meg neveze-
tesebb ird, melyik helyiség fordul elé az
irodalomban, illetve mely irodalmi alko-
tasban szerepel a kozség. A térképhez
mar kiadtak egy 20 oldalas szoveges ta-
jékoztatét. Hasonlé irodalmi térképet
lattam a melniki jarasi konywvtarban is.

Thbb ifjusagi konyvtarban lattam ki-
fliggesztve kozpontilag kiadott képes tor-
ténelmi térképet.

A moédszertani csoportok feladata a
falusi konyvtarosok szakmai tovabbkép-
zése is. A konyvtarosoknak koriibeliil
fele pedagogus, a tobbi munkéas, paraszt,
vasutas, nyugdijas, haztartasbeli. Nem
hallottam olyan torekvésrdl, hogy a mép-
konyvtarakat kizarélag nevelok vezessék.
A népkonyvtarak tobbsége onélléan .szer-
zeményez, leltdroz, sajat allomanynyil-

vantartdsa van és allomanyvaltozasait
rendszeresen jelenti statisztikai jelenté-
sekben. Mindeniitt példids pontossaggal
vezetett statisztikai nyilvantartasokat ta-
laltam. Ehhez a sok omallésdgot kivanod
munkihoz, elengedhetetlen a népkonyv-
tarosok rendszeres és folyamatos tovabb-
képzése. A Keriileti konyvtarak kéthetes
tanfolyamokon, a jarasi komywvtarak pe-
dig havonta, egynapos tanfolyamokon
foglalkoznak a falusi konyvtarosokkal.

A népkonyvtarosok tiszteletdija évi 300
koronatél 600 koronaig valtozik. A gyen-
gébben miksodo kidnyvtarosok mem kap-
nak tiszteletdijat. Tobb olyan falusi
komyvtarossal taldlkoztam, aki tisztelet-
dijat a konyvallomany gyarapitasara
forditja. Kellner Béla

(A cikk mdsodik részét kovetkezd szd-
munkban kozoljik.)

EGYSEGES SZAKOZAST A NYOMTATOTT KATALOGUSCEDULAKON

Amikor a keriileti Szabd Ervin Konyv-
tarakban hozzafogunk az ismeretterjeszté
konyvanyagnak az atszakozasahoz az
ETO alapjan, igen sok kellemetlenséget
okozott nekiink az a tény, hogy a Konyv-
taredlaté £ltal kibocsatott kataloguscédu-
lak jelzetelésén tobb alkalommal moédo-
sitanunk kellett. A katalogusok Ossze-
allftasakor ugyanis sok pontatlan és ko-
vetkezetlen jelzettel talalkoztunk. Tobb-
szor szerepeltek olyan raktari jelzetek,
amelyek nincsenek bent az irdnyadé
Konyvtdri Raktdrozdsi Tdbldzatok c. ki-
advanyban. Felting,
targykori komyveket magukba foglald
sorozatok egyes darabjait mas és mas
jelzetekkel lattdk el. Sok olyan mi ke-
riilt a szépirodalomba, amely konyvtaro-
saink gyakorlata alapjan sokkal inkabb
az uUtleiras, életrajz vagy irodalmi tanul-
manyok ‘*argykorébe tartozik. Pl. Tho-
mas Mann vagy Radnoti Miklos tanul-
manyai vagy az Utikalandok sorozat
egyes kotetei. A portyavezetok és tura-
konyvek véleménylink szerint elsGsorban
a sporthoz tartoznak és nem a foldrajz-
hoz. A zeneszerzdkkel foglalkozé miive-
ket a zene-szakban keresik és nem az
életrajzok kozo6tt. Mi Rdth-Végh Istvdn
osszes miivét a kultirtorténetbe soroi-
juk, = Kollektor kataléguscédulain vi-
szont a legkiilonbozébb szakjelzetek sora-
koznak (pl. néprajz, szépirodalom stb.).
Kiilonbszs targykord és jellegd miveket
latunk. az életrajzok kozott, holott sok-
kal helyesebb lenne pl. az irékrdl szolé
miveket daz irodalom, a mavészekkel fog-
lalkozé miiveket a muivészet szak meg-
felelé szakcsoportjaiba elhelyezni.
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hogy a hasonld’

Most csak a legjellemzébb és leggyak-
rabban eléforduld hibdkat soroltuk fel,
azonban, sajnos, még tobb is akad bels-
lik.

S a tovabbiak soran sem lehetiink nyu-
godtak, mert nincs meg a biztositék arra,
hogy a jovében nem lesznek tévedések.
Emiatt 4&llandéan figyelnink kell az
Ujonnan megjelendé konyveket s javit-
gatmi, ahol sziikségesnek talaljuk. A hely-
zeten azonban valtoztatni akarunk, ezért
észrevételeinket OsszegyGjtottik és fel-
kerestiik az Orsz. Széchényi Konyvtar
modszertani osztalyat. Kiderult, hogy a
Modszertani Osztalyt mar hosszabb idé
bta foglalkoztatta a hibéas kataléguslapok
kérdése, olyan beadvanyt is terjesztet-
tek a Miuvelodésigyi Minisztérium
Konyvtari Osztélya elé, amely a hibdk
kijavitdsdnak médozatait targyalja. Ne-
kiink is az a véleményiink, hogy egyazon
szervnek kellene a kataléguscédulik ki-
addsdt teljes egészében wvdllalnia, még-
pedig egy pontosan és folyamatosan szer-
kesztett katalogus segitségével, . amely
példatir és ellenérzés gyandnt is szo0l-
gdlna és ezaltal kikiiszibolné az eddigi
hibakat.

Addig azonban, mig ez az lgy elinté-
26dik, a Szabé Ervin Konyvtar Keriileti
Konyvtarak Osztalya és néhany fiok-
konyvtar dolgozéibdl vm. |, figyeldszolgd-
lati bizottsig”’-ot alakitott, amely Aallan-
déan figyelemmel Kkiséri a megjelend
konyveket és a szakjelzeteknél sziiksé-
ges kiigazitasokat korlevél utjan tudatja
az Osszes keriileti konyvtarral.

K. Drechsler Agnes



ESEMENYNAPTAR

1878. JANUAR 8-AN halt meg NYEKRASZOV NYIKOLAJ ALEKSZEJEVICS, a
XIX. szizad masodik felének legnagyobb orosz koltéje. Szerkesztéje volt a ,Kor-
tars” c. folydiratnak, amely a forradalmi demokratak szécs6ve volt és a kor leg-
kivalobb iréit és koltéit szélaltatta meg. Nyekraszov maga is az eljovends, fel-
szabadult boldog orosz népért kiizdott koltészetével. Megszolaltatta a falusi sze-
génység nyomorat, a varosi proletarok kiizdelmeit, versbe szedte a gyermekmun-
kasok szorny( helyzetét és megcsillogtatta a szebb jovét, amely meg fog érni az
orosz forradalmarok munkéaja és aldozata nyoman.

— —: Vélogatott koltemények 1950. Franklin, 179 old.; — —: Ki él boldogan Oroszorszagban?

1955. UMK, 317 old.

1883. JANUAR 10-EN sziiletett TOLSZTOJ ALEKSZEJ NYIKOLAJEVICS, szovijet
ir6. Grofi foldbirtokos csaladbél szarmazott, a forradalom utdn emigréaciéba is ment;
hosszu ideig tartott, amig megértette azt a folyamatot, ami az orosz tarsadalomban
végbement, de amikor beleélte magat a jelenbe, kronikasava szeg6dott és atélte
minden idegszdlaval. Tolsztoj hatalmas regényciklusokat irt: I. Péter c. regénye
monumentdlis torténeti regény, a Golgotha c. regényciklusa pedig az orosz értelmiség
kalvariajat mutatja be a haborun és forradalmon keresztiil a felemelkedésig. A mi-
vet az teszi élményszerlivé, hogy Tolsztoj maga is megjarta ezt a kalvariat.

— —: valogatott muvei, Bp. 1949. UMK. 1., II. 224, 249 old.; — —: Elbeszélések, 1951, UMK,
85 old.; — —: Elbeszélések, 1956, UMK, I., II. 596, 560 old.; — —: Gydnydrid asszony (ford.
Makai 1.) 1947, Dante, 127 old.: — —: Aelita: (ford. Gacs A.): 1954. UMK, 222 old.; — —:Nikita
gyermekkora (ford. PAartos Z.) 1946, UMK, 158 old.; — —: Emigransok (ford. Guthi E.)
1955. UMK, 332 old.; — —: Kenyér. (ford. Makai I.) 1950. UMK. 277 old.: ——: Go'gotha
I—III. (ford. Lanyi S.) 1955, UMK, 837 old.; — —; I. Péter (ford. Német L.) 1954, UMK,
688 old.; — —: Aranykulcsocska (ford. Koltai S.) 1949, UMK, 140. old.

Scserbina, V.: A. Ny. Tolsztoj (ford. Troécsanyi Gy.) 1953, Miivelt Nép, 164 old.

1878. JANUAR 19-EN halt meg SZIGLIGETI EDE dramairé. Igazi tehetsége nép-
szinmiiveiben mutatkozott meg, amelyek cselekményességiik és romantikajuk foly-
tan érdekesek voltak, népszerGségiiket fokozta a benniik el6fordulé sok haladd-
szellemi célzas a kor politikai mozgalmaira és népiességiiket pedig a benniik el6-
fordulé magyar népdalok. Dramair6i munkdssiga egyenetlen. Sokszor engedett a
kor hazug érzelmességének és sokszor Oncéli szini hatasra térekedett. A sztrdjk
cimd dramaja volt az els6 magyar szinpadi mi, amely a munkasok harcat szin-
padra vitte. Néhany darabja, mint pl. a Liliomfi c. vigjaték, tulélte szerzéjét és ma
is szerepel a szinhazak misoraban.

— —: szinmftvei I., II. 1902—1904, Franklin. 335, 294 old.

Osvath Béla: Szigligeti Ede. 1955. Mdvelt Nép, 168 old.

1808. JANUAR 20-AN sziiletett VAIJIDA PETER iré és ujsagird. Gyermekkori nyo-
momorisaga és jobbagycsaladjanak jogtalansiaga koran fogékonnya tették a de-
mokratikus eszmék irant. Lirai egyéniség volt: allegéridkba, keleti torténetekbe
rejtve mondta el érzelmeit: védte az elnyomottat, iildézte a hatalommal visszaéldt.
Vajda igazi kolté volt: fantdziadus, lirai, nyelve pedig a maga koraban péaratlanul
wjszer(i, dallamos, néha diszes, de izlése mindig megévta a dagilyossagtol. Roman-
tikus iré volt, romantikus kozoénségnek irt: mikor a negyvenes években felléptek
a népies nemzeti irdny nagy képviseldi, feledésbe meriilt. De 6 készitette elé az

utat Jokai szamadra.
Széchy K.: Vajda Péter élete és mivel, Bp. 1892, Eggenberger, 341 .old.

1933. JANUAR 31-EN halt meg GALSWORTHY JOHN Nobel-dijas angol iro.
Nagy mive, a Forsyte saga, az angol nagypolgarsagot ébrézolé’ regényciklusa.
A terjedelmes mii szociologiai értéke vibathata‘tkfn. Galsworthy dramairé is volt:
legjobb darabjaiban: szocialis reformer, szimpatizdl az elnyomottakkal, de sokszor
egyforman akarja az igazsagot osztani mindketkfe’lnek, az elnyomonak és az elnyo-
mottnak egyarant. Formailag kivalé: stilusmiivészete és ir6i mértéktartasa, on-
uralma és izlése megévta az angol regények gyakori hibajatol: a hig szentimen-

talizmustol. . : -
A Forsyte saga (ford. Kiss-Hazsongirdy) Bp, é. n. Franklin, I—II. 1203, 1138 old.
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KOZMUVELODESI KONYVTARAINK
EZEVI KIADVANYAIROL

I

»Az eltelt fél évtizeddel konyvtdraink
munkdjdnak egy teljes szakasza, a sokat
emlegetett ,,hGsi korszak zdrult le” — irja
Horvdth Géza a tatabanyai Megyei
Konyvtar ,,Kényvtdri Hiradé”-jaban. Igy
igaz. Az Ujonnan alakult megyei kdnyv-
taraknak szinte a semmibgl kellett meg-
teremteniliik a jarasi és kbzségi konyv-
tarak halézatat. Kozben onmaguk is fej-
l6dtek: gyarapodott a konyvallomany, a
konywvtarosok tudasa. A megyék kultura-
lis életét egyre jobban és egyre tobb ira-
nyuan segitették. Ma mAr a megyei
konyvtarak, s6t a jarasiak egy része is,
kolesonkonyvtarbol a vidék mivelsdési
kozpontjava valtak. Ezt az eredményt
nem lehet szamokkal mérni, mégis sok-
kal jelentGsebb a statisztikailag kimutat-
haténal.

Ennek a mindségileg magasabbrendi
munkanak eredményei a Kkonyvtarak
nyomtatasban vagy sokszorositisban meg-
jelent kiadvanyai is. 1956-ban majd min-
den megyei konyvtarnak volt kiadva-
nya. Az idén soktéle nehézség miatt jo-
val kevesebb ezek szama, de az erények
és hibak igy is kimutathatdk, s elemzé-
sitk remélhetéleg tanulsigul szolgil a
jovore.

A megyei konyvtarak és konyvtarosok
munkaja egyrészt a nagy utemben meg-
indulé helytorténeti és helyismereti mun-
kahoz, masrészt szorosan a konyvtarak-
hoz kapcsoldodik.

Pdldy Robert a Veszprém megyei
konyvtar vezetdje szerkeszti a ,,Veszp-
rémi Kényvek” cimi helytoriéneli soroza-
tot. amelynek 2. kotete dr. Nagy Laszlo
osszeallitdsaban a ,,Veszprémi sajté” cimi
tibliografia 1lesz. Szintén koOnyvtaros,
Kuntdr Lajos babaskodott a ,,Vasi élet és
irodalom” cimid igényes kotet létrejotté-
nél, s memrég jelent meg ugyancsak az
6 tollabdl ,,A szombathelyi kényvnyom-
daszat torténete” cimi munka. A kapos-
variak is az idén jelentették meg Kell-
ner Béla bsszeallitasaban a ,,Somogyi hir-
lapok és folyéiratok” cimi munkat. Ezek
a kiadvanyok — ha vannak is ihibaik —
a megyei konyvtarak irodalmi munkas-
saganak magas szinvonalat mutatjak.
Bévebb elemzésiikre mem vallalkozha-
tunk, mert vagy mar ismertettiikk 6ket e
lap hasabjain, vagy még visszatériink
rajuk.

Részletesebben kell foglaikoznunk a
kecskeméti Megyei Konyvtar kiadvanyai-
val. A konyvtir ez idén két ajanlo bib-
liografiat és egy szoveggyiijteményt je-
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lentetett meg nyomtatasban. (Ez tobb
mint az Osszes tobbi megyei kdnyvtar
hasonlé jellegl idei kiadvanya.) Harom
nyomtatasban megjelent kiadvany egyet-
len év alatt igen szép eredmény, de ha
tartalmukat megvizsgaljuk, lelkesedésiink
ugyancsak megcsappan. Erdemes elemez-
niink 6ket, sok tanulsiagot szlrhetiink le
belblitk.

Az elsé kiadvany ajanld bibliografia, a
konyvtar mévadéja, Katona Jézsef mii-
veinek olvasasdhoz. A hétlapos fiizetet
masfél oldalnyi elS6sz6 vezeti be, amely
bombasztikus és sokszor teljesen értel-
metlen mondatok egymasutanjabsl all.
Egy mondat izelitéul: ,Katona Jézsef
mélységes haz‘aszeretete visszhangzik a
Bdnk bdnbol, es ebb6l a mélységes haza-
szeretetbol, ebb6l a nmemes szikrabol (!)
pattant ki a magyar drdmairodalom
csucspontja a Bdnk bdn.” Sajnalatos.
hogy ez mnemcsak egyetlen kiragadott
rossz mondat, ilyen az egész eldszd. A
masik, a Petdfi Sandor ajanlé biblic-
grafia elészava, ha lehet még egy fokkal
gyengébb. A ,magasriptd”, taltengd
patoszi mondatok mevetésre késztetik az
olvasét. Pet6fi sziiletésérdl igy ir: ,Vi-
harban sziiletett és azon mnapon valéban
elindult élete vihardban.” (') A haldla:
»Elnyelte (!) 6t az acélzérej, a trombita
hangja, az dgyuzorej. (1)’ Nehéz lekiiz-
deni a kisértést, hogy kommentaljam eze-
ket a. képzavarokat, nagyotakaré sem-
mitmondasokat. Ehelyett inkabb idézek
még néhany mondatot. ,,Pdlydja elsé sza-
kaszdn a sziil6i szeretet lirdjdval adta (1)
a halhatatlant a vildgirodalom szdmdra
is. Szerelmi lirdja gazdagabb minden ed-
digi lirai alkotdsmdl. (') Elménvanyaga,
érzelmi tartolma realisztikusabb, gazda-
gabb minden eddigi hasonlé versnél. (1)
Az alkalom, a tartalom tékéletes egyen-
sulydt olvashatjuk (1) e mivekben.” Még
egy mondatot idézek az el6sz6é befejezd

részéb6l, ahol Pet6fit allitja példa-
képil mai iréink elé, s megréja dket,
hogy ,,...arra haszndltik idénként tol-

lukat, hogy életiink valosdgdabol kiroppen-
jenek.” (Az olvasd szinte latja az irékat,
amint egy csomd ludtollwdl Osszeeszka-
balt szarmyon ropkdodnek a nagy magyar
Alfold felett. Mar nehezebb elképzelni az
ir6géppel fogalmazé irék ropkodését.)

Az idézett mondatok, ismétlem, nem
onkényesen  kiragadott példak, majd
mindegyiket ki lehetne ,ragadni”. Csak
els6 pillantasra ingerelnek mnevetésre, a
kovetkez6 hatds a - bosszusag és szomoru-
sdg. Nem lenne szabad a megyei konyv-



tarak mnehezen megszerzett tekintélyét
igy lejaratni. A koOnyvtarakat ma mar
kotelezi a sok szép eredmény. A megyei
konyvtarak egyre jobban a vidéki tudo-
manyos munka kozpontjaiva valnak; a
Petéfi bibliografia is, az elészé tanusaga
szerint, a konyvtar Kkutatéinak készilt
els6sorban. Hogyan fogja hasznalni a bib-
liografiat az az irodalomtanar, aki diak-
jat  kiméletlenil elbuktatna, ha olyan
dolgozatot irna, mint ez a két elészd? Vi-
gyaznunk kell, nehogy a vidéki tudoma-
nyos munkasokat egy-egy rossz publika-
cioval Orokre elriasszuk a konyvtartsl.

A bibliografiai rész sem kielégit6. A
Katona Jézsef - bibliografia szerkezete
nem 4atgondolt, nem egységes a valoga-
tas elve. A Bank ban-kiaddsok majdnem
{eljes felsorolasal adja, viszont a Kato-
narol szdlé6 munkak nagy része gyujte-
ményes kidtetek kielemzésébdl szarmazik,
vagy teljesen Otletszerlen innen-onnan
szedegették el6. A bibliografia szerkeze-
tét az id6rend adja. Ez a Bank ban-
kiadasok felsorolasanal helyes, a Kato-
nardl szoldé tanulmanyok esetében telje-
sen fermalis, itt a problémakorok sze-
rinti csoportositdas lett volna célszer.
Nem egységes a bibliografiai felvétel
formaja sem, latszik, hogy az Osszeallité
egyaltalan nem hasznalta a cimleirasi
szabvanyt. Nincs helyilink elemezni a bib-
liografiai felvételek hibait, pedig mint az
allatervosi féiskolanak azon bizonyos
beteg lovan, itt is mindenféle betegsé-
get és hibat egyutit tanulmanyozhatnank.
Figyelmeztet6 ez a bibliografia, hogy a
szabvany és a gyakorlat ismerete nélkiil
nem szabad bibliografia készitéséhez fog-
nunk. A bibliografiai részt illetéen
ugyanezt mondhatjuk el a Petdfi-kiad-
vanyrol is.

Harmeadik kiadvanyuk ,,Széveggyiijte-
mény a Nagy Oktoberi Szocialista Forra-
dalom 40. évforduldjinak tiszteletére”.
Nagyon kétséges, hogy van-e értelme a
konyvtar korlatozott publikacids leheto-
s6gébsl 21 lapot szanni egy Otletszerd va-
logatasra, Ez orszagos feladat és ilyen
szinten teljesitették is, sokkal jobban
és nagyobb terjedelemben. Az olvasd ezt
fogja ‘hasznalni. Ha mar mindenaron
akartak ilyen szoveggy(jteményt kiadni,
akkor a megye egykoru lapjaibol és
ir6itol kellett volna osszesyldjteni. A me-
gyei konyvtaraknak gazdasagosan kell
banni erejlikkel és lehetGségeikkel, csak
olyan feladaira szabad vallalkozniuk,
amit tokéletesen meg tudnak oldani. Ep-
pen elegendé lett volna a komyvtar sok-
szorositasban megjelent modszertani tajé-
koztatdja a 40. évforduldéra. Ez mar at-
gondoltabb, szerkezete jobb. Persze itt is
vigyazni kellett volna a valogatasnal, az
,,Oktober és Magyarorszdg” cimszé ala

bekeriilt Ady Endre ,Emlékezés egy
nydr-éjszakdra’ cimii verse, ami koztudo-
mas szerint az 1914-es vilaghaboru Kki-
{0rése napjan irodott.

Még egy bibliografiarél kell megemlé-
kezniink, amit a bajai Jarasi Konyviar
munkatirsa, Bardos Ferenc Aallitott Osz-
sze T6th Kalmanrdl. Sajnos, ennek a
szerkezete sem tokéletes, és jol atgon-
dolt. A szabvanyt és a gyakorlatot 6 sem
alkalmazza eléggé. (Nem sziikséges pél-
daul minden felvétel esetében kitenni az
irg, Toth Kalman nevét, a folydirat- és
ujsagcikkeknél a lapszamot is meg kell
adni stb.)

A szandék helyességén kiviil nem sok
jot tudunk mondani. az ismertetett bib-
liografiakrol. Figyelmezteté ez a meg-
biralt és tanulsag a tobbi koényvtar sza-
mara. Sokkal tobb gondot, energiat és
tudast kell befektetniink a nyomtatdsban
megjelend kiadvianyokba. Nem szabad
engedni, hogy dilettdns provincializmus
jellemezze vidéki konyvtaraink publika-
cicit.

11.

Roviden még szélnunk kell a megyei
konyvtarak konyvtari vonatkozasu Hir-
adéirdl. 1956-ban majd minden megyei
konyvtarnak volt ilyen sokszorositasban
vagy nyomtatasban megjelent lapja, eb-
ben az évben — kiilonféle mnehézségek
miatt — mindossze négy konyviar adott
ki csak. (Legalabbis ennyirél tudunk.)

A leggondosabb kiallitasu a kecskeméti
Megyei Konyvtar két nyomtatott Tdjé-
koztatéja. Tartalmilag viszont ezek a
leggyengébbek. Nincs benniikk egyetlen
szakmai problémaval foglalkozé cikk
sem. A,cikkek vagy altalanossagokat so-
rolnak fel lelkendezve (pl. ,,Eredmé-
nyeink és terveink”) vagy egy-egy
konyvtar helyzetét irjak le a vizsgalati
jegyzokomyvek stilusaban. A helyes az
lenne, ‘ha egy-egy . problémakért tar-
gyalnanak s a példakat a megye konyv-
tarainak gyakorlatabol meritenék. A Ta-

jékoztatokat egy EoOtvis Jozsefrdl sz0l0
egylapos ,tanulmany” és Hujber Jo-
zsefné ,verse” teszi ,szinessé”. A ,ta-

nulmanyban” ilyen mondatok vannak:
,Iroi munkdssdga igen sokrétii volt, tor-
ténelmi regényektél kezdve kisebb kol-
teményeket is irt.” A ,vers”, amelynek
cime: ,,Egy plakdt margdjira”’, igy kez-
dédik:
Mint fehér pillangé, mely karodra
szallott,
Olyan gyermeked.
— Napsugar a vagya, abban lehet
boldog —,
Ragyogja szemed.

Az ilyen ,versek” és ,tanulmanyok”
nem segitik ,,az irodalom széleskord pro-



pagandajat”’, amely a Tajékoztatdo sze-
rint ,,csak mivészi eszkdzbkkel tortén-
het”. A koltdiesség hajszoldsa helyett in-
kabb arra iugyeljiink, hogy megjelent ki-
advanyainkban ne legyen egyetlen ér-
telmetlen mondatflizés és fellengds, ne-
vetésre fakaszt6 mondat sem.

A kaposvari Megyei Konyvtar Méd-
szertani Fiizetei és a tatabanyai Megyvei
Konyvtar Koényvtdri Hiradoja sokkal sze-
rényekb célt tiiz6tt maga elé, s azt mara-
déktalanul meg is valésitotta. Mindkett6-
nek nyugodt, megallapodott a stilusa,
igazi problémakhoz nyulnak, tudjak, mit
akarnak. A megye konyvtirosainak tény-
leges segitséget nyujtanak a soron ko-
vetkezd feladatokhoz. Mindketté sokszo-
rositasban jelent meg.

Ugyancsak oromme. lapozgatja a szak-
mabeli a Tolna megyei Konyvtdros cimu
sokszorositott fapbt. Okos és uUtmutaté
jellegli cikkben tajékoztatja a Megyei
Kinyvtar modszertani csoportja a koz-
ségi és jarasi kOnyvtarosokat a kozel-
jovo feladatairdl. Gdti Edit az allami és
izemi konyvtarak helyes kapcesolatairdl,
Mrdaz Jozsef a statisztika fontossagarél,
Sipter Gézané Amnus Olga a tajékoztato

A SPORTKIADO TERVEIBOL

Toébb 1j sportkdnyvet ad ki a kozeljovében
a Sport Lap- és Konyvkiado. Tobb koényv
jelenik meg a labdarugasrél: Foldessy Janos
kényve a magyar labdarigads 60 éves torténe-
tével foglalkozik, ara 35 Ft lesz. Szintén tor-
téneti munka Hoppe—Terényi—Vedres: Vasas
ne hagyd magad c. konyve, mely a Vasas
megalakuldsatél, 1911-t61 az 1956-os KK gy6-
zelemig mondja el népszerd labdarugoé-csapa~
tunk torténetét. A tizenkétives kényv 4&ra
fdzve 20 Ft. A futballvildg hdseir6l Szepes
Béla, az ismert sportrajzolé készit karikatira-
albumot, melynek idéhatarai 1924 és 1957. Az
otodik labdarugé-konyv, Benedek Endrétél
A ‘lahdariugas edzésjatékai (180 old. 22 Ft) mar
meg is jelent.

Csanadi Apad: Fradi fiak a kenguruk f6ld-
Jén cimmel riportkényvet irt a Ferencvaros
ezévi tavol-keleti es ausztraliai portyajarél. A
nyolcives konyv ara 7 Ft.

A sakk- és kartyajatékokrél is t6bb koényv
késziil. Alfoldi Laszlo: 33 sakk-lecke c. kony-
vében diohéjban szinte minden benne lesz,
amit a sakkroél tudni kell (dra 13 Ft). Szily Jo-
zsef: Mar6czy Géza élete és pdalyafutasa (100
valogatott jatszmaval) cimen irt koényvet a
vilaghird magyar nagymesterrél. A 197 olda-
las kotet, amely koétve 30 Ft-ba kertil, mar
meg is jelent. A Versenybridzs folytatdsaként
wilder Lajosnak kiadjdk A bridzsjaték tech-
nikija és taktikidja c. konyvét (17 v, fldzve
24 Ft).

A szil6knek €és nevelGknek sz6l Lévai PAlné
készni6 konyve 1gy tornaztassuk kisgyerme-
keinket (kOtve 20 Ft). A hires vivomester és
egykori versenyz8, Ozoray-Schenker Zoltan:
A korszeri magyar kardvivds c. konyvében
a kardvivas Osszes problémajat foglalja ossze.
A 16 fves kdnyv ara 30 Ft lesz.

*

SZLOVAKIABAN jelenleg kb. 700 f6hivatasu
koényvtaros dolgozik. Ezeknek majdnem 50
szazaléka a koézmavel6dési kbnyvtiarak halo-
zatiban teljesit szolgalatot. (Citatel’)
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munkarél, Koleszdr Andorné a kileson-
zésr0l és a szabadpolerdl, Vadécz Kdl-
mdn a kozségi népkényvtarak konyvpro-
paganda modszereirdl irt igen helyes, el-
gondolkodtato cikket. Kiviiialld cikke is
helyet kapott a lapban. Heinrich Rudolf,
a tamési gimnazium igazgatdja, a helyi
jardsi konyvtar és a gimnazium kozos
munkajardl irt. Legvégil Vdrhegyi Ce-
cilia foglalkozik a tamasi jarasi konyv-
tar és mnépkonyvtiarainak munkdajaval,
konyvallomanyuk Osszetételével. A cikk,
ellentétben a kecskemétiek hasonloé jel-
legli irasaival, nem regisztralé allokép,
hanem az eredmények és' hibak okait
feltar6 elemzés.

Tanulmanyozva a vidéki konyvtarak
kiadvanyait, t6bb hibat talaltunk, mint
erényt. A szigoru biralat azonban nem el-
riasztani, hanem &sztondzni akar. Oszto-
nozni a szinvonalra, a gondossagra és
onkritikara. Az elért eredmények koéte-
lezik a kritikust a székimondasra, a
k@i«nyvtéra;kat pedig fokozottabb igényes-
ségre.

Bereczky Ldszlo

MEGJELENT A MUEMLEKVEDELEM cimi,
képes negyedéves folyoirat, mely miiemlekeink
jelenlegi helyzetérdl, gondozasubrol. a miiemlé-
kek folyamatban levs feltarasarol tijékoaztat.
Képpel és rajzokkal illusztralt cikkeket ko6zol
kiilf6ldi miemlékekrdl, a barati orszagok maG-
emlékgondozasarol.

A ‘Midemlékvédelem kiaddja a Gondolat ki-
ado, terjeszti a Posta Kozponti Hirlapiroda.
Ara 7 Ft. Egy évi el6tizetés ara: 28 Ft.

*

A TERMESZETTUDOMANYI KOZLONY,
melyet 1s69-hen Szily Kalman alanuott. 13957.
marciusatél ismét megjelenik a TTIT gondo-
z4sdban. A gazdagon illusztralt, tartalmas fo-
lyéirat jo segitséget ad a konyvtarosoknak
a halad6é természettudomdanyi ismeretek nép-
szeridsitésében. Az egyes szdmok &ra 5 Ft.
Terjeszti a Posta Kozponti Hirlapterjeszto

iizeme, vidéken a hirlapierjesztéssel foglal-
koz6 postahivatalok.

*
A MTA KONYVTARTUDOMANYI FOBI-

ZOTTSAGA majus 31-én hatdrozatot hozott a
kulfoldi folyéiratok lel6hely-bibliografidjanak
ligyében. A Koényvtartudomanyi Fé6bizottsdg
ilesén a budapesti nagy koényvtarak vezetsi el-
hatarozték, hogy a leléhely-biblingraifia
anyaggyijtéséhez 1—1 tudomanyos dolgozéju-
kat bocsatjak rendelkezésre. Az igy létrejott
munka-bizottsdgban az anyaggyQjtést Ossze-
fogd OSZK-n kivill az MTA Konyvtara, az
ELTE Kdnyvtira, az OMK és a Miszaki Egye-
tem Koényvtdra vannak képviselve. A bizott-
sag megkezdte munkijat és remélhetd, hogy
a lel8hely-bibliografia az 1959. évre meg is
jelenhetik. (O. Sz. K.)

*

A DISCOVERY cimii angol folyéirat kozlése:
szerint Anglidban a legelterjedtebb koényv
Darwin ,,A fajok eredete” cifmG munka&ja..
(Szovetszkaja Knizsnaja Torgovlja)



MORA FERENC LEVELE A KECSKEMETI KONYVTARHOZ

Az 1897-ben alapitott kecskeméti Va-
rosi Konyvtar vezetdi 1912-ben elhata-
roztak, hogy az értékes konyvgyljte-
ményt a lakossdg szamara hozzaférhe-
t6vé teszik. Dr. Szabé Kdlmdn muzeols-
gus — a két intézmény akkor még ko-
z0s vezetés aléd tartozott — Szegedre uta-
zott tanacsokat kérni Mora Ferenctél,
foldijétél, hogy a konyvtarosok milyen
elvek alapjan dolgozzanak egy modern
kozmuvelédési komnyvtarban.

Moéra a latogatas napjan vidéken tar-
tozkodott és csak napokkal kés6bb érte-
slilt (Tomorkénytél) a kecskemétiek ki-
vansagarol. Gyorsan papirt keritett, s —
mint irja —: ,a szakdijnok szabadsdga
miatt a sajat cudar betiiivel” — 4 hosszu
oldalon foglalta Ossze nyolcéves konyv-
taroskodasa tapasztalatait:

... A konyvolvasisnak a mi olvasé-
termiinkben — s azt hiszem madadsutt is —
éppen ugy megvannak a divatjai, akdr
a nyakkendének, vagy a kalapnak. Ter-
meészetesen mem Szakembereket és szak-
konyveket értek, hanem az dtlagpubli-
kum olvasnivaléit.

Példdul van egy Monte Christo for-
ditasunk a 70-es évekbsl. Huszonot év
ota senki sem nyult hozzd a kényvtdr-
ban. A mult évben, hogy az Uj Id6k di-
vatba hozta, el kellett keresni és még ot
példdnyt beszerezni belble, hogy eleget
birjunk tenni a publikumnak. Volt nap,
hogy harminc ember egyszerre olvasott
a konyvtdrban Monte Christét: Gsszesen
320 kézben fordult meg a regény.

Az 6reg Dumas kapdssdgdra valo te-
kintettel, mikor a ,Hdrom testér” ma-
gyar forditdsa megjelent tavaly, mindjdrt
ket példdnyt vettink belble egyszerre.
Rajtam kiviil egyet se nyitott ki iddig
senki. Persze ,ennek” nem csindlt rek-
lamot az ,Uj I1dok”.

Néha azonban a reklim se haszndl
'semmit. Példdul a mi publikumunk az
uj magyar irodalmat se versben, se pré-
zaban mem wveszi be, akdrhogy puffog a

A PEKINGI ALLAMI KONYVTAR 66 orszag
564 konyvtardval és egyéb intézményével tart
fenn cserekapcsolatot. A ,,Zsenminzsipao®”
kozlése szerint 1950—1956-ig a kdnyvtadr Ossze-
sen 310 615 példany konyvet és folyoiratot kiil-
dott kiilfoldre, s 182 162 példanyt kapott a kii-
1onféle kulfoldi orszagoktél. (Bibliotekar’)

*

A CSEHSZLOVAK ALLAMI TUDOMANYOS
konyvtidrak az elmult évben 3599 896 koleson-
zést bonyolitottak le. Ebb6l egyharmad rész,
pontosan 1040 359 kolesonzés esik a kdnyvta-
ron kiviilre, ami annyit jelent, hogy a kol-
csonzések legnagyobb része a konyvtarak ol-
vasotermeiben torténik. (Knihovnik)

nagydob. Ady, mikor leghiresebb wvolt,
ment egy-két honapig — utolsé kotetei
madr felvdagatlanul keriiltek az észre mem
vevés magy meszgodrébe. Még Molndr
Ferencet is csak elvétve keresi valaki.
Ellenben Jékaink hdrom kiaddsban forog
kozkézen s nyilvan szerziink be még
egyet. Nincs nap nyolc év é6ta, mibta én
6rzom a konyvtdrat, hogy Jékai kézben
ne lenne. Utdna jon Milkszdth, utdna
akdrmilyen hihetetlen Eoétvos Jézsef s
csak azutin Herczegh Ferenc és Gdrdonyi,
meg Rdkosi Viktor egy-két kotete. Nd-
lunk természetesen Tomdrkény is az ol-
vasottabb irok kozé tarozik.

Komoly munkdkban a Mdveltség
konyvtdra vezet, de csak két kitete: az
Ember és a Technika Vivmdnyai, ezek-
bél jo, ha tobb példiny van — a tobbi
kotetek irant mem érdekldédik senki. El-
lenben a szociolégiai munkdk elég kere-
settek.

Természetesen sok fordul wmeg azon,
hogy kik az olvasok... (itt statisztikai
kimutatas kovetkezik, majd) ...iparos
alig van (legfeljebb télen melegszik itt
egy-egy pincérsegéd), foldmives a konyv-
tar fenndllisa o6ta nem volt itt.

Azt hiszem Kecskeméten is igy fog
alakulni az olvasékozonség. Sok figg
attol is, hogy tudja az embereket becsa-
logatni a konyvtar, a leheté legkevesebb
copffal, s a lehetd legtobb udvariassdg-
gal, nem megnehezitve, hanem minél ké-
nyelmesebbé tevén az olvasdst. Ndlunk
sajnos, nem a legidedlisabb a rendszer,
kissé korldatozva van az olvasé a mézege-
tésben, a vdlogatisban, s mnekem sincs
modom ezen wvdltoztatni. Gondolom, s
ugy is tudom: ez magyar szisztema
szerte az orszdgban.

Egyet mindenesetre ajdinlok...: men-
tél tobb heraldikai és genealégiai mun-
kdt... beszerezni s azutdn hozziférhe-
tévé tenni: ebben a demokrata vildgban
nincsen azokndl kapdésabb konyv.”

Kozli: Hebenstreit Ndndor

Az amerikai Columbia egyetemen tanité Ma-
rio Pei professzor megallapitotta, hogy az em-
beriség kb. 3000 nyelvet és nyelvjarast hasz-
nal. Elsé helyen a kinai nyelv &ll, melynek
segitségével 500 000 000 ember €rintkezik, a
masodik helyet az angol nyelv foglalja el,
harmadik a hindusztani nyelv, majd az orosz
és a spanyol nyelv kovetkezik. (Literarnf No-

viny)
*

A GOETHE-ROL SZOLO irodalmi tanulmé-
nyok Dbibliografidjanak tanusaga szerint a
hédbori uténi 10 év alatt 66 olyan irodalmi ta-
nulmanyt adtak kozre, mely Goethe Faust-
javal foglalkozik. Ugyanezen idé alatt a Fa-
ust-ot 73-szor adtdk ki a kiilonféle orszagok-
ban, legutébb Albdnidban, (Literdrni Noviny)
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AZ ORSZAGOS KUONYVTARI TANACS ol-
vasoszolgalati szakbizottsaga meghivott szak-
embereknek bemutatta a dr. Podonyi Andras
altal szerkesztett félautomata osztalyozo adat-
gyljt6 gépet és a hozzatartozé lyukaszto be-
rendezést. A késziilék alkalmas arra, hogy
a konyvtari kolesonzéssel kapcsolatos, vagy
egyéb statisztikai adatokat és adatcsoportokat
megéllapitson és értékeljen. Bevezetése nagy-
mértékben megkonnyitené a konyvtari sta-
tisztikdk pontos vezetését. (OSZK)

*

A BECSI EGYETEMI FIZIKAI INTEZF™T
atomkonyvtara tobb mint 10 000 mikrokartyan
orzi allomanyat. Egy levelezélap nagysagu
mikrokartyan 48 normal oldal fér el. A konyv-
tar megfelelé leolvasokésziilékkel is rendelke-
zik, (Biblos)

*

100 000 kotetes nemzetko6zi konyvtarat nyi-
tottak meg ez év nyaran az angliai Liverpool-
ban. A konyvtar dllomanya 150 kilonbozé
nyelven irott miibél tevédik Ossze. (The Lib-
rary Association Record)

*

»A Zsoltirok Konyve Kkéziratban és nyom-
tatasban” cimen Kkiallitast rendeztek a mainzi
Zsoltaroskonyv elkésziiltének 500-ik évfordu-
16ja alkalmabol a mainzi Gutenberg-muzeum-
ban. Az értékes nyomtatvanynak 10 fennma-
radt példanyat tartjak nyilvan. (Biblos)

*

AZ UNESCO BULLETIN FOR LIBRARIES
1957-es els6é szdmaban érdekes adatokat kozo6l
a kozmivelédési konyvtdrak miikodésersl.
Ezek szerint, az 1000 lakosra juté konyvtari
kotetek szamat vizsgalva, a kovetkezd rang-
sor alakult® ki: (1954. évi adatok)

Orszag 1000 lakosra juté koényvek
szama
Svédorszag 1490
Dania 10
Anglia 1170
Belgium 1120
Csehszlovakia 1050
Norvégia 1030
Finnorszag 960
Uj-Zéland 920
USA 880

*

Az UNESCO évrél évre kiadja a vilagon
megjelent forditdsok jegyzékét, illetve statisz-
tikajat. Az 1955. évi ,,Index Translationum”
adatai szerint 51 orszagban megjelent 24 274
leforditott mi kozil Lenin mivei vezetnek,
ezekbll az 1955. évben 291-et forditottak le. A
rangsor ezutdn a kovetkezéképpen alakul:
Sztalin 200, Tolsztoj L. N, 105, Gorkij 102,
Verne 90, Shakespeare 76, Andersen H. Ch.
71, Csehov 65, Engels 64, Marx 62 ... Balzac
50, ... Thomas Mann 29, stb., stb. (Borsen-
blatt)

*

HozzavetGleges szamitis szerint mintegy 280
millié kotet ponyva van forgalomban a nyu=
gatnémet ifjusagi olvas6k kozott. A freiburgi
konyvtar csereakcidja keretében 3 nap alatt
31 000 ponyvafizetet adtak le, illetve cseréltek
be a fiatalok. (Der Bibliothekar)

*

November 7-én a VII. ker. Lenin kérut 32.
sz, alatt Ulnnepélyesen megnyilt az ,,Erzsé-
betvarosi Mivel6dési Kor’”. Ugyanitt, ebben
az id6ben a negyvenkettedik Szab§ Ervin
Konyvtar is megkezdte mudkodését és kol-
csbnoz a VII. keriileti olvaséknak. A kényv-
tdr a 22. szamot kapta (3 par éve megszint
varoshazi konyvtar mdkodott a fenti szam
alatt). (Sz. E. K.)
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A KAPOSVARI MEGYEI KONYVTAR és a
jarasi komyvtarak a Mezdgazdasagi Kiadoval
egylttmikodve, az d{szi-téli olvasoévadban
mezdgazdasagl konyvismertetéseket rendeznek
a szakkonyvek {réinak kdzremiikédésével. Az
els6 el6adason november 29-én Csokoly koz-
ségben Janossy Andor A magyar kukorica-
fajtdk és termesztésiik, Gonda Béla A Kkuko-
rica termesztése cimi konyvét vitatja meg. Az
el6addsra a kornyezé falvak dolgozo paraszt-
jait is meghivjdk. (K. B.)

Valamennyi keriileti Szabé Ervin koényvtar
kidllitdst rendezett az OKktoberi Forradalom
évforduléjara a korabeli ujsagokbol készitett
fotéanyagokbdl és aktudlis konyvanyagbél.
TObb konyvtar az évforduldéra kiadott kény-
vekbél ankétot rendezett. A 29. sz. (rdkospa-
lotai) k6nyvtar az ankétra olyan oreg harco-
sokat is meghivott, akik részt vettek a for-
radalomban. (Sz. E. K.)

A SZOVJETUNIO ALLAMI LENIN KUONYV-
TARA 1956-ban 22064 kiilontéle kiadvanyt ka-
pott a Kinai Népkoztarsasagbol. Ennek az
anyagnak a megoszldsa: 2931 konyv, 4714 fo-
lyoirat, 14 395 hirlap és 24 egyéb kiadvany.

Szamos orszag nemc¢sak a nemzetkozi csere
keretében, hanem ajandékkint is kap kiad-
vanyokat a pekingi allami koényvtarbol., 1gy
példaul 1955-ben a moszkvai Allami Lomono-
szov Egyetem az intézet 200 éves évforduldja
alkalmabdl 1200 kotet konyvet kapott ajandék-
ba Pekingbél. (Bibliotekar’)

*

AZ UNESCO ADATAI szerint a vilag leg-
fejlettebb konyvkereskedelmi halézata Auszt-
riaban van. Itt minden 2745 emberre jut egy
konyvesbolt. Ezutan kovetkezik Dé&nia 4000,
Ausztralia 4315, Olaszorszag 4896, Anglia 6000.
Hollandia 7281, Belgium 7609, Szovjetunié 8708,
Német Szovetségl Koztdrsasag 11970, Svajc
12 375, Svédorszag 13 195, Norvégia 14 986, Ka-
nada 18 125, USA 18 616 kdnyvesbolttal. (Szovet-
szkaja Knizsnaja Torgovlja)

*

A BRITISH MUSEUM KONYVTARA Uj
nyomtatott kataléogus kiadasat tervezi. Az
anyag els6 része 1958-ban Kkeriil nyomdéaba s
a katalégus véglegesen az 1962., illetve 1963.
évben lesz kész, A tervek szerint minden hé-
ten megjelenik egy, kb. 20 000 cimleirast tar-
talmazé kotet. A teljes katalégus kb. 3 000 000
cimet ©6lel majd fel, 250 kotetben. A kiadvany
fényképezés utjan késziil: lefényképezik a
British Museum Konyvtaranak olvasotermé-
ben hasznalt katalégust. (Bibliotekarz)

*

A MAGAS-TATRABAN Jsszesen 83 konyv-
tdr van: ebbdl 7 kozmiivelGdési, 21 Uzemi, 12
ROH iidiiléi (= SZOT iidiilg), 5 ifjusagi udi-
161, 20 szanatdériumi, 7 tanari, 9 iskolai és 2
katonai konyvtar. A konyvtarak egylittes Al-
loménya kereken 64000 kotet; kb. 5 kotet jut
egy lakosra. Az 1856. évi forgalmi adatok sze-
rint a kolesdnzések szama Osszesen 91 150 . ko-
tet, vagyis egy lakosra 2,1 kotet esik. (Citatel’)

*

JELENLEG a f6ldon mintegy 1,3 millidrd
ember tud olvasni, ami a f6ld lakossagdnak
kb. 50%-a. Evente kb. 25000 000 ember sajatitja
el az irni-olvasni tudast. (Szovetszkaja Knizs-
naja Torgovlja) .

*

A FRANCIA IMPRESSZIONISTAK repro-
dukciés képanyaghbol kidllitdst rendezett a 29.
sz. rakospalotai Szabo Ervin Konyvtar. (Sz.
E, K.)



VALASZ AZ OLVASOKNAK

KORKERDESUNK EREDMENYE

I

Szerkesztéséglink koszonettel fogadja az olvasék érdeklodését, amely a szep-
temberi szamunkhoz csatolt kérddivek bekiildésében megnyilvanult. Ez nagy segit-
séget jelent tovabbi munkankban.

A beérkezett vélemények nyilvan nemr képviselik tokéletesen olvasdink osszes-
ségének véleményét, de valdszinl, hogy az aranyok egy szélesebbkori ,,szavazas”
esetén sem valtoznanak meg lényegesen.

A leghelyesebbnek latszik az olvas6k megjegyzéseivel abban a sorrendben fog-
lalkozni, amelyben a kérd6iven szerepeltek.

,»Mit olvas legszivesebben lapunkban?”’

A legtobben a megjelent konyvekrdl szélo Irodalmi Tdjékoztatot tartjak a leg-
hasznosabbnak. Sorrendben rogton utdna az irodalmi targyu anekdétik, iréi intimi-
tasok, irodalomtorténeti miniatlirck kovetkeznek. Kiemelkedbéen sok ,szavazatot”
kapott az Iréi arcképek rovata, a konyvtorténeti cikksorozat és az Olvasas kozben
}(;]'.mlil'{ rovat. Sokan szeretik a kiadéi tervekrdl szolé tuddsitasokat, a vitacikkeket és a

ireket.

Természetesen egyéb fajta irasok is ,«‘k/apta,’k »,szavazatot”, de ezeket most mem
soroljuk -fel, hiszen nem valamiféle népszerliségi versenyrdl van szé. Minden olva--
sénk egyetért veliink abban, hogy ezek a cikkek is fontosak és hogy lapunkat mem
tolthetik meg kizardlag az imént kiemelt irdsok. Roéluk akkor beszéliink, amikor a
valtoztatasukra iranyulé kivansagokkal foglalkozunk.

»Milyen cikkeinket szeretné mds formdban (révidebben, bévebben) olvasni?”’

Itt persze mar taldlunk ellentmondasokat, amelyeket Gsszebékiteni nem kénnyd.
Példaul a konyvismertetéseket ugyanannyian szeretnék bdévebb formaban olvasni,
mint ahanyan rovidebb, de tobb konyvismertetést kivannak.

Minthogy a lapterjedelem és a rendelkezésre all6 cikkhonorarium-keret tekinte-
tében egyelére lényeges valtozas nem varhato, meg kell maradnunk az eddigi gya-
korlatnal: az egyhavi komnyvtermés felét-egyharmadat ismertetjik, féleg a szépiro-
dalmi miveket. Ennél tobbrdl irni — akar rovidebben is — nagyobb anyagi meg-
terhelést jelentene; a hosszabb ismertetések kozlése — a konyvek mennyiségének
rovasara — viszont sziikitené a konyvtermésrél adott képet.

Hasonloképpen ellentmondé kivansagok: a konyvismertetések legyenek biralébb
jellegiliek — masfelsl: szoritkozzanak' a koényvek puszta ismertetésére. A két kivam-
sagot egyszerre Kkielégiteni — biralva ismertetni — lehet, és a recenziék iréi tore-
kednek is erre, de a terjedelem korlatai nem lekicsinylend6 nehézséget jelentenek.

Talalkoztunk azzal a kivansaggal is, hogy a konyveket megjelenésiik elstt, vagy
legalabbis azzal egyidében ismertessiik. Ez részben megvaldsithatd, de csak részben,
mert a kényvek nyomdai munkalatai idében gyakran egybeesnek a Konyvbaraf
szerkesztésével és nyomdai .atfutasaval”. Ez azt jelenti, hogy amikor a szerkesztG~
ség még kiadhatna egy konyv nyomdai levonatat az ismertetés iréjanak, ilyen levo-
nat még nincs. Amire viszont a levonatot megkapjuk, mar a Konyvbarat is nyomdaba
keriil, nincs id6 az ismertetés elkészitésére, s a lap a kodnyvvel egyszerre késziil el
Ezen ugy igyeksziink segiteni, hogy a kiadoéi terveket lehetéleg bévebben ismertetjiik.

Az iréi arcképekre vonatkozd kivansagok koézt is akad ellentmondas. Van, aki
tébbet kivan beldliik, de révidebben, akar lexikon-cimszészerien, és van, aki béveb-
bet kér. A legcélszeriibb megoldasnak az latszik, ha nem hatarozzuk meg mereven
egy-egy iréi arckép terjedelmét. Problematikusabb, vagy termékeny ir6r6l hosszab~:
ban irunk, ami nem jelent okvetleniil elokelébb rangsoroliast — masokrol révidebben.
Az arcképek szamat pedig ugy kell meghataroznunk, hogy a tobbi cikk el6l a helyet
ne vegyiik el.

Az iréi arcképek Kkivalogatasat illetdleg az egyetlen rendszer, amelyet kovethe-
tiink, az, hogy a megjelené vagy a megjelenés elétt 4116 konyvek irdi kozil valasz-
tunk ki néhanyat, olyanokat, akik jelentdsebbek vagy kevésbé ismertek. Csak egy-
egy iranyzat vagy nemzet irdir6él egy idében, egy szamban arcképet ko6zdlni nem
latszik praktikusnak, tul merev rendszer volna és nem kapcsolédna a konyvkiadas
programjahoz.
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Ehhez egy megjegyzés:

A kérdéivnek az a kérdése, hogy mi a foglalkoziasa a bekiildének, nem volt
puszta kivancsisidg. TA4jékoz6dni akartunk arr6l, hogy olvaséink zome milyen kép-
zettségl, milyen ismeretekre épithetiink, milyen ismeretanyagot kell kiegésziteniink.

Meglepddtiink azon, milyen nagy a pedagégusok szdma, akik az irodalomtani-
tashoz bizonyosfoku tamogatdst varnak vagy kapnak ismeretterjesztd jellegl cikkeink-
t6l. Ok természetesen igényesebbek. A kérddivek bekiilddinek maésik nagy csoportjat
azok az értelmiségiek alkotjak, akiknek nem az irodalom a szakmajuk, de az iro¢
dalomrdél, kényvekrdl, esztétikai fogalmakrdl stb.-rdl témor, rovid, de szakmai szem-
pontbdl is helytallé tajékoztatist varnak a Konyvbarattél. Ok mintegy kivonatat
akarjak kapni annak, amit a szakmabeliek masutt részletesen megkapnak. Hozzajuk
csatlakoznak azok az egyéb foglalkozasu olvasék, akik — példaképpen emlitjik —
nem olvassak a Nagyvildgot, az Irodalmi Figyelét stb.-t, mégis atfogd képet szeret-
nének kapni kényvekrdl, irodalomrol.

A két csoport koziill a Kényvbarat, jellegénél, feladatkorénél fogva, az utébbiak-
nak késziil. Az ismeretterjesztésen tulmenden, a szakmai tovabbképzés magasabb
jgényeit nem elégitheti ki. A szerkesztGség igyekezete arra iranyul, hogy amit a
Konyvbarat ad, az lehetsleg helyes szemléletet képviseljen, adatszeriien is hibétlan
legyen — és ne untassa az olvasot. Még ha ezt a feladatunkat jol 1la4tnék is el, akkor
is elkeriilhetetlen, hogy ‘sok olvasé tobbet tud, mint amennyit mi adunk.

Mondanunk sem Kkell talan, hogy az Olvasds kozben c. rovatunk terjedelme is
hasonlé problémat vet fel. Az a kivansag, hogy a rovatot valtoztassuk lexikon-cim-
szokka, érthetd, mert irodalmi lexikon jelenleg nincs forgalomban (csak antikvar
példanyban elvétve). De ugy gondoljuk, egy havi folybéirat mégsem poétolhatja a
jexikont: kevesebbet is adhat, s amit ad, azt is lassabban adja. Ezt a rovatot igyek-
sziink ugy szerkeszteni, hogy a megjelené konyvekkel kapcsolatban felmeriilé alap-
fogalmakrél képet alkothasson az olvasb.

Kovetkezé szamunkban az olvasok altal javasolt témak, otletek, valtoztatiasok
megvaldsitasanak lehetSségével foglalkozunk.

(Folytatjuk)

Koényvtari cikkek szerzdi

Béla, a kaposvari Megyei Konyvtar veze-
téje; Sallai Istvdn, az Orszagos Széchényi
Konyvtar osztalyvezetGje;, Sebestyén Gé-
2a, a Miszaki Egyetem Konyvtaranak osz-
talyvezetdje; Szabé Endre, a Kozponti
Statisztikai Hivatal munkatarsa; Vértesy
Miklos, a budapesti Egyetemi Konyvtar
osztalyvezetdje.

Bereczky L4szlo, az Orszagos Széchényli
Koényvtar munkatarsa; Dobrava Jdnosne,
a III. ker. 8. sz. Szab6é Ervin konyvtar
munkatarsa; K. Drechsler Agnes, a F:éi—
varosi Szabo Ervin Koényvtar munkatar-
Durzsa Sdndor, az Orszagos Széchényi
Konyvtar osztalyvezetSje; Hebenstrett
Ndndor nyomdasz, Kecskemét; Kellner

folyé6iratot fizetnek el6. A Mis-

a ko6zeljévében megjelenik. A
kolei Megyel Konyvtar kézpon-

A TANKONYVKESZITO
bizottsdg ezutdn a magyar—

NYOMDAK munkaversenyén

az Egyetemi Nyomda, az Athe-
naeum ¢és a Kossuth Nyomda
7 ezer forint jutalmat és okle-
velet; az Akadémia nyomdadja,
a Franklin Nyomda és a Fel-
s6oktatasi Jegyzetellaté Valla-
lat 3—3 ezer forintot és okleve-
let kapott. J6 munkdajaért ok-
levéllel tiintették ki az Allami
Nyomdéat, a Debreceni Alféldi
Nyomdat, a Szegedi Nyomdat,
a Zrinyi Nyomdat és a Térké-
pészetl Intézetet.

*

AZ UJVIDEKI TESTVERI-
SEG—EGYSEG és a szabadkai
Minerva konyvkiadé véallalatok
40 Uj magyar tankényvet ad-
tak ki.

*

UJVIDEKEN még 1954-ben
sz6tarbizottsag alakult azzal a
feladattal, hogy szerb—horvat
—magyar nagyszotart készft-
sen. A 200 ezer szavas szGtar
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szerb—horvat szOtart szerkesz-

ti.
*

A DEBRECENI ALFOLDI
NYOMDABAN az év végéig 45
uj koényvet készitenek. Kiilfodl-
di és magyar {rok, kozottik
debreceni szerz6k muvei jelen-

nek meg az év utolsé harom

hénapjdban. Ezenkivill sz6ta-
rakat és szakkdnyveket is
nyomtatnak.

A DEBRECENI ALFUOLDI
NYOMDA 300 ezer kényv Kkoté-
sét végzi el a Szovjetunié ré-
szére, Ez a munka azért is je-
lent6s, mert nyersanyagot, pa-
pirt és 6lmot killdtek a meg-
rendelGk.

*

A BORSOD MEGYEI ipari
Uzemek és vidllalatok mintegy
haromszéz kiilénbdzé killfsldi

ti folyoirat-nyilvantartist léte-
sitett.
*

KESZTHELYEN, az egykori
Festetich  kastélyban, ismét
megnyflt a vilaghird, 100 000
kotetes Helikon konyvtar. He-
lyiségeit a kdézelmuiltban tata-
roztdk, s elkészliltek madvészi
falfestményei is. A megnyitést
kdévet6 néhany map alatt tobb,
mint kétezer — kozottlik mint-
egy 200 kuilfsldi — latogaté ke-
reste fel az olvas6termeket.

*

A BALMAZUJVAROSI OL-
VASOKUORUKBEN sz{vesen
jénnek Ossze a dolgozé parasz-
tok barati beszélgetésre, olva-
sdsra, Jelenleg hdrom olvas6-
ko6r makodik a kdzségben. A
balmazujvarosi olvasékor a ko-
zelmultban elhatérozta, hogy
kelskenymm-vetitﬁgépet Vasa-
rol.



ADY ENDRE UTJA KET NEMZEDEKEN KERESZTUL
1I1.

Fol kellett vetni a kérdést: Miért vonjak minduntalan kétségbe Ady magyar-
sagat? Miért kialtanak feléje minduntalan kigydt-békat, magyargytiloletet, haza-
arulést? S a kolté Makkai-féle védelmezdinek miért kell fél-Adyt, féligazsigokkal,
mintegy suttyomban elfogadhat6va tenniok? Miért mossdk kezeiket artatlansagban
még Adynak egynémely volt baratai is? Miért nyugszanak meg abban a hamis meg-
kiillonboztetésben, hogy Ady magy poéta volt, de megtévedt, rossz politikus? Miért
hivatkozhatik Adyval szemben, konzervativ muitjara biintetleniil Babits, ki inter-
nacionalizmust s minden nemzeti hagyomamnnyal val6 szakitiast hirdetett, mig a ko6lt6
utolsé konyorgését intézte a gy6z6khsz? Miért mondhatja anélkiil, hogy Ady cse-
kélyszamu igaz hiveinek félhaborodasa fqjtanad belé a szot, még az Ady-baratok leg-
hiibbjeinek egyike bar oly rovidlaté kritikus, amind Schépflin Aladar, hogy a kolts,
csupan a mellézottségén vald elkeseredése kergette a koézjogi ellenzéken is tul a
szocidlis ellenzéknek e hazaban (iz6tt-veszett — de azért korantsem hazatlan! —
taboraba? Es mi jogon akarja az a kelleténél mar ifjan is okosabb diplomata, aki
Fenyd Miksa volt, az Adyért valé sokszor bebizonyitott énfelaldozé lelkesedését, min-
denaron valami artalmatlan Tart pour l’art-ba belesemmisiteni? S mi jogon jut a
kolté kurtanemesi szarmazisdnak tudatabdl, s6t mi tobb, megszdlaldsdnak az uri
nemzetségére oly jellemzé mddjabol arra a megtéveszté kovetkeztetésre, hogy Ma-
gyarorszdgon a tdrténelmi osztdly kizarasaval se politika, se kultira? Végiil pedig,
hogy meri Ady Endrét alkalmazkodd programjaba illeszteni még az irodalmi stréber
is, aki a maga érdekében olvassa ki a minden kivaltsdgot megfenyegeté6 Ady Endré-
bél a magyar kivaltsdgosak igazolasat. ,,Adyt ujité merészsége elidegenitette azoktodl,
akikhez tartozott” — jelentették ki hivatalos helyrél avval a szandékkal, hogy akit
éltében hidba probaltak kisemmizni, most legalabb holtdban, mint artalmatlanni tett
preparatumot jatsszak ki az igaz-egy Ady ellen? Hat mar senki sem tudja, kikhez
tartozott Ady Endre? Azokhoz-e, akiknek magvabol szakadt ugyan, de akik ellen
fordult, s akik 6t ezért — el kell ismerni — teljes joggal gyalolik? Mert igenis a
riadt hivekkel szemben igazat kell adnunk az osztalyonzés korlatai és korlatoltsagai
kozé zart ellenfeleknek, hiszen olyan koéltével van dolgunk, kinek e tdmadasok 6szin-
tén gydlolkods elfogultsdga nem arthat. Mégis, ha ugyan csak idére-6rara a zseni
hatasat veszélyeztette az 6vatos baratoknak a lényeget keriillgeté és ravasz, hitetle-
niil-lelketleniil és alapjaban Ady mellett, oly szeretetleniil valé hamis vallastevése.

Mit jelentettek a negyedszidzad 6ta minduntalan kidjulé ,,Ady-harcok”? Elkép-
zelhet6-e ez a hevesség és ez az elkeseredés mas orsziagban is, ahol a tarsadalmi
rétegek a maguk kiizdelmét sajtéban-parlamentben viviadk meg? Vilagos, hogy az
Ady-kérdés csak lriigy volt. Elnyomott osztalyharc tért maganak utat az esztétika-
ban. A kazan tiize izzik, a gyar gépei siman forognak, a munkarendet betartjdk —
mit fltyil mégis folyton az az &atkos, az a vészes irodalmi szellenty(i? Miért nem
lehet betomni a rést?

Taldn lehet. De mi mégis inkabb a fiileinket tomtik be! ] o

Ily korilmények koézt csak természetes, hogy egy-egy mivészi alkotas értékét,
az alkoténak az uralkodd osztilyhoz és fajhoz valé viszonyatol teszik fliggéve. J6,
szép, hazatias, magyar, ami beleillik ebbe az apparatusba ?s segiti annak miikodé-
sét — hazafiatlan, magyartalan és értéktelen minden oly iroi munka, mely az egész
nép nevében' és Ady Endre o6blés hangjan veti fol a vezet tarsadalmi rétegek és
torténelmi osztalyok feleldsségének kérdését. Ilyenkor a hivatalos miveltség Oreinek
gondjuk van arra, hogy az osztilyérdek falan keresztiil, 4 ne hatolhassanak az élet,
a kor és a zseni hangjai. Valahanyszor egy-egy uralkodé réteg megtagadja az orszag-
nak miivészetében megnyilatkozé lelkiismeretét, mindannyiszor az orszig van ve-
szélyben. Serenissimus nem tréfis, hanem tragikus alak — Vilmos csaszar, aki
Hauptmann, Liebermann és Reinhardt helyett a giccset partolja, rég tronvesztes
volt, mielstt csatdba indult volna.

Mikszath a Tiszak szolgialatdba allitott, félényes, de aldzatos muzsajanak haldl-
el6tti méltésagban valé utolsé haragos folgerjedését, még csak f6l lehet valahogy
enyhiteni Harsanyi Zsolt édeskés szinpaddra. Ezt a csinos Mikszath-hamisitvanyt
meg is koszoruzhatja az Akadémia, meg is innepelheti a hivatalos hatalom — de
Ady Endrének félts szereteten folremegd gyildletét nem lehet ,posszibilissd” tenni.

Aki Adyt mond, nem tehet maskép, minthogy elfogadja Adynak Tisza Istvannal
valé legendas antagonizmusat. Ezt nem lehet eltiintetni Adybél. O nem adhat mist,
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mint ami lényege. O nem azért dobta oda keszty(ijét a hivatalos Magyarorszag elé,
mert mell6z6tt volt — hanem azért volt mell6z6tt, mert a magyar fajta érdekében
valonak latta, hogy a maga mdédjan viaskodjék a magyar sorsot intézé hatalmakkal.

_ Mit jelentenek mégis Adynak az uralom hatat egyre paskolé szavai? Mit a don-
get6 rimek? mit a jeremiasi jajok? Mit a shakespearei karomlasok? Mikor a koélt6-
ne}{ lpgunéltébb zenei népszer(GsitGje, Reinitz Béla lelilt a zongorahoz, hogy Ady ver-
seit enekelje, a jelenvolt Gyenes Laszld, és a legderekabb Mefiszts, j6 magyar, feled-
hetetlen SZ"I'H”&Z. .. és kaszindtag, ki addig sohasem hallott, vagy nem is akart hallani
Ady Endrérél, igy diinnyogte ki végiil a maga bosszis elismerését: ,,Szép! Szép! Csak
tudndm, hogy mi fdj neki olyan magyon?’

Nos hat igen, mi faj neki? Vajon csak egy tultengdé temperamentum (zi a célta-
lanul pompas jatékait? Bizonyara nem. Szekfii Gyuldéknak mar csak azért sincs
igazuk, hogy Ady rossz politikus volt, mert — ha ugyan nem a vakon vészbe roha-
ndékat tesszitk meg j6 politikusoknak —, hat a koltét, mint politikust, a maga elore-
latasai rettenetesen igazoltak. Adynak azért volt szeme, hogy lasson és azért volt fiile,
hogy halljon. Miar pedig 6 a halado polgarok és szocialista munkasok kozt tapasz-
talt és tanult. De a polgarsdggal és a munkassaggal szemben, kik az oligarchia és az
oligarcha ellen fordultak, Adyt mégis csak egyetlen megativum, épp ez az ellen-esség
koti Ossze. Mar pedig 6 nem a negativumok koltGje. Figyeljlink bele a versébe, mely
elarulja lelkének igazat. Ot, mint a mult szizad elején a mdsik, osztalyan feliilemel-
kedett magyvar nemes embert, Berzeviczy Gergelyt, a paraszt gondja tolti el. Ady
Endre megemelte ,iri sivegét a paraszt nydr elétt”. S mikor a grofi szérln, az asz-
tagvarosban pirosan mordul a lang, minden magyar kolték koziil, egyediil csakis
Ady hallotta a szenes kalaszoknak a koldus, rosszalmy zsellért csifolé énekét. Ady
a pérral panaszolja, épp ugy, mint egykor Berzeviczy azt a magyar életet, mely ,,rdnk
rakta az élhetésnek minden terheit”. , Egyszer volt itt forradalom, — Hites, igaz for-
radalom, — Rendet, igazsdgot csindlé, — De Dozsakkal...”

Vannak lélekcseréld napok, mikor a megtort osztilyontudat réseibdl szokken
ki a miivészet csodavirdga. Ezért van, hogy Diésadi Ady Endrének, Achim Andrés
baratjanak, Esze Tamas komdjinak, Dézsa Gyorgy igazandi unokijanak vértforrald
nétéira — hidba is faradtak atirogatasukkal a legraffindltabb virtuézok! — sohasem
gyujthattak rd Szapolyai Janosék vitézi seregében...

*
1918-ban tévedtek a wilsonistdk, pacifistdk s a csupan meviik szerint marxistak.
De vajon Ady is tévedett-e, arramajd — mint 1909-ben megirtam — a XX. szizad-

vég torténésze adja valaszat.
Hatvany Lajos

sidra. Amikor az emelvényre

GYULAI PAL, a kitin6é esz-
téta alacsony termetd ember
volt, s emiatt sokat ugrattdk.
Egyszer hevesen vitdzott egy
hatalmas termet emberrel, aki
kifogyvan az érvekbll, végllis
fgy kidltott ré:

— Ha nem hallgatsz, megfog-
lak és zsebreduglak!

Gyulai kedélyesen felelt visz-
sza:

— No, akkor tobb lesz a zse-
bedben, mint a fejedben. (I.)

DUMAS PERE utdlta a hite-
lez8ket. Eletében sok baja volt
a végrehajtékkal. Egyszer fel-
kereste egy baratja és gyGjté-
ivet tett elébe.

— Meghalt egy szegény bara-
tom. Végrehajt6. Annyi pénz
sem maradt utdna, hogy elte-
messiik. Adakogz4dl valamit.

— Mennyibe Reriil a temeté-
se?

— Sz4iz frankba.

— Itt van kétszdz frank. Te-
messetek el mindjart két vég-
rehajtét. (I.)

TRISTAN BERNARD, a szép-

szakalld viddm iré6 egy utaza-
sa alkalmaval néi szakaszba
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szallt fel. A holgyek tiltakoz-
tak ellene és feljelentették a
kalauznak. A kalauz megkérte
az {r6t, hogy faradjon &t egy
mésik kocsiba.

— Nem mehetek, bardtom —
sugta az fr6 a csodalkozé vas-
utasnak.

— Miért nem? .

— Tudja maga, hogy ki va-

— En vagyoﬁ a szakallas
né!t... (I.)

JOKAI MOR, a nagy mese-
mond6é csak az irodalomban
nevezte magat Mérnak, egyéb-
ként mindig kiirta a teljes ke-
resztnevét. Haragudott is, ha
csak Mornak szoélitottdk. Egy-
szer levelet kapott T6th L6-
rinczt6l a kovetkez8 megszoli-
tassal:

— Kedves baratom, Mor!

Méasnap {gy vdalaszolt neki:

— Kedves ‘baratom, LOr! (1)

MARK TWAIN, a neves
amerikai humorista mindig
ambicionalta, hogy komolyan
vegyék., Ezért orémmel val-
lalkozott egy valasztasi kam-
panyban politikai beszéd tarta-

1épett, a szépszdmu kozOnség
harsog6 deriiltséggel fogadta.

— Komoly beszédet akarok
mondani — emelte fel a kezét.

Még jobban diiborgott a kaca-
gas. Ett6]l kezdve Mark Twain
a legsulyosabb pénziigyi és po-
litikai kérdésekkel foglalkozott,
de a kozOnség harsogéd deriije
egy pillanatra sem sz(int meg.
Masnap az Odsszes lapok igy
szamoltak be az eseményrdl:

A kitind tréfacsinilo
nagyszerdien figurazott ki egy
komoly politikai szoénokot...

WILDE OSZKART, a kolt6*
bemutattdk egy francia ironé-
nek, aki arr6l volt nevezetes,
hogy kordnak legesinyibb néi
kozé tartozott. Az eredeti és
szellemes
utdn gy szolt Wilde-hoz:

— Ugyebar én vagyok a leg-
csunyabb né Franciaorszagban?

A poéta szérakozottan hall-
gatta a holgyet és gépies udva-
riassaggal valaszolta:

— O, ne tessék szerényked-
ni... Az egész vilagon!!...

holgy a bemutatas.
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Az év. legszebb kinyve

Ez év gazdag konyvtermése nemcsak az irodalom baratainak okozott 6rémet, hanem
a szép konyv baratainak is, ha ugyan az irodalom és a szép konyv baratait
egyaltalan el lehet egymastél valasztani. Igaz, hogy az idén nem irodalmi kiado
nyerte a kiadék kozotti versenyt, hanem a Miszaki Konyvkiadd, amely még néhany
évvel ezel6tt nem éppen tiszteletreméltd helyet foglalt el a szép konyvek kiadasaban,
de 1957-ben — gyokeresen szakitva eddigi tevékenységével — olyan utakon indult
el, amelyek biztositottdk nemcsak az élenjarékhoz valé felzarkozast, de a kiaddk
kozotti verseny elsé dijat is. Kiadvanyai igen gondosan tervezettek, magas szinvo-
nalu illusztriaciékkal, még a legszarazabb miszaki kiadvanyt is sikeriilt vonzé kiil-
s6be Oltoztetniok anélkiil, hogy a kiils6 forma és a tartalom ko6zotti osszhangot meg-
bontottak volna. A Corvina Konyvkiadé és az Akadémiai Konyvkiadé — a masodik
és harmadik helyezett — nemcsak megtartottak, de tovabb fejlesztették konyveik ki-
allitdasanak magas szinvonalat. Kiadvanyaink kiilfoldon is igen sok elismerést kaptak.
A Corvina és a Képzoémiivészeti Alap kiadoja altal készitett Rajzmiivészet mesterei
ciml konyv az egész vilagon nagy feltiinést keltett.

Irgen orvendetes, hogy a legnagyobb fejlédést éppen azoknal a kiadéknal tapasz-

taljuk, amelyeknek munkaja még az elmult évben is sok kivanni valét hagyott
maga utan.

Az Eurépa Konyvkiadé nagy fejlédését mutatja a Si King versek bibliofil értéki
kiadasa, de hatarozott szinvonalemelkedést allapithatunk meg tdbbi kiadvanyainal is.
A miuszaki kivitelezés is nagymértékben megjavult. Ugyanezt tapasztaljuk a Szép-
irodalmi Konyvkiadonal, amelynek killonosen verses kotetei nagyon szépek.

Az altalanos fejlédésen tul azonban, van néhany altalanos jellegli hibaja koényv-
miivészetiinknek. Az egyik ilyen hiba a konzervativ formdakhoz valé ‘ragaszkodas.
Természetesen a magyar konyvmivészetnek kapcsolédnia kell a klasszikus kényvmii-
vészeti hagyomanyokhoz, egyes komyvek tartalma pedig egyenesen megkoveteli a
korban hozzaillg stiluselemeket, de ugyanigy a modern tartalom is megkoveteli a
modern’ formakat. Az elmult években a Magvetd kisérletezett a konyvmuivészet mo-
,dern formanyelvének kialakitadsaval, sajnos, ez a kisérletezés ebben az évben meg-
szakadt. ]
kiforrott miivészi munkat, csupan a rutin érvényesiilését, mely nem egyszer banto
ellentétben van maganak az irodalmi miinek hangulataval. A grafikusok egyénisége
sem mindig alkalmas az adott miivészi feladat megoldasara.

Amodefm koényvformak Kkialakitdsandl nehézségként jelentkezik a nyomdai beti-

allomany szik volta. Kiad6ink altalaban az eddigieknél nagyobb figyelmet for-
ditanak a tipografizdldsra, de gyakran formalisztikus torekvések érvényesiilnek,
amelyeknek nincs semmiféle esztétikai megokoltsaguk.

Ugyancsak akadaly konyvmiivészetiink fejlédésében a nemes anyagok hianya.
E miatt néha a tervezettnél gyengébb mindségli papirra kell kinyomtatni a mive-
ket, ami rontja a technikai kivitelezést. Hidmyoznak az értékesebb konyvksté anya-
gok, s ennek kovetkeztében a kényvek kiallitasaban bizonyos uniformizalds lathato.

A hibak ellenére azonban igen nagy a fejlddés és az év legszebb kdonyve cimet
elnyert kiadvanyok kialljdk a versemyt barmely orszag legjobban sikeriilt konyvei-
vel.

A szépirodalmi kényvek kozt az év legszebb kényve cimet az Arany Janos balla-
dai cimii gyonyord kiadvany nyerte, a Magyar Helikon és a Kossuth Nquda gopdos
munk4janak eredménye. E kiadvany mélté megiinneplése volt az Arany évfordulénak
¢és kiilon érdeme, hogy kozkinccsé tette Zichy Mihaly illusztracioit.

miivészeti kényvek versenyében A rajzmiivészet mesterei cimi kiadvany nyerte

el az év legszebb konyve dijat. A két kiadé (Corvina, Képzémivészeti Alap)

és ké: nyomda (Offset, Kossuth) hosszi, faradsagos munkaval és nem kevés tech-

nikai nehézség lekiizdésével allitotta el ezt a. vildgviszonylatban is pére.xtlapna:k

mondhaté konyvet, amely az egész vilagnak megmutatta a magyar kényvkiadas és
nyomdaipar egészen kivalo szinvonalat. !

A szakmai és tudomanyos kényvek koziil a Korompai: Veszprém cimi kiadvany
lett az elsé (Miszaki Konyvkiads, Kossuth Nyomda), az ifjusagi konyvek csoportja-
ban pedig Dickens: Twist Olivér cimdi miive (Mdéra Ferenc Konyvkiadé — Zrinyi
Nyomda).

533



Kilén jutalomban részesult az Akadémiai Kiadé altal megjelentetett és a Kos-
suth Nyomdaban készilt Kaufmarin Haggadah, amely mifajilag egyik csoportba
sem sorolhaté, miutdn a héber kéziratos kédex facsimile kiaddsa, de a magyar kdnyv-
kiadasnak olyan vilagviszonylatban is kiemelkedd terméke, amelyért a kiadot és a
nyomdat a legnagyobb elismerés illeti meg.

A konyveink kiallitasaban elért jelent6s eredmények igen nagy része nyom-
daink jo munkdajanak kdszonhet6. A legtobb szép konyv az elsé dijban részesitett
Kossuth Nyomdaban és a masodik dijban, részesitett Akadémiai Nyomdéaban készilt.
Kitlint ez évben a gyomai nyomda, amelynek az idén alkalma volt néhany bibliofil
értékl konyvet készitem s ezek a munkak méltoak a hires Kner nyomda kivalo
hagyoményaihoz. Ugyancsak jelentés fejl6désrél tett tanUbizonysagot a Frank-
lin Nyomda, amely tobb szadz konyvet készitett az elmult évben, mint pl. Thomas
Mann: Elcserélt fejek c. bibliofil kiadvanyt,

A magyar kényvmiivészet eredményeit tikrézi majd az a december 1-én meg-
nyilé kiallitds, amely be fogja mutatni egyes kiadoink 1957. évi termését és az év
legszebb kdnyveit. A kiallitas kilon katalégusa tartalmazza majd a kdnyvmivészeti
bizottsdg teljes jelentését és az év legszebb konyveinek fényképét, azok részletes
miiszaki leirasaval egydtt.

Reméljuk, ez a konyvkiallitds s a konyvmi(ivészeti bizottsag jelentéseinek kozzé-
tétele meg fogja novelni az érdeklédést konyvmiivészetiink irdnt s ezzel hozza

fog jarulni kiadvanyaink szinvonalanak tovabbi emeléséhez.
Haas Karoly

UJ KONYVEK AZ ARANY EVFORDULORA

Arany Janos halalanak 75. év- Zichy-rajzot tartalmazé kilon- mi képeskdnyv mutatja be. A
forduléjara két tnnepi kény- Iegfes nyomdatechnikai eljaras- konyvet — mely kozel szaz ké-
vet adott ki a MAGYAR HE- sal készilt konyvet a Kézén- pet és dokumentumot ismertet

LIKON. A napokban {'elent ség nagy érdeklGdéssel fogadta meg az olvasokézonséggel — a
meg az Arany Janos balladai és néhany nap alatt tobb ezer Magyar Helikon a Petcfi Iro-
c. kotet Zichy Mihaly klasz- példanyban vasarolta meg. dalmi Mduazeummal kozds Kia-
szikus illusztracidival. Az al- dasban jelentette meg. A kép-
bumalakt, 40 balladat és bal- Arany Janos életét és mun- anyagot a muazeum munkatar-

lada-forditast, toébb mint szaz kassdgat szép kiallitdsu irodal- sai allitottak Ossze.
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ELFELEJTETT

IROK

KOVACS PAL
1808-1886

ovacs Pal 1808. jalius 1-én sziletett
Dégen, ahol abban az id6ben atyja,
az egykori gy6ri mérndk, uradalmi ins-
pektor volt. ir6i hajlamat édesatyjatol
orokdlte, akinek tébb miive jelent meg,
s aki rendszeresen levelezett Csokonai-
val, Péczelivel, Horvath Adammal és
/Kazinczyval.

A Kovécs-csaladban a kultdra szere-
tete és apolasa lelki szikséglet volt.
Nemcsak az apa, de minden gyermeke
szép konyvtarat *s gydjtott. Kovacs Pal
maga mintegy 3000 kotetre mend gyd(j-
teményt ajandékozott az altala alapitott
gy6ri olvasotarsasagnak.

A kis Kovécs Pal kozépiskolai tanul-
méanyai végeztével Pozsonyba ke-
rilt német széora. A 16 éves ifju itt ro-
videsen egy magyar tdrsasagot alapitott,
melynek dr. Malatides lett az elndke.
Ebben az évben, 1824-ben aratta els6 iro-
dalmi sikerét is Egy fust alatt két la-
kodalom c. vigjatékaval. 1827 G6szén
Pestre ko6ltozott, ahol mint orvosnoven-
dék az egyetemet latogatta. Eleven ke-
délye és irodalomszeretete rdvidesen
kedveltté tették a tarsasdgban, s csak-
hamar megismerkedett az ir6i kordokkel
is a rézmetsz6 és térképrajzolé Kardcs
Ferencnél, akinek pesti haza akkor va-
lésdgos irodalmi szalon volt. Itt talalko-
zott Kisfaludy Karollyal, Vdérosmarty-
val, Bajzaval, Fay Andréassal, Vitko-
viccslal, Virdg Benedekkel és az Aurora-
kor mas tagjaival. Kazinczy 1828 ja-
nuarjaban ment Pestre és magahoz hi-
vatta elhunyt baratja fiat s megaldotta
az irodalomért lelkesedd ifjut. Az 8&sz
vezér aldasaval, s a Kisfaludy kdéré to-
morilé ifjabb nemzedék tdrekvései nyo-
man indul Gtnak Kovéacs Pal.

Ebben az évben jelenik meg els6 nyom-

tatott irodalmi mive, a Gunda, a szép
halaszleany c. regénye és A klavir-
mester cim{ egyfelvondsos vigjatéka

Szeder Fé&bian Janos Uraniajaban.

0t esztend6 mulva lat napvilagot A
nevendék nénem. — ,lIrta a pesti Kir.
egyetemben orvosi kar enged6imébdl, or-
vosi doktorra létekor] Kovacs Pal Pesten,
1833.” — Nevezetes, hogy doktori érte-
kezését az akkori viszonyok k&zdtt nagy
feltlinést keltve, magyar nyelven irta. A
lednygyermekek testi-lelki nevelését tar-
gyalé munkajat ugy tekinthetjik, minta
magyar kozegészségigyben a prevencio,
az egészségigyi propaganda Uttordjét.

Kovacs Pal

Kovécs Pal orvosi elfoglaltsdga mellett
sem hagyott fel a szépirodialommal.
A 25 éves kivalé tehetségl és nagymun-
ikassagu irot a Magyar Tudomanyos
Akadémia 1833. november 15-én levelez6
(tagjava valasztotta, a Kisfaludy Tarsa-
sagnak pedig alapité, majd rendes tagja
lett.
1835-ben kdltozoétt Gyb6rbe, mint gya-
korld orvos, majd két év mulva megyei
féorvos lett. Kovéacs Pal nyilt szive, ki-
tiné modora, nagy tudasa és széleskori
mveltsége révén csakhamar igen Kkiter-
jedt prakszisra tett szert, s ezt Ugyszol-
van élete végéig megtartotta.

A Gyo6rott megtelepedés évében né-
stilt  Paparol. Veélsz Emelkat, egy
ipapai polgarcsalad lednyat vette felesé-
gul, akivel a legboldogabb csaladi életet
élte. Az a meleg szeretet, kdlcsonds tisz-
telet, egymas megbecsilése, ami a szi-
I6ket 0Osszeflizte, A&tszdrmazott az utd-
dokra is, és ez volt a forrasa az ird
(tiszta derGjének, hosszu évtizedeken at
meg6rzott irdi vénajanak. A kotelesség
tudata aradt az egész emberbdl, erkdlcsi
(tisztasag, szelid humor és a jol végzett
munka megelégedettsége. igy kezdte,
folytatta és fejezte be irodalmi és koz-
életi tevékenységét Kovacs Pal, ,az
egyenstly embere mindenben” — amint
Vadnay Karoly az Akadémia 1887. apri-
lis 25-én tartott Ulésén jellemezte.
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Kovacs Pal 1835-t6l fogva, csekély Ki-
vétellel, allandéan Gy6rott tartézkodott
és az élénk véaros tarsadalmi életének
egyik szellemi kozéppontja lett. igy tor-
ténhetett meg, hogy itt, 1838-ban — igaz,
hogy csak 13 részvényes taggal — meg-
alapitja a Gy6ri Olvias6 Tarsasagot. Egy
év mulva mar 90 részvényesr6l szamol
be az egyesilet, 1840-ben pedig mar any-
nyian voltak, hogy érdemes volt név-
konyvet kiadni. Az egyesilet rendes tag-
jai kozé néket is felvettek Kovacs Pal
slirgetésére és tanacsara, f6képpen azért,
»hogy a pipazas, kartydzas kikiszobdl-
tetvén, az 0Osszejovetelek finomabb id6-
toltésre szolgaljanak™ —, ahogy ezt az
egykoru kronikas feljegyezte.

A Magyar Tudomanyos Akadémia
1838-ban rendes tagjava valasztotta meg.
Csat6 Pal elfogult és szenvedélyes ta-
madésai azonban arra &sztondzték a min-
dig békességet keres6 Kovacs Palt, hogy
err6l lemondjon. Ennek az irodalmi per-
patvarnak mivoltara fényes vilagot vet
Vorosmarty Mihéalynak ez alkalombél dr.
Kovacs Palhoz intézett levele. Akiért az
egyeneslelki Voérosmarty ennyire Kkiallt,
(annak valoban derék és értékes ember-
nek kellett lennie. Az 1839. december 9-i
levelében igy ir Voréosmarty: ,,Barato-
mat mi oly férfidnak hittik, kinek nem-
csak tehetsége, érdeme, hanem oly szi-
lard charaktere, s becslletessége is van,
kiben az Akadémia jézan szellemének
tfentartdsara ... bizhatunk”

Kovécs Pal mar gyéri letelepedése ide-

jén élénk érdekl6dést tanusitott a
szinészet irant. Ekkor jelent meg a Tu-
doméanyos Gylijteményben A vandorszi-
nészet okairél irt tanulmanya. A gy6ri
szinészet ebben az idében nagyon sa-
nyarG korilmények kozt tengette életét.
Alkalmatlan helyiségben, hianyos kellé-
kekkel, sulyos anyagi helyzettel, mérsé-
kelt képességékkel, de annal tébb lelke-
sedéssel szolgalta a magyarsadg Ulgyét. A
/gy6ri német szinészet minden tekintet-

Kovacs Pal egykori lakdsa a réla
elnevezett utcaban
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ben kedvez6bb viszonyok kozott mko-
doétt. Kovacs Pal irja egyhelyitt: ,,Ké-
s6bb felvaltva jatszottak szinhazunkban
a magyarok és németek, de ugy, hogy a
valédi héziurak a németek, a magyar-
jaink pedig csak zsellérek valanak ab-
ban” A gyenge magyar tarsulatot Lend-
ivtay Marton vendégszereplése juttatta
nagyobb kozonséghez és sikerhez. A ma-
gyar szinészet irant felkeltett bizalom és
lelkesedés hevében merilt fel ,,egy ma-
igyar szinészetet biztositd6 tarsasag” ala-
pitasanak gondolata. Kovacs Pal, Janké
Mihaly gyvéd és Zmeskal Istvdn me-
gyei aljegyz6 Lendvay biztatasdra vetik
fel az eszmét és 1841. janudar 5-én ren-
des alapszabalyokkal megalakult a rész-
vényes biztositd tarsasdg, amely igen so-
kat tett a gydri szinészet nivdjanak eme-
lése érdekében s novelte egyben a szin-
ihdz latogatottsdgat is. A gydri szinészet
orszagoshird lett s ez Kovacs Pal ér-

deme. ,,Az olvasbtegylet elndke, ismere-
tes iréonk, Kovacs Pal — irta a Pesti/
iDivatlap —, mint homeopatha orvos, kis

adagokat nyujt betegeinek, s mint buzgé
ihazafi, Gy6r idegen elemeit, mint koér-
sagot eddigelé a magyarositds nagy ada-
gu, s jo sikerl gyoégyszerével igyekezett
gyégyitani. Jelenleg a gy6rieken kivil
egy megye, vagy varos sem partolja és
bztositja annyira a magyar szinészetet, s
a gy6rieken kivil egy sem mivel és ké-
pez a févarosi szinpad szamara szinésze-
ket.”

TTasonloképpen hatdsos tevékenységet

fejtett ki Kovacs Pal a sajté terén,
imint a nemzeti nyelvinkért vivott harc
egyik képviselGje.

Az 1825-i orszaggylilés egyetlen fontos
gyakorlati alkotdsa: a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia felallitasa, gy6zelmes
allomésa volt annak a harcnak, amelyet

< magyar k6éznemesség a nemzeti nyelv
érvényrejuttatasdért 1790-ben megindi-
tott.

A miagyar nemzeti nyelvért megindult
politikai kizdelemmel parhuzamosan ha-
talmas ardnydékban viragzott ki a ma-
gyar irodalom, mely a halad6 és fligget-
lenségi eszinék hirdetésének legfonto-
sabb terulete lett. Irodalmunk a nemzet-
nevelés legfontosabb eszkdéze ebben az
id6szakban. Tovabbfejlédése szempont-
jabol legnagyobb jelent6sége Kazinczy
Ferenc m(kddésének volt.

Nemzeti irodalmunk nagyardnyd Kki-
bontakozdsa a huszas években azzal lett
teljessé, hogy a fejl6d6 Pesten kialakult
a magyar irodalmi élet kdézéppontja. Eb-
ben donté szerepe volt az Auréra c. ,,ha-
zai almanach™-nak, amely Kisfaludy Ka-
roly  szerkesztésében .1821-t61 kezdve
évenként jelent meg. Ez az irodalmi év-



konyv legjobb iréink miveit kozolte. En-
nek az Aurdra-kornek volt tagja Kovacs
Pal is.

z ellenzéki, radikalis szellem csak-
hamar erére kapott Gyér varosa-
ban és a megyében is. Vezetdje Zichy
Ott6 grof, Széchenyi mostohafia, szabad-
hegyi birtokos, aki mint gyéri pol-
gar, élénk részt vett a varos kozéleté-
ben. O szervezte meg a ,gyodri tizeket”,
a harcos ellenzéki szellem képviseléit,
akik még a szomszédos Moson megyébe
is Atjartak, ha kiizdeni kellett a mara-
disag ellen az uj érdekében. Zichy Ottd,
Ziskla Jozsef, Kaléczy Lajos, Pareicz
Ivan, Kozma Imre, Kozma Sandor, Lu-
kacs Sandor, Purgly Sandor, Gyapay Dé-
nes és az ir6 Kovacs Pal fogtak Ossze,
hogy Kossuth Lajos torekvéseit tamogas-
sak. Hozzajuk csatlakozott a jogakadé-
mia lelkes fiatalsaga is. Az 6 fellépésiik
buktatta meg a gyéri német nyelvd uj-
sagot, a Vaterlandot, hogy helyére Ko-
vacs lapja, a Hazdnk lépjen.

A Hazdnk elsd szamia 1847. januar 2-an
jelent meg, s ettél kezdve a fiatal Ma-
gyarorszag masodik organuma lett az
Eletképek mellett. A marciusi napokban,
s az ezt kovetd idékben a forradalom leg-
hiibb szbvetségese a gydri Hazdnk.

A Hazdink Xkereskedelmi és szépiro-
dalmi lapnak vallotta magat. Az elsé év-
folyam jeligéje: ,,Hazddnak rendiiletle-
niil légy hive, oh magyar!” A szerkesz-
té6ség bekoszomt6jében pedig ez allt:
. Eggyé kell lenni nyelvben a magyar-
nak, hogy akaratban eggyé lehessen! La-
punk kereskedelmi és. szépirodalmi lap.
De ne kicsinyeljiik a tért, mert erisnek
a hely mem wvolt sziik soha, a gydva td-
gas uton is szorul. Erések vagyunk akarat-
ban, a kereskedést és szépirodalmat fej-
leszteni, szildrditani. Erések hitben: hogy
célunk megkozelitésére — erémk gydmo-
litdsaira — hazdnk lelkesebbjei kozre-
munkdldsukat szerény lapunktol meg nem
vonandjdk.”

Nem is vontidk meg, amihez bhizonyara
hozzajarult @a szerkesztének kovetkezd
felhivasa. , Felkérjiik egyuttal egész tisz-
telettel irotarsainkat a lapunkba dolgo-
2dsra, figyelmeztetvén Gket, hogy az el-
fogadott s kozlendett dolgozatokért sza-
bad tetszésok szerint kivinandé tiszte-
letdijakkal orommel szolgdlhatunk: sét,
Eagyobb osztoniil, e félévben az elfoga-

ott legjobdb novelliért 12 arany pdlya-
dijat ezzenel kitdziink.’”

A vidéki lap, amely igy honoralta a
munkatarsait, tovabba szerkesztijének
orszagos neve és Oszekottetései a kor leg-
kivalsbb iréit vonzotta maga koré. Pe-
t6fi, Arany, Tompa, Vajda Janos, Pakh
Albert, Lisznyai, Palffy, Bulyovszky,
Degré Alajos, Lévay, Szasz Karoly, a

‘helyi irék koziil Vas Gereben, Rodmay
Jacint és a szerkeszté dolgoztak a lapba,
sok mas neves tarsuk mellett.

A Hazdink elsé szadmaban jelent meg
Petofi: Csaloganyok és pacsirtik c. verse
és ugyancsak a lapban ké6zolte elszor az
Egy gondolat bdnt engemet feledhetet-
len sorait. Uti levelei és feleségének
maplétoredékei szintén itt lattak napvila-
got. A koOlt6 minden verséért két ara-
nyat kapott, Uti leveleiért pedig hatvan
forintot.

Petofivel vald taldlkozasat igy irja le
Kovacs Pa&l: ,,Egy nap csak betoppan
lhozzam egy borzashaju, fiatal didkember
Pdpdrél. O Petrovich Sdndor pdpai ta-
nulé — mondd — s megkdszonni  jott,
hogy mint egy balladdjinak birdléja,
mivét jutalomra érdemesitém, s igy a
pdlyadijat el is nyerte.  En és Czuczor
Gergely voltunk felkérve birdlékul Gyo-
rott, s egyhangilag szavaztunk a borzas-
haju didk balladdjara. O beldle lett a vi-
laghirit Petdfi, kivel utébb szoros bardt-
sdagban éltem, s kit szerencsém volt a
Hazdink dolgozotarsaul birni folytomosan.
T6bb fiatal tehetségre is 6 figyelmezte-
tett, koztik Arany Jdnosra, mondvdn:
»Irj annak a jé szalontai nétdriusnak, 6
bizonyosan fog teneked a Hazdnkba dol-
gozni.« S igy is lett. En Petbfinek min-
den versét két darab arannyal honordl-
tam, ami az akkori idében tekintélyes
honordrium volt. A pesti fiatalabb kol-
ték gyakran kiildték el a Hazdnkba
olyan miiveiket, melyeket a pesti c¢enzira
nem bocsdtott ki, nekem azokat tobb-
nyire sikeriilt dtcsisztatnom. Azért sze-
rették a pestiek a Hazdnkat.”

A Hazank elsé évfolyama megmaradt
JJkereskedelmi és szépirodalmi” lapnak,
a masodik évfolyam azonban valtozason
ment at. A sajté felszabaduldasa utan in-
tenziven foglalkozik a politikaval is,
mint ahogy szerkeszt6jét is az 1848-as
események kozéppontjaban taldljuk. Fa-
radhatatlan szénoka a népgyliléseknek,
lelkes szdszdléja a férumon, a piacon, a
szinhazban a fontos politikai események-
nek. O inditvanyozza a gydri utcak és te-
rek atkeresztelését a 48-as eszmék és
memzeti kiizdelmeink hiressé valt férfiai-
nak mevére. ..

A Hazdnk masodik évfolyaman uj jel-
jgét talalunk, Kolcseinek a mai magya-
rokhoz is sz6l6 lizenetét:

,,Négy szécskit iizenek, vésd jol
kebeledbe, s fiadnak
Hagyd o6rékiil, ha kihunysz: a haza
minden eljtt.”’
(Kolcsey Ferenc: Emléklapra.)

A lap megsz(intéig hi maradt ehhez a
jeligéhez.

Kovacs P4al, rendkiviil termékeny iro-
dalmi muikodése mellett, éppen szerkesz-
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t6i tevékenységével tette nevét drokre fe-
ledhetetlenné. Hatdsa kisugarzott az egész
Dundantilra. A gy6ri lap valésagos kozéleti
tényezGévé vAalt. Iranyitott, nevelt, tani-
tott. A mnemzeti irodalom és a jovibe
mutaté nemzeti torekvések leghlGbb sa-
fara volt.

A szabadsaghare leverése utan a
Hazdnk szerkesztdje is gyanuba
keriilt, s egy ideig Gy6rott a karmelitdk
kolostoraban volt becsukva. ,Betegeim
azonban annyian jirtak a parancsnok
nyakdra — irja Kovacs PAal emlékezé-
seiben —, hogy 6 minden reggel kibo-
csdtott betegeim ldtogatdisdra ‘egy vén
Oérmester kiséretében.” A legegészsége-
sebbek is eljartak a térparancsnok laka-
sara orvosukért, ugyhogy ez végre meg-
unva a zaklatast, szabadon bocsatotta.
Kiszabadulasa utdn .ismét tollat fogott s
irdsainak hossza sora a Holgyfutdrban,
az Orszdg Viligban, a Févdrosi Lapok-
ban, a Gyéri Kozlonyben és masutt je-
lentek meg.

A Gyébri Kozlony tulajdonképpen foly-
tatdsa volt a Hazdnknak. Az uj lapnak
meginduldsa o6ta leghivebb munkatarsa
Kovacs Pal. Ebben a lapban jelentek
meg azok a mevezetes szini-kritikak, me-
lyeknek nagy résziikk volt abban, hogy
Gyor szinészete oly hirben 4allott, mint
Pesté, s azt tartottdk, hogy aki a gyori
szinpadon megéallja a helyét, az aztémn
mehet barhova.

Kové.cs Pal tarsadalmi téren is élénk

tevékenységet fejtett ki. Enek- és
zeneegyletet alapitott 1862-ben, melynek
5 évig volt buzgd elndoke. Majd 1870-ben
myilvanos felolvasiasokat rendezs egyesii-
letet hozott létre Ismeretterjeszté Kor

néven. Kovacs elndklete alatt 1871 &szén
kezdte meg miikodését, s célja volt a tu-
domanyos, miivészeti és irodalmi isme-
retek terjesztése.

Masfél évtizedig dolgozott még lanka-
datlan buzgalommal Kovics P&al, mig
1886. augusztus 13-an megfaradt kezébdl
kihullott a toll.

Hosszu élete végéig lankadatlan tevé-
kenységet fejtett ki mind az irodalom-
ban, mind a ko6zéletben. Irodalmi miiko-
dése kozel 60 évet foglal magaban. Be-
szélyek, szinmiivek, versek hosszi sorat
jelentik ezek az esztenddk. Kovacs egész-
ben a nagy mester, Kisfaludy Karoly
példdja nyoman indul. A valé élet alak-
jait tiinteti fel, hiven rajzolja azokat, de
ezek mégsem testesiilnek meg anmyira,
hogy halhatatlanokkd wvdlnanak s terem-
téjik mnevét is a nagyobbak kozé emel-
jék. Mégis Kovacs nélkiil hidnyos volna
az Auréra-kor koltészete. ,Itt vdlik 6
kiegészité részévé a tdgabl{ értelemben
vett Aurdra-kornek, egyik lépcséjévé
azon emelkedésnek, melynek alapja Kis-
faludy Karoly, dereka Vorosmarty Mi-
hdly, a tetézetén pedig Arany.és Petdfi
dllanak.”

A gyori tarsadalmi élet terén kifejtett
tevékenysége szorosan oOsszefligg nemzeti
kulturankkal. Amit Kovacs P&l az ak-
kori Gyérben, egy német miveltségi va-
rosban @ magyar szinészetért, a magyar
sajtéért, a magyar széért tett, nagy és
emlékezetes cselekedet mivelSdéstorténe-
tiinkben. '

Egyéniségét legjobban irétarsanak, Fay
Andriasnak mondéasival jellemezhetjiik:
nHaszndlni! vala éltem minden torekvése,
jelszava!”’ Bay Ferenc

Errdl ir, vitdzik,

biral,

tajékoztat

a november 1-t81

hetenként megjelend

a magyar

Elet ésIrodalom

rék lapja

Ara 1,50 forint. — El&fizetés egy negyedévre 18,— forint
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CATULLUS
A KOZELJOVOBEN MEGJELENO CATULLUS-KOTET UTOSZAVABOL

Caius Valerius Catullus a vildgiroda-
lom mindmaig legkézvetlenebbhan-
gua lirikusa. S talan azért, mert ‘igy vall
magarél. mint elétte és utdna egy kolts-
tarsa sem: hidnyzik beléle a vallomés-
tevés elszantsaga. Nem jatszik szerepet,
nem vagja magat az Oszinteség pbdzéaba.
Kovetkezésképpen: nem tarja fel erényeit
méasképp, mint ontudatlanul, s hibairol
sem sz6l az oly gyakori — tetszelgs s az
olvaséra kacsint4 — médon, nem 6hajtja
ezekben is erényeit csodaltatni. Annyira
teljes-magat adja, hogy (ami az 6véhez
hasonl6 tizd lirikusokkal soha nmem for-
dul eld) tud még unalmas is lenni. Mert
ha -valakire diihos, nem az illet6t akarja
az olvasdval meggyiloltetni, hanem sza-
bad kitorést enged dithének, ezt kozli,
magat a dithot, s mi ugy érezziik: nem
tudtuk meg, hogy az illeté6 val6éban gaz-
ember, csak azt, hogy Catullus valéban
magyon haragszik ra. S ha, baja ellené-
re is legunalmasabb kolteményében (X.)
arrél beszel, mekkorat 16ditott  baratja
kedvese elott egy harmuk kozott folyo
beszélgetésben, melynek se fiile, se far-
ka, s melyben magaval e l6ditassal a
miuvelt "‘és virtuéz kolté harmuk koziii
kétségkiviil a szellemtelenség palmajat
nyerhette volna el, — akkor e Kkis torté-
netbdl, melynek kezdete alig van, csat-
tandja meg egyaltaldn nincs, nem latunk
meg tobbet, mint azt a piciny kis tér s
id6 darabot, tér és id6 formétlan szeg-
letét, melyben eseménytelen eseménye
jatszodik, de azt azutdn valdban latjuk
s néma tanukként részt veszink a Cae-
sar-kori Roma maganéletének egy jelen-
téktelenségében jellemzs jelenetében. S
ha erre gondolunk, akkor persze mar ez
a kurtasagaban is terjengds koltemény
sem lesz olyan unalmas. Valamint: ha
szerelmes ez a Catullus, hit akkor nem
fejtegeti érzését hosszan, nem hdmozza
ki inditdokait, nem cirkalmazza leirasat
boséges mitologiai hivatkozasokkal, mint
gorog elédei és romai utédai koziil oly
sokan, nem, hanem olyan erével koézli az
érzést, hogy az 6, a Catullus szerelme
maga mitossa valik. Elsé példava, ame-
lyet minden Catullus-féle szerelmes a
sajat életében, érzésében ujraél, megis-
métel. S teszi ezt ugyanigy, mint a ta-
madé-, a gunyversekben iette: nem mu-
tatja meg, vagy legaldbbis csak nagyon
kevéssé festi le indulata targyat, csak
nagyon hatarozottan, nem egyszer raiol-
vasasszer(i ismétlésekkel koézli magiat az
indulatot. S miért is kéne indokolnia,
miért is kellene tudnunk, hogy ez az in-
dulat miért tamadt, miért van? Hiszen 6

maga sem tudja, és sietve kozli is:
» .. Nem tudom, csak érzem, hogy torté-
nik, hogy valami bennem ezt miveli” —
magyarazé prézaban ez fejezné ki a hi-
res ,,GyGlolok és szeretek” verspar ma-
sodik soramak alig-fordithatd elsd felét.
S Altaldban: ott lubickeél vagy vergédik
6 a sajat érzelmei tengerében, onnan kiil-
di kétségbeesett, fuldokld segélykisltasait,
vagy omnan integet ki a partra, viddman
jelezve, hogy milyen kellemesen tempd-
zik, milyen nagyszerlien bukfencezik a
vizben. S egyszerre csak ott vagyunk ve-
le, ott lubickolunk-csapkodunk mellette,
s megértjik azt is, miért nem irja le a
tajakat sem — ugy latszik, tudja, ugy lat-
szik, elvarja, hogy ott vagyunk, ott le-
gyunk mellette, mert érzései, tetszése,
nemtetszése hatalmas erejével odaparan-
csol minket maga mellé, és akkor persze
latjuk azt a tajat, amelyet & lat, neki
csak ra kell mutatnia. Sirmiérél példaul
azt momndja: legszebb. S olyan pezsgo,
aradé boldogsaggal kozli, mennyire oriil,
hogy odaérkezett — hogy foltétlenil el
kell hinnink Sirmio mindenekfeletti
szépségét. Tennyson, aki j6 ezerkilencszaz
évvel keésfbb latogatta meg Sirmidt, sok-
kal aprélékosabb figyelmet szentel a taj
szépségeinek, szinesen és szineiben festi
le, de minden leiré-kedvét az ,édes Ca-
tullus” Sirmiodja ihleti, azé a Catullusé,
aki egyaltaian nem festi le, csak bele-
iobogja olthatatlan jékedvét, a Sirmidt
mosé habokba zsufolja a sajat boldog
nevetését. Ugyanigy: barataihoz cimzett,
tavasznak-orvendd versében sem ir sokat
a tavaszrol. De ismét csak olyan erdvel,
oly frissességgel kozli a maga pezsgd, ug-
randozd, utrakész, utazdsnak és otthon-
nak egyarant orilé tavaszi kedvét, hogy
a vers olvasdja kétezer év utan is latja,
szemléli, belélegzi a Catullus tavaszat.
Nem abrazol és indokol tehat, csak va-
dol és magasztal, ujjong és panaszkodik,
nevet és' sir. De vele nevet, de vele sir
paratlanul tiszta, ravaszul egyszerd, vir-
tuéz vers-zenéje — s amit a képekben
olykor nagyon is fukar szoveg el-elmu-
laszt, az indulat kozlése mellett az indu-
lat festését, azt pompdzatosan adja meg
a gondolatot abrazoldéan-segité vers-zene.
Catullus csak ramutat Furiusra és meg-
kérdi: vajon lehet-e ezt nem utalni? Ra-
mutat Lesbiara: vajon nem elkeriilhetet-
len-e, hogy kinlodjék érette? Ramutat
a Lacus Lariusra: lehet-e ezt nem elra-
gadtatottan nézni? S a le nem irt alakok,
jellemek és tajak életre kelnek-bontakoz-
nak elottiink.
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Szerelem és gyulolet, baratsag és el-
. lenszenv, nagyvilag és otthon — nem
volna teljes Catullus vilaga, ha nem sz6l-
nank az irodalomrédl és az irodalmi élet-
rél. Catullus a gorog koltészetbdl vilagot
zsdkmanyold rémai koltészetnek el6drse
és hodité hadvezére egy személyben. Les-
bidhoz legel6szor a régi kolténd, Szapphd
egy rank is maradt gybnydrii versének
ujrakoltésével fordul, mely a legszemé-
lyesebb Catullus-valloméassa valtozik. Sze-
relmi banata, kinja kozott goérog naszda-
lok ihlette réomai néaszénekek irasaval,
testvére halaia folotti gyaszaban a hel-
lénisztikus ko6lt6, Kallimakhosz ..Bereni-
ké furtjé”-nek forditasaval vigasztaija
magat. Egyik vezéralakja a neoterikus
koltének, az ,,uj” kélténemzedéknek, mely
éppen a hellénisztikus kolték kifinomult
miivészetével ohajtotta beoltani a lombo-
sodni kezdé rémai irodalmat. Ugy érez-
ték, azt wvallottdk, a rémai koltészetnek
jot tesz a hellénisztikus miivészet nemes
oltéanyaga. Visszatekintve, megfordithat-
juk az iranyt: e hellénisztikus miivészet-
nek jot tett az 6t igénylé romai élet ere-
je, nyers frissessége. Az alexandriai kol-
temények kozott nyiuizsogtek a sohasem-
élt, vagy nem ama sirfelirat alatt nyugvé
holtakra irt siriratok, a sosem-latott ta-
jak tudalékos leiradsai, a csak a kolte-
mény kedvéért elképzelt nemlétez6 nok-
hoz irt szerelmes versek. Catullus Réma-
jaban a gyaszversek wvalédi gyasszal, a
szerelmi epigrammak él6 szerelemmel, a
végsokig finomult formak format keresé
eleven élettel telnek meg. Izgalmas és
szerencsés talalkozas terméke e koltészet:
gorogség édessége, réomaisag fanyar za-
mata, s a mindkettébdl taplalkozé s
mindkettd £6lé magasodd egyéniség, Ca-
tullus koltéi egyénisége egyesiil benne,
sziiletik meg beléle. Viragzé ’irodalmi
élet pompazott Catullus koriil. Hogy koz-
vetlen tudomasunk van réla, ezt is nagy-
részt az 6 verseinek kdszinhetjiik. Mert
e magasztalt koltétarsak, irodalmi har-
costarsak mivei egyaltaldn nem, vagy
toredéknek is alig nevezheté sor-foszla-
nyokban maradtak rank. De miveik szép-
ségével is ugy vagyunk, mint Lesbia,
wagy Sirmio szépségével: el kell hinniink
az indulatat, elragadtatasdt meggy6z6
erével belénk iiltetd Catullusnak. Es még
egynek. A mindig folényes, hiztonsagos
irdsmivészetet sejtetd jatékossagnak, ja-
tékossaguknak, melyrél Catullus ugyan-
csak hirt ad. A jelenlevd tehetség és ele-
ven irodalmi élet minden korban egyfor-
man megmutatkozé jelének tekinthetjiik
az olyan vers-valté mulatsagot, melyrol
az L. kdltemény beszél: Catullus és Cal-
vus versirastdl megrészegiilten hajnalig
firkaljak tablacskaikra valtozatos vers-
mértékekben irt soraikat. S mint ez az
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élvezetes barati vers-parbaj, folfelé ivels:
irodalom, fesziiltséggel telt irodalmi élet
kiséré jelensége a XIV. koltemény csiny-
tevése is: ugyanez a két kolté az ajam-
dékkiildésekre kotelezdé Saturnus-linnepe-
ken a legiszonyatosabb flizfapoétak, meg-
vetett irodalmi ellenfelek miiveit kiildi
el egymasnak. Ahol ennyi jatékos erdfo-
lésleg van, mekkora erd.feszitheti ott a
fémiveket, a nagy koltéi nekirugaszko-
dasokat, probatételeket? Ez utébbiak csak
Catullustél maradtak rank. Kovetkeztet-
hettink belslilk a tébbiek természetére
is. A hellénisztikus kolt6-mintakhoz ké-
pest aranylag kevesebb mitologiai cifra-
zat, de a hellénisztikus mintdkat annal
inkdbb koéveté részletfestés jellemzi a
kis-eposzt, a ,,Péleus és Thetis lakodal-
ma’-t, s a Kkiilonleges dobogé-remegd
versmértékben irt , Attis”’-t is. Mindket-
tében — s ez mar talamn egyediil Catul-
lus sajatossaga — inkabb a cselekedetek-
nek, mint a helyzeteknek, képekmek gaz-
dag részletleirasai sorakoznak. Hat-hét-
soros gazdag cselekményi kolteményecs-
kék Osszeilleszkedd sorozata a kis-eposz
is, az ,Attis” is. Frissen zsakmdanyolt
versmivészetével hivalkodd, friss erejét
bnkénteleniil is megmutat6. S nem volna-
nak Catullus-versek e mesterdarabok, ha
mem bujkalna elbeszélésiikben, ha mem
feszitené elbeszélésiiket a liraisadg. Robin-
son Ellis figyelmeztet Catullusnak az At-
tis-torténethez f(z6dé (s Lesbia-Clodia
nemzetségének, a gens Claudianak a Kii-
belé-kultuszban valé részvételével kap-
csolatos) valdszini lirai élményére. Fej-
tegetését kozvetitettem és kiegészitettem
egy Attis-forditdsomhoz fiizétt glossza-
ban (Nyugat, 1938). Az pedig, hogy a
,Péleus és Thetis lakodalma” is eposz-
alruhaja lirai kéltemény, ha masbol nem,
kideriil a zardé-résznek vergiliusi arany-
kor-varasat megel6zé vaskor-elitélésébdl,
vadolé pamaszabdl. Mint ahogyan Caesart
és kegyeltjeit tamad6 verseiben is még
személyesebb, mint Altaldban a politikai
gunyvers-irék. Hiszen nem egyben kozu-
lilk szerelmi vagytarsat témadja meg.
Vetélytarsaiban a koézélet egy-egy vissza-
taszito alakjat, Caesar kegyeltjeiben Cae-
sar Rémaja maganéletének, tehat a ma-
ga mindennapi vildgdnak a leginkébb
torz figurait gunyolja ki. Nem csoda a
kis-eposz liraisaga. Catullus muvében a
szerelem, a kozélet, a tarsas-élet, barat-
sag, mulatsag, vetélkedés vilaga és a hi-
vatas vilaga, a kolt6-el3doké, mindenutt
elvalaszthatatlan Osszettvozottségben je-
lenik meg.

Ezért nem véletlen, hogy szerelmesé-
hez irt els6 verse a mar emlitett
Szappho-tjrakoltés. Kiilon tanulményt
érdemelne, s egyszer mar megkisérel-
tem nyomon koévetni (De Amore, 33. L),



hogyan o©ndallésul, mar masodik sora-
tél kezdve, Catullus-verssé az -ijrakoltés,
hogyan birkézik a versben a szertelen
szapphoi indulattal a rémaisig fékezd
ereje, s hogyan -gy6zedelmeskedik végiil
a befejezd (s ha — ami valészinli — igaza
van Immisch professzornak, a Lesbia aj-
kara adott) gunyos szakaszban. De nem

véletlen az sem, hogy ettél kezdve
a szerelmes versekben nincs tobb
példakép-kovetés. A mezitelen szere-

tet és gyutlolet nem tir meg semmi-
féle kozvetettséget. Még hasonlatot is
alig. Csak cselekedet elmondasat, ér-
zés kozlését,, 6rom megszolaltatasat, kin
megvallasat. Mitolégiai istenek és is-
tennék kavargasanak helyébe Lesbia
mozdulatai (kozvetleniil ellesett, nem
a Szapphé-vers tiikrében meglatott moz-
dulatai), Amor helyébe Lesbia madara,
égitestek helyébe Lesbia igérete lép. S az
amulo-lelkendez5, majd gytlolettel is ter-
hes szerelem meggysz6en rapszédikus
torténetét Uugyszoélvan csupa jajszo és uj-
jong6 kidltés pergeti le. Ha a Lesbia-ver-
seket valoszini keletkezésiik sorrendjébe
allitandk és cimekkel latndk el, a cimek
koriilbelil ilyen, egymasutdnban és igy
hangzananak: ,Istennd vagy!”’, ,J6jj, cso-
kolézzunk sokat!”, ,,Boldog vagyok, mert
szeretsz!”, , Te utolsé szajha!”, ,Hiiséget
igérsz, de hihetek-e neked?!”, ,,Gyulollek
és szeretlek!”, ,,Ne lassalak tobbé soha!”,
,,Boldog vagyok, mert végre eljottél!”,
,HG vagyok hozzad!”, ,(Legylink orokre
egyiitt!”, ,,Olelgesd csak a hdromszaz sze-
retédet!”, ,Istenek, szabaditsatok meg et-
t61 a csuf kortol!”

Hogy a kinzé szerelem betegségétol
megszabaditottdk-e az istenek, titok ma-
rad. Az élettdl koran megszabaditottak
szegényt. Nem tudjuk, 87-ben, vagy 84-
ben sziiletett-e, de bizonyos, hogy 54-ben
mar meghalt. Eletérsl nem tudunk sok-
kal tobbet, mint amennyit versei elarul-
nak. Taldn csak annyit még, hogy szilé-
varosabol Veronabdl' koran Rémaba kol-
10z0tt, részt vett a tarsasigi életben, s
beleszeretett Metellus Celer consul fele-
ségébe, a szép és hirhedt Clodiaba, akit
verseiben Lesbianak nevezett el. S hogy
még ezt megelézéen versekben tamadta
meg Iulius Caesart, aki pedig az 6 apja-
wval vendégbarati viszonyban &allt, s aki
— irodalomtisztelétbsl-e, taktikabol-e? —
az ifju kolté tamadasat nem tamadassal,
hanem érdeklédéssel viszonozta. Catullus-
nak, verseibgl ismeretes utazasainal ka-
landosabb wvolt az az utja, amit halala
utan tett meg. Kolteményeit az Okor
mnem nagyon emlegette (nem utolsé sor-
ban a féltékeny kolté-utéd, Horatius bo-
ritotta nem is szandéktalanul arnvékba),

a Kozépkor nem ismerte, s az egész mi
hajszalon fluggétt, csaknem elveszett: a
Kozépkor alkonyan egy évszazadon 35t
egyetlen kédex, a veronai 6rizte csak a
jelen, nem keletkezési rend, hanem mi-
faj szerint harmas tagolassa\l (hendeca-
syllabusok, jambusok és lirai metrumok;
nagyobblélegzetii versek; distichonos epi-
grammak) elrendezett Osszes Kolteménye-
ket. Btt6l kezdve azonban szamtalan or-
szag Uj és uj kolténemzedékének indula-
sakor Catullus is torvényszeriien uj ho-
dito-utra indul.

Vajon csak azért érezziik-e konnyed,
ujjongd, kesergd, lelkendezs és élce-
16d6 versei f6lott is a tragikum levegéjét,
mert tudjuk, hogy korai haldlt halt? Nem
hiszem. A szirmok is hullanak, nemcsak a
lombok, s a szirmoknak korin kell hul-
laniok — ez érzédik Catullus szirom-
frissességli verseinek illat4bdl. Az ifjusa-
igot nermn lehet elég' koran siratni, s az
ifjusag koltészete a catullusi koltészet, az
ifjusagé, melyet tavasz-iinnepeken és nasz-
énekekben siratnak — de siratmak. Szin-
te mindegy is, ugy hal-e meg ez az ifju-
sag, hogy test és lélek valoban elporlad,
kilobban, vagy ugy, hogy tovabb él, de
emelked vagy hanyatld irdnyban elta-
wozik az ifjusagtol, elveszti az ifjusagot.
Lobogo, lobband, kora-elégésre itélt élet
szavai a Catullus szavai, még a legaprobb
tréfaban is. Ezért vonja Tennyson abban
@a Sirmio-versben az otthondnak Orven-
dé ,.édes Catullus” ,olaj-ezlist Sirmio”-
jara a kisazsiai gyaszvers hucsu-monda-
tat, s ezért nem tudja elvalasztani a ta-
jat Catullusnak nemcsak 0rométsl, ha-
nem konnyeitdl sem, amelyeket pedig
Catullus nem azon a szigeten sirt el. S
ezért nem valasztja el az édességében
szomoru tajat az ifjusag okori koltojé-
nek emlékétsl. Mint ahogyan nem va-
laszthaté el tdle az eurdpai liranak
egyetlen olyan tdja sem, ahol a meghato,
a gyorsan-suhané fiatalsig szava zeng, s
whol a szertelen, az én-kozl6, szokimondo,
mértékteleniil lelkesedd, erzelmelben még
gomolygo, de a forma fegyelmét az ifjui
baj erejével komnyiiszerrel, szinte észre-
vétlen természetességgel megvalssitd lira
a legkozvetlenebb, a leginkdbb vallomas-
tevs. Janus Panmnoniustél Petofiig, Som-
ly6 Zoltanig, Dsida Jenéig, Ronsard-tdl
Puskinig, Heinéig, Shelley-ig vibralnak
tovabb Catullus s6hajai és jatékai. Ha
félezredévvel ezel6tt azzal a veronai
konyvecskével baj torténik, a veszteség
az eurdpai lirai koltészetnek nem valami
erecskéjét — litGerét vagta volna el.

Devecseri Gabor
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Konyvtarraszlet

SEH IRCDALM MUFARUM

Mduzeologusoik, frok, konyvbaratok els6 Az elsé rész a csehorszagi szlav kultira
Gtja Pragaban a strahovi magaslaton  kezdetét6l a huszita korszakig terjedd
emelkedd Irodalmi MuGzeumba vezet. A  fejlédést dleli fel, a masodik korszak si
Karoly-hidon, a varos kozépkori kéhid-
jan keresztil jutunk az egykori pre-
montrei kolostorba. Tudésok, irodalom-
torténészek, képzémivész szakemberek
hozzaért6 munkaja nyoméin ma a kolos-
tor a Nemzeti Irodalomtdrténeti MGzeum
hajléka.

Strahov jelentds szerepet jatszott a cseh
torténelemben. Megalapitasa 6ta a cseh
miveltség és mivészet egyik kdzpontja
volt. A Habsburg uralkodék elleni cseh
rendi ellenallas idején Jan Sicha illumi-
nator zendllést szervezett a kolostorban
az apat ellen. A nemzeti megujhodas ide-
jén, a XVIII. szdzad méasodik felében ha-
zafias papok lépnek fel Strahovban, a
XVIII. szazad végén pedig a francia en-
ciklopédistak és a felvildigosodas eszméd
is eljutnak a kolostor falai kozé.

1953-"ban nyilt meg a muazeum, mely
atfog6d képét adja a cseh irodalom fejl6-
désének. A muizeum harom részre oszlik. IX. szazadbeli evangélium
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XVI. szézadtél a XIX. szazad masodik
feléig, a Nemzeti Szinhdz megalapitasaig
terjed, a harmadik lerdviditve mutatja
be a modem cseh irodalom fejl6dését
egészen a szocialista irodalomig.

A 150 000 kotetnyi gyljtemény maga-
ban foglalja a vilagirodalom legrégibb
emlékeit. Felbecsilhetetlen értékd 6s-
nyomtatvanyokat a XVI—XVIII. szazad-
bol, amelyeket a nyugat- és kozép-euro-
pai kilonb6z6 varosokban adtak ki. Négy-
ezer kézirat és inkunabulum gazdagitja a
konyvtar értékét. A gyljteménynek két
nevezetes darabja ezer évnél is régibb.
'Egy evangélium-toredék és egy IX. sza-
zadbeli evangéliumos koényv. Az ut6bbi
a XIX. szdzad végén uj kotést kapott,,
diszitéséhez a régebbi roman kdotések di-
szeit hasznaltdk fel: aranyozott bronz-
szobrocskéakat, zomanc medaillonokat,
kristadlyokat, kés6bb egy gdtikus Kkis
*Krisztus-szobrot, s négy korai renais-
sance-medaillont is kapott. Maostani
konyvtablajat tehat harom korszak jel-
lemzi, kilénb6z6 mivészi izléseket fe-
jez ki.

A XIX. szazad leghiresebb cseh irdi,
kolt6i: Bozena Nemcova, Jaromir Erben,
Jan Neruda, Antal Stasek, Jaroslav
Vrchlicky orokéleti mdvei mellett ott
sorakoznak a képz6émiivészeti alkotasok-
kal diszitett termekben a szazadforduld,
s a XX. szazad vildgszerte ismert cseh
iroinak mdve is. Jaroslav Hasek, Karéi
Capek, Bedrich Vaclavek, Ivan Olbracht,
Marié Pujmanova, Julius Fuéik, Zdenek
Nejedly, Jiri Wolker életével és mivei-
vel ismerkedhet meg a latogato.
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SAGAN, A KETSEGBEESES EKSZERE?

Koriilbelil egy idében jelent meg
Frangoise Sagan, a huszonkét éves iromd-
fenomén, elsé regénye (J6 reggelt, bitbd-
nat, Eurépa Konyvkiadd, Boldizsar Ivan
forditdsa) magyarul és harmadik regé-
nye francidul (Egy hét, egy év). A vilag-
hirnév csdcsain tiindokls kislany (,,Csak
egy Sagan van a vilagon...”) a modern
mitolégia egyik ‘koram-érett, hirtelen-
faradt. édes-fanyar istenndje; fényképei
— arcban, mellben, egészben, estélyi és
fiirdéruhaban — elhevernek a fotdligy-
nokségek kartotékaiban, a sajtédoku-
menticiés iroddk mar nem tudjak, mire
ragasztanj, hol tarolni az egyre gyulo,
halmozé6dé lapkivagasokat, amelyek sok-
sok nyelven jelenmek meg nap-nap
utan 1954 tavasza 6ta (amiéta a Bomjour
tristesse elnyerte a francia kritikusok
dijat) és a fiatal csoda-irdnérél sz6lé kri-
tikak, riportok és interjuk szovege bizo-
nyara hosszabb, mint Balzac Emberi
Szinjdték-a, holott a harom konyvecske
Osszesen nem vaskosabb, mint egy &atla-
gos magyar regény

Az elsd kisregényrsl a vita a magyar
sajtéban mar joval megjelenése eldtt el-
kezd6dott (1. a Nagyvilag-ban Mihalyi
Gabor és Kopeczi Béla cikkeit), a har-
madikrol padig a francia sajtéban most
dudl javaban. Bizony j6 lenme, ha a kri-
tikus valamilyen id6gépbe iilhetne, s egy
évszazaddal elore repiilhetne, hogy hig-
gadtan értékelje Sagan helyét a modern
francia irodalomban (amit Kopeczi Béla
reklamal). Ez azonban végteleniil nehéz
dolog. Nem akarok klasszikus példakra
hivatkozni, hogylan csusztak el még a
Sainte-Beuve tekintélyl kritikusok is a
ma mar osztatlan elismerésnek, sét hé-
dolé tomjénezésnek oOrvendd irék meg-
ftélésében. A Sagan-regények esetében
az irodalom miivészi imponderabilidihoz
jarul a hallatlan vildgsiker szemkapraz-
tatd, szemfényveszté neon-izzasa. Az em-
ber két véglet kozt ingadozik: 1. ,hasra-
esni” a koran kiviragzd, minden kétsé-
get kizdréan komoly tehetségre wvalld,
tmaris rutinos irasmuavészet elétt; 2. ellen-
@llni a kritikusra tekeredd sikos siker-
kigyotest dermeszté olelésének és irigyen
vagy nagyképilien ,lekezelni” az atom-
korszak bestseller-rakétajat.

Préobaljuk meg mégis — idégép hijan
— mar ma jozanul megitélni a harom
kisregényt. Az elsé hatarozottan tetszett,
a masodik (Egy bizonyos mosoly) mar
kevésbé, fdleg, mert ismétlésnek érez-
tem; a harmadik és legajabb viszont mar
egyaltalan nem tetszik.

Miel6tt azonban tovabb mennénk, all-
yunk meg egy szoéra. Nagy tévedés ve-
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galmassag és frissesség van

szélye fenyegeti azt a kritikust, aki Sa-
gan miveit mar eleve elveti, mert: 1.
nrincs hatarozott tarsadalmi allasfogla-
lasuk, un. ,eszmei tartalmuk” (bar tud-
juk, hogy az irémé elsé komnyvének cime
Eluard-versidézet, masodik konyvének
mottdja Vailland-citatum, s 6 maga sza-
lon-baloldali); 2. vagy mert egy szik
polgari réteg rothadt és romlott életsti-
lusat tiikrozik. Az ilyen sematikus szem-
lélet nem 4llta ki az id6k prébajat, sem
Balzac, sem mondjuk Dosztojevszkij ese-
tében. Sagannak egyébként semmi koze
ehhez a két zseniilis mesterhez; az &
iré-istene Proust, szellem-papaja pedig
Sartre (1. a Nouwvelles littéraires munka-
tdrsanak adott nyilatkozatat). Cha-
teaubriand Rabelais-t tartotta olyan
anya-géniusznak, amelybdl az egész fran-
cia irodalom Kkivirdgzott. Bizonyos, hogy
ami az ifju izmoktdl dagadé polgarsag-
nak az életigenls, ezer oromtél harsogd
meudoni plébanos volt, az lett a halal-
hangulattal kiizdé hanyatlé burzsoazia-
mak az asztmas vilagfi. Nem véletlen,
thogy a Sagan ,hései” sem a szeretke-
zésben, sem a whiskyben nem tudjak
megtalalni a vigaszt ongyotrd életuntsa-
gukra, keserl kidbrandul‘sdgukra és az
sem véletlen talam, hogy a fenti nyilat-
kozatban a szerzd igy beszélt: ,,A haldl
gondolata ... kitiing kozos mevezdje min-
den emberi tettnek.”

Ami most mar ,Mademoiselle’ Méri-
mée” (igy merte nevezni az irénét Pas-
cal Pia, a Carrefour hetilap kritikusa)
miivészetét illeti, tagadhatatlanul sok ru-
irésaiban,
eldadasanak stendhali tempdja is becsi-
letére valik. Korahoz képest nagyon éle-
sen latja ennek a whisky-romantikus és
szerelem-cinikus polgari ifjusagnak a
verg6dését és latleletét finom lélekrajz-
zal motivalja. Mig azonban az elsé két
regényben, amelyekben csak néhany sze-
replét mozgat, a hosei elég plasztikusak;
a harmadik regényben, amelyben mar
majdnem tucatnyi szereplé jelenik meg,
a jellemdabrazolds alig-alig vazlatos, a fi-
gurdk elmosédottak, a cselekmény kidol-
gozatlan. Ugy latszik, az elsd két énre-
gény utdn, a kritika kihivasait elfogad-
va, az irond meg akarta mutatni, hogy
tud 6 nem oOnéletrajzi elemekkel atszstt,
,targyilagos” regényt is kanyaritani. Nos
ez nem sikeriilt, é& hidba &radozik Paul
Géraldy arrd], hogy ,,az uj Sagan csoda-
latos!”’, hidba mondja még Mauriac is,
hogy valésagos ,,Mozart-balett” — én, ha
mar zenei hasonlattal éliink, inkabb olyan
bugé elektromos orgondhoz hasonlita-
nam, amely valamilyen Gershwin-mu-



zsikaval akar elbdditani benniinket. Ta-
lan Marcel Achard, az ligyes szinmuiré
talilta el legjobban, aki az Arts hasab-
jain a ,kétségbeesés ékszerének” mind-
sitette a Dans un moi, dans un an-t (a
cim megint kolesonzés, ezGttal Sagan Ra-
cine-hoz, a francia nyelv legnagyobb mu-
zsikusahoz folyamodott, amit nem is bo-
csatanak meg neki egyes kritikusok, akik

megallapitjak, hogy a harmadik regény
magy stilushanyatlast mutat). Ami a vég-
s6 itéletiinket illeti, tokéletesen egyet ért-
lhetliink Georges Hourdinnel, aki igy ir a
tisztes Monde hasabjain: ,,Ennek a siker-
nek abnormdlis mivoltit legaldbb any-
inyira a kor magyardzza, mint a szerzé
tagadhatatlan tehetsége.”

Bajomi Ldzdr Endre

Tampa Mibdly kiadatlan leuelei

Most Gsszel volt Tompa Mihaly sziile-
tésének 140, jovére lesz halalanak 90
éves évforduldja.

Az elsd vildghdboru elétt a kolté szii-
i6varosaban, Rimaszombatban — ahol
éppugy mint egész Gomorben, a Tompa-
kultusz a koéltépapot mindig a Petéfi—
Arany—Tompa ,nagy irodalmi iriasz”
egyik tagjaként tartotta szamon —, a
kozelgb 1917-es Tompa-centendrium meg-
iimneplésére késziilédtek az irodalom hi-
vei. Az linnepségek mellett két maradan-
débb kultur-ténnyel akartdk fényesebbé
tenni a centenndriumot. Megalakitottak,
az eperjesi Széchenyi-kor alapszabalyait
alapul véve, a Tompa Kulturtarsasagot,
és elhataroztdk, hogy a Kisfaludy Tarsa-
sagnak javasoljak, gy(jlesse Ossze és ad-
ja ki Tompa addig ismeretlen leveleit.

A Kisfaludy Tarsasdg a Tompa-levelek
osszegyQjtésére és a mil szerkesztésére
Wallentinyi Dezsé fégimmaziumi tanar-
nak adott megbizast, aki par évvel elobb
a varos megbizdsibol és kiadasaban meg-
jelentette Ferenczy Istvannmak, az elsd
magyar szobraszmivésznek terjedelmes
levelezését. (A Ferenczy-linnepségek so-
réan az Akadémia és a Kisfaludy Téarsa-
sag kiildottségének jelenlétében exhumal-
tdk a varos e masik mnagy sziuléttének
hamvait s a reformatus templom oldala-
ban épitett Ferenczy-kriptaban helyezték
el, Ferenczy végrendele‘ének értelmében
a koporsora helyezve a szobrasz onsorsat

szimbolizdlo ,, A kigy6tél megmart Eury-
diké” mArvanyszobrat.) i

Az évekig tarté gydjtémunka eredmé-
nyeként tobb mint sziaz eredeti, ismeret-
len Tompa-levél keriilt eld az orszag
minden részébdl, féleg Gomorbdl és Szat-
marboél, a kolté ifjukori nagy szerelmé-
nek, Boszorményi Katinak csaladjatél. E
levelek fényt vetnek arra a tragikus be-
tegségre is, amely ennek az évekig tar-
té, hidba vérakoz6é nagy szerelemmnek az
utjat keresztezte.

A jegyzetekkel és magyarizatokkal el-
latott munka idejében elkésziilt, de a
Kisfaludy Tarsasidg az elsé vildghaboru
soran anyagi nehézségek kozé keriilt és
a Tompa-levelek a centennarium éveében
nem jelenhettek meg.

A haboru utdnra tervezett kiadasbod
sem lett semmi, mert a Tarsasag elszegé-
nyedett. A kész kézirat azéta sem latott
napvilagot.

A jovo évi évforduld j6 alkalom lehet-
ne arra, hogy eldkeressék és megjelen-
tessék a 90 éve porladd koltének ezeket
az ismeretlen és kiadatlan leveleit, ame-
lyek szameos érdekes valloméssal vilagit-
jak meg Tompa és Bdszorményi Kati
nagy, vergédé szerelmét, és admak ma-
gyarazatot a kolté késGbbi életének és
buskomorsaganak mélyebh rugéira; arra,
miért foglalkozott a mar éregedd Tompa
nz ongyilkossag gondolatavial, mikor is
fényképészeti” vegyszerekkel akart vé-
get vetni életének.

MINDEN IDOK LEGDRA-
GABB KONYVE. Dali spanyol
fest6 elkészillt a kozeljovoben
megjelend ,,Don Quijote az 660
atomkorszakban’” cimd koétet
illusztraciéval. Ez a koényv

TARA”.

A ,MODERN BALETT SZO-
Tizenhat ir6 és kri-
tikus munkaja eredményeként
cikkbél 4116 mi jelenik
meg Svajcban:
balett sz6tara”. A Fernand Ha-

,,Tutajjal a Csendes-6cednon”
cim konyv szerzfje, uj tutle-
ir4dssal lépett a nyilvanossag
elé, Cime: ,,Aku-Aku”, A Hus-
vét-szigetek népének primitiv

»dA modern
életér6l sz6l. A svéd lapok az

mindodssze 197 példanyban ke-
riil kiadasra. A pergamentre
nyomott legdragdbb példadny
#izmilli6 francia frankba keril;
harom példany készill egymil-
116 frankos &arban, mig 25 pél-
danyt 300 000 frankért és 50 pél-
danyt 150 000 frankért adnak el
a gazdag irodalombaratoknak.
A ,,szegényebb” kinyvgylijték-
nek is jut még 118 példany,
egyenként 95000 frankért.

4 Konyvtaros

zan kiad4sdban napvildgot 1até
balett-szakkényv Isadora Dun-
cantél és Gyagilevtél nap-
jainkig t4drgyalja a klasszikus,
expresszionista és ,,szabad”
tanc, valamint az 1j-klasszikus
balett torténetét. A ,,SzOtar’-t
gazdag illusztraciékkal latjak
el.

]
THOR HEYERDAHL, a ni-
lunk is. nagy sikert aratott

ut6ébbi id6k egyik legjobb ut-
leirdsaként emlegetik. (K.)

*

NORDAHL GRIEGNEK, a
spanyolorszigi Skandinidv Lé-
gi6 legendashiri vezérének, a
nagy norvég koltének és {ir6-
nak drék emléket A4llftott He-
rald Grieg, ,Min bror Nor-
dahl” (Nordahl batyam) cimd
kdnyvében. (K.)
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KEPEK JOZSEF ATTILA ELETEBOL

1.

A Szabadsig Kavéhiz La Fontaine-
asztalanal felpezsdiilt az élet, ha Jézsef
Attila idokozonként meglitogatott ben-
niinket. Az asztalnal uls irdk, szinmiivé-
szek érezték, hogy nem koéz6mbds egyé-
miség foglalt helyet kozottink. Ertekezé-
seink tArgya azonban egyforman hevitett
benniinket: valamennyien a nemzetek
szellemi egylittm(kidésének eldsegitésére
torekedtimk. Az asztalfén az 6szhaju
Vikar Béla elnskolt, 6 gondoskodott a
tmegvitatésra keriild targysorozatré6l, 4l-
landéan buvarkodott, hogy felszinre hoz-
zon olyan gondolatokat, melyek izgalmas
vitara nydjtanak alkalmat. A vitaknak
tag tere volt, eldado-iiléseink misoranak
Osszedllitdsa a foldgdomb irodalmi esemé-
myein vezetett benniinket keresztiil. F6ld-
részrgl foldrészre kalandoztunk, sorra
keriiltek a francia, orosz, angol, német,
finn, svéd, olasz és mas Kkultirnemze-
tek irodalmai. Valogatva, atszlirve jutot-
tak el6add iiléseink kozonsége €ié. Ve~
zérelviink a mault Xklasszikusainak &po-
lasa és a halad6é irodalom kolesonos is-
mertetése volt. Jézsef Attildnak béséges
alkalma volt véleménynyilvanitasra, ja-
waslatait meghallgattuk s a legttbb eset-
ben magunkéva tettiik.

Legtdbbszor Szant6 Judittal latogatott
el hozzank s egy ilyen alkalommial fe-
lénk kozeledett ugyan, de elkanyarodott,
fejbiccentéssel {idvozolt benniinket és
egy tavolabbi asztalnil akart helyet fog-
lalni. VikAarral osszenéztiink. Azt hittiik,
wvalamiért neheztel rank, azért tavolodik
el téliink. Tiistént hozza siettem, meg-
kérdeztem, mért keriil el benniinket,
mire 6 nevetve mutatott asztalunk felé,
bhol éppen Radé Antal vitatkozott mo-
rézus arccal Vikar Bélaval. Attila moso-
iyogva mondta:

— Addig nem {il6k hozzatok, mig Radéd
Antal el nem téavozik, most is, mikor
szembe keriiltem veletek, olyan moréd-
zus arccal nézett rdm, hogy majdnem
tkeresztiilszurt tekintetével.

Nevetnem kellett. Felvilagositottam At-
tilat, hogy Radé Antal gyomorbajos em-
ber, mindig mor6zus a tekintete és kér-
tem, {iljon kozénk, ne bdnisa meg a be-
teg embert. Attila megenyhiilt és elfog-
lalta rendes helyét asztalunknal, Vikar-
mak kapéra jott Attila megérkezése, igy
sz6lt hozza:

— J6 hogy eljottél, kedves 6csém, ép-
pen Arany Janos van most teritéken, Ra-
déval vitatkozom, de nem Ad igazat, légy
te a dontébiré. Azt Allitottam, hogy
Arany Janosnak is vannak elvétett rimei,
példaul ez:
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,»320ll6hegyen korosztiil, megy a kisldny
Occsostiil.”” — Mi erre a megjegyzésed?

— Igaza van, Béla batyamnak! — fe-
telte Attila. — A minapaban én is ra-
akiadtam egy elvétett szavara. Az V.
Laszl6 els6 szakaszdban ezt mondja:
,»Tornyan az érckakas csikorog élesen.”

Mire Rad6 Amtal:

— Es mi ebben a hiba?

— Az — vélaszolta Attila —, hogy nem
»osikorog”, hamem ,,csikordul” a helyes.

Vikar mosolyogva szoritja meg Attila
kezét, majd igy szol:

— Igazad van, kedves 6csém! — Majd
hozzaflzte: — Ha mar a nagyokat me-
ged szemelgetni, akkor bhiztosan beérkez-
él. '

2.

‘A Japan kavéhaz szellszé késziiléke
felhégomolyagokkal Arasztja el az utcan
jar6-keldket. A billiardgolvék csattognak,
porkolt és feketekavé illat terjeng a he-
lyiségben, hatul pedig, a Liszt Ferenc téri
wonalon, ingujjra vetk6zott bohémek:
irék, ujsagirok, szinészek verdesik a kar-
tyat az asztal marvanylapjara. A 1élek-
buvar leolvassa a jatékosok arcarol, ki
wveszit és ki nyer. Jozsef Attila arca de-
riilt, viddm, tréfis szavakkal pattintja le
a lapokat, k6zbe-kdzbe a.nyereséget rak-
ja a zsebébe és biztatéan mosolyog a
szomszéd asztalnal {il6 Széanté Juditra,
akinek szintén orom tikrozédik az arcan,
mert egész nap hiaba jart Attila verseir
wvel a szerkesztOségekbe, egy fitying el6-
legre sem tudott szert tenni.

A kartya-csata befejeztével mosolyogva
sugja Judit fulébe a nyereség eredményét
s egyidejileg terveket sz6, hova menje-
nek felderiilmi az izgalmas nap utén. Ju-
dit azonban 6vatos, ismeri Attila kony-
nyd kezét, sok az adéssag, a pénzre nagy
szukség van, mem hajlandé csak haza
menni és kérte, hogy a kozben hozzdjuk
csatlakozott lllyés Gyuldval kisérjék ott-
honaba, a Székely Bertalan utcdba. At-
tila kénytelen-kelletlen megfogadta a
boles tanacsot és vidam hangulatban kel-
tek utra a Korond irdnyaban.

Az egész it mdkaval, tréfalkozassal telt
el, majd Attila hirtelen 6tlettel megdllit-
ja .a tarsasagot és igy szdl:

— Mondd, Gyula, ha magad dénthetnél
B sorsod feldl, ki szeretnél lenni?

Illyés Gyula néhany pillanatig gondol-
kozott, belement a jatékba és megfordi-
totta a kérdést:

— EI5bb felelj te, ki lenmél, ha lehet-
neél?



Attila habozas nélkiil komolyan mond-
Ba:

— Pet6fi Séandor!

Mire Illyés Gyula:

— En pedig Arany Janos!

— Persze — év6dott Attila — ezt min-
gyart gondolhattam volna, hogy Aranyt
wvilasztod, mert el tudta titkolni, Logy
vagyona van.,

Valamennyien kacagtak a jatékon, de
a két férfi észrevette, hogy Judit is va-
rakozik a kérdésre, mert mint utébb ki-
deriilt, nem lett volna a jaték tokéletes
Judit megnyilatkozdsa nélkiil. Végiil At-
tila feltette a kérdést:

— Judit, maga ki lenne, ha sajat elha-
tarozésatél figgne?

Szanté Judit csoddlkozva nézett Jozsef
Attilara, majd a vilag legtermészetesebb
hangjan felelte:

— Ha maga Pet6fi Sandor, akkor én
csak Szendrey Julia lehetek.

3.

Jozsef Attila halalat Jozsef Jolan irta
meg tortén=lmi hiiséggel. Ha konyvében
részleteket olvasunk az utolsé napok és
az utolsé 6rak eseményeirdl, feltarul eldt-
tink a szarsz6i drama borzalmas latké-
pe. A husz esztend§ el6tt lezajlott tragé-
dia villamszer(en sujtott le a csalad tag-
jaira és a bar4ti szivekre egyarant, Ha-
rom fdszerepléje volt a végzetes napnak:
Attila, Eta és Jolan. Utana pillanatnyi
néma csend, megdobbenés, majd Szarszo
lakossaganak jajkialtdsa, s végiil a sza-
guldé hir Jozsef Attila halalarol..

Joézsef Jolan konyvben orokitette meg
Attila életét, utolsé mnapjait és 6rait. A
nyomtatott sorok minden szavabdl vissz-
hangzik a testvér mélységes fajdalma,
wégkifejlodése pedig a Balaton hullam-
veréséhez hasonléan tornyosul Attila pa-
pirral letakart holtteste koril. Jolan hi-
ségesen tirja fel a szerencsétlenség rész-
leteit, szinte hallani véljik a szarszéi al-
lomasra berobogott vasuti mozdony dii-
borgését, mely pillanatok alatt végzett
dldozataval. Nem konny( feladat tehat
e megallapitdsokat ujabb biralat ald von-
ni, uj nyomokat keresni. Ez a feltevés és
Attila irdnt érzett régi barati szeretetem
késztetett Jolan konyvének tobbszori el-
olvasdsa utan arra, hogy hézagokat ke-
ressek, elhullajtott értékek, jelentékte-
(ennek tetszé morzsdk utan Kkutassak,
hogy hozzafilizzem Jézsef Attila utolsd
mapjainak torténetéhez.

Ha akadok ilyenekre, talan sikeriil job-
ban ravilagitani a drdma okaira, talan
taldlok valamit, ami a szerencsétlenség
klkalmaval nem birt jelentdséggel, de
ma, a nagy idé tavlatabdl elébukkanhat
és megmagyaraz olyan dolgokat, melyek-
rél eddig fogalmunk sem volt. J6zsef Eta-

4.

hoz folyamodtam. Most itt il iréasztalom
elott Attila hiiséges névére, anyahelyet-
tese, minden bdnatdnak és ritka Oromeé-
nek osztilyostarsa. A lepergett huisz esz-
tendé sem szilntette meg fajdalmat, nem
széritotta fel kénnyeit; ugy beszél a szar-
sz6i dramérél, mintha csak percek el6tt
tortént volna:

— Ha elgondolkozom Attila utolsé na-
pokban valé viselkedésén és apré mozaik-
darabokbbl osszeallitom megfigyelései-
met, eszembe jut egy lényeges koriilmény,
az, amit nekem jéval a szarszéi szeren-
csétlenség eléit mosolyogva mondott a
vasuti mozdonyrdl, a robogé vonatrél, s a
vasuti sinekrél, Azt mondta, kisérletezés
céljabdl szeretne a sinek kozé fekiidni.
Mikor észrevette megdobbenésemet, mo-
solyogva hozzafiizte, eszedgdban sincs on-
gyilkossagot elkdvetni, csak verset akar
irni a mozdony diiborgésérél, a sineken
gordiilé vasuti kocsikrél és arrdl az ér-
zésrél, mely buleset alkalméval az em-
ber halalat okozza. Nem tehetek réla, én
még ma is hiszem, azért fekiidt a vonat
ala, hogy megrogzott elképzelését meg-
valésithassa.

— Err6l a dologrél Jolan semmit se
tudott, nem .akartam nyugtalanitani. Sok
mindent nem kozoltem vele és azt sem
vette észre, hogy az utolsé két napon,
Attila. hol a kut koériil, hol pedig a Ba-

‘laton partjan revedezett Ejszaka, neszte-

leniil osont ki a szobdbédl, én labujjhe-
gyen, észrevétleniil kovettem. Attila be-
nézett a kutba, valészinlileg a mélységét
figyelte, majd tétova léptekkel, mint az
alvajare, visszatért a szobaba és lefekiidt
az agyaba.

— Barmilyen mélyen aludtam, tiistént
megéreztem, ha Attila felébredt. Oszto-
némmel, minden idegszalammal figyel-
tem 6t. Igy osont ki egyik éjjel a Bala-
ton partjara is. Féltettem, nem biztam
benne, sokszor ldtomasait hangoztatta: a
Balaton vizében felpuffadt holttesteket
latott. Joldnnal azt sem kozdltem, hogy
middn latogatasara érkezett, egyik nois-
merdsét a szarsz6i palyaudvarra kisérte,
a vonat elvonulasa utin mohén vizsgal-
gatta a vasuti sineket, lehajolt, megfog—
ta a hldeg acéltestet, tekintetével mére-
gette a sinpar kozotti tavolsagot, enmek
mélységét, majd revetegen nézett a még
tavolban robogd vonat utén.

— Rémségek kovalyogtak az agyam-
ban, s midén Attila ramnézett, kénysze—
redetten mosolyogtam. O nem mosoly-
gott, komoran viszonozta tekinietemet.

— A kut, a vastti sin, a Balaton: ez a
harom tenyezo nyugtalamtotta Szarszén
az életemet. A megfigyeléseimbdl szar-
mazé félelmemet idegeimbe raktaroztam
el, rémképeimmel egyiitt. Jolant nem
akartam allanddéan nyugtalanitani. Kii-
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16n-kiilon szenvedtunk, 6 is kimélni akart
engem. Jartam-keltem, ugy cselekedtem,
mintha semleges dolgokat végeznék, de
dtitokban Attilat figyeltem. O is figyelt
engem, felyton az arcomat nézte, mint-
ha tiikkre lettem volna, &m engem hiaba
ellendrzott, megtanultam szinészkedni,
tobbnyire derlis arcot mutattam mneki.
Kényszerli mosolyommal akartam feldult
idegeit megnyugtatni. O azonban nagyobb
szinész volt nilam, mert a szerencsétlen-
ség elott valé két napon reményt tudott
ébreszteni bennem. Viselkedése majdnem
kifogastalan volt, logikusan fhzte a sza-
vakat mondatokkd, el tudta hitetmi ve-
lem, hogy nem gondol végzetes dolgokra.
A halala elétt val6 napon kijelentette,
hogy tlistént hazasodni akar. VAarta a vélt
menyasszonyat. Elokotorta bérondjeibdl a
hazassagkotéshez sziikséges okiratokat és
megkért engem, kisérjem el az el6ljaro-
sagra, hogy elintézze a formasigokat. Ez
a hazassagi ferv a fantazia sziilotte volt
csupan, a vart menyasszony persze nem
érkezett meg, engem mégis boldoggi tett

szandékaval, arra gondoltam, ha hazas-
sagi. tervei vannak: élni akar. Boldogam
iztem el agyambél a hidrom rémképet: a
kutat, a Balatont és a vasuti sineket.

— Mindez hiu abrand volt. Az elkép-
zelt menyasszony nem. érkezett meg és
mésnap, az utolsé napon magibaroskadt,
elkomorodott, 4gyidban  heverészett s
wcsak nagy rimankodisomra evett néhany
falatot. Késébb felkelt, vidamsagot erdl-
tetett magara és eltavozott. Ordkre elta-
vozott. S midén a szerencsétlenség utan
meglattam papirral letakart holttestét,
eszembe jutott a vasuttal valé kisérlete-
zési szandéka; nem hittem ongyilkossa-
gaban, arra gondoltam, hogy szerencsét-
lenség érte, izgalmaban mem tudott a
mozdony ald hasalni és szegény Attila a
porondon maradt.

Megfontoltan, halkan mondta el ezeket
Jozsef Eta, kozben a konnyei peregtek.
Husz esztendd elteltével ismét atélte a
szarszo6i tragédiat.

Bokor Imre

Levél eqy birdlat igyében

A lap oktdberi sziama ismertetot ko-
zo0lt POlya Gyorgy: A gondolkodds isko-
ldje c. kiaddsunkban megjelent mdrdl,
Vamosi Paltol. Vamosi szerint a koényv
lényegét pontosabban kifejezte volna a
»Nesze semmi, fogd meg j61” cim. Nos,
két elozetes megjegyzést szeretnénk
tenni. Egyik, hogy a Bodlyai Tarsulat, a
magyar matematikusok tarsulata nagyon
melegen ajanlotta a konyvet ‘kiadéasra.
Miésik, hogy e konyv 6 kiadast ért meg
az USA-ban. S most az érdemi részé-
hez: ez a kdmyv nagyon valtozatos és ér-
dekes modon foglalkozik a heurisztika
problémaival, a problémak megoldasa-
hoz vezetd ut megkeresésével. A leg-
kiilonb6z6bb problémaikkal, a rejtvények-
t6l a komoly matematikai kérdésekig.
Mindezt tobbnyire igen dtletesen, rész-
ben teljesen ujszerlien is. Pl. a szintézis
és analizis viszonyarél elmondott fejtege-
tései egészen meglepdek.

Itt most nem akarjuk a részleteket
halmozni, csak két dologra szeretnénk

felhivni a kritika és a Konyvbardt szer-
kesztoségének figyelmét.

Az egyik: a recenzié alapjan valészerd-
nek latszik, hogy a recenzid iréja nem
tulsigosan mélyedt el a konyvben. A
heurisztika, a kérdések megfejtésének
moédszertana nem ad senki kezébe va-
razskulesot. Utmutatédsokat ad: hogyan
kell belefogni egy feladat megoldasaba;
ha nem megy, hol lehet a remény igére-
tével ujra kezdeni; ha elakadunk, mit
tehetiink stb. Errdl szol Pdlya komyve.

A mdsitk: a recenzortdl joggal vdrja a
johiszemi olvasé6, hogy itéletét alaposabb
megfontolds, mérlegelés utdn igyekszik
megalkotni, ¢ jobban érvényesiilnek bird-
latdban a szakmai hozzdértés igényei.

Meg kell jegyezniink azt is, hogy a
konyvnek szép sikere volt, a szakembe-
rek és az olvasdkozonség korébsl egé-
szen mdsfajta biradlatot kapott.

Budapest, 1957. oktéber 28.

A Bibliotheca Kiadé
szerkesztésége

A BURSENVEREIN des Deut-
schen Buchhandels frankfurti
konyvkiallidson 60000 kotetet
mutattak be.

A ,.Borsenverein” vezetdie
megnyité beszédében kijelen-
tette: ez a szdm nem is til-
nagy, ha meggondoljuk, hogy
a kiallftdson részt vev6 23
nemzet egymillidrdnyi olvasé
emberiséget képvisel. Persze
talzads azt hinni, hogy ez a
millidrd ember tényleg mind
olvas is, hiszen pl. ,,a kolt6k
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és gondolkoddék orszdgdban’” —
Németorszdgban — a lakossag
egyharmadanak egyetlen kdny-
ve sincs odahaza.

A kiallftdson 1300 kényvkiado
vett részt, kdztlk sok kulfsldi.

*

NIKOSZ KAZANTZAK]I emig-
rans gorog iré 72 éves koraban
Franciaorszdgban meghalt. A
krétal szadrmazasu kivalé kolts,
ir6 és filoz6fus Bergson tanit-
vinyaként kezdte palyafutdsat.

Beutazta a vilagot; éppugy is-
merte Oroszorszagot, mint
Egyiptomot, Kinit és a Nyuga-
tot. TO6bb mint harmincezer
verssorb6l 4116 folytatast irt
Homéros Odysseia”-jdhoz, tobb
remekmivet forditott gorogre.
Leghiresebb pré6zai muvei az
mwAlexisz Zorba”, ,Az dGjra
megfeszitett Krisztus” és a
,»Szabadsidg vagy hal4l”.

Mint a Combat f{rja: ,Ka-
zantzakival kapcsolatban sok-
szor volt szé6 a Nobel-dfjrol."”



Olvasdas kézben
MAGYAR IRODALOMTURTENETEK

(Az iinnepi konyvhétre jelenik meg a
Bibliotheca Kiadé kiaddsdban a régen
vdrt 4j, marxista szemléleti magyar iro-
dalomtdrténet, — igez, hogy még csak a
régi magyar irodalom torténetét 1849-ig
targyalo elsd része.)

Az irodalomtorténet viszonylag uj, kb.
a XVI. szazadtol fejlédsé és voltaképpen
csak a XIX. szazadban kialakult tudo-
many. Az idék soran sokat valtoztak
nemcsak maddszerei' és céljai, hanem az
anyaga is. Kezdetben, mint mindeniitt,
malunk is az irékra és miivekre vomat-
kozé adatok szambavételét tartotta fel-
adatanak, mégpedig nem2sak a szorosan
vett szépirodalom, hanem minden tudo-
many teriiletérdl is. Ilyen moddszerrel
gyljiotte anyagat az els magyar ,iro-
dalomtorténet”, Czvittinger David mive,
a Specimen Hungariae literatae (1711).
Utdédai (Bél Matyas, Rotarides Mihaly)
is latinul és tobbnyire az irék mnevének
betirendjében ismertették az irok élet-
rajzat, konyveik cimét. A tudoményos
targyalasmod felé Wallaszky Pal tette
meg az elsé lépést, aki mar a szazadok
rendjében dolgozta fel a rendelkezésre
allé adatokat. Magyarul Bod Péter Ma-
gyar Athenas-a (1766) az irdk életrajza-
val, miiveivel lexikonszeriien foglalkoz6
elsé irodalomtorténet. A magyar iroda-
lomtorténetiras elGtorténetéhez tartozé
mivek koziill Papay Samuelnek A ma-
gyar literatira esmérete (1808) cimi
konyvében érvényesiilnek leginkabb az
irodalomtorténetirds tudoményos igényei;
& mar korszak-beosztassal is prébalkozik.

Az emlitett miivek azonban csak a ma-
gyar irodalom régmiiltjdra vomatkozé
adatokat Orizték meg, alig volt az iro-
dalmi kozvéleményt kialakitd,. formdalo
hatasuk. Az igazi magyar irodalomtorté-
netirds ,atyja” Toldy Ferenc, aki sok
évtizedes anyagfeltard, rendszerezé mun-
kajanak eredményeit 1864-ben megjelent
kétkotetes mivében foglalta Gssze. Mun-
kajanak alapvetd, uttoré jelentGségét a
konyvet eldaraszté nemzeti illizionizmus
sem csokkenti. ElGszor 6 értékelte igé-
nyes tudomanyos szemléleltel a régi ma-
gyar irodalom legtobb alkotésat; korszak-
felosztasat lényegében a legutébbi iddkig
alkalmaztik. O az irodalomtdrténetiré fel-
adatat az irodalom keletkezésének, fej-
16désének, torténelmi utjanak rajzaban
latta, ,,0sszefliggd és okfejtd elbadas-
ban”, nemzetnevels céllal. Miavét év-
tizedekig hasznaltak az egyetemeken és
a kozépiskolakban.

Bedthy Zsolt mem volt a részletkuta-
tasok embere, Osszefoglalé mivei in-
kibb az igényes mnépszerisités céljait
szolgaltiak. Az irodalom szerinte a nem-~
zeti Snismeret legkiilonb forrdsa; nacio-
nalista patosza széles korben hatott.
Esztéiikai igényessége és miveltsége na-
gyobb volt, mint Toldyé; dj szineket 1at-
tatott meg vele Taine milieu-elméleté-
mek alkalmazésa is. F6 mivei: A ma-
gyar nemzeti irodalom torténeti ismerte-
tése (1877), a Badics Ferenccel egyiitt
szerkesztett kétkotetes Képes magyar
irodalomtorténet (1895) és a jellemzési
moédszerének, stilusdnak miivészi erejé-

vel hatd, szamtalan kiaddsban meg-
jelent A magyar irodalom kis-tikre
(1896).

Ezekben az évtizedekben kezdte meg
m magyar i1rodalom tdrténetének Uj
szempontti feldolgozasat az ,eszmeerd”
érvényesiilését abrazold, eklektikus szem-
léletd Bodnar Zsigmond és a régi iro-
dalmunk alkotésait Kkitinéen ismerd
HorvAth Cyrill; azonban mindketten csak

a XIX. szazad elejéig jutottak el. 1913-

ban Ferenczi Zoltan szerkesztésében, a
Miveltség Koényvtardban megjelent iro-
dalomtorténet legnagyobb részét a pozi-
tivista filolégizmus jellemzi.

Az elsé vildghdbort utani megyedsza-
zad irodalomtérténetirdsdnak legjelents-
sebb alkotéja Horvath Janos. A kor leg-
magasabb szinvonalan A&ll6, uj koncep-
ciéja hatalmias anyagismerettel parosul.
Szerinte az irodalom irék és olvasdko-
zonség viszonya irott mfivek kozvetité-
sével, s az irodalomtorténész feladata
nyomon koévetni az irodalmi tudat alaku-
l4sat. Sajnos, a magyar irodalom fejlé-
désének rajzat szintézisbe foglalé kotetei
koziil csak harom késziilt el (A magyar
irodalmi miveltség kezdetei, 1931, Az
irodalmi mdveltség megoszldsa, 1935, és
a felszabadulas utan A reformacio je-
gyében).

Pintér Jend irodalomtérténetei foképp
az iskolai oktatasban jatszottak szerepet.
Szorgalmas, nagyaranyu adatfeltdr¢ mun-
kajabol hianyzik a jelenségek igazi meg-
értése és az abrazolas miivészete.

Az irodalmi miveltség, téjéko_zo’ttség.
szélesebb kordkben jelentkezé igenyei

ezekben az években szaporitjAdk meg a
kiadasra keriilé 11j magyar irodalomtor-
ténetek szamat. Felfogas és eldadasmod
tekintetében ujszertiségre torekvd iroda-
lomtorténetek jelennek ,meg, amelyek
szakitanak minden tanaros pedantéria-
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val. Benedek Marcell példaul (Délsziget,
avagy a magyar irodalom torténete) iz-
galmias regény keretében, szellemes,
friss Otletekkel teli vitdk sodraban mu-
tatja be irodalmunk tortémetét. Az eszté-
tikai problémak kristalytiszta megfogal-
mazasa, mavészi vonzéerejd eléadas jel-
lemzi mds irodalomtérténeti miveit is.
1934-ben jelent meg eloszér Szerb An-
tal nagyhatiasi magyar irodalomtorié-
nete, amelynek — sok mas mellett —
nagy érdeme, hogy az irodalomtorténe-
tet népszeri olvasmannya tette. Lélek-
iani, szocioldgziai, esztétikai szempontjai-
nak uUjszerlsége, sziporkidzo oteletessége,

stilusanak lebilincselé elevensége heves.

ellenkezést véaltott ki komzerviativ, aka-
démikus oldalré]l, de olvasékozonségiink

korében éppen ezekért madig a legnép-
szer(ibb irodalomtorténeti ma.

A felszabadulads 6ta az irodalomtorté-
metiras teriiletén is fokozatosan érvénye-
siil @ marxizmus—leninizmus szemlélete,
moédszere. Elvi harcokban bizonyitotta
be f6lényét az omcélu esztétizalassal, a
szemellenzds filologizmussal és a torz
koncepciokat kiagyalé szellemtorténeti
mobdszerekkel szemben, Jelentés eredmé-
nyei — bdar ezek eddig inkabb csak rész-
lettanulmanyokban, monografidkban bon-
takoztak ki — abbol a szemléletbdl sar-
jadnak, amely az irodalomtorténetet a
torténelmi materializmus részének tekinti,
s munkijdban a dialektikus materializ-
mus modszerét glkalmazza.

P. L.

Soires itdl szokdsai

Zola Emil nagyon rendszeresen élt és
modszeresen dolgozott. Lassan irt, de
mindig hidnytalanul elkészitette az egy
napra kitizott feladatat: négy oldalt. Ha
a negyedik oldal.-végére ért — akar mon-
dat kozepén is, abbahagyta a munkat.
Mielétt 1j munkaba fogott, hénapokig
oivasott, tanulmanyozta, gyiljtotte az
adatokat.

*

Honoré de Balzac lazasan, sokat dolgo-
zott. Képes volt napi 20 6rat is irni. Az
almot erds kavéval lzte el. Volt ra eset,
hogy két hénapig dolgozott egyfolytaban.
Akkor aztan egyszerre kiment az utcéra,
kezet szoritott ismerdseivel, megkérdezte
toliik az 11j hireket, mintha hosszi uta-
zasrél tért volna vissza.

*

Mikszdth Kdlmdn hires volt sokszor
olvashatatlan bolhabetiis kéziratairél.
Kéziratainak olvasdsara egy Kkiilén sze-
dét kellett begyakoroltatni.

George Eliot hirneves angol regény-
iréné nagyon érzékeny volt munka koz-
ben a kornyezetére. Mindig gondosan
bltozve dolgozott, a dolgozGszobajat pél-
dis rendben tartotta. Lassan és aprolé-
kosan dolgozott, ritkdn irt hatvan sor-
mnal tobbet egy nap. Mire egy-egy kony-
wvével  elkésziilt, annyira kimeriiltnek
érezte magat, hogy csak egy olaszorszagi
vagy délfranciaorszagi kirandulas tudta
helyrehozni.

*

Tennyson egy sort sem tudott dohany-
zas nélkiil irni. Cseréppipai és a doha-
nyos doboz mindig ott Allottak kis dol-
goz6szobajaban, haza legfels6 emeletén.
It irt reggelenként, kiilonds szind és sza-
bast ruhaban, vastag pipafiistfellegekbe
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burkolva. Senkit he nem eresztett maga-
hoz. Ugyanabbdl a pipabdl sohasem szi-
vott kétszer. Megtoltotte, kiszitta, azutan
OsszetOrte, s masikat vett el6. Mikor napi
munkajat elvégezte, csongetett. Igy je-
lezte, hogy most mar fo6l lehet jénni
hozza. Ha elfaradt, a divanyon fekiidt
konyvvel a kezében.

*

Carlyle hires volt rossz kéziratairdl.
Egyszer ezekkel a szavakkal adta at egy
kéziratat tiirelmes titkaramak: ,,En nem
tudok belble értelmet kibetiizni, maga ta-
lan tud.”

*

Dickens nem szokta letisztazni kézira-
tait, s igy kiildte nyomdaba, tele torlé-
sekkel, javitasokkal. Sokszor inkabb ki-
nai ir4dsnak lehetett nézni kéziratait, me-
lyekkel rengeteg bosszusdgot szerzett a
nyomdaszoknak.

*

Walter Scott idésebb kordban szem-
haja miatt nem tudott irmi, hanem dik-
talt, mégpedig olyan gyorsan, hogy ir6-
dedkja alig tudta kodvetni.

*

Dumas Sdndor (ifj.) irdasztalan halom-
ban &alltak a kiilonbozd szinli papirok.
Minden nap maéas szinli papirra irt..

*

Ibsen rendkiviil pontos volt, sohasem
sietett. Némelyik darabjan két évig dol-
gozott. Addig javitgatta, valtoztatta, amig
egy sz6 sem maradt az eredetibdl. Iréasz-
tala tele volt apré, fabdl faragott alakok-
kal, medvével, 6rdoggel, macskaval. Mi-
kor megkérdezték tble, miért szereti eze-
ket, azt felelte: ,Ez az én titkom.”

Pusztai (Pohl) Gyula



Egy magyar nyomda 75. évforduldjara

Harsényi Pal, a Képzémivészeti Tar-
sasag hajdani elnoke mondotta volt a
mult szdzad hatvanas éveiben a Miin-
chenbdl hazaruccané Munkacsy Mih4ly-
nak, aki akkoriban még palyija legele-
jén Aallott s ha jol tudom, 6sztondij dol-
gaban kereste fel a csibukjarél és vad-
magyarsagarol  kifigurdzott  oregurat:
— ,,Tudja, ocsém, arrél &4lmodozom én,
thogy olyan festészet kelien nilunk az
anyafoldb6l, amelyre ranéz az idegen és
azt mondja: nem tudom, ki festette, de
magyar ember festette...”

Ez a multbél lopott mozzanat elsd pil-
lantasra talan haszontalannak tlnik egy
magyar nyomda 75-ik sziiletésnapja al-
kalmabol. Hiszen mirél is van szé volta-
képpen? Egy alig huszonkét esztendés
vandor konyvkotG-legényke tapasztalat,
szaktudis és anyagi javak nélkiil 1882-
ben nyomdat nyit Gyoméan. Hogy mikép-
pen tévedt ez a forréfejli gyerekember
a betlk birodalmaba, 6 maga mondja el
btven évvel késsbb , Félévszazad mesgyé-
jén” cimii emlékirataiban.

,Konyvek kozott ringattdk a bolcsé-
met. Atyam mesélte, hogy amennyire
csak vissza tudtak emlékezni sziilei, nagy-
sziilei, mind kompaktornak ismerte eléd-
jét, oseit, s ha a tobbgyerekes csaldad
egyik-mdsik tagja mds mesterségre ment
is, valamennyi mint konyvkots halt meg...
Ugyancsak atydm szerint, mdr dédatyja
sem tudta a vezetéknevét, hanem a tét
lakossdg becézé  megszdlitasibdél rdjuk
kent ,pdn knyihdr’-bol vedlett Kner
névre hallgatott minden elédjével egye-
temben. Ez a s20 bizonydra nem kevés
id6 alatt kophatott iddig a nép ajkdn...”

Ezt a csaladi multat jelképezte késGbb
a Kner-kiadvanyok tobb mesterjegye,
mivészi athasonlitasban Abrazolva a fa-
lusi kompaktort, aki kétkerekid talyigan
meg egy fako paran hazalta az imadsa-
gos és énekes konyveket hét varmegye
hataraban s cipelte aztin gazdaiknak
vissza.

Amint latiuk, maguk az elézmények is
felérnek egy kisded regénnyel. Kner Izi-
dor, a nyomdaalapité 12 fiékmyi betiivel
meg egy kis amerikai sajtéval inditotta
el vallalkozasat. Ugyan még e szegényes
felszerelést sem vallhatta sajatjanak
hosszu esztenddokig, amig a bankkoélesomt
utolsé fillérig le nem torlesztette. Napi
tizenhat 6rat dolgozott a lakéhelyiségbdl
deszkafallal levalasztott kis mihelyben,
onmaga ura s szolgajaként, sajat karan,
sajat erejébsl dkumlalva ki a nyomdasz-
mesterség ezer csinjat-binjat.

Kétségkivﬁl érdekes lenne nyomon ki-
sérni ezeket az emberi és szakmai ér-
telemben egyarant tanulsagos éveket, 1é-
pésrdl-1épésre koévetni, hogyan fejlodott
a kis zignyomda az orszag legigényesebb
konyvkiadévallalatavd, hogyan eszmélt
rd4 Kner Izidor a félreértelmezett szabad
versenyben elsekélyesedett nyomdaipar
végzetes hibdira, hogyan gylimolesoztette
Uizleti ratermettségét, hogyan sziiletett
meg benne a hibliofiltérekvések muivész-
4lma s hogyan vivédott lelkében a nyo-
morb6l kiemelkedett ember természettsl
igazsigszeretd énje a kapitalista kornye-
zetben eléretdérs sikerember énjével. Er-
dekes lenne mélyére nézni annak a fo-
lyamatnak, hogy a hajdani koényvkoétok
isarjai miként alakultak 4t mnyomdész-
nemzetséggé, a felserdiilt gyermekek ho-
gyan zarkoztak immar Eurdpa-szerte ne-
ves apjuk mellé s hogyan tevédott at a
wvezetés a legidésebb fiu, Imre kezébe.
Thomas Mann tollara kivankoz6 histéria
ez: egy 1) Buddenbrook csalad lélegzet-
@allitéan izgalmas, mélységes emberi tor-
ténete.

E rovid megemlékezés soran azonban
mindossze egyetlen szalat ragadok ki e
sokszind szévevénybdl, mely til az egyéni

A Kner Kiadé emblémdja, Kozma Lajos
metszete
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sors esetlegességein, a magyar kényv jo-
wvébemutaté sorsat példazza.

Thury Zoltan hétrahagyott miveinek
4 kotetei nyitjak meg a miivészi Kner
kiadvanyoknak azt a sorozatit, amely év-
tizedeken At méltan forditotta az irodal-
marok és kinyvbaritok figyelmét a je-
fentékitelen alfoldi vAaroskia felé. A sza-
zadfordulé stilusvalsdga azonban a
kényvmiivészet 4j utjait keresG nyom-
dészcsalddot sem kimélte. Kiadvanyaik
ezekben az években a szeszélyesen val-
takozé Aramlatok tiikérképei.

A konyvmivészet terén, csakigy, mint
a képzémivészet barmely teriiletén, vi-
l4agviszonylatban két homlokegyenest el-
tentétes irdny viaskodott. A szecesszi6 le-
dobta ugyan a torténeti stilusok konto-
sét, de teremtd erd hijan csupén alkalmi
sallangokat 061t magdra. Ugyamakkor az
angol William Morris az anyagszer{iség
elvét tlzi az 4ltala elinditott mivészi
mozgalom lobogbjara. Kelmscott Press
mevid bibliofil irdnyti nyomdéjdban az
Oosnyomdé4szat legszebb Dbetltipusait és
keretdiszeit GjitjAk fel. Morris tehat a
mult felé mutat. Nem puszta pbéz ez, se
nem menekiilés a jelen megoldéast siirgetd
problémai elsl. Igy fordul vissza elvétett
utjarél a vandor, hogy az utolsé biztos
mérfoldkstsl folytassa tdjékozédasat.

Kmner Imrét a szecesszidé utvesztGi utin
megragadtdk Morris eszméi. Fiiggetlen
egyénisége azonban n2m arra termett,
hogy mésok almait 4lmodja. Tovébbha-
lad a keresésben, mignem belédtbben a
felismerés, hogy a konyv éppoly elva-
laszthatatlan a kortél, amely ihlette, mint
barmely mivészi alkotds. A nyomdasz te-
hat nem formélhatja a konyvet kényére-
(kedvére, hanem be kell hatolnia az adott
kor szellemébe, hogy annak jegyében al-
kothassa meg irodalmi termékének meg-
felenési formajat.

fgy jut el Kmer Imre nemzeti hagyo-
manyaink felGjitasdhoz. Az j sorozat, az
ugynevezett Kner-klasszikusok, mar az
osvényére lelt miivész biztonsigar6l ta-
niskodik.

Az elsd kotetek — Balassi, Zrinyi és
tigy tovabb — a barokk jegyében sziilet-
tek. A cimlapok, a keretek, a nyomdai
cifrak azt a kozvetlen, naiv bajt sugaroz-
t4k, amely egyediil a magyar barokk sa-
jatja. Minden motivum mint megannyi
virdgének. Katona Bdnk bdnjanak cim-
lapja, Kéki Béla nyomdatorténeti mél-
tatisa szerint olyan, mintha a nagy bir-
minghami nyomdasz, Baskerville miihe-
lyében szedték volna. Ez a hasonlat. ter-
mészetesen a mi veretességét érzékelteti
s hozzavetSleg Ggy hangzik, mint mikor
Arany Janos- shakespeare-i erényeit
hangsulyozzuk ... S 'a sorozat minden
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kotete Gjabb meglepetéssel szolgalt. Rég
elfelejtett diszitGelemek keltek életre s a
nagy stiluskorszakok patinija mellett ott
taldljuk a magyar méplélek koltészetét, a
motivumok aparél fiura szallé drokségét,
mely a cifra szlirék és tulipanos ladak
derls szépségével nyligézik le a szemlé-
16t. Olyan konyvek voltak ezek egytdi-
egyig, hogy Harsdnyi P4l uram szavaival
€lve, rénéz az idegen és azt mondja: nem
tudom, ki csinalta, de magyar ember
csinalta .

Kner-klasszikusok azonban még

a kezdetet jelentették. A két vilag-
haboru kozott a legkiilonbdzébb kiilfoldi
¥s hazai mivek lattak napvilagot Gyo-
méan. A mnyomdasz-csalad faradhatatlan
miivészi munkdassigira vallott Bodoni
parmai mester betltipusidnak, a bodoni-
antiquinak bevezetése, valamint az utol-
s0 konyvekre jellemzd feldjitott klasszi-
cista irdnyzat nemes, férfias egyszeri-
sége. S ki tudja, milyen olymposi ma-
gassdgokba vezetett volna ez az ut, ha
wvakon és értelmetleniil be nem koévetke-
zik a tragédia? 1944-ben a fasisztdk el-
hurcoltdk Kner Imrét és csaladjat s a
kitind, sokra hivatott magyar nyomdasz
az auschwitzi gidzkamraban végezte éle-
tét. Fia, Mih4ly, talélte a kataklizmat s
fhazatérte utdn megkisérelte folytatni
magyatyja és atyja megkezdett munkas-
sagat. Tort ereje azonban mar nem A&l-
lotta a probat és Kner- Mihdly a meg-
thasonlas elél az ongyilkossagba mene-
kiilt.

A nyomda még 4ll. Most 75 éves. Hogy
ez id6 alatt’ milyen szerepet tolt6tt be
nyomdészatunk torténetében, feljegyzi
miajd a hazai ipar krémnikdja. E kurta
megemlékezésben — mint az elején je-
leztem, &ltalanos méltatas helyett csupan
egy eszme el6tt hajtottam fejet, amely e
75 esztendG sordn sziiletett: a magyar
konyv gondolata elétt. Ez a gondolat az
Atmeneti idék zlirzavardban mintha fe-
ledésbe meriilt volna. A szépmivi kony-
vek aproélékos, becézd munkija nem fért
meg a nyughatatlan évek sokféle gond-
jéval-bajaval. A gyomai nyomdaban csak
elvétve jelent meg miivészi igényili konyw.
De mar ez a néhany bizonyossag is meg-
csillant el6ttlink némi reménységet: ta-
1an eljon az id6, mikor a Kner-hagyo-
mény nem csupian a gyomai nyomda sze-
rény keretei kozott viragzik fel ujra, ha-
nem visszhangra s kovetésre talal hazai
konyvmivészetiink egész teriiletén.

A régi mondas azt tartja, hogy a kony-
veknek is megvlan a sorsuk. A sors azon-
ban rajtunk, embereken mulik. A magyar
konyv sorsa is...

Grigassy Eva
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FABRY ZOLTAN (szil. 1897) a szlo-
vakiai magyarsdg egyik legjelentésebb
ir6ja, a magyar szocialista irodalom régi,
bator harcosa, a 'kitlin6 esszéird6 és szé-
lesmiveltségl publicista hatvan eszten-
dés. A magyarorszagi olvasék tagabb ber-
keiben nem ismerik eléggé a nevét, pedig
az utols6 par évben két kdényve is elju-
tott a magyar konyvpiacra. De az iro-
dalom bennfentesei négy orszagban is az-
zal a tiszteletadé fdéhajtassal Unnepilk'
meg jubileumat, amelyet nem lelhet go-
rogtlizzel, cikkek szamaval és hosszaval
merni: mert olyan, mint a legnemesebb
elemek: egy csipetjik is keményebbé és
mulhatatlanabbd teszi az elismerés fé-
mét.

Fabry Zoltan a humanizmus egyik leg-
gerincesebb képvisel6je, a fasizmus, a
habort harsdny hangu ellensége, az els6
vilaghabori poklaban szivta magaba az
er6szak gy(loletét. Borzalmas személyes
élmények hajszalgyokereib8l taplalkozik
.benne a szellemellenes eszkdzokt6l vald
mélységes irtézas. Ellenszerét harom és
fél évtizeden &t hirdette és tudatositotta
olvasoiban is.

Erdekes, kilénos élet. Soha nem val-
lalt allast, még redakciékban sem, felol-
vasd Utjait kivéve nem hagyta el a Kas-
sa melletti Stész falut, ahol — ha ismét-
lés, akkorisigaz — évtizedek soran sze-
gényen, egy kis hazban, egy tehénnel s
tobb szobanyi konyvvel élt ,a sitoészi re-
mete”, innen levelezett a Korurtik szlova-
kiai szerkeszt6jeként jo szaz irdval, po-
litikussal, publicistdval Moszkvatél Pa-
riaig.

Ennek a maganynak voltak el6nyei és
hatranyai. De harcos kedve, kiterjedt és
sokakat iranyitd levelezése, villamlo ta-
mado6 cikkei, soha el nem lankado6 érdek-
I6dése a magyar irodalom és a vilagpoli-
tika irdnt, hatarozott hatassal voltak kor-
frarsaira, akik a szlovakiai magyarsag
Kazinczyjaként szerették emlegetni. Bor-
téndket jart meg, mell6zések érték, tobb-
szO0r hallgatasra kényszeritettok, elesett
a tdmegsiker és a kozonség elismerésétél,
de dacosan hitt és konokul dolgozott. A
gondolat igaza (1954) bevezet6jében jog-
gal irhatta le, hogy: ,,Tizenhét év el6tt
jelent meg utols6 kdnyvem Fegyver
és vitéz ellen cimen. Utdna a kény-
szerhallgatds évtizede jott. S amikor a
szlovakiai magyar ir6 194S decemberében
Gjra megszolalhatott, az els§ sz6 jogan
Uzenetében elégtételt tudatosithatott: Be-
hozhatatlan hatrannyal, de le nem becsil-
het6 elénnyel indulunk: tisztdk marad-
tunk, emberek maradtuvSk ... Némak vol-

ARCKEPUK

tunk, de embertelen hang nem hagyta el
a szankat.”

1940 végén, elsé illavai szabadulasa
utan .azt vallja magéarol: ,,ime egy em-
ber, akit irigyelni lehet és irigyelni kell...
Semmi dolga. Munkanélkili... Nem volt
sem gazdaja, sem irodaja, nem volt szer-
z6dése és fix fizetése. Valami megbizasa
volt csupan, 6nnénmaga altal adoméanyo-
zott cim és jelleg, mely szemérmetlen
perceiben a ,kildetés” szoval poffeszke-
dett... ir6o volt. Facér, de ur Tomi-
ban . Sokat betegeskedik. Elete min-
den pillanatdban véarja a haldlos csapast,
la szellém és lélek idegsokkot kapott és
akkor megvaltas nem latszott sehol.

Aki sokat hadakozik, igazsagtalan se-
beket is ejthet. A harmincas években
volt egy korszaka, mikor szorosan fel-
zarkézva elvbarataihoz, azok akkori me-
rev vonalabol tulzasokba esett a magyar
irodalom nem szocialista m(vel6inek, s6t
nagysdgainak megbiralasaban. Aztan jott
la toérténelem, jott egy UGjabb tisztulasi,
onvizsgalati folyamat. Eldobta a szemel-
lenz6t, mert magaval is volt ereje lesza-
molni (csak expresszionista stilusat nem
vedli le, ez mar hozza van ndve).

1954-ben mar arra figyelmeztet, hogy
»a mult mell6zhetetlen nagykorusitasi
tantargy. Aki elhanyagolja, elszabotalja
ezt, a jov6t karositja.” S Goethét idézi
mottéul: ,,Aki nem tud szamot adni 3000
évrél, az sotétben, tapogatézva él.. ” Ez
a kotete (A gondolat igaza) tanulményok
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gyljteménye az irodalom és filozdfia vi-
lagnagysagairdl, a magyar irodalom fa-
roszairol.

1956-ban megjelent A béke igaza c. ko-
tete, a trilégia masodik része. (A harma-
dik rész Ady igaza cimen jovére jelenik
meg.) ‘A békéért vivott eurdpai kiizdelem
nagy etapjairdl irt tanulmanyainak, cik-
keinek gyljteménye ez, az 1914-es ,kii-
16n6s, kiilonds nyaréjszaka” 6ta Thomas
Mann jubileumaig. ,,Nem wvéletlen — irja
a kotet elején —hogy az elsé, legendds
békemanifesztum a jéakarati emberek-
hez szolt. A szebb, a jobb, a tisztdbb em-
ber akardsinak, erdsitésének, valdsitdsd-
nak alapfeltétele a joakarat, e minden
humdnum elseje.” Es az ir6 — végzi —
,az emberiség erkolesének  szévivéje”.
Mert ,,az idd teljessége nem tir hazug-

sdgot: iddszeritlenséget, embertelensé-
get... nem tiir hdborut... Az idé és az
fr6 kozos erkolcsi mevezbje — a béke
igaza.”’

Egy jellemz3 pillanatfelvétel a stoszi
remetérdl: A ndciktol szamiizétt Heinrich
Mann otthont keres. A csehszlovakiai
Reichenberg varosanak mémet tébbsége
elutasitja az illetGségi jog megadasat. De
par hét mulva, a vilagsajtét bejaria egy
levél: ,,Mi, Stosz kozség képviselGtestii-
leti tagjai, munkdsok, az iildozottnek fel-
ajanljuk a polgdrjogot.” A kis kozség bi-
réja, sztarosztdja, ebben az idében — a
szocialista ir6: Fabry Zoltan.

Nagy érdemei’vannak a két vilaghabo-
ru kozti szlovakiai magyar irodalom iijra-
értékelésében is. Trilégidja harmadik ko-
tetét érdeklddés és szereiet varja. Ide-
haza is felfedezték, még halidla el6tt.

D. G.

*

VLAGYIMIR MAJAKOVSZKIJ (1891
—1930). Szazadunk elsé negyede a kolto-
forradalmarok kora. Elegends, ha Ady,
Apollinaire vagy Eliot nevét emlitjik ah-
hoz, hogy a gyokeresen uj koltéi szemlélet
és kifejezésmod hatdsugarat és mélységét
felmérjiik. Ennek a generacionak egyik
legfiatalabb, de ugyanakkor legforradal-
mibb kéltéje: Vlagyimir Majakovszkij.

Apollinaire és még jellegzetesebhen
BEliot, a koltészet megujitdi voltak, Ady
magatartasaban keveredik ugyan a kolt6-
forradalmar a' forradalmar-koltével, de
a szintézis nem ellentmondas nélkiili.
Majakovszkij koziilik az egyetlen, aki
az Uj koltészetet maradéktalanul az 1j
tarsadalom kivividsanak és a gyézelem
megszilarditdsanak szolgdlatiaba 4llitja.
Szamdara a vers csupan eszkdz, agitativ
fegyver a szocialista forradalom szolga-
lataban. , Tarsadalmi megrendelésre” {rt.
Minden témat akkor és ugy dolgozott
fel, olyan anyagbol gyartott, amikor és
ahogy a pillanat megkivetelte, Minden
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verse céltudatos, .minden sora és rime
golyd, bomba az ellenség szivébe, a szo-
cializmus iigyéért. ‘
Koltészetének ez egyik kulesa. Temati-
kajat, hangvételét, gesztusait enélkiil
nem érthetjiitk. Majakovszkij minden ko6l-
t6i ,,aldozatra” kész volt a forradalomért:
vallalta az agitator, a népszénok sokszor
népszeritlen vagy Kkicsinyes feladatait.
Csak ha ezt tudjuk, mérhetjiikk fel igazi
jelentdséglikben reklam-versikéit, ért-
hetjilk meg a napi politika egy-egy fel-
adatdhoz — legyen az barmilyen ,kol-

Jtoietlen” téma — Kkapesoléd6 verseit. Ha

viszont ezt felismertilk, ha megértjik
Majakovszkij alazatos forradalom-szol-
galatat, akkor fény Arad latszélag pri-
mitiv versvégeire, a groteszk Otletekre,
a provokativ gesztusokra.

Koltészetének masik alapvetd témnye:
futurizmusa. A futurizmus még ma is
sok tismtazatlan kérdést hordoz. Itt nem
feladatunk ezek mérlegelése, szamunkra
elegendé annyi, hogy e stilus — arny-
oldalai mellett — a maga mddjan laza-
das volt, a tetterd, az életvagy, a polgari
tarsadalom megvetésének, a nyelvi és
tematikai  megujhodasnak  koltészete.
Fzek a sajatsagok sokszor torz, st em-
berellenes forméban, fasiszta, militarista
handabandazasban jelenitkeztek, de épp
Majakovszkij koltészete bizonyiték arra,
thogy a futurizmus eszkozei kivaloan al-
kalmasak voltak nagy célok szolgalatara
is, Vannak, akik azt allitjak, hogy Maja-
kovszkij a 20-as években szakitott a fu-
turizmussal. Ez val6sziniileg igaz is, meg
nem is. Lényegében az torténhetett, hogy
a koltd megszabadult, vagy legaldbbis
megszabadulni igyekezett mindattoél, amit
a futurizmusban a forradalom céljaival
osszeegyeztethetetlennek ismert fel, de
megdrizte azt, amit a célok érdekében
fel tudott hasznalni.

Nem adhatunk teljes képet a futuriz-
musnak Majakovszkij-hasznalta valtoza-
tarél sem, de annyi bizonyos, hogy en-
nek az iranynak fegyvertaraba valdk:
lazas, ,hadonaszo”, kiméletlen, minden
finomkodast gyaGlold hangja; meghok-
kentd targyi és myelvi fordulatai; plasz-
tikusan ~groteszk metaférai, ~ s6t még
mellbevigs” rimelése is. E sajatsagok
csupén latszolag formaiak, valéjaban egy-
fajta magatartasnak, Majakovszkij ese-
tében az orokké harcrakész forradalméar
magatartasanak megnyilvanulésai.

De még ez sem elég ahhoz, hogy kol-
1észetét helyes megvildgitasban lathas-
suk. Tudnunk kell ezt is: Majakovszkij
verseit elsGsorban szavalasra — és csak
mésodsorban olvasasra — szanta. Ver-
seinek eldadodja pedig 6 maga volt. Csak
ha a sorok mogott megpillantjuk oriés
termetét, ha kiérezziik beldliik hatalmas



hangjat, mindent elsopré lendiiletét, ak-
kor izlelhetjiik igazdn a patosznak, guny-
nak, lirdnak, epikdnak, futurizmusnak és
realizmusnak azt a jellegzeftes keveredé-
sét, amely koltészetének' zamatat adja.
Majakovszki] lehet tematikailag ,egy-
oldala”, de nagyon kevés koltd akad, aki
egy kolteményen beliil olyan {dlényes
biztonsaggal tudna hangot valtani, mint 6.

ez a hangvaltds, ez a gyors
hangszin-keverés, — amely nyilvan-
valéan egyéni szavaldsmédjanak sa-
jatsaga — Kkoltészetének tovabbi fontos
kulcsat adja keziinkbe. Igy ismerhetjiik
fel, hogy hangjaban a forradalmi dikcié
a mindennapi beszéd hanghordozasaval,
széanyagaval keveredik, aj izekkel, uj
fogalmakkal ajandékozva meg az orosz
nyelvet.

Taldn mar az eddigiekbdl is kovetke-
zik, hogy Majakovszkij wvaldjaban
sokoldalu mivész. Kitinden festett és
rajzolt — eredetileg festének késziilt, és
tizennyolc éves koribam tért &t -az iro-
dalomra —, irt dramat, t6bb nagylélek-
zetli poémat, vitacikket, szatirat és for-
radalmi marsot, verseit — mint mond-
tuk — maga szavalta, fellépett darab-
jaiban, s6t filmen is jatszott. Es emel-
lett allandéan targyalt és harcolt a szov-
jet irodalomért, beutazta a szovjet vidé-
ket és a fél vilagot.

Nalunk miiveib6l talan szatiridi a leg-
tsmertebbek. Koltészetének kardhegyére
szurja mind a bels6, mind a kiilsé ellen-
séget: a talpnyaldt, a tolvajt, a biirokra-
tat, a részegest. Kulfoldi 1utjai soran
megismerkedik 'a Nyugat fényeivel-ar-
nyaival, és leleplezi az amerikaj, a fran-
cia tarsadalom ellentmondéasait: a civili-
zacié ragyogasa mogott iapuld szennyet.

Szatirikus miivei azonban ko6lt6éi péa-
lyafutasanak inkabb a forradalom utani
szakaszara jellemzéek. A forradalom és
a polgarhiborid éveiben koltészetének
alaphangja az indulé, a csatadal. Ezt
valtjak fel — a szatirdkkal parhuzamo-
san — az Uj életet dics6ité versei, ame-
lyek a szocialista épités apré tényeit:
egy radiét, vagy egy fiirdészobat is for-
radalmi patosszal szdnek at. Itt Kkeil
megemlitenink nagy poémait-(150 000 000,
Lenin, Csudajé és a befejezetlen Teli to-
rokbdl), amelyek ugyancsak a forrada-
lom és a nagy forradalméar dicsGitésére
irédtak a lira, a hési eposz hangjam.
Szatirdival koézos szindarabjainak (Buffo-
Misztérium, Poloska, Gozfiirdé) jellem-
zbje: groteszk abrazolas, futurisztikus je-
lenetezés, pusztité giny.

Végezetiil néhany szt Majakovszkij és
a koltészet viszonyardl. Esziétikai elveit
~hadparancsaiban”, vitacikkekben, elso-
sorban pedig a Hogyan késziil a wvers?

igen:

cimi cikkében fejtette ki. Mindebbél kii-
lomosen fontos latnunk tudatossagat, az
élet tényeinek, adatainak, a ,nyersanyag-
nak” faradhatatlan gyQjtését, a ritmus
és rim kimunk&alasanak aproélékos, gon-
dos médszerét, és mindenekelstt eszmei-
ségét: a forradalom szolgalatat. Versei-
nek kiils§ képe: lépcsézetes elrendezé-
siitk — sok vita forrasa — sajat szavai
szerint a helyes iitemezést, a hangsuly-
elosztast célozzak.

Koltészetének, esztétikai elveinek ha-
tiasa mnemcsak a szovjet irodalomban
mélységes, de kiterjed a vildgirodalomra
is. Forradalmu elszantsagéanak nevel§ ha-
tasa szinte felmérhetetlen, alakja pedig
megtestesit1 a szocializmus iigyéért har-
icolé muvészt.

Majakovszkij fiatalon, harminchét éves
koraban tragikus koriilmények kozt halt
imeg: 1930. Aprilis 14-én. .

Vimosi Padl
*

ALBERT CAMUS. Az 1957. évi iro-
dalmi Nobel-dij kitiintetettje, Albert Ca-
mus 1913-ban Oranban (Algériaban) szi-
letett, igy viszonylag fiatalon — negy-
vennégy éves kordban — kapta a
magas Kkitiintetést. Apja munkasember
volt, ezt — taldn egy' kis oldalpillan-
tassal egykori baratja, a polgarforra-
dalmar Sartre felé — maga is slrin
hangsulyozza. Algirban végezte a Kko-
zépiskolat és itt jart egyetemre is. Az
észak-afrikai tengerpart varazslatos szép-
sége a tenger szerelmesévé tette, az itt
oly str(in taldlhaté okori emlékek pe-
dig a tortémelem kedveldjévé. Az egész-
ségét koran fenyegetd tbe-t sikeriilt le-
kiizdenie és taldn a betegségen diadal-
maskodé ember lelkében tamadt 6sztonos
ellenhatas, hogy Camus mindenféle test-
edzés lelkes gyakorléjava valt. A beteg-
séggel valé kiizdelem témaja leghatéro-
zottabban talan egyik legjobban sikertilt
mive; a Pestis doktor Rieux-ének alak-
jaban tér vissza.

Mig irodalmi miikodésébsl fiiggetlen

megélhefést nem tudott teremteni ma-
ganak, Camus kiilénbozd hivatalokat
vallalt, igy egyebek kozott dolgozott

Algir prefektirajan is. Korédn, huszonegy
éves fejjel, feltGnt mint szinpadi szerzo.
Mivei 1937 6ta slrdl egymasutanban je-
lentek meg, mnem szamitva a habord
okozta megszakitist, melyet mint sok mas
francia ir6, Camus is a nemzeti ellenallasi
mozgalom tagjaként, a németek ellen
kiizdott végig. 1937-ben adta ki magyarra
talan leghelyesebben Dac és ellentmon-
dds-nak fordithaté L’Envers et UEndroit
c. mivét. BEgy évvel késdbb jelent meg
a Lakodalmak (Les Noces), 1942-ben pe-
dig a hirnevet hozé L’étranger (magyarul
Ko6zény cimmel jelent meg) és a Sisyphos
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Mitosza (Le Mythe de Sisyphe). Ezt 1944-
ben a Félreértés (Le Malentendu) kdvette,
majd egy évvel kés6bb a Levelek egy né-
faet baratomhoz. 1946-ban a Caligula c.
drama és a Pestis c. regény. 1948-ban  la-
tott napvilagot az Ostromallapot (UEtat
de Siege), 1951-ben A fellazadt ember
(UH8mmé révolté), és 1956-Jhan A bukas
(La chute). Ezek a m(ivek a magyar ol-
vasokozonség el6tt még javarészt isme-
retlenek, a francidra azonban annal na-
gyobb hatassal vannak. A fiatalabb nem-
zedék megbecsilésében Camus héattérbe
szoritotta Sartre-t, sét Gide-t is. Egye-
sek némi tdalzassal nem egyszer Pascal-
lal egy szinten emlegetik, ami, ha maést
nem, azt feltétlenil mutatja, hogy so-
kan és sokra tartjak, sokakra hat. Kérdés
azonban, hogy ezt a hatast mennyire le-
het ddvdsnek mindsiteni?

Camus a német 0©Osszeomlds utan a
Combat c. baloldali, de nem kommunista
lap f6szerkesztdje lett. Publicisztikai mun-
kassdgat nem ismerjik, az ir6 Camus
azonban ridegen és kegyetlenul kilatas-
talannak abradzolja az ember sorsat a vi-
laghan. Az ember medd6 problémak
kozt gyotrédik. Szeretne egy fels6bb ha-
talom védelmében élni, ezért Istent alkot
dnmaganak, azonban ez merd kitalalas.
Nem elég, hogy idénként kihasznalja a
perc kinalta oromoket, hanem 6rok bol-
dogsagot kerget, ennék viszont gatat vet
<a halal. Hidba a végtelenség utani vagy,
mamikor a lét véges. Az ember vergddik a
természet szérnyl mechanizmusanak bi-
lincseiben és vergddését csak még gyot-
relmesebbé teszik a szocialis viszonyok,
hiszen maholnap mar csak megalazétta-
kat és megszomoritottakat latunk ma-
gunk koral. Az emberi problémakat
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azonban Camus nem a tarsadalmi viszo-
nyok megvaltoztatasaval akarja megol-
dani, hanem Sartrehoz hasonléan, az
egyénbdl kiindulva. Addig azonban, mig
Sartre egzisztencializmusa korlatlan sza-

badsagot engedélyez az ,én”-nek egy
torvényekt6l mentes vilagban, Camus
nem osztja, bar megérti ezt a nézetet.

Szerinte az ember csak akkor menekil-
het meg az elkerilhetetlen &ngyilkos-
sdg, vagy az ezzel egyértékd talvilag!
illaziok el6l, ha targyilagosan tudomasul
veszi az élet kilatastalansagat, konyor-
telen 0&sszefliggéseit és sorsat vallalva
ibelenyugszik elkeriilhetetlen maganyaba.
A kilatastalan sors tudomésul vétele ter-
mészetesen ,abszurd”, ezért Camus esz-
ménye az ,abszurd ember”, aki nem la-
zad amugy sem valtoztathaté sorsa el-
len, hanem valami dacos belenyugvas-
félével vallalja azt.

Ennek az embertipusnak tiszta kép-
viselGje a kilatastalant dsszeroppanas nel-
kil végz6 mitologiai Sisyphos. Sisyphos
Camus szerint épp akkor a leger6sebb,
amikor az istenek parancsara hegynek
felfelé gorgetett sziklaja a csucsrol mély-
be zadul és 6 méar tudja, hogy a kovet-
kez6 alkalommal ugyanez torténik, de
tmégis emelt fével indul ismét felhur-
colni a kovet.

Az abszurd sors véallaldasanak modem
példajat abrazolja a Koézony, melynek
f6szerepl6jét a kilatdstalan sors tébbé-
kevésbe artatlanul a nyaktilé ald jut-
tatja. Mi(vészileg legnagyobb érték( Ca-
mus Pestis ¢. regényé. Magja torténelmi
tény, az 1940"es orani pestis. A lakgssag
emberi mivolta fokozatosan felmorzsolé-
dik a rettenetes csapas sllya alatt. Meg-

telnek a temeték, megsziinik rokonsag,
szerelem, kotelesség, baratsag, csak né-
lhanyan maradnak, akik vallalt hivata-

suk szerint élnek. Koztuk ketten egész
ellentétes néz6pontbol, dr. Rieux, az orvos
és Paneloup, a jezsuita. Kettejuk néze-
teinek Osszecsapasai képezik a regény
eszmei tartalmat.

Regényei mellett Camus szinpadi mu-
veket is alkotott. A Caligula a hatalom
élvezetét végsbkig Kkiélg, sajat bukasat
el6re 14t6 és onmagat mégsem fékez6
kényurat abradzolja. Az Ostromallapot
alapeszméje a Pestis-évei rokon. Be-
mutatdja 1948 oktdberében volt, de a kri-
tikusok szerint értékben nem éri el a
regény szinvonalat.

Az 1953-4>an megjelent L&zad6 ember
c. kotet tanulméanyokat foglal magaban,
melyekben Camus a szépirodalmi format
(félretéve igyekszik az olvas6hoz kozelebb
hozni vilagfelfogasat.

A bukas c. regény az Eurépa Konyv-
kiado jové évi tervében szerepel.

Ordas lvan



MAJAKOVSZKIJ:
PARIZS

Szemelvény Majakovszkij négy kaotetben meg-
jelent Vdlogatott Miiveibdl. Pdrizsi jegyzeteit
1923-ban irta.

Az élet
Ez a vazlat Parizs életérél szol. A hiboru elétt nem jartam Franciaorszigban.
Akik jartak, azt mondjak: Parizs kiilseje idokozben keveset valtozott: a témeg, a
fény, az lizletek ugyamazok. Ezért csak mai vondsairdl fogok beszélni.

Hogyan ldtnak minket?

Németorszdg mézesheteket toltott Szovjet-Oroszorszaggal. E szerelem csendes
baratsagga fejlodott, itt-ott: féltékenységi jelenetekkel tarkitva. Igy volt ez példaul,
amikor Herriot Oroszorszagba utazott. Némelyik Ujsag megprobalta, hogy ebben hit-
lenséget lasson: kalandot a francia damaval

Parizs most litja az elsé szovjetoroszokat. A vords, szov3eto|rosz utlevél ol)"an
latvanyossag, amelybdl két hétig megélhet az ember minden mas érték mélkil és a
tarsasdg lelke marad, hogy folyton csak ezt az utlevelet mutogatja.

Az eleven szovjet ember megjelenése mindeniitt szenzici6 — a csodalkozas, a
lelkesedés és @ kivancsisig szembeting dmyalataival (a rendér-prefekturdn is meg-
van a szenzacid, de az emlitett amyalatok nélkiil). A lényeg: a kivancsisadg; meg
némi sorbadllds is volt eléttem. Néhany éran at kérdezgettek, kezdve Iljics kiilsejé-
16l és végezve azzal az igen elterjedt tortémettel, hogy Szaratovban ,allamositottdk a
noéket”.

Egy festémiivész-tarsasig (az ember azt hinné, mi koéziikk ehhez!) négy Oran at
tarté figyelemmel hallgatta a beszamolét a Volga vidéki vetdmagakciérél. Minthogy
nem sokkal ezeltt mutvészi-agiticiés kampanyt fejtettem ki ebben a kérdéshen,
még minden szadmadat a fejemben voli.

Ez az érdeklédés megvan mindenkinél, kezdve a csamoki takaritéasszonytol és
a szallodai szobaldnytol egészen az Ujsagiréig meg a képviseldig.

Persze foképp a Voros Hadseregrél kérdezoskodnek.

Egy francia mikereskedd komolyan bizonygatta nekem, hogy nem érdemes
nekifognunk Franciaorszag meghéditisanak, minthogy ez elészor is lehetetlen
(Joffre!), masodszor, ment a latin kultirat fenn kell tartani. Es &szintén, martovi
kedélyességgel feJezte be: az 6nok vords borat keverni kell kissé a mi viziinkkel s
akkor ez jo ital lesz a francia ebédhez is.

Bizonygatnom kellett, hogy az & meniijét majd a francia munkasok A4llitjak ossze,
az én kozvetlen beavatkozasom nélkiil.

Ez az érdeklodés nemesak a vendég iranti szivélyesség.

fgy példaul a montmartre-i festémiivészek bankettjén, melyet megérkezésem al-
kalmabél rendeztek, Valdemar Georges neves francia kritikus az elsé pohéarkdszon-
t6t Szovjet-Oroszorszagra mondta. Ez — parizsi korilmények koézt — nem egészen
veszélytelen véallalkozas. _

Nyilvanos beszélgetéseimet egész id6 alatt még nekem is miivészeti mederbe kel-
lett terelnem, minthogy Georges feltétlen lelkesedése mellett mindig ott illatozott a
rendérprefektus ligynokeinek lelkesedése, akik tlirigyet kerestek elutazisom ,siet-
tetésére”.

Az érdeklédés minden téren névekszik. Persze a muvészetnél kezdddik. A pdrizsi
kiad6k keresik Szovjet-Oroszorszag iréinak munkait, hogy lefordittassak. Orlov zon-
gorista Mme Millerand-nal jatszik. Madame Mﬂlemmd részt vesz abban a gyermek-
segélyezd bizottsdgban, amely hivatalosan a szovijet festészeti kiallitast rendezi. A ki-
allitdss szdmara a legjobb helyiséget biztositjak: a Louvre egyik szobajat.

Végzédik azzal, hogy Szkobeljov befolyédsa megszildrdul és kiterjed — eleinte
majdhogynem tisz volt, aztdn mégiscsak a szovjetek kereskedelmi stb., bar mem
hivatalos képviselGje.

Az emigrdnsok helyzete

Amilyen mértékben novekszik az érdeklédés Szoviet-Oroszorszidg emberei irant,
ugy lanyhul s valik fokozatosan megvetéssé — természetesen — a ,tisztelet” a fehér-
gardista ecmmgzrémsou( irant.

Ez az érzés wvildgméreteket olt: kezdve attél, hogy Németorszdg megtagadta a
fehérgardista lutlevelek lattamozisat, egészen addig. hogy Washingtonban félreérthe-
tetleniil ajtot mutattak Bahmetyev ,magykovetnek"
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. Ffé.rizsban a legdiihtsebb emigransok az ugynevezett eszmeiek: Merezskovszkij,
Hippiusz, Bunyin és masok.

Nincs olyan szennylé, amit ne zuditottak volna mindenre, ami szovjetorosz.

Még a kism@-e’cii »oncéll” | szinhazat” is. Példdul egy périzsi irodalmar el-
mpnd:tg n’ekem‘, milyen felolvasast tartott Hippiusz egy &rtatlan témarél — Blokrdl.
!{mmen’oven’n}mdazt, arma a versekben, a nyomtatott szévegben Blok kettsségére,
allhatatlansdgara, a Tizenketts eltérs értelmezésére mutat — hirtelen elakadt. ..

— Nem, nem, errél nem akarok beszélni.

A sorok kozt feldllt Merezskovszkij.

— Oh, nem! Feltétleniil mondja el, semmit sem szabad elhallgatnia.

Hippiusz hatarozottan vonakodik:

— Ezek az antiszemita kifejezések személyes levelezésében, amelyeket kinos
volna kézzétenni... Oh, nem. Nem, ezt mem $zabad...

Semmi bizonyiték, de azért Blokra, a régi irék legjobbikara, aki elfogadta a
forradalmat, a lehet3séghez képest arnyékot vetettek.

) Kezdetben ez az ,eszmeiség”’” még nyujtott valamit: hol a Grand Prix balbél
csoppent 200 000 frank, hol Clairmont hercegnd rendezett estélyt. Marmint az emig-
ransok felsé rétege szamara. Az alsok jajveszékelnek — csak ritkan jutnak egy-egy
ebédutalvanyhoz.

Egyébként az ,eszmeiség” csédjével kapcsolatban csokkent az ,,anyagtalan vo-
natkozdsok anyagi bizonyitékainak” mennyisége is.

Elutazasom el6tt valamelyik hercegné maéar ilyen kijelentést tett: ,Meg kell ren-
dezniink ezt  az estélyt, hogy utana legaldbb két hémapig nyugton hagyjanak!” Hat
bizony, ez jelent6s lépés az orosz intelligencia részérdl, oda, ahol... 6rdég tudja,
hova!

E beszélgetésekhez utdlatom egyetlen sz6t sem tesz hozzid. Mindez mem mas,
mint a péarizsi emigransok legalsébb rétegeinek noteszembe feljegyzett, igen pontos
jellemzése,

Nagykutyaikkal — érthetd okokbdl — mem taldlkoztam személyesen, meg aztam
aligha is meséltek volna nekem dolgaikrél.

A Llelki” kapcsolatok megvaltozasa soran valtozik a jogi helyzet is.

Ottlétemkor. mint deriilt égbdl a villAmcesapdés, ugy sujtott le a hir, hogy a német
nagykovetség megtagadja az emigrans utlevelek lattamozisat.

Ez azoknak, akik anyagi helyzetiik feljavitisara oly slGr{in utazgattak az olcsé
valutaji Németorszigha — bizony mnagy csapést jelentett. Sokan veszettiil kezdtek
tudakozédni. hol kaphatnanak tdliink vords utlevelet (kezdetben nyilvan egyszerre
két utlevelet szerettek volna), majd myilvan a francidk kivansigara, egy nyilatko-
zat kovetkezett; ha az utlevelekre nem is adnak vizumot, de igazolvanyokra adnak.
No de igazolvannyal mégiscsak rosszabb — ezt magamrél tudom!

Viszont a német konzulatusnak igazédn ordmet jelentett, hogy lattamozhattik
Pirizsban az elsd szovijet uUtlevelet: az enyémet. Csendben kitoltottem a kérdésivet.
A tisztviselSk izgatottan siirgolédtek. Beszaladtak a konzulhoz, Kreps uUr személyesen
kijott, ragyogva és baratsagosan, mindjart elrendelte, hogy szovijet &llampolgaroktol
ne kévetelienek semmiféle kérdsivet. Szempillantas alatt ott volt minden aldiras,
igy nyijtotta 4t immar l4ttamozott ritkasdgomat.

Forditotta: Rado Gyorgy

REGINA ULLMANN, a német AZ 1R SEAN O'CASEY ,l1 'LION FEUCHTWANGER
nyelv(i svajci irodalom neves knock at the door” (Bekopogok) ,,Centum opuscula” efmG kote-
elbeszélgjének 70. sziletésnap- cifmd kényve a Panther Beooks tében 6sszegy(jtStte néhany

ja alkalmabdl a ziirichi Ben-
ziger Verlag két kotetet adott
ki. A ,,Schwarze Kerze” (Fe-
kete gyertya) az fr6né kilenc
uj novellajat tartalmazza, mig
a ,,Der Engelskranz” (Angyal-
koszoru) legiobb frasainak an-
tolégidja. TUllmann, aki Rilke
barati koréhez tartozott, mes-
tere a sz6 mivészetének.
Koényvei a gondolatok emelke-
dettségével és a stilus tiszta-
sdg4val tlnnek ki. (B)
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"komorsagat

egylk Gj kotete. A vilaghiri
szinpadi szerz6 ebben az
énéletrajzi mavében gyermek-
korat beszéll el. Elményeinek
emberiességével
és mindenen felillemelkedd hu-
moranak mosolyaval enyhiti.
KoényvébSl megismerjiik az ir
életformat, a sziget mese- és
mondavildgat és megtudjuk,
milyen az ir felnSttek és gyer-
mekek viszonya. (B)

kisebb irodalomtdtténeti tanul-
ményét;/ szinbirdlatait, kényv-
ismertetéseit és egyéb hir-
lapi cikkeit. E ,,szdz aprésag’”
nem tekinthetd egyszerien a
nagy német {ré6 irodalmi mun-
kassdga forgdcsainak. Minden
kis irdsnak megvan a maga ér-
téke, és, a koOtet olvasdsa el6-
segitl Feuchtwanger életmivé-
nek tanulményozdsat. (B)



FRANS G. BENGTSSON :
RODE ORM

Szemelvény a svéd frénak a vikingekrél sz6l6, Réde Orm c.
torténelmi regényébdl, amelyet a Zrinyi Honvéd Kiado je-
lentet meg.

Harald kirdly dgya bent allt a fal mellett, az ajtéval szemben. Jé erds, magas
fadgy volt, pArnakkal és prémekkel megrakva. Hirom-négy ember széltében kényel-
mesen elfért volna benne. Harald kiraly az 4gy szélém iilt, sok parnaval maga koriil-
A fején sarga kotott gyapju fejkotd volt, testét hosszi vidrabdr boritotta. Labanal a
padlén, két: fiatal né guggolt, kozottiik olajmécses égett. A kirdly egyik-egyik labat
tartottdk Oliikben és dorzs6lték, hogy melegen maradjon.

Mindenki lathatta, hogy Harald kirdly nagy kiraly, amint ott iilt, noha nem
viselt kirdlyi Oltozéket, és tekintetébdl félelem tiikrézéddtt. Nagy kerek szemével
sandan és banatos varakozissal tekintgetett a szobaban levé emberekre és a ha-
rangra, amelyet behoztak, de mintha nem magyon érdekelte volna, amit latott. Apré-
kat lélegzett, mint aki nehezen kap levegét. Fajdalma egy kis idére csillapult, de &
ugy iilt ott, mint aki varja, hogy barmelyik pillanatban ujra beléhasit a fajas. Ma-
gasnovési, erds, széles melld, pocakos ember volt. Nagy, rdanc nélkiili arca vorosen
fénylett. A haja fehér volt, szakilla azonban, amely szélesen és vastagon, Kkiilonallé
tincsekben terililt szét a mellén, sargasfehér volt. EIGl a kozepén, keskeny savon, alsé
ajkatol lefelé sdrga volt, 6sz szalak mélkiil. A fajdalom ellen beszedett orvossigoktol
sz4dja koril mar nedves volt a szakilla, ugy hogy két kék szemfoga — amiknek
messze f6ldon hiriik volt, nemcsak sziniik, de hosszisdguk miatt is — jobban elé-
tlint, mint maskor, és olyan volt, mint egy vén vadkan két agyara. Szemei diilledtek
és véralafutiasosak voltak. Hatalmat és veszélyt sugaroztak, éppugy, mint széles hom-
loka és bozontos, sziirke személdoke.

Orm és tarsai ilyennek lattdk elészor Harald Blotand* kiralyt, Toke késGbb meg-
jegyezte, hogy szerinte kevés fogfajés kiraly latszott volna fenségesebbnek nala.

Kis id6 multdn 1gy latszott, mintha Harald kirdly nyugodtabban viselné f&j-
dalmé4t. Tekintetét Ormra és Tokéra szegezte és lathatdlag kiilonosnek taldlta, hogy
idegeneket 14t szokatlan fegyverzetbem. A vikingek ugyanis a vords zekét viselték,
keziikben Almansur diszes pajzsai ragyogtak, sisakjaik pedig orrvéddések voltak és
eltakartdk egész arcukat, nyakukat. Harald kirdly intett nekik, hogy jdjjenek kozelebb.

— Kinek az emberei vagytok? — kérdezte.

— A te embereid, urunk Kirdlyunk! — valaszolta Orm. — Ide azon‘ban.Alnd.al.u-
zi4bol jottiink. Ott hatalmas urat szolgdltunk, a cordovai Almansurt, mindaddig,
amig bosszit nem kellett 4llnunk megdlt véreinkért. Elészér a Listerbéli Krok 1vo.]t
a vezériink, vele indultunk utra hirom hajéval. De § meghalt és sokan mdsox is
vele egyiitt. En Orm vagyok, Toste fia, a skonei Kullenbsl és a megmaradottak
vezére.

Harald kirdly nem szélt semmit, csak bélogatott. A 14b&nal guggold egyik né
azonban Orm és Toke felé fordult, azutdn arabul nagyon gyorsan igy szolt:

— Allah, a kényoriiletes nevében! Almansur emberei vagytok?

Toke ugyan keveset beszélt arabusul, de mivel mégéta nem beszélt ndvel, hama-
rosan megtaldlta a megfeleld szavakat.

— Andaluzidba valé lehetsz. Ott lattam hozzad hasonlé néket, bar kevés ilyen
szépet, mint te. . .

A lany kénnyedén réamosolygott fehér fogsoraval, de area rogton ujra béanatos
lett. ' ,

— Lathatod 6 idegen, aki itt a nyelvemet beszéled, hova juttatott szégsegem -—_
sz6l l4gy hangjan — én a kelbitiek t6rzsébsl valé amdaluz nd, rabszolgaként a leg-
nagyobb sotétség poganyai kozott, szégyenteleniil, fatyol nélkiil, enne}x a Blotqp(}nqk
a vén, korhadt l4bujjait dorzsslgetem. Ebben az orszédgban nincs mds, csak sététség
és hideg, allati bdrok és tetiik, és olyan ételek, amiktsl okadnénak Sevilla kutyai.
Szavamra mondom, Allahnil keresek menedéket szépségem okozta rossz sOrsom
elsl.

— Valéban méltatlan ez hozzdd — mondta Toke baratsdgosan — dg csak taldlsz
tan magadnak itt olyan férfit, aki a labujjain kiviil egyebet is tud nyujtani neked.

* Blotand = Kékfog. (,,Kékfogi Harald”, D4nia elsé keresztény kiralya.)
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A lany vidamabban mosolygott ra, noha az elébb még kénnyben uszott a szeme.
Ekkor azonban Harald kiraly megmozdult és ingerlékenyen igy szolt:

— Ki vagy te, aki idedllsz varjunyelven fecsegni asszonyaimmal?

— Toke vagyok, Listerbdl, Grogulle fia, és a kardomon, meg a nagy szamon
kiviil nincs masom.

Harald kiraly most ujra kinyitotta szajat, hogy valaszoljon, de abban a pilla-
natban eltorzult az arca, felkidltott, és parnai koézé hanyatlott, hogy a labanal iilé
ket fiatal né elteriilt a padlon. Azok, akik legkozelebb 4lltak a kirdly agyshoz, vissza-
‘huzédtak. Tudtdk, hogy ilyenkor durva és erészakos. De mar elkésziilt Willibald
testvér keveréke. A pap batran eldjott, biztaté arckifejezéssel és batorité szavakkal
az ajkan.

— Most, uram kirdlyom! Most, uram kiralyom! — sz6lt csillapitolag é§ keresztet
vetett elészor a kiraly, majd a keverékeket tartalmazd tal felett. Ezutdn a masik
kezébe kis szarukanalat fogott és kenetteljes hangon igy folytatta:

Ebben a szajban
vad kinok dulnak,
de eme irtél

majd kialusznak,
s bizton megérzed,
kinjaid mulnak.

A kiraly rameredt a papra és a talma, mérgesen lihegett, fejét csévalta és séhaj-
tozott. Ezutdn fajdalmaban karjaval elutasité mozdylatot tett és hatalmas hangon
igy kialtott:

— Tinj el innen pap! El a varazslatoddal, meg a kotyvalékoddal! Hallbjorn
istallémester, Arnkel! Grim! El§ a baltaval! Hasitsatok ketté ezt a tetves papot!

De emberei, akik ilyesmit mér sokszor hallottak, nem térédtek a kialtozasaval.
Willibald testvér sem ijedt meg. Tovabb folytatta nagy hangon:

— Légy tiirelmes, uram kirdlyom, iilj fel és vedd ezt a szadba. Van itt béven
a szentek erejébdl és mindenbdl, ami hozza tartozik. Csak harom kamdllal, uram, és
le se kell nyelned!

A Kkiraly tiirelmesen hagyta, hogy felsegitsék, Willibald testvér gyorsan a szajaba
.dugott egy kanalnyit a keverékbdl és Matyas testvérrel egylitt rogtom hozzafogott az
-énekléshez. A szobaban levék véarakozisteljesen szemlélték a torténteket. A kirdly
arca elkékiilt az orvossag erejétdl, de mégis csukva tartotta a szajat, és amikor ha-
rom versszakot elénekeltek, engedelmesen kikopte, amit bevett. Erre Willibald test-
vér tovabbi éneklés kdzben még egy kandl orvossagot toltott a kirdly szdjaba.

Még egy versszakot sem émekeltek végig azdta, hogy a kirdly a méasodik kandllal
bevette a szdjaba, amikor hirtelen lehinyta a szemét és megmerevedett. Majd ujra
kinyitotta a szemét és Kkikopte az orvossiagot. Nagyot so6hajtott és sorért kialtott.
‘Willibald testvér abbahagyta az éneket és buzgén elérehajolt:

— Enyhiilt a kinod, uram? Elmult a fajdalom?

— Elmult — mondta a kirdly és kopott egyet. — Savanyu volt a keveréked,
de segitett.

Willibald testvér oromében kitarta karjat.

— Hozsanna! — kialtotta. — Beteljesedett! A hispaniai Szent Jakab veliink
volt! Dicsérd Istent, uram kirdlyom, mert most szebb idék kovetkeznek. A fogfajas
tobbé nem fogja lelkedet homélyositani és szolgdid mellére se fog félelem nehezedni.

Harald kiraly bologatott s megigazitotta bajuszdt. Ezutin két kezével jokora saj-
tart ragadott meg, amit egy udvaronc nyujtott feléje, és ajkahoz emelte. Eleinte
‘ovatosan kortyolgatott, félt, hogy f4djdalma ujra eléveszi, de azutdn bizakoddan (ri-
tette ki a sajtart az utolsé cseppig.

Ezzel magyot asitott Harald kiraly, mernt faradt volt a nehéz éjszakatél. Bunda-
j}aval j6l beburkolézott, kényelmesen elnyujtézott agydaban, és pihenésre tért a két
fiatal nével maga mellett. A prémeket is Tajuk teritették. Ezutdn Midtyas testvér és
Willibald testvér keresztet vetett Harald felett és iméddsagokat mormogott. Mindenki
elhagyta a szobdt, a kirdly istdllémestere pedig kardjadval kezében kiadllt az udvar
kozepére és haromszor hangosan igy- kidltott: ,, A danok kirdlya alszik!”

Svéd eredetibdl forditotta: Kreutzer Sdndor
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IRODALMI TAJEKOZTATO

Egyes konyvismertetések uidn kis bibliogrdfidkat kozlink. Ezekben
felsoroljuk a szerz6 egyéb mdveit, vagy ugyanazzal a témdval foglalkozé
mds konyveket. A kis bibliogrdfidkat Tiszay Andor dllitotta ossze.

POLITIKAI MOUVEK i

Marx—Engels

MUOUVEILI1 két.
Kossuth Koényvkiadé.

A Kossuth Konyvkiadé nagyjelentésé-
el sorozat kiadasat kezdte meg: kiadja
magyar nyelven Marx és Engels miiveit.
A teljes sorozat a kizeli években, eldre-
lathatdan 30 kotetben fog megjelenni.

Az elsé kotet Marx és Engels fiatalkori
maveit tartalmazza azokbdl az évekbdl,
amikor a tudoményos kommunizmus
megalapitéi még nem ismerték egymast
s egymastdl kiulonalléan dolgoztak.

A kotet els6 része Marxnak 1842—1844
kozott irt munkait tartalmazza, a masodik
pedig Engelsnek 1839—1844 ko6z6tti mi-
veit.

Fiatalkori irasaiban Marx leleplezte a
porosz cenzurarendszert és azon. keresz-
til az egész porosz monarchiat, annak
ideolégusait és politikusait, a Llandtag la-
kajait, akik a feudalis arisztokraciat szoi-
galtak ki. Megvilagitotta az abszolutista
allam osztalyszerkezetét és tényleges cél-
kitdzéseit, ramutatott a szegények elnyo-
mott, politikailag és tarsadalmilag Kki-
semmizett helyzetére, Bruno Bauernak a
nemzeti kérdésben elfoglalt idealista al-
laspontjara. Ebben a kezdeti idészakban
Marx még tartézkoddéan irt az utdpikus
kommunista eszmékrél, ezekkel kapeso-
latban még nem volt érett, kiforrott al-
laspontja. A hegeli jogbolcselet birdlatd-
hoz ciml tanulméanya volt az els§, ahol
a proletariatusban latta meg az egyediili
tarsadalmi erdt, amely képes a tarsadalmi
rend megvaltoztatasara, A 2zsidékérdésrél
irt tanulmanyadban pedig mar éles kii-
lonbséget tett a ,politikai emancipacio”,
a polgari forradalom célkitlizése és az
.emberi emancipacié”, a szocialista for-
radalom célk:tiizése kozott. Marx, nézetei
ebben az idében még nem voltak telje-
sen kiforrottak, Lenin szavai szerint ek-

kor kezdett a szocializmus mint tudo-
many, a modern materializmus megala-
pitdja, igazi Marx lenni. Lenin azt mond-
ta Marx fejlodésének err3l az iddészaka-
r6l, hogy ekkor tért at az idealizmusrél
a materializmusra, a forradalmi demok-
ratizmusrél a kommunizmusra.

A kotet masodik részében .Engels mu-
vei szerepelnek. Wuppertali leveleiben és
1V. Frigyes Vilmosrél irt tanulményaban
szintén a reakciés porosz -dllamrend bi-
ralataval, a keresztény-német 4llam éles
elitélésével kezdte. Angliai tartézkodasa
alatt irt miveiben az angol allam gazda-
sagi és tarsadalmi helyzetét biralta, jel-
lemezte a' partok osztalyjellegét, a meg-
indulé tarsadalmi és gazdasagi harcot.
Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a leg-
haladébb tarsadalmi osztily a proletaria-
tus, amely egyediil képes a fordulat meg-
valositasara. Angol nyelven irt mivei-
ben Anglia akkori helyzetét, az angol al-
kotmanyt jellemezte, s taglalta az angol
ipari forradalmat, wvalamint az annlak
nyoman beallott viltozasokat.

A koétetben megjelené cikkek csak csi-
rai a késébbi zsenidlis eszméknek, tudo-
manyos alapossagban még nem érik el a
kés6bbi miiveket. Ezt a magaslatot csak
akkor érték el, amikor megismerkedtek
és egyutt kezdtek dolgozni.

A sorozat els6 kotete mégis rendkiviil
fontos szamunkra, hiszen a kotetben meg-
jelené munkakon keresztiil latjuk, hogyan
haladt az emberiség két nagy gondolko-
z6ja a tarsadalmi fejlédés objektiv tor-
vényeinek megismerése felé, hogyan ala-
kitottdk ki uj, forradalmi tanitésukat, s
hogyan lattdak meg, hogy a reakciOssa
valt polgarsagnak egyediil a proletaria-
tus lehet a sirasdja, csak az vivhatja ki
forradalmi uton az emberiség szebb jo-
vdjét, a kommunista tarsadalmat. A k&-
tet — és késébb a sorozat — nem aka-
démikus kiadvany, hanem a legszélesebb
olvasékozonséget kivanja megismertetni a
tudomanyos marxizmus megalapitéinak
miaveivel.

S. M.
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R. O. Boyer— M. H. Morais

TUZZEL ES VERREL
Kossuth Kényvkiad6. 1957. 460 old.

Amikor az ember elolvas egy ilyen eré-
161 duzzadd, sodré lendiiletd kdmyvet, ne-
héz néhany sorban megirni azt a renge-
teg érzést, gondolatot és benyomast, ame-
lyek olvasés kézben az embert hatalmuk-
ba keritik. Mirél is irnak a szerzok? Ma-
guk ezt igy hatarozzdk meg:

,Ennek a kényvnek az a célja, hogy
dttekintést adjon azokrél a harcokrél,
amelyeket amerikai dolgozé férfiak és
nék az egész amerikai nép jobb életkd-
riillményeiért és demokratikusabdb tdrsa-
dalmi rendjéért vivtak. Nem tart igémyt
arra, hogy minden konfliktusrél beszd-
moljon, amely a tékések és a munkdsok
kozott az évek sordn felmeriilt. A f6 vo-
naldt akarja feltdrni annak a torténet-
nek, amely a polgdrhdboritél — amikor
az ipari téke uralomra kezdett jutni az
amerikai élet folott — napjainkig terjed,
amikor ez az uralom taldin olyan csics-
pontot ért el, amelynél magasabbra Ame-
rikaban mdr aligha emelkedhet.”

Az amerikai munkasosztaly torténete
voltaképpen az amerikai nép torténete.
Hosszu és izgalmas torténet ez, a mun-
késosztaly harca a Wall Street és a mo-
gotte felsorakozd iparmégnéasok ellen. A
harc egyes szakaszainak hatterében bon-
takozik ki az az elnyomds, amelyet ma
,,amerikai életforméanak” neveznek, a ko-
nydrtelen kizsakmanyolé ,speed up” mod-
szerekkel és az amerikai kapitalizmus
torténelmi palyafutdsdval. E harc alapja
a munka és a t5ke kozotti ellentétek gya-
kori kirobbanasa, részvevdi a munkdsosz-
taly tomegei a maguk sztradjkjaival, tin-
tetéseivel, a munkanélkiiliek tomegmoz-
galmaival. Mindezek azt bizonyitjék, hogy
—_ ellentétben a polgari ideolégusok Alli-
tasaval — az Egyesiilt Allamokban A&l-
landé kiizdelem folyik az ,jaranyborju
uralma” ellen, a jobb jévéért. A munka-
sok harci médszereivel szemben a toké-
sek és az Allamapparatus kényortelen
modszereket alkalmaznak: minden ,,ame-
rikaellenes” és ,vords veszélyt”, ,kom-
munista veszélyt” rejt magaban, ami a
t6kés uralom ellen tér. A munkasok har-
ca ellen az eszkoz: a munkasok vezeiGi-
nek torvénytelen {ildozése, a rendori-birdi
terror, s nagyon gyakran a felbérelt gyil-
kosok serege. Segitenek a hajszdban a
lepakt4ld, korrupt szakszarvezeti vezetdk,
a munké&sarisztokracia képviselGi, az &l-
lam egyes szervei, az ,,Amerikaellenes
Tevékenységet Vizsgdlé Bizottsdg” s a
nyiltan fasiszta szervezetek: a ,,Ku-Klux-
Klan” stb., stb.

S. M.
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Pap Karoly

SZERENCSE
Dunantili Magvets. 240 old. Ara 17,50 Ft.

Még ingadozik a mérleg nyelve: akad-
nak tulzd rajongdi (igaz, Moricz Zsig-
mond is ezek koézé tartozott), s vannak
még, akik inkdbb a kiilénoset, mint az
értékeset latjAk Pap Kéroly frasmuyé-
szetében; de az mar bizonyosnak latszik,
hogy az irodalomtérténet elGkeld helyet
jeldl ki neki a XX. szdzadi magyar no-
vella mesterei k6zott. Pedig valéban ne-
hezen megkozelithetd mivész: Messiast
prédikalt egy krisztustalan kornak; dac-
b6l s egyre makacsabbul bezarkézott iil-
dozott sorstarsainak témai k6zé; a monu-
mentélisat hajszolta kismivesek ko6zott;
erkolesi ird volt; nem tudta beszéltetni a
parasztot egy olyan irodalomban, ahol a
falu ismerete kotelezd; latomasok, cso-
dak tolongtak miveiben olcsé jelszavak
idején — s &8 szent megszallottsaggal,
meghaté csOkdnybsséggel haladt, igazi
folkentként, kit(zott célja, a ldzaddé em-
beri jésag miivészi megformaldsa felé.
Nem hoédolt mualé divatokmak — az uté-
kort kényszeritette hddolatra.

Vialogatott elbeszéléseinek most megje-
lent gytGjteménye — a harom éve nap-
vilagot latott valogatas kiegészitd pérja
— mar ebbsl a hédolatbdl torleszt. S
egyben figvelmeztet, hogy a filolégianak
milyen nagy adéssaga van Pap Karollyal
szemben: még idérendbe rakni sem tud-
juk elbeszéléseit, még lappangé {irasat
keriilnek elé. Kronolégiai adatok hijan
targykordk szerint csoportosulnak az uj
kotet novellai: sorra elvonulnak eléttlink
a 14zad6, keservesen ébredd gyermekkor
emlékei, a levert forradalom utani héa-
ny6édas és nyomor eksztatikus képei és a
biblikus latomasok. Erett remekmiivek és
er6tél duzzadé kisérletek; koztiik megle-
petések is, melyeket Pap Kéroly eddig
megjelent koéteteinek olvas6i sem ismer-
hetnek: példaul a B. vdroséban tortént
cim(, most felfedezett novella, a nyo-
morusag és tragikus mélység e szimbé-
likus erejii, hatalmas monumentuma.

Galsai Pongrdc bevezetéje j6 kalauz
Pap Kéroly messidsi fényektsl &rnyalt
mavészetéhez. Erezni, hogy e fiatal kri-
tikus szavara érdemes lesz figyelniink. A
boritélap szerencsétlen rajzanak nincs
semmi koze Pap Karoly ihletett stflusé-

hoz
—v
Pap Kéroly: A hészobor. VAL elbeszélések.
Bp. 1954, Szépirodalmi Kk. 259 old. 1 t.
Pap Karoly: Megszabadftottdl a halalt6l. Bp-
1948, Magyar Téka Kk. 205 old.



Jékely Zoltan

TILALMAS KERT
Magvet6. 374 old. Ara 22,— Ft.

A Tilalmas kert szerzdje apjatél, Ap-
rily Lajostél 0©rokélt meglepden érett
formakészséggel jelentkezik a  30-as
évek elején. Irodalmunkban egyediilallo
jelenség abbdl a szempontbdl, hogy leg-

ifjabbkori kolteményeinek vigasztalan
halalhangulata — nem afféle kamaszos
halalhivogatas, amibél a fiatal kolték

rendszerint hamar kigyégyulnak — tarté-
san s egyenietesen hoOmpolyog végig
egész koltészetén. Ez a kezdettsl fogva
tapasztalhaty egyenletesség arra enged
kovetkeztetni, hogy Jékely nem is any-
nyira a nemléttel, mint inkabb a halal-
koltészettel jegyezte el magat még in-
dulasakor, s egy intellektualis siku
programmba agyazta bele lirdjat. Egyé-
nisége, nevelkedése s az irodalmi ha-
tasok terelték, 1okték ebbe az iranyba.
Goethe Wertherén érzékenykeds lélek
helyett ,,spdrtai szent durvasdgot”’ plan-
taltak volna inkabb bele, — Kkialt fel
egyik versében.

A harmincas évek tarsadalmi beren-
dezkedése a ,lappangva élj” epikureusi
filozéfiat fogadtatja el vele. Képzeleté-
ben ,, ...alusznak keletnek — arccal,
mint kalotaszegi halottak”, kiket ,,tdvol-
r6l hivnak s szeretnek”. A kalotaszegi
versek iréja olyasforma légkort teremt
maga koril, akircsak XKrudynak &ske-
leti ncsztalgiat ébresztd Alvinczy Edu-
ardja, ki voros postakocsijan ezidgtajt
mar slrin utazgat hivei kézott Magyar-
orszdgon. Ezek azok az esztenddk, me-
lyeket kés6bb Vas Istvidn oly talaléan
a menekiil6 muzsa idészakidnak nevez.

Koltéi palyajanak elsé felében a ha-
zajaval, sziil6foldjével kapesolatos ér-
zések, gondolatok akkor érnek igazan
nagy versekké benne, amikor idében s
térben elkeriil az élményt taplalé for-
rastél. Ezek a koltemények irodalmunk
legszebb elégidi koézé sorolhaték. (Kalo-
taszegi elégia, Tengerparti elégia, Elé-
gia 1) De kozeleg a haboru, ,,Ugy ldt-
szik, j6 a gyermekkori Rém’’; nincs me-
nekiilés, szembe kell néznie a szérnyi-

séggel, melyre ,Legfeljebb a hiéna
mond igent’. S ekkor domborodik ki
er6teljesen a koltészete mélyén lap-

pangva végightiz6d6é ellentmondés. Jé-
kely Zoltan, ki valami furcsa kényszer-
képzettel majdnem minden témat ha-
lallal kapcsolt Ossze, szembefordul a
megsemmisitéssel fenyegetd veszéllyel.
»,Nem halhatok meg, azért sem rogyok
le” — irja, s mem is egyéni sorsa ér-
dekli .elsGsorban. Verseinek zome az
emberek s az emberi értékek pusztuldsa
elleni tiltakozis magas miivészettel meg-
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irt dokumentuma. Az addig elszigetel-
ten szemlélddé koltét a ko6zds  torté-
nelmi sorsban utdéléri a babitsi tragédia.
»~Micsoda gydtrelem az enyéimtsl elsza-
kadva élnem” — tor ki belGle az on-
vad. Sajnos, a radobbenésen til — nem
mintha a passziv magatartds ellenke-
zbje jelentené az egyediili utat a kolté-
szetben — sosem tudott jutmi.

Kar, hogy a kivalé tehetségli kolto
még mem taldlta meg az életben a fel-
emel6t, csak a lehangolét. Annal inkabb
kAar, mert versei a komor hangulat el-
lenére is kivételes szépségliek. Azzd
teszi 6ket a gazdag ko6lté6i nyelv, a vir-
tuoz rimelés s .az. egészen sajatos szo-
netti muzsika.

Hegyi Endre
Fiist Milan
EZ MIND EN VOLTAM
EGYKOR
Bibliotheca. 258 old. Ara 16— Ft.
,Ez mind én voltam egykor.” — Mi-

lyen meghodkkentd, furcsa cim. Az elsd
pillanathan azt hissziik, hogy valami ka-
landos életrajzrol lesz itt sz4: Fist Mi-
14n megirta 6néletrajzat! Elénk tarul egy
ember élete, a kor sth. Erdeklédéssel és
varakozéssal vessziik keziinkbe a kony-
vet...

,, Habi-Szddi keleti mdgus egyszer igy
szOlt fidhoz, Tahturhoz...” Ezekkel a
szavakkal kezddédik az els§ fejezet. Meg-
doébbeniink. Habi-Szadi? Keleti magus?
Tahtur? Kik ezek? Mi ez? Talan téved-
tiink volna? A konyv mégsem Fist Mi-
lanrél sz6l? Dehat, hogyhogy? Mi ak-
kor a cim: Ez mind én voltam egykor.

Elkezdjiik olvasni a konyvet. S a
koényv oldalrél oldalra magaval ragad,
felkavar. Mikor néhany éra mulva ki-
olvasva letessziik, feleletet kapunk az
imént feltett kérdésekre. Habi-Szadi,
Tahtur, de a tébbiek is: Tuszun a kard-
kovéacs, Szdvy az Oreg boles, Szain Alaz-
nam a tindér, mind-mind 8, az ird, Fiist
Mildn. Nem kalandokban bgvelkedd, ér-
dekesen megirt 6néletrajzrél van itt szoé.
Nem. Sokkal tébbrgl. Vallomis ez. A
ko6ltd wvallomasa lelkérdl, gondolatairél,
hosszii életutjan megszerzett tapasztala-
tair6l és ugy érezzilk Kkortarsairdl is.
Filozdfia ez. Fiist Milan filozéfidja. Mint
az utéhangban &6 maga irja: filozéfiai
Ezeregyéjszaka. Igen, mert a filozdfia, a
ko6ltd vallomésa, az iré képzelGerején ke-
resztill az Ezeregyéjszaka sziporkazé,
szines, mesés kontosében jelenik meg.
Olyan e konyv, mint egy ékszeresdoboz:
csupa csillogds, ragyogds. Szinte észre
sem vesszilk és mar elolvastuk, szinte
észre sem vessziik és mar megértettiik.

Hogy mirdl sz61 a koényv? Osszefiiggd
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cselekménye nincs. Habi-Szadi, a magus
bilcsességre tanitja fiat, s ennek soran
kiilonbozé képzeletsziilte szereplék fej-
tik ki elmélkedéseiket, mesélnek el ro-
vid talalé torténeteket. Ezek nyoman fel-
1arul el6ttiink Fist Milan véleménye a
josagrél, az oOroklétrsl, a teremtésrdl, a
halalrél, a hitrél stb. Szinte minden kér-
désrél, mely egy orokké gondolkodo, té-
pelédé ember életutja soran felmeriilhe-
tett.

Montesquieu ezt irta egyszer: ,Elére
latom mivem sorsdt: tobben fogjdk tisz-
telni, mint olvasni.” Fust Milan konyvé-
r6l batran elmondhatjuk, memcsak tisz-
telni, de olvasni is fogjak.

Kenyeres Zoltan

Fust Milan: Emlékezések és tanulmanyok. Bp.
1956, Magvetd KKk. 539 old.

Flist Mildn: Veletlen taldlkozdsok. Bp. 1948,
Dante KKk. 201 old.

Fiist Milan: A sanda bohéc. Bp. 1957, Magvits
Kk. 198 old.

Fiist Milan: Oszi vad4szat. Bp. 1955, Magvetd
Kk. 267 old.

Fust Mildn: Szakadékok. Bp. 1949, Révai KK.
409 old.

Gergely Sandor

A NAGY FOLD
Szépirodalmi Konyvkiadd. 370 old. Ara 25— Ft.

A Nagy Oktdberi Szocialista Forrada-
lom 40. évforduldja alkalmabdl {innepi
kontosben adta ki a Szépirodalmi Kiado
Gergely Sandor ama irdsainak legjavat,
amelyekben a Szovjetuniét, a szovjet
népek kulturilis és gazdasagi felemelke-
dését, a szovjet emberek igazi humaniz-
musat kivadnja megismertetni a magyar
oivaséval.

Gergely Sandor a harmincas évek ele-
jétél csaknem tizennégy évet toltott a
Szovjetunioban s e masfél évtized alatt
kozvetlen kozelrél szemlélte nemcsak a
Szovjetunié fejlodését, hanem az uj, a
kozOsség érdekeit mindenkor az egyéni
érdek elébe helyezdo szovjet ember ki-
alakulasat is. Természetes hat, hogv a
kozvetlen atélés sugallatara sziiletett ri-
portjai meggyo6z6 erovel vetitik elénk a
szovjet valoségot, s Gergely minden so-
rabdl felénk sugarzik a Szovjetunié Kom-
munista Partjdnak vezetésével felépitett
szocialista tArsadalmi és gazdasagi rend
felsébbrendiségébe vetett rendithetetlen
hite.

A riportsorozat egymashoz illeszked6
és egymast kiegészit6 mozaikkockaibol
vilagosan kirajzoldédik elottink az a fo-
lyamat, amelynek sordn az emberi hala-
das élvonalaba sorakoztak fel a Szovjet-
unié népei; az a folyamat, amely negy-
ven esztendé alat. nemecsak. a cari
Oroszorszag egykori elgydtort muzsikjait
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és gyari rabszolgait, valamint azoknak
gyermekeit nevelte ontudatos, fegyelme-
zett és mivelt szovj2t emberekké, ha-
nem a szibériai pusztasdgok és a sark-
vidéki tundrak félnomad népeit is.

A szocializmus szenvedélyes szeretete
és az osztalyellenség iranti olthatatlan
gylilolet egylitt heviti fehérizzasig a ko-
tet befejezs irasat, amelyben a mult évi
magyarorszagi ellenforradalommal kap-
csolatos szovjetuniobeli élményeirsl ad
szamot Gergely, akit Moszkvaban ért az
ellenforradalmi események hire s félté
aggodalommal, de a szocializmus eréi-
nek gy6zelmében pillanatig sem kétel-
kedve figyelte a hazulrdl érkezé hireket.

Zs. E.

Tersanszky J. Jeunéd

KET ZzOLD ASZ
Szépirodalmi Kényvkiado. 275 old. Ara 19,50 Ft.

Ez a konyv a félelmetes szenvedély
konyve. A hamiskartyads, gamin Buzikan
Matyas oOnvallomésai. Egy csirkefogo
,emlékiratai”. Olyan csibészé, aki olykor
rokonszenves, hala Tersanszky elb(ivolé
miivészetének. A suhanc Buzikan a kar-
tyaasztalhoz tapad. Ezzel elindul egy
uton, melyen ,koérommel belevajja ma-
gat” a hamiskartyizasba. Pereg a végzet
babjatéka, nem Huxley elképzelése sze-
rint, hanem a groteszkség, a bizarr szen-
vedély tersanszkyas, blivészmutatvany-
szer(i képsorozatain keresztill. Tersan-
szky iréomivészete a nagy rendezé madd-
jdn babszeriien mozgatja a kartyalap
epikurjait, thazardérjeit, kibiceit. Ugy
szolvan kivétel nélkiil moral inszenitiket
ir meg. A vaganyok, gazemberek, pa-
noptikumat: .az  Odénoket, Manékat, Nu-
makat, Mazurekeket.

Ami kritikai elem, az csupan a pol-
gari tarsadalom periféridjan él6 alakok
klinikaian pontos megfigyelése. C.ﬁak
Tersanszky mesemondé leleménye teszi
olykor elviselhetévé a regény vigaszta-
lan légkorét. Finom részlet a rovid inas-
kori onvallomés. Ha toredékes és oda-
vetett is: a miihely, a szerszamok, a kii-
lonmunka ieirdsa a nagy életrajzokra em-

lékeztet. Az ontudatos munkasszolidari-
tasr6l ilyen szép, tiszta sorokat olva-
sunk: ,,Azonosodtam bajtarsaimmal a

porolyben, magaméva tettem felfogdsai-
kat, s magamért becsiiltek, ha becsiiltek.”

Buzikdn Matyas leziillését, hulldsat a
meglepden egykedvi, szandékoltan kozo-
nyos stilus teszi maggya. A hamiskartyas
tettenérésének leirdsa vad légkorben,
kegyetlen héfokon, dermesztd olvaséi él-
mény. A hamisan kartyazé tudatosan
csalénak az aggalyos aproélékossiagig mend
nyomon kovetése — Tersdnszky iras-
miuvészetének csiucsa. Egészben véve a



Keét zold dsz egy jelentds iré képzeletbeli
kiruccanasa, kalandozasa a kartya lesi-
puskasai kozott. A XIV. szazadi fabliau-k
csintalansiagara, mokazadsara, bohézatisa-
gara emlékeztetd helyzetek és fura ala-
kok sem mentik meg a konyv mondani-
valdjanak kiuttalansagat, az akasz“ani-
valé zsivanysigot, ami a regény majd-
nem mindegyik wlakjara jellemzd. Még
akkor sem, ha e hires Tersanszky-figurak
monumentdlis sokadalomma nének is; az
alvildg valamiféle Sancho Panzaiva, s
Thyl Ulenspiegeljeiveé.

Vajda Sdndor

Tersanszky J. Jené: Egy ceruza torténecte. Bp.
1948, Révai KKk. 167 old.

Tersanszky J. Jend: Egy kézikocsi torténete.
Bp. 1949, Révai KK. 141 old. [Révai Konyv-
tar 27.] )

Tersanszky J. Jend: Kakuk Marci
Bp. 1950, Révai KKk.

Tersanszky J. JenG: A vandor. Elbeszélések.
Bp. 1955, Szépirodalmi Kk. 352 old.

Tersanszky J. Jen6é: Legenda a nyulpaprikas-
rél. Bp. 1955, Szépirodalmi Kk. 199 old. [Ol-
cs6 Konyvtar.)

Tersanszky J. Jend: Sziget a Dunan. Bp. 1948.
Révai Kk. 176 old.

Tersanszky J. Jend: Egy biciklifék torténete.
Bp. 1955, Magvetd Kk. 156 old.

1—2. Kkot.

Kovai Lorince
FOLDONFUTOK
Kossuth. 646 old. Ara 44,— Ft.

A szegénység és a nyomor hozza kozel
egymashoz az embereket, mert mindketté
az ember emberi mivoltat akarja meg-
semmisiténi. Az elnyomé erdk osszefogds-
ra késztetik az 4llatias sorsba kényszeri-
tett foldonfutékat, nincsteleneket, jogfosz-
tottak. Az egyetértés a kisebb koron be-
liil — néhany ember egybekapcsolédo éle-
tében — mindaddig fenndll, mig a sze-
relem kozbe nem sz6l. Ezutdn mar mas
arculatban mutatkoznak a legegyszeriibb
jellemvondasok is, mint amilyen az ©6nzés
és az onfeldldozias. Ehhez jarul alakito
tényezéként a természet mostohasaga, a
kornyezet rideg valdsédga. Kovai Lérine
nagy torténeti freskdésorozatban abrazolta
a mohdcsi vészt kovetd idék foldonfutdi-
nak, szegény paridinak meghato és nvug-
talanitd epizddokkal teli szdnalmas éle-
tét.

A Foldonfutok elsé kiadédsa a haboru alatt
politikai tett volt. Az iré és kiadd béator
helytallasa az egyideji szegénységre, po-
litikai elnyomasra hivta fel a figyelmet.
Politikai mondanivaléjat kifogasoltak, a
miivészi abrazolas hitelességét,. az Orok-
emberi sors monumentalis megjelenitését
senki sem probéalta kisebbiteni. A mult
és az akkori jelen talalkozott a regény
dus, szines, tragikus vilagaban. A Foldon-
futék irodalomtodrténeti szerepe és jelen-
tésége azaltal nyilvanvald, hogy egyenlo
érvénnyel tud sz6lni a régmult és a ko-

zelmult népének tarsadalmi helyzetérdl,
elnyomasarél és jogfosztottsagarol. Ma-
vészi jelentdsége pedig az eltérbe allitott
néhéany féalak hiteles megjelenitésével va-
lik bizonysagtevéové, a kdrnyezet és a mel-
lékalakok rajza szokatlanul magy iréi
anyagot foglal dssze, épit be a regény vi-
lagéba.

Kovai Lérinc regényének mostani
ujabb kiaddsa minden tekintetben helyes
és indokolt. A kiadé {izléses, szép kdntds-
be 6ltdztette a kdnyvet. Vaci Andras ko-
tésterve és rajzai nemes egyszeriségiik
kovetkeztében kifejezéek, tehat ereden+
déen mivésziek.

Paku Imre

Muranyi-Kovacs Endre
SZENVEDELYES EVEK. I—-IL
Szépirodalmi Kényvkiadé. Ara 46,— Ft.

Elegéns, szinte nagyvilagi regénynek
indul Muréanyi-Kovacs Endre legujabb
mive. Féhése, a Parizsba szakadt fia-
tal magyar mérnok, alighogy elvalt fele-
s6gétdl, egymas utdn két amerikai mil-
liomosnének lesz a szeretbje, st egyiket
majdnem feleségiil is veszi. Nem kevés
elegancidval és nagyvonalisaggal teszi
az ird érthetévé, hogy hése ugyanez idd
alatt kozeledik a munkismozgalomhoz és
ismerkedik meg késdbbi nagy szerelmé-
vel, egy magyar szarmazdsi proletar-
lannyal. Dicsérni kell az irét azért is,
hogy ebben a masodik vilaghaborus re-
gényben nem fél az egyes osztalyok kép-
viseldit szokatlan helyzetekben abrazolni.
Igy valunk szemtanuiva vérés csalad-
irtasi jelenetnek az egyik legelGkelSbb
belgs tokéscsaladban, igy lesz a memes-
ségét a Bourbonokéndl is tavolabbi mult-
ra visszavezetd De Vartigny tabornok-
bél az ellenallas nemzeti hése. Lélektani-
Isg nem kevésbé érdekesa spanyol pol-
garhéaborit megjart olasz antifasiszta iré
utja a teljes politikai elziillésig.

A fiatal magyar mérndékot viharos pa-
rizsi életének tapasztalatai: sorozatos sze-
relmi csalédasai, az lizemében lezajlott
elsé sztrajk élménye, hontalan volta és
régi demokratikus meggyézédése teszik
az ellenallas bator katondajava. A regény
masodik fele ezt az idGszakot Oleli fel
egészen Parizs felszabaduldsaig. Kar,
hogy éppen itt szdkiil le a cselekmény,
ahol pedig a f&hés végre a tarsadalmi
cselakvés széles utjara 1ép. A regény ed-
digi szerepléi fokozatosan elmaradnak
mellle, és kissé halvanyan Abrazolt par-
tizdnbajtarsak mnem karpétolhatnak az
els6 kotet szinesebb egyéniségeiért. Igy
azutan az egyenként érdekfeszitd parti-
zanjelehetek sorozata is vontatottd teszi
a regénynek ezt a részét.
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Az olvasOban — nemcsak e regény ta-
pasztalatai alapjan — felmeriil az a kér-
dés, mi lehel annak az oka, hogy a ma-
sodik vildgh&boruban jatsz6dé partizdn-
toriénetek a szinhely és a szereplék nagy-
foku valtozatossaga ellenére, irtak ié-
gyen 6ket barhol az Uraltél a La Manche-
csatornaig, nagyjabdl ugyanazt az él-
ményt, ugyanazt a hangulatot kozvetitik
az olvaséhoz. A népek kézos érdekbdl,
kozos gyilolethsl taplalkozé harca a fa-
sizmus ellen nem indokolhatja eléggé a
mivek bizonyos egyformasagat. A hala-
d6 erdk nemzeti ellenilldsa olyan téma,
mely ujdonsidganil és a népek torténe-
tében bhetoltott szerepénél fogva még so-
kaig nem Kkeriilhet le a napirendrdl. Ha
az egyes nemzetek irodalma nem kutat
tovabb az eddiginél egyénibb, ugyan-
akkor emberileg A4ltaldnosabb érvényi
feldolgozas iranyaban, £fél16, hogy maga
a targy avultta, majdnem hogy divatja-
multta valik, még mielstt valamelyik
miiben megtaldlhatta volna klasszikus
Kkifejezési formaéjat.

ka

Muranyi-Kovacs Endre: A barrikadok fiai. Bp.
1952, Lfjusagi KKk. 390 old.

Muréanyi-Kovacs Endre: Gilbert kapitany. Bp.

1954, Itjusagi Kk. 163 old.
Muranyi-Kovacs Endre: Naplé helyett. Véalo-

gatott versek. 1936—1949. Bp. 1949, Officina

Kk. 96 old.

Muranyi-Kovacs Endre: Garibaldi dobosa. Bp.
1955, Ifjusagi KKk. 410 old.

Zsigray Julianna

ASUGAR UTI PALOTA
Zenemdikiadé. 595 old. Ara 50,— Ft.

Eletrajzregény, amely azonban szeren-
csés modon nem koveti végig Erkel éle-
itét, hanem az 1863 és 1884 kozotti két év-
tizedbe stritetten kivianja bemutatni hése
egyéniségét, s a magyar operajatszasért
— foképp az operahaz felépitéséért — vi-
wott harcait. A torténés idejének ez a
megszoritdsa megévja a komyvet a szo-
kasos életrajzregények sok unalmas lap-
jatél, nem kényszeriti az irét arra, hogy
hésének gyermekkorat és fiatalsagat szi-
mes kalandokkal feldiszitse, s épp ezért
€lvezetes s mindvégig lebilincsel$ olvas-
many marad. Nemcsak a sidritésre, hanem
arra is, hogy hdését Wagnerrel yalé ellen-
tétében mutassa be, nyilvanvaléan Wer-
fel hires Verdi-regénye adott mintat az
fréomak. S ahogy ott is, itt is élesebbekké
waltak a hés kontdrjai a nagy ellenfél
fényében. Csakhogy Werfel regényének
hése a szdzad egyik legcsodélatosabb
szelleme, Wagnernek a korban egyetlen
igazi ellenfele, s mégis sokkal vivédob-
ban, gyotrédobben kozeledik hozz4, mint
Zsigray hése.

A regény Erkelje tulsagosan magabiz-
tos, feddhetetlen jellem, s oly nagy mdG-

566

vész, hogy mellette szazaddanak valameny-
mnyi mestere eltérpiil. Wagnerrel valé ta-
lalkozasai olyan foélényben mutatjdk Er-
kelt, hogy az olvlasé hajlandé megmoso-
lyogni Wagnert, s nemcsak &t, hanem
Lisztet is, aki csak nagyon héttérben sze-
repel, inkdbb a regény végén, de rédla is
elsésorban az az emlék marad az olvaso-
ban, hogy egy megoéregedett kamasz, aki
6sz fejjel sem Atallja szerelmi kalandjait
folytatni.

Félreértés ne essék: nem balvianyokat
kériink szamon a szerzot6l, hamem éppen
azt, hogy ne faragjon f6hisébdl balvany-
szobrot, vagy ha maéar farag, legaldbb ne
csak beléle. Nem vonjuk kétségbe, hogy
mindazok a részletek, amelyek egy-egy
szerepld jellemét elénk vetitik, igazak, de
memcsak az igazat varjuk a jellemek fes-
tésénél, hanem a valédit is. Tobb arnya-
14s a jellemrajzokban hasznara valt vol-
na a regénynek.

Sz. A.

Zsigray Julianna: Erzsébet magyar kirilyné.
Bp. 1938, Singer és Wolfner Kk. 463 old.
Zsigray Julianna: Kristalymuzsika. Elbeszélé-
sek. Bp. 1934, Singer és Wolfner Kk. 239

old.

Laurence Sterne

ERZELMES UTAZAS
Eurdpa Koényvkiadd. 265 old. Ara 18,57 Ft.

A Tristram Shandy utan olvashatjuk
magyarul a nagy és nalunk oly kevéssé
ismert angol iré (1713—1768) masik mu-
wvét is. Meg kell jegyeznimk, hogy sza-
imunkra irodalomtorténeti érdekesség is
Sterne-nek ez a kis remeke: annakidején
Kazinczy forditotta eldszor.

Nem sokkal halala elétt, mar a Trist-
ram Shandy 6ridsi sikere utan, 1765-ben
indult el Sterne egy franciaorszagi, olasz-
orszagi utra. Megirnia csak az ut francia-
orszagi részét sikeriilt, a tiidévész kilitot-
te kezébdl a tollat. Konyve a vilagiroda-
lom egyik legkiilondsebb, legérdekesebb
utirajza. Sajatos médon vegyiil henhne ,az
angol Rabelais” (ahogy Voltaire nevezte)
nyers szokimondasa, az anglikan kano-
nok (ez volt a mestersége) érzelmes ke-
netessége és a tiineményesen okos vilagfi
elegans sziporkazéasa. A legjellemzébb ra,
thogy semmi sem érdekli az orszagbol,
amelyben jir, csak az emberek. Melléke-
sen beszél arrél, hogy elkertil Versailles-
ba vagy az Opéra Comique-ba, de az eléb-
bibsl csak a Shakespeare-kedvels grof s
a pastétom-arulé Szent Lajos lovag., az
utobbibdl csak egy francia katonatiszt
marad meg benne; a pdrizsi utcdk élmeé-
myébdl pedig egy-két vonzd idomu gri-
sette. Meg is mondja, hogy sem a Louv-
re-t, sem a Palais Royal-t mem nézte
meg. Cdak az emberekre kivancsi, s el-
sGsorban természetesen a ndkre. ,,En



minden szép teremtésre 1ugy tekintek,
mint valamely templomra, melybe o6r6-
mestebb belépnék, hogy lissam az ott
felaggatott eredeti festményeket s kony-
nyed wvdzlatokut, mint Raffael Szine-
vdltozdsdt magdt”

Olvaséds kozben az ember szeretne oly-
kor — Kazinczy moédjara — felkialtani:
milyen modern ir4! Nemcsak szeszélyes-
ségével, amely nyugodtan félbehagy le-
irasokat, torténeteket; nemecsak megfi-
gyeléseinek, reflexiéinak merészségével.
Humoraval és érzelmességével is, amely
semmit se avult, porosodott kétszaz év
alatt. Egyébként nagyon komoly s mora-
lis kérdésekben hatarozott, mint a hu-
mor minden igazi nagy képviselgje s al-
landbéan az érzelmek tulsdgaval kiiszko-
dik, mint legtobben az ész szazaddban.
Sohasem unalmas, szentimentalis morali-
z4lasai kozben sem: az érzelmi és intel-
lektudlis magasfesziiltség, amelyet az el-
s6 lapokon megteremt, egy pillanatra
sem szilnik.

A kényv Hatir Gy626 — Kazinczyét
felhaszndlé — kifejezd forditdsaban, Ro-
gan Miklés hangulatos, szellemes illuszt-
riciéival, Kéry Ldszlé kis tajékoztatd
tanulményaval, a kiladét dicséré szép ki-
éllitdsban jelent meg.

Pok Lajos
Sterne, Laurence: Tristram Shandy ur élete

és gondolatai, Ford.. és bev. Szentkuthy
Miklés. Bp. 1956, Uj Magyar Kk. 641 old.

Daudet

LEVELEK A MALOMBOL
Eurépa Konyvkiadé. 150 old. Ara 8,— Ft.

A kis mesterek kozétt a nagy, — igy
emlékezett vissza Szomory Dezsé a nagy
partfogé baratra, Alphonse Daudet-ra.
Valéban a nila nagyobbaknal népsze-
ribb volt. Kényvei kelendébbek a Mau-
passant-énal, elterjedtebbek a Gomncourt-
fivérekénél. Balzac, Flaubert, Zola el-
maradt mogotte. Mennél lekicsinylGbben
bant a kritika Daudet-val, annal elter-
jedtebbek lettek konyvei. A végén a kri-
tika faradt ki és rabukkant vilagiro-
dalmi értékére. A Provansz nagy iréjat
fedezték fel benne.

A Levelek a malombél Daudet provan-
szi elbeszéléseit tartalmazza. A francia
irodalom legfinomabb kis remekei kozé
tartoznak. A délfrancia lankak, sz6ldk,
bércex mélyén, a fapapucsos, kékkoté-
nyes parasztok kozt szallongé néphit,
példabeszéd, sz6lasmondas ihlette meg
Daudet-t. A gyonyori és egyetlen taj
sziilottjét. Igy sziilettek az apr6 miire-
mekek. Karcszerd rajzai a tajnak, fest-
mények prézédban, parasztgenre képek,
ha mésok is, mint Maupassant-¢, még
is a maga ir6i magaslatan, tokéletes kol-

temények elbeszélo nyelven irva.
Avignon leirasa egyedilalls. Rippl-
Rénai képein l4tni olyan péaratlan ked-
ves Oregasszonyokat, ,,maslis” fejkotével,
himzett zsebkendével, mint Daudet Mamu-
kaja. Mint egy hatalmas méretid gobe-
linen latjuk a francia tajat. Néhany to-
kéletes sor, s a daudet-i magia elénk
idézte a csurgoékat, a finom és mély ko-
dot, a piros szol6t a szélben, a fagyal
fénylését az es6ben. A novelldk fiizére
akar péasztorjaték lenne, mezei idillek,
s a régi, 6srégi képek, gemmak életre
kelnek. Valamilyen viditéan mély, meg-
inditéan érzelmes, anélkiil, hogy érzel-
gésen hatna. megronthatatlan édes, —
az egyik legszebb taj és népének vildga
rajzolédik ki a Levelekbsl. Ha minden
mas Daudet-frds elhalvanyult, megko-
pott volna, akkor is ortk utitdrsak ma-
radnak szi(ikebb hazajat, a Provanszt le-'
ir6 elbeszélései. ,,...ahol az Oregasszo-
nyok hervadt levél-szini kopenyegbe
burkoléznak, bergamott korte illata drad
@ nagy vorés ruhatornyokbdl, az Oszvé-
rek a piros rojtokkal hiznak egy rako-
mdny tanyai népet.”’

v S.

Daudet, Alphonse: Ifj. Fromont és id6sb Ris-
ler. Ford. Kiraly Gyoérgy. Bp. 1956, Uj Ma-
gyar KKk. 306 old.

Daugdet, Alphonse: A nabob. Ford. Fay J. Béla.
Bp. 1906, Révai Kk. 382 old.

Daudet, Alphonse: Sappho. Ford. Kéri Pal. Bp.
1915, Athenaeum KKk. 369 old.

Daudet, Alphonse: Tarasconi Tartarin — Tar-
tarin az Alpokban. Ford. Kalnoky Laszlo.
Bp. 1955, Ifjusagl{ Kk. 191 old. [U. ez meg-
jelent az Olcs6 Konyvtarban is.]

Thomas Mann
LOTTE WEIMARBAN
Eurépa 486 old. Ara 26,— Ft.

1816. szeptember 25-€r6l maradt egy
feljegyzés Goethe naplojaban: ,,Délben
Madame Kestner...” EbbSl a mondatbél
sarjadt Thomas Mann hatalmas Goethe-
regénye. Madame Kestner ugyanis Char-
lotte Buff, a Werther Lotteje, aki negy-
vennégy évvel a vilaghiressé lett wetzlari
idill utan megérkezik Weimarba. Hivata-
losan rokoni latogatidsra, valéjaban azért,
hogy kimesterkedjeia taldlkozast régi re-
ményteljes lovagjaval — a koltSfejede-
lemmel és miniszterrel.

Goethe meghivja ebédre, azonban itt
legbizalmasabb tarsalgdsuk. témdja a
cseh asvanyvizek dicsérete. Természete-
sen nem is ,errél sz61” a regény, bar ko-
riilbeliil ez a — Thomas Mann-i abszolut
mivészet és mindent atfogé irénia szféra-
jadba emelt — mesevaz, amelyre rakrista-
lyosodik Thomas Mann Goethe-élménye.
Mert ez itt a leglényegesebb: a 1agy, filo-
z6fikus 6szalkonyi veréfénnyel eldrasztott
regény Thomas Mann Goethe-élményét
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eleveniti meg, Goethe emberi alakjat,
életmiivének eszmei-miivészi nagysagat
és viszonylagossagat.

A regény nagy értéke — sokoldalusaga
és mélyrehatoldsa mellett — a két rokon
alkati nagy szellem interferencidjanak
izgalma. Thoman Mann goethei médon
mutatja be Goethét: a hlivés okossag és
az érzelmes, udvarias kedély — inkdabb
tiszteletre, mint szeretetre vallé — gesz-
tusaival. Az aladzatos hoédolat s a nagy
ember gyengéit vesézd csufondarossag
éppugy eszkozei kozé tartozik, mint Wei-
mar vilaganak érzékletes rajza vagy az
elvont, bonyolult, modoroskod6 toprengé-
sek, amelyek olykor tiirelmetlenné teszik
a temperamentum és izlés mas tdjairél
idelatogaté olvasét. Legfontosabbnak, leg-
csodalatosabbnak Goethében az emberi
szellemnek — valami vardzsos naivitdssal
vegyulé — elk\épeszté erejét és becsiiletes-
ségét tartja.

Vallomas is. figyelmeztetés is volt ez
a remekmi 1939-ben, amikor elGszér meg-
jelent: vallom&s a hédboru kiisz6bén a
szellem elpusztithatatlan erejérél — és
figyelmeztetés a németségnek s a vilag-
nak, bar akkor pusztiba kiiltott sz6:
megujulni a humanizmusnak, az értékek
goethei rendjének és méltésdganak szel-
lemében. ..

P. L.

C. F*. Ramuz

ULDOZOTT VAD
Magvets. 155 old. Ara 15— Ft,

Gorog sorstragédiak kegyetlensége csap
fle Jean-Luc-re, 'az egyszerd svajci pa-
rasztemberre. Hiitlen asszonya, vizbefiilt
kisgyermeke az &riilletbe kergetik, eszét-
vesztve szérnylséges haldllal pusztitja el
feleségét, majd veti magat (ildoz6i eldl
a szakadékba. Végzetét még csak fokoz-
za, hogy anyjat, baratait elvaditva maga-
t6l, egyediil kell végigjarnia kiszabott ut-
jat.

Ramuz miivészete azonban minde szor-
nylséget a fenséges csind, a megnyug-
vas puha takaréjaba boritja. Jean-Luc-ot
tébolya kegyes latomaéassal csalogatja, mo-
solyognak rajta a fiatal lednyok, és a
gyilkossag utan, 1ildoz3i a patakpart
mellé iilnek falatozni. Nemecsak a termé-
szet, a svajci hlavasok csendje, békéje le-
beg a tragédia felett, hanem az 6rok em-
beri sors is lecsillapitia a lélek vergdédé-
sét.

Ez az ellentét: az iszonyat és nyugalom
egyensulya avatja mestermévé Rlamuz
kisregényét. Szerepléi mint pillanatok-
ra fellibbend, hatarozatlan testi-lelki ar-
nyékalakok -népesitik be a tortémés ut-
jait. Még magéinak Jean-Luc-nek wvagy
feleségének, Christine-nek alakjat, jelle-
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mét is inkabb csak sejtjiik, mint latjuk.
Realisztikus, de mégis természetfeletti
erék vetitette Arnyjaték nézéi vagyunk,
és szanalmunk eleven erével kiséri a vég-
zetes eseményeket.

Az iré6 szemléletének, vilagképének
igazsagain lehet vitatkozni, amde mi-
vészetének nagyszerlisége minden kétke-
dés folott all. Ramuz az atmoszféra-te-
remtés nagymestere, balladdk borzalmak-
kal telitett, de mégsem vigasztalan leve-
g6je arad torténetébdl, feledhetetlen em-
beriességgel és szépséggel.

A Kis kotetet a Cirkusz cimii novella
egésziti ki. Gyergyai Albertnek, a fordi-
ténak remek elészava nagy segitséget
nyujt a nalunk eléggé ismeretlen ir6 ma-
vészetének tokéletesebb megériéséhez.

Vadmosi Pal

Ramuz, Charles Ferdinand: Adam és Eva. Ford.
Gyergyai Albert. Bp. 1945, Révai KKk. 206
old.

Ramuz, Charles Ferdinand: Aline. Ford. Gera
Gyorgy. Bp. 1957, Eurépa Kk. 82 old.
Ramuz, Charles Ferdinand: Rémiilet a hegyek
kozott., Ford. Gombos Laszlé, Bp. 1947.

Athenaeum KKk. 130 old.

Garcia Lorca

VERNASZ
Eurdpa. 72 old. Ara 5,— Ft.

Csodalatosan merészivli koltéi pélya, a
spanyol vilag nagy lehetGsége tort de-
rékba 1936. junius 19-én, amikor a har-
mincegynéhany éves Lorcat Franco
csendérei kivégzésre kisérték.

Annak a civilizacié- és miivészeti maod-
szertagitasnak egyik legzsenidlisabb ut-
tordje volt, mely a nyugati mivészet leg-
merészebb térekvéseit kapcsolja Ossze az
Eurdpa alatti miivészet sugalmazésaval.
Szamunkra Barték mneve jelenti ezt az
irdnyzatot, mely t6bb mint iranyzat:
kultirank megujhodasinak talan egyet-
len, mindenesetre legvildgosabb utja.
Lorca, hiven ,tudds kolt3” mivoltahoz
(éveket t6ltott, Madrid és New-York egve-
temein, D2l-Amerikdban eléadassorozatot
tartott s megszervezte a spanyol egyete-
mi szinhazat, amely elhagyott falvakban
jatszotta Calderon, Lope de Vega és
Tirso de Molina miiveit) ugy volt ,nepi”
hogy oly mélyre é&sott az eurépai hu-
muszba, ahol az andaliz tdj mar Ossze-
folyik :a paraszti élet dsi tdjaival s a pa-
raszt éppugy az 6kor vagy kelet paraszt-
ja, mint a XX. szézadé. Igy valt a spa-
nyol népi drama legnagyobb Kklassziku-
Sava.

A Vérndsz — mint T.orca mindegyik
draméja — annak a kiilonleges drama-
turgidnak a sziilétte, mely nem annyira
@ cselekmény felépitettségével, mint in-
kabb a makacs, meggybzhetetlen szenve-
délyek fesziltségével hat, azzal az izzé



légkorrel, mely még a latszolag esemény-
telenebb pillanatokban is megtélti a szin-
padot. Foldkozi-tengeri vérbosszii emlé-
ke, az utolsé fiuig kiirtott cealad, az el-
keriilhetetlen gyilkossag elérzete, a nasz-
nép korébdl elragadott menyasszony bal-
ladés torténete — ezek a megfoghatd je-
gvei annak a bels6 lényegében megfog-
hatatlan driamai hatasnak, mellyel Lorca
az olvasot és nézét megrazza. — Illyés
Gyula forditasa mesteri.

T.P. L

Garcia Lorca: Ciganyromancok. Ford. Andris
Laszl6. Bp. 1947, Lux Kk. 64 old.

Bertolt Brecht

A HAROMGARASOS REGENY
Eurdpa. 381 old. Ara: 20,— Ft.

A XVIII. sziazadban irta John Gay
az udvari barokk-opera egyik elfajzott
darabjat, a Beggar’s Operd-t. (Koldus
opera.) Ebbdl késziilt Brecht (Kurt
Weil zenéjével) Dreigroschen Oper-ja.
A Weimari koztarsasag utols6 nagy
szinhazi évadjaban, 1928—29-ben mu-
tattdk be. A siker o6riasi volt, a darab
vilaghirnevet szerzett Brechtnek, dalai
hosszui idén &t slagerként éltek.

Szinhely a szizadeleji Anglia. De bar-
hol maésutt is jatszé6dhatna. Barmely or-
szagban, ahol ,homo homini lupus” —
ember embernek valéban ordasa. A
hdromgarasos regényben az alvilagi bi-
néz6k és a kereskedelem capai nem ugy
viszonylanak egymashoz. mint kibékit-
hetetlen ellenségek, hanem mint szem-
bendillo konkurrensek. A Bicskas Mac
kereskedelmi tarsulatot alapit, Aaruhazi
rendszert, melyben a rablott holmikat
feltiinés nélkil értékesitheti. Ez a min-
denre kaphaté rablébanda a szabadver-
seny soran Osszefonddik a nagykapita-
lista aruhazi trosztokkel, s mivel az 6
moédszere az erészakosabb — vdgyis to-
kéletesebb — konkurrenseit leverve
elfoglalja a konszern vezet§ 4&llasait s
még a tiszteletremélté pénzintézetet is
sajat iranyitdsa alad vonja.

Polly Peachum hazassiaganak, Ma-
cheath aljas gyilkossdganak, és a santa
katona, Fewkoombey tragikus sorsanak
hatterében ott mozog egy piszkos hadi-
szallitasi lizlet és a még ennél is piszko-
sabb angol-bur haborl. S legesleghatul,
olyan mélyen elrejtve, hogy emberi szem
mar nem is lathatja meg, onnan moz-
gatja szerepldinek, ezeknek a huskvér
marionetteknek minden moccanasat a
Bank of England verette érmék, nyo-
matta bankjegyek oOntérvényi ereje.
~A politika az izlet folytatisa mds esz-
kozokkel” — parodizalja Brecht a hires

thomasmanni

mondast. Mintha csak a politikai gaz-
dasagtan mivészi illusztracioja akarna
lenni ez a mi. De Brecht nem elvont
elmefuttatasokkal bizonyit, hanem bd-
ven aramld, szerteleniil tékozlé jellem-
festésével, amelynek kiapadhatatlan-
saga gazdag iréi leleményérdl tanusko-
dik.

Brecht, a lirikus ebben a regényben
kissé elrejtezik, a dramairé azonban
teljes vértezetében &4ll el6ttiink. Hatal-
mas belsd monoldogok vilagitanak bele
a figurdk jellemébe, gondolataiba. Szer-
kesztési modszere is nagyjabél azonos
dramaszerkesztési gyakorlatival. A feje-
zeteket bevezetdé villoni motték pedig
ugyanazt az intellektudlis célt szolegal-
jak, mint dramaiban a song-ok: balla-
dava siiritve elmondani a fejezet (illetve
jelenet) tartalmat s ezzel az olvaso
(vagy nézé) érdeklédését felvillanyozni.

Gal Péter

Somerset Maugham

SZINHAZ
Eurdpa, 280 old. Ara 26,— Ft.

Maugham-ot olvasva mindig meg kell
kiizdeni a gondolattal: a stilus egyszeru-
ségét, a dialégusoknak csak a ponyva-
regényekben fellelhetd tulzott mennyisé-
gét egy nagy mivész formai egyszerQ--
sége sziili-e- vagy pedig csak a tartalmi
szegénység, a mélységek megkeriilése? Az
elgaddas modjat az a tudatos szandék ha-
tarozza-e meg, hogy a fordulatossaghoz
szokott, sokszor a penyvan nevelédott ol-
vasd latszélag ,,szaméara wvaldé” miben
valédi irodalmat kapjon, vagy pedig a
lélektan mélységeit semmibe véve, a for-
dulatossag ennek a prézanak az egyetlen
alapja? Taldn Cervanteshez hasonloan.
aki a sekélyes kalandregény elemeibil
alkotott remekmuvet, Maugham' is kisér-
letet tesz egy a parnasszusrodl kitessékelt
hang irodalmi szintre emelésére?

Kétségteleniil jogos e kérdések felme-
riilése, habar a valasz érzésiink szerint
csakis az lehet, hogy amit Maugham
alkot, az minden kiilonosségével egyiitt
is kitin6. Nem tartozik ugyan: kétségte-
leniil a mives, az aggalyossagig pontos
irétipushoz, elhagyja a
képzeletet az adott hangulatra és jelen-
ségre terel6 jelz6 és hatarozé halmazt:
Jhézagjainak” Kkitoltését egyszerlen az
olvaséra bizza. Igy kap azutan mfveiben
mas irdsokkal Osszehasonlitva sokkal je-
lentésebb szerepet az olvas6: a befogadé
fantazidja szerint lehetnek Maugharn
irasai egyszeriien csak cselekményes {or-
ténetek, vagy alkalmasint a mélylélektani
iskola barmely reprezentativ képvisels-
jének alkotasait is eléré mivek.
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A Szinhdzzal — amely egy mivésznd
szerelmi torténetét mondja el — ha-
sonléan van az ember: ha ért a szdndé-
kosan hagyott hézagok Kkitoltéséhez, ak-
kor a szerelem lélektanat, legaprébb rez-
diiléseit is megtaldlhatja benne, egy ore-
geddé né problémdéit, aki raaddsul nagy
miivészné is, s akinek a szerep a fontos,
és az élet is csak abban a virtualis vetii-
letében, ahogy a szinhazban megjelenik.
Vagy mennyi mindent mond el egyfajta
alkatrél Michael figurdja, aki a szinészi
palyan is csak kozonséges hivatalnok
maradt, s Julia, a f6hésné alakja, akinek
sugarz6 tehetsége A&tformalja, A&talakitja
kornyezetét: a jelentéktelenbsl jelenté-
kenyt varazsolva, a komolybdl konnyedet
vagy esetleg forditva: a vidambdl tragi-
kusan szomorut. Mindezt rendkiviil ter-
mészetesen, a helyes aranyokat megtartva
abrézolja az ir6: mindennek éppen ak-
kora jelentGséget tulajdonitva, mint
amennyit valéban megérdemel. A kivé-
telesen tehetséges szinészné Kkisugarzasa
nem lesz itt démonikus, misztikus hata-
lomm34, hanem csak alkatrésze annak az
egésznek, amely a Szinh4z vetiiletében,
reflektorfényéhen siritve példazza azt,
amit kézonségesen életnek neveznek.

Madr Gyula

Nyeverov

A BOSEG VAROSA
Eurépa. 185 old. Ara 12,— Ft.

Ez a kisregény most harmadszor jele-
mik meg magyarul. Elszor 1928-ban Pé&-
rizsban adték ki magyar nyelven, Ka-
rikds Frigyes forditasidban, majd a har-
mincas évek elején Budapesten Haiman
Hugé forditdsaban. 1924-ben megjelent
mémetiil, francidul, angolul, s azéta a
vidag szinte valamennyi nyelvére lefor-
ditottak.

Mivel magyarazhaté ennek a kis kony-
vecskének paratlan sikere? Egy szdval is
felelhetnénk a kérdésre: realizmusaval A
polgarhabori utani évek szovjet tarsa-
dalmanak hi tiikérképe ez a kisregény.
Egy kis parasztfiti, Miska életén és hosz-
sz0 utazasan keresztiil egy egész tarsa-
dalom bontakozik ki el6ttiink, az orosz
falu a forradalom utdn. Szérny(d éhinség
dul a Volga mentén, é& Miska, a kis
apatlan 4arva, elhatarozza, hogy torik-
szakad, elutazik délre, Taskentbe, a ,,b6-
ség varosdba”, hogy gabonat hozzon
éhezd, beteg édesanyjimnak és Kkistestvé-
reinek. A vaillalkozas 6ridsi. A vagonok
tomve, orszigszerte diih6ng a pestis, az
emberek egyméast torik-tapossdk, szinte
elallatiasodtak. K1 t6rédik ilyenkor egy
tizenegy éves, rongyos, ag-llszakadt kis-
fitval? De Miska nem ijed meg a fel-
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adattél. O a legidésebb férfi a hazban,
tudja, hogy neki gondoskodnia kell a
csaladrél. Es {itkdzon, vonattetdn, zsu-
folt, piszkos Aalloméasokon keresztiil eljut
dlmai varosiba.

Dobbenetes az az ellentét, ahogy Nye-
verov a tomeget Abrazolja. Kiils6leg dur-
vak, lelketlenek, szamitdék, a gyengét le-
tapossak, azonban ha kézelebbrdl meg-
néziink egyeseket, jo lelkd, nemes szivi
emberekre taldlunk. Ezek és sajat pa-,
raszti leleményessége segitik Miskat az
akadalyokon At.

Nyeverov azon a csapison halad, ame-
lyet Resenyikov, Gorkij, Szerafimovics
vagott az oresz irodalomban; kegyetle-
miill J8szintén 4Abrézolja a val6sagot és
mnehéz prébaknak wveti ala héseit, hogy
annal jobban megedzddjenek és fénye-
sebben ragyogjon emberségiik.

J6l tette az Eurépa Konyvkiadé, hogy
a negyvenéves jubileumra megjelentette
Nyeverov konyvét.

Ebbdl a kitiiné kisregénybdl vilago-
san lathatja az olvasé, honnan indult el,

milyen Orokséget kapott a multtél a
szovjethatalom.

B. S.
Solohov

IDEGEN VER
Eurépa. 193 old. Ara 14,50 Ft.

1925-ben Moszkaban megjelent egy Vé-
kony konyvecske Doni elbeszélések ci-
men. A szerzéje egy huszéves fiatal-
ember, Mihail Solohov' volt. A korabeli
kritika osztatlan elismeréssel fogadta az
ismeretlenségbdl felbukkant fiatal iré
elsé kotetét, é&s méltdn. Solohov mar eb-
ben a mivében is megmutogatta orosz-
1ankormeit, azt mondhatnék, mindjart
kiforrott muivészként jelentkezett, ami
pedig prozairéban kiilondsen ritkaség.

A doni sztyeppe friss és forré levegdje
csapott ki ezekbél a novelldkbédl; az ol-
vasot valdsaggal elkébitotta a kozdk élet
furcsa, s legtobbszor vécszaga lehellete.
Solohov egy vilagot fedezett fel magéa-
nak és az irodalomnak is: a doni kozak-
sdg vad, dramaéakkal telitett, kiils6leg zord,
de mégis nagyon emberi vilagat.

A Doni elbeszélések a nagy torténelmi
forduld, a forradalom és polgarhaboru
kozaksagat 4brazoljdk. Tanulmanyoknak
tekinthetn6k oOket a késdbbi remekmdi-
héz, ha magukban is nem 4llndk meg
a helytliket, mint kiv4lé novelldk.

Solohovnak tgysz6lvan minden novella-
hését nagy kérdés elé 4allitja az élet. A
Nagycsaldadit ember Mikisara-ja a sajat
vorosgardista fiait kénytelen leszurni és
leléni, hogy megmenekiiljsn a fehérkoza-



kokté6l, hiszen otthon még két kis pulya
var r4, akik nélkiile éhen halninak. A
Sibalok magzatja c. novella hése ujszii-
Wbtt gyermekének az anyjat 16vi agyon,
mert kideriil réla, hogy fehér kém. Az
Anyajegy tragikus hései: apa és fiu, akik
ugy harcolnak egymdés ellen, hogy nem
tudjak kicsoda a masik, csak akkor, amu-
kor mar késS.

Az els6 novelldkban nagy szerepet jat-
szik még a véletlen. A Gorbe dsvény hé-
se, véletleniil kedvesét 16vi agyon a lany
anyja helyett, aki szétvalasztotta Gket. A
késébbi novelldkban a tarsadalmi moti-
vumok jobban elétérbe keriilnek. A Ha-
ldlos ellenségben mar élesen kirajzolédik
a falusi tarsadalom két ellenpdlusa. A
dramai Osszecsapas itt tarsadalmilag is
teljesen indokolt. A kotet legszebb no-
velldja a2 cimad6é Idegen vér. Egy breg
kozak-hazaspar tragédidja ez az elbeszé-
lés. Egyetlen Tfiukat elveszitik és a vélet-
len egy sulyosan sebesiilt, fiatal voros-
katonat vet a hazukba. Az Sregek héna-
pokig apoljdk, Ugy szeretik, mint gyer-
mekiiket, ott akarjak tartani maguknal,
de a fil nem maradhat. Visszahivja a
varos.

Még mint egy érdekességet meg kell
emliteni, hogy Solohov itt kozolt legisbb
irasaban Gsz van. Az 0szi sziirke orosz
sztyeppe szinte festményként jelenik meg
novellainak lapjain. T&ajai felejthetetle-
nek.

Makai Imre, a forditd, teljesen hden
visszaadta az eredeti mid hangulatat és
stilusat,

Bottlik Sdandor

Solohov, Mihail: A ecsendes Don. Ford. Makai
Imre. 1—2. k6t. Bp. 1956, Uj Magyar Kk.
Solohov, Mihail: Uj barazdat szant az eke.
Ford. Makai Imre., Gallyas Ferenc, Bp. 1956,

Uj Magyar Kk. 488 old.

Italo Calvino

A POKFESZKEK OSVENYE
Zrinyi Kiado. 269 old. Ara 14,50 Ft.-

Partizanharc és prostitucié, kocsma és
borton, vetetlen agy és szaradé alsémemi
— megannyi régi ismerGs az olasz neo-
realizmus \\kelléktérébél. Mi menti héat
meg A pokfészkek Osvénye irdjat az
utanzastél? ElsGsorban fiatalsdga. Italo
Calvino-t a héboru érlelte felndstté és
ir6va: 1947-ben, 24 éves koridban megje-
lent regényében a friss élmény s ifjui
batorsag erejével fogalmazza meg nem-
zedéke utkeresésére is igen jellemzd gon-
dolatait a kozelmultrél. J6 Otlettel gye-
rekhdst valaszt, az 6 szemszogébdl abra-

zolja a német megszallas alatti olasz
életet. Pin — az utca réme s a kocsma
kedvence — gyereknek felnétt, férfinek

kolyok, arva kisinas. Rengeteget tud élet-

rél, emberekr6l, de sok ismerdse kozt
cincs egy barat, ki a dolgok Osszefiiggé-
seit s értelmét felfedné elGtte.

Vagéinysagbdl pisztolyt lop névire né-
met szeretdjétsl, borténbe jut, megszokik
s partizanok kozossége fogadja be a ko-
tekedd, o6rok tréfamester kisfiut, ki ré-
szese lesz koztiikk a gydézelem, halal, hé-
siesség és arulds Uj élményeinek. Erzi a
harc izgalmait, romantikijat, de mit sem
tud céljarél. Mégis a regény végére mar
nemcsak a sors véletlene, de az Osszetar-
tozds érzése odafizi a kisfiit a partiza-
nokhoz.

Forréheviileti, kissé még gyakorlatlan,
de igen igéretes tehetség alkotdsa ez a
regény. Itt-ott zilalt, egyenetlen, de rész-
letszépségekben is gazdag s Osszhatasa-
ban is maradandé élményt nyujt. Az élet-
kozelség szokatlanul nyers szineit a fe-
iedhetetlen gyerek-hés groteszk-derids 1a-
tdsmoédja tompitja, a sok kiilonds figu;
rat az Abrizolas, a lélekrajz nagyvonalu
biztonsdga hitelesiti. F6 erénye pedig egy
oly lirai-hangulati gazdagsig, mely hosz-
szabb elemzést és méltatdst érdemelne.

Még csak annyit: a kényv kidllitdsa s
a2z elbzetes rekldam mintha ifjﬁségi__ re-
gényt igérne, pedig A pokfészkek Osve-
nye — mely szinte kész forgatékényv —
filmen bizonnyal ,csak 16 éven feliiliek-
nek” keriilne bemutatisra. — A forditas
Nemeskiirty Istvant dicséri.

Ldzdr Istvdan

J. B. Priestley

SOTET VAROS
zrinyi Honvéd Kiadé. 223 old. Ara 22.— Ft.

,Kalandos kémtorténet a mdsodik vildg-
haborubél” — igéri a regény alcime.
Csakugyan az. Egy angol mérndk kém-
elharité szolgalatba 1ép és 1942 januarja-
ban egy kisebb iparvarosba utazik, hogy
egy naci kémszervezetet leleplezzen. Ez
egy hét alatt sikeriil neki. De addig
minden csupa izgalom és meglep6 for-
dulat: hazaarulasra gyanus egyénekrol
kideriil, hogy hazafiak, hazafiakrél, hogy
hazaarulok, balesetnek A4lcazott gyilkos-
sagok, szerelemnek 4lcazott iigynoékver-
buvaldas — és igy tovabb, minden, ami
egy izgalmas kémtorténethez kell.

De Priestley, aki végre is neves irg,
nem magaért az izgalomért irta ezt a re-
gényt. F6hose, Neyland mérndk nem-
csak a nici kémszervezetet leplezi le,
hanem az angol tarsadalom kettds arcu-
Jatat is. O maga a tory-vezetdséggel elé-
gedetlen értelmiségi, vele szemben tulaj-
donképpen csak egy német kém 3all.
tébbi ellenfele: a konzervativ Anglia ti-
pusai, annak a mentalitasnak képviseldi,
amely a haboru alatt késleltette a maso-
dik front megnyitasat, akadalyozta a tel-
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jes erokifejtést a hitlerizmussal szem-

Kiilonos konyv: egy hatarozottan te-
hetséges iré a ponyvairodalom eszkozei-
wvel fejezte ki a sajat s igyekezett fel-
ébreszteni honfitarsai hazafias és szo-
cidlis lelkiismeretét, 1943-ban, a regény
eredetijének megjelenése idején, tolma-
csolva az angol nép hakadé demokra-
tikus rétegeinek tiltakozasat a visszahuzé
erék ellen.

A magas eszmeiségnek és az eszkozok
szinvonalanak ez a kettdssége lehet jele
annak, hogy Priestley is — akar tobb,
nala is nlagycbb nyugati ir6, mint pl.
Graham Greene — az olcs6 izgalom esz-
kozeihez mnyul, hogy magasrendi mon-
danivaléjat a ,nagy’” irodalomtél idegen-
keds, a ponyvaolvasias kovetkeztében
csak a durvabb szellemi ingerekre rea-
galé kozonség tudataba belelophassa. De
lehet jele annak a torekvésnek is, amely
a kalandos elemet ismét ,szalonképessé”
akarja tenni, éppen azalal, hogy magas-
rendii eszmei tartalom hordozdjava
emeli. Gyanakodhatunk az angol bin-
ligyi regény nagy irodalmi hagyomainyai-
ra és tekintélyére is. Mindez mégsem
menti az itt-ott rikitéan ponyvaszeru jel-
lemrajzot és a cselekedetek feliiletes mo-
tivalasat. Ponyvaszerli az, hogy pl. a néi
szereplék valamennyien vonzoék, csabi-
tok és ponyvaszerii a f6éhés ,retienthe-
tetlen férfiassaga”, amellyel az utolso
lapokig érzéketlen marad velik szem-
ben, mnoha els6 személyben beszélve 6
maga részletezi baJalkat Ez bizony alatta
marad a torténetszévés erdekessegenek

A forditas sem hibatlan: az ,;ami” és az
samely” gyakori dsszekeverését mar egy
jdé 6ta sbhajtva tudomasul kell ven-
niink nem egy ir6nal, ha nem helyesel-
hetjuk is, de az mar kiilondsen sérti
nyelvewekunket hogy az emberek kiil-
seje helyett ,kinézést” olvasunk, repiilé
helyett repiilés-t ¢(ilyen nincs, mint ahogy
gépkocsizds sincs). ..

L. O.

Priestley: Angyalok utcédja. Ford. Juhasz Vil-
mos. Bp. 1041, Pantheon Kk. 438 old.
Priestley: Faraway. az almok szigete. Ford.
Tabori Pal. Bp. 1947, Uj Id8k Kk. 462 old.
Priestley: Harom civilruha. Ford. Ruzicska

Marla Bp. 1947, Singer és Wolfner Kk. 160

Pllr‘stloy Végitélet, Ford. Szerb Antal. BD.
1939, Révai Kk. 320 old.

Priestlev: Adam holdfényben. Ford. Cser-
nyakné B. Bp. 1926. Roézsavolgyi Kk, 292
old.

A. C Clarke

A MARS TITKA
Bibliotheca. 220 old. Ara 6,— Ft.

Mikor a boritélapon elolvastam a l26nyv
tartalmanak rovid ismertetését, azt hit-
tem, hogy ismét egy sablonos regény je-
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lent meg a bolygocesillag meghaditasarol.
Tévedtem. Az els6é oldalak atlapozasa
utan likteté izzassa valik a konyv, s
véges-végig tudomanyos Kisérletek, iz-
galmas események bilincselik le az olva-
sot. A képzelGeré valésaggal eltorpiil a
matematikai miiveletekkel és csillaga-
szati megallapitasokkal szemben. Clarke
megcafolja azt a foltevést, hogy ,,a fan-
taszta, ures és megvaldsithatatlan kép-
zelgéseket (i2”. Clarke meseszovése az
olvasé elétt elfogadhatova valik, mert
nagy jartassagot arul el — i16i készsé-
gén kiviil — az asztronémia és a modern
lUrhajozési technika ismereteiben is.

Clarke az olvasét szinte beiilteti az
Ares mnevezetili' (irhajéba, a j6I mesgrajzolt
technikai csodaba, és a benne ilé tudoma-
nyos kutatékkal egylitt ropiti az ési va-
gyakozas szinhelyére: a Marsba.

Fokozza a konyv érdekességét, hogy
Norden, az Urhajé kapitdanya meghivja
utazasra Martin Gibsont, a fantasztikus
regények hirneves irdjat is, hogy ra-
mutasson az eddigi miveiben megallapi-
tott matematikai és asztrondmiai hibaira.
Az ir6t bamulatba ejti, hogy az (irthaiéba
valo beszalldsa el6tt, a Fold koril két-
ezer kilométerre keringé ,Grallomason”
kell varakoznia, s midén eléricezik az
indulas ideje és az (rhajéba szall, cso-
dalkozik, hogy szaguldasa kozben két
Holdat lat az égen; az egyik kétszer ak-
kora, mint a masik;~ véglil radobben,
hogy egyszerre latja a Holdat és a Fol-
det.

Az Urhajoban lezajlé események el-
vesztik kalandszeri jellegiiket, hiaba
var az olvasé H: G. Wells-i és Jules Ver-
ne-i utépidkat, mert az (irhajéban teveé-
kenykedd tuddsok komoly szamitdsaitol
és kézzelfoghatd asztronimiai megdllapi-
tasaitél hangos a hajé belseje, s a fe-
sziiltség ereje magaval ragadja az olva-
s6t is.

Clarke mnem alomszerii meseszdvésre
torekszik, inkabb a technika fejlett tu-
doményanak ismertetése alapjin, szami-
tasokkal és csillagiszati bizonyossagok-
kal akarja olvaséival elhitetni, hogy a
regényében szerepld képzeletbeli (irhajo
egy napon val6ésagga valhat.

Pethd Tibor forditdsa megkdnnyiti az
Urhajé szerkezetének és utikalandjainak
megértését, mig a tudomdnyoss adalok
megbizhatésagat Zerinvary Szildrd iga-
zolja, aki szakmailag atnézte a konyvet.

Bokor Imre

Lem, Stanislaw: Asztronautak. Ford. Meésza-
ros Istvan. Bp. 1957, Mdéra Ferenc Kk, 387
TolsozllfioJ, Alekszej: Aelita. Ford. Gacs Andris.

Bp. 1954, Uj Magyar Kk. 221 old. [Olcsé

Konyvtar]

Wells, H. G.: Emberek a Holdban. Ford. Mikes

Lajos. Bp. 1957, KSZK. KK. 261 old. [Nep-
tun konyvek.]



IFJUSAGI MUVEK i

Jevgenyij Junga
A HALHATATLAN CIRKALO

Mobra Ferenc Kényvkiadé. 112 old. Ara 10.— Ft.

Alexandr Viktorovics Belisev, a legen-
das Aurdra cirkdlé hajobizottsaganak el-
noke és elsd komisszarja mondja el ebben
a konyvben a csatahajé életének legna-
gyobb napjait, azokat a napokat, melyek
uj fejezetet nyitottak a toérténelemben.
1917 februdarjaban indul az elbeszélés és
végig kiséri az Auréria és az aurdrasok
utjat oktdber 25-ig.

Jevgenyij Junga olvasmanyos és kéz-
vetlen eszkozokkel mutatja be a forrada-
lom érlelédését, a bolsevikok szerve-
zettségét, batorsdgat és Aldozatkészségét,
a gybzelmet, melyet milli6k akarata te-
remt. A torténet ivelése nincs hijaval a
lendiiletnek, sajnos azonban mégis elma-
rad attél a sodrastél, mely ez id6k min-
den pillanatanak annyira jellemzéje volt.
Az elbeszélésnek ez az alapgyengesége,
oka pedig abban keresendd, hogy a szer-
z6 csak a politikai események tolmécso-
16ja és hoéseinek lélekrezdiiléseibdl is
csak azokat kiséri figyelemmel, melyek
kozvetleniil a politikdval kapcesolatesak.
Ez az 4brazolasméd bizony egyoldalu és
sovany, megfosztja a fiatal olviasGkat,
akiknek irédott, attél, hogy a kényv sze-
veplbit egész emberekként Ilassak, mé-
lyebben megszeressék, hogy példaképiil
valasszak e nagyszerli matrézokat.

A kényv masik hidnyossaga, hogy nem
szamol azzal a technikai érdeklédéssel,
melyet egy hadihajdé puszta emlitése is
felkelt a fiatalokban. A hajé mikodésé-
nek, miiszereinek, az 4agytknak, a pan-
célzatnak stb. megismertetése nagyban
segitette volna a kdnyv sikerét még a
fent mondott hibdk ellenére is. De mind-
errl joforman emlités sem toérténik, pe-
dig a torténet eleje szdmos lehetdséget

ad, hisz a hajé ekkor generaljavitis alatt’

all.,

A hajo gazdag multja is érdekelte vol-
ma az ifjusagol, s ezt semmiképp sem
helyettesitheti a konyv végéhez csatolt
rovid kronolégia.

Mindent Osszevetve, az Aurdra sokkal-
1a tobbet érdemelt volna.

G. V.

Lengyel Balizs — K. Booécz

Istvan

KICSI ELIK VADASZ LESZ

Mora Ferenc Konyvkiado. 40 old. Ao 25— Fu.
Végre egy olyan gyermekkényv, ame-

lyet dicsérhetiink. Lengyel Balazs, az ird
€s Kopeczi Bodez Istvan, a rajzold egyiit-

tes munkajaval — valdban szervesen
Osszefliggé ez a munka — pompas Kis
koényvet kapnak keziikbe a 8—10 éves
gvermekek.

Kicsi Elik — az eszkimé fiicska —
egy év lefrrgasa alatt, a kis olvasok
szeme el6tt lesz — persze kis szeren-
csével is — komoly, tapasztalt vadasz-
sz3a. Nehéz feladatot qldanak meg a szer-
z6k ebben a kis miiben. Vonzé gyermek-
torténetet adnak — vonzé ez a tengeri és
vadaszkalandokkal tarkitott torténet —,
ugyanakkor komoly, hiteles ismereteket
is kozvetitenek. Ugy érzem (a gyerme-
kek ©6rome is tanusitja), igen sikeres ez
az ismeretkidzvetités. Valdsdgos folklor,
ahogy a viddam és mozgalmas torténet
keretében megismerkednek az olvasék a
nehéz, kiizdelmes eszkimé élet vadasz-
halasz eszkézeivel, megismerhetik az
eszkimok lakéhelyét, ruhazatat, szersza-
mait, szokasait és primitiv hitét a jo es
rossz szellemek erejében. Ez utébbit ugy,
hogy a kis olvasdknak ¢érezniiik kell en-
nek a vildgszemléletnek a primitivségét.

A kis konyv nyelve tiszta, egyszeri, és
konnyen élvezheté6. A kotet technikai
megoldasa (egy-két apré hibatol el-
tekintve) szép és vonzé.

Csertéi Oszkar

ISMERETTERJESZTO MUVEK

RIPPL-RONAI JOZSEF
EMLEKEZESEI

BECK O. FULOP
EMLEKEZESEI
Szépirodalmi Koényvkiado. 435 old. Ara 47,— Ft.

A Magyar Szdzadok sorozatban jelentek
meg egyik legnagyobb fest6nknek, Rippl-
Rénai Jézsefnek és kivalé szobraszunk-
nak, Beck O. Fiilopnek Emlékezései.
Mindkét mdvet és mindkét miivész né-
hany levelét jeles mivészeti irénk, Far-
kas Zoltan rendezte sajté ala és latta el
értékes eldszoval, jegyzetekkel.

Rippl-Rénai irénak is kivalé volt. Szi-
nesen, szemléletesen ir. Az irdsban is ki-
t(in6 portretista. Megragadé Munkacsy
Mihéalyrél irt jellemzése, bar mint nagy
partfogdja, & is miivészeti kérdésekben
elfogult, egyoldalu. Zart, meg nem alku-
vo erds muvészegyéniségének sajatos bel-
s6 torvényei szerint itél. Hidba hangsu-
lyozza. hogy sohasem volt baratja az el-
méleteknek, mégis példaul az ,egyszerre-
festés” kotelezd tedridjat allitja fel. Sze-
rinte a képet minden részében ugyanazon
modon, lehetbleg gyors egyméasutanban és
egvforman kell létrehozni, kiilénben nem
lesz eleven. Kétségtelen, hogy az ,egy-
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szerre-festés” és a hozzdgondolt egyfor-
man festés problematikus elméle és gya-
korlata Rippl-Rénai miiveinek ritka ele-
venséget és egyontetliséget biztositott.

Beck O. Fiilép emlékiratai, amelyek
ebben a kotetben keriilnek elészor a nyil-
vanossag elé, csalédasainak és szakadat-
lan kiizdelmeinek torténete. Emlékiratai
részletesen elmondjdk életét és az érvé-
nyesiilésért folytatott kiizdelmét. Elete na-
gyon érdekes, mar a kor miatt is, mely-
ten lejatszédott. Beck O. Fiilop paratlan
szerénységgel és jol irt. Mar a Nyugat-
ban, Osvat Erné biztatasara is irt.cikket,
de nem folytatta az irast. Mikor Csék
Istvdn emlékiratai és Roéna Jo6zsef me-
modarjai megjelentek, ujra biztattdk bara-
tai. Végil mégis engedett unszolasuknak
és Budapest ostroma alatt be is fejezte
emlékiratait. Kiaddsukrél mar nem gon-
deskodhatott, mert az ostrom utolsé nap-
jaiban nyomtalanul eltiint.

A szép kotetet szamos kép egésziti ki,
Rippl-Rénai Jozsef és Beck O. Fiilép mii-
veirol.

Cz. A.

Szabolcsi Bence

A MELODIA TORTENETE
Vazlatok a zenei stilus multjabol
Zenemtikiadé 358 old. Ara'60,— Ft.

Hét évvel az els6 kiadas utan ismét
megjelent Szabolcsi dallamtorténete, a
réginél sokkal szerencsésebb kiilsé kon-
tosben. Az elsé kiadas nagyon rovid idé
alatt fogyott el, s szakemberek és zene-
kedvel6k mar régéta vartak az ujat. Mert
B vonzd cim: a melédia torténete nem
egyszerl zenetorténetet takar, hanem a
zenetdrténetnek egy eddig alig vizsgilt
teriletén vezeti végig az olvasét, de épp
azon a teriileten, amelyik a stflusok és
korszakok: valtozasiaban legtobbszor a 1é-
nyeget jelenti. Nem mesterek és tanitva-
nyok kiizdelme ez a kényv, hanem jel-
legzetes dallamfordulatoké, melédiavona-
laké, amelyekben egy-egy nemzedék a
maga szépségidealjat vélte megtestesiil-
ni. Végs6 elemzésben zenetorténet ez is,
de csak egyetlen zenei elemnek a térté-
nete, s épp ezért gylakran mélyebben vi-
lagit bele a nagy oOsszefliggésekbe.

Szabolcsi kdnyve gyszolvan ‘eldzmény
mélkiili a zeneidrténeti irodalomban. Elég
végiglapozni az egyes fejezetek jegyzet-
anyagat (amelyeket egy elkovetkezendd
kiadasban jobb volna vagy lapalji jegy-
zetként, vagy a kotet végén. egyiittesen
ko6z0lni, mert igy fejezetenként szétoszt-
wa nagyon megnehezitik a kényv kezelé-
sét), hogy lathassuk, mennyi helyrdl kel-
lett Osszegezni mhagit a zenei anyagot, az
egyes részletmegfigyeléseket, mennyi faj-
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ta zenetorténeti, irodalmi és képzémiivé-
szeti munkéara Kkellett felfigyelni, ame-
lyek valamely korszak dallamalakité iz-
lésére nézve utbaigazitidst adhatthk. A
kotet elészava gy mondja, hogy a dal-
lamtorténet egyes fejezetei 1931 és 1948
kozott keletkeztek — aki azonban figyel-
mesen olviassa a konyvet, lathatjh, hogy
nem tizenhét esztendd munkajat, hanem
egy gazdag tudoményos péalya eredmé-
myeit foglalja Ossze. A konyv alcime sze-
rényen vazlatoknak nevezi az egyes fe-
jezeteket, s valéban véazlatoknbk hittiik,
mikor egyenkint megjelentek. Most azon-
ban kotetté egyesiilve kideriilt roéluk,
hogy nem vazlatok, hhanem részletek: egy
nagy oOsszefoglalé munkia részletei. Ha
német tudds gyljtotte volna egybe a ta-
nulmanyokat, bizonyara Grundriss cimet
adott volra a gydijteménynek,

S bizonyos értelemben mégsem 0Ossze-
foglalas, hanem kezdet, program a kényv.
Egy egész sereg ezutan elvégzendd ku-
tatdsra hivja fel a figyelmet, olyan saem-
pontokra, amelyek sokszor kiviil marad-
tak a zenetodrténeti érdeklddésen. Olyan
Osszefiiggésekre vilagit ra, amelyek egyes
mesterek és egyes korok stilusrokonsa-
gat maéasként, sokszor mélyebben tarjak
fel, mint eddig hittiik. J6 fényt vet a ma-
gyar olvasékozonségre, hogy egy ilyen 0j-
szerld szemléletl, nagyigény(i tudomanyos.
mi Gj kiadésara ilyen hamar sor keriil-
hetett.

Sz. A.

Antalffy Gyula

BORZSONY
Bibliotheca Kiadé. 92 old. Ara 35— Ft.

A Magyar Tajak sorozaiban jelent meg
Antalffy Gyula tollabdl Borzsonyrdl ez a
szép honismereti kényv. A szerz6 mar
gvekkel ezelétt megajandékozta olvasoit
egy konyvvel, mely Magyar Evszakok ci-
men a legszebb magyar tdjélményeket
irta meg, mindig vonzd, megragald sti-
lusban. Fl8ttiink fekvd konyvében rész-
letes rajzat adja a Borzsony hegységnek,
felvazolva a tajat, annak multjat, majd
a mai Borzstny cim alatt vizeit, éghajia-
tat, novényzetét, dllatvilagat, 4svanyi kin-
cseit ismerteti. A fold és ember fejezet-
ben végig vezet a torténet szazadain, s
wégiil a bdrzsdnyi tdjképekben igazi ,sze-
relmes f6ldrajzot” ad, az addigi konkrét,
pozitiv helyismeretet ko6lt6i hangulatokra
waltva 4t. .

Antalffy e kényvében is mestere a taj-
leir6 miifajnak, konyve valésagos utitfrsa
lesz az olvasénak, folsziva magdba a taj
minden szépségét és radrasztva olvasé-
jara. Valéban megérezteti, hogy a lomb-
lerddvel boritott iide taj ezernyi szine és
formaja feliditi a lelket, gazdagitja a ke-



délyvilagot, belsé Osszhangot teremt,
megnyugtat, pihentet, jokedvvel, életvi-
damséggal, boldogsaggal tolt el

Megragaddé a konyvben a szerzd sokol-
dali érdeklédése is. Geolégia, botanika,
zool6gia, régészet, mitdrténet szempont-
jai mind sorrakeriilnek s mindez rendki-
viil szép, tiszta, gyulaias magyarsagu sti-
lusban, mely Hermann Ottd, Eotves Ka-
roly, Barsony Istvan tajleirdsainak nem
méltatlan folytatdsa. Jellemzd stilussze-
melvényképpen legyen szabad csak egy
részletet idéznink: ,...8sz van és .nap-
lemente. A legszebb pillantds ilyenkor
esik a Borzsonyre. Oktéber elején, ami-
kor deriis kékséggel ragyog a tiszta ég-
bolt, s legnemesebb ez a tdj, ilyenkor
mond el magdré! legtobbet, ilyenkor drul-
ja el titkait. Az érett szépségben pompti—
z6 hegyormokra dhitatos csondesség bo-
rul, de a legtdvolabbi cstucsok is kizel
jonnek, a leghalkabb szinek is felizza-
mak. Vardzslatos szinakkordok zendiilnek
meg, a legernyedtebb sdrgdtél a legtiize-
sebb biborig. A csicsokon a kiéris még
eleven 20ld, de a hegyoldalakon hatal-
mas foltokban pardzslik a télgyes. A du-
naparti nydrfik citromsdrgdn lengenek,
barndsvérds mentéjét most 6lti magdra a
biikk. A tisztdsokon, erddszéleken wviola-
szin cserjék biucsiuzkodnak gyermekeik-
t6l, skarldtpiros, hamvaskék, narancssdr-
pa termésiik maddrszdrnyakon most kél
utra tdvoli bolcsGhelyek felé. Az elmulds
és ujjdsziiletés egybefondédd orok ritmu-
sa lebeg a taj folott. Akdresak torténel-
me foOlott.”

A mindig az élményszerliség erejével
hatdé szerzé ismeri az idevagd egész iro-
dalmat, utdnanéz adatoknak, régi, évti-
zedek el6tti folydiratokban is, de azért
mindig érezteti az igazsdgot: plus legen-
dum est in silvis, quam in libris. Tobbet
kell és lehet olvasni az erdSk faibél, mint
a konyvek soraibél. Fak és fiivek, haj-
nalodé nap és a lesz4allé félhomaly, a pa-
takok zugésa, csermelyek csobogasa, ki-
csiny 6zek futdsa, madarak éneke meg-
tanithatnak sok mindenre, amivel a
kkonyvek egymagukban adésak marad-
mak, Egni és élni, s a litott és megélt
szépséget embertarsainkkal is megismer-
tetni, ezt tanitja Antalffy ktmyve, mely
kedves utitarsa lesz mindazoknak, akik a
Borzsony tajaira térnek.

A szépkidllitdsu konyvet Vajda Erné

nagyszamu, megragadé fényképei diszi-

tik,
Katona Jend
Antalffy Gyula: A honi utazas histéridja. Bp.
1943, Athenaeum Kk. 268 old. 14 t.

Antalffy Gyula: Magyar évszakok. Bp. 1955,
Magvet6 Kk. 252 old.

Fitz Jeno

SZEKESFEHERVAR

Képzémuvészeti Alap Kiad6 Villalata.
74 old. Ara 40,— Ft,

A Magyar Miemlékek sorozathan Fitz
Jend muzeumigazgatd tollabdl szép konyv
jelent meg Székesfehérvarrél. Székesfe-
hérvar ezer éve, amikor vAarosaink nagy
része még egyszerd falu, vagy atkel6hely
volt, mar Kkiterjedt varos, kirdlyi szék-
hely, a fiatal magyar allam kézéppontja.
A szdzadok mulasival szerepe, helyzete
Ujra meg ujra valtozott, de jelentSsége
késébb sem sziint meg. '

Fitz Jens végigkiséri Székesfehérvart
egész torténetén, megrajzolja 4 roémai,
majd kozépkori Alba Regia-t, a toro6k ho-
doltsag Isztolni Belgradjat (Székesfehér-
var nevének torok forditisa), az 1688-ban
bekoszontott felszabaditas utéan, a neo-
aquistica commissio Stuhlweissenburgjat,
a német vezetés alatt 4llé labanc és ba-
rokk-copf varost s végiill a XVIII. szazad
6ta egyre magyarosodé Székesfehérvart.

Szazadunk harmincas éveinek sokat ko-
szbnhet a varos. Tobbek ké6z6tt a kozép-
kori kiralyi bazilika konzervalt romjai

oriil kialakitott vorostéglas kétar épiile-
tét, Lux Géza alkotdsat, a varoshaz témb-
jének példaszera kialakitdsat Kotsis Ivan
tervei szerint és ugyancsak téle a régi,
részben elrontott miemlékek gondos
helyreallitasat, amely uGjra él6vé vara-
zsolt sok, a szecesszi6 koraban hamissa
valt utcarészletet.

Fitz Jen6é konyve Székesfehérvar mult-
janak s miivészetének ‘els6 tudoményos
szinvonalu ismertetése, amely nem csak
osszefoglalja az eddigi irodalom eredmé-
nyeit, de azokat ujakkal is gazdagitja.
Mind a mault irdnt eleven érzékkel bird
olvasénak hasznos, mind pedig alapvetdé
Csszefoglalasként a tovabbi tudomanyos
kutatds szamadara is értékes.

A konyv masodik része Muiemlékek
cim alatt sorra veszi a varos dsszes jelen-
ts épiileteit, szobrait, emlékeit. A konyv
kezelhet6sége szempontjabdl e beosztis
kétségtelenil elony6s. A kényvet alapos

jegyzetanyag, bibliografia és 91 kiting
kép egésziti Kki.

Cz. A.
Charles Darwin

EGY TERMESZETTUDOS
UTAZASAI

Akadémial kiadé — Bibliotheca
512 old. Ara 40,— Ft.

1831-ben egy kétarbocos, tiz agyuval
felszerelt vitorlas, a ,,Beagle“, elhagyta
Devonport kiké6tdjét’ azzal a céllal, hogy
»kiegészitse King kapitdny 1826 és 1830
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kozott tett megyfigyeléseit Patagémidban
és a Tuzfoldon, kutatdsokat végezzen
Chile és Peru partjain, valamint néhdiny
csendesécedni szigeten...“ A hajéon —

az Admiralitds jévahagyasaval — ott
tartézkodott egy fiatal természettudss
— 6 Onmagat szerényen természetba-
ratnak nevezte. S elkezdddott egy ot

évig tartd, gyakran viszontagsigos uta-
zas a vilag koriil, megalapozédott a tér-
ténelem taldn legnagyobb természetbu-
varanak nagyszerti, magasba ivelé pa-
lydja.

Zoldfoki szigetek. Rio de Janeiro,
Maldonado, Bahia Blanca, Buenos Ai-
res, Patagénia, a Tuzféld, Chile, Peru,
a Galapagos-szigetesoport, Tahiti, Uj-
Zéland, Awusztralia, Mauritius — mi-
csoda pompéas utvonal, mennyi alkalom
a felfedezésre és a kalandra! S mi min-
dent talalt, élt at, irt le az ifji termé-
szettud6s, milyen Gj novény- és allatvi-
'légot pillantott meg.

Koényve csupa izgalom, remek meg-
figyelés. Enekls békdk és kerepelS pil-
langdk, mérgeskigyok és jégmadarak,
gleccserek és korall-zatonyok, a XIX.
szdzad Dél-Amerikajanak tarsadalma,
fekete rabszolgdk és indian torzsek —
Darwin mivének minden oldala al-
cimbe illik, lebilincseld torténetet igér.
Nemcsak vilaghird tudés, hanem kivalo
ir6 is, tud mesélni, szerkeszteni, széra-
koztatni, anélkiil, hogy gyermeteg goégi-
cséléssel , népszerisiteni” akarna.

Olyan olvasmany, amelyet felnétt és
serdiils koru, laikus és szakember szi-
vesen forgat. Koszonet megjelentetésé-
ért két kiadonk osszehangolt mun-
kajanak.

g—a

Darwin, Charles: Az ember szarmazisa €és az
ivari kivalas. Ford. Seress Lasz16. Bp. 1906,
Vass kiadas. 346 old.

Darwin, Charles: A fajok eredete. Ford. Mikes
Lajos, Szasz Bélané. Bp. 1955, Mivelt Nép
Kk. 691 old.

A MAGYAR KONYKIADAS SZEREPEROL
a lipesei kényvvasaron meleg hangon és nagy
clismeréssel nyilatkoznak a német szaklapok.
A Kultura idegen nyelven kiadott magyar
kényvei koziil a tudomanyos kiadvanyok rnel-
lett kiilondsen nagy érdeklédés mutatkozott
a gyermekkodnyvek, valamint Homoki Nagy
Istvan immar vilaghird allatfelvételei iramt. A
Borsenblatt hiradasa szerint Lipcsében 80 000
magyar konyvet rendeltek meg.

-
A NEMET KONYVKERESKEDELEM 1957. évi
békedijat Thornton Wilder amerikai irénak
itélték. (Borsenblatt)

-
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MUSZAKI IRODALOM

ATTEKINTES

Mi a televizid, hogyan miikodik? Mi-
lyen a televizidos adéallomés? Mi a tele-
vizi6 fejlédésének utja? Ilyen és hasonlé
kérdésekre kapunk feleletet Nozdro-
viczky Ldszlé: A televizié cim(i kdényvé-
b6l (Miaszaki Konyvkiado, 1957. 158 ol-
dal, 175 4bra, fizve 15 Ft). A szerzd ab-
bél a feltételezésbdl indul ki, hogy az ol-
vasénak nincsenek radiétechnikai alap-
isimeretei, tehat a koényvben foglaltakat
meg Kkell értenie a miiszaki képzettség
nélkiili olvasénak is. A koényv gondos
kivitelben, tébb szines abraval és Korcs-
maros Pal szeliemes, humoros illusztra-
ci‘ival jelent meg.

»

Gyakorlati, régen néikulozitt konyvet
kaptak a radiotechnikusok és az amaté-
rok a német Bernhard Pabst: Rddiéniba-
keresés eim(i munkajanak magyar nyelvi
kiadasaval. (Miszaki Konyvkiads, 1957.
174 oldal, 152 abra, kotve 28,50 Ft) A
szerz4 szerint a ilegjobb javitasi moédszer
a késziilék fokozatonkénli Atvizsgaldsa.
Ez az elv egyuttal megadja a konyv Va-
z4t is. A kényv memcsak a radiétechni-
kusoknak, hanem az oktaté szakemberek-
nek is nélkiilozhetetlen segédkdnyve lesz.

*

A vegytannak magyar nyelv( torté-
netét eddig nem Aallitottak o6ssze. Ezt a
hianyt igyekszik p6tolni Fiilép Zsigmond:
A boilesek kove cimi konyve (Muszaki
konyvkiad6, msasodik kiadas, 1957. 344
oldal, kétve 50 Ft). A munka a kémia
nagy alakjainak ismertetésén keresztiil
bemutatja a kémidnak, ennek az Ssrégi
tudomanynak fejlédéstorténetét, Bepil-
lantast enged az alkimia koranak mi-
helytitkaiba, de ugyanakkor tekintettel
van a kémia legujabb fejlédésére is. A
konyv megértése a kozépiskoldban szer-
zett kémiai és fizikai ismereteknél ma-
gasabb képzettséget nem igényel. A
konyv bévitett, 4atdolgozott kiadasban
keriil a szorakozva tanulnivagyé olvasdk
kezébe.

T. O.

Tizennegytagu bizottsag alakult Angliaban az
angol kozmiivelédési konyvtarak helyzeténck

feliilvizsgalasara. (Liaison)

A LONDONI VAROSI TANACS torténetében
elgszor fordult eldé, hogy a Varosi Kronikat
— melyet 1273-ben alapitottak — nem kézzel
irtak, hanem elekiromos irégép segitségével.

(Literarni Noviny.)



KONYVISMERTETESEK ES IRODALMI CIKKEK JEGYZEKE
IDEOLOGIAI-POLITIKAI ES ISMERET- Mamin-Szibirjak: Arany. Népmdvelés, 1957.
TERJESZTO IRODALOM oktober. %Kelemen Janos.)
Mireio, Roland-ének és egyéb miforditasok

Béloni Gyérgyné: Szenvedések kdnyve. Elet és
Irodalom, nov. 1.

Gil, Sz. K.: Hat esztendé Lenin mellett. Nép-
szabadsag, okt. 30. (Kis Tamaés.)

Jozsef Farkas: Rohanunk a forradalomba.
Kortars, 1957. 3. sz. (Heged(s Géza.)

Krupszkaja: Kozoktatds és demokracia. Ma-

nov. 6. (Gabor Istvan.)

gyar Nemzet,
Nagy Oktéberi

Magyar internacionalistdk a

Szocialista Forradalomban. Magyar Nem-
zet, okt. 20. (Antal Gabor); Népszabadsag,
okt. 23. (Dr. Horvath Miklés.)

Reed, John: Tiz nap, amely megrengette a vi-
lagot. Nagyvilag, 1957. 8. sz. (Kis Tamas);
Néepmdvelés, 1957. oktéber. (Nadass Jozsef.)

Beszél6 hazak. Elet és Irodalom, okt. 25. (An-
tal Géabor.)

Bethlen Miklos 6néletirdsa I—II. Irodalomtor-

ténet, 1957. 2. sz. (Ban Imre.)

Boloni Gyorgy: Az igazi Ady. Irodalomtdrté-
net, 1957. 2. sz. (Pos™ler Gydrgy.)

Gulyas Pal: Magyar irék &lnév lexikona. Iro-
dalomtorténet, 1957. 2. sz. (Vargha Balazs.)

Hatvany Lajos: igy élt Petéfi. Népmivelés,
1957. oktober. (Lukacsy Sandor.)
Az iré6 és az élet. Elet és lIrodalom, nov. 8

(Apostol Andras.)

Koch Séandor: Koényv a kényvekrél. Elet és
Tudomaéany, okt. 27. (Kovéacs Jo6zsef.)
Mihélg/i Gabor: Moliére. Irodalomtérténet,

1957. 2. sz. (Supek Otto.)
Vécsey Zoltdn: A titokzatos Déli-sark.
muvelés, 1957. oktoéber. (Méandy Ivan.)

Nép-

SZEPIRODALOM

Babel: Lovashadsereg. Elet és Irodalom, nov.

Barabas Tibor: Mozart péarizsi utazasa. Nép-
szabadsag, nov. 8 (Falus Roébert.)

Barta Sandor: AranyasOk. Magyar Nemzet,
okt. 25.; Elet és Irodalom, nov. 1. (Halasi
Andor.)

B6ll, Heinrich: Adéam, hol voltal? Esti Hir-
lap, okt

Cocteau: Vasott kolykok. Népmivelés, 1957.
oktober. (Laszlé6 "Anna.)

Darvas Jozsef: Mardl holnapra. Kortars, 1957.
sz. (Kispéter Andras)

Dutka Akos: A Holnap véarosa. lrodalomtorté-
net, 1957, 2. sz. (Kovalovszky Miklés.)
Foldedk Janos: Férfiut. Magyar Ifjasag, nov.

2. (Garai Gaéabor.)
Gabor Andor: Doktor Senki.
okt. 23. (Hajdu Ferenc.)
Géaspar Endre: Valogatott mdforditdsok. Iro-
dalomtdrténet, 1957. 2. sz. (Gorgey Gabor.)

Gellér Andor: Zéld gyep, z6ld asztal. Kortars,
1957. 3. sz. (Galsai Pongrac.)

Gy6ry Dezsé: Vérehullé szerelem. Magyar Nem-
zet, okt. 25.

Hardy, Thomas: Egy tiszta n6. Irodalomtorté-
net, 1957. 2. sz. (Ruttkay Kalman.)

Illés Endre: Krétarajzok. Elet és Irodalom, okt.
25. (Halasi Andor.)

Magyarorszag,

Jeszenyin valogatott versei. Magyar Nemzet,
nov. 1. (Kardos Laszlo)
Karinthy Frigyes: Tanar Gr kérem. lIrodalom-

torténet, 1957. 2. sz.
Kolozsvari Grandpierre Emil:
resztje. Elet és Irodalom,
Gyérgy.)
Kuprin: Cirkusz.
Pal.)

(Szalay Karoly.)

A tisztesség ke-

okt. 25. (Kemény

Nagyvilag, 1957. 8. sz. (Pandi

Majakovszkij véalogatott mdvei.
zet, nov. 1. (S6s Endre.);
nov. 3. (Héra Zoltan.)

Magyar Nem-
Népszabadsag,

Magyar Nemzet, nov. 3. (S6s Endre.)
Moravia: Rémai térténetek. Magyarorszag, okt.
23 (Kemény Gyorgy.); Népszabadsag, okt.
(Héra Zoltan.) ;
Musza Dzsalil: Magéanos t(iz. Elet és Irodalom,
nov. 1. (Jovanovics Miklés.)

Nusics: A kozség gyermeke. Népmdvelés,
1957. oktdber.

Nyeverov: A b@éség varosa. Magyar Nemzet,
nov. 6.; Nagyvilag, 1957. 8. sz. (Imre Ka-
talin.)

ifjsag. Népmivelés,
Klara.)

Palotai Boris:

Kegyetlen
1957. oktdber.

(Fehér

Panova: Messzi utca. Népmdvelés, 1957. okt6-
ber. (L&szl6 Anna.)

Ramuz: Aline. Nagyvilag, 1957. 8. sz. (Galsai
Pongrac.)

Remenyik Zsigmond: Bolond histéria. Népmd-
velés, 1957. oktdber. (Erddés Laszlo.)
Solohov: Idegen vér. Nagyvilag, 1957. 8. sz.

(Toérok Endre.)

Steinbeck: Erik a gyumdlcs. Népmdvelés,
1957, oktdber.

Szab6 Lérinc: A huszonhatodik év. Kortars,
1957. 3. sz. (Téth Sandor.)

Tatai Sandor: Zapor. Kortars, 1957. 3. sz. (Czi-
bor Janos.)

Tomorkény Istvdn: A tengeri varos. lIroda-
lomtérténet, 1957. 2. sz. (Vargha Ka&lman.)

Vas Istvdn: Elvesztett otthonok. Kortars,
1957. 3. sz. (Nagy Péter.)

Werfel, Franz: A Musza Dag negyven napja.
Nagyvilag, 1957. 8. sz. (Katko Istvan.)

IFJUSAGI IRODALOM

Sagvari Endre:
Irodalom, okt. 25.

Oridsok és torpék.
(Erd6s Laszlo.)

IRODALMI CIKKEK

Imre Katalin: Objektiv tartalom és
tiv _hang. Hozzaszélas Tolnai Gab
dalmi kritikdnk helyzetérél” cimi
hez. Nepszabadsag okt.

Heged(is Geza: A mi Arany Janosun
akarat, okt. 20.

Antal Gabor: Pap Karolyrél. Magyar
okt. 24.

Basch Lo6rant: Ambrus és a Baumgai
pitvany. Irodalomtérténet, 1957. 2.
Benedek Marcell: Benedek Elek és a
burgok. lrodalomtorténet, 1957. 2. s
Szabolcsi Miklds: Wedres Sandor kol
r6l. Irodalomtorténet, 1957. 2. sz.
Nagy Péter: Németh Laszl6 tdrténein
mai. Irodalomtorténet, 1957. 2. sz.
Komlés Aladar: Az G magyar verse,
verstan torténetéhez. Irodalomb

1957. 2. sz.

Belia Gyérgy: Méoricz ZS|gm0nd Nagyba
Irodalomtérténet, 1957. 2.

Pandi Pal:
okt. 25.

Albert Camus.

Jankovich Ferenc:
dalom, okt. 25.

Kis Tamas: Kritikai szamvetés.
dalom, okt. 25.

Sé6s Endre: Irodalmi kritikank utjai és at
t6i. Magyar Nemzet, okt. 27.

Lengyel Géza: BoOloni Gyorgy hetvenot eves.
Magyar Nemzet, okt. 30.

Gergely Sandor: Bolsni Gydrgy hetvenot éves.
Népszabadsag, okt. 30.

Sés Endre: A Szovjet Konyv Hete.
Nemzet, nov. 2

Petéfi és Arany. Elet és frod

Elet és Irodalom, okt. 25
Tiszta szandék. Elet és

Elet és

Magyar

Osszedllitotta Ban Gézané
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ILLES BELA : SZKIPETAROK

24,
2.
26.
27.
29.
30.
34.
35.

N6
Egyesult
Vasutunk.
Kulfoldi sorital.
Belga varos.
Jaték.
Terjedelmesek.

Lovat vagy
is fognak ide.

Férfinév.
Gydgyviz.
Széjjel.
Szaboészerszamok.
Hatalmas allam.

is van ilyen.
Allamok.

Okrot

37.
38.
40.
41.
43.

44, Barati allam pénz-
neme, amikor tobb-
rél van szé6.

46. EImozdithaté.

48. Fontos szerepet
jatszik, a Pal-utcai
filk-ban.

54. Kettdsbetd.

. Fig?/elem! Az 0 és 0,
illetéleg az 6 és 6 be-
ti kozott nem teszink
kulonbséget!
Bekildend6 az idé-
zet megfejtése legké-
s6bb december 31-ig.
A cimzésnél firjuk ra:
LREJTVENY”.
NOVEMBERI SZA-

MUNK REJTVENYPA-
LYAZATANAK ERED-

MENYE:
A Magveté kiadasaban megjelené kisregény 46. Cselekvést fejez Ki. L )
negyedik fejezete egy hadikdrhazban jatszé- 47. Melléknévi felsGfok Megfejtés: ~ ,.0reg-
dik le., ahol a gyogykezelés kulonds madjarol eléragja. . szem  és faradt va-
hallunk. Az egyik beteg elmondja, hogy 6 49. Magyarul utat je- gyok, kezd fanyar
nem szed chinint, de ehelyett kétszeres ada- lent. . lenni, ami édes. Az
got szed egy masik orvossagbdl. A labadoz6 — 50. A negyedik eme- id8 szép lassan Kkive-
elyeseiben Illés Béla — sz6 szerinti szavai- letrgl ~liften akar g€z, s nem soka min-
val 'mondjuk el, mit hasznal a chinin helyett. utazni a foldszint- dent itthagyok.
(Sorrend', vizsz. 1., 53., fligg. 1. és 14. sz.) re.
g% _IIE_pl'teSZI stilus. Nyertesek:
i . 28. Szedi a labat, hogy 52 Tuzet szlntet. ] )
VIZSZINTES: 23. Paranyi hely. - « . Bus Gydrgy, Tar-
10. Holland véros. 26. Aktualis. FUGGOLEGES: Roléllget; Czwgbalmos
11. Nincs tenyérnyi f(- tavoli helyre is el- 5756 i ndrasné, zarvas;
szal a... kozt ke- jusson. %: ¢gfti||;g§;%g_bel" Fuggerth Ferenc, Bu-
I6ben. 3L Elhanyt magyar 4 Nagy Mihaly And- dapest; dr. Horvath
12. most hasz éve iré. (Gyula; 1872— ras Istvan, Budapest; Koz-
alhlnyt Jozsef At- 1936.) 5. Friss nyom. ma Karoly, Budapest;
illa h_|res verse. 32. Angol varos. 6. Valamilyen modon Lux Ibolya, Papa; Er.
13. Egzotikus allat. 33. Idegen ndi név. félkorbe jatszik. Marton Odénné, Bu-
15. fundamentum. 35. Harfa, kétpontos 7. Becézett néi név. dapest; Robotka Aran-
16. .okat néz a tukor- ékezettel. 8. Némelyik mozdony ka, Budapest, Veszter-
le. 36. Gyumaolcs. végzi ezt a mun- gombi Ferenc, Buda-
18. Rémai 504. 39. Allatlakésok. kat. pest;  Zoni Istvan.
20. Egykori Grmérték. 42. Celluloidb6l készul. 9. Régi nép (—). Gydro.
21. gnacz Roézsa Uj 45 Az idegennyelvi 17. Példaul piros. )
regénye. osszetételekben a 19. Amit meég senki A nyereményeket
2/. Nagy edény. foldet jelenti. sem latott. postan kuldjik el.
A konyvtaros
Szerkeszti: a szerkeszt6bizottsdg — Fdészerkeszté: Katona Jend — Felelelés kiadé: Sala Sandor,
a Lapkiadé Vallalat igazgatéja — Szerkeszt6ség és kiaddhivatal: Budapest, VII., Lenin korut

9—11. Telefon 221—285, 221—293. — Terjeszti:

V., Jozsef nador tér 1. Tel

efon:

a POSTA KOZPONTI
180—850 — El6fizetheté barmely postahivatalnal is — a) egyéni

HIRLAP

IRODA, Budapest.

eléfizetés a 61.238, b) kozuleti el6fizetés a 61.066 szamU befizetési lapon.
El6fizetési dij negyedévre 12— Ft.

57/5046 — Egyetemi Nyomda, Budapest — Felelds vezetd: Janka Gyula igazgaté
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