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Akonyvtaros

X. EVFOLYAM

5. SZAM

1960. MAJUS

EGY HIRES »EMLEKIRAT «-ROL — OTVEN EV UTAN

— 8Szabé Ervin kényvtdrtudomdnyi cikkeinek és tanulmdnyainak megjelenése alkalmdbol* —

A konyvtarak vilagan kivil allékat is
meglepheti, hogy Szabé Ervin, a Marx
és Engels dltal a tudomany rangjara
emelt szocializmus e€ls6 magyar teoreti-
kusa hatalmas kotetre valé koényvtari
vonatkozasu tanulmanyt irt, s most itt
van eldttiink a 740 lapos kotet. Ugy ala-
kult ki: cselekvésre 0Osztonz6 brosurak,
elbterjesztések, eldadasok, folydiratcik-
kek és Ujsdgecikkek sokasdgabodl, kivétel
nélkiil alkalom sziilte irdsokbdl, de igy is
kitelnék beléliik egy kézikényvre vald
konyvtartudomany. Mindebbdl maris ki-
deriil, hogy ami konyvtari targyua cikket
irt, nem azért irta, hogy a konyvtartudo-
manyt mivelje, hanem kotnyvtari alko-
tasra, ‘mindenekel6tt egy mnagy févarosi
konyvtarrendszer megalkotasara oszto-
nozzon, és hogy szégyenpirt kergessen
a févarosi és az orszagos kulturpolitika
intéz6inek arcaba, elébiik tarva komyvtari
viszonyaink elmaradottsagat.

Olvassuk €l a tartalomjegyzéket. A cik-
kek cimei kimértek, szabatosak, hivatali
jellegliek. De olvassunk bele akar csak
egy-egy konyvtari évrol szolé jelentésébe,
vagy a polgarmesterhez intézett elSter-
jesztésébe: a vessz6 suhintasat érezziik.
Hivatali alarendeltsége cseppet sem ga-
tolta abban, hogy kemény és szokimondo
legyen. 1907-ben megteremti a maga
konyvtari sajtéjat: meginditja a Févdrosi
Konyvtdr Ertesitéjét és minden évfolya-
manak els§ flizetében — a konyvtar mi-
kodésérsl szdld  jelentésében — egyre
er6s6d6 hangon koveteli a févaroshoz
mélté nyilvanos kényvtar megteremtését.
Az Ertesitének mar az elsd szamaiban
megirja, hogy kikmek kell megépiteni a
konyvtarat: ,,Olvasni akarnak olyanok,
akik azeldtt nem igen zavartik a konyv-
tarak csendjét; az ipari munkds, aki gaz-
dasdgi és politikai érvényesiiléséért foly-
tatott harcdnak gerjeszté elemeit és iga-
zoldsdt keresi a technika és természet-
tudomdny, de féként a tdrsadalomtudo-
mdny és szocidlpolitika uj eredményei-
ben”... és hozzajuk ,csutlakozik a szel-

lemi munkdsok 6ridsilag megnovekedett
tomege is fokozott igényeivel, melyeket
a Ttégi konyvtirak kielégiteni képtele-
nek.” — Ime mindjart els6 hivatalos
'megnyilatkozasaban szelid, értekez6 han-
gon jelentkezik a harci program: konyv-
tdrat a gazdasdgi és politikai befolydsért
kiizd6 ipari munkdssignak és szabad ér-
telmiségnek olyan koényvanyaggal, mely
életharcat tudatossd teszi. E perctdl
kezdve tiz éven 4t ezért harcol. Erti a
sz6t a nagyhatalmua fiatal polgarmester,
akit ,,podeszta”-nak becéztek? Erti, de a
programot nem & hirdeti meg, pedig bele-
tartoznék a tarsolydban rejt6zé program-
jaba a ,k0zségi szocializmus’-nak. Nem &
hirdeti meg, hanem a Kozponti Varos-
hiza Karoly koruti szarnydnak sotétjé-
ben meghizédd kis szakkonyvtar veze-
t6je. Barczy Istvan tartott attél, hogy
e programvallalasa megbonthatja a va-
roshazi nagypolgarsdg mogéje sorakozd
tobbségét. Szabdé Ervin harom éven at
koveteli évi jelentéseiben a konyvtari
bajok gyodkeres reformjat. Es amikor
Barczy végre elszamja magat ra, szin-
padias megrendezést kivan; igy tartja jo-
nak. A sirisodé ipari sztrajkok éveiben
nem kockaztathatja meg a varoshazi
urak joindulatanak elvesztését. Szovetsé-
geseket keres a varoshazan a torzsféno-
kok soraiban — mar ti. ott, ahol kultu-
ralis cél érdekében meghallgatast rem€l-
hetett. Ballagi Aladar bizotisagi tagot,
a torténész-professzort, a belvarosiak
vezérszonokat kéri fel arra, eszko6zoljon
ki a Muzeumok és Koényvtarak Orszagos
Tanacsanal egy polgarmesterhez intézett
feljegyzést. A feljegyzés — Ferenczi Zol-
tdn munkdja — j6, okos iras. Az is jo,
hogy olyan dolgokat ismétel, amiket
Szabé Ervin mar harom — elzd évi —
jelentésében elmondott a polgarmester
urnak. A polgarmester ur megrendel még
két kozgyulési interpellaciét a konyvtar
sulyos bajai igyében. Az egyiket — 1910
marciusdban — Ballagi Aladar, a masi-
kat — megbeszélés szerint — a Jozsef-

* Szab6é Ervin magyar nyelven megjelent konyvtartudomanyi, muvelGdéspolitikai cikkei-

nek, tanulmanyainak és Kkritikdinak gyudjteménye.

tar. Bp. 1959.

1 Konyvtdros

Kiadta a Févarosi Szabd Ervin Konyv-
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varos hatalmas torzsidénokéinek (az egyik
villamos  tarsasdg vezérigazgatojanak,
H(vos Joézsefnek) a veje, egy fiatal Ugy-
véd: Lengyel Endre mondja el. Ez volt
az ifju varosatya szlizbeszéde. Es igy mar
két kerulet szavazata biztosra volt vehe-
t6. No lami, milyen j6, hogy ilyen gyanus
ugyet, mint a nyilvanos konyvtaré, folul-
r6l és nem alulrél sirgetnek. Barczy
véleményt kér a Muazeumok és Konyv-
tarak Orszagos Tanacsanak iratarél Szabé
Ervint6l, és Szabdé Ervin alaposan ki is
hasznéalja véleményében a neki felkinalt
lehet6ségeket. Kertelés nélkul irja meg:
a févaros ne ,feladatai”, hanem ,csele-
kedetei” kozé vegye fel a Tanéacs altal is
javasolt ,varosi kdézmdvel6dési nyilvanos
kozkonyvtar” alapitasat. Ez hatarozott be-
széd. De nyomban hozzateszi, hogy szuk-
ségesnek tartja mindjart — mar e véle-
mény keretében — megjeldlni azokat az
altalanos iranyelveket, amelyek e koényv-
tar létesitésénél a févarost vehessék. Es
a Tanéacs 6vatos megfogalimlazasa helyett
mar itt fejti ki a jovendd konyvtar tudo-
manyos szinvonalanak; olvasépolitikaja-
nak, az allomany gydijtési elveinek f6 téte-
leit, amiket azutan két hét alatt megirt,
nagyobb lélegzetli, hires Emlékirataban
részletesen is kifejtett. Tiszta vizet ontott
a4 poharba. .

Az olvasé ne csodalkozzék azon, hogy
amikor az volna a feladatom, hogy Szabé
Ervin konyvtartudomanyi munkassagat
ismertessem, egyre csak a f6varos* altal
felallitani kivant nagy kodzmduvel&dési
konyvtarrél esik sz6. Szabé Ervin a f6-
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varos konyvtari rendszerébe/ akarta be-
épiteni ezt a nagyra hivatott intézményt*
s amikor err6l irt és beszélt, felszinre
kerult Budapest egész konyvtarugyének,
minden kérdése: az altalanos jelleg, a bi-
zonyos iranyu specializaltsag, a tudoma-
nyos koényvtarak kozti egyuttm(kodés, az:
egyesuleti kdnyvtarakkal és a szabad ta-
nitassal valé kapcsolat kérdései. igy te-
hat a nagy févarosi kényvtar koruli csa-
tarozasai alatt nyilvanosan vitathatott
meg az egész orszagot érdekld kényvtar-
politikai és tudomanypolitikai kérdéseket
és ebben kell latni vitacikkeinek és ta-
nulmanyainak id6tallé értékét.

A tervezett konyvtar tarsadalomtudo-
manyi jellege mellett sz6lt az, hogy a f6-
varos kozonsége 1910-ben, az Emlékirat
feletti vita évében mar birtokaban volt
egy ilyen kényvtarnak, a 70000 kotetes:
févarosi konyvtarnak, melyet a kdzbénség,
mar megkedvelt és megostromolt, s ahol.
sok-sok olyan m({ megvolt, ami egyetlen,
mas koényvtaraban az orszagnak sem volt
megtalalhaté, vagy hozzaférhetd6. Ez azon-
ban — akarmilyen hihetetlentl hangzik is.
— nem bizonyult nyomés érvnek.

A teatrdlis rendezéshez hozzatartozott:
egy szakértékezlet megtartdsa is. Ezt.
Szabé Ervin is javasolta, de nyilvanval6*
hogy Barczy Istvan sugalmazta abbdl
a meggondolasboél, hogy egy kitlng tudo-
sokbdl és konyvtarakat fenntartéo kultu-.
ralis egyesuletek vezet6ib6l kialakitott
testilet helyeselni fogja Szabd Ervin,
terveit és igy 6, a polgarmester, a koz-
gyllés mézei hadainak varhaté akadé-
koskodasat, s6t acsarkodasat a voros:
posztot helyettesité ,szociolégiai” konyv-
tar ellen egy tekintélyes tarsasag meg-
allapodasaira  hivatkozva, leszerelheti.
Voltak, akik megkerulték az Emlékirat-
nak ezt a kényes részét és iditdldban he-
lyeselték, hogy a févaros végre megépiti

nagy kozmduvel6dési konyvtarat. (Bako-
nyi Kalman tablabir6, Havass Rezs6,
egyetemi tanar, Diner-Dénes ir6, Erdédi

Béla féigazgatd) és voltak, akik — a var-
hat6 vitdban nem kivantak részt venni,,
de artani sem akartak az ugynek — te-
hat tavolmaradtak (Berzeviczy Albert, az.
Akadémia elntke, Ferenczi Zoltan, az
Egyetemi Konyvtar igazgatéja, Fejér-
pataky Laszl6, a MUzeumi Kdnyvtar igaz-
gatéja és Wilassics Gyula, a Muzeumok
és konyvtarak Orszagos Tanacsanak el-
noke). Ketten voltak mindbdssze a bajt
csinalok, akik megzavartak Barczy sza-
mitasait. Kénig Gyula egyetemi tanar, aki
hatarozottan ellenezte, hogy a k&ézm(-
velédési konyvtar kodzpontja tudomanyos,
jellegl is legyen, féleg, hogy — az 6 sza-
vat idézve — allamtudomanyi konyvtar
legyen, és Szily Kalman, a természet-
tuddsbol lett nyelvész, az Akadémia f6-



konyvtarosa. Szily KAlman kétszer is kért
magyarazatot, ,miért emeltessék ki a
konyvtarnak politikai, szocioldgiai jel-
lege?” Mintha mem hallottdk volna azt,
amit elttiik és utanuk Alexander Bernat
és Foldes Gyula professzor, Harrer Ferenc
tanicsjegyzé és maga Szabé Ervin bri-
lidns okfejtéssel — él6széval és magaban
az Emlékiratban is — a kdnyvtar tarsa-
dalomtudomanyi jellege mellett kifejtet-
tek. Szabo Ervin nem volt un. ,,jo els-
adé”; mondatait nehezen koviacsolta 6sz-
sze, de ragyog6 vitatkozé volt. A szak-
értekezleten kétszer is arra kényszeriilt,
hogy rogtonozve valaszoljon. Formaés,
szabatos és meggy6z6 volt mind a két
felszélalasa. A vita lefolyasa mégsem
elégitette ki, véleményét eltitkolta elét-
tik. Nem volt kéiséges, mi volt kedvet-
fenségének oka. Az elndklé polgarmester
a fékérdésben — elmosva a konturokat —
igy foglalta 6ssze a szakértekezlet ered-
ményét, mondvan: ,,erre nézve az a véle-

mény alakult ki, hogy jellegében és szer-
vezetében egyfelsl a meglevs tudomdnyos
konyvtdrak kozott, mdsfel6l a meglevé
népkonyvtirak kozott foglaljon helyet.”
Szabé Ervin ezt az opportunus magatar-
tast csak ugy itélhette meg, ahogy mi.

*

A konyvtariigyben vallott minden elvi
dallasfoglalasa vitdban sziiletett meg. Ez
teszi ezt a testes kotetet izgalmas olvas-
mannyi. Belejatszik vitdi sorozatdba az
a tarsadalmi és intellektudlis hattér,
mely az elsé vilaghdborut megelézé két
évtizedben egy, a szocializmus eszmé-
nyéért, de az eszme hathatés terjesztésé-
nek lehetdségeiért is kiizdé tuddést mun-
kajadban — vajmi ritka pillanatokban
segiteni, tobbnyire azonban zavarni és el-
gancsolni igyekezett. Husz év mivelddés-
politikajanak dokumentumrgyiijteménye
ez a kotet. Emlékeztetd, de Gj erék for-
rasa. is. Koéhalmi Béla

Tudomany és vallis

Konyvtari eléadassorozatunk keretében
s,Tudomény és Vallds” cimimiel eléadést
rendeztiink. Az eldadast nem vart érdek-
16dés fogadta. 80 f6nyi kozémség — ebbdl
50 pedagégus — vett részt rajta. Sajnos
a TIT &ltal kiildott eléado alacsony szin-
vonali el6addasa nem nyujtott sokat a
hallgatésagnak. De abbdl a ténybdl kiin-
dulva, hogy a XII. keriiletben az ilyen-
fajta téma ennyi embert mozgatott meg,
arra késztetett benniinket, hogy ezt az
érdeklédést a konyvtari propaganda mas
eszkozeivel is kihasznaljuk.

Ezért ugyanezzel a cimmel kiallitast
rendeztiink a konyvtarban. A kiallitas
Osszedllitasandl arra tgyeltiink, hogy le-
hetbleg szines és vonzo6 legyen. A csekély-
szamu 200-as szakanyagon kiviil minden
olyan szépirodalmi és filozéfiai konyvet
Osszegyiijtottiink hat, ami valamilyen for-
maban a vallas vagy az egyh&z kérdései-
vel foglalkozik. Még igy sem vartunk nagy
sikert, a kiadllitast kisérletnek szantuk. De
meglepd dolog tortént, Olvasdink, a 38. sz.
Fov, Szab6é Ervin konyvtar olvaséi egy
hénap alatt 33 antiklerikalis kényvet kol-
csonoztek ki, mégpedig a kovetkezd miive-
ket:

Koutsky: A kereszténység

eredete 2 alkalommal
Feuerbach: Valldskritikai
irdsok 1 alkalommal

Holbach: A leleplezett

kereszténység 1 alkalommal
Sejnmann: Fejezetek a pdpasdg
torténetébol 3 alkalommal
Sejnmann: A Vatikdn a II.
vildghdboruban 2 alkalommal

Nyikolszkij: A wvallds

keletkezése
Lavreckij: A Vatikdn
Ady: Fekete lobogo
Diderot: Az apdca
Korai materialistdk
Galan: En és a pdpa
A sotétség trondlloi
Voltaire: Candide
Giordano Bruno és az
inkvizicié
Giordano Bruno Vdlogatott
dialogusai
Alszentek cselekedetei
Martinovics: Filozéfiai irdsok
A klerikdlis reakcié a Horthy
fasizmus tdmasza
Giordano Bruno, Galilei,

Campanella

Haeckel: Van-e élet a haldl
utdn?

Diderot: Vdlogatott filozofiai
milvet

2 alkalommal
1 alkalommal
3 alkalommal
2 alkalommal
2 alkalammal
2 alkalommal
1 alkalommal
2 alkalommal

1 alkalommal

1 alkalommal
2 alkalommal

‘1 alkalommal

1 alkalommal
2 alkalommal
1 alkalommal

1 alkalommal

A szamok onmagukért beszélnek. Ismét

beigazolédott:

a konyvtaroson miulik,

hogy allomanyanak barmely ,.elfekvs”, de
a nevelés szempontjadbol fontos anyagat,
annak feltdrdsdval, minden erGszakos
ajéanlas mnélkiil eljuttassa az olvasohoz.
Ezek a konyvek pusztan azzal hatottak,
hogy olvaséink tudomaést szereztek réla,
hogy ilyen koényvek egyaltalan léteznek
konyvtarunkban.

A konyvtarosok azonban csak a rendel-
kezésitkre 4all6 anyaggal dolgozhatnak.
Kevés a hasznalhaté antiklerikalis kényv.
Koényvkiadasunk feladata, hogy szinvona-
las, korszerd kiadvanyokkal segitse a ma-
terialista gondolkodas kialakitésat.

T6th Endréné
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Olvaséi igények egy Szabé Ervin keriileti konyvtirban

A koézmiivelddési konyvtarak rendsze-
res havi vagy éves statisztikdja két
kiilonallé részre bontja az olvasé és
a konyv kulturpolitikai szempontbol is
elvalaszthatatlan Osszefiiggését: a kol-
csonzok és kolesonzott konyvek adataira.
Pedig nem ko6z6mbos szamunkra a konyv
és az olvas6 kozos adatait elemezni. Mit
olvas pl. az ifjimunkés, vagy a szocialista-
realista irodalmat kik olvassdk elsGsor-
ban, és igy tovabb.

Az olyan adatfelvétel azonban, amely
az emlitett kovetelményeket kielégitené, a
mai feltételek mellett nem illesztheté be
a konyvtarak rendszeres statisztikai mun-
kajaba. Ilyen adatokat csak meghataro-
zott koényvtarak -egy bizonyos idépontra
vagy id8szakra, tehat un. ,reprezentativ
eljarassal” készithetnek. A reprezentativ
adatfelvételbsl szarmazé statisztikai ered-
mények megitélése azonban -nagy 6vatos-
sagot igényel. Ha ugyanis egy konyvtar-
ban azt &allapitottuk meg, hogy a mun-
kassag nem olvas ismeretterjesztd miive-
ket, ez azt is jelentheti, hogy a konyvtar
ismeretterjeszt6 allomanya Kkicsi, vagy
nem megfeleld. Az effajta felvétel tehat
csak akkor ad hi képet, ha a konyvtar
allomanyanak és igényeinek elemzésével
is osszekapcsoljuk.

Az elmondott korilményeket figye-
lembe véve ,,Ki mit olvas?” reprezentativ
felvételt végeztiink az I. ker. Szabd Ervin
Konyvtarban, és 4—4 lejarati nap, mint-
egy 2500 konyvkartya adatait dolgoztuk
fel. Reprezentativ felvételiinket osszekap-
csoltuk a Szab6é Ervin Konyvtar altal ki-
bocsatott, az olvasék igényeit titkrozé un.
,»Véleménykutaté6 kérdéiv’-ek adatainak
.Osszesitésével.

A Szabé Ervin Konyvtar kdzpontjanak
,Véleménykutaté kérddiv’-e igen értékes
adatokat tartalmaz az olvasék kivansagai-
rél, a konyvkivalasztis tényezéirsl stb.
Az 1. Kkeriileti konyvtarban 384 olvaséo
toltotte ki a ,,Véleménykutato kérdosiv’-et.
A feldolgozast az Orsz. Konyvtdrigyi
Tandcs olvasoszolgdlati  bizottsaganak
egyik munkakozissége végezte.

Az olvasok és olvasott miivek adatainak
feldolgozasa soran a Szabé Ervin Konyv-
tar altal hasznalt foglalkozési csoporto-
kat alkalmaztuk. Sajnos ezek a foglalko-
zasi kategériak példaul a nyugdijasok
vagy haztartasbeli olvasdk esetében nem
jelolik meg az osztalyhelyzetet, vagy a
miveltségi szinvonalat. )

Az irodalom értékelésének hangsulyo-
zasa érdekében kiemeltiik a ,klasszikus
magyar” és a ,Kklasszikus kiilf6ldi” mi-
veket, az ,,uj magyar” és ,,uj idegen” iro-
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dalmat (€16 szerz6k miveit). A nem jelen-
tés irdkat az ,egyéb” kategoéridba sorol-
tuk. Kiemeltiitk tovabba a szovjet szép-
irodalmat, az ismeretterjeszté és a poli-
tikai miveket is.

Ez a csoportositas sem kifogastalan, de
feldolgozasi szempontbdl bizonyos el6-
nyOkkel jar. Végil azt is megemlitjiik,
hogy a koényvtar nem egyedekkel, hanem
rendszerint csaladokkal 4ll kapcsolatban.
A, Véleménykutaté kérdoiv’ alapjan
ugyanis kitinik, hogy 300 megkérdezett
kolesonzé kozil 229-nél a csalad is elol-
vassa a konyveket. A kolesonzés foglalko-
zasok szerinti vizsgalata tehat egy bizo-
nyos mértékig torzitott képe a valdsags
nak.

a) A szépirodalom és az ismeretterjeszté
miivek ardnya, valamint az olvasék igénye

A reprezentativ felvétel, de az 1959. évi
szeptember havi kolesonzési statisztika is
azt mutatja, hogy a kolesénzott miivek
haromnegyed része (74—76%,) szépiro-
dalmi targyd. Ez az aranyszam azonban
igen sok tényezd hatdsat tartalmazza. Az
ismeretterjeszt6 miivek kivalogatasat
ugyanis kiilonosen befolyasolja a rendel-

kezésre 4116 allomany mennyisége és mi-

ndsége, az olvasék foglalkozasa, érdekl3-
dési kore.

Az dllomdny és a kilesénzott miivek
megoszldsa %-ban

Meg- “Evvégi | Szeptem- | Reprezen-
nevezés allomany beri tativ
(lehetdség) | kolesonzés | felvétel
Szép-
irodalom 62 77 75
Ismeret-
terjeszto 38 23 25
100,0 100,0 100,0

Mind a reprezentativ felmérés, mind
pedig a szeptemberi kolesonzés adatai az
ismeeretterjeszté irodalomnak kozmiivels-
dési konyvtarakban szokatlanul nagy for-
galmat mutatjak. Ezt a forgalmat az
ismeretterjesztd irodalom magas aranya
egyediil nem indokolja. Az ismeretter-
jeszté irodalom forgalminak magas ara-
nya egyrészt az ismeretterjeszté irodalom
j6 osszevalogatasara, masrészt annak
megfelel6 propagandiajira mutat.

A kényvtar anyaganak tényleges igény-
bevételét a , Véleménykutaté kérdoiv”’
adataival Osszevetve, megerdsithetjiik,



hogy az olvasok mai kolcsonzésiik mér-
tékénél is magyobb aranyban igénylik az
ismeretterjeszté miiveket: A ,,Mit olvasna
szivesebben” cimi rovatban a 300 meg-
kérdezett 2515 cimsz6t huzott ald. A cim-
szavak kozil 1384 (559%,) ismeretterjesztd,

politikai, természettudomanyi, technikai
jellegli cimsz6. (Természetesen egy-egy
politikai, természettudomanyi, technikai

cimsz6 nem tekinthet6 egy-egy konyv-
nek, a fenti szazaléxot azért csak tajé-
koztat6é jellegliinek tartjuk.)

Figyelemremélt6, hogy az ismeretter-
jeszté irodalom olvasasanak aranya te-
kintetében mem mutathaté ki lényeges
kilonbség az egyes foglalkozasi csoportok
kozott.

Ha a ,Véleménykutaté iv’ alapjan
vizsgaljuk az ismeretterjészté irodalom
foglalkozasok szerint részletezett igényét,
a kulturalis kiegyenlit6dés iranyzata
miéginkdbb megmutatkozik (a szélsd érté-
kek kozel fekszenek) és Kitlinik, hogy
a munkassag, valamint az értelmiség
miivelédési igényének megnovekedése
a legnagyobb (+30%).

Megjegyezziik, hogy az ismeretterjesztd
irodalom iranti igény az egyes mifajok
gyakorisdga szerint az aldbbi sorrendet
mutatja, ha a 21-féle mifajcsoportbol
a 10 egymasutan kovetkezd legnagyobbat
soroljuk fel:

1. 4tleirds, 2. torténelmi md, 3. mivé-
szet, 4. filozdfia, pszicholégia, 5. techni-
kai szakkonyvek, 6. csillagdszat, 7. iro-
dalomtorténet, 8. zene, 9 bioldgia, imp2-
rializmust leleplez6 mivek, 10. a legfon-
tosabb politikai ismeretekrél sz6lé6 tdje-
koztatds.

Ha a Szabo Ervin Konyvtar vilag-
haboru elétti adatait vizsgaljuk, azt alla-
pithatjuk meg, hogy az ismeretterjeszto
irodalom aranya lényegében nem volt
alacsonyabb, mint ma. Az egyes tarsa-
dalmi osztalyok, illetéleg foglalkozasi
agak viszont a jelenlegitél lényeges mér-
tékben eltérd aranyokban olvastak isme-
retterjeszt6 miveket. Vonatkozik ez kiilo-
nosen a munkasokra, pedagoégusokra,
haztartasbeliekre, akik kisebb mértékben
olvastak ismeretterjeszt6 irodalmat, mint
ma. A tisztviselok és az egyetemi hallga-
tdk viszont nagyobb aranyokban.

Az ismeretterjeszté milvek kolcsénzésének ardnya szdzalékban
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Az elmondottak Osszefoglalasaképpen,
mellézve a konkrét szamadatokban rejlé
esetleges hibdkat, a kovetkezd megjegy-
zéseket tehetjik:

1. A jelenlegi ismeretterjeszté 4allo-
manyt az olvasék mem hasznaljak fel
abban a mértékben, amilyen mértékben
az allomédny aranyai megengednék. Bar
az ismeretterjesztd irodalom- olvasasa a
kézmiivelédési konyvtarak atlaga felett
van, az olvasdok a véleménykutatas tanua-

saga szerint lényegesen tobb ismeretter-
jeszt6 muvet kivdnnanak elolvasni.

2. A kulturalis kiilonbségek a tarsada-
lom egyes csoportjai kozott egyre csok-
kennek.

3. A munkésosztaly miivelédési igénye
ugrasszeriien megnovekedett, és az értel-
miség és a munkassig miveltségi szin-
vonala kozotti kiilonbség egyre csokken.

4. A mivel6dési igények kozott nem
jelentkezik kell6 sullyal a természettudo-
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manyi ismeretek elsajatitasdra valoé to-
rekvés.

5. Végiil megallapithaté, hogy a tarsa-
dalom osztalyszerkezetében bekovetke-
zett valtozas és az egyes csoportok, vala-
mint az egész tarsadalom mivelédési
térekvései kozott hatdrozott osszefiiggés
tapasztalhato.

Nem képezi feladatunkat a fenti meg-
allapitasokb6l folyé konyvtarfejlesztési
torekvések Kkijelolése. De meg kell emli-
tenlink, hogy ez a mindségi &talakuléds
mennyiségi valtozasokkal is egybekapcso-
16dik. Ugyanis a tarsadalom kor szerinti
oOsszetételének médosulisa — az Oregebb
korosztalyok aranyanak: megnovekedése
— a munkaidé -csokkenése t6bb, olvasas-
ra szant szabadidét, tobb olvasast, tehat
nagyobb konyvforgalmat idéz majd elé.

b) A szépirodalmi kolcsonzés megoszlisa
miifajok szerint és az igények

A szépirodalmi kolesomzés tovabbi
megoszldsa azt bizonyitja, hogy az I
keriiletben alig van kiilonbség a ,klasz-
szikus”, az ,uj” és az ,,egyéb’” szépiroda-
lom kolesonzési aranya koézott.

A kolesonzott szépirodalmi mivekbdl

%

Klasszikus magyar 11,7
Klasszikus idegen 22,1

Klasszlkus Osszesen: 33,8
Uj magyar 21,9
Uj idegen 7.9

Uj Osszesen: 29,8
Egyéb magyar 5,3
Egyéb idegen 25,5

Egyéb Osszesen: 30,8
Szovjet 5,6

Tovabb4a, hogy igen Kkicsi az ,,uj idegen”
és az ,egyéb magyar” irodalom aranya.
Alig tételezhetd fel, hogy az alloméanyban
a ,klasszikus”, ,,uj” és ,,egyéb irodalom”
egyforma ardanyban volna képviselve.
Valészinisithet, hogy az aj (€16 irdk
mivei) irodalom &llomanya kisebb, mint
az €gyéb irodalomé. Kedvezd jelenség te-
hat, hogy az ,4j magyar” irodalomnak
ilyen nagy a forgasi sebessége. Ez a Szab6
Ervin fick tehat jol kozvetiti olvaséi felé
a legujabb infagyar irodalmat. Az olvasé-
kozonség nem kolcsonzi az ,egyéb” —
mondhatjuk Ugy, a jelentéktelenebb ma-
gyar irék miveit, bar a fiok tekintélyes
régebbi allomannyal rendelkezik — ez is
kedvezbé jelenségnek mingsithets. Az ,,u4j
idegen” irodalom kis mértéke az &llo-
many kicsiségével magyardzhaté. Az
,»,€Ey€éb idegen” irodalom nagy forgalma
nem tekintheté kedvezd jelenségnek, ez
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a csoport képviseli altaldban a szinvonal-
talanabb, a kispolgari izlésnek leginkébb
megfelelé irodalmat.

A kolesdnzott

Foglalkozas szépirodalom
miifaji jellege
. %
1. Munkas Uj magyar 53
' Ertelmiségi egyéb idegen 49
Egyetemi hallgaté 60

2, Alkalmazott Egyéb idegen és 52
Pedagégus klasszikus idegen 63
Nyugdijas, 54

3. Hiztartasbeli Uj magyar és

klasszikus idegen 52

Klasszikus magyar

és klasszikus idegen |55

4. Kozépiskolasok

A téblazat azt mutatja, hogy a munkias,
az értelmiségi, valamint az egyetemi hall-
gaté az irodalombodl elsdsorbam ,,ij ma-
gyar” és ,,egyéb idegen” konyveket olvas;
az alkalmazott, pedagoégus és nyugdijas
,€8y€éb idegen”, , klasszikus idegen”, a haz-
tartasbeli ,4j magyar”’ és ,klasszikus
idegen” miuiveket, a kozépiskolasok olvas-
manyainak felét pedig a kotelezé6 mivek
alkotjak.

Ha a haztartasbeliek csoportjdt a csa-
lad foglalkoz4sa alapjan az elsd két cso-
port valamelyikébe soroljuk, azt allapit-
hatjuk meg, hogy a szépirodalom olvasi-
saban is észre lehet venni egy helyesel-
heté kulturalis mnivellalodast. Jellemzo,
hogy a Kklasszikus magyar imiifaj donté
tobbségben sehol sem jelentkezik.

300 olvas6 megkérdezése alapjan azt
&llapithatjuk meg, hogy minden foglal-
kozéasi csoportban kivétel nélkiil elsésor-
ban tarsadalmi és torténelmi regényeket
szeretnének olvasmi, kivéve a kozépisko-
lasokat, akik a kalandos regényeket meg
a torténelmi regényeket részesitik elény-
ben. Az emlitett mifajokat kovetik az
életrajzi regények, elbeszélések,

A Szabé Ervin Konyvtar 1930. évi rep-
rezentativ felvétele alapjan a leggyakrab-
ban olvasott szépirodalmi miivek felsoro-
lasa bizonyitja, hogy az akkori olvasé-
tabor Gulacsyt, Gardonyit, Herczeg Fe-
rencet, Jokait olvasta a legszorgalmasab-
ban. Gulécsy legszorgalmasabb olvasoti a
koztisztviselok és a haztartasbeliek vol-
tak. Herczeg miliveit pedig leginkabb
magantisztvisel6k, koztisztviselék és a
hAztartasbeliek forgattak. Sajnos, Erdsés
Renée komyveit, valészinl erotikus jelle-
gikk miatt, elég magy mértékben olvasta
az ipari munkassag is. De. az is kitinik,
hogy Ady Endre és Moéricz Zsigmond
konyveinek legszorgalmasabb olvaséi az
ipari munkisok voltak.



Ismét megallapithatunk néhény jel-
lemz4 tényt. ’

1. Tarsadalmunk olvassa, figyelemmel
kiséri az él16 magyar irodalmat, a kényv-
tar ebben a tekintetben ellatja funkcié-
jat.

2. A magyar szépircdalom értékelése és
olvasdinak vilagirodalmi szinvonala a
multhoz képest magy mértékben fejls-
dott.

3. Az 4j kilfoldi
nem kielégito.

4. Az ,egyéb” szépirodalmi mivek
viszonylagos magas aranya olvasdink,
konyvtarosaink irodalmi szinvonalanak
tovabbi fejlesztését teszi szlikségessé.

irodalom olvasésa

Vonatkozik ez elsGsorban a munkassag
nevelésére, indnyftasara.

5. A szépirodalmi igények a mault felé
fordulnak. Ez egyrészt ellentmondasban
all az ,,4j irodalom” tényleges olvasadsa-
nak magas aranyaval, masrészt csak bi-
zonyos mértékig helyeselhets. Helyes
vclna ezt a tényt alaposabban megvizs-
galni.

Az elmondottak alapjan éppen a leirt
moédszer hianyossiga, durvasiaga miatt
részletesebb, pontosabb, atfogdbb, a vidéki
varosokra és falvakra is kiterjed6 elem-
zésekre van sziikség a konyvtarak funk-
cidinak minéségi atalakulasival kapcso-
latban. Danyi Dezsé

A szovjet sajté- és konyvkiadas 1959-ben

A Szovetszkaja Pecsat-ban érdekes adato-
kat taldlunk a szovjet sajté- és konyvkiadas
Gjabb fejlédésérdl.

1959 elején a Szovjetuni6éban megjelent: %
Bssz-szbvetségi ujsdg, amelyeknek az egyszeri
példgnyszama 18,9 millié volt; 176 koztarsa-
sagi lap 10,6 milliés példdnyszammal; 324 te-
rlleti és korzeti lap 10,7 milliés példdnyszam-
mal.

107 napilapot adtak ki az autoném koztarsa-

sagok és az autoném teriiletek 1,6 millié6 pél-’

danyban.

4608 varosi és kerileti ujsdg 11 milli6 pél-
danyban jelent meg.

Kiadtak ezen kiviil 2777 kolhoz-ujsigot 1,6
millié egyszeri, majdnem 24 milli6 évi pél-
danyszdmban.

A lapok példanyszdma évrdl évre emelke-
dik. Az Ossz-szovetségi ujsagok egyszeri pél-
danyszama 1940-ben 8,8 milli6 volt, 1959-ben
18,9 millio, a koztdrsasagi ujsdgok szdma pe-
dig eredeti példanyszamuk kétszeresére, a
korzetiek szdma a masfélszeresére emelke-
dett. A Pravda egyszeri példanyszdma ma 6
milli, a Komszomolszkaja Pravda 3 millié
példanyban jelenik meg, az Izvesztijat 1 mil-
li6 550 ezer példdnyban nyomtatjdk és végiil
a Trud 888 ezer példdnyban jelenik mesg.

A Komszomol 1959-ben 127 ujsigot adott ki,
amelyeknek Osszes egyszeri példanyszdma 6
‘millié volt. Uttor6é ujsag 25 jelenik meg az
egész Szovjetunioban, egyszeri példadnysza-
muk 5 millié. A Pionerszkaja Pravda egyediil
3 milli6 példanyban Kkésziil. 1959 elején tdbb
qj attdérdé ujsdg indult baskir és jakut nyel-
ven, meg a Szovjetunié tobb méas népének
nyelvén. A varosi és keriileti ujsagok a leg-
utobbi évben 10,4 milliérél 11 milliéra emel-
ték példanyszamukat, annak ellenére, hogy
czeknck a lapoknak a szama 1938 és 19589-ben
valamivel csokkent.

A kolhoz-tijsdgok kiiléndosen Ukrajnaban
terjesztették ki tevékenységiiket. Egyetlen év
alatt 359 uj lapot adtak ki az ukran kolhozok;
az oOsszes uktrajnal kolhoz-tjsidgok szédma 1959
elején 2010 volt.

1959-ben a Szovjetuniéban 3824 folyéirat jel-
legd kiadvany jelent meg, amelyeknek egy-
szerli példianyszama 38,9 milli6, évi példany-
sz&ma 637 millié volt, 19,5%-kal tobb, mint az
el3z6 évben. 1959 elején a Szovjetuniéban 875
politikai, tarsadalmi-gazdasagi, tudomaényos,
tudoményos-technikai ¢és irodalmi-mdvészetd
folyébirat jelent meg, amelynek iaz évi példany-
szama Osszesen 466 milli6é. 1959-ben tobb mint
30 1j folyéirat indult. Uj kétnyelv( természet-
tudomanyi foly6irat indult gruz és orosz nyel-

ven, — Uj nyelvtudoményi folyéirat litvan
nyelven. Sok Uj tudomdanyos-technikai és tu-
domanyos-termelési folyoirat indult, tovabba
egy uj koézponti tudomanyos folyoirat is Nau-
ka 1 Religia (Tudoméany és Vallas) cfmmel.

Nagymeértékben emelkedett a tomegfoly6ira-
tok példanyszadma is. A Rabotnica egyszeri
példanyszdma 2 milli6, ugyanilyen mennyiség-
ben nyomtatjdk a Kresztjankat. Az Ogonek
egyszerli példanyszdma 1,5 milli6, a Krokodilé
1 millié.

1958-ban a Szovjetuniéban 63 641 kényvet ad-
tak ki 1,1 millidsrd példdnyban. A szovjet ki-
ad6k és nyomd&ak &ltal naponta termelt kény-
vek szama 3 millional t6bb. Ezek a konyvek
a Szovjetunié népeinek 63 nyelvén jelennek
meg, tovabba 30 kiilfoldi nyelven. A Szovjet-
unié népeinek nyelvén (az oroszt kivéve) egy
év alatt 16 600 konyv jelent meg 187,6 millié
példanyban. A Szovjetunié elsé helyet foglal
el a vildgon a kiilfoldi szerz6k idegen nyelvek-
b6l forditott konyveinek kiad4sa. terén. Az
UNESCO adatai szerint a Szovjetuniéban
egyetlen év alatt 4608 konyvet forditottak le,
az Amerikai Egyesiilt Allamokban ugyanakkor
csak 799-et, Anglidban 616-ot.

A kiadott kényvek és példanyszamuk tekin-
tetében 1959 els6 felében a szovjet kiaddk
csucseredményeket értek el. Ez alatt a félév
alatt az egész orszdgban 31416 konyv jelent
meg 520,2 millié6 példdnyban, — 1958-nak ugyan-
ebben a szakaszidban 27 672 konyv jelent meg
494,3 milliés példanyszammal. Ugyanannyi
konyv kiaddsidhoz amennyi a céarli Oroszor-
szégban az 1913-as egész évben megjelent (99,2
millié példany), a szovjet konyvkiaddsnak
1959-ben O6sszesen csak 34 napra lett volna
sziiksége.

‘A Belorusz Szovjet Ko6ztdrsasigban 1958-ban
640 konyv jelent meg 9,5 milli6 példanyban: ez
a kényvek szama szempontjabdl 18%-os, a pél-
danyszam szempontjabol 30%-0s emelkedést
jelent. Azerbajdzsidnban a kényvek példany-
szama 23%, Tadzsikisztdnban 22,6%, Litvania-
ban 15,59, és végiil az Orosz Szovetséges Szov-
jet KoztArsasagban 13%-kal emelkedett.

A megjelent konyvek példanyszdmanak
emelkedését tekintve az egyik elsé helyet a
technikai, ipari, épftésiigyi és kozlekedésligyi
targyu konyvek foglaljak el. Az e tArgykor-
be tartozo irodalom koényveinek példadnyszdma
1959 els6 felében 31%-kal, maguknak a kiadva-
nyoknak a szama 25%-kal emelkedett. A leg-
kiemelked6bb a mnevelés- és tajékoztatdsligy
targykorébsl megjélené konyvek példanysza-
manak emelkedése: t6bb mint 35%. (Dezsényi
Béla és Nagydiosi Gézdné)
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KONYVTAREPITES SZEKSZARDON

1959 tavaszan készultek el a szekszardi
Megyei Konyvtar 0j épuletének tervei.
A nyéar folyaman megindult az épitkezés
és olyan gyors Utemben folyt, hogy Gszre
mar allott az épulet vasbeton-vaza.

Vajon lehet-e emlitettentl hagyni, hogy
— minden Kiterveltség nélkil — milyen
évfordulén indult meg ez az épitkezés?

Eppen 1959 tavaszan volt tiz esztendeje,
hogy nalunk is bontakozni kezdett a koz-
muvel6dési kényvtarhalézat. 1949-ben
létestiltek a legelsd 'korzeti konyvtarak,
s a muvelédés frontjaAn megindult forra-
dalom lendlletében négy év sem telt
bele, s mar m{kodoétt 19 mlegyei konyv-
tar és 3000 népkényvtar. Kényv, konyv-
taros és helyiség kellett mindenikhez.
Tekintélyes aldozatokat kivant ez az or-
szagos méret( konyvtarszervezés, érthetd
tehat, hogy U] épuletekre akkor nem
jutott.

Am tiz év maltan elérkeztink a koz-
muvel6dési konyvtarhalozat fejlédésének
Ujabb allomasahoz: épul Szekszardon a
megyei konyvtar, s ez nem atalakitas,
nem adaptalas, hanem konyvtari célra
emelt, Gj épulet.

A tobbi megye bizonyosan koveti smlajd
a szekszardi példat. A somogyiak maris
a tolnaiak sarkdban vannak: folyik a
kaposvari megyei koényvtar tervezési
programjanak kialakitasa. A bator kez-
deményezés érdeme azonban vitan feltl
Tolna megyéé.

1

Koéztudomasu, hogy magyar foldon
Tolndban szlint meg legel6bb a jobbagy-
sdg, a megyeszékhely adta Garait és
Babits Mihalyt a magyar irodalomnak,
a dor oszloprendes, neoklasszikus stilusu
megyehazat pedig Pollac’k Mihaly ter-
vezte. Még ismertebb, hiresebb azonban
a szekszardiak vordos bora. Egyébként
mintha a Dunéntulnak ez a lankas vi-

Utcai homlokzat
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déke kiesett volna a fejl6dés sodrabol.
Szekszard ma is parasztvaros. 18500 la-
kosanak a fele foldmdvelésbél él, 20 sza-
zalékot tesz ki az ipari munkasok és
hdszat az értelmiségiek szama, a tobbi
evarosi kispolgar.

llyen koralmények kozott aligha lelhe-
tett nagyobbméretl konyvtarépitésre gon-
dolni. Az igényeket nem is szabtak tdl
magasra. Pedig nem artott volna egy-két
jovébe mutaté tényez6t alaposabban fon-
toléra venni. Példaul azt, hogy harom
kozépiskola is makoédik a varosban: egy
altalanos gimnaziumi, egy koézgazdasagi
és egy mez6gazdasagi technikum, s diak-
jaik szama kozel jar az ezerhez. Vagy
ami még jelentésebb: a mez6égazdasag
gépesitése és a tarsas gazdalkodéasra valé
attérés a parasztsag idejébél sokat fel-
szabadit, s ennek kovetkeztében — mint.
a legfrissebb tapasztalatok igazoljak —
a termel6szovetkezeti parasztsag konyv-
igénye ugrasszerlen novekszik.

Szép kilatasai vannak a fejl6désre a
szekszardi koényvtarnak, bar a munka és
gond ma sem kevés. A konyvtar alloma-
nya jelenleg 34000 kotet, 3000 varosi
olvasé igényeit kell kielégiteni, s e mun-
kat 13 dolgoz6 végzi. De ne feledjuk, hogy
a varos konyvellatasanal nagyobb fel-
adatot jelent a megyei hélézat: 5 jarasi*
102 kozségi és 54 pusztai kdnyvtar gon-
dozdsa terheli a megyeszékhely konyv-
tarosait.

2.

Szekszard slrln beépult kisvaros. F6-
utvonalan csak bontas &aran tudtak
a, kdonyvtar szamara telket biztositani*
sajnos, nem mind a négy égtaj felé sza-
badon 4&llét. Kétfel6l emeletes hazakkal
hatarolt, szldk tertletet kapott a konyv-
tar. A homlokzat hossza minddssze 15
méter. Késbébbi terjeszkedésre nincs
semmi lehetéség, még folfelé sem, mert
a varosrendezési el6irdsok két emeletben
szabjak meg a parkanymagassagot, s a
varosikép jellegének és hangulatanak
megdrzése céljabdél megkivanjak a magas
tet6t. Emellett vegyuk szamitasba, hogy
tlizrendészeti szempontbdl, meg az udva-
ron épulé garazs miatt helyet kellett biz-
tositani a foéldszinti kocsibejarénak is.

A sok megkotottség okabdl nem irigy-
lésremélto, de hazai viszonylatban uttéré
feladatot a Kozépulettervezé Vallalat
egyik épitésze, Vas Zoltan kapta. ldejé-
ben bekapcsolédott a munkaba az Orsza-
gos Konyvtarugyi Tanacs Konyvtarépitésii
Szakbizottsaga 4s. Csupan a torténeti hd-
ség kedvéért jegyezziik meg, hogy a Szak-
bizottsag inkdbb csak a szazezer kotetet:



Z

A foldszint alaprajza

befogadé raktar és a mnyolc—kilencezer
kotetesre méretezett, szabadpolcos kol-
csonzé kialakitasdban jatszott szerepet.

De 1smer]uk meg végre Vas Zoltan ter-
vét, jarjuk végig az épiilet szintjeit.

Az alagsorban — rendkiviil gazdasagos
alaprajzi elhelyezésben — taldljuk a ka-
zanhéz, a szénraktir és a salakozé mel-
fett a mBi és férfi 61t6z6t, a zuhanyozét,
a fotolaboratériumot kiilon sotétkamraval
és a konyvkotészet helyiségeit.

A foldszinten szembebtlik, hogy milyen
sok helyet foglal el a koesibejar6. Nem is
fért el ide egyéb, mint a bemnlakd konyv-
tari alkalmazott lakésa, a Tuhatir és a
szabadpolcos kolestnzd, .Ez utébbi azon-
ban két oldalrél, az utca és az udvar
fel6l egyarant jél megvilagitott, 15 méter
hosszi 5,56 méter széles nagy terem.
(Ldsd az alaprajzot.)

Az emeletre az épiilet kézepén elhelye-
zett és feliilr§1 megvilagitott lépcsthéaz
vezet fel. Az épiilet déli felén két emele-
tet taldlunk.

Az elsd emelet utcai oldaldn helyezke-
dik el a gyermek-olvaséteremi az udvarra
néz a felnétteké. Mind a ketts téglalap
alaki, 9,11 m hosszi és 4,20 m széles.
A gyermekmérete‘knek megfeleld butorzat

keriill az egyikbe, a masikba viszont
kevert butorzat: egy-egy asztal és hat-hat
szék &ll majd a terem végében (f6ként
a jegyzetelve olvasok szamadra), a terem
kozepén pedig fotelek vesznek koriil egy
kis kerek asztalt (a folydiratokat vagy
szépirodalmat olvastk szamdra). A két
olvaséterem kozott fekvs elétér alkalmas
helyet kindl a kiallitdsok rendezésére.
A felnbttek olvasétermiébsl az udvari
homlokzat teljes hosszaban elnyuls te-
raszra léphetiink ki, ahol nyaron a sza-
badban kaphatnak helyet a konyvtar
latogatdi. A mapsiitést6l szines, csikos
ponyva védi majd Gket.

A masodik emeleten — az olvasdtermek
felett — a beszerzés, feldolgozas, a méd-
szertani csoport, a konyvtarvezets és a
gazdasagi ligyintéz6 munkahelyei sora-
koznak.

Az épiilet északi felén, a szabadpolcos
kolesonzd felett taladljuk a raktarakat. Ez
tulajdonképp a két emelet magassaganak
megfelelé 6,60 m magas, egyetlen lég-
teret alkot6 helyiség, amelyet iivegbeton
fodémek osztanak harom, egyenként 2,20
méter magas szintre. A harom raktari
szintet és a foldszinten levd kolesonzot
lift koti ossze. Kétségtelen, hogy sikeriilt
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Udvari homlokzat

j<J hasznalhat6, a Darugyar vasallvanyai-
val és polcaival berendezhetd raktari
szinteket kialakitani, de az épulet két
emeletével szemben a raktarak harmas
osztdsa mind* az utcai, mind az udvari
homlokzat sajatos, aszimmetrikus kikép-
zését eredményezte.

3

El6relathaté, hogy a homlokzat aszim-
metrikus, modem megfogalmazasa Kki-
hivja majd a kritikat, de ez nem befolya-
solhatta a tervezd épitészt. Tudjuk, hogy
a mult Szazad elsé felében akar selyem-
gyarat, akar muzeumot épitettek, min-
deniken a klasszicizmus formavilaga
uralkodott: a rizalitok, az oszloprend és
az oszloprendet lezaré timpanon. Korunk
épitészetében a funkcié hatarozza meg
a format az épulet rendeltetése szabja
meg annak kils6é képét. Hogy festdiskola,

KONYVTARI HIRADOINK UJ KONTOSBEN

A megyei konyvtarak hiradéi kézott az utdb-
bi id6ben néhany Gj kuls6ben jelent meg: pél-
daul a Komarom megyeiek Konyvtari Hiradé-
janak. — talan legrendszeresebben megjelend
megyei hiradénknak — mualt évi 3. szdma még
kék szinben, helyi sokszorositasban készult,
az utolsé (1959. 4.), szam viszont mar aj, a ré-
ginél egyszeribb, izlésesebb cimlappal jelent
meg, sokszorositdsa pedig a szemnek kedve-
sebb, feketeszinl rotaprintnyoméas. amely Bu-
dapesten, az Epitéstugyi Dokumentaciés Iroda
uzemében készult. Ugyancsak elényére valtoz-
tattdk meg a Csongradd megyei koényvtaros cim-
lapjat is. Az 1959. novemberi szdm vegyes, raj-
zolt és tipografiai cimlapja helyett a legutéb-
bi, 1960. évi januari szam tiszta tipogréafiai
eszkdzokkel készult. A Vasi Konyvtaros 1960.
évi 1 szamanak rajzolt, figuralis cimlapja
van. Régi kontdsben jelent meg a Pest Megyei
Konyvtaros 8 szama (1960. évi 1 szadm) és a
Tolna megyei Konyvtaros 1959. évi utolsé sza-
ma. A Tolna' Megyei Konyvtaros sajnos még
mindig ragaszkodik régies, primitiv, rajzolt
cimlapjadhoz, noha ez sokat csdkkent hatasa-
bél. Pedig tartalmilag ez a hiradéonk sem ma-
rad el a tdbbi, szinvonalas, megyei koényvtari
tajékoztaté mogott.

Két nagykoényvtari hiradonk kulsejében, el6-
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szinhaz, vagy konyvtaricéljara készult-e
az épulet, az mar kulsejérél leolvashaté.
A szekszardi 0j konyvtarépuileten is az
emeleti ablaksorok valtozé ritmusa érzé-
kelteti, hogy rendeltetésének megfeleld
célépulettel allunk szemben.

A masik “~meglepetése” az épuletnek
a szabadpolcos kolcsonzd berendezése.
Bar 15 m hosszu ez a terem és sok a be-
porozhaté falfelilete, mégis ugy talal-
tuk, hogy kell6 mennyiségben nem he-
lyezhet6k el benne a legkeresettebb kony-
vek. Ezért a bejarattal szemben levé fal
elé, a terem teljes hosszaban 80 cm magas
és 1,90 m széles emelvény épult. Ez elé
kerult a koényvtarté allvanyok elsé sora,
s az emelvényen, a fal mellett hazédik
majd az allvanyok maésodik vonala. A be-
fogadoképesség igy csaknem a kétszere-
sére n6, az ellendrzés viszont teljesen biz-
tositott, mert a par lépcsén &t erre az
alacsony galériara fellépd olvasét csak
derékig fedi az els6 allvanysor. Ez az
,amfi-teatralis” elrendezés nagy el6nye.

*

E cikk irdsa idején a szekszardi konyv-
tarépulet ,pirosban” készen 4all, cserepe-
zik a tetejét és vakoljak a belsé fal-
felUleteit.

A szabadpolcos koélcsénz6 lépcs6zetes
elrendezése hazai viszonylatban UGjat
mond. Egyébként a koézeljovében éplilé
konyvtaraknak a szekszardinal joval tébb
modem technikai berendezést kell kap-
niuk. Mindennek els6é feltétele azonban
a szabadon allo, tagas telek, hogy a ter-
vezd épitész ne uljon guzsba kotott kéz-
zel rajztablaja elé.

Kéki Béla

allitdsaban is torténtek valtozasok. izléses,
szép cimlappal és jobb sokszorositasban jelent
meg a F6varosi Szab6é Ervin Konyvtar Kozlo-
nye, a Kényvtari Hirad6é (1960. 1., 2, 3 sz.); az
OSZK Hiradé (az Orsz. Széchényi Konyvtar
tajékoztatdja) pedig elballitasahoz felhasznal-
ta az 0j xerograf gépet is. s

A go6dolléi Juhdsz Gyula Jarasi Irodalmi
Szinpad munkajarél mar beszamolt a Konyv-
taros. Azéta a Szinpad programja tovabb gaz-
dagodott, legutébb nyomtatott mdUsorfluzetet
adott ki az 1960. febr.-majusi id6szak tartal-
mas programjaval, amely a fenti idészakra Ki-
lenc rendezvényt harangoz be.

TARKA KONYVEK - KOR SZERINT

Minden korosztadly mas-méas szinbe kotott
konyvet kap a gelsenkircheni ifjusagi koényv-
tarban. (A 14 éven aluliak sargat, a 14-17 éve-
sek kéket, a 1821 éve#sek zoldet.) (N. G.)

HUSZ NYELVU ZENEI LEXIKONT ad ki a
Zenei Konyvtarosok Nemzetkdzi Szovetsége
és a Nemzetkdzi Zenetudomanyi Intézet. A
teljes zenei értelmez6 szétar megjelenése el6tt
kulénb6zé nyelvld (német, angol, francia, spa-
nyol, olasz) zenei kézikdnyveket hoznak for-
galomba. (N. G.)



Egy pdlydzat és ami kériilotte van

— Levél a szerkeszt6héz —

Hosszas toprengés utdin hatdroztam el magam arra, hogy Onokhéz fordulok.
Kérem, ne vegyék zokon, ha megismertetem Onéket egy apré eseménnyel, egy hét-
koznapi torténettel, és a konyvtdrosok itélészéke elé bocsdtom ezt a torténmetet, sze-
replGivel egyiitt. Azt hiszem ugyanis, hogy ezen a térténeten érdemes elgondolkodni, és
levonni beldle az 6sszes tanulsdgot.

Nos, az adta nekem a bdtorsigot soraim megirisihoz, hogy kedvelt folyéiratunk,
»A Konyvtdros” janudri szimdban olvastam egy anekdotdt , A kiszdllasok humord-
bol” cimmel, az a torténet pedig, amit most el akarok beszélni, bar nem kiszdlldson,
hanem, konyvtirban tortént, de humor tekintetében bizvdst megjelenhetett volna
a Ludas Matyiban is. Ne szaporitsuk azonban a szot! Ldassuk inkdbb a torténetet! Az
Orszdgos Széchényi Konyvtiri Hirado februdri szdmdnak mdsodik oldaldn jelentés
olvashaté. ,,Az elmult év szeptemberében meghirdetett pdlydzat eredményérsl”.

Hazdnk Nemzeti Konyvtdra, mint tudjuk, sok mehézséggel kiiszkodik és a kozt a
sokféle feladat kozt, mely osztdlyrészéiil jutott, bizony akad nehéz is. Mint bizonyos
‘jelek mutatjak, ilyen mehéz feladat a konyvtdr leltiri rendszerének kialakitdsa.
Hosszu id6 6ta igen sok ember — gy tudom, egy egész osztily, osztdalyvezetével, osz-
tilyvezetbéhelyettessel, konyvtdrosokkal és segédkonyvtarosokkal egyiitt — faradozik
mdr ennek a problémdnak a megolddsin, de hidba. Bizony, nem koénnyii dolog egy-
séges leltari rendszerbe foglalni a kédexeket az apronyomtatvinyokkal, a zenemiive-
ket a hirlapokkal, és igy tovdbb. Széval a sok ember hosszas fdradozdsa végiil is
zdtonyra futott, és mivel a probléma egyre égetébbé wvdlt, a konyvtdir vezetdsége
a szakszervezettel egyiitt — igen helyesen — az egész konyvtdr konyvtdrosaihoz fordult
segitségert.

Pdlydzatot hirdettek — tobbek koézott — a leltdri rendszer problémdjinak meg-
olddsdra is. A palydzati hatdridé annak rendje és moédja szerint letelt, azonban a ke-
csegtets pdlyadijak ellenére is minddssze egy pdlyamii érkezett be, amely az igen szép
és hangzatos ,Lege Artis” jeligét viselte. A tovdbbiakbél kideriil, hogy ezt az egyet-
len pdlyamiivet sem o6vezte a tokéletesség dicsfénye, de még a haszndlhatésdg olyan
halvdny fényecskéje sem, hogy mélté lett volna a hdrom dijfokozat szerémy harmadik
helyére. Mi tagadds, a birdlébizottsag jol kivesézte a szegény pdlyamiivet, és 6 dorge-
delmes pontban fejére olvasta hidnyossdgait.

Nem akarom Ondket untatni ezeknek a hidnyossigoknak a felsoroldsdval, ez el-
olvashaté a mdr emlitett forrasmitben; csak azzal Gsszegezném a helyzetet, hogy —
a birdldbizottsig véleménye szerint — a pdlyamiiben leirt mddszerek alkalmazdsa
esetén a Széchényi Konyvtdr leltdiri rendszerének semmivel sem lenne kevesebb
problémadja, mint jelenleg.

Hdét hidba — gondolnd az ember —, a pdlyamid nem sikerilt! Eléfordult mar ilyen
a torténelemben és biztosan eléfordul még néhdanyszor a jovében is. Dehdt addig kell
prébalkozni, amig egyszercsak sikeriil. A pdlydzék megkapjik a birdlatot és tovdbb
torik a fejiiket, ha kedviik tartja és a kitdzott palyadij még tovdbd is kecsegteti 6ket.

Am itt valami érdekes dolog kovetkezett a tuddsitasban!

A zord és bdséges birdlat utdn a birdlobizottség még egy kissé egyiitt maradt.
(Ha tudndm, hogy 12-en voltak, kedvem lenne Osszehasonlitani a bizottsdigot a 12 dii-
hds emberrel, akik koziil egynek a véleménye lassan megforditotta a hangulatot.)
Sokért nem adndm, ha sikeriilt volna bepillantanom erre az iilésre, hogyan vdltozott
dt a birdlék rideg, tdrgyilagos kritikdji, aprélékos gonddal boncolgats és érveld gyi-
lekezete emberbardti egyesiiletté, jotékony testiiletté.

Ugyanis miutin 6 pontban megdllapitottdk, hogy a pdlyami nem jo, azazhogy —
bocsdnat az! elébbi vulgdris kifejezésért — ,,a Kkitdizott célt mem biztositja”, merész
fordulattal atestek — ahogy mondani szokds — a 16 mdsik oldaldra és értékes segit-
ségnek kezdték mevezni a miivet, amely a problémdt tébb oldalrél vildgitotta meg.
(Példdul .arrél az oldalrél is, hogyan n e m lehet kialakitani a megfelels leltari rend-
szert — gondolom én.) Ezutdn jott a sorsdonté megallapitds:

»Moga az a tény, hogy a pdlyamunka kisérletet tett a felvetett kérdés megoldd-
sdra, elismerést és jutalmat érdemel. Ezért OSZTONZESUL ES A VEGZETT MUNKA
HONORALASAKENT A BIZOTTSAG A PALYAMUNKAT AZ ORSZAGOS
SZECHENY!I KONYVTAR KOLLEGIUMANAK 600 FT JUTALOMBAN VALO
RESZESITESRE JAVASOLJA.’

Meg kell vallani, érdekes gondolatmenet ez, csak kissé hidnyos. Ha tovdbb fiiz-
nénk ezt az elgondoldst, akkor vildgosan arra az eredményre kellene jutnunk,
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hogy nagyon leszilkitették az Gszténzésre és a jutalmazdsra méltok korét. Mert példdul
miert nem kapja meg megérdemelt jutalmdt az, aki a pdlydzat kiirdsinak otletét fel-
vetette, hiszen ezzel kezddédott a ,kisérlet ... g kerdes megolddsdira?’ Vagy példdul miért
nem azokat kell Osztonozni elsésorban, akzk meg sem kisérelték a kérdést megoldani?
Vagy ha ezt az ugynevezett jutalmat ,,0szténzésnek” fogjdk fel, akkor mi a pdlyadij?

Ezekre a kérdésekre — sajnos —a kb’zlemény nem tér ki, igy hdt kénytelen vagydk én is
nyitva hagyni Sket. Es ezzel a tdrténet mdr majdnem be is fejez6dott, mikor az utolsé
mondat szemembe 6tlott. Mieldtt azonban ezt az egy mondatot kézrebocsdtandm, enged-
jék meg, hegy egy kicsit mentegetézzem! Nem sajndlom senkitél a munkaya meg-
érdemelt jutalmdt. Nem is konnyebd a lelkem, ha valakinek a zsebébil kihuzok, ki-
nézek, vagy kipellengérezek pdrszdz forintot, de ugy tartom, hogy tisztességes penzt
csak tisztességes munkdval és tisztességes moédon lehet keresm Sokat beszéliink mi
a szocialista erkolesrél, a munkdhoz valé viszonyrol, amely az id6k folyamdn meg-
vdltozott. Sokat beszélimk errdl, taldn tul sokat is, csak néha keveset cseleksziink
annak érdekében, hogy valoban igy is legyen.

Mindezeket pedig azért voltam kénytelen elmondani, mert a kozlemény utolsé
mondatabol megtudtam, hogy a pdlyamii készitéinek egyike mem mds, mint az Or-
szdgos Széchényi Konyvtdr gyarapitdsi osztdlyinak helyettes vezetGje, vagyis akinek
a vezetésével hosszi id6 utdn is ott tart a kényvtdr leltdri rendszere, hogy pdlydzatot
kellett kizzétenni a megjavitisira. O pedig megpdlydzta. Hogyne tette volna, hiszen
6 ért hozzd legjobban, vagyis szinte biztosnak ldtszik, hogy els6 helyezés lesz.
A pdlyamii azonban pontosan olyan rossz volt, mint a jelenlegi rendszer, amelyet
0 is igazgat — hivatalb6l. Rdaddsul nem volt ez rossz iizlet, mert majdnem azt kellett
leirnia, amit most csindl, és megkapta az ,,0sztonzésiil” megszavazott ,jutalom” felét
(ugyanis ketten készitették a ,miivet”).

Az viszont sem neki, sem a birdlébizottsignak ugy ldtszik egy pillanatra sem
jutott eszébe, hogy vajon mire is észtondz az a — nem is olyan kevés — fizetés, amit
a ko1zyvtan munkdjdért (vagyis tobbek ko6zott a leltdr megfeleld keszztesee'rt) az Or-
szdgos Széchényi Konyvtdrtél kap. Gondolkozni azonban soha nem késG, és azért is
irtam meg ezt a kis torténetet, hogy mindenki, akit illet, gondolkozzék rajta.

Budai Gyula

KERDEZZ — FELELEK

KERDES: Jdr-e féhivatisu kényvtirosoknak a Munka Torvénykonyve alapjin
a hat napos pétszabadsag? A tatai Jardsi Tandcs a Jdardsi Konyvtdr dolgozoitél azzal
vonta meg a poétszabadsdgot, hogy a Jdrdsi Konyvtdr nem végez tudomdnyos munkdt.

VALASZ: A Munka Toérvénykényve a konyvtirosokat mem emliti meg kiilon.
A részletezést a Munka Torvénykényvének végrehajtasardl szolé 53/1953. (XI. 28.)
MT. szamu rendelet tartalmazza. Ennek 88. §-a szerint a ,segédkonyvtaros”’ (annak
idején a 716 kulesszdmu allas) az a legalacsonyabb kategéria, amelyben még 6 napos
potszabadsdg jar. IdGkozben Uj elnevezések léptek életbe, s ezért sziikségessé valt a
régi jogszabalyi rendezés modositdsa, heélyesebben annak hivatalos magyarazata.
A Miivelédésiigyi Kozlony 1958. augusztus 1-i szamaban talalhaté ilyen hivatalos ma-
gyarazat, Eszerint a 706, 707 és 708 kulcsszamu alldsokban 6—12 nap jar, a 709, 710,
712, 713, 714 és T16-os kulcsszamu allasokban levok pedig abban az esetben karhatjak
meg a 6 mapos potszabadsagot, ha az 1957-ben rendszeresitett 1j elnevezések elé6tt
[60/1957. (M. K. 11.)] is 6 napi potszabadsag illeti meg 6ket.

A Jéarasi Tanécs allaspontja azért nem helyes, mert nem a Munka To6rvény-
konyvének végrehajtasi rendeletébdl indul ki,’s nem a hivatalos magyarazat alapjan
all, /amely a kulesszamokkal indokolja meg az igényjogosultsagot.

Egyébként a Kozalkalmazottak Szakszervezetének Konyvtaros Szakosztilya a
potszabadsag kérdésének vildgos rendezését mdr évek 6ta szorgalmazza. Remény van
arra, hogy az uj szabalyozdas még a folyé évben megtorténik, és ez figyelembe veszi
a Szakszervezetnek a konyvtarosokra nézve kedvez$ javaslatat.

Dr. Takdcs Jézsef
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NEHANY OLVASOSZOLGALATI KERDESROL

Az 1959. évi megyei konyvtari beszamo-
16k a konyvtari munka szemmellathaté
fejlddését mutatjak. A konyvtarak allo-
manya mind mennyiségi, mind min&ségi
szempontbdl jol fejlédott az eldzd évekhez
viszonyitva. Az olvasék szama és a kényv-
tarak forgalma pedig orszigosan az eddigi
legmagasabb szintet érte el. Mégis azt kell
megallapitanunk, hogy a szamok emelke-
dése a legtobb helyen nem a tartalmi ol-
vasoszolgalati munka megjavulasanak ko-
vetkezménye, hanem fejlédd tarsadal-
munkmak egyre névekvéd igényeibdl ado-
dott. A megyei konyvtarak jelentései azt
mutatjak, hogy.az olvasdszolgalat tartalmi
munkaja sok helyen elmaradt a konyvtar
egyéb eredményeitdl.

Miben nyilvanul ez meg?

A legtobb koényvtarunk olvasészolgala-
tanak mincsenek hatarozott célu térekvé-
sei. Nem torekszenek pl. egyes olvasoré-
tegek (munkds, paraszt olvasok, ifjusag)
tervszerli bevonasara vagy ami ezzel
egyuttjar, a miszaki és a mezbgazdasagi
konyvek forgalmanak fokozésara. Ha az
egyes konyvtarakban azt vizsgaljuk, hogy
milyen miivek vannak az olvasoknal, igen
ritkdn bukkanunk ra egy-egy tasakra,
amelyben a Kkikolesonzott miivek szoros
Osszefiiggésben 4allnanak a kérdéses olvaso
foglalkozasaval. A konyvtaros céltudatos
pedagoégiai tevékenységének nyomat rit-
kan latjuk.

Nemcsak a kolestmzd konyvtaros szo-
beli, tehat kozvetlen konyvajamlasi szin-
vonalaval van baj. Az is sulyos hiba, hogy
az olvasészolgalatnak vilagszerte elterjedt,
az olvasok befolyasoldsat, illetve szinvo-
nalas tajékoztatasat szolgalé eszkozei a
legtobb kozmivelédési konyvtarunkbdl
hianyoznak. Nincsenek megfelelé "ajanlo
jegyzékek, olvasétervek. Alig taldlkozunk
ajanlo bibliografidkkal. Taldn a konyv-
kiallitdas az egyetlen eszkéz, amelyei
konyvtaraink katalégusaikon kiviil az ol-
vasék befolyasolasa céljabol felhasznal-
nak. Az olvasék ezért a legtobb konyvta-
runkban egymasra lesnek, és azt az anya-
got veszik ki a konyvtarakbol, amit a
masik visszahozott.

A tovabbfejlédés utja, ugy vélem,

mindenki elétt vilagos, Szekeres elvtars-:

nak a Mivelédésiigyi Minisztérium
Konyvtarosztilya vezetdjének tavalyi be-
szamoldja ota: egyrészt megfeleld képzett-
ségl kolesonzé konyvtarosok kivalasztasa,
illetve miveltségiik és felkésziiltségilik
allando6 fejlesztése, mésrészt — Kkiilono-
sen a nagyocbb koényvtarakban — a munka-
er6k jobb elosztasa, a kdlcsonzési munka
javara és a kolesomzési idé movelésére.

A képzettség fokozdsa

A Konyvtartudomanyi és Mddszertani
Kozpont Oktatasi Osztalya megvizsgalta a
vidéki kézmiivelddési halézat helyzetét, és
azt allapitotta meg, hogy 763 kozmivels-
dési konyvtaros koziil 158-nak az altala-
ncs iskola 8 osztalyanal mincs magasabb
végzettsége, és 414-nek kozépiskolai vég-
zettsége van. Valdszin@, hogy az alacso-
nyabb képzettségh konyvtirosok jo része
éppen az olvasészolgalatban tevékenyke-
dik. Erdemes volna megvizsgalni, hogy pl.
az érettségivel sem rendelkezd 158 komnyv-
taros hogyan Kkeriilt be a halézatba.

Vannak ugyan olyan konyvtaraink,
amelyek er6feszitéseket tettek, hogy mi-
velt embereket helyezzenek a koélesénzd
szolgalatba, de olyan is akad, ahol pl. mar
hénapok 6ta minden segitség mnélkiil két
tavaly érettségizett fiatal kélesomzé latja
el az olvasoszolgalatot, s6t olyan konyvtar
is van, (Megyei Konyvtar!), ahol a kol-
csonzési munka z6mét 4ltaldnos iskolat
végzett dolgozé latja el. Elgondolkoztato,
hogy pl. Gy6r megyében 11 féhivatasu
kolesbnzd konyvtaros koziil 4 konyvtaros-
nak csak. altalanos iskolai végzettsége van,
6-nak érettségije és csak egymek van en-
nél magasabb végzettsége. Igy fordulha-
tott el6 olyan eset, hogy az egyik megyei
konyvtarban, ahol a felszabadulasrél kér-
tem irodalmat, a kolesonzd koényvtaros
teljes tajékozatlansdgaban a betlirendes
katalégushoz kildott, mondvan: valogas-
sak onnan.

Képzett konyvtarosokra van sziikség az
olvasdszolgalatban. Nem elég azonban az
iskolai végzettség s6t a kitind oklevél
sem, hamem a legfontosabb kellék a
konyvtaros hivatastudata és pedagégiai
érzéke. A kolcsonz6 komyvtdros ugy fog-
lalkozzék minden egyes olvasojdval,
mintha egyediil 6érette vdlasztotta volna a
konyvtdros hivatdst! A koélesonzé konyv-
tarosnak kitlinGen kell ismernie alloma-
nyat, de kiilonosen a legujabban beszer-
zett miiveket. Mindezen feltételek mellett
elvi szilardsagot, hatarozott szocialista vi-
lagnézetet kivamunk meg kényvtarosaink-
t6l. Komoly pedagogiai érzék és hataro-
zott vilagnézet sziikséges ahhoz, hogy az
olvasd hatarozatlan, szertedgazo 0sztonos
érdeklidését szinte észrevétleniil, de tuda-
tosan, fokozatosan az olyan irodalom felé
irdnyitsa, amelyet — az olvasé muiveltsé-
gének figyelembevételével — szamara a
legajénlatosabbnak tart. Nyilvanvalé,
hogy nem elég onmagaban ajanlani egy
tarsadalomtudomanyi vagy‘torténelmi is-
meretterjeszté konyvet. De egy torténelmi
regény mellett, amely mar felkeltette az
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olvasd érdeklédését, eredményesen ajanl-
hatjuk az azzal kapcsolatos tarsadalom-
tudomanyi, torténelmi stb. ismeretter-
jeszt6 munkéakat. A szakirodalom ajan-
lasanal sem elég az olvasd elé rakni a
kolesénzolaprol  leolvasott  foglalkozas
szakkonyveit, itt is az olvas6 miveltségi
fokanak, egyéb iranyu érdeklédésének is-
meretében 'kell konyvet ajanlanunk.

A kiragadott példakboél is myilvanvalé,
hogy nem elég megszerezni a miveltsé-
get, hanem d&llandé szakmai tovabbkép-
zésre is szikség van. Ma mar sok
konyvtarunkban megvan a torekvés, hogy
tanulasi id6 biztositdsaval vagy konyv-
ismertetésekkel segitsék a kolesonzo-
konyvtarosokat. A heti fé] nap, amelyet a
kényvtaros a legfrissebb kényvkritikak,
tanulmanyok, recenziék, konyvek el6-
vagy utészavainak tanulmanyozisara for-
dit, igen j6 befektetés. Kiilonosen, ha az
irodalmi folyéiratokon Kkiviil a konyvtar
legfontosabb szakfolyéiratainak megisme-
résére is jut idé.

A kodlestnzd kényvtarosok elébb emli-
tett tovabbképzése terén a Févarosi Szabd
Ervin Konyvtar jar elol. A keriileti
koényvtarvezetdk kéthetenként konyvis-
mertetéseken, beszerzési tanacsadésokon
vesznek részt. Ezen Osszejovetelek vitdin
hatarozott vélemény alakul ki a konyv-
tarosokban az egyes irodalmi mivek érté-
kérdl, ajanldsi médszerérdl, s6t arrdl is,
hogy mely rétegek szdméra hasznositha-
tok a vitatott miivek a legjobban. Néhany
hete pl. igen érdekes vita alakult ki Her-
nddi Gyula, Mdndy Ivdn, Szabé Magda
és Szobotka Tibor miveirsl. A vita a ki-
adok lektorai és a konyvtarosok ko6zott
folyt le. A Szab6 Ervin Konyvtar dolgozdi
az emlitett konyvismertetéseken és vita-
kon kiviil kiilonb6z6 (marxista-esztétikai,
természettudomanyos, filozdéfiai stb.) tan-
folyamokon vesznek részt, szombaton
délelSttomként pedig rendszeresen tanul-
manyozzak (olvassak) a kényvtarakba be-
aramlé irodalmat és a konyvtari szak-
irodalmat.

A megyei konyvtarak koziil kiilonosen
a kecskeméti, a fehérvari és kaposvari
konyvtarak foglalkoznjak rendszeresen a
kolesonzd  konyvtarosok — miivelésével.
Néhany megyei konyvtarat mar az a gon-
dolat is foglalkoztat, hogy a megye te-
riiletén, legaldbb havonta egyszer, kényv-
ismertetést szervezzen az olvasdszolgalat-
ban dolgozék szdmdéra. A Tatabanyai Me-
gyei Konyvtar olvasédszolgalatosait kiilsé
szakemberek is segitik a szakirodalom
jobb megismerésében. ToObb megyei
konyvtar tapasztalatcserék szervezésével
igyekszik kolesonzd konyvtarosainak to-
véabbfejlédését elbsegiteni. Igen elényds,
ha a konyvtarosok egy-egy jol dolgozd
konyvtarban,, a helyszinen tanulmanyoz-
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hatjak a konyvajanlas és az irodalomfel-
taras legjobb middszereit.

Az elmondottak azt bizonyitjak, hogy
sok még ugyan a hiany, a pétolnivalo, de
az 6szi konferencia nyoman mégis igen
sok helyen komoly torekvéseket latunk a
hibdk kijavitasara. Arra is van ma maér
példa, hogy a legjobb konyvtarosokat te-
szik az olvasé- illetve tajékoziaté szolga-
latba, igy pl. Miskolcon.

A munkaerék elosztdsdrol
Sajnos még mindig van j6 néhany olyan
konyvtarunk, ahol a minéségi munka leg-
elemibb kovetelményeit sem tamiaszthat-
juk a kolesonzékkel szemben, olyan nagy
a tulterheltség. Bar itt-ott tisztes erdfe-
szitést latunk az olvasdszolgalatban dol-
gozok létszamanak emelésére, mégis igen
sok ‘helyen nagy a tulterheltség, a kol-
csonzé konyvtaresok sokszor emberfeletti
hajszoltsdga. Megyei konyvtarainkban a
munkakorok szétvalasztdsa ugy latszik
tulsagosan jol sikeriilt, mert vannak olyan
kolesonzd komnyvtarosaink, akik naponta
8 orat (hetenként 40—42 orat) szakadat-
lanu] kolcsonzéssel toltenek. Holott meg-
feleld munkaszervezéssel esetleg meg le-
hetne roviditeni a kolesonzésben eltoltott
id6t, a fennmaradt idében ezek a koényv-
tdrosok egyéb, adminisztraciés jellegd
munkat végezhetnének. A Kkonyvtarosok
tulterheltségéhez hozzajarult az is, hogy a
nagymértékben megnévekedett diakol-
csbnzést is, minden létszamemelés nélkiil,
a régi kolesonzbégarda latja el. Csak 1—2
helyen gondoskodtak heti 12—16 Oréas
mellékfoglalkozasu kisegité munkaersorol
A budapesti keriileti Szabé Ervin
Koényvtarakban altaldban mindenki részt
vesz a kolesdnzés munkajaban. fgy egy-
egy Kkonyvtarosra viszonylag kevesebb
kolesonzési idé jut, mint a nagyocbb vi-
déki konyvtarakban. De még Budapesten
is tapasztalhaté bizonyos viszolygas a kol-
csdnzéstdl, aminek okat abban latjuk,
hogy maga a konyvtar tualterhelt, tehat
méretéhez viszonyitva sok olvasdja van,
nagy forgalmat bonyolit le, és emiatt igen
nehéz az olvasok igényét kielégiteni. Ilyen
feltételek mellett természetes, hogy az
olvasoszolgalat imumkaja egy bizonyos
szinten tul nem emelkedhet, hiszen a
konyvtarosok legfébb torekvése az, hogy
a torlédast elkeriljék. A kolesonzé konyv-
tdrosok sok helyen embertelen terhelé-
sét — megfelelé egyéb feltételek biztosi-
tasa mellett — csak a szabadpolcos kol-
csonzésre valé attérés oldhatja meg. Mert
ma még azt tapasztaljuk, hogy sok helyen
a tulzott fizikai kovetelmény is akadalya
annak, hogy képzettebb és gyakorlottabb
konyvtarosok a kolesonzépult mellett val-
laljanak mumnkat.
Pelejtei Tibor



MODERN KONYVTARTECHNIKA

A fenti cim alatt Gj cikksorozatot inditunk, melyet Sebestyén Géza, a Kdnyv-
tartudomanyi és Moddszertani Kozpont vezetSje ir. A Konyvtaros szerkesztésége
orommel nyit Ujbél teret a magyar konyvtarugy egyik legfontosabb helyén md-
kodd legkivalobb szakemberének. (Szerk.)

A Telex és a televizio

Ha van torekvés, amely korunk kényv-
tari életére altalanosan jellemzd, az a
konyvtari kapcsolatok szélesitése és mé-
lyitése. Abban természetesen van kilonb-
ség, hogy milyen méretliek e kapcsola-
tok, hogy milyen Utemben s milyen esz-
kozok felhasznéalasaval fejlédnek, azon-
ban maga az irdnyzat egyetemes. Keleten
és nyugaton, szocialista és t6kés allamok-
ban egyarant él a felismerés, hogy ma-
gaba zarkézva ma mar egyetlen kényvtar
sem felelhet meg sokrétli feladatanak.
Hogy tobbé-kevésbé mindegyikik ra van
utalva a tébbi konyvtar allomanyara,
apparatuséara, szakembereire, ha olvasoit
igazan ki akarja elégiteni. Ez a felisme-
rés alapja a mi hal6zati rendszeriinknek,
vagyis egyik legfontosabb konyvtarszer-
vezeti alapelvinknek is.

Ezattal a kapcsolatok technikai oldala-
val foglalkozunk, itt akarunk beszamolni
néhany UGjabb lehet6ségrél.

Mig régen az érintkezés a személyes
latogatas és levélvaltas keretei kozott
zajlott le, Gjabban a gyorsabb formak
lépnek el6térbe. Igen, mert az id6tényezd
egyre fontosabb lesz. Ezért kap még
nagyobb szerepet a telefon is. Csakhogy
a telefonnak nagy hatranyai vannak —
kényvtari szemmel nézve — az irasbeli
kozléssel szemben. Az els§, hogy nem
rogzit, a szbveg nem marad meg. (igy
igazolasi szempontjab6l nem megfelelé
értékd.) A masik, hogy félreértések for-
rasa lehet, gondoljunk arra az esetre,
amikor idegen nyelv( szdéveget diktalnak
be (nem egyszer kevéssé ismert nyelve-
ken, mint pl. svéd, holland stb. cimek
esetében!). igy a telefon gyorsasaga elle-
nére sem tudja a levelezést poétolni, sok-
szor még ott sem, ahol a slirg6sség els6-
rendd érdek, mert a kdnyvtari kapcsola-
toknal az okmanyszerGség (elismervé-
nyek!) és a pontossag rendkivul fontosak.

Egészen mas helyzetet teremt azonban
a telex, és ezért josolnak neki a konyv-
tari munkaban nagy jovét.

Mi a telex? Téavolsagi irégép. (L. 1 sz
abra.) Két — esetleg tobb szaz kilométer
tavolsagban lev6é — irogépet kozés aram-
koér kapcsol ossze, s ennek kovetkeztében
az egyik helyen gépelt széveget mindkét
gép (tehat a tavoli is) irja. A postai szol-
galatban a telex a morse-rendszerl tav-
irast szoritja hattérbe, minthogy kényel-
mesebb és egyszerlGbb. Az utébbi évek-

Telex készulék

tan kivul is egyre nagyobb tért hodit, az
el6fizet6k széles halézata alakul Ki.
(Magyarorszagon jelenleg 400 telex-el6-
fizet6 van, ami kis szam ugyan, mégis
nyilvdn meglepi az olvasét.) Az eléfizet6k
nevét a posta telefonkdnyv-szerl jegyzé-
kekben adja kozre, s ezaltal a halézatban
résztvevé készlulékek nehézség nélkul
hivhatjak egymast. (A hivas az un. hivo-
doboz megfelel6 gombjanak lenyomasa
utan az el6fizet6k szamanak tarcsazasa-
val torténik. Pl. a DIMAVAG Diésgy6ri
Gépgyar szama 06 34, ahol is a két elsé
szamjegy Miskolc jele.) A kapcsolas lét-
rejottét az ir6gép motorjanak megindu-
lasa és a hivédoboz piros lampéajanak Ki-
gyulladasa jelzi. A helyes kapcsolasrél
a kért allomas ,névadéjanak” (tavirat-
cimhez hasonlé rovidités, a fenti esetben:
dimavag gépgyar) leirdsaval gy6z6dink
meg, majd kezd6dhetik a szévegkozlés.
A telex ezek szerint ugyanazt a gyors
kapcsolatot biztositja, mint a telefon, de
ezt a gyorsasagot az irasbeli koézlés pon-
tossagaval egyesiti — ebben van nagy
elénye. Meg kell emlitentink, hogy lehe-
tévé teszi a kétoldald gondolatkozlést,
vagyis a beszélgetésszer( érintkezést is
(kérdés — valasz), tehat ebben sem ma-
rad el a telefon mogott.

A konyvtari életben a telex 1950 6ta hodit
fokozatosan teret. Az Egyesiilt Allamok
két koézmlvel6dési konyvtara vezette be
elsének, majd 1951-ben ratért a Midwest
Interlihrary Center (K6zépnyugati Kényv-
tarkodzi Koézpont) is. Eurdopaban 1957-ben
kerult el6szér konyvtari alkalmazasra,
mégpedig Hollandidban a Delfti MUegye-
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temi Konyvtarban. (Azéta ennek igazga-
téja és munkatarsai a telex leglelkesebb
propagéatorai.) Természetes, hogy elsGsor-
ban a kényvtari tdjékoztatéds, a gyors fel-
vilagositasok terén indokolt, kiilondsen
nagy jelentdségre jutott maris a kozponti
katalégusokkal kapcsolatban. Erthetd ez,
hiszen a lel6hely tudakozdédast percek
alatt elintézi, a régi tobbnapos (esetleg
tobb hetes) levelezés helyett.

A tudakozas a kovetkezdoképpen zaj-
lik le. A kérdez6 konyvtar felveszi az
olvaséi igényt, s ezt a konyvtaros megr
felel6 trlapon tavirati stilusban rogziti.
Az Urlap a telex-kezeléhoz keril, aki a
hivojellel hivia a Kozponti Katalogust
(esetleg méas varosban). A kapcsolat létre-
jotte utdn gépeli a szoveget (cimet) s ez
a kozponti katalégus gépében levé papi-
ron is megjelenik. A lel6hely kideritése
utan a kozponti katalégus kozli a valaszt.
Ha a megnevezett konyvtar szintén tagja
a telex-rendszernek, a kér§ konyvtar
nyomban hozzafordulhat a mi megkiil-
dése végett. Mindez par percen beliil.
Mindennél tobbet mond az a hollandiai
tapasztalat, hogy a kiilonféle kc')'nyvtdrak_
gyorsabban bonyolitjik \le a Kozponti
Katalégussal az érintkezést (mds vdros-
béll), mint a konyvtdr osztdlyai egymds-
sal ugyanazon az -épiileten beliil!

Az imént emlitettiik, hogy a szoveget
a telexen taviratstilusban szokas ko6zolni.
Ugyancsak a gyorsasagot fokozza, hogy
részletes jelrendszer alakult ki a gyakran
eléforduléd kifejezések, s6t mondatok
egyszeriisitésére. Két példa:

OCC = foglalt

RAP = vissza fogom hivni.

Szamunkra azonban az kiilongs ér-
dekességli, hogy mar specialis konyvtari
jelrendszer is van, ennek nemzetkozi
kédexe 1950-ben jelent meg. (Internatio-
nal teleprinter-code for libraries and
documentation centres. Delf, Bibl. Tech-
nische Hogeschool, 1957.) A jelrendszer-
nek az az elénye, hogy az egész vilagon
hasznalhaté, mindeniitt az illet6 nyelvre
oldhaté fel. A telex érintkezéshez tehat
nem sziikséges idegen nyelvii fogalmazas.
(,,Telex eszperanto.”) Emlitsiik meg azt is,
hogy Hollandiaban bevezették a kozlés
szabvanyszerid formajat is ugyancsak a
biztcnsag és a rovidség érdekében. Ez a
kovetkez6:

a) a hivott kdényvtar szama

b) a tudakozas szama

c) kelet

d) a hivott konyvtaros betdjele
e) a hivé konyvtaros betijele
f) a kozlemény

Nem érdektelen, milyen koltségekkel
jar a telex hasznalata. Kulfoldon ez a
legvitatottabb kérdések ko6zé tartozik,
hiszen ett6l fligg az eljaras rentabilitasa.

336

Ma a havi hasznalati dij (alapdij, a ké-
szilék bérleti, karbantartasi kdltsége stb.)
viszonylag, még elég magas. Maguk a ,,le-
velezési” dijak azonban mar mem jelen-
tenek mnehézséget. A helyi kozlés dija
Magyarorszigon harom percenként 20 fil-
lér, a tavolsagiak dijazasa 1,20—3,60 Ft
kozott valtakozik. Viszonylag mérsékel-
tek a kiilf6ldi érintkezés koltségei is. All-
jon egymas mellett harom orszag dij-
szabasa telexre és telefonra vonatkozdan:

Telex Telefon
Szovjetunio 27,20 — 127,20 Ft 54,40 — 254,40 Ft
Nyugatnémetorszag 20,— Ft 40,— Ft
Franciaorszag 28,80 Ft 57,60 Ft

A végeredmény az, hogy a telex nagy-
szamu (havonta tobb ezer) lzenetvaltas
esetén Kkifizet6dik, igy kellden szétoszlik
a magas hasznalati dij.

Talan a fentiek utdn nem tires joéslas,
hogy a telex €l6tt magy jové all konyvtari
vonatkozasban is. Az éhajtott egyiittmii-
kodés ezaltal oly mértékben valdsigga
valhatik, amilyenr6l annak els6 meg-
fogalmaz6i nem is &lmodhattak. Nem
hidba olvassuk a fent emlitett nemzet-
kozi jelkules eldszavdban a kovetkezd
jelentés mondatot: ,,Ha a telex-halézat
utjan a tudomanyos konyvtarak kapcso-
latba lépnek egymassal, a vilag teljes
irodalma mindegyikiiknek rendelkezésé-
re al1”. Vagyis szétolvadnak a hatarok
konyvtar és konyvtar kozott. Ha ehhez
miég hozzavessziik, hogy a sokszorositas
fejlodése olcsé és gyors masolatok kozlé-
sét teszi lehet6vé (tehat az eredeti pél-
dany helyben maradhat!), valéban azt
remélhetjiik, hogy nem sok idé mdlva
minden kényv mindeniitt hozzaférhets
lesz. E cikk keretébe nem fér bele, ezért
csak utalunk a felhasznalas valdszind te-
rileteire (a parhuzamos gy(jtés nagy-
aranyu ocsokkenése, a holtanyag, ritkan
hasznilt mivek Osszpontositasa, a koz-
ponti katalégus jelent8ségének megnove-
kedése, ugyanakkor a kiilon Kozponti
Katalégusok besziintetése, dokumentaciés
hélézatok 1j munkaszervezete stb.),

*

A televizié konyvtari alkalmazdsa Kkb.
egyidss a telexével, ez is az dtvenes évek
elején jelent meg a koényvtari gyakorlat-
ban. El@szér — magatélérietddéen —
propaganda célokat szolgalt. Hogy egy
példat emlitsiink, az Egyesiilt Allamok-
ban a St. Louis-i Kézmiivelédési Konyv-
tar mar 1951 6ta ko6zol a szaméara bizto-
sitott idében konyvtari misort a tele-
vizioban. Az adasok szama évr4l évre
novekszik. A szamadatok ezek: 1954:
30 program, 1955: 58, 1956: 100, 1957: 156.
A konyvtar allandé sorozatai: ,,A konyv-
piac ujdonsagai”’, ,Legkedvesebb kony-
vem”, ,Mulatsagos esetek konyvekkel”.



A misor keretében rendszeresen szere-
pelnek a konyvtar kiilonféle osztalyai,
elsGsorban természetesen az olvasoszol-
galat és az ifjusagi részleg. De fellépnek
kiulsd vendégek is (olvasdk). Sok helyi
vonatkozds van a programban, ezzel
tapasztalat szerint konnyebb érdeklddést
kelteni.

Nyilvanval6, hogy egy ujabb miédszert
sikeriilt taldlni arra, hogy a koényvtar
kapesolatot teremtsen a lakossaggal. De
ugy latszik, még tovabb is lehet menmi.
Louisville Koézmiivelédési Konyv-
tdra 1958-ban sajdt televiziés leadé6t
épitett radidleadéja mellé. Hetente
tizendtsz6r sugaroz féléras muisort.

Ellen6rzé
tdble

Telofonkapcsolat

a konyvtarral
A katalégus hasznlldjs . a

FIO0KXZCNYVTAR

ni — igy tették fel a kérdést. Az amerikai
Konyvtarfejlesztési Tandcs (Council of
Library Resources) 15000 dollart adott
a probléma megvizsgalasiara. A kisérle-
tekre a Michigan Egyetemen Kkeriilt sor,
a feladat a Kozponti Katalégus (KK)
tavolsagi hasznalaténak lehetGsége volt.

A probléma megoldasiahoz mnyilvan-
valéan harom dolog sziikséges:

a) olyan szerkezet, amely a Kkeresett
cédulacsoport helyére kapcsolja a tavoli
keres6t (pl. Descartes nevéhez);

A kdnyvtdros
asztala

Cédularutaté
berendezés

KOZPORNTI EONYVT4Gs

A Kozponti Katalégus tdvolsdgi haszndlata televizié segitségével

Nem sokat kell magyarazni, hogy a
televiziéban figyelemremélté lehetGségek
vannak arra is, hogy bizonyos esetekben
megtakaritsuk a kényv nagyobb tavol-
sagra valé megkiildését. A tavolsagi
olvasé kérdése mindinkabb elétérbe ke-
riil, amint folyamatosan emielkedik a vi-
dék szellemi szinvonala. (Erre a célra
szolgal a postai kolesonzés és a. konyvtar-
kozi kolesbonzés.) Ilyen téren a washing-
toni Kongresszusi Konyvtar folytat kisér-
leteket. Az eddigi kisérletek szerint sem-
mi akadilya annak, hogy a kozpontbamn
a televiziés felvevs el6tt forgatott kony-
vet a varos mas részén vagy akar a va-
roson 'kiviil is olvasni lehessen a televi-
ziés emyérél. Foleg az értékes, ritka
konyvek tekintetében igér ez az eljaras
eredményeket. A gyakorlati alkalmazas
azonban még szamos részletkérdés tiszta-
zasatol fligg. Az olvasonak nemesak igé-
nyét Kkell kozolnie, hanem egyéb tekin-
tetben is tudnia kell jelzéseket adni.
(Problématlan csak az a kozvetités, ahol
a lapok tovdbbforgatdsa folyamatosan
normalis sebességgel toérténik.) Azt mion-
dani sem kell, hogy ez az eljaras egyéni
igények kielégitésére szolgal.

A televizi6 kovetkezs haszndalati terii-
lete mar a katalégus vildgaban kinalko-
zott. Nem lehetne-e més konyvtarak
katalégusat a technika e magyszerd esz-
kozének segitségével hozzaférhetové ten-

2 Konyvtaros

b) televiziés hogy
a cédulakat;

¢) a cédulak eldre és hatra forgatasa-
nak a lehetGsége tavolbol.

A Kkisérletek folyamén a tavolsagi
katalégushasznalat a 2. abran- lathato
moédon alakult ki. A folyamiat a kovet-
kez6: a fidkkonyvtaros felhivja a Koz-
ponti Katalégust, ott a konyvtaros elé-
veszi azt a fidkot, amely a keresett cimet
tartalmazza, s ezt a felvevdkésziilék elé
allitja. (Tehat ez egyelére nem gépi uton
torténik.) A kérdezd a fidkkomyviarbol
kapcsoléval iranyitja a kartonok mozga-
sat. Elészor az els6 karton jelenik meg
az erny6n, majd masodpercenként ujabb
és ujabb. A folyamat meg is &llithato,
ha egy cédulat jobban szemiigyre akar-
nak venni, sdt a cédulasort vissza is lehet
forgatni. A Kozponti Kataléogus konyv-
tarosa egy masik ernyén egyidejileg
ugyancsak lat mindent, s ha sziikséges,
kozbeléphet, segithet. A kisérletek tehéat
technikai tekintetben sikeriiltek, ellen-
ben a gazdasdgossag szempontjabdl egye-
16re még komoly akadalyok vannak, a
megoldas tul koltséges.

Mindazonaltal azt varhatjuk, hogy
a jovo konyvtarosai — taldn nmem épp az
ismertetett, de a maitél mégis lényegesen
kilonb6z6 — uj technikdval probléméi-
kat gyorsabban, kénnyebben fogjdk meg-
oldani. (Sebestyén Géza)

berendezés, lassa
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KONYVTARI MUNKA — KONYVTAROS HIVATAS

A KONYVKOTES ES A POLITECHNIKAI OKTATAS

Ko6zmivelsdési kényvtaraink egyik leg-
nagyobb anyagi megterhelése a sok kol-
cstonzésben elhasznalddott konyvallomany
Gjrakottetése. Kevés a komyvkoté és a
mihely, nagyok a koltségek, sajat mi-
hely berendezésére pedig csak a magyobb.
konyvtaraknak van helyik, moédjuk és
pénziik. A megyékben szervezett kézponti
mihelyek évrsl évre tobbet segitenek,
de az igényeket még j6 ideig nem fogjak
tudni kielégiteni. !

Kormanyzatunk a koézelmultban az is-
kolak egyik legfontosabb feladatava tette
a politechnikai oktatids megszervezését,
allandé tovabbfejlesztését. A szocializ-
miusnak a fizikai munkat, a szerszamokat
ismeré és kedvels fiatalokra van sziik-
sége. Elengedhetetleniil sziitkségessé valt,
hogy még a majdan értelmiségi munka-
korben dolgozék is rendelkezzenek bizo~
nyos technikai képzettséggel kézligyes-
séggel és megismerkedjenek a fizikai
munka 6romével és faradalmaival.

Az lizemek, a tdrsadalom sok-sok segit-
séget nyujt az iskoldknak ezen a téren.
Befogadja, maga tanitja, irdnyitja a ta-
nulékat. Szilikség van azonban arra is,
hogy szamos iskola a sajat épiiletében
kapjon miuhelyt, politechnikai felszerelést.
A tanulok itt végzett munkijanak 6romét,
felelésségét s ezzel pedagégiai céljat is
sokban emeli, ha sikeril megoldani, hogy
e tanmidhelyek termékei valamilyen moé-
don hasznosithaték, vagy éppen értékesit-
het6k legyenek.

A konyvkotés egyike a leleményt, kéz-
lgyességet, ugyanakkor azonban arany-
lag konnyen hozzaférheté nyersanyagokat

és kevés gépi berendezést kovetelé mun-
kaknak. Valtozatos, hamar elsajatithaté
s az eredmény az Gjrakotott tankonyvek,
kedves olvasméanyok formajadban azonmnal
élvezhetd.

Nem egy iskolardl hallottunk maér, ahol
hénapok 6ta sikerrel mikodik a helyi
koényvkoté-miihely. Példaul a budapesti
Radnéti Miklés Gimnézium és a saros-
pataki Rékéczi Gimméziumban. Azt hi-
szem, nem volna tul merész dolog felté-
telezni, hogy ezek az iskolai ,,politechni-
kai komyvkoté-miahelyek” jelentés segit-
séget nyujthatnak koézmiivelédési konyv-
tarainknak az elhasznilédott &llomany
ujrakottetésében. Természetesen arrdl
sz6 sem lehet, hogy a tanul6k a miesterség
elsg fogésait komyvtari konyveken gya-
koroljak. A még sok hib4aval, selejttel
jaré kisérletezgetésre jék a régi tankény-
vek is. Am szakérts vezetés mellett a md-
helyek ifji mesterei hamarosan wvéallal-
hatndk a konyvtarak megbizatisait is.
Ennek gyakorlati és pedagégiai hasznat
felmérni is alig lehet: a feleldsségteljes,
az egész varos szeme elott a készitGket
dicsér6 munka kitliné Gszténzéje lehetne
a politechnikai gyakorlatoknak, anyagi-
lag pedig tehermentesithetné a konyvta-
rak koltségvetését.

Keressék meg a konyvtirak a meg-
feleld iskoldkat! Adjanak segitséget a mi-
helyek berendezéséhez, a nyersanyag
megszerzéséhez! Jutalmazzdk is egy-egy
j6 konyvvel a hasznos segitség fiatal él-
munkésait! A koényvtar, az iskola és a
tarsadalom is jol fog jarni az egyiitt-
miukodéssel. (Ldzdr Istvdn)

A KONYVTAR KAPCSOLATAIROL

Rendkiviill fontos a kényvtaraknak a
helyi sajtéoval valé kapcesolata. Mi rend-
szeresen kiildiink hireket, cikkeket a
mlegyei- lapnak. Ezzel olyan szolgélatot
tesziink a megyei sajténak, mely konyv-
taraink munkajdban sokszorosan meg-
térul. A lap utjan sokan megismerked-
nek konyvtaraink életével, az olvaso-
mozgalom ‘helyzetével és problémadival.

Kiilonos figyelmet kell forditani a
KISZ-szel valé egyiittmiukodés kialakita-
sdra. Konyvtarunk, a siéfoki ‘Jaréasi
Konytar a KISZ kulturdlis munkajat
misortaniacsadassal, misorfiizetek kol-
csonzésével segiti. A mnalunk felallitott
»Szinmitar”’ létesitéséhez a Jardsi KISZ
Bizottsdg 1000,— forinttal jarult hozz4,
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amelybdl 118 db szinmivet vasaroltunk.
A fiatal kOnyvtérosok a KISZ-nek tevé-
keny tagjai, példaul én is tagja vagyok
a KISZ Jardsi Végrehajté Bizottsaganak.
Tobb esetben megyek falura taggyalések-
re, ahol nem feledkezem meg a népkonyv-

azonnali beirdsardl az olvasék tdboraba.

Mar 1959-ben bevezettilk a Megyei
Konyvtar javaslatara, hogy kiszallasaink
alkalmaval nemesak a konyvtarakat és
a hivatalos szerveket latogatjuk meg, ha-
nem néhany olvasét is, néhany ismertebb
gazdat, aki nem konyvtari olvasd, vala-
mint a termelGszovetkezeteket, illetve
azok tagjait is, hogy személyes ismerke-



dés, beszélgetés altal keltsiik fel érdekls-
désiiket konyvtaruk irdnt. Természetesen
a mépkonyvtarak és a tomegszervezetek
egyluttmikodésének kiépitése nem lehet

csupan a mi feladatunk. Azt mindennapi

gondos munkaval maganak a falusi nép-

konyvtarosnak is tamogatnia kell.
(Kovdcs Janos)

KET TRO—OLVASO TALALKOZO A GYERMEKKONYVTARBAN

Kitinéen megrendezett, ifjusagi ankét
tanija voltam a Kulich Gyula téri 44-es
szamu keriileti konyvtarban. A gyermek-
kényvtaros és a Dugonich utcai &ltalanos
iskola egyik agilis, fiatal tanarnéje igen
j6l elkészitette Szalay Lenke: Ketten
hdnyoznak cimd, gyorsan népszerivé valt
ifjuségi regényének megvitatésat. A gyer-
mekek 'szép szammal jottek Ossze tanar-
néjilkk vezetésével a konyvtar feldiszitett,
ifjusdgi kényvkiallitast bemutaté olvaso-
termében, ahol elészér az iréné beszélt
mive célkitiizéseirdl, gondolatmenetérol,
mikozben Szdsz Eta olvasott fel érdek-
feszit6 és mulatsagos részleteket a re-
génybdl.

Ezutan fesztelen hangi beszélgetés
alakult ki. A gyerekek feltették a szoka-
sos kérdést: hogyan érlelédott az irémé-
ben a téma, miért adta ezt a cimet a re-
génynek stb. Az irond elmesélte a gyere-
keknek, hogy neki maganak is van két
kamaszodé fia, 4ltaluk nagyon jol ismeri
a gyerekek gondolkodasmédjat és az éle-
tiikk soran addédé problémékat, s mivel
nagyon szereti a gyerekeket, konyvében
megprobalt valaszt talalni és tanicsokat
adni ezekre a kérdésekre. Elénk vita
kezdsdott az iskolai életrdl is. Latszott,
hogy a gyerekek orommel beszélnek az
Sket foglalkoztaté iskolai ligyekr6l, s koz-
ben persze erkolesi, lelki problémék is
felszinre keriiltek, mert bizonyos, 0ket ér-
deklé kérdésekre eddig mnem kaptak
vélaszt, kérdéseik szerencsésen vagtak
egybe emnek a kényvnek a mondanival$-
javal. Az iskolai oktatas keretében hasz-
szonyegre keriild erkélesi kérdések meg-
vitatasa, de 1igy hiszem, az {rék és kdnyv-
tarosok is sokat segithetnek az iskolanak
az ilyen megbeszélések megrendezésével.

A talilkozém a gyerekek igen értelme-
sen fejtegették a bardtsdg kérdését,
amely fémotivumként hizédik végig -a
regényen, s felszinre kertilt az egymashoz
nem ill§ sziilpk és a gyerekek kényes,
fajdalmas problémaja is. A gyerekek
meglepd vilagossiaggal reagaltak a kér-
désre, mert — sajnos — személyes ta-
pasztalataikbol és tarsaik életébdsl egy-
arant jol ismerik ezeket a problémaikat.

Két 6ran keresztiil mindenkinek a fi-
gyelmét lekototte a beszélgetés és vita,
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amely végiil is az iréné és a gyermekek
szamara egyarant tanulsigos volt.
*

Ugyanitt zajlott le Nagy Zsuzsa és a
konyvtar 15—16 éves leanyolvaséinak
taldlkozésa is. Az ironének A huszon-
negyedik 6ra cimil regényét vitattdk meg.
Sajnos, erre kevesen jottek el, és még
sokkal kevesebben olvastidk a regényt. Az
irénének azonban a jelenlevéket sikeriilt
bevonnia a beszélgetésbe, s ilymdédon
a talalkozé mégis hasznosnak bizonyult.
Miért irodott a regény? — kérdezték a
fiatalok. Az irém8, mint kozépiskolai
tanar azt tapasztalta, hogy sajnos kevés
gyerek ismeri 1944 igazi torténetét. A vald
tények bemutatidsdval sok elditéletet és
tévedést kivant szétoszlatni. Hogyan
késziilt a mi, milyen munkamddszerrel,
mi mindent kutatott fel hozz4 a szerz3?
— jottek a kovetkezd kérdések. Szorgos
kutatémunka elézte meg a regény sziile-
tését, az iromd felkereste e korszak meve-
zetes'szerepléit, kikutatta az aldozatok nyo-
mat, konyvtirakban, levéltarakban jart.
Igaz epizddokbdl szétte Ossze a regény
anyagat, s ezekbsl el is mesélt néhanyat
a hallgatésdg nagy érdeklddése kozepette.
Ezutan rendkiviil izgalmias torténelemoéra
kovetkezett, amelynek sordn az irémé ki-
tinsé pedagbogussa valtozott és a gyerekek-
kel egyiitt vonta le az 1944-es események
tanulsagait. Rovid, taldlé kérdés-felele-
tek sonan felgongyolitették az egész
Horthy-idészak eseménysorozatit. Tanul-
sagos lett volna, ha a pedagégusok is
végighallgattik és végiggyonyorkddhették
volna ezt a ,villam” torténelemorat”.
Alig tudtak abbahagyni a beszélgetést,
annyi mindenrél esett sz6, a memzetiségi
kérdésektdl kezdve a fajelméleten keresz-
tiil a sovinizmusig. Az iréné otletességébdl
igy valt gyliimolesdzové ez a csiliggeszts-
nek igérkezd ankét.

Az ankéton tapasztaltak hatdsdra fel-
meriilt annak a terve, hogy a Szabd
Ervin Konyvtar és a Mora Konyvkiadd
reprezentativ ir6—olvasé—konyvtaros ta-
lalkozokat szervezzen tobb alkalommal
a lelkes fiatalok és az dldozatkész szak-
emberek szamara, hogy ezzel is elosegitse
az Uj imlagyar gyermekirodalom meg-
izmosodasat. (K. Drechsler Agnes)

339



UJ MUNKASOLVASOK A KONYVTARBAN

Uj munkasolvasék toborzasa céljabol
felkerestitk varosunk legnagyobb ipari
lizemeit, a Szombathelyi Pamutipart
(2000 munkast foglalkoztat), a Szombat-
helyi Cipbégydrat (1500 munkast foglalkoz-
tat), s még méhany kisebb lizemet is,
ahol elbeszélgettink a parttitkarral, a
szakszervezeti vezet6kkel a munkasoknak
az olvasasba valé bekapcsolasarol. El-
mondottuk, hogy az olvasis az iizemi
munkaban is segit, mert hiszen a koényv
alakitja a munkasembert: mas lesz a
munkahoz, embertarsaihoz valé viszonya,
mashogyan gondolkodik, masképpen nézi
a vilagot. Elmondottuk, hogy az a sok
politikai, kulturalis s talan legféképpen
erkolesi érték, mely a konyvekben van,
ergvé valik az lizemben. E péarttitkarok és
szakszervezeti vezeték azutidn — kéré-
slinkre — egy-egy gylilés vagy mas ossze-
jovetel alkalmaval felhivtak a munkdésok

figyelmét a konyvtarra, az olvasasra.
s arra, hogy a konyvtarban gyerekeiknek
is megtaldljak a sziikséges konyveket,
koztiik az iskolai kotelezé olvasmanyo-
kat. A meglatogatott lizemek falitdblajam
stenciles hirdetményt helyeztiink el,
amelyen kozoltik a konyvtarba lépéssel
kapcsolatos tudnivalékat, a kolesonzési
idé6t stb-t. E ténykedéseink eredményesek
voltak, amit az mutat, hogy 1958 els¢ fél-
évében 202 munkéisolvasénk volt, 1959
elso félévben viszont 376 lett. Nem egy
olvas6énk elmondotta, hogy a gytilésen a
parttitkdr vagy a szakszervezeti vezetd
hivta fel a figyelmet a konyvtarra, ezért
jott el hozzank. E vezet6kkel viszont elé-
z6leg el kellett beszélgetni, mert ha nem
is becsiilik le a konyvtarakat, de még-

‘sem mindig latjak annak hatéerejét, ér-

tékét. (Kdldi Jdnos)

KONYVTARI ELET A 400 EVES MISKOLCI FOLDES GIMNAZIUMBAN

Majusban {ilinnepli a miskolci Foldes
Ferenc gimnazium fenmallasanak 400. ju-
bileumat. A magy idét megélt iskola
komyvtari életének is, gazdag hagyomé-
nyai vanmnak. Példidul mar 1706-rél fel-
jegyezte a kronika, hogy a varosba betort
labanchadak ,,az iskola irattarat és konyv-
tarat elpusztitottdk”. 1749-ben hataroztak
el, ,hogy a tanintézetben ujra konyvtar
allittassék”. ,,Az 1797. évben a ketts pél-
danyok szdma is olyan nagy, hogy elhata-
roztatott, miszerint a konyvek rendbe-
szedetvén, a duplumok és haszontalan
konyvek adassanak el. 1820-ban pedig
mar egy mas teremmel is meg kell bovi-
teni a konyvtar nrészére eddig kijelolt
tdgas helyiséget’.

Az iskolai magy konyvtir mellé ez-
elStt 100 évvel, a didksag kezdeményezé-
sébdl létesitettek ifjusagi konyvtarat. Ma
az iskola a vidék legnagyobb gimnaziuma:
25 osztalyos, 1040-es tanuld létszammal.
A tanéri és az ifjusigi konyvtar harom
egymasbdl nyilé teremben van. Az ifju-
sag a tanitasi idében minden tanitasi
napon Kkolesonozhet konyvet, de még
a mnyari magysziinetben is kéthetenként
nyitva van a konyvtar. A tanulék a
,hosszl” sziinetben tanari ajanlassal be-
latogathatnak a tanari konyvtarba is. Mas
iskoldk noévendékei is gyakran fordulnak
tandcsért, segitségért a konyvtarhoz, de a
felnéttek latogatasa semi ritkasag.

Az elmult iskolai évben 950 didk 5216
mivet Kkolesonzott a konyvtarbol, ami
6,5-es atlagot ad. Az egy fére esG kotet-
forgalom alland6éan emelkedik.

A tanari konyvtar allomanya 5000, az
ifjusagié majdnem 6000 leltari egység.
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A tanari konyvtarban régi, mivelddés-
torténeti szempontbdl értékes anyag is
talalhat6. Ennek az anyagnak a haszno-
sitasa kiallitasok formajaban torténik
meg. A koényvtar kiallitasokat rendez
a konyvtar el6tti széles folyosém elhelye-
zett 5 magy, kiallitd szekrényben. A Ki-
allitas anyaga 2—4 hetenként valtozik.
Az év elején irodalmunk kezdeteinek be-
mutatasa céljabél mindig kiallitjak a
Miskolci Kodexet, meg a tobbi régiséget,
amelybsl 30—40 darab van, éppen egy
kidllitAsra valé. Ezt a kiallitast koveti
a konyvtar lexikonjainak és szétarainak
bemutatasa.

Természetesen az iddszerd események-
re is felhivjak a figyelmet a kényvtar ki-
allitasai. Példaul a Tandacskoztarsasagi
évforduléval, koéltSinknek és a szocialista
épitésnek kiilonb6zd jubileumaival kap-
csolatban is rendeznek kidllitasokat, s6t
még arra is akad id6, hogy az uj beszer-
zéseket bemutassak.

A tanulékat eredményesen vonjak be
a konyvtari szolgalatba: kdnyveket sze-
reté ifjui garda segiti a kolesonzést és az
allomany rendben tartasat. A fiuk elstt
nagy bizalom és megbecsiilés jele az ifji-
sagi konyvtarosi tisztség.

A konyvtar kapcsolatot tart a poli-
technikai képzéssel is: a mihelyt szak-
konyvekkel segiti, ezt a szivességet azon-
ban a fidk magyobbal viszonozzak: meg-
kezdték a cédulakatalogushoz sziikséges
fa-katal6gusdobozok készitését,” koziiliik
ketté6t mar at is adtak. A konyvkotd
részleg pedig a konyvek épségben tarta-
sdban segit. (H. K. M.)



A BOLGAR AJANLO BIBLIOGRAFIAKROL

A bolgar ajanlé bibliografia a szovjet
ajanlé bibliografia mintajara jott létre,
magaéva tette annak tapasztalatait és ta-
nul elért eredményeibdl.

Utjat 1949-ben kezdte a Bolgdr Bib-
liogrdfiai Intézetben. 1953-ban az ajanlo
bibliografia  gondozasat a memzeti
kényvtar szerepét betoltd Allami Vaszil
Kolarov Konyvtdr vette &t, amely Kki-
szélesitette az ajanlé bibliografia hato-
teriiletét és emelte szinvonalat. Ez a
munka a kényvtar tevékenységének igen
lényeges részét képezi. Az emlitett két
intézmény tobb mint szaz kiilonbozé
ajanlé bibliografiat adott ki (a Bolgir
Bibliografiai Intézet kb. 40-et, az Allami
Vaszil Kolarov Konyvtar tébb mint 70-et).

1954 utén, amikor a Bolgar Népkoztar-
sasagban létrejottek a megyei koényvta-
rak, és fokozatosan megszilardultak a
széban forgdé konyvtarak mellett szerve-
zett bibliografiai tajékoztaté osztalyok,
a konyvtarak egész csomoé kisebb-na-
gyobb ajanlé konyvjegyzék kiadasahoz
lattak hozza. A konyvtarak kozott az elsé
a Pleven varosban székel6 Megyei Konyv-
tar volt, mely lerakta a bolgar helyisme-
reti ajanlé bibliografia alapjait.

Ajanlé bibliografidkat szerkeszt a
szofiai Varosi Koényvtar és még egymé-
hany véarosi csitaliste-konyvtar is. Az
ilyen kényvjegyzékeket és bibliografidkat
a Bibliotekar és a Csitaliste cimi folyc}-
iratokban is kézre szoktak adni. De mas
intézetekben is — igy pl. a Bolgar Kom-
munista Part VAarosi Bizottsiganak Part-
kabinetje, az Ujsagir6 Szovetség Sajto-
kabinetje stb. — adtak ki kisebb bib-
liografidkat és konyvjegyzékeket.

A Bulgdridban kiadott fontosabb bib-
liogrdfidk — szinte kivétel nélkiil — meg-
taldlhaték a kovetkezd kiadvdnyokban:
Katalog Izdanija nma Dorzsavna biblio-
teka ,Vaszil Kolarov” (Katalbgus. Az
Allami Vaszil Kolarov Kényvtir Kiadvd-
nyai.) Széfia, 1958. DBVK., 40 p.

Katalog, na izdanijata na Bolgarszkija
bibliografszki insztitut ,Elin Pelin”. (A
bolgir Elin Pelin Bibliogrdifiai Intézet
kiadvdnyainak katalégusa.) Széfia, 1957.
BBI., 40 p.

A bolgar ajanlé bibliografia az elmult
évben lett tizéves. 1949-t6]l, vagyis az elsd
szerény, de eszmeileg helyes irdnyzata
ajanlé bibliografidk megjelenése 6ta mind
a mai mnapig eredményesen szolgilja
konyvtarainkat és segitséget nyujt azok-
nak a feladatoknak az elvégzéséhez, ame-
lyeket a Bolgar Kommunista Part és a
népi kormany tliz a koényvtarak elé. Az
ajénlé bibliografidk tematikajat minden-
kor ezeknek a feladatoknak megfelelGen

allitjuk Ossze. Az ajanlé bibliografia fej-
16désének 1Uj iranyt szabtak az utébbi
id6kben sziiletett parthatarozatok.

Az ajanlé bibliografidk tematikdjaban
fontos helyet foglalnak el az eszmei-
politikai és a kommunista meveléssel 6sz-
szefliggé kérdések. Ilyenek pl.: a Nagy
Oktéberi Szocialista Forradalom nemzet-
kozi jelentésége és hatdsdanak tiikrozédése
Bulgdridban; a bolgdr nép harca az o6t-
szdz éves torok rabsdg alél valé felszaba-
duldsért; a bolgdr nép élete és hil fiainak
harca a fasizmus és a hitleri megszdllds
alél valé felszabaduldsért; az ifjusig bé-
keharca; a Szovjetunié vezets szerepe a
békeharcban; a gyarmati népek harca a
gyarmatositds és az imperializmus ellen;
az atomenergia békés célokra vald fel-
haszndldsa; a dolgozék kommunista szel-
lemben wvalo mnevelése; a népi hatalom
eredményei Bulgdridban; a Szovjetunié
Kommunista Pdrtjanak XXI. kongresz-
szusa stb.

A tematika masik fontos részét a gaz-
dasagi kérdések alkotjék. Pl.: a mezdgaz-
dasdgi termeldszovetkezetek szervezési
és gazdasdgi kérdései; a miivelés ald vett
foldteriilet kibdvitése; a mnovénytermelés
szinvonaldnak emelése, a terméshozam és
az dllattenyésztés produktivitisinak fo-
kozdsa.

1958-ban, de kiilonosen 1959-ben — az
id6szerdi mezdgazdasigi kérdések mellett
— a szocialista ipar kérdései keriiltek el6-
térbe. Idevonatkozé témak: a munkater-
melékenység emelése és az ipari termékek

onkoltségének csékkentése; a haladd
munkamédszerek — folyamatos gydrtdsi
modszer stb. — bevezetése az ipari vélla-

latok munkdjiba; a gydrtisi eljdardsok
megjavitdsa; harc a minéségért és a vi-
laszték kibovitéséért stb.

Gyengén fejlett a tenmiészettudomanyos
kérdésekkel foglalkoz6 bibliografia-ligy, s
ezért 1959-ben néhany, a fizikaval, kémia-
val foglalkoz6 bibliografiat allitottak
Ossze.

Szamos bibliografiat adtunk ki a szép-
irodalom mnépszerisitésére, igy Hriszto
Botev, Ivan Vazov, Hriszto Szmirnenszki,
Elin Pelin alkotdsainak bemutatdsira, a
Dimitrov irodalmi dijjal kitiintetett irék
muiveinek ismertetésére, a bolgir irék
muveiben levé humor és szatira bemuta-
tasara. Népszerisitjik a mnemzetkozi
béke-dijjal kitlintetett kiilfoldi irok életét
és munkéssdgit is. Az elmult évben a
szocialista falu, a banyaszok stb. életérdl
és munkassigardl szolé szépirodalomrdl
késziilt ajanlé bibliografidkat adtuk kozre,
valamint azt a bibliografiat is, amely a
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bolgar népnek a szépirodalomban tiikro-
2z6d6 torténelmi multjarél szol

Tervbe vettiik, hogy erdteljesebben fog-
lalkozunk a tanuléknak szdlé bibliogra-
fiak készitésével, hogy .igy segitsiik el6 a
politechnikai képzést. Bibliografidkat ké-
szitiink a kalandos kényvekrél, az utazési
és fantasztikus mivekrdl is.

1957-ben hagyta el a sajtét a gyermek-
konyvek mintakatalogusa. A gyermek-
kényv-hét alkalmabol évrsl évre adunk
ki bibliografiai és médszertani utmuta-
tast tartalmazé gyijteményeket.

A Bolgar Bibliografiai Intézet és az
Allami Vaszil Kolarov Konyvtar 4ltal
kozreadott ajanlé bibliografidk legna-
gyobb részét az utébbi években miédszer-
tani utmutatéval és a komyvtarak sza-
maéra sz0l6 utasitédsokkal egészitjik ki A
tobbi kdnyvtarak elsGsorban bibliografiai
jegyzékeket, illetve konyvekrél sz616 atte-
kintéseket adnak ki. Igen gyengén van
képviselve az ajanlé bibliografia egyik
fontos formaja — az olvas#si terv. Még
mindig nem terjedt el eléggé az un. bib-
liografiai plakat sem. Rendszeresen jelen-
nek meg a Kkozmivelddési konyvtadrak
szamara késziil6 mintakataléogusok; az
elsd mintakatalogust a Bolgar Bibliogra-
fiai Intézet adta ki 1950-ben; ennek ma-
sodik kiadasara 1957-ben keriilt sor; 1959-
ben az Allami Vaszil Kolarov Koényvtar
dolgozta ki a két évre sz6ld kiegészitést.
A katalégusba felvett cimleirasokhoz an-
noticiét készitenek. 1957-ben indult az
Allami Vaszil Kolarov Kényvtar ,Novi
kmigi” (,,Uj kényvek”) elnevezésii, havon-
ként megjelend bulletinja, amely a koz-
miivelédési konyvtarak szamara sz6l és
annotaciéval ellatott bibliografiat ad a
hénap legfrissebb kényveirdl.

Mind a mintakatalégusok, illetve az Uj
konyvek ciml bulletin, mind pedig az
Allami Vaszil Kolarov Koényvtar és a
nagy konyvtarak kozreaddsiban megje-
lend ajanlé bibliografiak a kézmiivelddési
konyvtarak 4lloményanak gyarapitasat
segitik. Az ajanlé bibliografiakat a kényv-
tarak segédkonyvtaraba sorolidk és a
konyvtarak tajékoztatd szolgdlataban ke-
rilnek felhasznaldsra. Nagymértékben
hasznaljuk ezeket a népmivelési meg-
mozdulasok — kidllitdsok, olvaséanké-
tok stb. — bibliografiai elékészitéséhez is.
Ezenkivil a kézmivelddési konyvtarak
— a bibliognafidk alapjan — maguk is
készitenek kisebb ajanlojegyzékeket a
konyvtarban ténylegesen meglevg anyag,
illetve a téma egyes alkérdéseit feldol-
gozd anyag felvételévél. Ezeket a jegyzé-
keket a konyvtar kolesonzdjében és az
olvasoteremben helyezik el, illetve eljut-
tatjak a kisebb konyvtarakhoz. Konyv-
tarosainknak nincs még elegendd gyakor-
latuk ahhoz, hogy olyan bibliografidkat
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allitsanak Ossze, amelyeket az olvasdk
kozvetleniil hasznilhatnak.

1957 végén az Allami Vaszil Kolarov
Konyvtar kozvéleménykutatast rertdezett
annak megdallapitdsara, hogy miképpen
terjedtek el az ajanlé bibliografidk és ho-
gyan haszniljak azokat a koézmivelodési
konyvtarakban. A kérddives kozvéle-
ménykutatis eredményei azt mutatjak,
hogy a megkérdezett konyvtarak koziil
nem mindegyik merit az eddig kiadott
hetven ajanlé bibliografidbdl, és mnem
hasznalja fel kellGképpen gyakorlati
munkéjaban.

Az évrgl évre kozreadott ajanlé bib-
liografidk mennyisége kielégiti a kozmii-
vel6dési konyvtarak sziikségleteit. Arra
van azonban sziikség, hogy felemeljik a
szélesebb korid érdeklédésre szamot tartd
és tartésabb jellegli bibliografiak -pél-
danyszamat. Feltétleniil meg kell javitani
az egyes kiadvanyok propagilisat és ter-
jesztését és el kell érniink, hogy minden
ajanlé bibliografia idében elérjen a
konyvtarakba, illetve eljusson azoknak az
olvasdéknak a kezébe, akik szdmara szodl.
Elengedhetetleniil sziikséges, .hogy koz-
mivelédési konyvtaraink dolgozéit jol
felkészitsiik erre a munkéra, és ismer-
tessitk a bibliografidk felhasznilasidnak
moédszereit a konyvtirak mindennapi
gyakorlati munkijaban. Eddig nem tor-
téntek intézkedések ezen a téren.

Rendkiviil fontos egyébként az 1958. év
végén tett intézkedés, mely szerint az Al-
lami Vaszil Kolarov Konyvtar bibliogra-
fiai osztdlya és a moédszertani -osztaly egy
kozos osztalyba, a ,,Konyvtartudoményi
Tudoméanyos-Médszertani és Ajanlé Bib-
liografiai Kabinet”-be olvad. Most meg-
van a lehet0ség arra, hogy egészséges
kapcsolatok 1létesiiljenek az ajanlé bib-
liografia szerkesztésével foglalkozo Vaszil
Kolarov Konyvtar bibliografusai és a
bibliografidkat a gyakorlatban hasznild
kozmiivelddési konyvtarosok kozott. Meg-
valdsitjuk a munka Osszehangolasat, és
nagyobb figyelmet forditunk arra, hogy a
bibliografiakat 16bb modszertani anyaggal
és utmutatéval lassuk el, mivel ezekre —
kozmivel6dési konyvtaraink mai fejlett-
ségének szinvonaldn — igen nagy sziik-
ség van.

Az ajanlé bibliografia szerkesztésével
kapesolatos elméleti kérdések tekinteté-
ben nem beszélhetiink kielégitd eredmé-
nyekrél. J6 munka folyik azonban az
Allami Vaszil Kolarov Kényvtarban az
ajanlé bibliografiai formak és felhaszna-
lasi modszerek tekintetében, tovabba a
t4j- és helyismereti ajanlé bibliografia
terén. Jelenleg az a feladat all eléttiink,
hogy kidolgozzuk az ajanlé bibliografia
azon formait, amelyek az olvaséval vald



egyéni foglalkozids szempontjabdél a leg-
fontosabbak — vagyis az olvasési terve-
ket, a bibliografiai Osszeéllitasokat és a
bibliografiai plakatokat.

A 'bolgar bibliografusok figyelemmel
kisérik és tanulnak a szovjet bibliogra-
fusok eredményeibgl — mind az ajanlo
bibliografia elméleti 'kérdései, mind az
egyes bibliografidk gyakorlati készitése
terén. Alig ismerjiik viszont a mépi de-

mokratikus orszagok idevagd tapasztala-
tait. Ennek egyik legfébb oka a myelvis-
meret hidanyaban rejlik. Olyan moédszere-
ket, illetve eljarasokat kellene taldlnunk,
amelyekkel lekiizdhetnénk a fennall6 ne-
hézségeket és szorosabb kapcsolatot 1éte-
sithetnénk a bibliografia készitésével kap-
csolatos tapasztalatok és kiadvanyaink
kélesonos cseréjének tekintetében.

A. Volecseva

A miiszaki kényvtarhalézat fejlédésérél

A miszaki termelési kényvtari halézat
1959. évi miitkodésének statisztikai Ossze-
irasaboél (amit az Orszagos Miiszaki
Konyvtar ezentul minden évben el kivan
végezni) tobb olyan jellegzetes vonas is
kiemelhet6, amely altaldnosan érvémnyes
a szakkonyvtarakra és a szocialista mi-
szaki konyvtarakra. Eldszor is az a jel-
lemz5 vonas, hogy ennek a haléozatnak a
fejlddése igen dinamikus, azaz csakis
4llandé mozgasdban tanulmanyozhaté.

Az allandé mozgasra jellemzé a konyv-
tarak szaménak folytonos valtozésa.
1957-ben példaul 998, 1959-ben pedig 903
lizemi, tervezd- és kutatdintézeti miiszaki
konyvtar mikodott a 6 ipari tarcdhoz tar-
tozé vallalatoknal. A kényvtarak szama-
nak ez a csokkenése mem. visszafejlédés,
hanem a szocialista iparunkban bekdvet-
kezett atszervezések és villalati osszevo-
nasok kovetkezménye. Ez ugyanakkor arra
is figyelmeztet, hogy a jovében fokozato-
san és tervszer(ien ujabb miszaki konyv-
tarak létesithet8k azoknal a vallalatokndl,
amelyeknek fejlédése azt megkivanja.

A fejlgdést igazolja az a masik adat-
csoport is, mely szerint a f6foglalkozasu
vallalati miszaki kdnyvtarosok szadma a
halézatban az 1957. évi 183-r6l 1959-ben
212-re emelkedett. (Ezenkiviil még 67 for-
dité és 34 dokumentalista dolgozik konyv-

tari és dokumentacios-tdjékoztaté munka-
korben.) A nem f6foglalkozasa 838 konyv-
taros koziil 598 miiszaki beosztadsban dol-
gozik, s ez a szam a szakkonyvtarosi
munka megbecsiilésén kiviil azt is mu-
tatja, hogy a miszaki komyvtarosoknak
egyre nagyobb sziikségiik van szakmai
(miuszaki) ismeretekre.

Az alland6 mozgast leginkabb mégis az
allomany oOsszetételének alakulasabdl és
valtozasabol olvashatjuk ki, A miszaki
kényvtarak allomidnya a ,/klasszikus” ér-
telemben vett konyvtari anyagrél, a
konyvrdol az elsé otéves terv ideje alatt
nagymértékben attolédott a folyodiratokra,
miost pedig fokozatosan az egyéb jellegh
kiadvanytipusokra (forditas, szabadalom,
szabvany, prospektus stb.) is. Ez kiilonben
vilagszerte jellemz4 a szakkonyvtarakra.

Az dllomany osszetételének fent vazolt
valtozasa még jobban szembetlinik, ha a
halézat 1957. és 1959. évi gyarapodasanak
alakulésira vetiink egy pillantast. (Valla-
lataink pl. ma mar évente tobb mint 5
millié forintot forditanak a munkajukhoz
sziikséges forditasok elkészitésére.) Ezt a
szempontot soha nem szabad szem el6l
téveszteniink, ha mdiszaki kdényvtarakrol
beszéliink, kiilonésen nem, ha még azt is
tekintetbe vessziik, hogy a halézaton
beliil még ezen kiviil is nagyok a kiilonb-

1. tdbldzat. A muszaki konyvtdrak dilomdnya

Kotet, egység Mﬁsz:(a)lzis Zﬁ%?msyvtér termlgtéi:iz zLkéild;z.'zt - Osszosen
1057 | 1959 1957 | 1959 1957 1959
Konyv 149277 | 166793 | 1226781 | 1368793 | 1376 058 | 1535 508
Folyéirat 34990 50000 | 179550 | 207634 | 214540 | 257634
Szabadalom-szabviny 4986 796 | 5237 207 425 794 i 305002 | 5412590 | 5 542 209
Forditas 86149 | 110 249 |~ 180 s62 291111
Prospektus - — 201015 65308 | 287164 65 308
Egyéb - - | 75508 75 508
Osszesen 15257212 | 5564249 | 2033140 | 2203117 | 7290 351 | 7767 368
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2. tdbldzat.

A miszaki koényvtdrak

évt dllomdnygyarapoddsa

Kotet, egység Mﬁszgll(-f zléx'%(l)'xsyvtar term]glg:iz E}lli’:lézat Osszesen
1957 1959 1957 1959 1957 1959
Konyv 6 905 9368 | 110502 | 132596 | 117407 | 141964
Folyéirat 2063 2 631 20 512 33 320 12 575 \i 35 951
Szabadalom-szabviny 127 344 112719 33 480 i 146 199
Forditas 15823 | 12250 T 35691 48044
Prospektus — — 17 188 17 188
Egyéb — - 151415 15 415
Osszesen 1523835 | 137068 | 267 693 | 404761
ségek az 1—1 ipari tarcdhoz tartozd A miszaki kényvtarakban folyé doku-

konyvtarak, az lizemi, a tervez6- és ku-

tatéintézeti konyvtarak és a kiilonb6zé

nagysagu vallalatok konyvtarai kozott is.
A miszaki konyvtarak rendszeres ol-

vasoéinak szama 1959-ben

82 304
6814

a halézatban

az OMK-ban volt.

Ez a vallalatok Osszdolgozéinak vonatko-
zasaban kb. azt jelenti, hogy a miiszaki-
ak 60—70 szazaléka rendszeresen tanul-
manyozza a szakirodalmat. (Az olvasok
altal hasznalt kényvtari egységek részle-
tezését a 3. sz. tdblazat tartalmazza. Meg
kell jegyezni még, hogy a forgalmi adatok
a teljes kotetallomény kb. 109,-at maga-
ban foglalé 1309 fidkkonyvtar ugyszolvan
allandéan kézben levé koteteire csak
részben terjednek Kki.)

mentaciés munka szamadatainak szem-
1éltetésére csak méhany adatot kozlink.
1959-ben a vallalati miszaki konyvtarak-
ban 30843 refenatum késziilt (az OMK-
ban 45 599); 98 891 cimforditds (az OMK-
ban 12421) és 175225 oldal forditas (az
OMK-ban 119 620).

A miszaki konyvtari halézat 1959. évi
munkajanak rovid attekintése mindenkit
meggy6zhet arrél, hogy ezek a konyvta-
rak kiilonleges helyzetet foglalnak el a
magyar konyvtariigyben. Allomanyuk és
munkéjuk dinamikus hatas, s ezt az erét
a jovbben még eré6teljesebben kell az
ipar muszaki fejlesztésének szolgalataba
allitani. A halézat legfontosabb feladatai
kozé tartozik olvasétaboranak tovabbi
kiszélesitése.

Baldizs Sindor—
Szabolcska Ferenc

3. tdbldzat. A miszaki kényvtérak forgalma

Orsz. M(szaki Miiszaki termelési G
Kényvtar halézat Osszesen
Kotet, egység - —
1957 1959 1957 1959 1957 1959

Helyben oivasott

Koényv 80 345 107.459 213 872 321 331

Folyéirat .........coovne 62 943 54 169 395 341 449 510

Egyéb ...coiiiiiiiinnn. 2 818 786 | 3 588 718 42 339 3631057
Osszesen 2962074 | 3750 346 312 454 651 552 | 3 274 528 | 4 401 898
Kolesonzott . )

Konyv vveeeeinivennnns 26 514 33999 377 444 411 443

Folyéirat ............... 22 387 12712 522 765 535 477

EGVéb ..., — — 80 166 80 166
Osszesen 48 901 46 711 661 845 980 375 710 746 | 1 027 086
Teljes forgalom

Konyv 106 859 141 458 591 316 732774

Folyéirat 85 330 66 881 918 106 984 987

Egyéb ........ioiii. 2818 786 | 3 588 718 122 505 3711 223
Osszesen 3010975 | 3797 057 974299 | 1631927 | 3985274 | 5428 984
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MAGYAR KONYVTAROSOK ES BIBLIOGRAFUSOK
Veress Endre
(1868-1953)

Tudobsaink, kutatéink a felszabadulasig
sokat foglalkoztak uralkodéink, nevezetes
embereink életével, francia, olasz, angol
és kulonésen német kapcsolatainkkal,
ezeknek a népeknek torténelmével, iro-
dalméaval, de a Magyarorszag teruletén
é16 nemzetiségekkel és a vele szomszédos
népekkel jéforman semmit.

Ez az iranyzat ibibliografiankban is
megnyilvanul. Petrik és Kiszlingstein
nemzeti koényvészetet potlé Osszeallitasai-
ban 1861 és 1910 kozt csak a magyar
nyelvii miveket tartja szamon; az orszag

teriletén megjelent szerb, roman, szlo-
vak, rutén nyelvi koényveket nem.
Az egyoldald szemlélet alél csak el-

enyész6 szamu kivétel akadt. Igen keve-
sen (hirdették az itt él6 népek sorskozos-
ségét, egymasra utaltsagat, igen kevesen
kutattak multjukat, a magyarsaggal valé
kapcsolatukat, egyuttélésik torténetét.
Ezeknek a keveseknek a sordban Kki-
emelkedd hely illeti meg Veress Endrét.

Apjanak, a szabadsagharc féhadnagya-
nak, a kés6bbi foldmérndknek az emig-
racibban Romania nyujtott menedéket.
A kiegyezés utan sem akart behdédolni
Ferenc Jbzsefnek. Inkabb véllalta a ha-
zaddansagot és Bukarestben maradt. Itt
élt és itt jart gimnaziumba els6szulétt
fia, Endre.

Az apa 1884-ben meghalt. Csaladja haza
koltozott és Kolozsvarott telepedett le.
Ebben a varosban érettségizett Veress
Endre és szerezte meg a torténelemi—fold-
rajz szakos tanari oklevelét. Hét évig
Dévan tanitott, tiz évig a kolozsvari
Egyetemi Konyvtar levéltarat vezette.
Ebben a mindségében sok Ujitast honosi-
tott meg, ami a kéziratok kutathatésagat
nagymeértékben megkdnnyitette.

Szivében élete végéig konyvtaros ma-
radt. Szamos aprésag bizonyitja ezt. Csu-
pan egyet emlitek meg. Gondosan ossze-
gyGjtotte a Bukarestben 1856—1890 kozt
megjelent magyar nyelvl egy- és kétleve-
les nyomtatvanyokat, vékony flzeteket
és a budapesti Egyetemi Konyvtarnak
ajandékozta. Egyhéazi beszédeket talalunk
bennik, alkalmi verseket, a magyar egye-
suletek alapszabdlyait, jelentéseit... Ma-
gukban véve jelentéktelen dolgok, egyutt
azonban képet adnak az akkor Roméania-
ban é16 magyarok életérél, torekvéseirdl.

1915-t6l Budapesten élt. Itt el6szor
a kultuszminisztériumba osztottdk be,
kés6bb a kiligybe. Koran nyugdijaztatta
magat, hogy tobb id6t szentelhessen tudo-

manyos munkassaganak, hogy feldolgoz-
hassa kutatdé Utjai eredményét. 1946-ban
Pécsre koltozott és még 80 éves kordban
is dolgozott, betegséggel terhelten. A
Mecsek aljan halt meg 1953. november
24-én, életének 85. esztendejében.

Ennek az életnek szakadatlan munka,
hallatlan tevékenység adott mély tartal-
mat. Kora fiatalsagatél kezdve atkutatta
a magyar szempontbél fontos kulfoldi
levéltarakat. Kuléndsen sokat dolgozott
Rémaban, Velencében, Médoénéban, Firen-
zében, de jart a német, lengyel, roman
és orosz levéltarakban is. Els8soriban
Erdély XVI. és XVII. szazadi torténelme
érdekelte, s ezen, belul a Bathoryak kora.
Erdély régi torténetét azonban — dagy
vélte — nemi lehet megirni a vele szoros
kapcsolatban 4all6 Lengyelorszag, Havas-
Alfold és Moldva maltjanak ismerete
nélkul. Ezért ezekre is kiterjesztette ku-
tatasait.

A gydjtott anyagbél Magyarorszagi és
Erdélyi torténeti forrdsok cimmel 1911-
t6l két sorozatot adott ki. 50 kotetre ter-
vezte, de a mostoha viszonyok miatt csak
tizenkett6t tudott nyomdaba adni. Az
anyag masik részét 11 kotetben a roman
Tudomanyos Akadémia jelentette meg
Documente privitoare la istoria Ardea-
luluiy Moldovei si Tarii-Romine8ti (Ada-
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tok Erdély, Moldva és O-Romadnia torté-
netéhez) cimmel.

Gylijtésének eredményeit maga is fel-
hasznalta életrajzaiban és mas torténelmi
munkéiban, 300-nal tobb cikkében. Leg-
jobb miive Bathory Istvan életrajza.

Az oOnzetlen kutaték sordba tartozott.
Azt szerette, ha mnagy munkaval Ossze-
gydjtott dokumentumait 1ninél tobben
fel tudjék hasznalni. E tekintetben igen
jol jellemzik azok a cikkek, amelyeket
a Magyar Konyvszemlében Luigi Fer-
nando Marsigli miveirdl irt. A jeles olasz
hadmérnok és természettudos a torok fel-
szabadité haboru idején évekig élt ha-
zankban. 120 kotetnyi kézirata tele van
fontos magyar vonatkozisi részekkel,
példaul olyan varak rajzaval és leirasa-
val, amelyekrél méas forrasbdl semmi
adatunk sincs. Veress Endre felhivja
a figyelmet a Marsigli kéziratok teljes
magyar anyagara. Hogy kutaté-tarsainak
ne kelljen egész koteteket végig lapozni,
lapszam jelOléssel kozli, hogy melyik
adat, milyen leirds és rajz hol talalhaté
és jelzi annak terjedelmét is.

1910-ben jelent meg Erdély- és magyar-
orszdgi régi olah komyvek €s nyomtatvd-
nyok (1544—1807) cimii munkaja. Ebben
Joan Bianu és Nerva Hodes régi roman
gyar vonatkozasait sorolja fel és egyuttal
kiegésziti munkajukat. Részletesen leir
benne 73 régi roman nyomtatvanyt —
nagyobbara az erdélyi f6kormanyszék
roman nyelven megjelent rendeleteit —
melyet Bianuék nem ismertek és 8 olyan
mivet, amelynek csak a cimét ismerték.

Konyvészeti szempontbol fémive a
Bibliografia romdand—ungard, a roman—
magyar bibliografia. Ebben nem keve-
sebbre vallalkozott, mint hogy az 1473-
ban megjelent Budai krénikdtél kezdve
oOsszegyljtse minden magyar konyv ro-
man és minden romén konyv magyar vo-
natkozasat. Ehhez a munkahoz mir buka-
resti gimnazista koraban kezdte kicédu-
lazni az anyagot, s ezt tobb mint fél év-
szazadon &t folytatta.

Hazajaban hidba keresett ra kiadét.
Amnnal nagyobb orommel fogadtdk Roma-
nidban. Allami pénzen, az I. Ferdinand
kirdlyrél elnevezett irodalmi alap jelen-
tette meg, a tartalomhoz mélté kiallitas-
ban, meritett papiron, szamos hasonmaés-
sal diszitve.

A sajté aldl kikeriilt harom kotet idé-
rendben 1878-ig jut el, és 2377 mftivet
sorol fel, részletes cimleirassal, impresz-
szum-adatokkal. Minden koényvnél meg-
emliti az irodalmat, és megad egy lels-
helyet raktari jelzettel egyiitt (azét a
példanyét, melyet feldolgozas kozben
hasznalt). Utana annotéciéban kozli a
munka roméan, illetve magyar vonatko-
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zasat, helyenkint szészerinti idézetekkel.
Az annotécié méha csak egy-kéf soros —
amikor a cim maga elegendd felvildgosi-
tast nyujt —, néha azonban 6t-hat nyom-
tatott lap terjedelmui, s6t Fejér Gyorgy
Codex diplomaticusanak roman vonatko-
zasu okleveleit tiz lapon sorolja fel. A
hivatkozott rész kezdd és végsd lapsza-
mat mindeniitt feltiinteti. e

A két nép kélecsbnhatdsdnak igazolasa-
ra — irja Csatari Daniel, a Veress Endré-
rél szblé egyetlen megemilékezés szerzdje
— igen gazdag anyagot szoélaltat meg:
,hivatalos kiadvdnyokat és a népkolté-
szet termékeit, a nagy torténelmi hiGsok-
r6l sz6l6 véleményeket és az egyiittélés
eseménytelennek ldtszé6, annak hétkoz-
napjait megéneklé dalokat, egyhdzi iro-
dalmat és szerelmes verseket.” A kiilon-
boz6 forditasoktol kezdve szerepel a ha-
rom kotetben mindaz a. torténelmi, nyel-
vészeti, irodalmi, féldrajzi, zenei meg-
nyilatkozds, ami a sziazadok folyaman
magyarok és romanok kozeledését vala-
miképp eldsegitette.

Ilyen mnagy terjedelmii munkanal ter-
mészetesen elkeriilhetetlenek kisebb egye-
netlenségek, igy példaul néha tagan ér-
telmezi a roman vonatkozast. A felhoz-
haté kifogasok azonban eltorplilnek a
bibliografia érdemei mellett. Nagy mér-
tékben megkonnyiti a romém—magyar
kapcsolatokkal foglalkozé kutaték mun-
kajat, felmenti 6ket a hosszu irodalom-
kereséstol. Hasznalhatosagat kiilonféle
mutatok movelik, mint a szerzéknek, vala-
mint az Osszes eléfordult neveknek az
indexe, a konyvek .myomtatasi hely sze-
rint Osszedllitott jegyzéke s\tb.

Nyomtatidsban csak a bibliografia elsd
részének harom kotete jelent meg. Veress
Endre elkészitette a folytatast is 1920-ig,
a trianoni béke évéig. A mdasodik rész
a magyar folyc’)ira’wkban megjelent roman
vonatkozasu cikkek repertériuma, a har-
madik pedig a folyé6iratokban, oklevél-
tarakban lek6zo6lt roman vonatkozasu
aktiak regesztruma.

Torténetirdi és bibliografusi mikodését
kiilf6ldon mindeniitt nagy elismerés fo-
gadta. Joan Bianu, a Roman Tudoma-
nyos Akadémia elndke Ugy myilatkozott,
hogy roman—magyar konyvészetével ,,az
europai dllamok valamennyi bibliogrdfu-
sinak az élére jutott.” Itthon azonban
hidba vart kell6 elismerésre, megbecsii-
lésre, tdmogatasra. Nagy konyvészetének
1931-ben megjelent els§ két kotetérsl
a Szdzadokban csak 1935-ben jelent meg
egy rosszindulati ismertetés. Asztalos
Miklés ebben csupan egy érdemet ir a ja-
vara, mevezetesen azt, hogy egy ,rTossz
bibliogrdfia is jobb a semmi bibliogrdfid-
ndl’. A Torténelmi Tdrsulat lapja a har-



madik kotetr6l mar meg sem emlékezett,
a Magyar Konyvszemle pedig egyikrol
sem.

A hivatalos koréket az béantotta, hogy
egy tudds kutaté a gy(ilolkodd sovinizmus
helyett a roman mnéppel valé baratsagot
hirdeti, az elvalaszt6 szakadék kimélyi-
tése .‘helyeftt az osszekotd kapesot keresi.
E2 az oka annak, hogy hosszi, tevékeny
élete alatt irt munkdinak, Osszegydjtott

dokumentumainak legfeljebb.a fele jelen-
hetett meg nyomtatisban.

Kéziratban maradt szellemi hagyatékat
az Akadémia Kényvtara o6rzi, kézel 40 000
lapnyi irast és oklevélmdsolatot, koztiik
Arcélek Erdély viharos miltjdrél cima
életrajzciklust és roman—magyar bibliog-
rafidjamak befejezd részét. Ezek kiadasra
‘varnak!

Vértesy Miklés

Iskolai Kényvtdrosok Tdjékoztatija

— Az Orszdgos Pedagdgiai Kényvidr médszertani kiadvinysorozatdrél —

Egyre tobb olyan h&lézati kdzpontunk
lesz, amely rendszeresen megjelené méd-
szertani kiadvanysorozattal adja jelét
hilézatgondozé tevékenységének. Kozéjuk
lépett az elmuilt évben az Orszagos Pe-
dagégiai Konyvtar is, az Igkolai Konyvtd-

rosok_Tdjékoztatgoja cimii sorozatival. Az
1958. szeptember 1-én alakult kényvtar
halézati-modszertani munkajat feliiletes
dolog lenne pusztin ‘e sorozat alapjan
megitélni, de ez is jelzi a csaknem 7000
altalanos- és kozépiskolai konyvtar Ossze-
fogasara végre megindult munkalatokat.

A 'halézati gondozas meginditasihoz
elengedhetetleniil  sziikséges  felmérd

munka els§ tapasztalatai utin 1959-ben

indult a Té4jékoztaté, Az elmult évben
'két szadma jelent meg. Az Orszigos Peda-
‘géglai Konyvtar munmkatarsai a Tajékoz-
taton keresztiil érvényesitik médszertani
elképzeléseiket, fejtik ki, részletezik és
magyarazzak azokat az irdnyelveket, ame-
lyeket az Iskolai_
Kezelési Szabdlyzata rogzit. Nem hidnyoz-
nak az eddigi szamokbél a felmérs, a
helyzetet elemz6 beszamoldk, és megta-
lalhaték az egyes részletkérdéseket alapo-
san kifejt6 iranytmutaté cikkek is. Veliik
kapesolatban legfeljebb azt lehetne szova-
tenni, hogy néha nem magyardznak meg
szakkifejezéseket, tisztazatlanul hagynak
olyan fogalmakat, amelyek mindegyiké-
vel a kezdé iskolai kémyvtarosok nem le-
hetnek tisztaban.

A méasodik szdmban mAar olyan cikket
is taldlunk (T6th Béla: Mit és hogyan
olvastasson az ifjusigi konyvtaros az al-
talanos iskolai tanulékkal?; Kdrolyi Zsig-
mondné: Az iskolai neveldi konyvtarak
feladatardl), amely a tartalmi, lényegs
kérdésekkel, az iskolai konyvtar newveld
munk4ijavay roglalkozik. Ha a mulhatat-

onyvtdirak Egységes_

lanul sziikséges — a konyvtarak szerve-
zeti, kezelési kérdéseivel foglalkozé —
cikkek mellett még Gjabb, hasonlé tanul-
manyokat is ko6z6l, a Tajékoztaté haszno-
san segitheti az iskolai konyvtarosok
munkajat. Biztositékot nyijt erre a mun-
katarsak gardaja, akik ko6zott a konyvtar
moédszertani munkatédrsain kiviil épp ugy
megtaldlhaték a kiilsé konyvtag szakem-
berek, mint a pedagdgia tudésai.

Bar a Tdjékoztaté jol tiikrdzi és hasz-
nosan segiti egy fiatal, kialakuléban levd
halozat problémait, nehézségeit, 6nmaga-
ban nem oldhatja meg az Osszes kérdé-
seket. Parosulnia kell az Iskolai Csoport
kozvetlen, helyszinen nyujtott instruala-
saval, konferencidkkal, tanfolyamokkal és
a modszertani tevékenység egyéb formai-
val is.

Akar az Egységes Kezelési Szabdlyzat
szovegét, akar a Tdjékoztaté cikkeit olvas-

suk, azt latjuk, hogy % Q&@'ﬁlos Peda-
ai kony_yta.r sulyt helyez az 1skolai és

6
a %ozmuve‘l'a'é& konyvta’iﬁk €gyuntma-

kodeésének elomozditasara. Helyesen fog-
tdk fel, hogy waz iskolai konyvtarak
ne\felorriunkajanak része az olvasisra,
a kozmivel6dési konyvtarak olvaséiva
valé nevelés is. Konyvtarosaik figyelmét.
felhivjdk a teriileti kézmivelédési konyv-

tapakra mint olyan intézményekre,
ahonnan _segitséget ‘kaphatnak munka-
_Jukhoz

Jo lenne, ha a Tdjékoztatét legalabb a
megyei, a jarasi és a f6varosi kerlileti
konyvtaraknak is megkiilldenék, hogy
azok is megismerhessék az iskolai konyv-
tarakban folyé munkat. A két nagy — és
munkajaban annyira egymdasrautalt —
hélézat szoros egyiittmiikodése hasznira
valna mindkettjiik munkajamak.

(—k. j.—)

347



A Csongridd megyei miivel§dési auté egyéves eredményei

A hédmezévasarhelyi Megyei Konyvtar
munkajdban is Uj munkateriiletet, uUj
feladatot teremtett a miivelédési auto.
Egy.évi munka utadn és alapjan elmond-
hatjuk, hogy fontos és hatdrozott koze-
ledés tortént a konyvtdri és a népmiive-
lési tevékenység kozott. S6t, azt is meg-
allapithatjuk, hogy a népmiivelési mun-
kahoz ily modon valéo Kkozelkeriilés a
megyei halézat egész konyvtari munka-
jaban érezteti j6 hatasat. Megérive és
megvaldsitandénak vallva az MSZMP
miuvelédéspolitikai irdnyelveinek azt a ré-
szét, hogy ,,...a magyar falu el6tt allé
nagy feladatokat és tavlatok megkivanjak,
hogy nagyobb gondot forditsunk a paraszt-
sag eszmei-politikai nevelésére...” — en-
nek szellemében és a népmiivelési tevé-
kenység egészébe helyezve szerveziiik a
mivel6dési auté munkajat.

Az év folyamén a mivelédési auto 33
kolesonz6 dllomdst (koztiikk tanyai isko-
1at, allami gazdasagot, termel6szovetke-
zetet, olvasokort) latogatott rendszeresen.
Idékozber» az &llomashelyek cserélodtek,
a kevésbé forgalmas helyeket megsziin-
tettiilk és maésikat allitottunk be helyet-
tik. A Jlatogatott helyek nagy része a
tanyas jarasokban talalhaté: a szegedi-
ben 15, a szentesiben 14, a makoéi jaras-
ban 4.

A latogatott telepiiléseken az Osszla-
kossag kb. 7600 f6. Kolesonzéseinket
2083 olvasé latogatta. Kiszamithatd, hogy
a ldtogatott telepiilések 27,4%,-a olvasé.

Az olvasOk korszerinti megoszlasa®
529, gyermek
8,5%, 14—18 év kozotti
39,5% 18 év feletti

A szarmazasszerinti megoszlas a kovetkezd:
14—18 évesek: 0,85, munkais
1,28%, koézépisk. tanuld
5,95%, dolgoz6 paraszt
0,42%, egyéh

1,8% munkas

36 9, dolgozé paraszt
0.9% értelmiségi
0,8%, egyéb

18 év felett:

Kolesomoztiink Osszesen 9940 kotet
konyvet. Ebbsl 72,89, szépirodalmi és
ifjusdgi konyv, (41,4%, szépirodalom,
34,4%, ifjusdgi és gyermekirodalom)
27,29/, ismeretterjeszt6 mii. Az ismeret-
terjesztén beliil a kévetkezd a megoszlas:

5,4%, ideoléglai, politikal
12,3%, mez6gazdasagi

6,3%, m(szaki, technikai
3,2%, egyéb ismeretterjeszté ' md.

A fenti adatok a kényvforgalom ara-
nyanak és megoszlasdnak normalis vol-
tara engednek kovetkeztetni. Ennek bizo-
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nyitasat jelentik az egyes id@szakok
részeredményei is. A kolesénzés szem-
pontjabol az Gszi, téli és koratavaszi hé-
napok a legforgalmasabbak: mig augusz-
tusban, a legkisebb forgalmi hénapban
168 kotetet kolesonoztiink, addig movem-
berben 1253-at, s idén januarban 1482-t.
Ugy gondoljuk, ez igy helyes, a nyéri
homapok a mezbgazdasidgi munkak ideje.

Eredményesen hasznaltuk fel az autot
egyéb konyvtari modszertani munkank-
ban is. A 40 tuléra adta szerény lehetds-
ség mellett is mintegy 30 konyvtarellen-
Orzést  végeztink, 120 konyvcserét,
konyvtarbovitést bonyolitottunk le:
ugyanakkor tobb alkalom adédott a
tanyai konyvtarak helyszini segitésére is.

Nagy elényt jelentett az auté az Un-
nepi Konyvhét alkalmabdl, amikor az
irék, eléadok szallitdsat oldottuk meg
vele: igy a 4 varosi iinnepségen kiviil 11
kozségben tudtunk egy hét leforgasa
alatt irodalmi estet rendezni.

Nagy segitséget jelentett tovabba ki-
allitasi anyagok szallitasiaban is, kiilono-
sen a Tanacskoztarsasag évforduldja
alkalmabal.

Az auté sziikebb értelemben vett nép-
mivelési tevékenysége az év 1. II. és IIIL.
negyedében, elsGsorban a filmvetitésekre
szoritkozott, csak a IV. megyedévben in-
dult meg rendszeres ismeretterjesztés a
jatékfilmek vetitése mellett. Miivészeti
tevékenységre csak 1960-ban gondolunk.

Filmvetitést Osszesen 140-szer tartot-
tunk. Szeptemberig 76-szor vetitettiink
ismeretterjeszté filmef, majd szeptember
1-t61 64 alkalommal jatékfilmet. Lassunk
néhanyat a fontosabb ismeretterjeszté
filmekbdl:

a) a mezdgazdasag Korébol:
Homoki gazdalkodas
Uj takarmdanyozasi eliardasok
Vegyszeres gyomirtas
Nyitva a kiskapu (jatékfilm)
b) politikai targyuak:
A nagy vildgon e kivtil
Azsiai népek bardtsdga.
VAros. amely €lni akar
fgy tortént
c) a tudominy és technika kdrébél:
Az anyag szerkezete
1gy jutunk a csillagokba
d) foldrajzi targyaak:
Egyiptomi utijegyzetek
Mesél a Bilik

Vetitettiink ezeken kiviil egészségiigyi
targyu-, zenés-, tancos- és- jatékfilmeket.

A jdtékfilmek koziil tobbek kozott a
kovetkezoket forgattuk:

magyar filmek: Ejfélkor, Gerolsteini kaland,
Hannib4l tanar ur, Edes An-
na, A tettes ismeretlen, Teg-
nap;



szovjet filmek: A negyvenegyedik, Ember
szliletett, Egy anya 6orsa.
A Rumjancev ugy

nyugati filmek: Az élet haza, Az id6zar, Bo-
szorkény.

A 140 filmvetitést Osszesen 8154 sze-
mély tekintette meg. Egy el6addsra tehat
atlag 58 méz6 jut.

220 ismeretterjeszté eléaddst tartot-
tunk, nagyobb részét a IV. megyedévben.
Témajukat tekintve: politikai, mezdgaz-
daségi, torténelmi, egészségiigyi, pedago-
giai, irodalmi el6adasok hangzottak el, s
minden esetben iddszerli kérdésekrol
szoltak. Altaldban vagy a film témaja-
hoz, vagy évforduléhoz kapcsolédott min-
den eléadasunk.

A fentiekbd6l kideriil, hogy ismeretter-
jeszté elbadast féleg az év végén tartot-
tunk. Ez azért tortént igy, mert elGbb
szervezési problémékra Osszpontositottuk
az erdnket, s a hallgatésig részvétele
szempontjabol is a téli hénapok a meg-

felelébbek. De megallapithaté az is, hogy
a vetitett ismeretterjeszté filmek téma-
juknal fogva bizonyos értelemben pétol-
tdk az eldéadasokat. Az Altalunk tartott
ismeretterjesztd eléadasok mellett egyéb-
ként 16 esetben myujtottunk segitséget a
TIT-nek és az MSZBT-nek eldadd Kki-
szallitasaban,

Szélnunk kell még arrdl, hogy 20 he-
lyen rendeztiink kiallitist az aldbbi 5
fajta anyagbodl: Magyar Tandcskoztdrsa-
sag, Képek a szovjet mezbgazdasdgbol,
Képek a szovjet iparbol, Hirek a Szovjet-
uniobol, Képek az Ermitdzs Képtdarbol.

Hogyha csak az adatokat nézziik is,
megallapithatjuk, hogy a.Csongrad me-
gyei miivelédési auté eredményes mun-
kat végzett, s a kovetkezd lancszem: a
mennyiségi munkdt minéségre vdltani.
Erdsiteni, szinesiteni a népmiivelési tevé-
kenységet s ugyanakkor jol ellatni a
konyvtari jellegli feladatokat is.

Tothpdl Jozsef

ESEMENYNAPTAR

JULIUS 1. ORVOSOK NAPJA (SEMMELWEIS IGNAC SZUL. 1818).
JULIUS 11. A MONGOL NEPKOZTARSASAG NEMZETI UNNEPE.

GOTTFRIED KELLER SVAJCI IRO ES KOLTO 1890. JULIUS 16-AN HALT MEG.
Gottfried Keller: A hét igazak zészlaja. Ford. Ottlik Géza. — Thurzé Gabor. Bp. Frank-

lin, 1950, XXIV. 228 old.,

1909. 1—2 k. (Klasszikus regénytar)., — —:
[1912] 101 old. Modern kvtér, 417—420.,
Franklin [194?] 389 old.,

(Olcsé kvtér.).

— —: Ruha teszi az embert. Ford. Szekeres Ilona. Bp. Irodalmi és
Mf(vészeti Intézet 1948. 86 old. (Uj kvtar, 35)., — —:
Hét legenda. Ford. Vary Rezsé. Bp. Athenaeum
Sedwylai emberek. Ford. Schopflin Aladar. Bp.
: Tukor, "A cica. Ford. .Szabé Lérinc. Bp. Magvetd, 1957. 65 old.,
Falusi  Romeo és Juha és mas elbeszélések. Bp. Szépirodalmi Kvk. 1956. 278 old.

Zo6ld Henrik. Ford. Ignotus, Bp. Révai,

PAUL VALERY FRANCIA LIRIKUS ES ESSZEISTA 1945. JULIUS 20-AN HALT

MEG.

Paul Valéry: Eurépa nagysdga és hanyatlisa. Ford. Kemény Katalin. Bp. Egyet. Ny.

1945. 27 old.,

Lélek és tanc. Ford. Somlyé Gyorgy. Bp. Egyet. Ny. 1946. 27 old., :

Valtozatok. Ford. Strém Géza. Bp. Révai [1930] XXXI. 265 old. (Vilagkonyvtar).
GerlGtei Jen6: A ko61t6 Valéry tavlatai. Debrecen. Helicon, 1942. 82 old. (Irodalomtud., II.)

JULIUS 22. A LENGYEL NEPKOZTARSASAG NEMZETI UNNEPE.

MARCZALI HENRIK TORTENETIRO 1940 JULIUS 22-EN HALT MEG.
Marczali Henrik: Az Arpadok és Dalmé&cia. Bp. 1898 196 old., (Ertek. a torténettud. ko-

rébél, 117,5)., Erdély toriénete. Bp. Kaldor, 1935. 288 old.,
gazdasag. Bp. Pallas, 1918. 70 old., — —:

—_— — —: Vildgpolitika és vilag-
A f6ldrajzi viszonyok befolydsa Magyarorszag tor-
ténetére. Bp. 1874. 49 old.,, — —: Emlékbeszéd Horvath Mihaly f516tt. Szeged. Dugonics TArs.
1910. 26 old., A béke konyve. Bp. Ahenaeum, 1920. 195 old., B4ar6é EOtvos Joézsef.
Bp. Franklin, 1912. 16 old., : Gréf PAlffy Miklos fokancellar emlékiratai Magyarorszag
korméanyzasar6l., Bp. 1884, 59 old. (Ertek. a térténettud. kérébdl, II. 9.).,— —: A magyar tor-
ténelem kutféi az Arpadok koraban. Bp. Franklin, 1880. 135 old., : A magyar torténe-
lem kutféinek kézikdnyve. Bp. Athenaeum, 1902. X. 967 old., — —: Magyarorszag torténete. Bp.
Athenaeum, 1911. 274 old. (A muveltség kvtara, 10.)., — —: Magyarorszag torténete II. J6zsef ko~
riaban. 1-3. k. Bp.' Magyar Tud. Akad. 1881-88., Maéria Terézia 1717—1780. Bp. Franklin,
1891. 332 old. (Magyar tort. életrajzok, 7. 2.).,, A nemzetiség torténetbodlcseleti szempontbél.
ElGadds. Bp. Franklin, 1905. 116 old., — —:«Az 1790/91-diki orszaggydlés. 1-2 k. Bp. MTA

kiad4sa, 1907., — —: A legujabb kor tdrténete 1825—80. Bp. Révai, 1892 693 old., — —: Nem-
zet sziiletik., Bp. Athenaeum 1895 311 old. (Magyar Nemzet Torténete).
Nagy Képes Vilagtorténet, 1-12. k. Szerk. — —. A 7-12. koteteket irta: — — Bp. Frank-

lin, 1899-1905.

GIOUSE CARDUCCI OLASZ LIRIKUS ES IRODALOMTORTENESZ 1835 JULIUS
27-EN SZULETETT.
Giousé Carducci: Dante. Ford. Elek Artur. Bp. Kultura, 1921. 66 old., — — kolteményei.
Ford. Zoltan Vilmos. Bp. Politzer, 1910. 30 old. (Modern kvtar. 14. Idegen kolték, I1.).
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Zokonveszik, ha nem keressiik fel dket. ..

Az utébbi idében mnagy valtozdsok
mentek végbe a konyvtarak és a tanicsok
viszonyaban, kiulondsen azokban a koz-
ségekben, amelyeknek konyvtarai tanacsi
kezelésbe mennek at.

Pest megyében még messze vagyunk
attol, hogy tiszta képet alkossunk a ta-
nacsi kezelésbe adis mérlegérsl. De a ta-
nacsok megvaltozott szemléletérdl mar
vannak bizonyitékaink. Péld4ul az atadas
nehéz munkajaban ugy segitenek benniin-
ket, hogy kiiléon munkaerét adnak e célra:

A Megyei Tandcs Mivelddési Osztilya
felhivassal fordult azon iskoldk igazgatéi-
‘hoz, amelyekben pedagégusok a konyv-
tarosok, hogy 6k az atadis egy-két map-
jara felmentést kapjanak hivatali teen-
déik alél.

Amennyiben az illet6 nem pedagégus,
hanem gyari munkas, vagy termelGszovet-
kezeti dolgozd, a tandcs hivatalos &tirat-
ban kéri a gyir vezetGségétdl, vagy a
Szakszervezeti Bizottsagtél a mentesitést.

Az atadés el6tt a tandcs elndke mapja-
ban tobbszor is 4tjon a kényvtarba, és ér-
dekloédik a munka fel6l. Az &tadas le-
foly4sat, koriilményeit, a végrehajté-
bizottsag elézbleg és utdlag is megtar-
gyalja.

Tobb kozségben még az Aatadas elbtt
komoly atalakitdsi munkalatokat végez-
nek a konyvtarakban. Példaul Budakeszi
kozség tamacsa a miuvelédési haz igaz-
gatéjanak javaslatara kiilon olvasdtermet
rendezett be teljes berendezéssel, s az
avatds tlinnepélyes pillanataban 3000 Ft
értékld komyvet adott 4t a koézség lakos-
sagamak.

Diésd kozség tandcsa a Foldmives-
szovetkezettel kozosen gyonyori parket-
tdés konyvtarat létesitett, amelyet Kkis
olvasoasztalokkal rendeztek be és folyo-
iratokkal is gazdagon ellattak. Azonkiviil
4000 forintért gyonyord, livegezett konyv-
szekrényt csinaltattak.

Tdrnok kis kozség, lakéinak szama alig
tobb 1000 léleknél, mégis 15000 forintot
szavazott meg berendezésre és 500 forintot
konyvvasarlasra. De azonkiviil szépen
kifestett, ij kOnyvtari helyiséget is ad.

Szdszhalombattin, amely szintén kis
kozség, tekintélyes koltséggel most alakit-
jadk at, festik ki a konyvtarat. Ugyam-
akkor csaknem 30 000 Ft értékd uj butor-
zat keriilt oda. Pdtyon (valamivel tobb
mint 2000 lakosa van) most rendezik be
a kolesonzot és az olvasotermet. A tandcs
harom Uj szekrényt vasarolt. S mi sem
bizonyitja a tanacsok szemléletének meg-
valtozasat, mint az, ‘hogy maga a tandcs-
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elndk jart el az Ujsagiré Szovetségnél,
hogy a kis konyvtar megfelel6 folydira-
tokat és ujsdgokat is kapjon.

Ezt a felsorolast Torokbdlinttal, Soly-
mdrral és mas kozségekkel is folytatni
lehetne. A megvaltozott helyzetre jellem-
z0, hogy a kozségi tanicsok vezetdi egyes
helyeken csaknem minden kolcsonzésnél
jelen vannak, és maguk is tagjai a konyv-
tarnak. A konyvtarak helyzetérdl jelen-
tést kérnek, s azt meg is vitatjak.

Nem kozpréda méar a komyvtar anyaga.
A tanacs felszdlitja a konyvtarost, hogy
a régebben kintlevd kényvek jegyzékét
adja 4t neki. A makacs késedelmesektsl
kézadok moédjara hajtjak be a tartozast.

Megsziint mar az az Aallapot is, hogy
egy-egy mépkonyvtar heteken, hémapokon
keresztiill konyvtaros mélkiil miarad.
Amennyiben valamelyik lemondott, vagy
nem dolgozik megfelelGen, a tanics keres
4j konyvtarost, s errdl értesit benniinket.

A megvaltozott helyzetet jellemzi az is,
hogy ha egy-egy kiszdllasunk alkalmival
id6 hidnyaban elmarad a tanics meglato-
gatésa, a tandcsok mar zokonveszik t6-
link, hogy mem kerestiik fel Gket.

De beszélhetnénk a tanacsok segitségé-
r6l a propaganda megszervezésében is.
Ma mar maga a tandcselndk, vagy a tit-
kar veszi fel a déli érdkban a hangos-
bemondé mikrofonjat, és kozli a lakos~
sdggal, hogy milyen irodalmi est lesz. A
tandcs maga kéri meg a tanari kart, a
termeldszovetkezetek dolgozéit, s a Nép-
frontot, az eléadas latogatasara.

Ezen a téren nagy segitséget nyujtanak
az utobbi idében a falusi partszerveze-
tek is, amelyek a taggyiiléseken és mis
megmozduldsokon hivjak fel a lakossag
figyelmét a konyvtirra. A kozségekben
rendezett eziistkalaszos tanfolyamokra a
tandcsok konyveket kérnek és tandcsun-
kat, hogy milyen kdnyveket hasznalja-
nak. Egyes tandcsok elkérik a népkonyv-
tarakban kihasznalatlan mez6gazdasagi
konyvek jegyzékét, és azt a tan4csiilésen
felolvassak, vagy atadjak a termelGszo-
vetkezet vezetoségének.

Sok tanacselnok maga jon be Buda-
pestre, hogy segitségiinkkel a kozség-
fejlesztésb6l megvasarolja a konyveket.
A tandacselnokOk maguk is érdeklédnek
az irdnt, hogy kozségiik lakossdga milyen
konyveket kedvel a legjobban. A megyed-
évi jelentéseket pedig most mar memesak
forma szerint irjak ala, hanem alaposan
kikérdezik a konyvtarost, akinek min-
dent okmannyal kell bizonyitania. Még
nem is olyan régen a kodzségi konyvtarak-
nak kildott konyvek szallitasi koltségét



nem voltak hajlanddék kifizetmi a tana-
csok, mert arra hivatkoztak, hogy nincs ra
fedezet. Ma mar ez a multé.

Persze azért akadnak kivételek is. Pél-
d4ul a jardsi tandcsok végrehajté bizottsa-
gai még mindig nem foglalkoznak olyan
érdekl8déssel a jarasuk teriiletén levd
komyvtarakkal, mint ahogyan azt az iigy

megérdemelné. Eléfordul, hogy a hozott
hatarozat és az ellendrzés valahogy el-
sikkad. Végeredményben azonban biisz-
kék lehetiink az eredményekre, s elmond-
hatjuk, hogy a koényvtarak és a tanacsok
ki'a’pwolatéjban is nagy léptekkel megyiink
eldre.

Markovits Jozsef

UJ SZAKMAI KIADVANYOK

KOZOCSA SANDOR: A MAGYAR
IRODALOM BIBLIOGRAFIAJA, 1955.
Gondolat, 333 old. 36,50 Ft.

Kozocsa Sandor bibliografidjat mem
kell bemutatni a kényvtirosoknak: éven-
ként megjelend kotetei ismert és hasznos
segédeszkozok mindazok szamdra, akik
egy-egy esztendd magyar irodalmi termé-
sében kivannak tajékozédni.

Az 1955. év amyagat magaban foglalo
kotet a szokott modon tagolddik: a szer-
z6k betlirendes feldolgozas4t megel6zi az
Altaldnos rész, mely mintegy 6tven feje-
zetre osztva, attekinthetfen csoportositja
a legkiilénbozdbb irodalmi (és szinhazi)
probléméakra vonatkozé cikkeket, ideértve
olyan kérdéscsoportokat is, mint a konyv-
tariigy, a konyvkiadas és terjesztés, a
sajté, s a myelv- és irodalomtudomany
f6bb kérdései. A korabbi évek bibliogra-
fidihoz mérten aproélékosabb beosztis a
mostani koétetben megkonnyiti az eliga-
zodast a tulsagosan altaldnos vagy éppen
taldnyos cimi cikkek targyarol, s ahol ez
sem elég, a bibliografus szogletes zarojel-
ben ‘utal a tartalomra. (Ilyen utalds kicsit
tobb is lehetett volna.)

A kotet a magyar irék 1955-ben megje-
lent konyvein kiviil nyolevankét fgvarosi
és vidéki folyéirat és id6szaki kiadvany
adatait dolgozza fel. Ekkora adattomegbe
elkeriilhetetleniil hibak is cstsznak be,
mindamellett még sem akadékoskodas ko-
ziilik néhanyat megemliteni. A hibdk
egy része a mnévmutatét terheli, mely
Gyergyai Albert esztétat Osszekeveri az
Argirus histéridjdnak szerzéjével, Lukéa-
csy Andras egyik kritikdjat pedig Lukécsy
Sandormak tulajdonitja. Masutt egy-egy
cikk téves csoportba soroldsa okoz zavart:
az 58. lapon pl. a Javaslat tandroknak,
didkoknak mnem az ,Irodalmi emlékek”,
hanem a , Koényvsorozatok” fejezetbe ki-
véankozik. (A cikk a Vajthé-féle Irodalmi
ritkasdgok sorozat folytatisat javasolta.)
Az elefantbetegségrol s az Ora vagy kolté
cimil cikkeknek sem sok kozik van Jo-
kaihoz és Tomorkényhez, akiknek mneve
alatt taldljuk Sket, e cikkek ugyanis, jol-
lehet egy-egy Joékai-, ill. Tomorkény-

kiadas kapesidn irédtak, nem ezekr6l az
irékrol, hanem a kiadasok jegyzetappara-
tusdban fellelheté hibakrol (a jegyzetek
folosleges halmozasarél, ill. egy Longfel-
low-versnek egy mem létezd éramarkaval
tortént osszetévesztésérsl) szélnak, helyiik
tehat inkabb valahol a ,Konyvkiadas”
rovatban volna. Nem érthetimk egyet
azzal sem, hogy a verstani cikkeket a
»Mifajelmélet” osztdlydba illesztette a
bibliografus, a jambus vagy a Zrinyi-sor
kérdései ti. nem mdfaji problémak. Az
Osszegy(jtott anyag teljességét illetéen is
lehet némi észrevételt tenmi, igy pl. hidba
keressiitk a kotetben Vasvari és Irinyi
Jézsef nevét, holott az 6 rovid életrajzuk
is benne van a Hazddnak rendiiletleniil
cimi konyvben, melynek adatait a bib-
liogréfia mindeniitt maésutt kiilon-kiilén
szerepelteti; a két marciusi ifja kimara-
dasa alkalmasint nem figyelmetlenségnek,
hanem annak tulajdonithatd, hogy e bib-
liografia — akéarecsak a ,,Nagy-Pintér” és
mas régi irodalomtorténetek — nem te-
kinti 6ket ir6knak, ami még akkor is hiba
volna, ha publicisztikdn kiviil Irinyi nem
irt volna két regényt, Vasvari novelldkat.
Legf6bb kifogasunk azonban nem eze-
ket az aprésigokat, hanem a konyv kése-
delmes megjelenését illeti. Miért htizédott
el az 1955. évi anyag kiadasa 1959 leg-
végéig? A korabbi kotetek gyorsabban
jelentek meg. (Az 1954. évi 1956-ban, az
1953. évi 1954-ben.) Olyan fontos és hasz-
nos segédkonyvre, mint amilyen Kozocsa
bibliografiaja, nem varhatunk 6t évet.

*

A VILAGTORTENELEM REGENYEK-
BEN (KOZEPKOR). Vdlogatott szépiro-
dalmi mivek bibliogrdfidja

Konyvtarosaink egybevigd tapasztalatat
szerint a torténelmi regények a legkere-
settebb konyvek kozé tartoznak. Sziiksé-
ges és hasznos segédeszkéz tehat a Fé6-
varosi Szab6é Ervin Konyvtar ajanlo-

‘bibliografiainak ajabb kitete, mely a ko-

zépkori targyl magyar és kiilfoldi regé-
nyek koziil ismertet, kb. szaznyolcvanat
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(az idegen nyelviek koziil csak olyano-
kat, amelyek magyar forditasban is hoz-
zaférhet6k), részben iddérendi, részben
nemzetek szerinti, de jol attekinthetd cso-
portositasban, az eligazodast a torténelmi
személyek betlirendes mutatéjaval is meg-
koénnyitve.

Az olyan klasszikus remekmiivek mel-
lett, mint Scott, Manzoni, Mérimée, Gogol
vagy Géardonyi munkai, a biblivgrafia
meglehetésen mnagy szamban sorakoztat
fel konnyebb fajsalya konyveket, nyil-
vanvaléan jobb hijan; itt deril ki, hogy
a torténelmi regény miifaja, legalabb is
szdzadunkban, kevés olyan mivet mutat
fel, amely Moricz Zsigmond Erdélyének
vagy Alekszej Tolsztoj Elsé Péterjének
mértékével mérhetd.

A szorosabb értelemben vett torténelmi
regényeket életrajzok, emlékiratok egészi-
tik ki, igen helyesen, s6t az sem A&rtott
volna, ha a szerkeszt6k — Ecsedy An-
dorné és Gdliczky Eva — batrabban meri-
tenek a memoar- és esszéirodalomboél.
Jésika és Jékai romantikaja épp ugy he-
lyet kapott a gydjteményben, mint a
Stefan Zweig- vagy Robert Graves-féle
divatos modernség, s az olvasék sokfajta
érdeklédésével szamolva, nem hidnyzik
bel6le Kemény Zsigmond és Herczeg Fe-

renc sem. Harsanyi Zsolt és Gulacsy Irén
konyvei kimaradtak, olyik talan tulzott
szigor kovetkeztében, ahhoz képest ti,
hogy maés, egy cseppet sem értékesebb
szerzok — mint Lux Terka, Dormandi
Lészlé6 — iradnt az Osszeillitok engedéke-
nyebbek voltak. A gyijtés nem 4llott meg
Eurdpa hatirainal: tobb amerikai, 4zsiai
targyua, s6t egy eredeti kinai regény is
szerepel a véalogatasban.

Az ismertetések szovege altaldban meg-
felel gyakorlati céljanak, olykor azonban
a szerzdk oOsszetévesztették az ajdnlé
bibliografia feladatat az ajdnlgatdssal, és
ok nélkiil hasznilnak fels6foku jelzéket.
Példaul azt olvashatjuk Szanté Gyorgy
egyik konyvérdl: ,,Nagy mi, melyben nem
tudjuk mit csodaljunk inkabb, Bocskai
finom ir6i eszk6zokkel mesterien megraj-
zolt, gazdagon &arnyalt alakjat vagy pe-
dig...” stb. Hasonlé megcsiuszamiléas Raffy
Adam ,nagy jelentségd kritikai munkas-
sagad”’-nak vagy Hegedls Géza uttors(?)
szerepének emlegetése ,,az osztalyharcok
feltdrasa (?) terén”. E kisiklasok annal
feltinGbbek, mert a szerzék sok helyt gon-
dos kritikdval targyaljak tekintélyes irék
kinyveit is. A bibliografia érdeklédéssel’
vart kovetkez6 (Gjkori) kotetének szer-
keszt6i remélhetbleg nem litnek meg majd
ilyen pamegirikus hangot. (—k—)

A KINAI KONYVTARUGYROL

A kinai ,,Nagy ugras” igen eredményesen
érezteti hatisdt a konyvtari és kiadoéi munka
teriiletén is: 1957-ben pl.: a kiadott konyvek
egylittes példanyszama 1278 milli6 kétet volt.
(1956-ban mindossze 178 millid); 1957-ben Ossze-
sen 315 millié6 folyéiratot nyomtak, szemben az
1436. évi 36 millioval. Ugyanabban az idében a
hirlapok 6sszpélddnyszama 3442 milliot tett ki.
E. hatalmas sajtotermés tekintélyes része a
konyvtarakba keriil, melyek ezutan eljuttat-
jak a milliés olvasétomegekhez.

1936-ban Kindban dsszesen 5196 konyvtar volt
(ebb6l 990 Altaldnos kozmiivelédési konyvtar,
2042 iskolai konyvtdr, a tobbi 6nallé tudoméa-
nyos Kkonyvtar, intézeti konyvtar, illetve
nyilvadnos jellegd magankonyvtar volt. Erde-
kes, hogy olyan tobbmilliés varosban, mint
Sanghaj csupan egyetlen, mintegy 90 000 kote-
tes, kozmiivelédési
japan agresszié folytdan 1943-ban az orszag
egész teruletén alig volt 940 miik6dé kdnyv-
tar.

MaAr 1949 eldtt elkésziiltek az uj kKonyvtarpo-
litika 4ltalanos irianyelvei. Ezeknek megfelels-
en Aallami tulajdonba vették az elhagyott
konyvtari javakat, a disszidalt személyek ma-
gangyljteményeit, a kolostorok koényvvagyo-
nat. Ebb6l az anyagbol létesitették az uj
konyvtarakat, illetve egészitették ki a méar
meglévé konyvtarak allomanyat.

1958 derekan a Kinai Népkoztarsasigban 235
féiskolai kényvtar volt, egylittesen 44 millio
kotettel, A tudomanyt és a gyakorlati gazda-
sagi sziikségleteket szolgidlé konyvtarakat a
Kinai Tudoméanyos Akadémia gondozza. 1958-
ban 101 ilyen konyvtar miikodoft, 5 Y, millio-
nyi, igen értékes konyv- €és folyoiratdllomany-
nyal.

Az lzemi szakkOnyvtarak szdma 25409 volt.
A szakszervezetek 2657 .muivel6dési otthonban
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Kkonyvtar miikodott. A

és klubban tartanak fenn nagykonyvtarakat,
kb. 18 millié kotettel.

A konyvtiaraknak igen értékes segitséget
nyujt a Pekingi Nemzeti Konyvtar, amely 1953
ota nyomtatott kataléoguscédulikat ad ki. A
Sanghaj-i Kényvtar kurrens folydiratcikk bib-
Hografiakat ad kozre, havonta megjelend fii-
zetekben, illetve nemzetk6zi méretd cédula-
kon. :

A tudoméanyos és a koézmivelédési kényv-
tarakban folyé bibliografiai és &llomanygya-
rapitdsi munkat, a konyvtiarkozi kblesénzést
és a cserét ugyancsak a Pekingi Nemzeti
g:tinyvtar és 9 nagy vidéki koényvtar hangolja
ossze.

A moédszertani munka kézpontja a Pekingi
Nemzeti Konyvtir, amelynek erre a célra szer-
vezett modszertani osztalya két koényvta-
ri szakfolydiratot ad ki: a tudomdnyos, illet-
ve a nagyobb koézmivel6dési konyvtarakban
dolgozé konyvtarosok lapja, a kéthavonként
megjelené ,,Konyvtari Munka’”, amelyet ko-
riilbeliil 5000 példanyban adnak kozre. Az 4l-
lami koézmdvelSdési koényvtdrak, az iskolai
konyvtarak és a szakkonyvtarak sziikségletei-
nek kielégitésére a ,Konyvtdri tandcsadé”
szolgél, mely havonta kb. 16 000 példanyban je-
lenik meg. Ugyancsak a médszertani osztily
adja kozre a szakkiadvanyokat is, két soro-
zatban. Az els6be eredeti moédszertani mun-
kak, a méasodikba forditdsokl tartoznak. (For-
ditdsban kiadtdk példdul Klenov kézikonyvét
és a Havkina-féle tdblazatokat.)

A konyvtarak munkaversenyben &llnak egy-
massal. A verseny feltételei: a beszerzett
konyvek mindsége, a nem olvasott kﬁnj’vek
szdméanak a lehet6 legalacsonyabbra szdrita-
sa, a kolesonzési forgalom emelése, az olvasé-
szolgdlati munka 1j formdi, takarékossag, elv-
tarsi segitség. (Bibliotekarz)



AZ \JJ PARTTORTENET

A térténelmi fejlédés érdekeivel szembekeriild politikusok kozos vondasa, hogy
szubjektivitasuk vakka teszi 6ket. Légvarakat épitenek, nem értik az esemé-
nyek menetét és Osszefiiggéseit, osztalyelfogultsdguk figyelmen kiviil hagyja a rea-
lis eréviszonyokal, a tdrsadalmi haladas logikajat. Kaunitz kancellar — a kiilénben
miivelt és jO képességli arisztokrata politikus — a Bastille bevételérél Bécsbe ér-
kezé hireket hidvos kozoénnyel fogadta és féuri kérnyezetét is megnyugtatta: ,Né-
hany hét és forradalom volt — nincs. A lazadok pedig kegyelemért konydrognek.”
Csaknem sz0 szerint hasonlé joslatok lattak napvilagot a Nagy Oktéberi Szocialista
Forradalmat kovetd id6kben. Francis, az Egyesiilt Allamok oroszorszagi nagykoveie
1918 februarjaban ezt jelenti kormanyanak: ,,A németek Petrogradtél hetven verszt-
nyire allnak. Negyvennyole oran beliil elfoglalhatjdk a varost... A bolsevik kor-
many nem marad sokdig hatalmon.” 1918-ban napokat-heteket josoltak a Szuvjet-
nek, 1921-ben mar ,utolsé évekrdl” esett sz6, Churchill pedig 1928-ban mar annyira
ovatos és megfontolt volt, hogy 1935-re varta a Szovjethatalom Osszeomlasat. Az ot-
éves tervek sikere, a szovjet fejlédés gyors lileme alaposan racafolt a ,szovjet-
szakért6k” Kijelentéseire. Most mar a haborutdl vartdk almaik teljesiilését és mikor
Hitler hadserege megindult Keletnek, éromiikben megint csak jésoltak. Martin Dies,
az Egyesilt Allamok kongresszusanak képviselje 1941. junius 24-én azt mondotta,
hogy ,Hitler harminc napon beliil egész Oroszorszagot a kezében tartja.” A New
York Post 1941. junius 27-i szamaban igy irt: ,,Ahhoz, hogy a voérésék a nagyon ro-
vid idén beliil bekovetkezs teljes Osszeomlastol megmenekiilhessenek, sokkal na-
gyobb csodanak kell bekdvetkeznie, mint amilyenr6l a biblia megirasa 6ta valaha is
hallottunk.”

A ,csoda” megtértént, a josok ismét leszerepeltek. Az Gjjaépités kudarca is
vagyalom maradt, s ma ott tartunk, hogy a Szovjetunié erejének, hatalmanak té-
nyét a kapitalista vildg jozanabb, targyilagossagra toré képviselSi is elismerik, kény-
telen-kelletlen tudomasul veszik, hogy a szocialista forradalom uttérd kisérlete sike-
riilt, az elmaradott, kisemmizett orszag vildghatalomma3, korunk torténelmének f6-
szerepléjévé fejlodott. Most mar nem a joslatok, hanem a szovjet ,titkat” kutaté
kérdések zaporoznak: hogyan tortént mindez, milyen erd tette képessé ezt a népet
a lekiizdhetetlennek latsz6 akadalyok elharitdsdra, a hiboru gy6zelmes megvivasara
és az egész vilagot bamulatba ejté tudomanyos fejlédésre, amely szputnyikjaival és
lunyikjaival utat tor a csillagok végtelenjébe. Ez a fejlédés, a vilag képét otven év
alatt felismerhetetleniil ujjaformaldé valtozds oly paratlan térténelmi produkcié, hogy
uj meg Uj sikerei nemcsak a rdgalmazé joslatok bédulatidbél ocsudé nyugati koz-
vélemény redlisabb tajékozodast keresé rétegeiben, hanem a szovjet fejlédés ered-
ményeit egyiittérz6 o6rommel fogadd baratban is kérdést ébreszt: milyen erd vivta
ki ezt a hatlalmat? Erre valaszol a XX. szazad hat évtizeaének lesfontosabb torté-
nelmi tanulmanya: a Szovjetuni6 Kommunista Partjanak 1959-ben kiadott, s most
magyarra is leforditott torténete.

Az uj_parttorténel megfelel annak a praktikus célkitzésnek, hogy a tedria
tanulmAnyozédsa ne oOncéliu elmetorna, hanem a gyakorlati tenmvalokra mozgosito,
€letkdzelben marad6 elméleti munka legyen. Az uj kiadas legiellemz6bb vonasa a
néptomegek torténelemformald szerepét megvilagitdé és alapvetének tekinté
marxista—leninista szemlélet kovetkezetes érvényesitése. Az elsé marxista korok
tevékenységének leirdsatol, a Nagy Honvédé Haboru torténetén at. a kommunista
¢pités legujabb eredményeinek felméréséig: minden fejezet a munkas- és paraszt-
tomegek érlelédd ontudatdnak, harcban és munkédban tanusitott helvtallasanak Aallit
emléket. A_pirt fényes sikerrel teljesitett torténelmi feladata éppen az volt, hogy.
minden id6ében a szocialista forradalom legfontosabb feladataira osszponiositsa a
nép ép alkoto erejét. Ennek eléfeltétele a tarsadalmi fejlédés torvényeinek ismerete,
4 marxizmus—leninizmus alkoté alkalmazasa, a forradalom el6tti s utani orosz és
szovjet valosdg atalakitasanak tudomanyos programja. Ez a program az osz-
talyellenséggel vivott partonbeliili és partonkiviili kiizdelem eredményeként fejlgdott, s
minden id6ben kiallta a gyakorlat probajat. Pedig az események ugyancsak probara
tették a kommunista vezetést. Az SZKP harom forradalom, két imperialista haboru
és két honvéds haboru csatdin vezette at Oroszorszadg népeit. Megdontdtte a car on-
kényuralmat, Kerenszkij ideiglenes kormdanyat, kivivta a proletardiktaturat, a szov-
jet nép élén megvédte a forradalmi hatalmat, szétverte tizennégy orszag interven-
cios seregeit és a fehérgardista ellenforradalmat, haboris romokon szocialista ipart
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és mez6gazdasagot épitett, szétzuzta Hitler hadseregét, s birodalmat; a szovjet rend-
szer vilaghatalomma lett, amely a gazdasagi fejlédésben utolérte és sorra lehagyta
a tékés vilag hatalmassagait. Ma ott tart, hogy a leggazdagabb imperialista hata-
lommal viv gazdasagi versenyt.

Hany kérdésre kellett a partnak hatvan év alatt helyes valaszt adma" A part—-

gal veszi szamba a kiilénbozé idészakokban felmerult alapvetd ideoldgiai, politikai és
szervezeti kérdéseket, s csak ez a tavirati stilusu felsoroldas csaknem két oldal ter-
jedelmi. Pedig nincs az érintett kérdések kozott egy sem, amelynek elméleti és
gyakorlati megoldasa, konyvek szazainak megirasa, emberek tiz- és tizmilliéinak
mozgositdsa nélkil megoldhaté lett volna. Azok a burzsoa politikusok és ujsagirék,
akiket az elgbb idéztiink, nemcsak pénzért és nem is csak osztalyelfogultsiguk indu-
latainak rabjaként josoltdk meg évrél évre a szovjet kormany kozeli bukasat. Az is
az igazsaghoz tartozik, hogy ez a kormany nem egyszer olyan helyzetbe keriilt, ami-
b6l a polgari objektivitids szemlélete nem latott és nem is lathatott kiutat. A bur-
zsoa diplomatak és lapszerkeszt6k nem figyeltek fel arra, hogy Oroszorszag népei a
munkadsosztaly és partja iranyito-lelkesité szavidra minden hagyoményos norméat ha-
talyon kiviil helyez§ forradalmi energiaval lepik meg a vildgot. Ennek a Kkimerit-
hetetlen energidnak keletkezését és sziintelen névekedését ismerjilk meg az SZKP
térténetébol.

g:’u‘t apré illegdlis csoportokbdl, Pétervar, Moszkva, Tbiliszi, Harkov, Minszk
N mas varosok iizemeiben alakult marxista korokbél nétt_a_vildg elsd szocia~
lista nagyhatalmanak kormdinyzé partjava. Ez a fejlodés Lenin_ mnevével forrt Ossze,
de éppen 6, a part & a szovjet allam megalapitoja, a huszadik szizad legnagyobb
gondolkodo;a és allamférfiuja volt az, aki az egyén mindenhatésaganak, csalhatat-
lansiginak idealista téveszméjét leghatarozottabban tagadta. Lenin azt tartotta, hogy
a hibdk elkeriilésének és gyors kijavitdsdnak legjobb maddszere, a munkajat éber 6n-
kritikaval vizsgalé, elemz8, mérlegel6 kollektiv vezetés, amely minden idében és
minden szinten biztositja a demokratizmust, a parttagolz aktivitasat. Ezeket az elve-
ket, a partélet lenini normait, a kollektiv vezetés gyakorlatiat sértette meg Sztalin.
»Sztalin tevékenységében — irja a parttérténet — szakadék tdmadt a szd és a tett,
az elmélet és gyakorlat ko6zott... (Sztalin) a marxizmus &lldspontjarél kiindulva
igen helyesen megéallapitotta, hogy semmiképpen sem szabad eltulozni az egyes sze-
mélyiségek szerepét a torténelemben, valdéjdban azonban elémozditotta a maga sze-
mélyi kultuszdnak elterjedését... Azt a hibas tételt allitotta fel, hogy az orszigban
folyo osztilyharc a szovjet &allam tovabbi elérehaladdasa aradnyaban sziikségképpen
egyre jobban kiélez3dik. Az osztilyharc a Szovjetorszagban abban az idészakban
volt a legélesebb, amikor el kellett donteni azt a kérdést, hogy ,ki kit gyéz le’, ami-
kor leraktdk a szocializmus alapjait. De miutdn a szocializmus gy6zott és a kizsak-
manyolé osztalyokat likvidaltak, s a szovjet tadrsadalomban létrejott az erkolesi~
politikai egység, az osztalyharc elkerlilhetetlen kiélez6désérdl szolo tétel hibas volt.
A gyakorlatban indokolasul szolgalt ahhoz, hogy a part politikailag szétztzott ideolé<
giai ellenfeleivel szemben tSmeges megtorlasokat alkalmazzanak. A megtorlasoknak
aldozatul esett sok becsiiletes kommunista és partonkiviili is, akik semmiféle vétket
nem kovettek el ... Az alaptalanul iild6zott embereket 1954/55-ben teljesen rehabilital-
tak.”

»A szocialista torvényesség megszegése és a tomeges megtorldsok komoly kart
okoztak a kommunista partnak. Mindazonaltal a Sztalin koriili személyi kultuszbol
fakadé hibak, ha fékezték is a szovjet tarsadalom fejlodését, mégsem allithattik
meg ezt a fejlodést, és még kevésbé véaltoztathattak a szovjet rendszer szocialista
természetén. Maganak Sztalinnak a tevékenysége Osszefonddott a szovjetorszag
nagy szocialista atalakitasaval. A szovjet nép teljesen megbizott a .partban, kovette
utmutatasait és elébbre vitte a szocializmus nagy iigyét. A szocialista épités ujabb
és Ujabb sikereket ért el.”

Az Uj parttorténet eljut napjainkig: a XXI. kongresszus hatarozatainak elemzé-
sével, a kommunizmus alapjait leraké hétéves terv ismertetésével zarul. Kiilonosen
fontosak és érdekesek a masodik vilaghabora kirobbanasdt megel6z6 iddk, s a ha-
bori eseményeit megvilagitéo fejezetei. A szovjet diplomacia békements kisérletet
akkor nem vezettek eredményre. Ennek okait — a korszak diploméciatérténetének
forrasaibél meritve — az 0j parttorténet atfogé vilagossdggal fejti ki. A fasiszta
agressziét megfékezd kollektiv biztonsagi rendszer: a Szovjetunié javaslata, nem,
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kapta meg a nyugati hatalmak tamogatisat. Anglia és Franciaorszag vezetSi arra
szamitottak, hogy Hitler Kelet felé fordul, s a Szovjetuniét tdmadja meg. Nem mer-
tek és nem akartak utjaba allni a német héditdsnak. Pedig megfékezhették volna
a nacikat, hiszen egyiittes erdik komoly fellépése elsl Hitler meghatralt vqlna. El-
nézé tiirelmiik biztatas volt a fasisztdknak, akik Ausztria utidn Csehszlovakidra ve-
tették magukat. A szovjet kormény azt javasolta: hivjdk Gssze a Szovjetunid, Fran-
ciaorszag és Csehszlovakia katonai vezetsit, vitassdk meg a kozds védelmi rend-
szabalyokat. Franciaorszag nem tett eleget szerzédésben vallalt kotelezettségeinek,
sorsara hagyta Csehszlovakiat. A Szovjetunié kész volt francia részvétel nélkiil is
megvédeni a Csehszlovik Koztarsasagot, ha kormdanya igényt tart szbvetségese se-
gitségére és maga is szembeszill az agresszorral. Ebben a helyzetben donté volt a
nyugati hatalmak. allasfoglalasa, Anglia és Franciaorszag kormanyfsi pedig 1938-ban
megko6totték Hitlerrel a miincheni alkut. A Szovjetunié volt az egyetlen hatalom, mely
elitélte a miincheni arulast.

Chamberlain és Daladier tévedett, amikor a miincheni paktummal kielégitett-
nek hitte a teriiletrablé éivagyat. 1939 tavaszan Hitler megszallta egész Csehszlova-
kiat és megkezdte a Lengyelorszag elleni agresszio eldkészitését. Nagy volt a veszily,
am a nyugatiak még mindig nem okultak. Elkiildték ugyan képviseléjiiket targyalni
Moszkvaba, de hamarosan kitlint, hogy ez csak takiika: Anglia és Franciaorszag
nem kivan koaliciéba lépni a Szovjetuniéval német tdmad4as esetén. ,,Az angol kor-
many — olvassuk az SZKP torténetében — aSzovjetuniéval folytatott targyalésok-
kal egyidejlileg titkos targyalasokba kezdett a német kormannyal is, azt ajanlva
Hitlernek, hogy kossenek megnemtamadéasi egyezményt és allapodjanak meg a be-
folyasi ovezeteknek vilagméretekben valé felosztésat illetéen. Ekdzben valéban iszo-
nyatos javaslatra keriilt sor: azt ajanlottdk, hogy a felosztdsra keriil6 4allamok ko&zé
vegyék be Kinit és a Szovjetuniét. Az angol korméany megigérte a hitleristdknak,
hogy abbahagyja a Szovjetuniéval folytatott targyaldsait. Arra is hajlandénak mu-
tatkozott, hogy visszavonja a Lengyelorszag fliggetlenségét garantalé nyilatkozatat,
amelyet nemrég adott ki, vagyis kész volt Lengyelorszagot elarulni és Hitlernek ki-
szolgaltatni, amint ezt Csehszlovidkidval is tette.” — Amikor Hitler .megtdmadta
Lengyelorszagot, a szovjet kormény el volt szdnva a beavatkozasra, csakhogy a had-
miiveletek megkezdésének volt egy feltétele: a szovjet hadseregnek at kellett volna
vonulnia Lengyelorszigon, s ehhez a lengyel kormadny nem adta beleegyezését. A
lengyel nép a fasiszta agresszié &aldozataul esett. Miutdn a hitleristdk megtamadtik
Lengyelorszagot, az angol és a francia kormany el6tt mar nem volt kétséges: Német-
orszag a lengyel haboru utdn Nyugat ellen .fordul. Anglia és Franciaorsziag korma-
nya ezért 1939 szeptember elején hadat lizent Németorszagnak. Megkezdsdstt a ma-
sodik vildghabord. Imperialista hdborunak indult, jellege kés6bb megvaltozott. Az
események ugy alakultak, hogy Anglia és Franciaorszidg haboruja az idék folyamén
egybeolvadt a szabadsagszeret6 népek antifasiszta harcaval és felszabadité jelleget
0ltdtt. Ez a jelleg még fokozddott, amikor a Szovjetunié hadbalépése utan létrejott
a hatalmak antifasiszta koaliciéja. A parttorténet elismeri a szévetségesek szerepét,
de hangsilyozza, hogy a héborus terhek z6mét a szovjet nép viselte, s hogy Hitler
hadseregére a szovjet hadsereg mérte a dontd csapast.

A magyar olvasé — miel6tt a haboru utdni fejlédés, a szocialista tdbor kialaku-
lasa, a gyarmati népek felszabadulasi kiizdelme, s a vilagbéke megvédhetdsége
kérdéseit targyvalé fejezetekre térne 4t — megkeresi a hazajaval foglalkozé haborus
utalasokat. A parttorténet éppen csak megemliti, hogy magyar hadsereg is harcolt
a Szovjetunié ellen; ugyanakkor elismeri a demokratikus Magyarorszag részvételét
a Harmadik Birodalom megsemmisitésében: ,,A Vorés Hadsereg és a francia, angol,
amerikai, csehszlovik, lengyel, jugoszlav, alban csapatok meg a késébb hozzijuk
csatlakozett roman, bolgar és magyar alakulatok hatalmas csapasai alatt dsszeomlott
a német fasiszta allam.” A kozvetlen vonatkozésokon tul: nincs az SZKP torténeté-
nek egyetlen fejezete sem, amely ne fiiggne O6ssze a magyar mult, jelen és jovod
életbevagd sorskérdéseivel.

|< tzismhert szabadsigharcos hagyoményaink nemzetkozisége. Idézziik Bacsanyi

példajat, aki koranak leghaladébb internacionalista programjat irta versébe:,,Vi-
gyazo szemetek Parisra vessétek!” Petéfi Sandor is a nagy francia forradalom pél«
daibél meritett erét és ihletést. Tudjuk, hogy szobajanak falarol a Konvent hései
néztek farkasszemet latogatéival, s legkedvesebb olvasmanya Saint Just forradalmi
napléja volt. Pedig a szabadsagharc el6tti Magyarorszag és a forradalmi Francia-
orszag tarsadalmi viszonyai nagyon is eltérdek voltak. A magyar progresszié legjobb
képviseléi — politikusok, irék, publicistdk — mégis helyesen tették, hogy a giron-
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distdk és a Konvent torténetében kerestek példat és eszményképet. A huszadik sza-
zad jobb lehetdségeket kinal: a Monarcvniaba békly6zott magyarsag problémai igen sok
ponton érintkeznek a forradalomra késziilé orosz tadrsadalom vajudo kérdéseivel. Ez a
parhuzam igen tanulsigos. Az objektiv feltételekben sok hasonlésagrt latunk, csak-
hogy — s erre az uj parttorténet dobbent ra ismét — Magyarorsziagon nem volt olyan
erg, amely a sokféle ellentmondas utveszt6jéb6l kiutat mutatott volna. Amikor az
SZKP torténetét olvassuk, a nalunk 1945-ig megoldatlanul maradt tisztazat-
lansdgukban tévelygésekre kadarhoztaté elméleti-gyakorlati kérdések marxista—
leninista megoldasaival talalkozunk. Egy wvalaki volt csak Magyarorszagon,
aki sejtéseivel megkozelitette a leninizmus klasszikus miiveiben leoretikus rendsze-
rességgel és vilagossaggal kifejtett s indokolt igazsigokat: Ady Endre. O népforra-
dalmat akart, s tudta, hirdette, hogy ezt a forradalmat mAr csak a proletariatus vezet-
heti gyézelemre. Minden magyar kortarsanil jobban, tébbet latott; ezért irhatott 1905
oktoberében, az els6 orosz forradalom napjaiban ~lyan vallomast, amely ma is mélté
koszontSje a huszadik szazad legfontosabb kényvének: ,,Az orosz forradalmat tébbé
nem lehet leverni. Mintha az 4j szdzad nemcsak naptari fogalom volna, hanem valé-
sagos uj epocha kezdetét jelentené. Az orosz nép képzelhetetlen ereje képzelhetetlen
szenziciokat adott mér, s igér még a vildgnak. Es célhez fog érni. Ime, a proletarsag
visszaadta a népet a népnek. Folkelt a nép és formalja a vilagot... Hasonlitgassuk
magunkat Oroszorszaghoz? Izetlen és igaztalan feladat. De épiilhetiink mégis az orosz

példan...”

Az SZKP uj torténete, amelynek magyar kiadasat koszontjiik, e szovjet példa

foglalata.

Dersi Tamads

REGI KONYVKOTESEK KINCSEI

Amikor a koényvnyomtatas feltalalisanak
hatdsdara a konyvek 4&ra csokkenni, a pél-
danyszam ndvekedni kezdett, egyszeriben
papir- és pergamenhidny iitotte fel a fejét., A
papirmalmoknak 1460 és 1530 kozotti megsok-
szorozodasa megsziintette a papirsziikét; egy-
idejGleg a pergamennyomatok teljesen hat-
térbe szorultak. A 16. szazad eleje 6ta viszont
mar a kotés céljait szolgdlé boér és kemény-
fa tabla a ,hianycikk’”, és megkezdédik a
régi kéziratok brutdlis pusztitdsanak id6sza-
ka. Sok tizezer elavultnak itélt, cstinyanak
tartott, vagy egyszerlien haszontalan lomnak
vélt pergamen koédexet hasitottak szét konyv-
kotés céljaira. Ez a szokas a 18. szdzad vé-
géig kimutathat6. A falemez pé6tliasat pedig
oOsszeragasztott papirkéziratok és nyomtatva-
nyok lattdak el. Ez a szokas a 17. szazad els§
felében lanyhult el a papirlemez (pappen-
dekli) feltalalasaval.

ErthetSs, hogy a jelzett korszak eredoti ko-
tései nem ritkan tartalmaznak mitivelédéstor-
ténetileg érdekes Kkéziratot, vagy oJsnyomtat-
vanytoredéket. Ennek ismeretében Szabé Ka-
roly idejében konyvtaraink is, k3s6bb, egé-
szen a kozelmultig gyajtéink is sokat foglal-
koztak a fedelek rejtett kincseinek feltarasa-
val. — Ez 1d3 szerint mind a moédszeres koz-
konyvtari munka, mind pedig a gyadjték
anyagellatasa az AKV részér6l sajnilatos mo-
don sziinetel. Az AKV magatartdsa annél is
ink4dbb sajnilatos, mert a meg nem vésarolt,
fel nem kutatott 16—17. szazadi toredékkote-
tek, rongalt kotések jobbara a MEH-nek jut-
nak.

Annak érdekében, hogy felhiviam .a figyel-
met, milyen értékeket szalasztunk el, hadd
ismertessem 15 éve foly6 gyujtésem néhany
kiemelkedé darabjat.

A legrégibb pergamenkézirat egy 8—9. sza-
zadi vallasoktaté kodex 96 ép sora, szép ka-
roling minuszkulaban irva.

Tartalmilag is érdekes mar a kozépfelnémet
Viterbuch toredéke, keleti eredetd szerzetes-
torténeteivel. A verses munka 330 sora inaradt

356

fenn és mivel csak két (nem teljes) példanya
ismeretes, értékes adalékot nyujthat a 14.
lsﬁzézadl német nyelv és fras tanulmanyozasa-
0z. !

Hasonl6képpen fontosnak latszik egyetlen
15. szazadi magyar vonatkozasu fragmentu-
mom. Ez a Hartwig-féle Szt. Istvdn legenda
egy késGi masolatanak 56 sorat 6rizte meg.
Az er8sen kopott irdsra csak azért lettem
figyelmes, mert egy alig kivehet6 rovidités
Esztergomra utalt.

A nagyszamu nyomtatvany k&zdtt igen ér-
dekes egy 1616-0os Kassai kalendarium. Sza-
bé ;j{aroly ismeri ugyan, azonban ugyanabbol
a kotésbOl két valtozata keriilt elS. Persze le-
hetséges, hogy egyikiik csupan kefelevonat.

Példat szeretnék mondani arra is, amikor
egészen kés6i kotések felbontdsa jar meglepé
eredménnyel.

Maria Terézia katonai szabalyzatanak folio-
méretd fiizeteit a mult szazad kozepén va-
laki mérnoki rajzokkal boritotta. Az egyik-
b6l Kasselik Ferencnek a mult szazad 30-as
évekbll szarmazé épiiletterve keriilt eld sa-
jatkezld alafrasaval.

Nem szandékom, hogy soraimmal régi
konyvkotések kiméletlen  feltépésére bujt-
sak. Sok esetben'a Kkotés értékesebb a benne
rejl6 semmitmondé toredékeknél. Emellett a
szakszer(tlen feltiras (pl. melegvizes aztatds)
jovatehetetlen karokat okozhat a megmenteni
szandékolt darabban..

Viszont ’bevallott szindékom, hogy nagy
kozgyljteményeinkbén a rendszeres — nem
csak restauraciék alkalmaval szokasos — fel-

tards iranti érdeklddést felkeltsem. Evek 6ta
hidba hajtogatom, hogy ez a legolcs6bb és a
legtobb sikerrel kecsegtetd 4satasi lehetbség.
Masrészt kis konyvtarak vezetSinek, konyv-
keresked6k €s maganosok figyelmét is fel
szerettem volna hivni arra, hogy az érdckte-
len, hidnyos, vagy rongalt régi konyvek is
rejthetnek magukban értéket.

Endrei Walter



UNNEPI KONYVHET

Ma4ajus 29 és junius 5 kozott rendezziik
a koényvhetet.

Az olvas6t elsGsorban az érdekli, mi-
lyen konyvekkel lepik meg a kiaddk,
melyek lesznek a konyvhét konyvei.

Okulva az el6zd évek tapasztalatain, Kj-_

addink csokkentették a konyvheti kony-
Eﬁ szamat. Ez a vevl és az eladé sza-
mara  egyarant megkonnym a tajékozo-
dast. Valasztékban igy sem lesz hiany,
mert 56 konyvheti kdnyv keriil az aru-
‘sitéhelyekre, haromnegyedmilli6 pél-
_danyban A felszabadulas 15. évfordulé-
jara tobb kiadvany jelent meg, ezek szin-
tén .ott lesznek a konyvhét Aarusito-
helyein. Terjesztévallalataink ezenfeliil
a kézelmultban megjelent konyvekbdl 120
miivet sok szdzezer példanyban tartalé-
koltak, osszesen tehat mintegy kétszaz
miibsl valogathatnak az olvasdk; ezek a
miivek tébb mint méasfélmillié példany-
ban &llnak rendelkezésre.

MAI MAGYAR IRODALOM

Az érdeklédés elSterében természete-
sen a mai magyar irodalom mivei 4lla-
nak, ezek koziil is elsGsorban azok, ame-
lyek mai témaval, vagy a kozelmult ese-

ményeivel foglalkoznak Orvendetes, hogy

a termésben ezek a miivek vannak tdl-
sulyban

A Szépirodalmi Kiadé konyvei koziil
nagy érdeklSdéssel varja az olvas6kozon-
ség Tamasi Aron Szirom és Boly c. re-
gényét, melyet a Magyar Nemzet folyta-
tasokban ko6z6lt. A regény egy csangéd
telepes kozség torténete a felszabadulas-
t6l napjainkig. A csangé ,,boly” munkas
életét Szirom bacsi mondja el. Ez a bdlcs
oreg a szomszédos allami gazdasagban
tanulményozza a kozos gazdalkodast, majd
6 vezeti 4t a bolyt a termeldszovetke-
zetbe. Urban Erné Aranyfiist c. mive is
megjelent mar a sajtéban, a Népszabad-
sag kozolte folytatdsokban. Egy dunan-
tali termeldszovetkezet életérél szol az
izgalmas torténet, mely nemcsak azt mu-
tatja meg, hogy a mindent tudd, s min-
dent szamon tarté falu népe hogyan sza-
badul meg végiil is egyik naprdl a ma-
sikra a raterpeszkeds, kupeckedd tsz-
elnoktsl és lizletasszony szeretdjétdl, ha-
nem azt is, hogy 1959 tavaszidn hogyan
indult. meg tomegesen a birtokos pa-
rasztsag a termelGszovetkezetbe. Dobozy
Imre Tegnap és ma c. kiotetében is azt
a hatalmas forradalmi atalakulast abra-
zolja, mely orszigszerte végbe megy a
falvakban és a tanyavilaghan. A novel-
lak mellett egy filmregényt is magaban
foglal a kotet: a kozonség altal mar is-

mert és megszeretett Tegnap és Virrad
c. filmekrdl. Szabé Magda Disznétor c.
regénye sem ismeretien az olvaso el6tt,
hiszen szindarabvaltozatat néhany ho-
nappal ezel6tt mutattak be Kigyéomards
cimen. A volt foldbirtokoslany és a sze-
gény szadrmazasu tanité szerencsétlen
héazassiganak torténete regény £ormaja-
ban is bizonyara nagy érdeklédésre tart-
hat szamot. Jankovich Ferenc Hidégetés
c. miive torok hoédoltsagbeli regénytrilo-
gidjanak befejezd kotete. Darvas Jézsef
Orszagiton c. kotete az iré6 1936—37-ben
irott riportjait tartalmazza. A Magvetd
Kiadé6 jelenteti meg Erdés Lé&szlé Szoke-
vény c. mavét. Foldedk Janos Tékozl6 c.
regénye 1956 november 4-én kezddédik és
az ellenforradalom leveréséig mutatja be
egy fegyveres csoport életét. Barabas Ti-
bor Egy cimiré emlékiratai c. miive em-
lékirat és regény érdekes otvozete. A
30-as évek fiatal értelmiségijérdl szél,
aki végigjarja a munkanélkiiliek iskola-
jat: kulyasétaltatassal, iigynokoléssel,
cimiréassal foglalkozik. Ezek a ,,foglalko-
zasok” alkalmat nyudjtanak mneki, hogy
szamtalan emberi tragédidba bepillant-
son. Oravecz Paula Uj regénye, a Fafor-
gdcsok egy hosszabb csalddregény-ciklus
els6 kotete. Kodolanyi Janos Uj tarsa-
dalmi regénye, a Vdlasziton, abba a cik-
lusba tartozik, amelyben a szerz6 gyer-
mek- és ifjukora élményeit dolgozza fel.
Az Uj regény 1920-ban, kozvellenill a Ta-
nacskoztarsasag leverése utan jatszodik,
szinhelye az Ormansig, a szerbek 4ltal
megszallt baranyai teriilet. A fészereplo
Németh Laci megprobilja a tarsadalmi
er6ket valamiféle szocialista tomoriilésbe
osszefogni. Ez a vallalkozds itt a meg-
sz4llt teriileten sem sikeriil, s Németh
Laci megindul a hataron tulra, hogy ott-
hon megkeresse a kapcsolatot a mozga-
lommal.

A Téancsics Kiadonal jelenik meg a Tan-
csics Konyvtar j-koteteként Rideg San-
dor Kristof rozsafdi c. mive. A vandorld,
alkalmi munkékbdl tengddd, talpraesett
fiatalember, Kristéf, a 20-as évek elején’
hidba probal szerencsét, idehaza és kiil-
£61d6n, mindenkor szembe keriil az urak-
kal, és az urak Kkiszolgaléival. .KristsfE
ereje lebirhatatlan, a holnap igéretét
érezziik benne: a kegyetlen élet csak
ideig-6raig diadalmaskodik felette, egy-
szer mindenképpen Kristof fog gyb6zni.

Tobb  verseskotet is megjelenik a
konyvhétre. A Szépirodalmi Kiadd jelen-
teti meg-Fodor Jozsef Orszdgutak énekei
c. kotetét, mely az elmult két évben szii-
letett ko6lt6i anyagot foglalja magéaban.
Varnai Zseni Békét a vilignak c. Uj ko-
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tete az 1958-ban és 1959-ben irt verseket
tartalmazza. a versek kozéppontjdban a
béke és a haboru kérdése all. A Magvetd
adja ki Keszthelyi Zoltdn Emlékek
kényve c. kotetet. A kolté Uj verseiben
humanista szemlélete, férfias lirdjanak
hangulatokban gazdag, értékes mondani-
valoja fejez6dik ki. Kiss Ferenc Ami
megdriz c. kdtete a harcos proletarkoltd
egész életmiivének valogatasat, mintegy
60 szép lirai kolteményt -tartalmaz. Vas
Istvan Rapszédia egy 6szi kertben c. ko-
tete néhany lirai verset és egy angliai
utazis élményeit megorokité irast tartal-
maz.
A REGI MAGYAR IRODALOM

A régi. magyar irodalom mivei koziil a
legérdekesebb kiadvany (Akadémiai Ki-
ado) Balassi Balint Szép magyar komé-
didja. Balassi elveszettnek hitt pasztor-
dramaja néhany évvel ezelStt keriilt el
egy, a bécsi Nemzeti Kényvtarban meg-
talalt kédexbdl. A drama prolégusdban
Balassi szerelmi koltészetének jelentGsé-
gét, ir6i hivatasat fogalmazza meg. A da-
rab maga egy olasz pasztordrama minta-
jara késziilt. Megjelenik: Kolcsey Ferenc
miivei, Petéfi Osszes prézai mivei, mind-
kettd a magyar Parnasszus sorozatban,
bibliapapiron, a Szépirodalmi Kiadé Kki-
adédsdban. Ugyancsak a Szépirodalmi
adja ki Jékaji Egy magyar ndbob és Kar-
pdthy Zoltin c. regényeit. A Helikon ki-
adja Baldzs Béla A kékszakdlli herceg
vdra c. mivét, Kass Janos grafikusmi-
vész illusztracioival. A Jézsef Attila: Kiil-
vdrosi éj c. kotetben 9 verset gylijtott osz-
sze a Helikon Kiad6. A  versek
mindegyike a kdltdnek a munkésosztaly
és a nép irant érzett szeretetérsl tanis-
kodik. FEzen a konyvhéten nem lesz
,hidnycikk” a Pet6fi verseskotet sem,
mert a Helikon Klasszikusok sérozatban
megjelend diszkiadason kiviill a Szépiro-
dalmi Kiadé megjelentet egy 100 000-es
népszerd kiadast is.

A kiilfoldi irodalomban is értékes md-
vek latnak napvilagot. Az Eurédpa kiada-
sdban megjelend Solohov: A hazdért har-
coltak még nem teljesen befejezett maq,
de az eddig elkésziilt részletek is ossze-
fiiggd egészet alkotnak. A koényv a Solo-
hovtél megszokott mivészi erdvel abra-
zolja a haboru kezdeti szakaszat, az egy-
szer( frontkatondk sorsat, lelkiviladgat.
Gladkov A lélek mélyén c. elbeszélés-
kotete végigvezeti az olvasét az orosz nép
torténetének 40 esztendés szakaszédn: a
szazad elejét6l a Nagy Honvédé Haboru
gy6zelmes befejezéséig. A Tancsics Ki-
adonal jelenik meg Nyikolajeva Gj regé-
nye: Utkozben. A Magvet5 jelenteti meg
Aragon A nagyhét c. regényét. Cselekmé-
nye 1815 maércius 19-én, virdgvasdrnap
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kezdédik, és egy hét mulva, huasvét-
vasarnap fejezédik be. A Périzs felé ha-
lad6 diadalmas Napodleon eldl XVIII. La-
jos virdgvasidrnap elmenekiil a f&varos-
bdl, errdl a fejetlen, rendetlen menekii-
1ésrdl fest hii képet Aragon. Az egész
francia kozvélemény oréommel iidvozolte
e konyv megjelentetését, mely a francia
kényvkiadés. egyik legnagyobb eseménye
volt réviddel ezeltt. Az Eurépa adja ki
Chabrol Egy emberrel tobb c. regényét,
mely a szerzd legjobban megirt, legizgal-
masabb miive. A maéasodik vildghaboru-
ban a partizdnok hazafiakat szabadita-
nak ki a borténbgl, de kozéjiik keveredik
egy kozonséges blinozd is. Mi torténjék
vele, ez a regény konfliktusa. A leg-
utébb Nobel-dijjal Kkitiintetett Salvatore
Quasimodo olasz koéltd valogatott verseit
Hazatérések cimen adja ki az Eurépa.
Ugyancsak az Eurdpa jelenteti meg Th.
Mann Vardzshegy és Tolsztoj Hdiboru és
béke c. mivének Uj kiadasat. Diszes Kki-
adasban jelenteti meg a Helikon Eluard
verseit. A verseket Illyés Gyula, Rénay
Gyodrgy és Somly6é Gyérgy tolmécsoljik
magyar nyelven, a bevezetd tanulmany
Aragon mfiive, a szép kotetet Picasso és
Matisse rajzai illusztraljak.

IFJUSAGI KIADVANYOK

To6bb uj ifjusagi mi is megjelenik a
kényvhétre a Méra Kiadé kiadasésban,
ezek kozott megemlitjiik Szanté Gyodrgy
A hdrom vaskorona c. kitetét, mely négy,
népmondan alapulé torténelmi elbeszé-
lést tartalmaz. Kovai Lérinc regénye, a
Pérbaj, a magyarorszagi polgari forra-
dalom elGestéjérél és kiteljesedésérol
s26l. Méra Ferenc Sétdlni megy Panka, a
nagy elbeszél6 gyermekverseit tartal-
mazza. Dékany Csempészek, hésok, ki-
k6ték c. miive és néhany, az ifjusag sza-
méra {rott ismeretterjeszté mii gazdagit-
jdk a gyermek és ifjusadgi konyvek va-
lasztékat.

TUDOMANYOS ES ISMERETTERJESZTO
MUVEK

A tudominyos és ismeretterjeszt§ mi-
vek koziil A vallds titkai c. gyijteményt,
Kahnnak A besigo és Heym A kozmosz
korszaka c. mivét a Kossuth jelenteti
meg. Ugyancsak a Kossuth jelenteti meg
Révai Jézsef legismertebb irodalmi ta-
nulményait: Koleseyrsl, Madachrél, Mé-
ricz Zsigmondrol, Jozsef Attilardl és Ady-
rél. A Szépirodalmi Kiad6 két kotetben
jelenteti meg Hatvany Lajos irodalmi ta-
nulmdnyait. A Téancsics Kiad6 az Utika-
landok sorozatban Bihari Klara—Barat
Endre Bahcsiszerdji latomds c. kotetét je-
lenteti meg a konyvhétre. Az iréhazas-



par moszkvai és krimi tartGzkodasat oro-
kiti meg a kOnyvben. A miszaki isme-
retterjesztést szolgalja Botond Bolics
Gyorgy Korunk csoddi c. miive, melyet
ugyancsak a Téancsics jelentet meg. A
Gondolat harom jelentés miivel jelentke-
zik a kényvhéten: Oveges Jozsef Kisérle-
tezziink és gondolkozzunk c. miive 500 fi-
zikai villamkisérletet tartalmaz; Molnar
Gabor Jagudr-orszdgban c¢. konyve a
szerz6 harmadik vadasznapléja, melyben
Brazilia vadonjaiba vezeti az olvasét.
Breland Erdekességek az dllatviligban
kiilonosen a természet- és allatbarat ol-
vas6knak okoz majd nagy éromet. A M-
szaki Kiadé jelenteti meg Keresztury De-
zs6 Balaton c. konyvét és a Magyari Rd-
dibamatérék zsebkényve c. mi Gj kiada-
sat.

A _KONYVHET ERDEKESSEGE!

E gazdag valaszték megkénnyiti a_
konyvhét legfébb célkitlizésének meg-
valositasat: _nepszerusiteni a szocialista
irodalmat, ezen beliil is elsésorban az uj
magyar 1rodalmat ‘Lelkes konyvter;esz—
16ink és konyvtarosaink gondoskodnak
ma_)d arrél, hogy a koényvhét felfokozott
propaga.ndaJat felhasznaljak uj olvasék
és a_még nem rendszeresen olvasék meg-
nyerésére. Ebben az irok is segitenek:
minden megyébe ellatogatnak, taldlkoz-
nak olvasodikkal, akikkel sajat miiveikrgl
és. az irodalom helyzetérsl beszélgetnek.
Az irodalom- és konypropagandat segitik
el6 a most mir majd minden jelent6s
helyen mikédé irodalmi szinpadok. Mun-
kajukat a Népmivelési Intézet kiilonbozé

musorjavaslatok Osszedllitasaval segiti
Erdekes kisérlet lesz az irodalmi szinpa-
dok megyék kozotti misorcseréje.

A varosok és kozségek utcdin és min-
den jelentds lizemben, hivatalban felallit-
jak az immar hagyomdényossa valt kényv-
siatrakat. Egyes kozségekben a tavalyi
konyvhéten Gj mozgalom bontakozott ki:
a lelkes terjeszté aktivak konyvekkel ke-
resték fel a csalddokat. Az idei konyv-
héten ez a hazro6l hazra arusitds remél-
het6leg mar Altalanos lesz. Kiveszik ré-
sziiket a munkabdl az iskolak is, a kozép-
iskolakban és az 4&ltaldnos iskoldk felsd
tagozatain irodalmi o6réan foglalkoznak -a
konyvhét jelentéségével. Junius 1-én a
kiilonbozé rendezvényeken a ko6ltdi mid-
vek keriilnek elStérbe. E napon a_lapok
tobb verset kozélnek, a r4dié is nagyobb
verses musori sugaroz.

_15, iinnepi kdnyvhéten. Pdlos

A konyvhét alkalmaval allitjak ki a £6-
varosban a kényvmiivészeti verseny dija-
zott miveit. Az Allami Kényvterjeszts
Vallalat a legnagyobb irck arcképével,
életrajzaval ellatott lapokat bocsat Kki.
kozponti és helyi rendezvények szazai
gondoskodnak a konyvhét sikerérdl, az
irodalom, az olvasas népszertisitésérol.

_NAalunk mar rég nem valamiféle keres-
kedelml vallalkozas a konyvhét, hanem
“az_irodalom, a haladé miiveltség terjesz-
tésének imnepi alkalma. Irok, kiaddk,
nyomddk és _terjesztdk, konyvtérosok
a_mépmivelés minden munkasa éssze-
Togott erdvel segitették és segitik eld,
hogy ez a célkitlizés minél teljesebben
valjék valéra idén is, a felszabadulds utdni

Endre

BERNARD SHAW elGtt vala- MOSOLYGé MARK 'I‘IWAIN (1835-;;910) eagy
ki keservesen panaszkodott, alkalommal nagyobb rsasag-
hogy hényszor artott maganak V"-AC“RODALOM ban volt, ahol té6bb orvos ar-

az Oszinteségével és mennyire
hatraltatja boldoguldsdban az,
hogy tisztességes ember.

— HAt igen — felelte Shaw —,
az ember legyen tisztességes,
de ne panaszkodjon folyton
miatta.

CERVANTES
mondta:

— Az 4lom kamzsa, mely be-
f6d minden gondolatot, mely
megszilinteti az éhséget, ital,
amely eloltja a szomjusagot,
tliz, mely a hideget elviselhe-
to6vé teszi, hivosség, mely mér-
sékli a meleget és véglil pénz,
melyen mindent lehet vasarolni,
mérleg, melyen egyenlé a te-
hénpasztor a kirallyal, az os-
toba a bdlccsel.

SHAKESPEARE
mondta:

— A férfiak hasonlatosak az
éprilishoz, amikor udvarolnak
és a decemberhez, amikor nd-
siilnek; a nék lanykorukban a
majushoz hasonlatosak, de ami-
kor feleségek lesznek, az ég
beborul.

(1547—1616)

(1564—1616)

ANATOLE FRANCE (1844—
1924) francia iré nagyobb tAr-
sasagban volt, ahol széba ke-
rilt az a hatalmas energia,
amelyet a viznyoméas ad. Tobb
Kivdlo mérndk is volt a tarsa-
sagban, akik szakszerden fej-
tegették a témat.

— Rendkiviil érdekes és ta-
nulsdgos az 6ndk beszélgetése
— s2061t kOzbe Anatole France.
- Es mégis azt hiszem, a mér-
noki tudomény nem ismeri a
legnagyobb hidraulikus erét.

— Melylk az — kérdezte meg-
lepbdve az egyik mérndk.

— Az asszonyl konny — fe-
lelte az iro.
SWIFT (1667—1745) jelenlété-

ben egy negyvenedik évéhez
kozelitd holgy panaszkodott
egy tarsasagban, hogy olyan
koézel van mar a harminchoz.
— Vigasztalodjék szép lady
— mondta Swift —, ha az a
harminc év oly kellemetlen,
6n mindennap jobban tavozik
téle.

roél vitatkozott, hogy a ndéknél
az Oregedés tlunetel sokszor
mar harmincéves korukban je-
lentkezhetnek.

A tarsasag egyik holgytagja
méltatlankodva fordult Mark
Twainhez és ezt kérdezte t6le:

— Kedves uram, 6nnek is az
a veéleménye, hogy egy har-
minc éves né mar Oreg?

Mark Twain megkoszoriilte
torkat és igy felelt:

— H&at kedves asszonyom, leg-
el6sz6r is azt kellene eldonte-
nink, hogy mikor lesz egy
holgy egydaltalan harminc éves?

MOLIERE (1622—1677) els6 da-
rabjainak egyikét,+ amelyet
egymasutén kétszer adtak,
mindkét alkalommal kevés né-
z6 tekintette meg.

— Hogy lehet az kedves Moli-
ére — sz6lt a rikdvetkezé na-
pon a kolt6 egyik baritja —,
a szfnhdaz tegnap is, tegnapel6tt
is egészen iires volt?

— TegnapelStt az es§ volt az
oka, tegnap pedig a szép idé —
valaszolta Moliére mosolyogva.
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AZ OLVASOMOZGALOM FORUMA

A HAZAFIAS NEPFRONT vA&lt az ol-
vasOmozgalom gazdajava. Felhivast tet-
tek k6zzé, amely — tobbek kézott — a
kovetkezoket mondja: ,,Hazdnkban a fel-
szabadulds 6ta ugrasszerlen emelkedett
az olvasd, a j6 konyvet olvasé emberek
szama. A felszabadulds ténye, a proletar-
diktatira harca a szocialista kultura ter-
jedéséért, jelent6s dolgoz6 tomegek meg-
novekedett szabadideje jotékonyan ha-
tottak a konyvkiadasra, a' konyvtarak ha-
18zatanak szélesedésére és kényveik szin-
vonaldnak nagymértékii emelkedésére,
valamint népink latékorének szélesedé-
sére is. Mindez azonban nem elegendd
tovabb kell menniink a regkezdett uton.
Sok ember él még hazankban, aki egyél-
taldn nem olvas, vagy selejtes, értékte-
len miiveket olvas, vagy jo miveket ol-
vas de nem rendszeresen.”

Valdban: redalis feladatot tzott ki cél-
jaul az olvasémozgalom. Konyvtarak sta-
tisztikai, konyvesboltjaink forgalma ta-
nusitja, hogy milyen nagy eredményeket
értiink el, am éppen sikereink kotelez-
nek a tovabbi munkara. Hiszen vannak
még olyan szazezrek akikrél nem mond-
hatunk le. Ki ne tudna, hogy kulturank
és az olvasas tlgyének aprdbb-nagyobb
diadalai, gy6zelmei mellett, olykor atme-
neti ,,vereségei” is vannak; mint példaul
az a jelenség, hogy az altalanos iskoldsok
egy része iskolaskoraban jé és hiiséges
olvasd, kikeriilve azonban megfeledkezik
a koényvrél. Es fovabb: felszamoltuk az
analfabétizmust, tizezreKet tanitottunk
meg a sz6 valdsagos értelmében olvasni,
most el6ttiink a szép és nemes feladat,
hogy igazi olvasokka tegyiik &ket, hogy
megadjuk nekik mindazt, amelynek be-
fogadasira nehézségekkel, kitarté6 mun-
kaval megszerzett ‘tudasuk imméar ké-
pessé teszi 6ket; az is szomoru tény, hogy
sokhelyilitt — iskolapadokban és gépek
mellett is — rongyossa olvasott ponyvak
cserélnek gazdat, hanyszor latunk a vo-
naton utazok kezében is selejtes, rossz
koényveket; hanyszor talal az olvaso-
kedv a rossz szervezéds, a felvilagositd
munka elégtelensége miatt helytelen
medret! EzekbSl a szazezrekbdl, a kul-
tara ,tartalékosaibol” kell tényleges ol-
vasokat nevelni olyan embereket akik-
nek szokasava valt az olvasas, akik leg-
alabb esténként olvasnak egy oOracskat,
akik mindig éppen ,benne tartanak” va-
lamelyik kényvben. Mert az igazi olvasé
— akiket nevelni célja a mozgalomnak —
ilyen.

A feladat vildgos: a dolog most mar a
»hogyan”-on 4all vagy bukik.
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EGY HIR, amelyet minden bizonnyal
orommel fogadnak az olvasémozgalom
hivei: a jovoben a szérakoztatva tanitd
eszk6zoket is felhaszniljdk a népszerisi-
tésre. Vidéki varosokban ,Dupla vagy
semmi” jatékot szerveznek, amelyeknek
kérdései természetesen mind-mind az ol-
vasas ligyét kivanjak elémozditani, s a
riddidban is irodalmi fejtoré sorozat in-
dul. Akik aztan beallnak a fejtorék kozé,
azok bizony csak a konyvek segitségével
boldogulnak!

*

HAROM, AZ OLVASAS UGYET félts-~
szeretd levelezénk észrevételeibdl, meg-
szivlelend6 tandacsaibdl, megjegyzéseibslt
idéziink.

M. J. olvasénk széva teszi — szerin-
tink is joggal —, hogy lapunkban ,,az ol-
vasémozgalommal foglalkozva  féként
csak olyan cikkek jelennek meg, amelyek
a szépirodalmat kivadnjak népszerisiteni,
pedig — tudomdasom szerint — a moz-
galom feladatanak tekinti a szakkonyvek
propagalasat is. Helyesnek tartanam, ha
alkalmat adnanak egy-egy szakembernek
arra, hogy a lap hasabjain elmondhassa,
miként is segitik 6t munkajaban a
a kényvek. Ugy gondolom, hogy ez lenne
a szakirodalom népszerlsitésének a leg-
hatasosabb modja.”

A. B. olvasénk arra hivja fel a figyel-
met, hogy ,a mai irodalom kedveléinek
taborahoz még tobben csatlakoznanak
akkor, ha jobban ismernék irdinkat és
munkassagukat. Talan el lehetne érni
azt, hogy a radié az eddiginél gyakrab-
ban szélaltatnd meg irodalmunk jeleseit,
akik beszélnének az alkotds ,miihely-
dolgairdl”, késziil6 miiveikrél, s talan az
sem lehetetlen, ‘hogy a televizio és a ro-
vidfilmek nyilvanossaga is foglalkozna az
irékkal. A kivancsiva tett hallgaté vagy
néz6 konnyen valhat olvasova.”

Egy masik levelezénk T. J. azt a tana-
csot adja, hogy ,,ugyanugy, mint ahogy a
MOKEP mddot talal arra, hogy iizlet-
helyiségek kirakataiban is felhivja a fi-
gyelmet egy-egy filmre, az olvasémozga-
lom is hatasos eszkozt taldlna az érdek-
16dés felkeltésére, ha felhaszndlnd a
boltok kirakatait. Persze, nem arra gon-
dolok, hogy a kolbasz és a sajt kozé
konyveket rakjanak, de példaul mar a
butoruzletek konyvszekrényeibe, polcai-
ra, asztalaira tett konyvek, az ,lres ki~
rakatok” felhasznilasa, az uzletekbe Kki-
teheté plakatok — kiilonosen vidéken —
mind-mind jé propagandeszkozok lehet-
nek.”



A VESZPREM MEGYEIEK a megye
fiataljai szdmara szervezett fokozatokhoz
kotott olvasémozgalmat inditanak. A fia-
tal olvasék koziil bronzfokozatot szerez-
het az, aki négy valasztott kényvet el-
olvas a kotelez6-olvasmanyok kéziil, to-
vabbi négy konyvet az ajanlottak koziil,
és ismeri Jézsef Attila életrajzat. Ezlist
fokozatot ér el, aki a kotelezé olvasma-
nyok Kkoziil hat konyvet, az ajénlottak
koziil pedig ugyancsak hatot elolvas, is-
meri Jozsef Attila élettorténetét, a kolto
legalabb 6t versét, amelyek koéziil kettSt
konyv nélkiil is tud. Az aranyfokozathoz
nyolc-nyolc kotelezd és ajanlott konyv
elolvasasa sziikséges, valamint Jézsef

SZERKESZTOI

K. F. Veszprém: A Képzémivészeti Alap
Kiadovallalatatol kapott értesililés szerint Gent-
hon Istvdn haromrészes munkajdnak koévet-
kez6, masodik része, amely a Duna—Tisza Ko-
zével és Eszak-Magyarorszaggal foglalkozik,
még ebben az évben megjelenik. Az Ont ér-
dekl§, Budapestet targyalé harmadik rész
1961-ben varhato. Ez utébbi nyilvan az els6
kotetbSl ismert moédszerekkel és részletesség-
gel targyalja a févaros miemlékeit.

N. G. MISKOLC: Erdeklédésére mindig szi-
vesen vialaszolunk, annal is inkabb, mivel kér-
dései altaldnos érdekl témat érintenek. R

Az els6 kérdésre: mit Kell ismerni feltétleniil
a legGjabb magyar irodalombél — cim szerinti
felsorolassal nem valaszolhatunk. Az elmult
tizendt év alatt megjelent sokszaz magyar
szépirodalmi md valéban a ,b&ség zavarit”’
kelti. A mai magyar irodalmat bizonyos spe-
cialis valogatasban kellene olvasnia annak,
akinek —mint Onnek is —viszonylag kevés 1dg1e
jut olvasdsra. A speciédlis szempont lehet b17__o-
nyos témak iranti érdekl6dés vagy egyes irok
iranti rokonszenv. Magyar {rék koziil nem.csak
a legels6 vonalbelieket érdemes olvasni, ez a
valogatasi szempont inkabb csak a kﬁlfﬁlcﬁ
irodalomra vonatkozhatik. Azt ajanljuk tehat,
hogy iratkozzék be a legkozelebbi nyilvanos
konyvtiarba (ha eddig esetleg nem tette volna
meg); ott a kdnyvtaros utbaigazitisa nyoman
b6 anyagbdl valogathat, egy id6 multdn aztan
kialakul valami elképzelése, hogy milyen té-
maju konyvek korét és mely irékat akarja
kozelebbr6l megismerni.

Ami az irodalmi folydiratokat illeti, a ma-
gyar sajté bibliografidgjanak adatai — csupdn
az 1945 utédni évekbdl — szazdétven lapos kony-
vet tbltenek meg, s ha csak a fontosabb iro-
dalmi folyéiratokat szemelgetjiik is ki beldle,
terebélyes lista kerekedik.

Jelenleg két nagyobb irodalmi folydirat &ll
az olvasék rendelkezésére: a Kortdrs és a
Nagyvildg. Az els6 1957 6ta kozli a friss irdi
alkotdsokat, a masodik a kiilfoldi irodalmakroél
tajékoztat 1956-t61 kezdve. Mindkettd havonta
jelenik meg, és masfélszdz lapos terjedelménél
fogva hosszabb iridsokat is elbir. A kisebb mii-
fajok €s a gyors visszhang orgdnuma a he-
tenként megjelend, ujsagforméaju Elet és Iro-
dalom. E harom f6varosi lapon kiviil tdbb
vidéki folyé6irat is megjelenik: az Alféld Deb-
recenben, a Tiszatdj Szegeden, a Jelenkor Pé
csett, a Marosvidék Makoén é€s a Kiskunsdg

Attila élettorténetének behat6é ismerete;
négy versének konyv nélkiili tudasa, tiz-
nek pedig tartalmi ismeretes

Okos és eldrelaté terveket dolgoztak

ki a 'mozgalom népszerisitésére, meg-
szervezésére, iranyitasara, lebonyolita-

sara, s kilon intézkedtek, hogy a konyv-
tarak felkésziilten varjdk a jelentkezs-
ket.

A kezdeményezés igen helyes, s pél-
daja annak, hogy nem kell ,felsébb ira-
nyitdsra” varni, ondlléan is lehet és kell
kezdeményezni — hiszen a résztvevék o6t-
letessége, lelkesedése a munka eredmeé-
nyességének legfontosabb biztositéka!

UZENETEK

Kecskeméten, Rovidebb elbeszéléseket, verse-
ket az igen elterjedt képeslapok is szoktak
ko6z6lni (NO6k Lapja, Orszdg-Vildg stb.). Iro-
dalomelméleti, esztétikai tanulmanyokat olvas-
hatunk olykor a Valdsdg cimi tdrsadalomtu-
domanyi szemlében; az irodalomtorténeti ku-
tatomunka eredeményei az Irodalomtdrténet,
Irodalomtorténeti Kozlemények és Vildgirodal~
mi Figyelé6 cimd szakfolyéiratokban latnak
napvilagot.

Az elmult évtized mar megsziint folydiratai
koziul fontosabbak voltak — idérendben — a
Magyarok (1945—49), Valésdg (1945—48)y, Uj Hc'a
(1946—48), FOrum (1946—30), Vdlasz (1946—49),
Kortdrs (1947—48). Csillag (1947-56), Uj Hang
(1952—56).

Jankovich Ferenc Szalmapapucs c. verse els-
szor az Ifjusdgi (most Mora Ferenc) kiaddnal,
azonos cimi kotetében jelent meg, de megta-
ldlhaté a kés6bbi Szdntdd partjaindl és Ossze-
gyijtott versei eimi kotetben is. Ha szabad
tanacsot adnunk: a legutdbbit nézze At, mert
ez adja a legteliesebb képet a KOIt6r6l és egy
versét nyomozva, egész életmiivének hivéiil
szegGdhetik.

A klasszikus orosz és a szovjet szépirodalom-
bol az On 4ltal emlitetteken kiviil a kovetke-
z6ket ajanlhatjuk:

Puskin: Anyeaqin (verses regény); Gogol:
Holt lelkek, Bulba Tdrdsz. valamint Kisregé-
nyek és elbeszélések cimi kotet; Turgenyev:
Apdk és fiuk. Fiist, Egy vaddsz foljegyzései.
Tolsztojnak az On altal emlitetteken kiviil je-
lentds mive még a Feltdmadds, Dosztojevszkij-
tol pedig olvassa el A Karamazov testvérek-
et is. Feltétleniil ismerkedjék meg Csehovval,
elsGsorban a novelldival, amelyek tobb vailo-
gatasban és legutobb — néhany ifjukori elbe-
szélését leszdmitva — teljes gydjteményben is
megjelentek.

Gorkij irdsmuvészetébe a legjobb bevezetd
Az anya és Az Artamonovok cimid regény le-
hetne,

A szovjet irodalomroél sokoldalibb képet nyer,
ha a levelében felsoroltakon kiviil elolvassa »
kovetkez6 miveket is: K. Fegyin trilogidjaboél
eddig megjelent az Elsé 6réomok és a Diadal-
mas esztendS; Pausztovszkij haromrészes on-
€életrajzi regénye is a szovjet irodalom kiemel-
keds alkotasa — eddig két kotete jelent meg:
a Nagy vdrakozdsok kora és a Nyugtalan if-
jusdg. Ajanljuk még Leonyid Leonov: Orosz
erdS, Alekszej Tolsztoj: I. Péter cimd torté-
neti regényét €s a Golgotha cimi nagy regé-
nyét a forradalomrol.
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Tndi aschépek

SCHOPFLIN ALADAR
(1872—1950)

Iréasztalom folott

Bapits Mihaly, Medgyessy Ferenc, Szényi
Istvin képmisa mellett fligg Schopflin
Aladar fényképe is, akire mindig halas
szeretettel emlékezem. Ezen Schopflin
Aladar jobb karjara konyokdl, fejét kezé-
be hajtja, baljaban kényvét tartja, arcki-
feiezése elgondolkodd, szeme befelé te-
kint, egy kissé talan banatosan. Ez a né-
zése gyakori volt, de lényének csak egyik
jellegzetességét juttatja eszembe, hiszen
annyi egyéb arcjatékat figyelhettem meg.

Amikor eldszor taldlkoztunk, iréaszta-
lanal 1lt, merev, egyenes testtartassal,
szemén régimédi papaszemével. BalfelSl
az asztalon teleirt kutyanyelvek, s éppen
a jobb keze iigyébe es6 utolséra rétta si-
lany tollszarba bujtatott, hegyes tollaval
slirin egymashoz sorakoz6 sorait. Egy
pillanatra sem szakitva félbe szapora ira-
sat. Kozben jokora bajusztél majdnem
eltakart szdja koriil kiilonos mosoly buj-
kalt. Volt benne Kkis elégedettség, de
némi ironikus folény is, nyilvan tetszett
neki, amit, alighanem kevésbé az, amirdl
irt.

Keskeny szobdcskajaba bejott kéziratért
a mettér, Aladar szemiivege folott ra-
pillantott és atnyujtotta irasat. Maskor az
is megesett, hogy atolvasta, de ritkan
igazitott rajta, akkor is csak keveset.
Agyabdl teljesen készen, kiformaltan,
kerekdeden székkentek el a gondolatok.
nem volt tépeléd6 betGrovs, aminthogy
beszéd kozben sem akadozott, mindig
szabatos volt. Kellemes, mély hangjan
lassan, tagozottan, teljesen nyugodtan be-
szélt. Még vitatkozasban sem valt izga-
totta, sohasem szénokolt.

Els6 talalkozasunk a Franklin Tarsulat
nyomdaja felett, a Vasarnapi Ujsag Var-
megyehaz utecai szerkesztéségében jatszo-
dott le, ahol 1898 6ta volt bels6 munka-
tars. Még Nagy Miklés felelés szerkesz-
toségének idejében szerzodtették az iro-
dalmi és kritikai rovathoz. A Vasarnapi
Ujsdg kezdettsl fogva (1854) a magyar
koOzéposztalybeli, f6képpen vidéki kozon-
ség képes hetilapja volt. A Kisfaludy
Téarsasag égisze alatt magasabb szinvona-
lat ért el, mint a Falk Zsigmond szer-
kesztette Orszdg Vildg, amely a Petdfi
Tarsasagbeliek torekvéseit istapolta. Ami-
kor 1907 tavaszan elGszor jartam Schopf-
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linnél, mar Hoitsy P&l volt a szerkesztd,
a csillagasz, természettudéds, konzervativ
fuggetlenségi, azaz Ugronparti képviseld
és egy elszegényedett agbol vald Festetich
grofng férje. Vargha Gyula ajanlasanak,
de alighanem inkabb a fizikai ismeretek-
ben jartassdganak tulajdonithatd, hogy
Konig Gyula, a Franklin vezérigazgatdja,
a kivalé matematikus rabizta a szerkesz-
tést, hiszen az életben mind nagyobb sze-
rephez jutott a technikai haladés. Az
irodalmi tugyek tekintetében pedig ott
volt mar Schopflin Aladar, aki a Vasdr-
napi Ujsdg-os tevékenységével annyira
elnyerte Konig bizalmat, hogy déleléttre
a Franklin irodalmi titkaranak szerzod-
tette.

Hoitsyval nem volt éppen konnyd dol-
ga Schopflinnek. Igaz, tobbek kozt meg-
volt az az elénye, hogy a lappal és nyom-
daval kapcsolatban 6 és a testes Molecz,
a segédszerkeszt6 minden sziitkségest tu-
dott, de ujité szandékait csak szérmenti-
ben érvényesithette Hoitsy irodalmi el-
maradottsagaval szemben. Volt ugyan ta-
masza Konig Gyorgynek, a vezérigazgatd
fianak személyében, akit a képrovat fel-
frissitése végett iiltettek be munkatars-
nak. Ez sem ment egészen siman, hiszen
addig Kézdi Kovach Laszlé, Kacziany
Odon és Porge Gergely izlése képviselte
a Benczur Gyula mdvészetében tet6z6do
izlést.

De lam az uj irodalom kezdett besziva-
rogni a Vasarnapi Ujsag hasabjaira: Ady
Endre, Babits Mihaly, Téth Arpad ira-
saival. Mindinkdabb hattérbe szorultak a
Lampérth Gézak, Szollésy Zsigmondok és
hasonszériiek. Es lassanként Kkitarultak
a korszerli vilagirodalom tavlatai is, egy-
részt forditdsokban, masrészt a Schoptlin
Aladartdl irt ismertetésekben. Szinhazi
rovat is létesiilt, Jelfy Gyula és Balogh
Rudolf fényképezték. A képzémivészeti
kidllitdsokrol beszamolo cikkek is elka-
nyarodtak a miicsarnoki vonaltdl, mar
nem Kaczidny irta azokat.

Az els6 vilaghaboru utan g szerkeszts-
ség az Egyetem utcai Central kavéhazba
jart, ahol a Nyugat iré6i a Pesti Naplé
munkatérsaival: keveredtek, akik Mikes
L.ajos udvarlasara jottek, mert tarsolya-
ban Miklés Andor pénzét hozta és oszto-
gatta szét még elére is irdsaikért. Aladar-
nal nem volt ugyan pénz, mert a Frank-
lin koériilményesebben fizetett, viszont
tébb volt a hozzaértés, ami az igen félté-
keny Mikesnek éppenséggel mem volt
kedvére.



A Central-asztalhoz eljartak

Baibits Mihaly, Moricz Zsigmond, Gellért
Oszkar, Elek Arthur, Toth Arpad, Szabé
Lérinc is, akikkel kés6bb a Nyugatnal
tobbet voltam egyutt. De itt lattam Oket
leghamarabb Schopflinnel egyitt, aki né-
ha idegesen simitotta végig arcat, mikoz-
ben Babits és Mdricz érintkezését figyel-
te. Schopflin folotte nagyra becsulte
mindkett6jiket. Nagyon fajlalta surléda-
saikat, de bodlcsen nem igen vallalkozott

letompitasukra.
Babits  szerfelett nagyra tartotta
Schopflint. Mint a Baumgarten-alapit-

vany két gondnoka kozul az egyik, vitas-
sa valt, vagy kétes kérdésekben gyakran
kikérte tanacsat, mint quasi lelkiismere-
tét6l. A vele ellenkez6 nézetet néha el is
fogadta, nem minden lelki kuzdelem
nélkul. J6 emberismerének vélte, s ebben
igaza volt. Alkalmam volt megfigyelni,
hogy Schopflin ez iranyban sem igen csa-
lodott. Lattam, hogy milyen zavarba ej-
tette szUro6s nézésével az el6tte illeszked6
szerepjatszot, aki méasna/k akart latszani,
mint aki volit. Ez az éleslatasa tévesztette
meg alighanem némely kozeli baratjat,
hogy regény- és szinmdirasra biztassa.
Mérsékelt sikerik jokora szomorusagot
okozott nekik.

Nagyon szerette a ndéi tarsasagot, pom-
pasan el is mulattatta. Szellemes tarsalgo
volt, kuléndsen, ha fehér asztalnal egy-
két pohar bort felhdrpintett. Az asszo-
nyok pedig szivesen évédtek vele. Nyaron
ebédutan egy korso sor mellé telepedett
az Ulm-féle vendéglének Horvath Kkertre
néz6 teraszara, télen pedig az ezzel egy
soron lévé Philadelphia kavéhazban fe-
ketézett. Nyaron, vacsora utdan a Mésza-
ros utcai Zzoldfa vendéglében, vagy a
szomszédos Palya utcai Nagydiéfaban ta-
lalkoztunk, abova Zorkaval Ripli is gyak-
ran benézett és néha érdekes emlékeivel
szorakoztatott.

Délel6ttonként  Schopflin Aladar a
Franklin Tarsulat irodalmi titkari tisztét
toltotte be. Konig Gyula igen becsulte, de
mar Péter Jend alatt, akit a Hitelbank
Kénig Gyula haldla utdn a vezérigazga-
téi székbe Ultetett, voltak némi differen-
ciai.

Tomérdek emberrel talalkozott és jol
megjegyezte maganak mindnyajat. Folé-
nyesen, ironikusan, de megbocsatéam itél-
te meg O6ket. Beszélni réluk nem igen
szokott, nagy néha csak a nagyokrél em-
lékezett meg. Példaul Krady Gyulardl,
akivel az egykori Taban felejthetetlen
kiskocsmaiban gyakran 0ldogélt, és élvez-
te, hogy milyen szinesen és gazdagon em-
lékezik meg boldogult arfi korardl.

Adyrol is elmondott néha egyet-mast,
korunk legnagyobb lirikusanak tartotta,

nagy ritkan fel is olvasott bel6le. Mély és
kellemes hangjan értelmesen mondta el
a sorokat, eszébe sem jutott szavalni, so-
hasem szinészkedett. Mindenben mérték-

tarté volt. Csak egy dologban vétett
egészsége ellen: szenvedélyes dohanyos
volt.

Szikar ember volt,'k6zépméretli, mere-
ven egyenes tartasU. Greguss-vér csoOr-
gedezett benne, mert anyja Greguss”™-lany
volt, Agost unokatestvére, akinek merev
fejtartasat ismert szobra tanusitja® Vas-
tag bajusza volt, arcbére foltosan sargal-
lott nyaranta. Szemuveget csak olvasas-
hoz, irdshoz hasznalt, mert csak kissé volt
messzelaté. FeltGnéen kis laban fz6sci-
p6t viselt, rovid lépésekkel gyorsan jart.

Mint a Nyugat iréi altalaban

6 sem volt 0Oltozkddésében arbiter ele-
gantiarum, de mindig kifogastalanul ren-
des, sohasem elhanyagolt. Egész megjele-
nésére kitiinden illett, hogy némelyek ta-
nar durnak nevezték.

A kozéletben polgari radikalis volt, de
nem vett részt a politikAban. A muvé-
szet tobbi agaban a kiterjedt altalanos
muveltségével egyuttjaré béséges ismere-
tekkel rendelkezett. Kulonoésebb érdeklé-
dést irdntuk azonban nem mutatott, de
annal tébbet az irodalom és a véle ossze-
fuggé tarsadalmi jelenségek irant.

Példas csaladi életet élt, nem tudtunk
semminémi kilengésérél, koltekezésérdél,
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O0nzésér6l. Takarékos volt és nem voltak
kapzsi vagyai. Szerelmi vonatkozasokban
nem volt szigord erkoélcsbiréja masoknak:
naturalia non sunt turpia.

Ovatosan keriiltem eddig, hogy kriti-
kai, esztétikai munkassagarol értékitéle-
teket kockéaztassak meg, de legvégul is
meg kell mondanom, s6t er6sen hangsu-
lyoznom meggy6z6désemet, hogy manap-
sag egyaltaldban nem méltanyoljak any-
nyira, mint megérdemelné. Hiszem, hogy
ez a helyzet hamarosan meg fog valtozni,
hiszen nala joval jelentéktelenebbek effé-
le irdsait garmadaval éntik gydjteményes
kiadasokban a konyvpiacra. Csupan ar-
ra szoritkoztam, hogy néhany emberi vo-
nast jegyezzek fel réla, hiszen naprél
napra fogyunk, akik vele egy id6ben él-
tek és baréatai voltak.

Farkas Zoltan

HERZEN
(1812- 1870)
A lakj® magyar emlékirok — Teleki
Sandor, Ronay Jacint — memoar-

jaiban tlnik fél egy-egy szemvillanasra;
hogy az emigrans Kossuthnal jart, azt
maga irja le életrajzdban; az orosz iro-
dalomnak ezt a nagy képvisel6jét ily
modon szorosabb szalak kotik hozzank:
mikor a cari vaspata letiporta szabadsa-
gunkat, Herzen a masik Oroszorszag ne-
vében veliink rokonszenvezett.
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Egy gazdag gardakapitany torvényte-
len fia volt, ari nevelésben részesult,
nagy vagyont élvezett; nem a személyes
sors keser(isége, hanem a szabadsag és
igazsdg eszméjének lebirhatatlan von-
zasa tette lazadoéva.

A napoleoni tdmadas megrazkodtatasa
mozgasra galvanizdlta az orosz nép
szunnyad6 erdit, a nemzeti méltdosag On-
tudatat és a valtozas vagyat szitotta fol
a lelkekben. Alig masfél évtized mulva
mar a dekabrista felkelés villamfénye
jelezte az erjedés fokat. Az ifja Herzen
fogékony szellemét e hési kudarc izzitotta
fel: ekkortajt hatarozta el, hogy ,a jévé
Brutusa” lesz. Agya Schiller nagyszeri
ideaival, Sainf-Simon nemes &brandjai-
val van tele, nem csekély a természet-
tudomanyos mdveltsége, s gondolkodasa
a materializmus felé tapogatézik. Elete
mohé tanulmanyok és néhany egyete-
mista baratjaval folytatott merész vitak
feszlltségében pereg, mig egy besugo
foljelentése véget nem vet a szellemi iz-
galmak szép diadkéveinek.

LJ erzen kozel 6t évet tolt vjatkai, majd
*e vlagyimiri szam(zetésben, s mint a
korméanyzésagi hivatal beosztottja, meg-
ismerkedik az orosz jobbagyok, hajévon-
tatbk és mindenrendd mezitlabasok
szérny( életével. ,Ha 6ket nézed, blinds-
nek érzed magad, mert fény(izésben élsz.”
Ez méar nem a lobbané ifjasag brutusi
daca, mely folcikaz a fiatal lélek roman-
tikus hevuilésébdl, ez mar komoly élet-
iskola, tele keserl élettapasztalatokkal,
melyek a nemes langolast kinzé topren-
gés fustszineivel arnyaljadk. Mert kony-
nyebb zsarnokdlésre elszannod magad,
mint kimozditani ajultsagabdl, végtelen
elmaradottsagabdl a néman szenved6é né-
pet. ,Vajon megértik-e utdédaink életiink
minden borzalmat, minden tragikus vo-
nasat? ... Megértik-e majd, hogy miért
vagyunk henyék, miért kerestiink élveze-
teket, miért isszuk a bort? ... S miért
van az, hogy a gyonyor pillanataiban
sem feledjuk a banatot?”

Ezt mar Moszkvaban irja Herzen, ahol
szam(zetése s még néhany évi hivatal-
nokoskodas utan, nyugdijazdsat kérve,
megtelepedik, hogy az irodalomnak szen-
telhesse idejét. Belinszkij kornyezetében
él, s egymas utan jelennek meg filozéfiai
és szépirodalmi dolgozatai. Talan a mi
Edtvosiinkéhez lehetne hasonlitani mun-
kassagat: gondolat- és lelkiismeretébresz-
téul, eszméi propagalasara szanja mdveit
egyik is, masik is. Herzen iréibb alkat,
de mert nem kapcsolédhatott oly konk-
rét reformtervekhez, mint A falu jegy-
z8jének szerz6je, iranyregénye és kisebb
elbeszélései elvontabban, filozéfikusabb
altalanossagban teszik fel a tlirhetetlen



orosz élet nagy kérdéseit. Ki a binos?
cimid regénye (1846—47) tulajdonképpen
egy szétboml6 hazassag torténete, jomodu
szerepléinek vildgara nem vetiill Eo6tvos
Violajanak tragikus arnya, a konyv
mégis kialté vadirat, mert a tarsadalom
hazug rendszerét hivja tetemre az elron-
tott életekért.

erzen mivei hatalmas visszhangot

keltettek; {irasait kimaésoltdk a fo-
lyéiratokbol, és draga pénzért A&rusitot-
tak; Belinszkij iinnepi hangon nyilatko-
zott rola. De kényelmetlen vitdi is tAmad-
tak volt fegyverbaratokkal, s egyre kin-
z6bban nyomasztotta a carizmus légkore:
idegpihentetésiil, szabadabb levegit szivni
1847 elején Herzen csaladostél kiilfoldre
utazott.

Csendes tapasztalatgy(ijtés helyett vi-
haros napok vartak. A februari parizsi
forradalom lelkesedéssel, a juliusi mun-
kéasfelkelés leverése, a burzsoazia ,,visz-
szataszitd diadaliinnepe” mélységes csa-
lédéssal tolti el. Forradalmi szereplése
miatt a car hazaparancsolja; Herzen a
felelsségrevonas helyett az 6rokos emig-
raciét valasztja. III. Nap6leon renddrsége
kiutasitja Franciaorszagbdl; elébb Svajc-
ban, majd Londonban telepedik le; itt
alapitja folyéiratait, melyeket a cariz-
mus leleplezésének, a szabad szé terjesz-
tésének szentel. ,Latom az oreg Eurdpa
elkeriilhetetlen pusztuldsat... Semmit
sem szeretek a vildgon, csak azt, amit
iildoz, semmit sem tisztelek, csak amit
megdl ... Hogy miért maradok itt? Azért
maradok, mert a harc itt folyik... Itt
dontik el a tarsadalmi kérdéseket...
Nagy az elnyomas, de hangos a tiltako-
z4s; gyakran mennek rabsagba a harco-
sok megbilincselt kézzel és labbal, de £61-
emelt fével, szabad beszéddel. Ahol nem
veszett el a sz6, nem veszett el az ugy
sem. Hosszi hoénapokon at tépelédtem,
ingadoztam, s végiil elhataroztam, hogy
minden 4&ldozatot meghozok az emberi
méltésigért, a szabad széért.”

»A sz6 felszabaditdsa a cenzira alél!
‘A parasztok felszabaditdsa a foldesurak
jarma aldl! A védtelenek felszabaditasa
az ltlegek alél!” Ez volt Herzen Kolokol
(Harang) cimd lapjanak programja. Cik-
kei félvillanyoztdk a haladé orosz értel-
miséget, bosszus ingeriiltséggel t6ltotték
el a cart. ,Mikor el8szor lattam meg ezt
az ujsagot, haldsan csékoltam meg lap-
jait” — {irta napldéjaba Sevcsenko. ,,Her-
zen megmentette az orosz demokracia
becsiiletét” — igy emlékezett meg rdla
kés6bb Lenin.

De Herzent is utolérte az emigracié
keserd térvényszerlsége: a hazai vald-
sagtél tavol meghasonlasba keriilt az ott-
honi haladé iranyzatokkal. Lapjatél el-

partoltak az olvasok (1867-ben, tiz évi
kiizdelem utdn meg is szlnt), az ifjusag
mar Csernisevszkij szavat leste.

Arra mindenesetre jé6 volt az emigra-
ci6, hogy Herzen a cenzira ny(igétsl
nem feszélyezve fogalmazza meg és adja
ki élete f6 miivét: emlékiratait. E hatal-
mas konyv Herzen gyermekkoratél csak-
nem halaldig adja el6 egy gondolatokkal
és eseményekkel zsufolt palya benyoma-
sait, elmondja személyes életének tragé-
diait, kitiné portrékat rajzol szamtalan
kortarsar6l, megeleveniti a sivar szam-
lizetés, a moszkvai irodalmi szalonok, a
parizsi forradalmi napok, a londoni
emigranstanyak hangulatat, jellemez, bi-
ral, szatiraval nevettet, itél.

'fjtisaégénak egy ihletett napjan Herzen

kirdndult baratjaval, Ogaljovval egy
Moszkva kornyéki emelkedésre. ,,A nap
lenyugodott, a kupoldk ragyogtak, friss
szell6 csapott meg benniinket, ott &ll-
tunk, alltunk, egymaéashoz simulva, s hir-
telen Aatoleltiik egymaést, és/ megeskiid-
tink Moszkva szine el6tt, hogy életiin-
ket aldozzuk a vallalt kiizdelemért.”

Az élet persze nem olyan magasztos,
mint egy ifjonti eskii, csalédasokat, téve-
déseket, tragédidkat hompoélyget, s az
oregeds, sokat latott Herzen csendes ké-
réssel fordult emlékirata befejezésekor
olvaséihoz: ,,Barataim, fogadjatok szere-
tettel: ez a munka segitett nekem abban,
hogy atéljem a rettenetes korszakot, ez a
munka segitett ki a sdlyos meghasonla-
sokbdl, melyekben ténkrementem. E mii-
vel, bar nem viddman, de nyugodtgn 1é-
pek életem telébe...”

Oszinte, megszenvedett konyv Herzen
emlékirata; ,koénnyel és vérrel irtak, lan-
gol és éget” — mondotta réla Turgenyev.
A nagy emberi dokumentumok, Rous-
seau és Rikdczi memodrjai sordban van
a helye. — k —

b ¢
A BRONTE-NBVEREK

a van csaladot 1ld6zd végzet, mint a

gordog milologidban, akkor a Bron-
téké az. A harom névér, a szivis Kkicsi
Charlotte, a férfiasan kemény, bator és
vad Emily, s a szelid Anne ott allnak a
képen, amelyet fivériik, Branwell, fes-
tett — Branwell, aki a csaldd ird és
festd reménysége volt s akibdl alkoholista
és Opiumszivé lett s aki részegségében
halalos fenyegetésekkel iildozte komor és
visszahuz6édé apjukat. Nagy, sotét sze-
miik van, komolyan, szinte fajon néznek
a képen. Branwell d&sszel halt meg,
Emily decemberben, Anne majusban.
Charlotte néhany évvel tulélte dket. Mar
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Anne, Charlotte és Emily.
Fivéruk, P. B. Bromté festménye

korabban meghalt két névérik. A gordg
végzetet csaladjukban a tudébaj jelen-
tette.

A légkor, élmény, csaladi tragédiak, az
egyéni élet fajdalmai nyilvan jelent6s
szerepet jatszottak a harom névér iréva
valasaban. De legaldbb ilyen fontos sze-
repe volt a t4j és a vidék légkérének:
apjuk a yorkshire-i Haworth lelkésze
volt; 'Yorkshire-ban a névérék életében a
munkasok még géptoréssel probaltak
szembeszallni a fejl6dé kapitalizmussal;
s a lapvidék, Emily kedves vidéke, a
hanga, az ,uvolté szelek” a tajban is
olyan indulatokat sejttettek, mint az em-
berekben.

A gyerekkor az alomvilagé volt: Char-
lotte és Branwell byroni almokat dédel-
getett, Emily és Anne az ossziani mon-
dak kodos, borongds vildgadba merdilt.
Irodalmi tevékenységik — sajat ujsagot
szerkesztettek, verseket irtak — terjede-
lemre taldn nagyobb, mint felnéttkori
irdsaik teljes terjedelme.

Azutan jott a nevel6skddés, a megalaz-
tatds, majd francia nyelvtanulasra Bruisz-
szel. Emilynek Brusszel a honvéagyat je-
lentette, a soOvargast a szabad lapvilag
utan; Charlotte-nak a titkos és szemér-
mes szerelmet, amely tdébb kodnyvében is
felbukkan: M. Héger nemcsak A profesz-
sz6r cimd, kevésbé ismert és sikerult re-
gényben bpkkan fel, hanem ott bujkal a
Jane Eyre Rochesterének alakjaban is.

C mily tér vissza hamarabb, kés6bb

megjon Charlotte is. Iskolat sze-
retnének nyitni Haworthben, de a terv
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cs6dot mond. Az ir6i kezdés atjai néha
felette kacskaringésak. Charlotte egyik
nap felfedezi, hogy testvérei verset irnak
— akarcsak 6 maga. Kiadjak kozés kote-
tuket; Osszesen két példany kel el bel6le.
Pedig Emily koltének is jelent8s: versei-
ben ugyanaz a vad és zabolatlan szenve-
dély lobog, mint regényében, az Uvoltd
szelekben.

iré6i nevuk el6szér férfinév: Acton, Bi-
lis és Currer Bell. Csak a keresztnév elsé
betlje igaz. Meg is lep6dnek a londoni
szerkeszt6k, mikor Currer Bell képében
beallit egy vékony, nem nagyon szép
lany — Charlotte. De Charlotteé az els6,
a nagy siker: a Jane Eyre elhomalyositja
Emily regényét is, Anne-ét is.

Anne-t taldn nem is emlegetnék ma

** mar, ha nem Emily és Charlotte né-
vére. Regénye, az Agnes Grey, Onélet-
rajzi és nevel6n6regény — de mindkét
szempontbol felulmalta 6t éppen a Jane
Eyre. A szelid Anne regényirénak is sze-
lid volt: hianyzott bel6le Emily szenve-
délye és Charlotte eltokéltsége.

Emily azonban az angol irodalom
egyik legvarazslatosabb és legktilondsebb
egyénisége. S regénye, az Uvolt6 szelek
az angol irodalom legnagyobb regényei
kozé tartozik. Nincs is mas mdve, a mar
emlitett s a regény hangulatat sokszor
visszhangoz6 verseken kivul. -Huszon-
kilenc éves volt, mikor az Uvolté szelek
megjelent; huszonkilenc év a lassan éré
prézahoz nagyon fiatal kor s Emily sem
élettapasztalatot, sem élményanyagot
nem kaphatott voltaképpen sem Ha-
worthben, sem Brisszelben, az alkotési
folyamatok altaldban kialakult lélektana
szerint. Mégcsak nem is o6néletrajzi, vagy
nagyrészt o6néletrajzi regényt irt, mint a
névérei. Az Uvolt6 szelek a nagy, tars-
talan, rejtélyes regények' kozé ttartozik.
Néhany eleme, egy héatborzongatd sirje-
lenet, Heathcliff praktikai latszélag a ro-
mantikadhoz koétik s valéban ezek az ele-
mek aromantika kelléktardbo6l szarmaz-
nak. De Heathcliff démonisaga realisabb,
emberibb és sokkal kevésbeé elvont a ro-
mantika alakjainak démonisaganal. Eleté-
nek alakulasaban koérnyezete a blndés —
mint ahogy a regényben kissé mindenki
vétkes mindenkivel szemben. A vad indu-
latok vétkeibe esik itt alegtobb szerepld
—, mintha nem is angol regényt olvas-
nank. S az indulatok a realista regény
emberi indulatai — nem  jelképek.
Heathcliff mar a modern, lélektani regé-
nyek emberszabast démonainak el6-
futara, mint ahogy az Uvéltd szelek az
angol marxista folyéirat, a Modern Quar-
terly szerint az els6 modern regény. Az
irastechnika  itt-ott a romantikaé, s
Emilynek tan ideje sem volt, hogy a ro-
mantika legnemesebb eszkodzeit vegye at:



de a regény életérzése, az a vad, sotét-
ragyogisu szenvedély, az érzelem, a test
és lélek zabolatlan szabadsdgvagya maés
és tobb, mint a romantikaé; és mas és
tobb a regény befejezése, a megtoretett,
alazatos, boldog és megbékélt szerelem.
Van egy legenda, amely szerint Emily
allva akart szembeszallni a haldllal; nem
tudni, 'igaz-e, vagy sem, de a regény
alapérzése mindenesetre ez: ha eleve
vesztesen is, ha Osszetorten is, de szem-
beszallni, emberien és szenvedélyesen a
rontdssal, a nagyobb s gonosz erével.
Charlotte legjobb regénye, a Jane Eyre
~ valésdgosabban  6néletrajzi, mint
ahogy az a tobbi miive is bizonyos érte-
lemben: a mnevelénéélet s a M. Héger
iradnti szerelem adja ezt a személyes han-
got, adja a regény legszebb részeit: a li-
rajat. Ha Emilyt itt-ott megfogta a ro-
mantika, Charlotte még 'jobban marta-
1ékaul esett: Jane Eyre egész torténete
rokona a dickensi romantikus histéridk-
nak, s6t az O&riilt asszonyalakja, az 6don
kastély, a kettés héazassig nem a
dickensi, hanem a rosszabb fajta roman-
tika hagyatéka. A gyerekkor Byron-ima-
data pedig a mélabus Rochesterben buk-
kan ujra felszinre. Charlotte nem &4bra-
zol olyan sokoldaltian és arnyaltan, mint
Emily, a felelGsségben nem osztozik Ki-
sebb-nagyobb hibdjaval mindenki ugy,
mint az Dvélts szelekben. A gonoszsag, a
jésag, a balszerencse és a boldogsig
megjelenése a Jane Eyreben egyszeriibb,
mint Emily regényében: ezzel is emlékez-
tet Dickensre. S alighanem az volt az
oka annak, hogy a konyv sikere mindjart
a megjelenése utdn homalyba boritotta
Emily regényét — s Anne-ét is természe-
tesen. A kor érzelmei inkabb Jane Eyre
hanyoédtatasara és boldoguldsdra rezo-
naltak; a Linton- és Earnshaw-csalad tor-

ténete viszont inkabb a jov6é volt. Még-
sem mondhaté Charlotte regényérdl, hogy
a kor divatjanak késziilt és elmult a di-
vattal: érzelmi telitettsége; emberi sza-
badsigvagya — ez ko6z6s mondanivaldja,
ugy latszik, a Bronté-névéreknek — li-
raja, a fordulatos cselekmény ma is ele-
ven olvasmannyi teszik a Jane Eyret. Es
mint a romantika legjobb termékeiben,
ebben is késziilédik a realista dbrazolas-
moéd. Mar ahhoz is batorsag kellett, hogy
hésnéjét nem szép, jelentéktelen kiilseji
lanyként mutassa be. Higai meg is hok-

kennek ettél a tervigl. — ,,Be fogom bi-
zonyitani, hogy nincs igazatok” — mondja
nekik Charlotte. — HGsném éppoly je-

lentéktelen és kicsi lesz, amilyen én va-
gyok s mégis kelt majd akkora érdekls-
dést, mint a ti szépségeitek.” Bar Jane
Eyre kiilseje nem doént egy regény sor-
s&r6l, ehhez is {ré6i kockazatvallalalas és
valdésagigény kellett. Még tobb a valosag-
igény egyes részletekben, példaul az inté-
zeti élet abrazoldsa. De a legtdobb s leg-
batrabb a hdsné igénye a teljes életre, a
megtorhetetlen akaraterd, megalkuvas-
nélkiili érzésvilag, a fliggetlenség viagya,
— talén el6szor egy regény ndalakjaban.
Charlotte Bronté itt mar tallép a roman-
tikdn s tillép a képmutaté viktdridnus
koron s el6futdra lesz a huszadik szizad
nagy néi regényirdinak.

Az Uvslté szelek néhany éve jelent
meg nilunk masodszor. A kozénség azzal
a figyelemmel fogadta, amely az igazan
nagy alkotasokhoz mélté. Az irodalom-
torténetiras, sajnos, nem foglalkozott vele
ilyen lelkesen. Reméljilk, a most
megjelent Jane Eyre (a régi kiadis cime
A lowoodi arva) anglistainkat és kritiku-
sainkat éppligy foglalkoztatja majd,
ahogy — minden bizonnyal — az olvasé6-
kat. Szdsz Imre

TALLOZAS AZ U] MAGYAR LEXIKONBAN

Megelégedéssel olvastam a biol6giai tudo-
méanyokat tdrgyalé cikkeket. Meglepett kor-
szerl, szabatos fogalmazasuk. A legujabb ku-
tatisi eredményeket, a haladé materialista
allaspontot  tlikrozik. Az dllatrendsz:rtani
megallapitdsok korszeriuségéhez azonban fér-
het némi kétség. A madarak rendszerezésé-
ben még a régebbi terminoldégiat hasznalja.
Az énekeseket az Oscina rendbe sorolja, a
Passeriformes helyett, A tobbi rendeknél is
hasonlé a tévedés. — A nalunk eléggé ritka
alkat és csonttolld madarat emlitl, de a jéval
gyakoribb bakcs6t és balkani gerlét nem.
Kissé kiilonos ez a valogatds. Vagy vették
volna fel az Osszes hazal fajokat — hisz nem
sokan vannak, mintegy 340 faj — vagy a leg-
gyakrabban el6forduldkat.

Hianyoljuk néhany biol6gusunk emlitését is.
Egy magyar nyelvii lexikonnak elsdsorban a
kultira hazai muvelSit kell bemutatnia. Bielz
E. Albert és Csath6 Janos zool6gus szerepel,
de hidba keressiik Aczél Marton, Csiki Erné

vildghird entomolégusok, Csérgey Titus orni-
tolégus és madarillusztrator, vagy Balkay
Istvan herpetolégus nevét. — A botanikusok
koziil helyet kapott Ambrézy M. Istvan €s
Csap6 Jozsef, de megfeledkeztek Andreinszky
Gébor palaebotanikusrél és B&umler I.
Andras mikol6égusrol. Nem tudni, miért szam-
Uzték G. Childe angol régészt &s Bottit, Ni-
nive megtalaléjat, amikor Carnarvon és Car-
ter archeolégusoknak megkegyelmeztek. Ra-
mén y Cajal Nobel-dfjas spanyol neurolégus
is megérdemelt volna par sort.

Téves datumok: Darwin miive, a Fajok ere-
dete nem 1858-ban, hanem 1859-ben jelent meg
(hisz most volt a centenariuma), Pastear pe-
dig nem 1911-ben halt meg, hanem 1895-ben.

A. lexikon indokofatlanul mostohdn béanik
altalaban a biolégia képviselgivel, de kiildné-
sen a magyar biolégusokkal.

Ezeket az észrevételeket szeretném hozza-
fizni a Konyvbarat februar havi szamanak
cikkéhez. Hérdmpély Miklés
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A kényo tirténetébél

AZ ELSO MAGYAR KIADOK
(1498 —1525)

E cikk fenti cime utdn kérdéjelet tehet-
nénk. Valéban magyar volt-e az 1498 és
1511 kdzt mikods Paep Janos, azért, mert
a nevét idénként magyarosan Pap-nak
irta? Avagy utddai kézt Wardia (Varadi?)
Istvan és Murarius .Antal, mert monog-
rammul mem a szokésos latin S (tepha-
nus) W-t, illetéleg A. M.-et valasztottak,
hanem akkor még ismeretlen. médon
nem magyarnyelvi kiadvanyhoz magyar
sorrendd W. J.-t é&s M. A.-t? S magyar-e
az ugyanakkor élt Heckel Istvan, mert
szarmazasi helyét Nagybanyaban (,de
Rivulo Dominarum’) jeloli meg? L. de
Sessardia (1520—25) szekszardinak vallja
magat. Az 6 magyarsiagaban nem kétel-
kedem, viszont mem ismerjiik a kiadva-
nyait. Volt, az egyikrél hiteles leirast bi-
runk, de egyetlen fénnmaradt példanya
elveszett, elégett.

Paep-Pap magyar voltat elhihetnék, ha
valéban pap lett volna. De végrendeleté-
ben feleségérél meg gyermekérdl szol s a
papi nétlenség idején ,Pap’ nem lehe-
tett csalddnév; — csak foglalkozast je-
lenthetett. Elsé kiadvanyaban Paep-nek
irta magat, késébb azomban — tekintettel
budai vasarlokozonségére — nyilvan liz-
leti szdmitdsbél magyaros mevet vett fel
O az elsé névmagyarosito.*

Kozlékeny, baratkozé véallalkozo, aki
szeretett kartarsaval  egyiittdolgozni.
Tobb tarsat ismerjiik. Az egyik Kaym
Orbaén, ,,Urbanus ligator”, a konyvkotdje,
aki maga is foglalkozott kényvkereske-
déssel és konyvkiadassal, s6t Pap mellett
éppen & volt legtermékenyebb kiadémk.
TSle is, Paptél is, 22—22 kiadvanyt isme-
riink. (S mennyi veszhetett el?) De Kaym,
aki nyereségeibdl a budai var Szent Ja-
nos utcajaban omladoz6 torommyal &ssze-
épitett héazat tudott magamak vasarolni,
6vatosabb volt, mint Pap. Miként Feger,
csak azt nyomatta, ami masutt mér be-
valt. Az 1503-t6l 1520-ig terjed6 18 esz-
tendébél ismert 14 liturgidja és 8 iskolai

* Legljabban a Magyar Kényvszemle 8. €vf.
1. szamanak (1960. jan. — marc.) 74—75. lapjan
J. Hajdu Helga felhivja figyelmiinket arra,
hogy ,Paep” a 16. szidzad 6ta Hollandidban
gyakori csalddnév s ott e sz6 jelentése: pap.
A 14. szdzad 6ta Németalf6ldon csaknem min-
den polgdrnak volt mar vezetékneve s nyu-
gaton nem ritkdk az egyhAazi tisztségekre uta-
16 korai jaruléknevek. Eszerint Paep—Pap
esetleg hollandi szdrmazisu lehetett. De ez
esetben feltiind, hogy mint kiadénak semmi-
féle kapcsolatdat nem ismerjiik a hollandi s 4l-
taldban a nyugati (a Velencétdl nyugatra és
északra fekv6) nyomdakkal.
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tankdényve valamennyi utdnnyomat. Vele
szemben a minddssze 10 évig miikodott
Pap nem idegenkedett az ujdomsagoktél.
Pécsi misekényve és a Szent Benedek ké-
pével diszitett pannonhalmi brevidriuma
elsé kiadasok.

Idénként mint kiadémak valtakozd iiz-
lettarsai voltak, Kaymon Kkiviil a konyv-
kereskedssegédei is. Az egyik, a mémel
Schaller Jakab, aki gazddja haldla utan
atvette Pap budai iizletét, elplagizalta
egyik kiaddjelvényét. Olajbafétt Jamos
langoktol kériilnyaldosott tistben 41l raj-
ta, kezében serleggel, melybdl kigyé bu-
vik ki. A kiadéjelvényeit folyton véaltoz-
taté6 Pap sokat adott a képzeletre és a jel-
képek vonzéerejére.

Masik segéde, Heckel Istvan a bécsi
fiokot vette at. Pap vallalkozokedvérsl
budai kiadvanyainak nagy szama mellett
a végrendelete is tanuskodik. Haldla ide-
jén, 1509 6Gszén, budai £6lizletén kiviil
Bécsben fidkja volt s abban a sajat budai
kiadvédnyai, meg az osztrdk kartrsaitol
bizomanyba Aatvett komyvek két szobat
toltottek meg. Kidrusitdsukkal Heckel
Istvant foglalkoztatta, aki késGbb, Schal-
ler letiinte utédn, a budai tzletben lett
utéda.

Hedkelt, nagybdmyai szidrmazisa elle-
nére, német mnemzetiséglinek sejtem. A
nevét jelképezd kiaddjelvénye ugyanis
bardot d&brizol s ennek német szava
»rHacke” — kicsinyitett alakjaban ,Héc-
kel”. Ugyanilyen az érviink Schaller né-
metsége mellett. Az 6 egyik kiadéjelvé-
nye bogre — mémetiil Schale.

Egyébként mindketten valtogattdk a
jelvényiiket, épligy, mint maga Pap is.
Heckel keresztneve Stephanus s emiatt
némely jelvényében jelképiil Szent Isi-
van arcképét valasztotta —, hajbokolasul
a megrendelést ad6 papsag felé.

A tobbi, allitélagos magyar kiadénak
csak a meve maradt fenn. A mult szazad
els felének egyik leglelkiismeretesebb és
legszavahihet6bb konyvésze, Kemény Jo6-
zsef, részletes leirdst készitett Wardia
Istvan és Szekszardi Lénart egy-egy, a
nagyenyedi kollégiumban megvolt kiad-
vanyardl, de ez a koémyvtar s a benne
szambavett unikumok tomege az 1848—
49-es szabadségharcban porra égett. Mu-
rarius retorikai tankonyvkiadasit ugyan-
csak Kemény fedezte fel Kenderesi Fe-
renc magankoényvtiardban, de azéta en-
nek a példinymak is nyoma veszett.



Hogy mi minden pusztult el, azt még-
csak sejteni sem tudjuk. A t6rdk bevonu-
las utan a hédité Szulejman az iiresen
maradt budai hézakat a kirdlyi palota
kivételével felégettette s valamennyi ki-
adonk raktara a langok martaléka lett.

Mdés orszigban is taldlkozunk magyar
kiad6oval. Simon de Umngaria, agoston-
rendi szerzetes, 1481-ben 3 kdnyvet adott
ki Bolognidban. Nem tudjuk, ki fedezte
koltségeiket? Szegénységi fogadalmat tett
barattél mem telhettek ki. Osszekoldul-
hatta &ket gazdag apatoktol, kamonokok-
t6l, plispokoktsl. Simon kényvkiadd tevé-
kenységének rugéja mem az anyagi ér-
dek volt, mint a budai iizletemberek ese-
tébem, hanem az egyhdzi el6ljaroi elotti
érdemszerzés buzgalma.

A legnagyobb sikerli magyar konywvter-
jeszts, Petrus Ungarus, ugyancsak kiil-
foldon, a framciaorszagi Lyonban és Tou-
louseban miikod6tt 1482 és 1510 koOzott.
Ott Matthias Huss (taldn Hess?) tarsa
volt. (Hess Andras rokoma lehetett, s ez
Magyarorszagon a gyulolt Huss miatt nem
irhatta a mevét u-val...) Mindkett, mint
kényvigynok szeretett  vandorolgatni.
Petrus 1493-ban 2—3 évre 'haza is tért
Magyarorszagra s ekkor a 120 toursi font-
ra becsiilt vagyona utan az adét nem tud-
tak behajtani majta. (,Recessit in patria
sua” — hazajaba utazott, mondja a végre-
hajté jelentése.) 1496 myaratdl kezdve uj-
ra Lyonban adja ki inicidlékkal, famet-
szetelkkel és kétszinli nyoméssal diszitett
s 6t jellemzd apréalaku konyveit, a fran-
cidk latin térvénykényvét, Justinianus
jogi munkdit és a lyoni egyhaz szer-
konyveit. Tekintélyét bizonyitja, hogy a
varosi karhatalomban zaszlési rangot vi-
selt.

Valamennyi magyar kiado, az itteniek
és a kiillfoldiek egyarant, egységesképi
kiadvényokat bocsatottak ki. Csupa latin
kényvet a régi szokott dsnyomtatvany-
formaban. Szellemi iramyzatuk is hien
fejezi ki koruk gondolkodasat. Mind mé-
lyen meghajolnak az egyhazi tekintélyek
€l6tt s csak a papsag kivanta szerkonyve-
ket és az iskoldkban tanitott mumkakat

ODficber
-4 Budenfis

Milcher kiaddjelvénye

4 Konyvtaros

Jodnis
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Pap kiaddjelvénye

adjak ki. Stflusban és tartalomban beil-
leszkedtek a nemzetkézi keretbe. A ma-
gyar kiadoknil azonban mégis észreve-
sziink bizonyos memzeti irdnyzatot. Le-
gendariumaikban a hazai szentek vezet-
nek, torténelemkonyveikben a magyaror-
szagi eseményeket domboritjdk ki. Az
itthoni sziikséglet kielégitésének elsdsé-
gét észrevessziik abban is, hogy a tamn-
konyvkiadasban elsésorban az elemi is-
kolai konyvekkel foglalkoznak.

Cassis, Feger és Riim utdn még kb. tu-
catnyi budai kiad6érél tudunk. A na-
gyobbik felik — Kaym, Hentzog, Mil-
cher, Schaller, Priswitz — német s valé-
szinlleg az volt az ismeretlen miikodésid
Georgius Grymeus, kit Luther egyik le-
velében, mint a kiadvanyaival egyttt
maglyan elpusztitott budai konyvest em-
leget. Arra mincs adatunk, hogy a mév-
sorban szereplé konyvkereskeddtarsa,
Michael de Rupe, szintén kiadé volt-e?

Az akkori magyar kiaddk a haziajukban
kisebbségben voltak. Kiilféldiek szamara
csabité lizletmek latszott, hogy Budan
boltot mnyissanak. Ami arra wvall, hogy a
magyar févaros szellemi szinvonala Hu-
nyadi Matyas hatdsira magasabbra szo-
kott, mint sok mnyugati egyetemi varos-
ban. Azokat sok kényvember azért hagy-
ta el, mert ndlunk jobb kilatasokat talalt
érdekei Kkielégitésére,

Fitz Jozsef
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JLigktdmiM% koéngneim

Szép hagyoméanyt kivanunk feleleveniteni: ebben a most

indulé rovatunkban
legmaradandobb kdényvélményeikrél,

irok, m(vészek, tudésok szamolnak be
kapcsolatukrol iroda-

lommal és konyvekkel.

BOKA LASZLO

Valaha, a harmincas évek végén, Ké-
halmi Béla baratom kérésére,™ megirtam
vallomasomat ifjasagom donté olvasma-
nyairdl, ,Az Uj koényvek koényvéiben.
Az ott felsorolt vérz6k kozul tobb hiit-
len lett hozzam is, az ott megemlegetett
kényvek kozil nem egy megfakult a mu-
16 id6ben, de azt a vallomasomat ma is
allom: hazudnék, ha mast irnék. Azt alli-
tom azonban, hogy az embernek ifjisaga
multan is vannak sorsfordité olvasméa-
nyai. Ezekr6l vallok most, nehezebben,
mint hdszegynéhany éve, mert az ember
idéjartaval szemérmesebb lesz.

Az irodalomtudomany teruletén harom
m( 6sztonzott arra, hogy Gj utakat keres-
sek. Az egyik WiUiam Beebe anthologi-
dja, ,The Book of Naturalists,,, mely a
természet kutatéit szoélaltatta meg, Aris-
totelest6l a negyvenes évekig. A masik
Leopold Infeld ,Albert Einstein. His
Work and its Infuence on our World”-
janak els6 kiadasa volt: megrenditett el-
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fogult ,filosz”-sdgomban. A harmadik
Révai Jozsef Ady-tanulmanya volt, me-
lyet még a moszkvai Uj Hang rejtve kéz-
rél-kézre jaré szamaiban olvastam.

A hadifogsdg mindig kiszamithatatlan
meglepetésekkel szolgalé koralményei ko-
z6tt vettem egy kenyér-adagért Renan
,La réforme intellectuelle et moralé” ci-
ml  kotetét s ezzel vitatkozva emelked-
tem ki akkori tétlen koézényombdl s is-
mertem el a gondolkodas sziinnapot nem
ismer6 kotelezettségét. Ugyanott forgat-
tam Hébbel napléinak egy csonkult pél-
danyat (a Hermann Krumm-féle kiadas:
lehetett). Ebben leir egy viharos éjszakat,
melyben az o©ngyilkossag gondolata ki-
sértette meg. De mig a ,lenni vagy nem
lenni” kérdésével viaskodik, végigasszisz-
talja kiskutyaja sziletését s — faradtan,
betegen,. haldlra készen — vagy tizszer
kikéi éagyabol, mert az Gjszuldtt kutya-
kolykdok minduntalan kiborulnak a par-
nézott kosarkabodl. Ott olvastam — azt
hiszem — Kalininnak egy beszédét, mely
talan ,A szovjet' hatalom” cimen jelent
meg s ebben azt fejtegette a szerzd, hogy
a cari orosz értelmiség javarésze azért
élte tal a régi vilag pusztulasat, mert
hajlandé volt tudasat oOnzetlenul atadni
az Uj, proletar értelmiségnek. Ezért ma-
radtam életben s ezért, e harom koényv
hatasara(kelt kedvem is az élethez, pedig
beteg s kidbrandult voltam s azt is szé-
gyeltem, (hogy e szazadban szilettem.

A szovjet irodalom egésze megbolygatta
irodalmi nézeteimet, de els6soron nem a
nagy remekmi(vek hatottak ram, hanem
az olyan mdvek, mint Sztyepan Tudor
,Sz6jka atya napja” cimG kisregénye,
vagy Konstantin Pausztovszkij ,Mezitla-
bas Odisszeuszok”-ja: ezek nemcsak utat
mutattak, hanem azt is, hogy ez az ut
emindenki szamara jarhaté. lgazaban ne-
kin kodszonhetem Alexej Tolsztojt, Solo-
hovot, Fegyint is.

Az él6 irodalomt6él nemcsak tanultam,
hanem sokszor meg is razott, mint az
elektromos utés. Heinrich Boll ,Haus
ohne Hdter” és a ,Wo warst du, Adam?”
cim( regényei elolvasasuk o6ta kisértenek,
Remenyik Zsigmond ,Por és hamu”-ja
hetekre feldult. Az Gj francia liraval csak
vitatkozom, de szenvedélyesen, engedve-
ellenkezve, szeretettel és bosszlUsan s eb-
ben egyenértékli szenvedéllyel vesz részt
Aragon ,Les yeux d'Elsa”-jatél Saint-



John Perse ,Vents”-jaig. minden Uj fran-
cia verseskotet. Ezek épp ugy nem hagy-
nak néha nyugodni, mint Pilinszky Janos
,Harmadnapon” cim( kotete.

Mivel éjjel-nappal, Gton-otthon olvasok,
reménytelen feladat lenne felsorolnom
mindazt, ami ma is hat ram. Csak példa-
nak mondom, hogy ma sem csak remek-
mdlveken épulok: Emil Boleslav Stefan
politikai riportregényé, a ,Ciernava”,
harom év ota foglalkoztat, joéllehet szer-
z6je afféle csehszlovak toérténelmi képes-
kényvnek szanta. Persze, legmélyebben
a remekm(vek hatnak ram ma is: Szabd
Magda ,,Az 6z” cimlU regénye elsédlege-
sen-versolvasé mivoltomban is megren-
ditett.

Van egy nagy olvasé-gyonyoriségem:
fiatalok mdaveibél palyajuk tavoli ormat
elképzelni. Fogadasokat kotok magam-
mal arrél, hogy mire végzi utjat Garai
Gabor, Maréti Lajos, Ladanyi Mihaly,
Tandori Dezs6, Gyarfas Endre, Székely
Magda, To6th Judith. Csak megérjem!
Orokké élnék a kedvukert!
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REMENYIK ZSIQMOND

Hogy mely koényvek alakitottak ki
életszemléletemet, arra ma mar nehezen
tudnék valaszolni, — hisz fél 'életemet
toltottem konyvek kozott, életem masik
fele pedig oly korulmények kozott zajlott
le, — és itt els6sorban délamerikai éle-
tem kemény éveire gondolok, — me-
lyekre bizony sokszor nem is szivesen
gondolok. Mégis az a meggy6zédésem,
hogy életszemléletem kialakulasaban a
megproébaltatasok, nehéz testi miunka és
a val6sagos emberi élettel valé kozvetlen
kapcsolat legaldbbis annyi szerepet jat-
szottak, mint az a sok ezer és ezer kotet,
— .szemét is kozottuk, teméntelen, — me-
lyeket végigfutottam, végigbongésztem,
vagy melyekbe belémeriltem az elmult
évtizedek alatt.

Hatvan éves koromra ott tartok, hogy
miveken kivul talan irék vonzanak, ezek
a felmérhetetlen mesterek, akik a tanu-
latlan és tajékozatlan emberiség szamara
minden igyekezetikkel be akartak vila-
gitani a sotét éjszakat. A regényiras
cslcsanak ma és valtozatlanul is Tolsztojt
tartom, mindharom nagy mdavét allandoé-
an olvasom, igyekezve ellesni — remény-
telentl! — alkot6é munkajanak muhely-
titkait. Még Anatole France-ot emlithet-
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ném, mint elmult ifjGsagom nagy tanito-
mesterét. Kedves magyar irodalmunk
klasszikusai kozul Petéfit, Vordosmartyt
és Aranyt, akiket allanddan olvasok. Es
prozairdink kozul hervadhatatlan szerel-
memet, Mikszathot. Természetesen tovabb
is folytathatnam, bar semmi értelme sem
lenne, — hisz” egy ir6 irodalmi munkas-
sadga nem egyéb, mint pétlas és asszocia-
ci6 az elmult korok mestereinek muvei-
vel kapcsolatban, — semmi egyéb, mint
ismétlésé unos-untalan annak a néhany
tarsadalmi, erkélcsi igazsagnak, melyet
évezredeken at szajkéztak névendékek és
mesterek, abban a balga reményben,
hogy egyszer mégis csak hallgat majd
rdjuk az emberiség.

Az én irodalmam is szjerény ismétlése
ezeknek a kébe nem vésett igazsagoknak,
és az utanunk kovetkezé nodvendékek és
mesterek sem tehetnek mast, mint hogy
ezeket az igazsdgokat a nehéz felfogasu
emberiség szamara — hozzank és el6-
deinkhez hasonléan, — a végtelenségig
ismételgessék. Ez minden, amit ezzel a
kérdéssel kapcsolatban réviden és hiven
elmondhatok.
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VERES PETER

Szivesen eleget tennék annak a felké-
résnek, hogy irjam meg ,mely konyvek
alakitottak ki életszemléletemet” stb., de
hat én ezt mar régen megirtam a Szam-
adas-ban. Mondhatni, ezzel kezdtem az
irodalmi palyamat, ha ugyan ezt ,palya”-
nak lehet nevezni.

Meg aztan igy is az a vad — az egyik
vad — az Oreged6 irék ellen, hogy énma-
gukat ismétlik — ami bizony néha-néha
megeshetik — értheté hat, ha hdzédozok
az ilyenféle ismétlésekt6l.

Annal inkdbb is hazédozok ettl, mert
nem egy-két nagy konyvrél, nagy irérol,
hanem a fél vilagirodalomroél van szo!
(Azért csak a fél-ré6l, mert a masik fe-
Iét vagy nem forditottak még. le magyar-
ra, vagy nem kerult a kezembe, vagy
nem volt ra idém, hogy elolvassam, vagy
pedig kozben kin6ttem, ©6t kidregedtem
beléle, hogy mindent elolvassak.)

Mégis, hogy ne rontsam el a jatékot,
futtdban elismétlem, hogy az én olvasma-
nyaim, tal a tankoényveken (ez igen sze-
gényes kollekci6é volt a negyedik elemiig)
a kalendariumokkal kezdédtek. Aztan
folytatédtak a Bibliaval, Rinaldo Rinal-
dinival, a ,legszebb és leghiresebb rablé-
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vezér”-rel, Sobri Jéskaval, Rézsa Sandor-
ral (hajh Veszelka Imre, az volt csak az
er6s ember!), Genovévaval és a hét bolcs-
csel. De elolvastam én Bunyan-t is, A
zarandok utjar-1, és persze Sherlock Hol-
mest és Nick Cartert, de még A koldus
grofné-t és Dreyfuss kapitany-t is. Min-
dent, ami a pusztan és a falu szélén a
kezemhez kerdlt.

Ez volt az ,olvasnival6”. Az ,irodalom”-
mal csak kés6bb ,taladlkoztam”, amikor
— 16 éves koromban — mar megengedte
a hatésag, hogy beiratkozhattam a Foéld-
mivel6 Egyletbe, a falumbeli — balmaz-
ujvarosi — paraszt-szocialistak szerveze-
tébe, ami partszervezet és olvasokor volt
egyben.

Itt ismerkedtem meg aztan Tolsztojjal
és Zolaval, majd kés6bb — ahogy a na-
gyon keresett kdnyvek sorban a kezembe

kerulhettek — Rousseau-val és Voltaire-
rel is. S6t még a hazai Jokaival is!
Ugyancsak itt jutottam hozza — de

megint csak kés6bb, mert kdzben egy
vilaghaborua ésforradalom-ellenforradalom
volt, nekem személy szerint pedig kato-
naskodas, hadifogsag és bortén kovetke-
zett — Gorkijhoz és Upton Sinclairhez
és persze nagyon sok mashoz is, de ezt
mar igazan restellem elismételni.

Az els6 konyv pedig, amit sajat pén-
zemen megvasarolhattam A. France-tél a
Pingvinek szigete volt. Ugy kerilt ra
pénzem — palyamunkas voltam mar ak-
kor —, hogy a napi 10 6rai munkan tul,
néha-néha éjszakai idében vagonkirakast
vagy berakast véallaltunk és amit ezért
kaptam, arré6l nem tudott édesanyam.
Mert egyébként pontosan tudta, hogy
egy-egy hoénapban hany munkanap van.
A vasarlasra a Népszava -lelkes, vagy in-
kabb himnikus kritikdja buzditott fel
(akkor még halalos komolyan vettem a
kritikakat!) és — kritikusok figyeljétek!
— nem is csalédtam. Megérte az 1 korona
95 fillért (a hires-becses Vilagkdnyvtar-
sorozatban adtdk ki), pedig az nekem
majdnem egy teljes napi munkabért, vagy

ami még fontosabb, egy ceig-nadragot
jelentett.
Meg kell azonban mondanom, nem

mindig voltam ilyen, szerencsés a Nép-
szava irodalmi Utmutatasaival. De ezt
mar igazdn hagyjuk, mert végulis, a
fogadkozasok ellenére, csak belemeruldk
az ismétlésekbe.
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A MAQYAR EXLIBRIS

AZEXLIBRIS-MUFAJNAK egy
mert mdvel6je, a berlini Walter von z(r
Westen azt irja Ex libris ciml koényvé-
nek elszavaban, hogy amikor a kilenc-
venes években bécsi irodalmi kordkben
exlibris utan kutatott, egy ismert osztrak
ir6 azt kérdezte téle: ,Exlibris? Mi az?
Eszik-e vagy isszak?”

Azota mar nemcsak a kdényvek muve-
16i és kozvetlen baratai, hanem széles
koérok is tudjak, hogy az exlibrist nem
eszik, nem isszdk, hainem részben met-
szik és rajzoljak, részben pedig gydjtik
és konyvekbe ragasztjak. Mert aki sze-
reti a sajat 'kis kényvtarat, aki szeret an-
tikvariumokban bodngészgetni, szereti a
kényvet nemcsak a bel6le arado szellem
miatt, de j6 papirjadért, szép nyomasa-
ért, izléses kotéséért is, az az exlibrist is
szereti; legalabbis érdeklédik iranta. Hi-
szen azt, hogy a kényv az én tulajdonom,
nem lehet szebben kifejezni, mint a sa-
jat nevemre készult, a magam egyénisé-
gét kifejezd konyvtulajdon-jelzévei, ami
vagy Kklisirozott tolirajz, vagy réz-, fa-,
ké-, acél-, linoleunnmetszet, egyszind
vagy szinezett, rendszerint nem nagyobb,
mint egy fél levelez6lap — s amely a ko6-
tet kinyitasa pillanataban szemébe o6tlik
annak, aki kezébe veszi.

A magyar exlibris-kultira Matyas ko-
rdig vezethet6 vissza. A Corvinadk sok
példanyan talalunk super-exlibrist, vagy-
is az akkori szokas szerint magara a
kotésre nyomott tulajdén-jelet.

Nagyszer muvésze volt az exlibris
metszésének Ddurer Albert. Az els6 ma-
gyarorszagi exlibris, amelyrél tudunk,
1540 korul készult egy pozsonyi, majd
1550 korul egy nagyszebeni polgar részé-
re. Ezeknek szerz6i ismeretlenek, viszont
jol ismerjuk Szelepcsényi Gyorgyot, aki
1671-t61 1685-ig az orszag kancellarja és
hercegpriméasa volt s ugyanakkor kitling
rézmetsz6. Sajat portréjat, abrazolé ex-
librise mestermd.

A XVII. szdzadbdl fennmaradt a debre-
ceni rézmetszd didkok néhany munkaja.
A XVIIl. szazad elejének legszebb ex-
librise Koleséry Samuel hires erdélyi or-
vos lapja, sajat 'kényvtaranak képével. A
barokk korban a kényvgyGjték a féurak,
fépapok, tudésok és kdznemesek voltak.
Torténelmink szerepléi kozul ismerjuk
tobbek kozott Bercsényi LaszIlé (Francia-
orszdg marsallja), Hadik Janos groéf és
Tait Istvan exlibriseit.

A modem exlibris-kultusz nalunk is,
mint Eurdpa jorészében, a szazadfordulo
éveiben kezdd6dott.

A vilag els6, e témakodrrel foglalkozo
szakegyesulete az 1890-ben alakult angol

is-

Szelepesémji Gydrgy rézmetszete

Ex Libris Society, ezt kéveti 1891-ben a né-
met, 1894-ben a francia, 1897-ben az USA
és 1903-ban az osztrédk exlibris-egyestle-
tek megalakulasa.

A magyar exlibris-kultira szervezett
kialakuldsat a kovetkezdé évszamok jel-
zik: 1882-ben nyilt meg Budapesten az
els6 magyar kényvornamentikai kiallitas,
1895-ben jelent meg az els6 nagyszabasu
szakcikk Varja Elemér tollabél, a Ma-
gyar Koényvszemle cim(G folydiratban; az
els6 e témaval foglalkoz6 kiadvany, az
1913-ban megjelent, igen szép kiallitasu
koényv, mint A gy(jt6 cimda folydirat ki-
16n kiadvanya.

MAGYARORSZAGON AZ EXLIBRIS-
GYUJTESSEL FOGLALKOZO els6 egye-
sulet 1932-ben alakult meg, de az els6
exlibris-kiallitas datuma 1903, az elsd
onall6 magyar cserelista megjelenésének
datuma pedig 1922 (Szeged). Egyébként
szamos orszag exlihris-egyesulete is tul-
nyomérészt a két vilaghaboru  kozotti
években alakult meg, ebben a sorrend-

ben: Belgium, Spanyolorszdg, Csehszlo-
vakia, Kanada, Ausztralia.
A Budapesten 1932-ben megalakult

-Magyar Ex Libris Gyl(jt6k és Grafika-
baratok Egyesuilete”, valamint a Debre-
cenben 1935-ben alakult ,Ajtési-Durer
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Buday Gyorgy fametszete

Céh”, nagy aktivitast fejtett ki. Ezek az
egyesililetek, amelyek 1945-ig allottak
fenn, cserelistdkat adtak ki, tagjaik sz4-
mos kiilfoldi cserelistdn is szerepeltek és
az egész vilag gyljtdivel levelezésben Aal-
lottak. Az Altaluk kiadott folyodiratok ci-
ne: Kisgrafika (Budapest) és Magyar Ex
Libris (Debrecen).

A felszabadulds utdn a magyar kényv-
kultira pératlan fejlédésnek indult. A
Magyarorszagon kiadott konyvek mennyi-
sége, példanyszama és kijillitdsa soha
nem remélt aranyokban bontakozott Ki.
Ennek ellenére az exlibris-kultura aj vi-
ragzasa jonéhany évet varatott magara.
Ennek oka myilvanvalé: -azokkal az uj to-
megekkel, amelyeR 1945 utan politikai-
lag, szellemileg és gazdasagilag felszaba-
dultak, elébb magat a konyvet kellett
megkedveltetni; az exlibris, mint a
konyvkultura jarulékosa, nem véalhatott
a most olvasni kezdé munkas- és pa-
raszttomegek el6tt hamarosan népszerG-
vé. Grafikusok és gyljtGk természetesen
ezek alatt az évek alatt is dolgoztak, de
Ujabb egyesiiletbe szervezkedésiik csak
legutébb tortént meg. 1959 tavaszan meg-
alakult a Kisgrafika Baratok Kore,
amely féleg fiatal grafikusokat tomorit
maga koré; korilottiik alakul ki a gydj-
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ték 4j tdbora. Ez a szervezet a nemzet-
kozi myilvadnossag elott az idén szerepel
el6szor, amikor résztvesz az 1960-ban
Bécsben rendezend6 nemzetkozi exlibris
kongresszuson. Onallé kiallitast rendez a
Szabé Ervin XKonyvtarban, majd év-
konyvet ad ki, s ennek folytatasaként
minden tovabbi évben jelentkezik egy-
egy gazdagon illusziralt évkonyvvel.

AZ EXLIBRIS ALKOTAS ES GYUJ-
TES szoros Osszefiiggésben all egymés-
sal. Amagyar exlibrisgylijték élén ez ido-
szerint Sob Rezss kétszeres Kossuth-di-
jas, a botanika professzora &ll, tobb mint
80 000 darabbdl &llé6 gyljteményével. Ot
koveti Arady K&lman dr, belgyogyasz-
f6orvos, mintegy 50 000-es gyljteményé-
vel, amely kilondosen régi (1900 el6tti)
magyar exlibrisekben igen gazdag és sok
unikumot tartalmaz. XKivilik is szamos
gydjtéonk mondhat maganak tizezer da-
rab korili gyljteményt. (Mint kuridézu-
mot hadd emlitsiik itt meg, hogy map-
jainkban a legiddsebb aktiv gyijté a 83
éves Nagy Jozsef, a debreceni kollégium
nyugalmazott igazgatdja.)

Ami az exlibris koruli tudomanyos
munkassigot illeti: kiadas elott 4ll Arady
Kalman dr. hossza éveken at folytatott
kutatomunkajanak értékes eredménye, a
tobb mint 500 adatot tartalmazé magyar
exlibris bibliografia, tovabba ugyanen-
nek a szerzének egy masik® munkaja,
amely specidlisan a magyar orvosi ex-
librisekkel foglalkozik.

Az exlibris-készittetés persze pénzbe
keriil, de egyaltalan nem elérhetetlen
médon. Egy rézkarc anyaga korilbeliil
500, a fametszeté 300 forintba keriil, eh-
hez jarul a myomds Aara, ami laponként
par fillért tesz ki. A klisé még olcsobb.
Persze, a nyomdak tulterheltségiik miatt
nehezen  vallalnak 'maganmegbiz6tol
munkat, de a gyomai Kner-nyomda ma
is eléggé rovid idé alatt elvégzi a red bi-
zott feladatot.

Az exlibris-készitésben természetesen
a technikai el6allitas sokkal olesébb, mint
a mivészeknek fizetends tiszteletdij. A
Kisgrafika Baratok Korében tomortilt
fiatal miivészek azonban, hogy uj életre
keltsék ezt a miifajt, a kor tagjai szaméa-

EXLIBRISKAFFKATIFRGIT =

Sassy Attila tollrajza



ra 50 forintért készitenek el egy-egy du-
cot! S a kor tagja barki lehet, aki a kis-
grafikat szereti.

Ha valakinek annyi nyomata van, hogy
nemcsak sajat konyveibe ragaszthatja
bket, de folés példanyai is akadnak, el-
kezdheti a cserélgetést. Elszor ismerd-
sei korében, késébb a vilag minden ta-
jan is. Az exlibrisgy(jtés virtuézai aztan
specializalhatjak magukat egyes mififa-
jokra, Példaul csak tajképes vagy port-
rés, vagy sporttal, mdvészettel, egyes
foglalkozasi édgakkal Osszefiiggd exlibri-
seket gytlijtenek, esetleg csak rézkarcokat
vagy mas technikat... Szamtalan valto-
zata, lehet6sége van a gytjtésnek és bar
az ilyen gyGjtemény pénzben kifejezhetd
értéke joval kisebb a bélyegénél — mert
az exlibrisek nincsenek kategorizalva és
barki barmennyit nyomathat belSlik —,
de mivészi értékiik feliilmulja a bélye-
gekét.

S6t még a gyufaskatulya-cimke és pa-
pirszalvétagyljtemény értékét:is.

AN

TINRO MIMALY KONYve

Biro Mihdly tollrajza

Fiatal alkotémiivészeink tehetsége és
a konyvbaratok szamémak ugrasszerd no-
vekedése minden reményt megad arra,
hogy a magyar exlibris és alkalmi grafi-
ka alkoté- és gyljtd-mozgalom mélt6-
képpen vehet részt a konyvkultira ké-
riil viladgszerte mutatkozo nemes versen-
gésben.

Szanthé Dénes

Olvasas kézben
PARODIA, TRAVESZTIA, IRODALMI KARIKATURA

Az [Igy irtok ti masodik kiadasanak
elészavaban él6sdi miifajoknak nevezi
Karinthy — a kritikaval egyiitt — a pa-
rodiat, a travesztiat és az irodalmi kari-
katurat. (Az utébbi fogalomnak és bizo-
nyos mértékig a mifajnak is Karinthy a
megalkotéja.) ,,El6sdi” mifajok ezek,
mert targyuk nem kozvetleniil az élet,
hanem a kultara, a tudomany s a mivé-
szet alkotdi és alkotdsai. Els6sorban erds
egyéni vonasokat elarulé ir6k vagy az
irodalmi mondanivalé, a kifejezés sablo-
nossa, fantaziatlanna, szabvannya valt
jelentkezései ingerelték s ingerlik a kor-
tarsakat és utodokat csufolédasra, meg-
nevettetd utanzasra. A jatékos, szérakoz-
taté elemeken tul azonban mindig volt
-ezeknek a miifajoknak komoly szerepe és
jelentésége is az irodalmi irdnyok, nem-
zedékek kiizdelmében, az irodalomban s
az irodalom eszkozeivel zajlé osztaly-
harcokban.

A paréddia a gordg parodos széval
4ll Osszefliggésben; igy hivtdk a tragé-
diak bevonulasi karénekeit, amelyeknek
olykor groteszk elemei is voltak. Lénye-
gében emelkedett, komoly tartalmi mi-
vek utdnzisa, ginyolasa oly mdédon, hogy
ami formdja, eléadasmoddja megmarad,
de a komoly targy helyébe Kicsinyes,
mulatsigos targy keriil.

A travesztidanal -— a travestire:
atoltoztetni latin szébdl — viszont a tar-
talom, a targy marad valtozatlan, de nem
a targyhoz valé s igy nevetségesen haté
formai keretek kozott jelenik meg.

A parddia és a travesztia szinte egy-
id6s az irodalommal. Tudunk arrél, hogy
nem sokkal Homérosz eposzainak kelet-
kezése utan, az i. e. V]. szazadban egy
Hipponax nevi ko6lt6 parodizilta az
Odysseiat és a korabeli himnuszkoltészet
fennkolt hangjat. Egy szazaddal késébb
sziiletett meg a Béka-egérharc (Batracho-
myomachia), amely az Ilidasz, a hési epo-
szok hangjan, teljes eposzi ,felszerelés-
sel” irja le békdk és egerek rekeszizmo-
kat ingerlé héskodését, nyilvanvaléan az-
zal a szdndékkal, hogy nevetségessé te-
gye a hési eposzok elfaddsmédjat, mi-
vészi eszkozeit. Arisztophanész komédidi-
ban is sok az ilyen elem, — s késdébb is
hosszd ideig a dramaban, szinjatszasban,
szinjatékszerd szok&sokban jelentkezik
leggyakrabban és leghatisosabban a pa-
rodia és travesztia. A kozépkori miszté-
riumjatékokban is érdekes szerepe
van, — s emellett kialakul az egyhézi
liturgikus szokadsok parodizédlésa, travesz-
talasa — legszélsoségesebb formaban a
hires francia Szamdrmisében —, ugyhogy
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ezeket kiilon hatarozattal tiltja be a tri-
denti zsinat.

A vilagirodalom torténetének jelentds
par6didi sziilettek meg Goethe Werther-
ével és Faustjaval kapcsolatban (példaul
Fr. Th. Vischer: A Faust III. része); so-
kat forditott és utanzott travesztia volt
Blumauer Aeneis-travesztidja (1782). A
magyar irodalom 16rténetébSl Csokonai
Dorottydjat és Petofitél a Helység kala-
pdcsdt emlithetjiik példaként.

Amini mar emlitettiik, nagy vildgnézeti
harcok, korfordulék idején jutnak ezek a
miifajok nagy szerephez. A francia for-
radalom — vagy nalunk az 1848—49-es
szabadsiagharec — koriili években nagy
szamban sziilettek parédidk; maradandé-
sdgukat akadalyozta, hogy a parodizalt
mivek nagy része nem volt szamottevd
irodalmi érték.

Az irodalmi karikatira korantsem azo-
nos egy irodalmi mid Kkicsufolasaval, a

persziflazs-zsal. Karinthy szerint, aki en-
nek a miifajnak legjobb mestere, az iro-
dalmi karikatira elsésorban nem a mu-
vel, hanem az iréval foglalkozik; sajétos,
egyéni kifejez6médjanak, hatédsinak ref-
lexeit, titkait igyekszik megragadni. Azért
torzkép, mert azt nézi az ir6ban, ami kii-
16n6s, egyéni. Jellemrajz is, az {rét
akarja meghatarozni, mégpedig a norma-
lisan széptSl, a megszokottél vald eltéré-
sének foka és mindsége szerint, a mon-
danivald, a sajatos formai eszkozok fel-
erdsitésével vagy higitasaval, lazitasival.
Karinthy még egyet hangsiulyoz az iro-
dalmi karikaturaval kapcsolatban: azt,
hogy a pardédia és a travesztia lehetdsé-
geit kitagitotta az irodalmi kritika ira-
nyéaban.

Az fgy irtok ti minden ismerdje emlé-
kezhetik Karinthy irodalmi karikaturai-
nak erre a vondsara. P. L.

Egy Gj szovjet képzémiivészeti albumrél

Az Ermitazs és a Tretyakov Galéria mellett
a leningradi Allami Orosz Muzeum a Szovjet-
unié egyik legnagyobb képzémilvészeti mi-
zeuma, mely a XIX. szizad els6 harmadéban
éplilt Mihaly palotdban nyert elhelyezést. Ma-
ga a muzeum éplilete is az orosz épitédmavé-
szet nagyszerli alkotdsa. Az épiiletet tobbszor
bévitették 1j szarnyakkal. A ma ma&r tpbb
mint szdz kiallité6 termet magaban foglalé mu-
zeumot 1898-ban nyitottak meg. ElSsz6r az Er-
mitazs orosz osztalyainak kiallitdsi targyai, a
Mivészeti Akadémia gytjteményei és a cari
udvar mikincseinek néhany darabja kertilt
kiallitasra. Az orosz festészetrdl természetesen
ebben az id6Gben még nem nyudjthatott teljes
képet. Miutan a Nagy Okt6éberi Forradalom
a nép kozkincsévé tette a mGalkotasokat, meg-
nyilt a lehetdsége annak, hogy az orosz mu-
vészet fejlédésének minden jelentGsebb alko-
tdsa a muzeum birtokaba Kkeriiljén. Az Allami
Orosz Muzeum a nagy orosz fest6k képei mel-
lett gazdag szobor, grafikai, iparm(vészeti és
népmidvészeti gydjteménnyel is rendelkezik.
A régli mlvészek alkotdsait bemutaté termek
mellett kialakult az Uj szovjet mivészet al-
landéan béviild gydjteménye is.

Err6l a kevésbé ismert, de igen nagy és je-
lent6s muzeumro6l az elmult év végén a lenin-
gradi Allami Képz8mivészeti Kiadé j61 gon-
dozott albumot jelentetett meg, A. Szavinov
szerkesztésében Allami Orosz Muzeum cim-
mel. A kiadvany képeinek j6 része az eredeti
szinhatast hiven tlikroz6 szines nyomatu €s
csak sajndlni lehet, hogy a képanyag nagyobb
része az igénytelenebb fekete-fehér kivitslben
készlilt. A magyar nyelvi eldszé6 és képjegy-
z6k melléklet ‘az orosz nyelvet nem ismerdk
szdmara is érthet6vé teszik az albumot.

Természetesen egy olyan nagy képtiar anya-
g4t, mint amilyen az Allami Orosz Muzeum,
nem lehet bes(iriteni egy viszonylag kis ter-
jedelmd albumba. (Mint ahogy e kiadvany
dsszes képérbl sem tudunk részletesen $zamot
adni egy ilyen rdvid cikk keretében.) A szer-
keszt6 szemmelldthat6lag nem is tGzott ilyen
megoldhatatlan feladatot maga elé, hanem
arra torekedett, hogy vazlatos &attekintést
nytijtson az orosz festészet fejlébdésének cgyes
allomdsairél. Az egyes korszakokat és festé-
szeti irdnyzatokat, iskoldkat, néhany jellem-
z6 mualkotas képviseli csupédn, mégis dtven-
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hat festémGvész kilencven képe keriilt sz al-
bumba.

Az album elején a régi orosz ikon-festészet
két ismeretlen mesterének munkdajaval talal-
kozunk. A XII. és XV. szdzadbdl szarmazé
festmények az-emberrél és a népr6l alkotott
fogalmakat Orokitik meg, egyuttal megoroki-
tette az orosz mivészet évszazadokon at toké-
letesed6 mesterségbeli tudasat.

A régi orosz m(@vészet torténete a XVIII.
szazad elején ér véget. Nagy Péter reformjai
nyoman az orosz Kkultira rohamos fejlédés-
nek indul, ami a fiatal festészet gyors kibon-
takozasat és nemzeti jellegének kialakulasat
eredményezi. EbbSl a korbdl valé Ivan Nyiki-
tyin ,,A kozék vezér” cimd képe, az orosz portré
festészet remeke. A portréfesték é&s a Miavé-
szetl Akadémia neves miivészeinek — Lomo-
noszov, Laszenko, Rakotov, Levickij, Scsukin
és masok — alkotasai teszik teljessé e kor
m(remekeinek sorat.

A XIX. szazad elsG felében a miivészet
nemzeti tartalma és tarsadalmi jellege dom-
borodik ki, ami az egyes témak (torténeti fes-
tészet, élet és tajképek) nagy valtozatossiga-
val parosul. Alekszejev pétervari latkeépei,
Scsedrin tengerparti tajai, vagy Kiprenszkij
portréi a feltétleniil megemlitendd alkotasok,
mig Venecianov, Szoroka és méasok jobbagyo-
kat és a kétkezi embereket abrazolé képein
mar a dekabrista szemlélet érezhetd. E kor
tovabbi alkotdsai kozilil Briillow, a tengerfes-
t6 Ajvazovszkij, valamint a szatirikus hajla-
mu Fedotov méltan vildghir( képeivel ismer-
kedhetiink meg.

A XIX, szizad mdésodik felének mdir né-
lunk is régen nagyraértékelt fest6m(vészek
ko6ziil Repinnek tobb tucat vaszna van a Mu-
zeum birtokaban, a nem Kkevésbé nagyszer(
Perov és Szurikov mivek tarsasigaban. Ki-
advanyunk a ,,Volgal hajévontatdk’-at, ,,Az
ujonc bucsuztatasa’-t, a ,,Zaporozsjei koza-
kok’’-at nagyon szép nyomatban hozza. Szu-
rikov: ,,Szuvorov atkelése az Alpokon és
Arhipov: ,,Mosén8k’”-je mély nyomot hagy a
szemlél6ben, mig Kusztogyijev ,,Tedzd keres-
kedénd’’-je a régi orosz vidéki élet :innepé-
lyes szineiben pompéazik.

Hajés Tibor



‘kiadasok olyan miivekbd]

KERDEZZ

Egy olvasonk kérdesi: Miért van sziikség
Tinédi Cronicdjénak fakszimile kiaddsdra ?

Fakszimile (fac-simile) vagy hasonmds-
késziilnek,
melyek csak kevés vagy egyetlen pél-
danyban maradtak fenn, s ugyanakkor
régiségiiknél fogvy kiilonésen becsesek.
Az ilyen kényvek tanulméanyozasa meg-
koveteli a helyesirasi sajatsagok, a
nyomdai jelek stb. behaté vizsgalatat,
s mivel a kozonséges nyomdai repro-
dukci6 a maga alig Kkikiisz6bdlhetd
sajtéhibaival és egyéb sziikségszeri el-
téréseivel erre mem ad médot meg-
nyugtatéan, az eredeti példany haszna-
lata pedig ritkasdga miatt nehézségekbe
itkozik, a'szakembereknek sziikségiik van’
olyan masolatra, mely megbizhaté pon-
tossidggal koveti az eredeti szovegnek
minden betjét, minden kis vonalat,
esetleges hibaival, nyomdai tévedéseivel
egyiitt. Erre csak a fényképészeti tton
elBallitott fakszimile alkalmas, amely te-
hat nem azonos a Kkritikai kiadassal
(mert ez a szoveget emendalva, vagy!s
a valészinli leghelyesebb  olvasatban
kozli, esetleg modernizalt helyesirassal),
hanem a tudomanyos kutatidsnak specia-
lis segédeszkdze, mely megkiméli a tudé-
sokat a nehezen, gyakran csak kiilf6ldon
fellelheté ritkasagok helyszini tanulma-
nyozasatél, a koényvgydjtéknek pedig ér-
tékes csemege, mert pontosan elénk idézi
a régi nyomdai termékek technikai szint-
jét, esztétikal hangulatat.

Mindezeket figyelembe véve, nem cso-
dalkozhatunk Tinédi Cronicdja hasonmds
kiad4sdnak megjelenésén. E mi 1554. évi
elsd kiadas4bdl ugyanis mamar csak hat
példany (és csak egyetlen teljes) ismeretes,
az ujabbkori Tinédi-kiad4sok pedig nem
kovetik betlir6l betlire az eredetit. Az
Eger vdr viadaldrél valé ének elsé sordit
pl. a vers mult szdzadi tudés kiadédja,
Szilady Aron igy irta at:

Ti magyarok mar istent imadjatok,
Es 6 néki nagy haladkat adjatok,

Jelosben Tiszan innét kik lakoztok,
Egri vitézeknek sok j6t mondjatok.

A hasoriméskiadasban viszont ez 4ll:

Ti Magyaroc mar Iftend imadgyatoc
Es 6 neki nagy halakat adgyatoc
JelGsben TiBan innet kic lakoBtoc
Egri vitezeknec fok iot mondgyatoc.

Az eredeti szoveg helyesirasi sajatsa-

gaibdl a nyelvészek, irodalomtorténészek -

— FELELEK

esetleg fontos kovetkeztetéseket olvashat-
nak Kki.

Néhéany becses irodalmi emlékiink mar
korabban megjelent fakszimilében. Ba-
lassi Istenes énekei 1632 és 35 kozott
készlilt bécsi els§ kiadasanak 1939-ben
el6keriilt egyetlen — és sajnos csonka —
példanyabdl 1941-ben Varjas Béla készi-
teit hasonmaskiadast, tiz évvel késGbb
pedig Heltai Gasparnak a részegség és
tobzédas veszedelmes voltardl irt Dial6-
gusa jelent meg Stoll Béla gondozasiban
az 1552. évi kiadds Gyulafehérvarott 6r-
z0tt példdnya alapjan. Hasonméskiadas
ismertette meg Bornemisza Péter Elekt-
rdjanak els6 kiadasat is, melynek egyet-
len példany4t 1923-ban fedezték 151 a
gothai konyvtarban. Ertékes kéziratok-
rél is szoktak késziteni fakszimilét, ilyen
pl. a legrégibb magyar kényvnek, a Jé6-
kai Kédexnek hanosmaskiadasa. A sza-
badsagharc szizadik évforduléjara Pet6fi
Apostolanak teljes kézirata jelent meg
fakszimilében.

A Magyar Tudoményos Akadémia
ujabb hasonmaéskiadasokat is tervez, elsg-
sorban a XVI. szizadi magyar irodalom
emlékeib6l. Meg fog jelenni Bencédi
Székely Istvan verses Vildgkrénikdja, a
Hofgreff-énekeskonyv, Huszir G&l és
Bornemisza Péter énekeskonyvei, Ozorai
Imre nagy teolégiai munkaja, Heltai
Gaspar Fabuldi, Hdléja, Magyar kréni-
kdja és Canciondléja s még tobb maés
ritka és becses ma.

H. 1. olvasénk kérdezi: Mi a reflexis ?

Irodalmi vonatkozasban reflexién olyan
gondolatot értiink, mely az {réi alko-
tasba besz6ve — néha a szereplék ajkan,
gyakrabban a szerzo sajat véleményeként
— valamely erkolesi tételt vagy filozé-
fikus megallapitast foglal magaban. A
reflexié rendszerint tomor, aforizmatikus
megfogalmazasi, és mindig altalanosit.
Egy percre megallitja az elbeszélés folya-
mat, hogy bel6le mordlis, lélektani stb.
tanulsagot szirjon le, illetSleg azt filozé-
fiailag kommentalja, s az olvasét elmél-
kedésre készteti. A filmek gyorsasagaval
pergd modern regény nemigen tiiri az
ilyen megAallitdsokat, de a raérSsebb
tempo6ji . régi epika kedvelte reflexiot
— és kedvelték az olvasék, akik Kki-
jegyezgették a szépen megformdlt, elmés

gondolatokat. Nalunk Eotvos Jozsef volt

a reflexio mestere, konyvei (kiilonosen
A karthausi) tele vannak boéles megalla-
pitasokkal és szebbnél szebb elmélkedé-
sekkel.
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Mikszath JCaiman

A mikor 1910 majusaban Mikszath Kal-
main 40 éves irdi jubileumat uGlték a
pesti Vigadéban, a meghatott Mikszath
ezekkel a szavakkal fejezte be az Unnep-
16 beszédekre mondott valaszat: ,Méltéz-
tassanak hazatérni azzal a tudattal, hogy
lattak egy boldog embert!”
Tizenkét nappal kés6bb, majus 28-an
Mikszath Kalman meghalt.

A fél évszazad, amely halala 6ta el-
** telt, Mikszath profiljat mélyen be-
levéste a magyar kdztudatba. Ugy latjuk
6t nyugodt, okos szemeivel, el nem fogyo
szivarjaval a szajaban, ahogyan Glatz
Oszkar megrajzolta. A néma, kissé gu-
nyoros ajkakrél mintha most is szallna a
mese, az anekdota. (Mellesleg szélva, 6
tette halhatatlannd a magyar anekdotat,
e kivesz6ben lévé patinds mdfajt —,
akarcsak Offenbach vagy Strausz az ope-
rettet.)

Népszerliségével csak Jdkaié vetekszik.
M{vei Gjabb és még UGjabb kiadasokban
latnak napvilagot —, az é16 Mikszath ira-
sai sohasem terjedtek Ggy el a magyar
nép korében, mint az elmult masfél év-
tized alatt. 25—40—50 ezres példanysza-
mok jelzik Mikszath népszerlségét —,
van olyan munkéja, amelynek Gjabb ha-
r(l)m_-négy kiadasa a 150000 példanyt is
eléri.

K/li ennek a népszerliségnek a ,titka”?
1 m Nincsen bizony annak semmi titka.
Mikszath nyelve a legzamatosabb, vila-
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gos, érthet6 magyar nyelv. Szavai nem
lepleznek rejtett fogalmakat. Nem vajkal
6 a tudat alatt, nem kisért a valésagon
tal. Nem taldlunk néala idegfeszitd lélek-
tani konfliktusokat. Mondatai atlatszok,
mint a szintiszta Uveg. Boélcselkedéssel,
aprélékos tudomanyossaggal nem akarja
6 kétvallra fektetni az olvasét, mégcsak
vitdra sem ingerli a kézonséget. Tokéle-
tesen fejezi ki magat, teljesen és tokéle-
tesen, Ugy, hogy mindenki megértse. El-
mondja egy -karcolatéban, hogy amikor
vezércikket irt, az lebegett a szeme el6tt,
mit sz6l majd ahhoz Palffi mester Sze-
geden, az a derék magyar iparos? Joéza-
nul irt, a jézan olvasénak. Az Ujsagiro
Mikszath csakdgy, mint a regényiré.
Olyan nagyon tavol nem esett a kettd
egymastol. izes karcolatai Ujsagirasnak
készliltek, és lették mlremekek. Egyik-
masik regénye — az Uj Zrinyiasz, vagy
a Noszty fiu esete T6th Marival —, iroda-
lomnak készult, de magan viseli az Gjsag-
irds jegyét. SzigorU biraléi latnak is eb-
ben egyenetlenséget, és rovasara irjak,
amit az ir6 erényének tartott —, s annak
becsill a kdzdnség is. Mikszath a magyar-
élet élesszeml abréazoléja volt, aki a va-
lésadgot akarta megirni. Az Gjsagiré Mik-
szath is, a regényir6 Mikszath is azt
akarta. Realista volt anélktl, hogy a rea-
lizmusnak tartalmi és formai igényei-
ben elmélyedt volna. Mert 0sztonds zse-
ni volt, nemi dntudatos esztéta, aki mdfaji
és irodalomtudomanyi elemzéssel boncol-
ta volna a sajat irasat. (A 'masokét sem.

Mikszath csak irt, nem vett részt sem
esztétikai, sem irodalompolitikai vitak-
ban.)

Hanem azért érett kordban, amikor a
regényirdsnak minden tapasztalata Ossze-
gyllt benne ugy, hogy életének egész
m(vét megvilagitotta —, A Noszty fiu
Utbéhang-jAban mar maéas harokon szélal
meg Mikszath. Egyszerre csak feltarul
el6tte a regényiras mdfaji  problémaja.
.Az elbeszél§ irodalom — mondja —,
még mindig megy elére. Megy, de hova?
En Ggy gondolom, hogy a hirlapiréi ri-
port felé. Itt fogja valahol megtalalni a
tokélyt. Persze éppugy nemesitve meg a
riportot ezutdn, mint ahogy megnemesi-
tette azel6tt a mesét.” — S tovabb: ,A
riport az egyetlen, mely a maga eredeti
természetességében folyik. Legkozvetle-
nebb rajzolata a valésagnak.”

z méar Mikszath hitvallasa a realiz-
mus mellett. Meggondolt, higgadt,
nyilt allasfoglalas, amelyet kozel négy
évtizedes ir6i munka érlelt meg. Egysze-
ri és kozvetlen allasfoglalas —, nem pél-
dak tanulsagabol szlrte, nem irodalmi



vitdk anyagibdl meritette. Nem az eszté-
tikusok sz6tarat hasznalta, nem is az iro-
dalompolitikusét —, Mikszath ahhoz nem
értett. De uUgy érezte, hogy a valdsag ab-
razolasdhoz, a kifejezés teljességéhez a
realizmus utja vezet. Kozel négy évtize-
den 4t jarta 6 ezt az utat Osztonosen, 6n-
tudatlanul, s csak iréi palyaja alkonyan
amult arra, hogy van am az iréi kifeje-
zésnek mélység-dimenzidja is! Alighanem
ezért valt A Noszty fiu esetének regény-
szerkezete lazabbia —, de ugyanakkor a
mikszathi megbocsajtdo mosoly éles guny-
nyd, konyoértelen tarsadalomkritikava
-ebben az irdsaban.

A Noszty fiu esetének Utdhangja Mik-
szath négy évtizedes ir6éi munkéssagabol
levont program: valloméas és tlizenet az
utokornak. Ez az 6 irdéi testdmentuma. A
magyar irodalomtortenetnek nemcsak
Mikszath miiveit kell feljegyezni, ha-
nem kiemelve, kovér betiikkel ezt a né-
hany sort is: a nagy magyar realista iro-
dalmi végrendeletét.

A/ok pedig, akik olvasni fogJak Mik-
szathot —. napr6l napra és évrél
évre megsokszorozodik a szdmuk —,
amulhatnak azon, hogy a magyar életnek
ez a nemes tollu ,riportere” milyen édes,
elnézd mosollyal leplezi le a régi vilag
fonaksagait, shogy micsoda mesehangula-
tot varazsol a 'kopar valésagbdl. S olvas-
hatjak is mind tébben, mert ebben az év-
ben, halala félévszazados éviorduloja-
nak évében egyre tobb 1j Mikszath-kia-
das lat mapvilagot.

Vialogatott miveit a Szépirodalmi
Konyvkiadé adja ki, jegyzeteket, utészo-
kat csatolva a szdveghez, hogy az elmult
félévszazad alatt elfelejtett meveket, fo-
galmakat megértse az olvasd. Az Olcso
Koényvtar kedvelt sorozataban is, mond-
hatni filléres aron, tobb Mikszath-kotet
jelenik meg, teljesebbé téve a méar eddig
megjelent sorozatot. Az Akadémiai Ki-
add folytatja az 1956-ban meginditott kri-
tikai Mikszath-kiadast, elészor gyuUjti

egybe az ir6 minden irasat, cikkeit, leve-
lezéseit, amelyeknek egy része idaig fo-
lyéiratokban, ujsagokban szerte-szét kal-
l6dott. Ezt a sorozatot teljes Mikszath-
bibliografia fogja lezarni. Igy Mikszath
lesz az els6 magyar prézaird, akinek tel-
jes életmiive ilyen tudoményos igényud
kiadasban jelenik meg. S itt elmondhat-
juk, hogy a koteteket kiegészité jegyze-
tek olyan adatokat kozolnek, amelyek
méltan ragadjdk meg az olvasd figyelmét.
Honnan vette Mikszath regényeinek ot-
leteit, hol, milyen kériilmények kozott ir-
ta, hogyan fogadta akorabeli kritika: Kki-
vancsian fordul az ilyen kozlések felé az
igényeiben és izlésében olyan nagyot fej-
16d6tt olvasétabor, ahogyan azt a kriti-
kai kiadasnak kozel 6tvenezres példany-
szama igazolja. — Az Akadémiai Kiadé
egyébként e teljes Mikszath-sorozat Gjabb
koteteit olcs6é kiadasban, fliggelék nélkiil,
kevesebb jegyzettel is kozzéteszi. .

A példianyszdmban is egyre gyarapodd
Uj magyar kiadasok mellett szaporodnak
az idegen nyelvi kiadasok is, s ez is ar-
ra mutat, hogy Mikszath fél évszazad
utan is él6 ir6 maradt. A magyar prozai
nyelv sokat fejléddott és alakult 4t masfél-
szaz esztendé alatt, s a magyar préza-
irok nyelve gyorsan avult el. Fakul
mar az elmualt szizadfordulé iréinak
nyelve is, csak Mikszath irasa olyan
ude és kifejez, amilyenek csak a kolték
maradhattak —, mert Csokonai, Petdfi,
vagy Arany nyelve mitsem vesztett fris-
seségébdl, mialatt F4y Andrasé, Eotvos
Jbézsefé az archaizmus tavlataba vész,
és mar Jékaiét is kikezdte az id6. Mik-
szath €16 ir6, az olvasdk szivében és ér-
telmében €1, és miiveit nem azzal a ke-
gyelettel vessziik kézbe, ami haromlé-
pésnyi tavolsagra szokta tartani az olva-
sot a klasszikusoktol, hanem azzal a ter-
mészetes, kozvetlen, izgalmas kivéancsi-
siggal, amely az él3 irodalomhoz vald
viszonyukat jellemzi,

Varannai Aurél

KONYVTARI CIKKEINK SZERZGI

Baldzs Sdndor, az Orszigos Miszaki
Koénywtar munkatarsa; Budai Gyula, a
Mivelddésiigyi Minisztérium Konyvtari
Osztdlydnak munkatarsa; Danyi Dezsé, a
Koézponti Statisztikai Hivatal Konyvtara-
nak. h. vezetéje; K. Drechsler Agnes, a
Fév. Szabé Ervin Kényvtar munkatérsa;
Kaldi Jéanos, a szombathelyi Megyei
Konyvtar munkatarsa; Keki Béla, a bu-
dapesti Miiszaki Egytem Konyvtaranak
h. vezet6je; Kovdcs Jdnos, a siofoki Ja-
rasi Konyvtar vezetdje;
Kossuth—du s egyetemi tanar; Ldzdr Ist-
van \jsagirdé; Markovits Jozsof, a Pest
Megyi Konyvtar munkatarsa; Pelejtei Ti-

Kéhalmi Béla,

bor, az OSzK Konyvtartudomanyi és
Modszertani Kozpontjanak munkatérsa;
Sebestyén Géza, az Orszagos Széchényi
Konyvtar h. fdéigazgatéja, a Konyvtar-
tudomanyi és Mddszertani Koézpont veze-
t6je; -Szabolcska Ferenc, az Orszagos
Miszaki Konyvtar osztalyvezetsje; Dr.
Takdcs Jozsef, az Orszaggyillési Konyv-
tar munkatarsa; Toth Endrémné, a XII.
ker. 38. sz. Févarosi Szabdé Ervin Konyv-
tar vezetdje; To6thpdl Jozsef, a hédmezs-
vasarhelyi*Megyei Konyvtar munkatarsa;
Vértesy Miklos, a budapesti Egyetemi
Konyvtar osztalyvezetdje; A. Voleseva,
konyvtaros, Bulgaria.
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GALINA NYIKOLAJEVA :
\/TKOZBEN

Az Unnepi Kényvhéten lit napvildgot a Tdncsics Konyv-
kiadé kiaddsiban Galina Nyikolajeva uj regénye, az ,Ut-
kozben”. Az aldbbi részletet a Nagyapik és unokdk c. feje-
zetbbl kozoljiik.

Szerjozsa kikisérte Dasat a kiskapun.

— Uljiink 1le!

Dasa engedelmesen.leiilt a hoélepte padra.

Nyogtek a szélben a fak, nyogott a kiskapu, valahol vas csikorgott-nyikorgott:
bizonyara leszakadt egy esdcsatorna, és himbalédzva a falnak iité6dstt. Kettesben
voltak a széljarta, néptelen utcan.

— Jol leszidtak az oregek, és igazuk volt! — mondta Szerjozsa, mintha hahgo-
san gondulkoznék. — Persze, felberzenkedett bennem az onérzet. — Szinte mente-
get6zott Dasa elétt. — Mert hiszen nem a pénzrSl van szé! Ha kell az 4llamnak,
magamtél is odaadom! Ha kell, én kenyéren is megélek vigan. Hanem, tudod, mi
bosszant? Van egy térvény a mi tarsadalmunkban: ,Mindenkinek munk4ja szerint.”
HAt az .én munkam a legrosszabb az egész mihelyben? Megaldztak! Es miben aldz-
tak meg? En tanulok a technikumban is, futballozok is, eldadasokat tartok. Szid-
hatnak, ahogy akarnak: rossz tanuld, rossz eléadé, mihaszna kapus vagyok! De ezen
az egy ponton ne bantsanak! Hisz annyi boldug oromet ©ntdttem a munkambal
Nem is magammal térédtem én, hanem a mihellyel. ‘Hat ezen a ponton ne bént-
sanak!

AKkkorat rantott a fején, hogy hétra vetdédott a gallérja, és kilatszott vékony
nyaka.

— Mar megint a magamét hajtom. Belém akadt a horog, nem tudom kiakasz-
tani. Abba akartam hagyni az Gjitdst. De beliil csak piszkal és piszkal valami.
Nagy faba vagtuk a, fejszénket Szinyenykijjel, hogy ugyanugy, mint a motormdhely,
mi is a haromszurosara szoktessiik fel a termelékenységet! Nem szazot szazalékra,.
nem is szazhuszonoétre, hanem kereken haromszorosara!

Dasa csak hallgatta, és az éjszaka so6tétjén, a homadlyosan kavargé havon keresz-
tﬁléiparkodott belenézni Szerjozsa arcaba, iparkodott belehatolni jelenébe és jo-
vGjébe.

»HAat ilyen is maradsz te! — gondolta. — Heves vér(, ideges. Ha a {6 dolgot
érintik, mindenrél megfeledkezel. Rélam is meg fugsz feledkezni, ahogy megfeled-
keztél ebben a hénapban a kokilldd miatt. Es ha mas valakit szeretnél meg, a mun-
kad miatt sok-sok napra 6t is elfelejtenéd. Te mar csak ilyen vagy. Es neked olyan
munkad van, amely miatt el is lehet felejteni ak&rkit. De hat, hogy alkalmazkod-
jam én hozzad, ilyen férfihoz?”

Szerjozsa nemezcsizmaban volt. Dasa, hogy csinos legyen, felvette Vera gumi-
csizmdjat, a laba mar ugy fazott, hogy szaggatast érzett, de 6 még moccanni sem
mert, nehogy félbeszakitsa Szerjozsa gondolatait. ,,Azt akarom, hogy az én gondola-
tom egy legyen az 6vével. De vajon lehet-e ez, ha nem értem meg, hogyan keletkez-
nek, aradnak benne a gondolatok. Vidamnak lattam, ismertem, és most, 14m, min~-
den csak ugy forr benne.”

— Csupa haszon nekiink ez a mai nap — folytatta Szerjozsa. — Gurov meg
Valgan ellenségei a mi terviinknek. Az ellenség pedig olyan, akdr a csiszolopapir:
megtisztitja a gondolatot!

Elgondolkodott, egy agacskaval gépiesen rajzolni kezdett a hoban. Dasa ismerte
ezt a szokdasat, hogy tiinédve rajzolgat valamit.

— Mit rajzoltdl a hoba?

Szerjozsa felnevetett.

— O, Dasunyka! Tamadt még’ egy Otletem. Hej, ha sikeriilne! — csendiilt meg
a régi Szerjuzsa hangja, — Keramiai szerszdmkést kellene csinilni. Erted? — Meg-
fordult, 'kabatja még jobban kinyilt a mellén. Dasa Ossze akarta huzni, de restellte,
Szerjozsa meg nem vette észre. — A keradmiakés j6l vagta az acélt is. A keramia-
szerszdm nem olesé, de tartds, kopasalls. Csak az iitést nem birja. Térékeny. Teh4t
gy kell megesinilni a szerszimkést, hogy ne lokésszeriien, hanem egyenletesen és
folyamatosan mikédjék. Erted? Novelni kell az élek szamat. Ide nézz, lerajzolom.
Gyere a lampa ald, ott viladgosabb van.

Rajzolt valamit a palcaval a héba, de felkavarodott a £f6ldrél a hé, behordta a
rajzot, és Szerjozsa rakialtott a forgészélre, mint egy kutyara:
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— Takarodj!

DasEa erélkodott egy darabig, hogy megértse, aztan hirtelen megoriilt.

— Ertem!

— Nézd, igy lehet elhelyezni a szerszamkéseket. De igy is lehet. Meg igy is, ni!
Otféle valtozat van a fejemben! Mar bizsereg a kezem; csak kiprébalhatnam!

Kavargott a forgészél, dithosen betemette Szerjozsa rajzait, kavarogtak Szerjozsa
gondolatai, és Dasa arca egyszerre égett is meg fagyos is volt.

Dasanak eszébe jutott a falu meg az ingé, magas pallé a rohand ar felett. Fé-
lelmes és vidam dolog volt kiszaladni a kozepére, és nézni a magasbdl, hogyan ro-
han, pezseg és tajtékzik odalent a viz.

Ranézett a sima homlokra, és Ugy tetszett, hogy behatolt a mélybe, megérti most
mar Szerjozsa gondolatainak rohané Aarjat, szakadatlan pezsgését, és félelem fogta
el. ,,Csak uUgy ég a feje. Nehéz lehet neki ebben a fesziiltségben élni, Lam, tdlem is
elvitte elsodorta az ar. De én mégis szeretem. Még jobban szeretem ilyennek, ami-
lyen! Csak hat, hogy alkalmazkodjam hozza?”

— Eljossz holnap is?

— Eljovok... felelte Dasa, de aztdn mindjart azt gondolta: ,Mindennap? Ez
mégsem illik!” — Eljonnék, de holnap meglatogat anyam — javitotta ki. — Meg-
hivtdk az 4allattenyészték értekezletére.

— AkKkor Gvele gyere.

Dasa hirtelenjében nem tudta, mit feleljen. Gondolatai egymast kergették, és
szadja félszegen, magatol mondta Kki:

— De hiszen... de hiszen restellne eljonni.

— Ugyan, mar hogy restellne eljénni a vilegényedhez? — sz6lt Szerjozsa hal-
kan, egyszeri(ien, mintha egészen magatol értet6d6 dolgot mondana.

Dasa védekezd mozdulattal felemelte a kezét.

»Csakugyan megtortént?”

De varta mar ezt a percet! Amikor Szerjozsa a folyé partjdn a madarat csalo-
gatta, Dasa még nem mert sem gondolni, sem varni semmit, csak gondolatok nélkiil,
pusztian szivével irigyelte azt a lanyt, akinek Szerjozsa majd ezeket a szavakat
mondja. Az Ujévi bal 6ta titokban mér &brandozott errdl a pillanatrél. Ugy kép-
zelte, hogy Szerjozsa, ez a vidam, nagyszerid fid megint a kulturhaz télikertjébe ve-
zeti, és a tavoli zene kiséretével, lassi szavakkal szerelmet vall. De Szerjozsa most
nem viddm, hanem kimeriilt, és nem zenekisérettel, hanem az esécsatorna vascsikor-
gasa kozepette, nem is lassan, hanem szinte futt4ban mondta ezeket a szavakat.

Mar-mar elkeseredett, de mindjart — nem az eszével, hanem a szivével meg-
értette: ,Hat igen. O ilyen ember.” Es maris litta egész életét Szerjozsa oldalan.
Lesznek marokések, kokilldk, centrifugdk, fogaskerekek, pezsegni fog Szerjozsa gon-
dolatainak sebes 4arja, és ha 6 utjdba akar allni ennek az arnak, az okvetleniil el-
sopri 6t. Ebben a pezsgésben van benne Szerjozsa sorsa. Es az 6 sorsa? Az 6 sorsa
az, hogy 6vja ezt a pezsgd gondolatokkal teli, draga fejet. Szerjozsa szeretni fogja
6t, gyengéd lesz hozz4a, de gyakran meg is fog feledkezni réla. Lam, most sem kér-
dezte egyszer sem, nem fazik-e a ldba a vékony gumicsizmaban, nem reszket-e a
valla abban a vékonyka télikabatban. Nem ©6nzésb6l nem kérdezte, hanem azért,
mert tdlontul tele van a feje. Hiszen ha eszébe jutna, hogy Dasa fazik, odaadna a
maga kabatjat, levetné a nemezcsizm4jat ott, a havon. Ha eszébe jutna!... Dasa
mindezzel tisztdban. volt. ,,Nem félsz? Mert, ha megijedsz a sebes artél, keress csen-
des patakot. — Es o6ntudatlanul, szavak nélkiil, maga felelt maganak: — En ilyet
akarok.” Es a sajat atfagyott 14baval most mar nem is térédve, kinyGjtotta kezét,
ovatosan begombolta Szerjozsa kabatjanak gallérjat, és bebugyolilta sovany nyakat.

Ez a mozdulat mindent megmagyarazott Szerjozsanak.

Ezen a napon nehéz volt elszakadnia az izgaté gondolatokt6l. Tudta, hogy nem
ilyen szavakkal szoktdk megkérni a szeretett lany kezét. Maskor megtalalta volna
a megfelel szavakat. ,Ugyetleniil mondtam. Megsértédik. Kovetelni fogja, hogy
minden ugy legyen, ahogy kell.” De Dasa nem kovetelt semmit. Es bizonyara ezért
gondolta Szerjozsa: ,Nincs dragabb a vildgon.” Es maga is csodalkozott azon, hogy
tortént mindez,

Volt egy nagyszeri 8r a formazdban, aki meglepte 6t komszomolista lelkiismere-
tességével. Aztadn volt egy Kkislany, akivel gy tudott beszélgetni, mint a fdvel, a
patakkal vagy sajat magaval. Aztan megjelent a mulatsigos, de most mar nagyon
kedves kis székevény. Es most mar kellemes volt Ugy tavolrdl emlékezni arra, hogy
valahol itt a kdzelben jar-kél a formazobeli ,Nenyuljhozzdm kiralykisasszony”, aki-
nek még a kezét sem lehet megfogni, ha nem veszi el feleségiil az ember. Aztin jott
és mindent megvildgitott az elsé hé6, a fehér arcu, Gelétte gyermekien védtelen, de
mar ndiesen megkozelithetetlen, biiszke nagy lany. Majd a bdlon az a Dasa, aki
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nem is lany, hanem sosem latott eleven és olyan gyenge virdgsz4al, akit még meg--
érinteni sem mer az ember. De csak most, amikor Dasa kinyuajtotta kezét — nem
azért, hogy megolelje, hanem azért, hogy évja a hidegtél —, most értett meg vég-
képp mindent, és valamiért most gondolt ra eldszor anyja régi-régi szavaval: ,mat-
kam”. Megf()gta a lany elgémberedett kezét és elmosolyodott.

— No, Dasa, most mar szabad legaldbb megfognom a kezedet? Emlékszel, egy-
szer azt mondtad: ha a fii rem akar elvenni egy lanyt, ne is fogja meg a kezét. —
Odahajolt, s most mar lassan, azon a fojtott hangon, amelyet Dasa vart, azt mondta:
— Feleségiil akarlak venni. Akar holnap is! Most mar megfoghatom a kezed?

‘Dasa felemelte arcét.

~ Szerjozsa érezte forré leheletét. Nemegyszer csékolt meg mar lanyokat; nem
azért, mert 6 jart, térte magat utanuk, hanem azért, mert sok lany kitartéan jart és.
torte magat 6 utana. Es mindig ott motoszkalt benne a félelem: esetleg még komo-
lyan veszik. Eletében el8szor fordull eld, hogy nem érzi ezt a félelmet, 6vatossagot..
Tudta: szerelmét, életét, szivét — mindenét rabizhatja, nem veszit el semmit, nem
tor el, nem mocskol be semmit. A matkaja! Szive-lelke megnyilt Dasa elgtt. Es min-
den eltunl Dasén kiviil . )

Dasa rajott: nem kell ide sem lampafény, sem muzsika. Ugy j6, ahogy most van:
a hovihar, az esGesatorna csikorgisa, a mardkésnek a héba rajzolt, eltaposott vaz-
lata a ldbuk alatt, Szerjozsa faradtsiga, kidbranduldsidnak epés keserlsége és kuta-
tasainak boldog mohésaga — minden.

Forditotta: Makai Imre

VERTESY ARNOLD :
A KEGYELMES ASSZONY

Jeles maltszdzadi irénk movellds kotetét
a Szépirodalmi Kk. adja ki.

Az 1705. esztendében a kegyelmes tur, Lubomirszky Theodor herceg a husvéti
iinnepek alatt Lublé varabol lejott Igléra, fényes udvari népével, lengyel nemesek
sokasagaval, s nagy daridét csapvan, megittak, ami bor az érdemes banyavaros pin-
céjében talaltatott, s megtancoltattak, aki szemrevald cipszer leany akadt a varos-
ban, tisztes Oreg polgarok nagy megbotrankozasara.

Mikor a lengyel urak eltavoztak, eltlint velok a varosbol Halbschuh Marton Ka-
talin nevi szép hajadon lednya is. Nagy szégyen volt az az egész varosra, hol a ne-
mes tandcs szigorian vigyazott a jO erkdlesékre, és fejével lakolt, aki megtantoro-
dott. Bizony, Halbschuh Katinkdnak sem fogjak kimélni sem szépségét, sem ifjusa-
gat, hanem ki fogjak rda mondani, hogy feje a hohérpallos altal valasztassék el testé-
t8]; csak kezébe Kkeriiljon egyszer a magisztratusnak, mert példat kell mutatni a
leanyszemélyeknek, hogy megmaradjanak a becsiiletben s az Ur félelmében.

Halbschuh Marton pedig, aki 6zvegy ember vala, nagy buajaban, szégyenében az
utcara sem mert kimenni, nehogy ujjal mutogassanak ra: ime, ez az az ember, aki
olyan csufsagra nevelte a leanyat, hogy megszokottt valami lengyel semmirevalgval,
Lubomirszky herceg valamelyik tanyérnyaldjaval.

Szidtadk az atkozott polyakot, arrél is beszéltek, hogy deputéciét kellene kiildeni
a kegyelmes herceghez; de att6l féltek, hogy a kegyelmes herceg ur, ki erkolc51ség
dolgdban masképp gondolkozott, mint a tizenkét varos polgérsaga kineveti 6ket és
valami affélét mond, ahogy szokta:

— Menjenek csak kegyelmetek isten hirével, s arra legyen gondjuk, hogy az adét
pontosan megfxzessek Leany marad még a szepesi szdszoknak elég, ha a szépét el
is kapkodJak az én embereim.

A szigoru erkolesii szepesi polgarok azonban nem nyugodhattak meg az ilyen
beszédben, nekik itélet kellett. Fébenjaré kemény itélet. A szentmihA&lynapi termi-
nusra meg is citaltak a leanyt, noha mindenki tudhatta, hogy nem fog megjelenni.

De ime, harom nappal elébb nagy fegyveres csapat jelent'meg a varos kapuja-
nél, s a toronydr megismerte a herceg hatlovas hint6jat a nyeregben iilé fulajtarok-
kal s a kocsi el6tt szaladé kengyelfutékkal.

Nagy lett az ijedtség a varosban, mert nem tudtak, hogy mit akar a kegyelmes
ur. Bezarni a kaput nem merték eldtte, és nem is sokat ért volna, mert a falak
immdar nagyon omladozé6félben valdnak, és nagy darabokon csak holmi sévénykerités
védelmezie, Ugy-ahogy, a ledSlt fal helyén a varost. Minden pusztuléfélben volt mar
a haromszaz éves lengyel urasag alatt, bastydk, torvények, emberek.
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Nem lehetett sokdig habozni, beeresztették a herceg fegyveres népét. A f6bird
még ki Is jott elejokbe a tandcsbeliekkel egyiitt, hogy tisztességgel fogadja, s levett
siiveggel aldzatosan kozeledtek a hinté felé, melybdl cobolyprémes subdba takar6zoé
szép fiatal asszony nyujtotta elére a fejét.

A f3bir6é elképedt, és torkan akadt az iidvozld beszéd, mig a szép fiatal dama
mosolyogva bdélintott:

— Eljottem a hivasira, f6biré uram. Mit kivan télem kegyelmetek?

Akkor elSlovagolt Theodor herceg is, és rarivallt a fébiréra:

— Térdet hajtsatok elStte, aki a szépség kiralynéja.

S akkor a tandcsbeliek mind meghajtottak térdeiket, és ugy vonult be a varosba
nagy diadallal, trombitdk harsogidsa koézt a Halbschuh Marton megszokétt leanya.

Még azon nap Osszelilt a varosi tandcs, és megfontolvan, hogy az isteni gond-
viselés utjai kifiirkészhetetlenek, és semmi sem torténhetik a mindenhaté akarata
nélkiil, elhatiroztatott, hogy Halbschuh Katalinnak diszes ajandékkal kedveskedjék
a VAaros, és kérje meg, legyen kegyes sz6sz6léja a herceg eltt; egyszersmind fenye-
gettessenek meg a gonosz rigalmazék, és nyelvok kiszakitdsdval biintettessenek, ha
gyalazatos szavakkal Katalin lednyasszony jé hirében-nevében gazolnanak.

Kiilon padot is csinaltatott szdmdara a tandacs, faragasokkal ékeset, melybe iiljon,
ha majd templomba megyen, mert ilyen elékel6 személyt, ki a herceg hatlovas hin-
t6jan jar, és a kegyelmes urnak olyan gracidjadban van, megilleti az.

Harom hétig’ maradt sziilévarosaban Halbschuh Katinka és nagy- becsiiletben,
nagy szeretetbén vala része. Mikor draga prémes, aranysujtisos lengyel ruhajaban,
melynek sleppjét aprédok emelték uténa, végigment az utcan, az anyak az ablak-.
bél mutogattdk gyermekeiknek:

— Ime, a mi biiszkeségiink, aki még hercegné lehet.

S aggastyanok csokoltdk a kezét, mintha mér igazi hercegné lett volna.

Oly nagy lett a Halbschuh-csaldd tisztessége, hogy az uj birévalasztaskor Mar-
tor} mestert valasziottdk meg a véaros f8birajava, noha lutheranus volt, és a statu-
mok azt rendelték, hogy a f6biré tisztét csak katolikus vallasu. v1se1het1 Es senki.
a varosban 6l nem szélalt a Halbschuh Marton megvalasztisa ellen, és mmdnya-
jan 6érvendezének, hogy ily érdemes férfii emelkedett a f6biréi székbe.

Még azonban le sem telt az esztendd, a Halbschuh Marton f6birésaganak az esz-
tendeje, mikor Lublérdl j6tt emberek hiriill hoztak, hogy Katinka nincs mar a her-
cegi vérkastélyban, s a Honisch-ledny Szepesolaszibdl paradéz most a kegyelmes tur
oldalan, az jar iiveges hintéban, az hord draga nyusztprémes bundakat. A Katinka
napja mar leildozott.

Akkor az apa megemlékezett arrdl, hogy micsoda szégyent hozott rd a leAnya,.
és meglizentette neki, hogy soha tobbe be ne merje tenni 14bat ebbe a varosba,
mert Halbschuh Mérton nem fogja tekinteni apai voltat, és toérvény szerint fog:
eljarni ellene, mint e nemes varos f6biraja, és amint meg van irva az erkdlcstelen
személyek ellen.

Es az egész varos folzudult. Szérnyd csufsdg, hogy még mutogatni merte magat
az a leany, még pompazott, még biiszkélkedett, és tisztes derék polgarokat és polgar-
asszonyokat kényszeritett, hogy megalazkodjanak eldtte, hogy hoédoljanak neki.

De szégyen am még az is, hogy ilyen személynek az atyja a fObirdi székben iil-
jon. Le onnan, Halbschuh Marton uram!

Az a sok becsiiletes polgar nem tlrhette, hogy ilyen cégéres ember legyen a
varos feje.

Most méar kisiitétték azt is, hogy voltaképp torvénytelen volt az a valasztés.
Lutheranus embert nem is szabad a f6bir6i székbe iiltetni. Csak ki onnan hamar,
Halbschuh Marton uram!

A mészaroscéhbeliek, kik a leglarméasabbak voltak, még azzal is fenyegetfztek,
hogy folgyujtjak a hazat, foldlg romboljak. Am arra mir nem keriilt a sor, mert
egyszerre nagyot fordult a vildg. Theodor herceg kibékiilt Katinkaval, s a kegyel—
mes asszony (Iglén mar ugy hittdk) karacsony tdjan ujra eljott szﬁlévéraséba.

Nagy becsiilettel fogadtik ott, s fényes linnepélyeket rendeztek tiszteletére. Az
irigyek és ragalmazék elnémultak, és Halbschuh Marton f8biré uram biiszkén emelte
fol fejét ismét. Sajnalta, hogy megtantoritni hagyta magat apai szeretetében a ra-
ragalmazd nyelvek altal. Tébbé nem fog az megtorténni. Soha tobbé.

Az egész varos azon iparkodott, hogy elfelejtesse a kegyelmes asszonnyal, amit
némely hebehurgydk elhamarkodva vétettek ellene. Mindenki mosakodott, hogy neki
nem volt benne része.

Vetélkedve hivogattak hazukhoz a kegyelmes asszonyt, és boldog volt, akit lato-
gatasaval szerencséltetett. Faragott székét, melyet kivittek a templombdl, Gjra visz-
szatették eldbbi helyére, s a pap is ékes beszédet mondott a bibliai Eszterrél, ki meg-
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lagyitotta volt a poganyok kiralyanak szivét, hogy legyen konyoériiletes isten vélasz-
tott népéhez.

Minden szem Halbschuh Katalinon fiiggott azalatt. Mindenki megértette, hogy
6 ama bibliai Eszter, s a poganyok fejedelme a Lublon székelé Lubomirszky Theo-
dor herceg, ki 1gazan poganyul béanik a szepesi tizenharom varos polgaraival, és ma-
holnap lenyuzza mar a bdériiket is.

— Lagyitsd meg a szivét, te kegyes Eszter!

J6v3 valasztaskor szé sem lehetett masrél, csak Halbschuh Martonrdl, akit nagy
becsiilettel ujra beiktattak f8bir6i székébe. Mert az érdemet mindig megbecsiilték
ezen a vilagon. Mar kétszaz évvel ezelétt is.

Es a polgarok is okosak voltak, kériiltekinték voltak mar kétszdz évvel ezelGtt
is. Hatha még megeshetik, hogy Marton mester torvényesen is ipa lesz a herceg ur-
nak. Mert az ilyen féktelen lengyel hercegtdl, akit csak a bolondos kedve vezet,
minden Kkitelik.

Bizony jo, hogy a varosnak szdszdléja legyen a kegyelmes urnal. Sok hasznat
lathatja a nemes varos.

Igaz, hogy a varos addéjat nem engedte el Gkegyelmessége, az elvett erdét sem
adta vissza, de maskiilénben biztositotta a varost jéindulatarél. Majd minden évben
eljott egyszer, olyankor dinomddnom volt, tancra kellett perdiilni, akinek csak lidba
volt.

Még a legvénebb tanacsbelieknek is, noha soha ilyet nem kivant t4liikk azeldtt
senki emberemlékezet ota, és restelkedtek is miatta. A herceg pedig megveregette
a vallukat és négatta Gket:

— Csak frissebben, franciasan!

S az dreg polgaruk jartik szegények, amilyen frissen csak birtik, mialatt nehéz
veritékesoppek peregtek le homlokukrdl.

llyen vig élet volt akkor Iglén a lengyelek urasdga alatt.

A ,kegyelmes asszonyrél” pedig 61 van jegyezve, hogy 1711-ben halt meg fiata-
lon, és nagy pompaval temették el sziilévarosdban. Szép halotti beszédet is mondot-
tak koporséja £6l6tt, és Licsén kinyomattatvan kegyes patrénusoknak, Theodor her-
cegnek dedikaltak.

Minden harang zugutt a tomyokban. A herceg maga is ott volt a temetésen, és
sirt mint a zdpores$. Aztdn nagy ivas kovetkezett két 4ll6 hétig. A lengyel urakat
asztal aldl szedték fol minden este, mig végre eleget tevén az elhiinyt kedves emlé-
kezetének, 6hercegsége udvaraval visszament Lublé varaba.

,, SPORTANATOMIA” (A mozgatészervek edz0képz6 tanfolyamok anyaga c. sorozat

anatémiaja)”’ cimmel fennalldsa 6ta taldn a
legszebb kiadvanyat jelentette meg a Sport
Lap- és Konyvkiadé. (304 old. 75— Ft) A hé-
zagp6tlé kbtetet, amelynek szerz6je dr. Ne-
messuri Mihaly, az Orsz. Testnevelés és Sport-
egészségligyl Intézet tudomanyos igazgatéja,
a sportorvosokon, iskola-, lizem- és honvéd-
orvosokon Kkiviil a testnevelé tanidrok, biol6-
gia tanarok, a sportszakkérok, biolégiai szak-
korok, uttérdcsapatok vezetfi, tdnc és balett
szakoktatok, valamint a kiilénféle sportveze-
t6k, edz6k egyarant jol haszndlhatjak. Ugyan-
csak hézagpdétlé mia I. M. Szarkizov-Szerazi-
nyi professzornak ,,Sportmasszadzs’’ c. munka-
ja, amelynek eredetije a Szovjetunibban mar
harom kiadast ért meg. (251 old, 32 Ft.) A ki-
ado legutobbi kiadvanyai kozott a fentieken
kiviil még egy szabalyzatot (,,Egységes sport-
minésitési, nyilvantartasi €s Aatigazolasi sza-
bdlyzat’”’ 102 old., 10 Ft), valamint a Gyakorlo

1956-ban a McGraw-Hill

Keriilt a konyvesboltokba. A
kiadvany ismerteti a

yag
, Uszds, m(ugras, vizilabd4zas” cimG kotetét
(85 old. 8 Ft) talaljuk.

A SZLOVAK TUDOMANYOS AKADEMIA
KIADOJA — a Szlovak Nyelv Intézete és a
Szlovdk Tudomanyos Akadémia tobb éves
munkajdnak eredménycképpen — kozreadja a
Szlovdk Nyelv Szo6tdrat (Slovnik slovenskéha
jazyka). A szoOtar feldleli a mai szlovak nyelv
teljes székészletét, gazdag frazeolégidjat, és
szakmai terminoldgiijat. Kb. 120 000 szot fog
tartalmazni Ot részre tervezik, Az A—K-ig
terjed6 rész mar a kozeljovoben megjelenik.
Az L—O-ig terjedd rész szedése is mar folya-
matban van €és 1960-ban keril az olvasék elé.
A hatralev6 kotetek folyamatosan, évenként
jelennek meg. Az Ot részbdl allo szotar (kote-
tenként mintegy 800-1000 oldalnyi terjedelem-
ben, dra mindossze 225 Kcs. lesz. (Citatel’)

A NYOMDAIPARI szakem-
szerves

,»Chemical Enineering” soro-
zatban kiadott Edward W. Co-
mings Nagynyomdsi techno-
16gia cfmi munkdja magyar
fordiftdsban a kozelmultban
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és szervetlen vegyipar legfon-
tosabb nagynyomasu reak-
cioit, ezek technolégidjat, vala-
mint a szlikséges berendezése-
ket és szerkezeti anyagokat.

berek részére Kkésziilt Ivanyi
IstvAn Nyomdaipari anyagok
cimd kényve, amely a szak-
méban hasznalatos nyers-
anyagokat, segédanyagokat,
festékeket stb. ismerteti.



IRODALMI TAJEKOZTATO

POLITIKAI MUVEK ’

SZEPIRODALOM

Salgé Laszlé
KINA KOZELROL
Kossuth. 184 old. Ara: 16,— F't.

Salgé Laszl6 a mult év 8szén, a nagy
ugras, a ,ta jaocsin” idején jart a test-
véri Kinai Népkoztarsasagban, konyvében
a szemtanu hitelességével és a torténész
alapossagaval szamol be arrél a nagy
valtozasrél és okairél, mely néhiany év
alatt az imperialistak félgyarmatabdl a
vildg egyik legnagyobb hatalmiva tette
a szocializmust épité Kinat.

A nagy orszigot bejarva szinte kirivo
nyomait taldlta az imperialista garizdal-
kodasnak, a sanghaji idegen-negyedeket,
amelyekbdl a kinaiak hazajuk foldjén ki
voltak tiltva. A kinai KP elntkét, Mao
Ce-tungot idézi: , Kina sajatossaga az is,
hogy a nép szegény, olyan, mint egy iv
tiszta papir. Els§ pillantédsra ez rossznak
tlinik, holott valéjaban j6. A szegénység
rékényszeriti az embert, hogy véltozasra
torekedjék, cselekedjék és forradalmat
vigyen véghez. A tiszta papirlapon nincs
semmi, de a legujabb, legszebb szavakat
lehet rairni, az alakulé jové legszebb ké-
peit lehet rarajzolni.”

Bemutatja a hatalmas orszag rohamo-
san fejlédé ipardt, munkasosztalyat,
melynek sziama a tiz év elGtti nyolcmil-
li6rél kozel 6tvenmilliéra novekedett. A
120 millié parasztgazdasagbdl 26 000 kom-
munat alakitottak a magy ugras évében,
a mezdgazdasig  termelését megkétsze-
rezték. A nagy orszagban, ahol nem is
olyan régen még napirenden volt az éh-
inség, arviz, pusztité jarvany, épiumszi-
vas, korrupci6 — ma, ha nem is bgvel-
kednek még mindenben, de megsziintet-
ték az éhséget, gondoskodtak a lakossag
legfontosabb sziikségleteinek kielégitésé-
rél, a szocialista nagyipar megteremtésé-
vel egyidejlileg sikeresen sz&moljak fel
az iréstudatlansigot és a gyarmati és feu-
délis milt minden karos 6rokségét.

Salgé Laszlé riportkényvében szemléle-
tesen mutatja meg a kommunista part
vezette kinai nép hatalmas lendiletd
épité munkajat és azt, ami hazdnknak és
a testvéri nagy kinai népnek életében ko-
z6s. ,JKina és Magyarorszag kozott tobb
mint 10 000 kilométeren it magas hegyek
és széles folyok, kietlen sivatagok ésstri
erdék hizédnak. De a nagy tavolsag nem
valasztja el a két népet. Ami kozottiink,
a Tisza és az Amur koézét van — a Szov-
jetuni6 — 06sszekot benniinket.”

Foldvari Ferenc

5 Konyvtaros

MAGYAR ARS POETICA
Magvetsd. 294 old. Ara: 29,50 Ft.

Mint régi flamand képeken a szoba
falan filigg6 tiikor a szobat tiikrozi, fest-
mény a festményt kétszerezve: ugy a kol-
tészet is tiukrot tart 6nmagénak, 6nmaga
problémai, énnoén tudata, vagya, izgalmai
f6lé hajlik, s versben szdl rendeltetésérol
s a maga jatékszabalyair6l. A legsGsibb id6
ota alig van koltG,. akit ne ihletett volna
meg — tankolteményre vagy onvallo-
masra — a vatesség vagy a mivesség
gondja, s az igy tamadt szabalygylijtemé-
nyeket (és Gjabban a programverseket)
nevezziik, Horatius szavaval, ars poeticik-
nak,

Pandi P4l hetven magyar kolté ars poe-
ticdibdl valasztott ki mintegy szazotvenet,
hogy végigvezesse veliik olvasdjat a ma-
gyar koltészet ontudatdnak és onvizsga-
latanak torténetén. A tanulsigos szemle a
XVIII. szdzadban Uj eszméletre ébredd
magyar irodalom uttéré poétaival, Bar-
csay, Raday Gedeon, Baro6ti Szabd stb.
verseivel indul, ,,parnasszusi leckék”-kel,
ahogy a taldlé csoportcim miondja, elemi
gondjaival az Ujrakezdésnek, mely a for-
malas erbfeszitéseihez tapad, szotagot mér
s kozhelyeket dadog — és innen ivel az
utolsé fejezet (,,Vers, eredj, légy osztaly-
harcos!”) marxista credéjahoz, Jozsef
Attila, Radnéti s kortarsaik programkol-
teményeihez. K6zbiil az eszmélkedés for-
maban s tartalomban valtozatos megnyil-
vanuldsai: széptani jétanacsok Kazinczy
tolldbol, a reformkor zavartalan, nagy el-
tokéltsége EOtvos megfogalmazasdban
(,Kit nem hevit kordnak érzeménye, Sza-
kitsa ketté lantja hurjait.”), Petéfi, Ady
forradalmi esztétikaja, Arany és Babits
mély toprengései, boles hozzaértése, epi-
grammdak és szabilyos tankoltemények.
invok4ciok és gunyos szatirdk, merész
kisérletek ©Onigazoldsai és harapds, ta-
madé programok, a ,ldngképzelGdés” s a
realizmus egymdst valtd, egymadst kiegé-
szitd hitvallasai — mindez tarka sokféle-
ségben, melybdl mégis kihallatszik va-
lami kozos dallam, a magyar esztétikai
gondolkodas cantus firmusa: az a szaza-
dokon athuzédé meggy6z6dés, hogy a
koltének, kiilonésen e kicsiny hazéban,
rendeltetése magasabb s tobb, mint ,a
puszta gyonyorkodtetés. S ha koronként
elgyongiil is ez a dallam, a mélyben min-
dig kitapinthaté — mint az érverés, mig
eleven a test — liiktetése, a gylijtemény
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pedig, torténeti szemléletéhez hiven, meg-
szblaltatja ezeket a kihagy6 lélegzeti
korokat is: Kosztoldnyi l’art pour l'art
esztétikajat éppugy, mint — ,Korszert
intermezzo” fejezetcim alatt (mely azon-
ban mnyilvan sajtéhiba ,korszertitlen”
helyett) — Szabolcska Mihaly konzerva-
‘tiv programjat.

A sikeriilt valogatas egyébként mar
csak azért is hasznos, mert folhivija a fi-
gyelmet néhany elfeledett kolt6 szép ver-
sére (pl. Darmay Viktor: A circumspectus
poétikhoz), még inkabb azért, mert Kki-
ugrat megleps korrespondenciakat (,,En
voltam Ur, a Vers csak cifra szolga” —
irja Ady, mintha Bacsényit idézné: ,A
ritmus csak szolga ), s mivel szam-
szerd teljességre ugysem torekszik, érté-
kébdl semmit sem vonhak le apré meg-
jegyzések: hogy pl. a Zaldn futdsa beve-
zet6jét, noha kozismert, szivesebben
lattuk volna benne, mint a derék Kerényi
Frigyes tilsagosan gyengére sikeriilt ver-
sét, vagy hogy Czuczor A vad noévétény
és Zetisz cimi példazata kimaradt, bar
érdekesen szinezhette volna a gy(jtemény
miufaji valtozatossdgat.

—k—

Kriudy Gyula
ARANYIDO —

A TEMPLARIUS
Szépirodalmi. 247 old. Ara:

Hidba sorolndnk Krudyt az &lmodozé
frék kategéridjdba: lehet, hogy meséi
alomszerliek, de akik e meséket végig-
élik, a szereplék, nagyon is hus-vér em-
berek, testiik minden porcikijaval, ide-
gitk minden rezdiilésével oly pompasan
jellemzett nok, férfiak, asszonyok, lanyok,
urak és csavargék, fiatalok s Oregek. A
mese, amelyet koréjiik kanyarit, a mult-
ban, de legaldbbis a félmultban jatszik,
mintha valamely nosztalgikus vagy (izné az
irét egy soha nem volt és mégis annyira
ismerdos magyar vilag megirasara.

Két kisregényt jelentetett meg Kozocsa
Sandor gondozasdban a Szépirodalmi
kiadé ismét, Krudy szinte kimerithetetlen
hagyatékabdl. Mindkettot Ujsdg kozolte
el6szor annak idején; most Gjra gyonyor-
kodik benniik az olvasd. Az Aranyidd az
egyik, A templdrius a masik. Szerelmes
torténet mind a ketté. Az Aranyidé ideje
a félmult, a szazadvég Bécse, Pestje, Bu-
daja. Szuhay Benedek, e bus varbeli
agglegény csodalatos szerelmét, az ifju
Rotschild kisasszonyt talalja halva vala-
mely szomoru mnapon budai szobajaban,
még szerelmitk beteljesiilése elott. Elte-
meti, eltiinteti szerelmét, kincseit, éksze-
reit pedig 6rzi maganak pincéje rejteké-
ben. Fiatal lanyok s fiatalemberek mégis
,megérzik” e kincset, é Szuhay nagy

21,60 Ft.

386

meglepetésére feltlinnek egyszer a pince-
boltozatban. A regény e kincsek elékerii-
lésének és szétszérisanak torténete is le-
hetne, Szuhay kés6i szerelme talan, vagy
az a tanulség, hogy két fiatalember hiv
szerelme minden kincsnél tébbet ér.

Nehéz is tartalomszeriien ismertetni
egy-egy Krudy irast; a vissza-visszatérd
emlékezések, a hosszas és oly gyonyor-
kodteté kitérések, a mindig pontosan
telibetalalé jellemzések uUgy elandalitjak
‘az olvasoét, hogy csak a mese csattandjan
ébred ra, mi is volt célja az irénak a
torténet bogozasaval.

A templdrius mar kevésbé andalité sze-
relmi torténet; ha szabad ezt a kifejezést
haszndlnunk, Kridy e regényben ,vér-
zivataros” kedvét lelte. Szerkezetében itt
is koveti 6nmaga szokott nyomat: kétsze-
res keretet is von torténete koré, de a
torténet vad és komor, mint maguk az
évek, amelyekrdl n'odott a tatarjaras esz-
tendei. Roger, a templomos lovag és
Egézia, a szép, erényes, majd szerelmében
mégis kovetel3z6 zardafénoknd torténete.
Egy sereg kaland, ldzas mozgalom, fiist
és vér, menekules és harc, szinhelye az
egész akkor1 Magyarorszag.

Szombathy Viktor

Matyas Ferenc
KEGYETLEN IDILL
Magvet6. 112 old. Ara: 10,— Ft
Amikor az iré kozreadja kényvét, egy-

.ben azt a kérdést intézi a vilaghoz: akar-

jatok-e, hogy folytassam? Matyas Ferenc,
aki mint a ,falu kiildotte” elsé verseivel
a két vilaghidboru koézétt jelentkezett, e
leglijabb kotetével is igenlé valaszra
készteti az olvasoét. Egy rokonszenves
koltbegyéniség néz felénk e lapokrél, aki
egykor, afféle Ludas Matyi médjan, ta-
risznyajaban versekkel, elindult a tanyik
vilagabdl.

Koltészetének legjellemzdbb jegye az a
mély és bukolikus természetélmény,
amely gyermek- és ifjukorat eljegyezle a
»Zengé csonddel”, az ,,alf6ldi irisz csipke-
szirmaval” és a szegényparaszti mult
fiistélgéen forré emlékeivel. '

Legjobb versei éppen azok, amelyek
disztelenek és sulyosan tomorek, mint
szltkebb hazaja: a kunsigi tij mapszik-
kasztotta régei. 1dill, esakugyan ,kegyet-
len idill” hordozéi e versek, amelyekben
a grofi kastély arnyéka mogiil elgvillan
az egykori balladds sorsi Balogh Janik,
Czdgany Kis Palok élete. Ezek koziil
miivészi szempontbdél kiemelkedik az
erotikus flitési pompas paraszti fablieau,
a Tiizek virdga ldngolt cimd koéltemény.

E lirai alaprétegre rakédik ra a fel-
szabadulast kovetd uj vildg élmény-
anyaga. Méatyas Ferenc kotete kapesan.



felvetddik a kérdés, hogy a népkoltészet
elemeib6l miként teremthetd olyan Ki-
fejezési forma, amely a modern valdsag
bonyolult jelenségeit kifejezi? Ugy vél-
juk, Matyas Ferenc, aki ezzel kisérlete-
zik, biztaté6 eredményeket ért el. Bizony-
sag erre a Tandcskoztarsasagrél szolé
nagyobb terjedelmi kolteménye, amely-
ben az 6si nyolcas hagyomanyos lejtését
— a tobbi kbzt — enjambement-nal fris-
siti, oldja. Napjainkban van-e létjogo-
sultsdga az ilyen elbeszéls kdlteménynek?
— Kar, hogy e jelent6s poéméban a tdj-
festés hitelesebb, erdteljesebb, mint a
tarsadalmi &brazolas.

A Hét kémivesekben és Szentesi
talyigdisokban, Az wutca balladdjéban a
népi koltészet ihletését szerencsésen
egyesiti a szocialista szemlélettel, korunk
problematikajaval. A jelek szerint fejlé-
désének iranya az intellektualizalodas.
S a kiizdelemben, ahol ,nem Kkiirtszo,
nem dob hire”, hanem ,,csdkdnyok meg az
4s6k maroknyi erejével torték be a sza-
zad kapujat”, a koltd ,az értelembe
meriil” és az épitést hirdeti benssséges
hangon.

Vihar Béla

Tatay Sandor

A FEHER HINTO
Magvet6. 341 old. Ara: 25— Ft.

A regény id8beli silypontja a felsza-
badulast kozvetleniil megel6z6 és ezt ko-
vet6 évekre esik, de a torténet visszanyu-
lik a harmincas évekbe. Egy 1945 tava-
szdnak forgatagos eseményei ko6zé szGtt
tragikus epizéd soran a regény f6 alakja,
Zsuzsa elmeséli addigi életét.

A szerzé a Hdz a sziklik alatt c. sikeres
filmjének témajat kerekiti regénnyé. A
rutinos elbeszél6 aranyérzékével tarja
elénk egy hanyatott, kalandos élet 1élek-
tani fordulatait és érzékelteti a mesében
liiktet6 tarsadalmi problémékat, forma-
kat bont6 és alkoté torténelmi eréket. A
regény Zsuzsija nem hdsnd, a szépséget
terhes bélyegként hordja magan, és egy-
egy békésnek igérkezs zugért megalazko-
dik, meg-megalkuszik az élettel. De él,
csirazik, terebélyesedik benne egy nemes,
j6 mag, és amikor Osszeeskiisznek ellene
a koriilmények s reménye szétfoszlik,
nem tér a lejtére, hanem szembe fordul
az élettel. és megkiizd vele. Oszténds
kiiszk6désének értelme lassan tudatossa
valik benne és felismeri, hogy hol a he-
lye a tarsadalomban.

A magvas, realista, érdekfeszité kony-
vet — az egészen fiatalok kivételével —
az olvasok legtagabb korének figyelmébe
ajanljuk.

—s —a
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Mikes Gyorgy

SZALKA ESGERENDA
Szépirodalmi. 286 old. Ara: 18,60 Ft.

Mikes Gyorgyot, aki most jelentkezik
els6 6nallé kotetével, nem kell bemutat-
nunk az olvasdkoézonségnek. Mind a
Ludas Matyi és a napi sajté hasabjairdl,
mind a RA&dié6 viddm misoraibél joél
ismeri 6t mindenki, aki szereti a valé
életet tiikr6zs, jéiz humort arasztd és
sok miigonddal kidolgozott vidam torté-
neteket. Mert Mikes humoreszkjeinek,
karcolatainak és jeleneteinek éppen az a
f6 érdemiik, ami egyben vonzéerejiiket is
biztositja, hogy a valésigos életet 4llit-
jédk elénk. Akkor sem siklanak le a reali-
tas talajardl, nem keltik a kiagyaltsag
latszatat, amikor a szerzd él a szatira-
ir6 elGjogaval, s a kigunyolt hibak felna-
gyitasdval igyekszik fokozni a kivant
hatast. Ha torzité tiikorben is, de ilyen-
kor is a kordttink nyiizsgs életet latjuk.

Fejléd6ben, atalakuléban levs tarsa-
dalmunk j6l ismert figurai bukkannak
fel el6ttiink Mikes {irasaiban a maguk
apréobb-nagyobb gyarlésdgaival és hibai-
val, s az olvas6 nemegyszer jéleséen
érzi, hogy az ir6 most éppen OShelyette
»olvasott be” valakinek, akinek mar & is
szerette volna megmondani a vélemé-
nyét, csak éppen a batorsiga hidnyzott
hozza., Persze nemcsak batorsag, tehet-
ség is kell ahhoz, hogy valaki Mikeshez
hasonléan 1gy csipkedje meg az arra ra-
szolgaltakat, hogy gunyolédasa csupan
deriit, s ne ellenérzést fakasszon még a
kiszemelt aldozatbél sem.

A szatira javité célzata csak akkor ér-
vényesiilhet, ha végiil a kigunyolt sze-
mély is kineveti sajat hibajat, ahelyett,
hogy bossziterveket forgatna agyaban. S
ezt a humorista csak akkor érheti el, ha
nem hoéhérbardot, taglot, avagy bunkét
forgat a jobbjaban, hanem koénnyd vi-
tért, miként Mikes. aki — az el6ttiink
levé és Réber Ldszl6 j6l sikeriilt rajzai-
val gazdagon illusztralt kotet tanusadga
szerint — ért ez utébbi fegyver kezelésé-
hez.

Zs. E.

Szanté Tibor
ARNYEKVILAG
Magvet6. 439 old. Ara: 26,50 Ft.

Regényszeri képsorozat tragédidkrol,
halalos szorongasokrol, kényszeri kalan-
dokrél és bravuros tettekrdl, melyeknek
a 44-es Budapest embere részese és ta-
naja volt. Egy zsid6 munkéscsalad fia
azzal az érzéssel 1épi at 1944 kiiszobét,
hogy nem éri meg a kévetkezd uj évet. A
fiu 6romei még gyermekiek, de a tenyere
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mar  kérges, és szivében a sirga csillag
alatt keser( tapasztalatok emléke sajog.
Nem érti, mi torténik koriilotte, és a té-
bolyodott pusztitas lattan elveszti hitét az
élet értékében. Kalandbdl kalandba sod-
rédik, pedig nem akar hés lenni, el sem
jut odaig, hogy nagy politikai célokért
vallaljon kockazatot, csupan azért jat-
szik életével, hogy ift-ott segitsen vala-
kin, aki gyakran meg sem érdemli. A ta-
pasztalatok megedzik, és egérutat talal
ott is, ahol méasok aléltan varjak a vég-
zetet. Legendas neve van fiatal sorstar-
sai, elsGsorban a lanyok ko6zott. Csak
egyben Kkeriili .el a szerencse: sehogysem
sikeriil neki a fold alatti mozgalommal
kapcsolatot talalnia. Illetve, mire sike-
riil, az oroszok mAar olyan koézel vannak,
hogy a fasiszta ellenallas felbomlik. Az
ora eliti 44 Szilveszterének éjfélét, a
fit fatalista hal4dltudata eloszlik és bol-
dog ujjongassal néz a jové elé.

A torténet sok t6bbi alakja koziil a fid
sziileinek éles vonald, emberi rajzat, egy
gazdag zsid6 csalad aljassigig 6nzé és
perverziil kegyetlen fianak, egy politi-
kailag fejletlen, de j6zan és bator mun-
kasnak s szeret6jének, egy ziillott dzsent-
rilAnynak alakjat kell kiemelniink. A
mellékalakok tomege szélesiti a regény
tarsadalmi hatterét, de kissé lazitja is
szerkezetét.

Mozgalmas, érdekes kényv. Alakjai, ha
nem is mindig élményszerien, de lélek-
tani valdszinlséggel jellemzik akkori va-
rosi tdrsadalmunk koreit. A szerzé a kor-
nyezetet, a 1égkort vazlatos konnyedség-
gel tudja érzékeltetni, képeit filmszer(Gen,
a fény- és drnyékhatasok kihaszndldsival
sdirdn valtja. Az irds a szerzd elsé regé-
nye. Ezt a felépitésben és néha gorcsos
eredetiségiikben nehezen koévethetd szé-
képeinél és hasonlatainal érezziik is. Et-
t6l eltekintve, a konyv tisztdnlatésra,
ir6i  lelkiismeretre, lélektani érzékre,
nagyvonali &brazolasi készségre vall és
tovabbi alkotisra biztat.

Az emberiességtél és szenvedélyes fa-
sisztaellenességtdl Athatott iras kiiléndsen
érettebb ifjusagunknak lesz tanulsigos,
elgondolkoztaté olvasmanya.

B. G.

BETYAROK TUZENEL
Eurdpa. 354 old. Ara: 24,— Ft.

,»Es lédobogds rengeti a foldet, latom
vdgtatva jonnek 4t a mezdén, csapzot-
tan, villog6 szemmel a betydrok, a sza-
kadt ing alatt a hisban véreb-kirém-
nek, vadrézsatiiskének sarkantyi-nyo-
mdbol vér szivdrog.”

— igy idézte f6l néhiny évvel ezelStt

Juhasz Ferenc a hajdani betyarsig emlé-
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kezetét, s a lélekre kiilonos sullyal nehe-
zed6 strofai arrdl tanuskodnak, hogy ez
a vadoc és hési téma, miutdn irok és
koltdk hosszii soranak — Puskintél,
Pet6fit6) Moricz Zsigmondig, Sadoveanuig
— mozgatta meg képzeletét, még ma is
él, s friss mondanivalét tartogat szé-
munkra. A népkoltészetben pedig egé-
szen kiilénleges rangot, sajat mifaji tar-
tomanyt mondhat magéénak a betyar,
ndlunk és Délkelet-Eurépa tobbi népé-
nél egyarant, s rég esedékes, Kkitiné
otletet valésitott meg az Eurépa Konyv-
kiadd, amikor kotetbe gyGjtotte a ma-
gyar, gordg, bolgar, szerb-horvat, romén,
szlovdk és ké&rpatukran betyarballadak
legszebbjeit.

Domokos Sdmuel bevezetGje tomoren
és jol tajékoztat a kiilonbozé nyelvterii-
letek betyarénekeinek torténelmi hat-
terérdl és miivészi sajatossagairél. A bal-
laddk fogantatidsa kozds: a nép az uri
tulajdont illetéen proudhoni alapon 4ll,
a duslakoddk kifosztdsat igazsagszolgal-
tatadsnak ismeri, s a szegénylegényt, akit
a lazad6 indulat, a jobbagysors kétségbe-
esettsége az erdGkbe, fosztani. kergetett,
testvérként becézi, h3ssé magasztositja.
A Dbetyarok koziil sok ra is- szolgalt
a mnépdalok halhatatlanit6 dicséretére,
kiillonosen a torok-megszallta vidékeken,
ahol a betydrkodds nemzeti, szabadséig-
harcos szint 61tott, de északabbra is, ahol
egy-egy Jénosik vagy Roézsa Séandor
a kuruc, illetve a 48-as zAaszlék alatt
vitézkedett.

A kozos t6 a kiilonbdzé népeknél sok-
féle viragot hajtott: a magyar és szlovdk
betyar-énekeket igazi balladai tomorség,
szaggatottsag, egyszerld formék, a szerb—
horvat és bolgar balladdkat epikus rész-
letezés, regényes fordulatok jellemzik,
a romin és gorog betyarhistéridkat
a csodis, mesés elemek bd erei iiditik,
az ukran balladdkbdl végtelen, sziv-
szorité szomorusag lirdja arad.

A Kkotet tizenharom forditéja olyas-
mit produk&lt, ami még a miGforditasok
dolgadban elkényeztetett magyar olvasét
is meglepi: olyan remeklést, melybdl
a csucesok is — Illyés Gyula, Nagy Laszlo,
Fodor Andras, Jékely Zoltan legsikeriil-
tebb tolmécsolasai — alig emelkednek ki,
mert a kotet egésze kivételesen magas
szinvonald. (Az Otvennyolc forditds ko-
z6tt csak egy-kett6 akad, melyen —
mint pl. a romé&n Miul-balladdén —
bizonytalan hangvétel, erétlenség érez-
het8.) Teljesen érthetetlen, hogy a kiadé
az 4hitatos miiforditéi gondnak és nyelvi
leleményességnek ezt a ritka sikersoro-
zatat csak 1800 példanyban jelentette
meg.

—¥



Nagy Laszlé
SOLYMOK VERE
A bolgdr népkoltés antolégidja
Magvets. 442 old. Ara: 36,10 Ft.
Nagy Laszlé forditasgyljteménye igen
gazdag izelitét ad a bolgar népkdltésbdl,

tiulnyomorészt verses anyagot: szerelmi
lirat, balladakat, torténeti, hési és hajdut-

énekeket, legendakat, csufolédd, ko-
sz6ntbé és bajold verseket, néhany koz-
mondast, talalés kérdést*s végil — in-

kéabb.mutatdéba s a teljesség kedvéért —
hdrom mesét is. A sok szind valogatas s
kivalt a rendkiviil igényes, mélyen atér-
zett ko6ltéi forditds révén bepillanthatunk
e sok mindenben kiilonb6z4, de mégis ro-
kon nép lelkébe.

A népkoltészet ugyanis minden nemzet
irodalméaban jelentds, a bolgaréban azon-
ban szdzszorosan is. Bulgaria 1393-t61
1878-ig nyogte a torok megszallast, s
hogy ez az 6t évszazad nem szakadt ki a
bolgdr nyelv fejlédésébsl, nem maradt
lires folt irodalméban, az aszajrél szdjra
terjedd népkoltésnek koszonhets. A hosz-
szu torok hédoltsdgnak pedig — minden
rosszban akad valami jé is — népkolté-
szetiik rendkiviili gazdagsiga, s az, hogy
meséik, linnepi énekeik, bajoléik lénye-
gesen tobbet Griztek meg a régi pogany
hitvilagbél, mint példdul a mieink. H&si
— és torténeti — énekeiket szintén az el-
nyomatds movelte naggya s tartotta fenn,
hajdut-énekeiknek pedig a leigazottsagba
soha bele nem torédés volt sziildje. Ez a
sokoldali — minden més. irodalmat poé-
told és helyettesitd népkoltészet, de ki-
valt a hajdutokrol, a t6rék idék hés par-
tizdnjairél, az idegen hatalom erészakos-
sdgainak, a nép sérelmeinek megtorldirél
sz016 énekek tartottdk ébren évszdzado-
kon 4t a felszabaduldsba vetett remény-
séget, a nemzet ontudatat.

A bolgar népkoltés természetesen nem
all elszigetelten magaban. Témaiban, mo-
tivumaiban, hdsi hangvételében, balla-
ddinak tragikus komorsdgéban, a csifol4-
déknak nevezett népi szatirak fajdalma-
san mard gunyossdgiban, szerelmi lird-
janak megejtden szép képeiben, borongds
hangjdban sok rokonvonist mutat els6-
sorban a szerb, de a g6rog és roman nép-
koltészettel, s kivalt a balladakban a
miénkkel is. Annak, aki a népkoltést sze-
reti, kiilon 6rém a rokontémak feldolgo-
zas modjaban felfedezni azt, ami sajato-
san bolgér.

Bodey Jézsef nagy tudasrdl tandskodé
tanulménya hozzésegit a versek megér-
téséhez és élvezéséhez is. Csillag Vera
konyvdiszei izlésesek.

Zolnay Vilmos

Menandros

AZ EMBERGYULOLO
Akadémiai. 39 old.

Aristophanés utdn a gordg vigjaték-
irds Uj utra tért: kialakult az ugyneve-
zett attikai uj-komédia, mely a mnagy
kozéleti témak — a polis ligyei — helyett
a maganviszonyok, az emberi jellem
fonaksagai felé fordult, tobbnyire sze-
relmi bonyodalmat allitott a kozép-
pontba, a koérus szerepét zenés betétek
eldadasara korlatozta, s a régebbi szin-
pad gyakran vaskos nevettetése helyett
csiszoltabb modort hozott divatba. Az uj
irany remekléje Menandros volt (kb.
342—292 i. e.), 6t utanozta a latin Plau-
tus és Terentius, a mester muiveit azon-
ban nem kimélték a pusztité szazadok,
ugyhogy sokdig csak az volt ismeretes
belbliik, amit néhanysoros idézetek for-
majaban megmentettek szerencsésebb
o6kori szerzék kéziratai. A véletlen azon-
ban hasznos meglepetésekkel szolgalt:
1844-ben egy régi kédex bekots-tablai-
ban, majd 1905-ben egy csomagolisra
hasznalt papiruszon (melybe egy hajdani
egyiptomi jogéasz, vagy kétezer éve, fél-
tett hivatalos' iratait burkolta) Menand-
részleteire bukkantak a kutaték.

1957-ben még nagyobb tudomanyos
szenzacié hozta izgalomba a klasszikus
filolégiat: Victor Martin svajci profesz-
szor egy hazajabeli mlgy(jté6 konyvtara-
ban olyan papirusz-kédexet talalt, mely-
nek huszonegy lapjan, egészen aproé
hézagoktél eltekintve, a2z elsé teljes
egészében fennmaradt Menandros-vigjd-
ték olvashat6. A paratlan becsl leletre
a magyar tudés vildg azonnal felfigyelt:
Moravesik; Gyula rovid hiradasa utdn
Trencsényl-Waldapfel Imre méar a mault
évben nagyobb tanulmanyt szentelt
neki, s ugyanekkor elkésziilt a nevezetes
md most megjelent forditdsaval, mely a
francia, német és angol proézai atiilteté-
sek nyomdban a negyedik — s egyszer-
smind az els6 formahd, verses — tolma-
csolas. (Erthetetlen médon a becses fiizet-
ke nem Xkeriilt bolti forgalomba.).

A t6bb mint kétezer éves és mégis Uj
mii fOszerepléje a zsémbes, gyilolkodoé
Knémon. (A tipus néhdny vondését és a
Misanthrépos jelzét Lukianos egy ha-
sonlé targyu dialégusa kozvetitette Sha-
kespeare-hez és Moliére-hoz.) Ember-
keriild6 mogorvasigiat sanyarui életkoriil-
ményeivel magyaridzza meg Menandros,
hése ugyanis. ,,Attikadt laké paraszt, ki
csak koves foldjével kiiszkodik, hol nem
terem csak timidn meg zsilya”. Kiiléno-
sen a dologtalanul lézengdé varosi ficsu-
rokat utalja Knémén — s épp egy ilyen
kezdi tenni a szépet lednyénak! A vér-
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beli vigjatéki jelenetek pompéasan pereg-
nek 6t felvonason at, és egy cseppet sem
val a szerz6 mar hiusz egynéhany éves
koraban 'megnyerte a szinhdazi verseny
dijat, s egy oOkori méltatéja ezekkel
a szavakkal rajongott érte: ,,O0 Menand-
ros és Elet! Vajon koziiletek melyik
utanozta a masikat?”

Végiill persze a szerelmes Soéstratos,
miutdn segitett kihtzni a kutba pottyant
zord atyat, elnyeri a lednyz6 kezét, az
embergy(ilold Knémén pedig, latva, hogy
nemes, 6nzetlen tettek is akadnak, meg-
békél a vildggal. ,,Volna minden ember
szive csak joszdndékkal tele, torvény-
szék se, bortondk se, haboru se volna
té]].” k

Eugeéne Pottier
FORRADALMI DALOK
Eurépa. 65 old. Ara: 15,— Ft.

Az Internaciohalét minden nyelven
éneklik, Pottier tehat a legismertebb
kolték egyike volna, ha vilaghoditd
stréfaja — ahogy a mozgalmi dalek, nép-
dalok A&ltaldban — nem a szerz6 nevé-
t8l kiilonvalva jarja be a foldet. De még
azok is, akik ismerik az Internacionilé
szerz6jének nevét, keveset vagy semmit
sem tudnak Pottier koltészetérsl, melyre
— a parizsi Commune tobbi koltgjének
munkassagaval egyilitt — Danyilin szov-
jet kutaté iranyitotta r4a a figyelmet né-
hany évvel ezel6tt.

Pottier verseiben a francia politikai
chanson eleven hagyomadényai taldlkoznak
a munkésélet és a munkasmozgalom té-
maival, a béranger-i élc és guny eleve-
nedik benniik, forrén kicsap6 indulatté.
Vers III. Napdleon ellen, gunyosan visz-
szatromfolé stréfak Vilmos csaszar fegy-
veres fenyegetésére, vers Blanqui hala-
lara, vers a korgd gyomorroél és a henyéld
gazdagokr6l, versek a bukottan is. dicsd
Commune emlékére: ezek Pottier kolté-
szetének legjellemzébb megszolalasai.

Gereblyés Lés;lénak nem volt konnyd
dolga, amikor ezeket a verseket fordi-
totta. Pottier rovid soraiba sok aktudlis
(s ezért ma mar csak magyardzattal ért-
het8) célzés, sok elmés otlet, varatlan
fordulat fér be, ezt mind megdrizni s
a vers dallamat is kévetni kemény for-
ditéi préba. Gereblyés Laszlé6 mindenek-
el6tt tartalmi hiségre torekedett. Az
Internacionalé tujonnan forditott szovege
is leginkabb azzal tér el a hagyoméanyos-
tél, hogy pontosabban ragaszkodik az
eredetihez, olykor azonban a rimkényszer
miatt vét a természetes kifejezésmod el-
len. (Pl. ,,Es memzetkéozivé né! — Miénk
lesz a vilag.”)
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A valogatis huszonnyole verset tartal-
maz Pottier miiveib8l, ehhez képest a kis
kotet 4ra (15 Ft) igen nagy. — Az utészé ad
néhany életrajzi fogédzot Pottier mivé-
szi palyafutédsianak megértéséhez, de el-
felejti kozdlni a koltd sziiletési évét.

Galsworthy

TOZ ES Viz
Eurépa. 95 old. Ara: 7,— Ft.

Galsworthy, a vilaghiri Nobel-dijas
ir6, a viktorianus korszak tarsadalmi éle-
tének krénikasa; dramajaban a tiz és a
viz kibékithetetlen ellentétével all szem-
ben a téke és a munka, a kapitalista és
a munkas.

A walesi iparvidék egyik vasgyaraban
az egész télen 4t hiiz6do sztrajk hihetet-
len nyomorba taszitja a munkésokat, és
erdsen veszélyezteti a vallalat érdekeit is:
az egyik oldalon a nyomor,. az éhség és a
szenvedés kérlelhetetlen karmasa hajtang,
siirgetné a bérharc feladasit, a mésik
oldalon a vallalat allandéan es6 érték-
papirjai, a profit hosszu ideig valé elma-
radasa készteti gondolkodasra, megfonto-
lasra az igazgatdésagot. A kompromisszu-
mot azonban vaskovetkezetességgel el-
lenzi — a t{iz és viz Osszeférhetetlenségét
legtudatosabban felismerd két vezér —
Roberts a munkés, és John Anathony, a
vallalat elnoke. Kettejiik figuraja az el-
lentétek legsz€lsGségesebb Kkikristalyoso-
déasi pontja: Roberts sziklaszilard hittel
allja a nehézségeket, s taszitja el a meg-
egyezéstdl az éhség és a gondok parancs-
szavara hajlé tarsait, jollehet ellenallasi-
val sajat tragédiajat munkéalja; John
Anathony pedig diktatérikus .elorelatas-
sal” ellenzi a munkéssag koveteléseinek
legesekélyebb mérvi kielégitését is. Fel-
fogasa szerint minden engedmény ujabb
kovetelést sziil, a szocidlis kérdésekben
valé polgari humanizmus pedig nem maés,
mint a kapitalista méasodik generécié 6n-
gyilkos luxusa, tehetetlensége. Végiil —
kettejiik szandékai ellenére — mégis 1ét-
rejon a kompromisszum: Roberts felesége
azonban a sztrajk-okozta éhség dldozata
lesz, John Amnathonyt pedig lemondéasra
kényszeritik a részvényesek.

A darab a szazadvégi naturalizmus jel-
legzetes eszkodzeivel—fegyvereivel {ré-
dott, azonban Galsworthy-nek a mna-
turalista ir6-idesl jegyében fogant ,,partat-
lan” biré tartisa mellett is kivilaglik a
maximadlis érveket felsorakoztaté munkas
és kapitalista parviadalaban Roberts
igazsaga, amellyel szemben eltorpiil John
Anathony konokul-kévetkezetes, am szik-
kord és 6nzd ,,osztalyigazsaga”.

Madr Gyula



Alain-Fournier

A TITOKZATOS BIRTOK
Eurépa. 305 old. Ara: 2550 Ft.

Ez a konyv ,a nosztalgia regénye.
Hise egy diadk, bolyongas kozben egy
domaine mysterieux-re, titokzatos bir-
tokra ért, ott részt vett egy d4lomszerd
kerti linnepélyen, beleszeretett egy lany-
ba, majd szekéren hazahoztak — és ettdl
kezdve éveken at keresi ezt az elvesztett
paradicsomot. KésGbb megtalélja de méar
kevésbé érdekes”. Szordél szora idéztiik
Szerb Antal sorait, mert témorebben ta-
14n nem is lehetne megfogalmazni ennek
a csod4ilatos konyvnek, pontosabban sza-
zadeleji kisérletnek tartalmat. Az idé;-
zet utols4 mondatidval nem értiink egé-
szen egyet, erre aldbb kitériink. ElGbb
azonban mondjunk mnéhany szé6t a md
szerzGjérdl.

Henri Alain-Fournier 1886-ban sziile-
tett és 1914-ben t{int el a verduni iitko-
zetben. Tengerészkadét volt, majd a Pa-
ris-Journal szerkesztéségében dolgozott
és 1913-ban megirta ezt az elsd és egyet-
len regényét, amely a modern framcia
préoza egyik legjelentdsebb alkotdsa lett.
Magyarul egyszer mar megjelent Az isme-
retlen birtok cimmel, ez azonban rég el-
fogyott, ezért csak helyeselhets, hogy a
kiad6 ismét a kozénség elé bocsajtotta
Végh Gyorgy gondos forditdséban.

A regény az dlom és a valdsag, a fiatal-
kor vagya a kaland utidn és realitas
keveredése valami olyan csodélatos
egybeolvadasban, hogy a valésdg dlomnak
és az dlom wvalbésignak hat nem egyszer.
Ugyanekkor a nosztalgia, a romantikus
elvagyddas regénye, az elveszett kékvirag
keresése, amit a német romantika Hein-
rich von Ofterdingen-je keresett egész
€letén &t Nowalis toredékben maradt
mivében. Csakhogy amit a német roman-
tika csupan kédos érzelmekkel tudott ér-
zékeltetni, azt a francia regény vilagos-
saganak hagyomé4nyain nevelkedett
Alain-Fournier tékéletes reanlitdssal Allit-
ja elénk. Ezért nines igaza Szerb Antal-
nak a konyvet ismertetd utolsé mondata-
ban, mert a német romantika érzésbd
forméatlansiagaval, epikatlansigaval szem-
ben ez a kényv pontosan ott tette telje-
sebbé azt és valhatott volna az ujroman-
tika nagy bevezet3jévé, ahol folytatta
és hésével megtaldltatta az elveszett
paradicsomot, éppen csak a realitds sok-
kal sziirkébb vildgaban. Alain-Fournier
éppen ezzel a francids vildgossaggal és
romantikus elvagydédésidban is realitisok
talajdn mozgé alkotémoédjaval teremtett
halhatatlan miivet szdzadunkban.

Nem véletlen, hogy Kkortarsai kéziil
Gide és Claudel voltak a kedvencei. Ro-

kon ugyanis Gide-del és Claudellal ab-
ban, hogy az 6 miive is a ldzaddst jelen-
tette a XIX. szdzad Kklasszikus polgdri
realizmusdval, a szdzad sivdr embertelen-
ségével szemben, sajnos nem egy jobb vi-
lig, hanem az 0Osztondk felszabaditdsa,
az irracionalitds felszinrehozdsa és a
milt nosztalgikus keresése utjan. Koltoi
szépsége azonban ennek ellenére még ma
is a francia préza egyik legnagyszeribb
alkotasava teszi.

Md4té Ivan
Andrzej Strug
A SARGA KERESZT
Eurépa. 650 old. Ara: 38,60 Ft.

Andrzej Strug lengyel iré (1871—1937)
a cari uralom alatt a lengyel szocialista
part tagja volt és ismételten politikai
uldozést szenvedett. Lengyelorszag filig-
getlenné valdsa utan részt vett hazija
politikai életében. Ismertebb midvei:
Mark Swida mnemzedéke, Az ismeretlen
katona sirja, Szakadék, Millidrdok.

A Sdrga kereszt cselekménye az elsd
vildghdbori két utolsé évében jatszédik,
szerepl6i foleg kémek és kémelhariték.
A mid alapgondolata, hogy a haboru
»nagy gaztett”, mely fizikai, vagy erkol-
csi pusztuldast hoz azokra, klk vele kap-
‘csolatba keriflnek. Tovabba, hogy a sok
borzalom és szenvedés hidbavald, mert
»az efféle gigdszi kiizdelmek nem sziilnek
dontést, a szovetségek és szovetkezések
nagyjabdl kiegyenlitédnek.”

A héboru kovetkezménye a két - £6-
szereplG: Claude Déspaix és Eva Eward
tragikus sorsa. Ezeknek egymastdl fiig-
getleniil lejatszodé torténetét filmszerden
valtakozva vetiti az iré az olvasd elé.

Claude Déspaix francia szdzados pa-
rancs folytan Ossian Helm német vegyész
irataival német foldon teljesit kémszol-
galatot. Feladata a Sdrga kereszt jelzésh
mérges gaz vegyi képletének megszerzése.
Sikeriil bejutnia a giaz felfedez6jének,
Wager titkos tandcsosnak laboratériu-
maba. Szerepébe tulsdgosan beleéli ma-
gat, kiilonosen attél fogva, hogy Wager
lednyaba beleszeret. Ennek kovetkezté-
ben ontudathasadasszerd lelkidllapot fej-
16dik ki nala: néha nem tudja, hogy
6 Déspaix, néha pedig Helmnek hiszi ma-
gat.

Ez a lelkidllapot okozza, hogy nem
tudja a francidkhoz atszokésre iranyuld
elhatiarozasat végrehajtani, s egyik titko-
zetben német onkéntesként pusztul el.

Eva Eward filmmiivészné ,szamara a
habord megrazé film”. — , Kedve tamad,
hogy a nagy ‘misztérium szerepléi kozé
vegyiiljon.” Berlini filmezése idején a
francidk javara kémkedik, majd Parizsba
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szokik. Itt a haboris pszichézissal jaré
kémbhisztéria kovetkezményeként német
kémet latnak benne, s a hadbirésae ité-
lete alapjan kivégzik.

Megrenditéek és a béke gondolatanak
nagy szolgalatot tesznek a miinek azok
a részei, melyek a habord borzalmait —
igy az iitkOzet utdn a csatatéren maradt
és robbands folytdn fdlddel betemetett
sebesliltek szenvedéseit —, a haborunak
a lelkekre gyakorolt rombolé s az em-
beri szolidaritds és részvét érzését Kkiola
hatasat, végiil a hatorszag erkolesi ziil-
1ését tarjak fel.

A miiben jelentGs rész jut a bels§ tor-
ténésnek, a haboru, s a kémkedés izgal-
mai 4ltal megviselt idegzetli szereplék
lelki élete és vivddasai elemzésének.

A forditds Mach P. Edward egészében
j6 munkéaja, de az ,,ordibal” és ,,rémiszt-
get” szavak tréfas Aarnyalatuk miatt ko-
moly targyhoz mem illenek.

Magyar Sdndor

Panova

SZENTIMENTALIS REGENY
Eurépa. 291 old. Ara: 17,— Ft.

A huszas évek hdsies, romantikaval
telitett korszakat eleveniti fel a kiting
szovjet iréné uj regénye. Szevasztjanov,
a mi hése meglatogatja ifjukora varo-
sat, ahol emberré, iréva formalédott,
ahol annyit vart az élettsl, ahol el6-
szor volt szerelmes. Halk és elégikus
hangokat pendit meg Panova, amikor
hése miltjarél beszél. Azok voltak a
szép id6k Szevasztjanov életében! Gyi(ilé-
seztek, vitatkoztak, alig ettek valamit és
a viladgforradalomrdl almodoztak, meg a
nagy szerelemrdl. Kolt6i mihelyeket
latogattak, a kuldkok és banditdk ellen
harcoltak, ujsagot irtak és azt hitték,
hogy 6k valtjak meg a vilagot.

A mar deresedd Szevasztjanov képze-
letében feldereng az ifjusag és elsg igazi
szerelme, nagy Zdja. Mert két Zbja sze-
repel Panova regényében: nagy Zoéja és
kis Zdja. Kis Zdja szerelmes Szevasztja-
novba, de az nem érti a leany kozeledé-
sét és nagy Zojat valasztja, akiben ke-
servesen csalédik. Szevasztjanov és a két
Z6ja alakja mellett leginkdbb emlékeze-
tes marad Kuslja és Kszanya portréja.
Kuslja, az irni-olvasni alig tudd, kiszol-
galt voroskatona is az ujsdgnal dolgozik.
Tisztalelk(i, rokonszenves ember, aki ki-
mondja és életével példazza a nagy igaz-
sagot, hogy a szovjet rendszerben min-
denki tehetsége szerint érvényesiilhet.
Kszanya Kuslja irant érzett szerelmét
megrdz6 mivészi erdvel 4brazolja az
irénd.
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Az emlitett hésokon kiviil az akkori
kisvarosi tarsadalom nagyon sok képvi-
seléje felvillan a regényben. Munkasfia-
talok és sziileiket megtagadd polgargye-
rekek, vén urikisasszonyok és derék Kis-
polgarok, ellenforradalmarok és az j
élet harcosai. Szjomka Gorodnyickij, Sze-
vasztjanov baratja elhagyja apjat és a
kényelmes polgari életet, hogy egy sotét,
rideg cselédszobaban, proletarhoz méltod
életet folytasson. Baéatyja, az illegdlis
multd Ilja Gorodnyickij pedig, aki fele-
16s beosztdsban dolgozik, erkoleseiben
polgar marad.

Vera Panova regényének legfGbb eré-
nye a korhiiség, amely néhédny oldal utan
magaval ragadja a régmault, érzelmes tor-
ténetekre mindig szivesen emlékezé olva-
sot.

. Nikodémusz Elli forditdsa jol érzékel-
teti a kisregény elégikus hangulatat.
B. S.

Louis Gouilloux

FEKETE VER
Eurépa. 491 old. Ara: 36,80 Ft.

Louis Guilloux egy bretonkisvarosban,
Saint Brieuc-ben sziiletett, ott is toltotte
életének legnagyobb 1részét, s ennek
a varosnak minden, minden mozduléasat
minden lélegzetvételét tokéletesen ismeri
— errdl gy6z meg a Fekete vér cimi
regénye. 1935-ben jelent meg, s most
huszonot évvel késGbb mar bizvast meg-
allapithatjuk, hogy a két vilaghaboru
ko6zotti korszak mégoly gazdag regény-
termésében is jelentds helyet foglal el.

A cselekmény 1917 telén jatszdédik, alig
24 o6ra alatt, de teljes képet ad egy Kkis-
véaros, sO0t egy rendszer haldlraitélt tar-
sadalmar6l. A hdbora éveiben vagyunk,
s ha nmem is Kkozvetleniil, de érezni
aj haboru leheletét: parasztfiikat és
polgargyerekeket soroznak, s ezek mar
indulnak a frontra, lazad4sok és elége-
detlenség kozepette; Marchandeau gimna-
ziumi igazgaté fiadt zendiilés miatt ki
fogjak végezni, mire ez a kispolgar tehe-
tetleniil, cselekvésre Kképteleniil Ossze-
omlik.

A torténet kozéppontjaban Cripure,
gimnaziumi filozéfiai tanar 4ll, egy cso-
dalatosan megformalt figura, zsenialis
ember, de végteleniil keserd, s iildozte-
tési manidja is terheli. Cripure megveti
vildganak képmutaté tarsadalmat, s el-
vagyodik innét, talan valami exotikus
szigetre, de maga sem tudja pontosan,
hogy hova. Volt utcalannyal él egyiitt, és
az élete fémiivének szant Reménytelen-
ség Antologidjahoz gydjt évek éta cédu-
lakat. Testi és lelki nyomoréksaga miatt
képtelen kitorni abbél a blvés korbdl,



melyet sajatmaginak  teremtett; az
ujoncok forradalmisagot sejteté zugolo-
dasaba belekeveredve rokonszenvezik ve-
liik, de erejébdl mar csak arra futja, hogy
a vaskezli megtorlast emlegetd undoritd
tanar-figurat, Nabucet-t felpofozza. Ek-
kor parbaj koévetkezne, melyet Cripure
hivei nagynehezen elharitanak. Cripure,
a zsenidlis és maginyos elégedetlen
mégis elbukik, mivel céltalan életét nem
akarja folytatni és kivezetd. utat nem
lat: ongyilkos lesz.

Mélyen keserd, reménytelen kényv és
egészen kivalé, miivészi tarsadalomrajz.
A mély Kkeserlségen csak néha csillan
4t az ird optimizmusanak egy-egy sugara.
1917 végén vagyunk, s a szereplok be-
szélgetésében minduntalan felbukkan az
orosz forradalom hire. Ha az iré ebbdl
a reménytelenségbftl kiutat akar mutatni,
akkor azt Cripure tanitvanyainak abra-
zolasaval teszi: 6k jelképezik a kiilonbozé
utakat, melyek innen kiindulhatnak.
Faurel képvisels lett, s hidba mutatkozik
huménusnak, a haborus politika tamo-
gatéja. Moka gimmaziumi feliigyeld,
Cripure lelkes hive, az ateizmus és
istenhit kozott hajladozik, és egyelére az
utébbindl kot ki. Simone, egy kistiszt-
visel§ lénya Pdérizsba indul, hogy szép-
ségével és ravaszsagaval csinaljon karriert.
Francis Monfort, egy masik tanar, forra-
dalmi verseket ir, de lazaddsa mnafv.
Ezek a figurdk mind zsidkutcaba futnak.
De hogy Guilloux mégsem siillyedt bele
pesszimizmusédba, azt a regény befejezése
mutatja. Lucien, egy fiatal megsebesiilt
és leszerelt tiszt, aki gy(loli a héaborut,
varosat és képmutaté csalddjat, — most
titokban Oroszorszdgba Kkésziill. A be-
fejez6 jelenetben a halott Cripure-t szdl-
lité fidkert koriilveszi a kivédncsi témeg,
és Faurel szemével Lucient keresi a so-
kadalomban. ,,De a hajé mér tobb mint
egy oOraja felszedte a horgonyt.” S ezzel
a befejezé 'mondattal még hatarozatlan,
de mégis biztaté tavlatokat kapunk.

Szdvai Jdnos

Maurice Pons

ARISZTOTELESZ, A VARGA
Kossuth. 292 old. Ara: 8,— Ft

Roland Maillart fiatal tanarjelolt és
jovendos iré Parizs haztetdi f6i6tt, a fran-
cia irodalomb6l mar oly jol ismert pad-
l4sszobaban regényt ir, Arisztotelész, a
varga cimmel. Ordkon &t goérnyed elmé-
lytilten kockéds fiizete folé, melybe csi-
szolt és koltéi mondatok sorakoznak a
suszterrdl, kinek egyetlen szenvedélye és
gondja volt: gyénydrd Kkertje. Roland
kozben végzi 1élek6lé munkajat egy
internatusban, hetenként egyszer — ami-
kor biztos, hogy a férj nincs otthon —

meglatogatja baratnéjét s idénként Kki-
sebb-nagyobb szivességeket tesz, segitsé-
get nyujt baratainak.

Regénye elkésziil, megjelenik, még di-
jat is nyer. A polgari sajté zeng a lel-
kendezést6l. Roland azonban méar csomér-
rel és haraggal hallgatja a kétes dicsére-
teket s 1j, harcos konyvbe kezd a rette-
netes algériai haborurdl, az értelmetleniil
elpusztitott francia fiatalokrdél. Egy év
alatt — 1955 nyara és 1956 nyara kozott
— lesz az elefantesonttorony kétségek
kozt gyotréds fiatalemberbsl tisztan 14t6
és cselekvd, tudatos mivész. Formaloi:
maga a kor, eleven problémaival s min-
denkit érintd eseményeivel (algériai ha-
bord, francia vélasztasok, XX. kongresz-
szus), néhany baratja s 6nnon lelkiisme-
rete.

Maurice Pons néhany tucat péarizsi
ember, jorészt fiatal mivész és didk sor-
san keresztiil mutatja meg a becsiiletes
és j6zan francidk helyzetét a mai Fran-
ciaorszagban. Regénye fordulatos, izgal-
mas cselekményével, érzelmes, koénnyed
hangvételével, szerelmi jeleneteivel, for-
méajaban a francia bulvar-regényeket
idézi. Alakjaiban azonban ha nem is
klasszikus igénnyel formalt, de eleven
tipusokat sikeriilt dbrézolnia az irénak.
Bizonyitva, hogy nem a miifaj, hanem
a szandék és a mondanivald igazsaga,
becsliletessége donti el elsGsorban egy
mu értékét.

A Kossuth Kiad6 j6 szolgélatot tett a
magyar olvasénak, amikor ezt az izig-
vérig mai, nagyon érdekes, tanulsigos és
olvasmanyos francia regényt PG&dor
Ldszl6 forditdsdban, egyszerl kiéllitasu,
nagy példanyszadmia kiad4sban jelentette
meg.

Lézdr Istvdn

Leonhard Frank
NEMET NOVELLA
Eurépa. 254 old. Ara: 22,— Ft.

Tiz elbeszélés, a legrégibb 1917-bdl,
kettd a huszas évekbdl, a tobbi a maso-
dik vildghdbori wutdnrdl. Meglehetdsen
egyenetlen szinvonall irasok. Kiting el-
beszélések (pl. Karl és Anna) és egy re-
mekmi (Német mnovella) mellett gyen-
gébb, enyhén szentimentalis fz(i torténe-
tek is (pl. Berlini szerelmi torténet 1946-
ban) bekeriiltek a kotetbe; egyik-masikon
az is érzddik, hogy nem kézvetlen él-
ménybdl sziiletett — iréjuk az elbeszélt
események idején még emigraciéban élt.
De a Német novella mindenért karpétol.

Az ember nem tudja, hol kezdje dicsé-
retét. Maga a tulajdonképpeni, a felszi-
nen futé torténet — a szadista lakaj
(aféle német Szmergydkov) hatalméba
keriilé oregedd bardkisasszony tragédiaja
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— Onmagéiban is megraz6. Szlkszavi és
mindig torténésbe agyazott lélekrajza
dermesztden pontos. Mellékeselekményei,
epizédjai (pl. a suszter Ongyilkossaga,
vagy a vandorlegények taldlkozdsa) min-
dig sziikségesek, a f6 cselekményt tagi-
ték, erdsiték, és ugyanakkor kiilén-kiilon
is remek novelldk lennének. Leirésai (a
szdzadeleji német kisvarosé, lakéié, a
t4jé s kivalt a viharé) hallatlanul szem-
1életesek és életteljesek. S -ami a leglé-
nyegesebb: sohasem f{0loslegesek; egy
mondatot vagy akarcsak egy szot sem le-
hetne huzni az elbeszélésbdl, anélkiil,
hogy az egész kart ne szenvedne. Leg-
mesteribb mégis a keret. Ez az 6nélet-
rajzi és szubjektiv elemekkel atszdtt, a
cselekménnyel mégis szorosan 6sszefoné-
dott, melankdlikus, de mégsem csiig-
gesztd reflexié, mely anélkiil, hogy a tor-
ténetet letaszitanad a realitas talajardl,
anélkiil, hogy szimpla allegériava tenné,
mély, altalanos é;. torténelmi jelentdsé-
get ad az egyszerinek és esetlegesnek.
Kevés ironak — talan csak Goethének
és Themas Mannak — sikeriilt ilyen
mélyen belelatnia népe fausti lelkébe és
ennyire a gyokerénél fogva megragadnia
(A Német novellat Lanyi Viktor, a tob-
bit Fdy Arpdd forditotta.)
Z. V.

IFJUSAG¢I MUVEK

H. Lanyi Piroska

SZOL A FUVOLA
Moéra. 176 old. Ara: 10,— Ft.

Korantsem vagyunk béviben a 8—10
éves korosztaly igényeit kielégit6 gyer-
mekregényeknek. fgy hat kiilon 6érom H.
Lanyi Piroska irodalmi értékd alkotésa.

A torténet Izland szigetén és a tenge-
ren jatszodik. Szegény haldszemberek két
kisfia kievez a tengerre, kodbe és vi-
harba keriilnek, egy hadihajo felszedi
6ket. A hajén baratsagot kétnek Marius-
szal, az Oreg, beszélni nem tudd tenge-
résszel, aki megszereti a gyerekeket, s
hogy azok mielébb visszatérhessenek szii-
leikhez, csénakon .megszskteti” Gket. Is-
mét viharba keriilnek, végiil egy segitsé-
glikre sietdé bdlnavadaszhajon visszajut-
nak szigetiikre. Marius, az 6reg matréz
nemsokéira meghal s 6rokségébdl a két
gyermek valdéravalthatja Almat: Einar
hires zeneszerz8, Ingi pedig orvos lehet.

Az egyenes vonald torténet megfelel az
emlitett korosztily érdeklddésének. A
torténet részletei, epizédjai, a fé cselek-
ménybe &gyazott betétmesék Kkit(inGen
szolgdljdk a még ez életkorban jelent-
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kezd meseigényt is. A kisregény igazi ér-
tékét azonban az az érzelgdsségtol mentes
érzelmi telitettség adja, ami nélkiil6zhe-
tetlen (és sajnos, elég ritka) a gyerme-
keknek szdl6 irdsokban. A mély, igaz ér-
zelmekre, a hangulatok szépségeire vald
irodalmi nevelés nélkiil6zhetetlen az ér-
zelmi kultira kialakitdsaban. A Sz6l a
fuvola nemcsak szép, de hasznos Konyv
is e szempontbdl. Egyszer(i, kifejez6 sti-
lusat kiilon meg kell emliteniink.

A szerz8 meggy6zien érzékelteti a ten-
gerbe zart Kkis sziget népének lelkivila-
gat, a kemény élet borongés, kédos szép-
ségének hangulatat, de ez az arnyalt han-
gulatteremtés talan egy fokkal tobb sors-
szerl(iséget, fenyegeté6 joslast, misztikus
erét is von bele az irasba, mintsem az a
nyolc-tizéves gyermekek gondolatkdrének
feltétleniil sziikséges volna (Asta anyo
figuraja).

Figyelmet érdemel a kis kotet stilusos
kiallitasa, Benk6 Sdndor igen szép famet-
szetszerd rajzaival.

Csertéi Oszkdr
Barbara Ring
PEIK
Méra. 144 old. Ara: 11,— Ft.
Ring kényve nem 4j mi, csak ujra-

felfedezése a nyolc-tizéves olvasék jo
négy évtizede népszerlii gyermekregényé-
nek. A norvég iréné sikeresen megterem-
tett 1egényalakja — Peik ma mar a
vilagirodalom ismert gyerekhdsei kozoft
foglal helyet. MNépszeriségének egyik
titka — nem egyediilall6 ez a gyermek-
irodalomban — az a hatds, amit a fel-
nitt olvasdkra, a sziilékre is gyakorol.

Peik elveszti édesapjat s el kell valnia
oreg baratjatdl, Ondursen-t6l, a konflis-
kocsistél is, hogy Krisztianidba utazzon
nagybatyjahoz, Pavel bacsihoz, a kiilonc
professzorhoz, akinél a j6viben élnie
kell. Megismerkediink Peik Uj baratai-
val, németorszagi utjaval, Pavel Dbacsi
hizanépével és a Kisfid mindennapjai-
val, mig végiil, régi baratjaval vald taldl-
kozasakor — bar Ondursent valtozatla-
nul szereti — mégiscsak Pavel bacsi mel-
lett kivan maradni.

Ring konyve a gyermekirodalom kevés
humoros irasa kozé tartozik. Ebben a
kedves, meleg, sok szeretettel &thatott
és szeretetre neveld6 humorban itt-ott
megcsillan a feln6tt irénidja is. Ez a
megértd irénia azonban innen marad a
feln6ttek f6lényes, a gyereket lekezeld
magatartasan s inkabb csak a gyermek-
kor iranti nosztalgiat takarja.

A Peiket korilvevé tarsadalmi koriil-
mények a mi mai gyermekolvaséinknak



talan itt-ott Kkissé idegenek — az igaz
érzelmek, a kedves pajtasi kapcsolatok, a
pétapa iranti kibontakozé szeretet, a
friss, derlis hang, Peik nyilt 6szintesége
azonban ismerdsek.

Cs. O.

ISMERETTERJESZTO MUVEK

KALTI MARK KRONIKAJA
A MAGYAROK TETTEIROL

Monumenta Hungarica III.
Magyar Helikon. 254 old. Ara: 90,— Ft.

A magyar kozépkor és a reneszansz
hataran (1358—1370 kozott dolgozott rajta
a kroénikairé és a miniator) sziiletett meg
nemzeli kronikank, a Gesta ungarorum
legteljesebb és legmiivészibb szovege,
amelyet Nagy Lajos kirdly ajandékként
készittetett Katalin lanya jegyesének,
Valois Lajosnak (Chronicon Pictum
Marci de Kalt chronica de gestis hunga-
rorum). Kevés ebben Kalti Mark eredeti
szovege, kronikajat régi gestakbodl, kroéni-
kakbél Aallitotta Ossze, szem elGtt tartva
Lajos kirdly udvaranak érdekeit, esz-
ményeit.

A Képes Krénikanak sokoldala jelen-
tésége van a magyar miivelddés torténeté-
ben. Amint Horvath Janos irja: ,Kalti
Mark hagyatéka a magyar kiralymondak-
nak emberi valdsaggal, torténeti regényes-
séggel, magyar izzel, dics6ség és borulat
valtakozé hangulataival oly igen teljes
nemzeti koltészete.” A magyar kozépkor
irodalmunkat annyiszor ihletd, olykor
érdekes népi vonasokat mutaté monda-
vildga novellisztikus betétek formajaban
gazdagon bontakozik ki a krénikabél. Jé
izlés, kitling szerkeszt6 és elgadé készség
jellemzi e novellisztikus részeket; ezek
miatt a legélvezetesebb olvasméany kroni-
kaink kozott a Képes Krénika.

Geréb Liaszlo forditasa és Kardos Ti-
bornak a krénikaval kapcsolatos leg-
Ujabb eredményeket bemutaté tanul-
manya mélté moédon teszi a mai olvasd
szamara megkozelithetévé a Krénika tel-
jes szovegét.

A Képes Krénika azonban nemcsak a
magyar torténelemnek és irodalomtorté-
netnek fontos dokumentuma, hanem a
magyar mivészet torténetének is. Nagy
Lajos udvari fest6jének, Meggyesi Miklds-
nak miniaturai a legszebb egykoru euro-
pai miniaturakkal 6sszehasonlitva is ki-
emelkedd remekek, és a kiadé helyesen
jart el, amikor ezeknek egy részét is ko-
zolte az 4j magyar kiadasban. (A szines
nyomas szépen sikeriilt, a fekete-fehér
mar kevésbé.) Berkovits Ilona (akinek ku-

tatdsai uttoré jelentéségliek a Képes
Krénika miivészettorténeti jelentGségét
illetéen) tanulményaban — magyarazé

funkcidéjan tul — érdekes bepillantist en-
ged a kozépkori magyar mivészet vila-
gaba.

P—s

Tommaso Campanella

A NAPVAROS
Gondolat. 144 old. Ara: 17,— Ft.

Az eurdpai antolégia renaissance-soro-
zatdban Tommaso Campanella: Napvdros
és Vitds kérdések a legjobb koztdrsasagrol
cimli mivei vannak el6ttiink Sallay
Géza forditasaban.

A papasiag a reformacié eldretdrése
miatt 1létében veszélyeztetve az egyediil
célravezetd eszkozhoz folyamodott: aspa-
nyol hatalomhoz és fegyverekhez. A spa-
nyol uralom megszilardulasa, valamint a
tridenti zsinat a renaissance fejlédésének
végét jelenti Italidban. Ebben a légkor-
ben a lestjtd, bonyolult valdsaghdl valéd
menekiilés vAagyabol sziilettek meg az
utdépiak, koztiik Campanella Napvdrosa.

A Napvdros parbeszéd formaban {ré-
dott. Az egyik szereplo ismerteti tapasz-
talatait, a méasik érdeklddéssel hallgatja.
Campanella a néphez tartozé egyszeri
ember szajaba adja mondanivaldjat, nem
engedvén teret hosszadalmas kitéréknek.
fgy Dbiztositja a lényeg tomor kifejtését
és érzékelteti azt a mély hatast, amelyet
a Napvaros beréndezése kelt az egyszerd
szemtanuban.

Campanella a tételes kereszténység
szentharomsiga helyett a természet, a ta-
pasztalds és az értelem haromsagat ve-
zeti be. Valdésaggal dicsekedve mondatja
el, hogy a vagyonkozosség létrehozdasa, a
magitulajdon eltérlése mennyi suilyos
blin és gonoszsag lehetdségét sziinteti
meg egy csapasra. A hazassag és csaladd
rendszerében ugyancsak a térsadalmi
egyenlotlenség forrasat latta, amib6l a
tarsadalomra nézve karos indulatok és
cselekedetek szdrmaznak. A magantulaj-
don szerinte ugy jon létre, hogy az em-
berek kiilonallé csaladokat alkotnak, s
ez 0nzést, Onszeretetet sziil, mert hogy
gyermekeit gazdagga tegye, ‘méltésigra
emelje, vagy hogy orokséget hagyhasson
rajuk, mindenki, aki hatalmas, a koz
ragadozojava lesz, akinek pedig nincs ha-
talma, a zsugorivd, arménykoddéva és
képmutatéva valik.

Campanella a kereszténységet 1ényegé-
ben arra a formajara bontja le, amely
még az elnyomottak ideologiai kifejez6-
dése volt. Alldspontja megfelelt a legha-
ladottabb humanista értelmezésnek: a
protestantizmust is lényegében tulhala-
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dott formanak, siét a renaissance fejlédés
megbontéjanak tekintette.

A Napvdros az utopista szocializmus
eszméinek egyik f6 forrasa a XVII—
XVIII. szdzadban, s szerzdje, a 28 évnyi
bértont szenvedett dominikdnus, az 4j
kor utdpista szocializmusanak egyik meg-
alapitéja. A kotetet gazdag jegyzetanyag
és irodalom egésziti Ki.

—0—

PIETRO ARETINO
VALOGATOTT IRASAI
Gondolat. 368 old. Ara: 24— Ft.

Pietro Aretino valogatott irasait adta
ki az eurdpai antoldgia renaissance-soro-
zatidban Koltay-Kastner Jend, jo6 fordi-
tasban és kitliné elészdval.

Pietro Aretinot taladléan nevezték a
XVI. szazad Voltaire-jének. Irasai, ame-
lyekben a szabados tréfalkozassal is min-
dig a tarsadalombiralat keseri hangja
vegyiilt, a renaissance embereit nem bot-
rankoztatta meg. A barokk és romantika
azonban gonosz hirét koltdtte szerzéjiik-
nek. Egy kivalo olasz irodalomtorténész,
Arturo Graf szolgaltatott neki igazsagot
eldszor, megfestve a bomladoz6 feudaliz-
musnak erkolesi posvanyat, melynek
Aretino Beszélgetései csak realisztikus
tiikrozéi. ,,Erkdlesileg nem rosszabb sza-
zad4nal és mint iré tobbet ér szamos tar-
sanal.”

Pietro Aretino az udvari humanizmus
tudoés koltészetével szemben Uomo Senza
Lettere-nek, miiveletlen embernek vallja
magat és ugyanugy védi a maga fligget-

lenségét, mint Benvenuto Cellini. Mind-

ketten rokonok az egyszerii, mindennapi
élet realisztikus 4brézolasdban, mint
ahogy Aretino alakjai gyakran hasonli-
tanak Leonardo torzrajzaihoz, A finom
udvari tarsasaggal szemben a varosi
proletaridtus kurtizdnrétege érdekli és
hi képét adja az akkori erkolesi életnek.
Intuicié és realizmus Aretino esztétika-
janak két sarktétele. Ezt hirdeti levelei-
ben is, féleg a fiatal irdknak, akikbd)
valdésagos iskola keletkezik koriilotte.

S milyen 6ntudat nyilatkozik meg Are-
tinéban, azt elarulja egyik ajanlasaban.
Ha nem lenne tiszteletremélté a tehet-
sége folytan, mellyel lelket 6ntdtt a sti-
lusba, mégis dicséséget érdemelne azért,
hogy 4ltala az igazsag szava, a hizelgé-
sek és hazugsagok ellenére, behatolt a
hatalmasok szobdjaba. Aretino sziiksége-
sebb volt az emberi élet szamara — ugy-
mond magardl —, mint a hitszénoklatok,
mert ezek csak az egyszeri embereket
irdnyitottdk, az 6 ir4sai azonban a hatal-
masokat.

Minden magyar olvaséjat érdekelni
fogja, hogy milyen ko6zombosséggel irt
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Aretino, ,a fejedelmek ostora” 1534-ben
Magyarorszag sorsardl, Szapolyai Janos-
rél, akit tévesen II. Lajos kiraly testvéré-
nek tart, Ferdinandrél és Gritti mester-
kedéseir6l. A tavoli Italidban é16 Aretino
szdmara Magyarorszag sorsa csak egy
sakkfigura a legkeresztényibb kiraly, a
francia Ferenc toérokkel valé szovetkezé-
sében és az ennek hiiségesen szekundalé
Vatikdn politikajaban.

A kotet részleteket kozol a Pasquina-
tdkbdél (a Pasquino szoborra Kkifiiggesz-
tett szatirdkbél), a Beszélgetésekbdl, ame-
lyekbél eddig csak az Apacak élete és a
Hetérdk tudomanya volt olvashaté ma-
gyarul Gdaspar Endre forditdsaban, vig-
jatékaibdl, .levélgyijteményeibsl és a
hozza é&s réla irott levelekbdl. A kotetet
igen j6 érzékkel kivalasztott illusztraciok
diszitik.

—_—0 -

LISZT FERENC VALOGA-
TOTTIRASAII.—I1,

Zenemiikiadé. Ara 90,— Ft.

Liszt a miénk — ezt a cimet viselle
negyedszazada egy vaskos kotet, mely az
akkori unnepi Liszt év alkalmébdl gytij-
tott Ossze tanulményokat, emlékezéseket,
méltatasokat. Most ismét tinnepi Liszt-év
kozeleg, s ilyenkor akarva-akaratlanul
felvetédik a kérdés, mit tettiink negyed
szdzad Ota, hogy valéban miénk legyen
mivészete, A magyar zenetudomany egy-
re inkabb fordul feléje, s bar még hidny-
zik, nagyon hianyzik a magyarul {rt 6sz-
szefoglalé Liszt-monogréfia, életének, sti-
lusdnak egy-egy korszakat magyar tudé-
sok tartdk fel legteljesebben. A zeneked-
vels kozonség azonban még mindig mem
ismeri eléggé. Miivei gyakran szerepelnek
ugyan a hangversenymisorokon, de leg-
tobbszor ugyanazok a kevesek, s mar ez
is hozzajarul ahhoz, hogy a koézbénség
egyoldali képet formaljon hihetetleniil
gazdag életmivérdl. Az emberrdl pedig
sajnos legtobbszir csekély miawvészi becs-
vaggyal {rt regények tajékoztattak. Most
végre 6 maga szdlal meg Hankiss Jdnos
nagy hozzaértéssel és szeretettel valoga-

A két kotetben kiadott antoldgia 800
lapnyi Liszt szoveget, s 400 lapnyi ma-
gyaraz6 jegyzetanyagot tartalmaz, kozte
Hankiss Janos elmélyiilt, alapos tanulm§-
nyat az iré Liszt Ferencrél. A Liszt-sz6-
vegek, levelek, levélrészletek, vitatkoz6 és
elemzd tanulményainak, cikkeinek rész-
letei. Az elrendezés idérendi, s az egyes
szemelvényeket a szerkeszt6 révid, szak-
szerd szovegei flzik legtobbszér egymas-
hoz. A szerkesztésnek azoriban nem az a
szandéka, hogy valamiféle életregénnyé



formalja a szemelvényeket, hanem az,
hogy minél teljesebben, minél sokolda-
lubban mutassa be Liszt sokiranyu ér-
deklsdését, képet adjon a szazad egyik
legatfogébb szellemérsl, mivészi nézetei-
rél, harcairél. S bar minden antolégia
csak antolégia marad, anyaga mindig bé-
vithet3, teljesebbé tehetd, ugy érezziik,

hogy Hankiss Janos valogatdsa az adott’

keretek kozt a legteljesebb képet nyujt-
ja. Gazdagon vonul fel benne az egész
korszak, Liszt baratai, tamogatoi és el-
lenfelei, megkapé dokumentumokban
sz6lal meg Liszt magyarsiga; a két vas-
kos kotet elolvasdsa utan valéban telje-
sebb és hitelesebb képiink van Lisztrél.

Kiilon kell sz6lni Hankiss J4nos tanul-
manyardl, mely embert és stilust, kort és
egyéniséget egyarant plasztikusan mintaz
meg. Mintaszertiek a jegyzetek is. Min-
den célzast, homadlyos szovegezést meg-
magyaraznak, a nehezebben fordithaté
részek eredeti fogalmazasat kozlik, né-
hany mondatban téméren szélnak azok-
rol a személyekrsl, akikrél a szemelvé-
nyek emlitést tesznek. Név és targymuta-
t6, s a szemelvények forrasanak megje-
10lése teszik teljessé a koteteket. Egyet-
len technikai megjegyzésiink a két kotet
anyaganak elosztasara vonatkozik. He-
lyesebb lett volna, ha az egyik csak a
Liszt-szemelvényeket, a masik csak a
magyarazatokat tartalmaznd. Az ilyen
elrendezés sokban segitette volna az an-
tolégia haszndalatat. )

Az antolégia Hankiss Jénos posthu-
mus miiveként jelenhetett mar csak meg.
A magyar Liszt-kutatas is nélkiilozni fog-
ja szakértelmét, mintaszerd filologiai fel-
késziiltségét, s azt az elmélyiils szerete-
tet, amellyel Liszt emberi portréjat meg-
rajzolta.

Sz48116sy Andras

Romain Rolland
JEAN BAPTISTE LULLY
Gondolat. 184 old. Ara: 13,— Ft.

Romain Rolland nagyszerdi tanulmé-
nya, — eredeti cimén: Jegyzetek Lully-
76l — szinte Kkivankozott a Kis zenei
konyvtar kotetei kozé. Kevesen értettek
ahhoz, hogy zenérdl olyan szakszerien, s
ugyanakkor olyan tokéletes irodalmi
igénnyel irjanak, mint Rolland. Nagy iré
és mnagy tuddés egymasrataldlasa ritkan
olyan szerencsés, mint az 4 zenei irasai-
ban. Nemcsak az példamutaté benniik,
hogyan kell a zene mas nyelvre oly nehe-
zen fordithaté mondanivaléjat irodalmi
eszkozokkel érzékletessé tenni, hanem az
is, hogyan kell egy miivész alakjat zenei
elemzésekbdl, korrajzbdl, lélekrajzbol, a

kortarsakkal valé kapcsolatabol hitellel,
s szinte egy regényhés plaszticitasaval
életre kelteni. Rolland zenei irasai, bar
megddbbentéen nagy filolégiai appara-
tusra tamaszkodnak, mindig megtalaltak
az utat a ,legszélesebb” olvas6kozonség
felé, s lehet-e 6sztonzébb irds a Kis zenei
konyvtar szdmdara az 6véinél? Lully-ta-
nulményanak rovidre fogott terjedelme is
mintaszer(en illeszkedik a sorozatba.

Szabolcsi Bence rovid elészava Lully
zenetorténeti elézményeit foglalja rovi-
den Ossze, a Fliggelékben a sorozatban
szokasos idérendi tablazatot, Lully mi-
veinek jegyzékét és a fébb .irodalmat
EdsZe Ldszlé allitotta dssze.

A Lully-kétet mar a masodik Rolland-
irads a Kis zenei kényvtarban, s ha a soro~
zat eddigi szerkesztési elveit tekintjlk,
sajnos az utolsé is, mert tobbi irdsa hosz-
szabb, vagy rovidebb, mint a kotetek at-
lagos terjedelme. Ugy hissziik azonban,
hogy az & kedvéért érdemes volna kivé-
telt tenni. Gluck- és Grétry-tanulménya
egyiittesen épp egy kotetet tenne ki, s
orémmel latnok, ha eddig harom magyar
kiadasban elfogyott nagyszeri Héandel-
monografiajanak negyedik kiadasa — bar
kissé vaskosabb kotetben — ennek a so-
rozatnak a szinvonalat emelné.

Borsos Béla—Soddor
Zidor Mihaly

BUDAPEST EPITESZETTOR-
TENETE, VAROSKEPEI ES
MUEMLEKEI

Maszaki Konyvkiadé. 335 old. Ara: 125— Ft.

Az egyre gyakrabban megjelend, szé-
pen illusztralt épitészettorténeti jellegi
varosmonografidk nemcsak a szakembe-
rek szamara nyuajtanak uj adatokat, s
Ujabb értékelési szempontokat, hanem a
miuvelt olvasétaborhoz is szdlnak, élveze-
tes mdédon adva hiteles képet egy-egy vA-
ros multjarél, torténeti és esztétikai érté-
keirdl.

Eddig még csak néhany varosunkrol
jelent meg ilyen féldolgozas s mindez-
ideig Budapest hijan volt ennek. A négy
kotetre tervezett tudoményos miemléki
topografidnak is mostanaig csupan €lsd
kotete jelent meg Budapestrdl. Az eldt-
tink fekvd mi a f§varosrol egységes épi-
tészeti jellegli képet nyujt, foltarva kiala-
kulasat, teljes varosképét, miemléki esz-
tétikai értékeit.

A konyv harom fGbb fejezetre tagolo-
dik, melyek egyenként kiilénbozé szerzok
munkai. Az els6: Budapest épitészettor-
ténete, melyet Zador Mihaly irt. Ez a rész
a magyar torténet osszefiiggéseiben tarja

Alajos—
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fol a févaros torténetét és épitészeti ala-
kulasat. A masodik: Budapest varosképe
Borsos Béla tollabél, aki Budapest t4ji és
varosképi szépségeit elemzi részletesen. A
harmadik: Budapest épitészeti emlékei
Sodor Alajostél, aki miemléki sétakra
osztotta szét mondanivaléjat. E sétdk
osszeallitdsanal arra torekedett, hogy
ezek kapcsan egy-egy épitészeti korszak
egységesen bontakozzék ki az olvasoé el6tt.

A konyvet Heltay Laszlé mivészi érté-
ki 326 fényképe disziti és gazdag bibliog-
rafia, Budapest miiemiékeinek, miiemlék-
jellegli épiileteinek jegyzéke, valamint
térgymutatd egésziti ki.

—_0—

Dési-Huber Istvan

A MOVESZETROL.
Képzémvészetli Alap.

A Képzdémivészeti Alap Kiadévallalata
régen nélkiil6zott sorozatot inditott meg
LA mivészettérténet forrasai” cimmel.
Ezen belil helyet kapnak a magyar és
‘kiilféldi, régi és modern mivészeire vo-
natkozé dokumentativ jellegi {rasok,
amelyek a mai értékeld és rendszerezd
miivészettudomanynak az egykoru alko-
tasokkal egyetemben a nyersanyagot
szolgaltatjak. Emellett azonban a nagy-
kozonségnek is érdekes olvasmanyt nyuj-
tanak.

A. sorozat els3, megnyité kotete Dési-
Huber Istvan irasaibol, napléjabdl, cik-
keibdl, leveleibdl allé valogatas. A konyv
jelent6ségét méltdn emeli ki e sorkezdd
szerep. A két vildghaboru kozti magyar
mivészet torténetét illetéen még mindig
bizonyos mértékig téves, illetve egyoldalu
nézetek uralkodnak, az egykori esztéti-
kai és kritikai irodalom hagyomaénya-
ként. Bar némi helyesbités tortént, Ui ne-
vek emelkedtek ki a homélybdl, a kor-
szak tudomanyos, targyilagos, adatokkal
alatamasztott feltérképezése még tavol-
rol sem fejez6dott be.

Dési-Huber nemcsak a kor egyik leg-
jellegzetesebb festéje volt, de irasbafog-
lalt miivészeti gondolatai is lebilincseléek.
E magit proletarsorbdl felkiizd6, de a
Horthy-korszak kegyetlen életfeltételeibe
belepusztult ontudatos muvészegyéniség-
rél, aki oly lazasan kereste a magyar nép
osztdlyrészévé jutott szomord, sot tragi-
kus életélménynek megfelelé Kkifejezési
formakat, még mindig keveset tudunk.
Nem jelent meg rdla monografia, felsza-
badulas utan rendezett gy(jteményes ki-
allitasdra is alig emlékezhetik az Uj gene-
racio, életmiivét a torténészek még nem
vetették alapos elemzés ala. A jelen kiad-
vany, illusztraciés anyagival egyetemben
részben ezt a hidnyt is poétolja.
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Sok tényt megvilagit tovdbbd a mar
emlitett miivészettorténeti homalyban:
Dési-Huber és mas mivészek életrajzi
adatait, muvészeti kapcsolatokat, muivek
keletkezési koriilményeit, de elsGsorban
a szocialista és antifasiszta vilagszemlé-
let rendkiviil jelentés és aktiv mozgato-
szerepét a kor magyar miivészetében,
amely Derkovits, Dési-Huber és a Szocia-
lista Miivészesoport tevékenységén Ke-
resztiil érvényesiilt elsésorban.

A kotetet Oelmacher Anna elészava és
jegyzetei teszik teljessé. 5

K. E.

Kampis Antal
MATISSE

Képz6mivészeti Alap. 32 old.,
Ara: 16,— Ft.

44 Kkép.

Szazadunk egyik legnagyobb és legér-
dekesebb francia fest§jérél irt tanulma-
nyaban a szerz6 vonzéan és figyelemre-
méltéan rajzolja meg azt az utat, melyen
a. miivész alkotésainak alakuldsa kozel-
keriil az olvas6hoz. Ezzel a médszerrel el-
éri, hogy még a tajékozatlanabhb nézé is
értelemmel és a miivészet  élvezéséhez
sziikséges érzékenységgel nézze és vizs-
gélja a Mfivészet Kiskonyvtara sorozati-
ban megjelent koétet képeit.

Az olvasé megismeri Matisse muavésze-
tének gazdagsagit és a francia festészet
utols6 masfél évszazadanak azokat az
alapvetd miivészeti problémadit, melyek
hatékonyan lenditették elére kutaté és
alkot6 palydjuk soran a francia nemzeti
festészet alakulésdra legjellemzébb mi-
vészeket.

Kampis Antal igen jol mutatja meg az
olvaséknak azokat a problémékat, ame-
lyekkel viaskodva Matisse kiilonbozé al-
kotéi iddszakaszaiban miivészetét oly
egyénivé s egyszerliségében, helyesebben
egyszertiisitéseiben oly magaval ragadéva
tették. Egy nagy és érdekes miuvészet
alakulasat igy kisérheti az olvasé figyel-
mesen, és vizsgalhatja annak a miivészet-
nek legjellegzetesebb kifejezési formait,
mely a technika virtuozitdsaval még sok
hozzaértét is kénnyen megtéveszt valédi
értékeinek tekintetében.

A kis kotet szines illusztraciéi hozzaja-
rulnak ahhoz, hogy a bemutatott fehér-
fekete képek szemlélsi legaldbb izelitSt
kapjanak Matisse képeinek valtozatos
szingazdasigaré! és szinbéli sajatossaga-
r6l, melyek olyannyira mnélkiilozhetetle-
nek a nagy francia festd miivészetének
megismeréséhez,

Murdnyi-Kovdcs Endre



Horvadth Tibor

GAUGUIN
Képzémuivészeti Alap. 36 old. Ara: 16,— Ft.

Horvath Tibor helyesen &llapitja meg
Gauguin-rol tomor tartalommal és elmé-
lyult modorban megirt kis kényvében,
hogy Cézanne, Van Gogh és Gauguin mi-
vei jelentik a posztimpresszionista mivé-
szet legnagyobb eredményeit. A modern
festészet meglijitéi sordban 8k képviselik
a masodik mnagy korszakot, miutdn az
impresszionistdk megteremtették az el-
s6t.

Gauguin nyugtalanabb egyéniség volt,
mint a nehéz emberi természetli Cézanne,
vagy Van Gogh. Elete is szinesebb., s6t
kalandos. Térekvéseiben tudatos stilujité.
Segitette a Nebis és Fauves mozgalmak
indulésat s ma is példaadé a figuralis 4b-
razolas és kompoziciés igény terén.

A Gauguin név emlitése maga azonnal
Tahitit idézi, tavoli 6ceani tajakat. Baude-
latre és Mallarmé tengeri utak szépségeit
és izgalmét ecseteld sorai bizonyitjak,
hogy a tdvol varazsa a megestmorlstt in-
tellektudlis élet egyik legnagyobb &b-
rédndja. Gauguin Tahiti szigetén akarta a
legszebb &lmait megvaldsitani: az exta-
zisba esést, a nyugalmat, a miivészetet.
Csakhamar megundorodott az eurdpai
vildg ottani képviselsitdl, a ,kol6niak
sznobizmusatol és elkoltézott a maorik
kozé. Ennek az Gtjdnak varazslatat irta le
a Noa-Noa cimii kényvében.

Gauguin Kkiilénben is messze kanyaro~
dott el az eurdpai mavészet Gtjardl, sze-
rinte annak nagy tévedése mar a gorégok-
kel megkezdsdstt. . Tartsd meg a perzsa-
kat, a kambodzsaiakat, meg az egyipto-
miakat mindigaz emlékezetedben”, — ta-
nicsolta egyik baratjanak. A szépség ideal-
janak szélesebb értelmii megfogalmaza-
sara torekedett és ennek motivumait ta-
lalta meg a F6ld masik részén,

A kis kotetet gazdag irodalom és 49
kép egésziti ki.

—_—T—

A HETVENOT EVES MAGYAR
ALLAMI OPERAHAZ
(1884—1959)

A Magyar Allami Operahaz kiadéasa.
221 old. Ara 85— Ft.

A kiilsejében pompas, tartalméban
vitathatatlanul miévészi Evkényv az Ope-
rahaz é&s vele a magyar dalm{ kibonta-
kozasdnak valamikor megirandé torténe-
téhez nélkiilozhetetlen forras lesz.

A mi magas szinvonalara forditott fi-
gyelem megmutatkozik mind a tokéletes
technikaval reprodukalt diszlet- és jel-
mez-képanyag kivalogat4sdban, mind a

haromnegyed szadzados fejlédés egyes
mozzanatainak felvazelasaban, legfékép-
pen pedig a kivalobb igazgat6-, rendezd-
vagy karmester-hirességek muivészi cél-
jainak és eredményeinek a mai mudvész-
utédok, mint legilletékesebbek tollabol
szarmaz6 tanulmanyelemzésében.

Kiilon értéke a konyvnek a teljes opera-
miisor, az allandé magyar szinhdz elsé
opera elbadasatol kezdve. Sajnalatos
hianya viszont, hogy mnem emlit olyan
fontos eseményt, mint Erkel elsé opera-
janak, a ,Bathory Maria”-nak bemuta-
téja, amelynek jelentoségét fokozza, hogy
1840. augusztus 8-an tortént. E napon lett
ugyanis nevében is ,nemzetivé” a Pesti
Magyar Szinh4z, s igy annak ez legelsé
eléadasa volt.

Ugyancsak dicsérend6 az intendansok,
igazgatok és rendez6k névsoranak Ossze-
allitasa mikodésiik idélartamanak meg-
jelolésével. Kar azonban, hogy ez a név-
sor mar csak 1884-t6l indul, s igy kima-
radt beldle Matray Gabornak, az ,,operai
tagozat” elsd zeneiigyi igazgatéjdnak mi-
kodését illet6 barmily rovid ismertetés
vagy méltatas, pedig 6 volt az, aki ,egy
uj, helyes opera feldllitdsdnak mdédjait”
megszabta. A meve puszta felemlitésénél
tobbet érdemel. Nincs szé6 utédjardl,
Rosty Albert ,daljatéki feliigyeld”-rél
sem. Igy aztidn nem tlnik ki a Nemzeti
Szinhdznak a magyar opera megterem-
tése koriili kétségtelen érdeme. Csak egé-
szen futdlag vannak emlitve az Opera-
haz létesitése koriili tervezgetések. Ilyen
volt pl. az ideiglenes Opera épitésének
gondolata, amit Szigligeti és Gyulai pro-
pagilt, tovibba a Gyapju utcai mnémet
szinhdz kibérlésének terve, ez pedig ép-
pen Erkel allasfoglalasan bukott meg.
Azonkiviil: ninés sz6 a Sugar uti telek
megszerzésérél, amelyben a Nemazeti
Szinhaznak oly jelent8s pénziigyi szerep
jutott, sem pedig Podmaniczky Frigyes és
Orczy Béla idevagé tevékenységérdl.
Pedig ezek nélkiil Operahdzunk torténe-
tenek még vazlatos rajza is hidnyos. Alta-
ldban: a mijintézet multjanak kiilonben
jol Osszefogott ismertetése a dramai és
zenei mifaj kiilonvalasa elétti opera-
mozzanatokra kevés szot veszteget, holott
e kornak két decenniumra terjed4 opera-
hiboruja doéntd kihatdssal volt zenei éle-
tink fejlédésére. Ennek érintése érthe-

‘'t6bbé tenné a kés8bbi eseményeket.

De van a konyvnek targyi tévedése
azon kiviil is, hogy pl. a régi Nemzeti
Szinhdz topografiai helyét nem pontosan
hatdrozza meg. (Az épiilet ti. nem a
sarkon allott.) Egyik képnek ez a szévege:
,»Az 1837-ben megnyilt Nemzeti Jatékszin,
a késdbbi Nemzeti Szinhaz.” Sem a kép,
sem a szoveg nem j6. A mondott évben ti.
nem a Nemzeti Jatékszin ,nyilt meg” —
ezt az inkdbb csak eszmei meghatirozést
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jelenté mevet sohasem viselte Nemzeti
Szinhazunk —, hanem a Pesti Magyar
Szinhdz. Tovabba a kép maga sem az
1837. évi, hanem késébbi formdajaban
mutatja az épiiletet: az otvenes évek
elején tortént els§ atalakitds utdn, amikor
mar elkésziilt a homlokzati kacsifeljaro
f6l6tt a Festetics intendans altal épittetett
lvegezett dohanyzo, tarsalgé és biifé,
amely a képen kitinden lathaté (ezt ne-
vezte Széchenyi ,kalitkd”-nak). A szin-
haz 1837-es képét Alt Rudolf gyonyord,
szines miniatlrje, azonkiviil a Vasarnapi
Ujsag 1913. évi 39. szamiban lathatéd
hasonmés adja. Ezek az aprd észrevételek
tavolrél sem csokkentik az Evkényvnek
kijaré elismerést. Bory Istvdn

Dr. Baranyai Erzsébet—
Dr. Lénart Edit

AZ [RASBELI KOZLES
GONDOLKODASLELEKTANI
VONASAI

Akadémiai. 316 old. Ara 45— Ft.

A két kitlindé pszicholégus a févaros
kiilonbozé Kkeriileteiben tébb 4ltaldnos
fit- és leanyiskolaban végzett vizsgala-
tainak és kisérleteinek eredményeit elem-
zi ezekben a tanulméanyokban a gyermek-
lélektan vilagszerte hasznalt modszerei-
vel és elisinert szempontjai szerint. A
vizsgalatok 10—14 éves gyermekekre ter-
jednek ki, az 6 kisérleti fogalmazésaikon,
illetve a rendes, tantervben elére meg-
allapitott iskolai dolgozataikon vizsgdl-
jdk a tanuldék logikus gondolkozasra és
egyben logikus irdsbeli kozlésre, fogal-
mazisra vald készségét és ennek a kész-
ségnek alakulésat testi és szellemi fejls-
désiitk sordn. A kisérletek mem labora-
tériumban, hanem a tanulék megszokott
kornyezetében, az iskolaban folytak le, ta-
naraik részvételével é&s kozremikodésé-
vel, ez biztositotta lehetdleg kevés gat-
lassal torténd munkajukat, s egyszers-
mind az eredmények nagyobb realitisat.

A kisérleti dolgozatok feladataiban
természetesen bizonyos fokozatossag lat-
hat4: a tanuléknak eldszor egyszerd té-
makrdl szblé mintafogalmazvanyok gon-
dolatmenetét kellett megfigyelniok és
megfigyeléseiket logikusan megfogalmaz-
niok, majd ezek mintdjara hasonlé téma-
kat dolgoztak ki, illetve vazlatokat ké-
szitettek a mintafogalmazvanyokhoz és
sajat dolgozataikhoz. Kiilon feladat volt
az, hogy a dolgozatokhoz meégfelel5 beve-
zetést, majd befejezést készitsenek. Itt is
kideriilt, ami kiilénben az iskoldban is
orokos problémédja a magyar tanarnak,
hogy milyen nehéz a gyerekeknek a vaz-
latkészités és a dolgozatoknak a vazlat
szerint valé megirasa.
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Ezeken a kisérleti, elére bedllitott fo-
galmazvanyokon kiviil a szerz6k megvizs-
galtak a tanulék normaélis magyar dol-
gozatait is, ezeknek irasidnal a gyerekek
nem tudtak, hogy vizsgalat ald keriilnek
(a Kkisérleti fogalmazasok ti. pedagdgus
szemmel nézve talan nem eléggé életsze-
riek), ezért teljesen gatlastalanul irtak.
A szerzGk a dolgozatokon valéban min-
den lehetd szempontbdl végigkisérték és
lemérték a 10—14 éves tanuldk gondol-
kozasanak menetét, a nyelvi kifejezésben
érvényrejutd egyéni gondolkodasi folya-
matokat, gondolataik logikus vagy csa-
pongd voltat és nyelvi kifejezé készségii-
ket, valamint koncentralé képességiiket-
is.

Bar a tanulmanyok szigorian tudoma-
nyos jellegiek és a gyermekpszicholégia
korébe tartoznak, mégis elsGsorban a
gyakorlo pedagégusok érdeklédésére tart-
hatnak szdmot, és a nagykodzonséget is
érdekelhetik, hiszen ifjusagunk képessé-
geinek vizsgdlatarél van szo, és az ered-
ményekbdl spk kovetkeztetést vonhatunk
le nemcsak .a fogalmazistanitds szem-
pontjabol, hanem mindennemi ismeret-
kézlés mobdszereit illetSleg is. .

Ennek a kivalé és hatalmas vizsgalali
anyagot magaban foglalé miinek akkor
latnék komoly gyakorlati hasznét, hpgy—
ha a szerz6k pedagégiai szempontbol is
levonnak kisérleteikb6l a kovetkeztete-
seket. Az ilyen szempontbol kiegészitett
mi nagy segitséget nyujthatna az jskoli-
nak a helyes gondolkodéasra és annak
nyelvi kifejezésre valod nevelésében.

K. K.

MUSZAKI IRODALOM

A Radiétechnika Koényvei cim( sorozat
keretében jelent meg a Gyo6z6 L’ajos——
Konkoly Tihamér: Hangfrekvencias‘ ge-
nerdtorok cimd konyv. (Miszaki Konyv-
kiadd, 1960. 184 oldal, 165 4bra, fﬁzxie
16,70 Ft.). Magyar nyelven e koényv elso-
izben foglalja Ossze a hangatviteli lancot
vizsgalé berendezések egyikérdl, a hang-
frekvencias generatorrél a tudnivalo-
kat. Az akusztikai alapfogalmak targya-
lasa utdn kissé részletesen ir az oszcilla-
torok elméletérsl, majd egy hangolhatd
generator tervezését és ot kiilonbidzd ti-
pusu hangfrekvencias oszcillator kapcso-
lasi megoldasait mutatja be. Befejezésiil
a hangfrekvencias generatorokkal végez-
heté mérések koziil a legjellegzetesebbe-
ket ismerteti, majd a koényvben felhasz-
nalt matematikai apparatus révid Ossze-
foglalasat adja. A kiadvanyt az amatérok
és a miszakiak egyaridnt haszonnal for-
gathatjak. T. O.



KONYVISMERTETESEK ES IRODALMI CIKKEK JEGYZEKE

POLITIKAI, ISMERETTERJESZTO
ES SZAKIRODALOM

Aragon: Felfedem lapjaimat. Nagyvilag, marc.
Szabolcsi Miklos)

Beauvoir: Amerikai atinaplo. (Ford.: Nagy
Péter.) Népszabadsag, marc. 11 (G.
Burget Lajos—KovacsvoIgyl Sandor: Hat ik

ez? Magyar Nemzet, marc. 6 (UngvariTa-

mas)

Halasz El6d: Thomas Mann. Jelenkor.
(Bellyei Laszlo .

Horvath™ Mihaly: Muzsikalé Pécs. Jelenkor. 1
sz. (Nador Tamas)

Kékedi népdalok. (Gydjt.:
Népszabadsag, marc. 25.

A LegUJabbkorl Torténeti Muzeum évkonyve.
(Szerk.: Gerelyes Ede és Lengyel Istvan)
Népszabadsag, marc. 24. (Erényi Tibor)

A Magyar Munkasmozgalom Valogatott Doku-
mentumai. Magyar Nemzet, marc. 20
(Pamlényi Ervin)

Méricz Miklés: Méricz Zsigmond indulasa.
Irodalomtérténeti Koézlemények. 1 sz
(Vargha Kalman)

Nemeskurty Istvan: Bornemisza Péter.
szava, marc. 1 (Sik Csaba)

[Szazharmlncharom] 138 nap. (Szerk.: Hor-
vath—Keékesdi—Nemes—Ordas.) Elet és Iro-
dalom, marc. 25 (Abel Péter)

1 sz

Sztareczky Zoltan)
R. 1.

Nép-

Szigeti Jozsef: Irodalmi tanulmanyok. Nép-
szabadsag, marc. 17. (Feny$ Istvan)
Trencsényi- aldapfel Imre: Vallastorténeti

tanulmanyok.

(t. i)

Magyar Nemzet, marc. 1

SZEPIRODALOM

Arghezi:  Telehold. (Ford.: Szemlér Ferenc)
Kortars, marc. (Palffy Endre) — Nagyvi-
lag, méarc. (Domokos Samuel)

Asturias: EInok dar. (Ford.: Tavaszy Sandor)
Alféld, 1 sz. (Grandpierre Lajos)
Békés Jozsef: Harom kiralyok. Jelenkor,

(Tuskés Tibor)

Dimov: Elkéarhozott lelkek.
marc. 25. (M. A.

Fagyejev: Az utols6 udege. (Ford.: Lanyi Sa-
rolta) Népszava, marc. 15 (Barabas Péter)
— Magyar Nemzet, marc. 3.

1 sz.

Népszabadsag,

Galambos 'Lajos: Gonosz katyd. Népszava,
marc. 27. (Szombathelyi Ervin)
Gardos Miklés: Két 6sz kozott. Koznevelés,

marc. 23. (H. Z.) — Elet és Irodalom, marc.

5.
Goethe: Faust. (Ford.: Jékely Zoltan—Csorba
Gy6z6.) Jelenkor, 1 sz. (Fabian Istvan)
Hispania, “Hispania — XX. szazadi spanyol

kolt6k versei, (6sszeall.: Andras LaszIo.
Elet és Irodalom marc. 4. (Tabak Andras
— Kobéznevelés, marc 23 (—ar —
Kaffka Margit: Hullamz6 élet. Nepszabad-
sag, marc 11 (G.

L.)
ut kezdete.

Ladanyl Mihaly: Az Jelenkor
1 sz. (Tuskés Tibor)
Maroti  Lajos: Viliodzé fények énekelnek.

Esti Hirlap, marc. 9 (. K.) — Elet és Iro-
dalom, marc. 11 (Koczkas Sandor)
Mlchelangelo Versei. (Ford.: Ronay Gyoérgy.)
Nagyvilag, marc. (Kardos Tibor) — Ma-
gyar Nemzet, marc. 5 (S6s Endre)
ottlik Géza: Iskola a hataron. Kortars, marc.

(Toth Dezso{/

Pasztor Béla: Valogatott versek. Népszabad-
sdg, marc. 23 (G. P.

Shaw, Irwin: Oroszlankolykék. (Ford.: Vajda
Mlk|OS) Nagyvilag, marc. (Sukdésd Mi-
haly) — Elet és frodalom, marc. 11 (Lut-
ter Tibor) — Esti Hirlap, marc. 19. (Hajdu
Ferenc .

Simon Istvan: Februarl szivarvany. Elet és
Irodalom, marc. (Bodnar Gyor

qy)
6. (Fodor Jozsef)
6. (Matyas Ferenc)

Magyar Nemzet, marc
— Népszava, marc.

Toth Arpad novellai és valogatott cikkei.
Magyar Nemzet, marc. 19. (S6s Endre)
Toth Sandor: Gerinctérés. Jelenkor 1 sz.

(Tuskés Tibor)

Vihar Béla: Barati asztal. Népszava, marc. 9

(Slmon Istvan) — Elet és Irodalom, marc.

(Gyert Ervin) — Népszabadsag,

marc 24. {ars Gyorgy) — Magyar Nem-
zet, marc.

Zsesztyev: AranygyL’jrl’j (Ford.: Brodszk Er—
zsébet.) Magyar Nemzet, marc. 26. . T

IFJUSAGI IRODALOM

Dékany Andras: Kaldzok,
Népszava, marc. 3L g.

Foldes Péter: Mennyei pancélvonat.
Nemzet, marc. 1 (k. r.) — Elet és Iroda-
lom, marc. 25 (Abel Péter)

Hunyady Jozsef: A fekete lovag.
1 sz. (Lékay Otto)

Ignacz Rozsa: Torockoéi  gyasz.
marc. 23 (Szilassy Attila

balnak, tengerek.

Magyar

Jelenkor.

Koznevelés,

EVFORDULOK — MEGEMLEKEZESEK

Ambrus Zoltan emlékezete. (Emléktabla meg-
koszoruizas.) Elet és Irodalom, marc. 4
Major Tamas)

Asztalos Istvan halalara. Magyar Nemzet,
marc. 9. (Becsky Andor) — Elet és Iro-
dalom, marc. 11" (Diészegi Andréas

Csehov szil. 100 évforduldjara. Alfol 1 sz.
(Veress Jozsef) — Kortars, marc. (Sétér
Istvan) — Nagyvilag, marc. (S6tér lIstvan)

Fenyd Laszl6 halala 15 évf.-ra. Magyar Nem-
zet, marc. 26. (Gabor Miklos: Az Gszi es6k
enekese) — Népszabadsag, marc. 26. (Len-
gyel Istvan: Pest kOltOJe?

Iliés ‘Béla 65 éves. Elet és Irodalom, marc. 18
(Ilés Béla énmagarol.) — Magyar Nemzet,
marc. 23. (Ruffy Peter) — Népszava,
marc.

IRODALMI CIKKEK

Ban Imre: Kazinczy Ferenc klasszicizmusa-
nak kérdéséhez. Irodalomtorténeti Kozle-
mények 1 sz.

E. Feher Pal: Irodalmak kolcsondssége. A
Druzsba Narodov vitdja a szovjet nem-

zeti irodalmakrol. Nagyvilag, marc.

Géabor Istvan: Uj Petéfi-emlékek kozott (az
Irodalmi  MuUzeum  kidllitdsan). Magyar
Nemzet, méarc. 16

lllés Béla: Kun Béla és a szépirodalom. Kor-
tars. marc.

losifescu, Silvian: Az Gj roman koltészet 15
esztende;e (Ford.: Szenczei Laszlo.) Kor-
tars, marc.

Istenes Joézsef: ,Ez a varos szlletésem he-

”

lye ... (Hozzaszolas a
Magyar Nemzet, marc. 24

Jankovich Ferenc: Irodalom és vidék.
és Irodalom, marc. 25

Petéfi-vitahoz.)

Elet

Kardos Pal: Emlékezés Szabd L6rincrél. Al-
fold, 1 sz.

Kemeny Gyorgy Karpati Aurél, a Kkritikus.
Elet és lrodalom, marc.

Komlés Aladar: A fiatal Ady nyomaban.
Irodalomtorténeti Koézlemények, 1 sz

Komlés Janos: Vita a fantasztikus
réol. Elet és lIrodalom, marc. 5

Kovacs Endre: Irodalmi élet Csehszlovakia-
ban. Nagyvildg, marc.

irodalom-

Nagy Péter: Az 1919 utani emigracié egyik
kiad6i vallalkozasa. (,A Monde magyar
kdnyvei”.) Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek. 1 sz.

Németh Laszl6: A Bolyaiak dramaja (md-
hely-tanulmany). Kortars, marc.

Propper Lé&szl6: A hazai szétarkiadas hely-

zete. Magyar Tudomany. 2 sz.



Ara: 4- Ft

HIREK

MARCIUS FOLYAMAN 13 HELYEN VIZS-
GAZTAK a kozépfoku konyvtarosképzd tan-
folyam levelez6 tagozatanak hallgatoi. A 190
vizsgaz6 atlageredménye megkodzelitette a né-
gyest. Tiz hallgaté megbukott, hat pedig vizs-
gahalasztast kert.

Nagyon szépen vizsgaztak az Orszagos M-
szaki  Koényvtar, a F6varosi Szabo Ervin
Koényvtar, az egri és a veszprémi Megyei
Koényvtar tanulécsoportjanak hallgatéi. Gyen-
gébb eredményt ért el a székesfehérvari, a ka-
posvari és a nyiregyhazi csoport.

A vizsgak utan megkezd6dott a méasodik fél-
év tanulmanyi munkaja. Az eddigi tapasztala-
tok alapjan az oktatasi felel6sok uj moédszere-
ket vezetnek be. Példaul Kaposvarott hazifel-
adatként konferenciarél konferenciara 30-30
konyv cimleirasat kovetelik meg a hallgatok-
tél. = Székesfehérvaron ~meghosszabbitjak a
konferencia idétartamat és minden alkalom-
mal gyakorlatokat is tartanak. A SZOT tanu-
lécsoportjaban a szaktargyak melléit idészerG
irodalmi kérdésekrél is tartanak el6adasokat
a hallgatéknak. Ezért a konferencia eg?/ he-
lyett két napos lesz. A gyakorlati foglalkoza-
sokat a Fehérvari ati muvelédési haz kényv-
tardban tarthatjak meg. Az Orszagos Széché-
nyi Konyvtar tanuldcsoportjdnak tagjai részé-
re nyolcszor kétéras esti cimleir6 tanfolyamot
szerveznek. (Papp Istvan)

KET FONTOS ANKET ELOKESZULETEI

A Magyar Tudoméanyos Akadémia Koényvtar-
tudomanyi bizottsaga és az Orszagos Konyv-
tarugyi Tanacs marcius I8%an egyuttes ulést
tartott, melyen két ankét el6készitd megbeszé-
lése zajlott le. Mindkét ankétot kozdsen ren-
dezi a két szerv ebben az évben.

Az egyik ankét a kdnyvtari szolgaltatasok
rendszerét és tovabbfejlesztését, illetve kiter-
jesztését vitatnd meg, figyelembevéve a tudo-
manyos kutatas tavlati tervének iranyelveit és
azokat a konkrét kovetelményeket, melyeket
a kutatads és a termelés szakemberei tdmasz-
tanak a konyvtarakkal szemben. Az utébbi
cél érdekében az ankétra meghivnadk a kuta-
t6- és termel6munka néhany vezet6 tudodsat
is. A masik ankét a kényvtartudomanyi kuta-
tomunka kérdéseivel foglalkozna és a muve-
I6déspolitikai iranyelveit, valamint a tudoma-
nyos kutatomunka tavlati tervének iranyelveit
figyelembevéve meghatarozna a konyvtartudo-
manyi kutatds fébb feladatait. Ennek az an-
kétnak az id6épontja majus 19—20-a lenne.

Az egylttes Ulés el6készitd bizottsagot kul-
dott ki az ankétok megszervezésére. Az el6-
készité bizottsag elndkéul Kdéhalmi Béla elv-
tarsat valasztottak meg.

FONTOS TAJEKOZTATO KIADVANY jelent
meg a felszabadulas utani kulturalis fejl6dé-
sUnkrél a Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado-
nal: A ,Magyarorszag miuvel0dési viszonyai
19451958’ c. KOtet, melyét a Kodzponti Statisz-
tikai Hivatal kultarstatisztikai osztalyanak
munkatéarsai  allitottak ©ssze nemcsak tabla-
zatokat, grafikonokat tartalmaz, hanem a md-
velédés egyes teriletein bekovetkezett fejl6-
dést térﬂyalé kulénb6z6 tanulmanyokat is. A
gazdag kotet f6bb fejezetei az oktatasi és a
népmuvelési tevékenység minden tertletét fel-
olelik: Ovodak, Altalanos iskolak, Koézépisko-
lak, Egyetemek, Ipari tanuloképzés, Gyermek-
védelem, Konyvkiadas, Konyvterjesztés, Saj-
t6, Konyvtarak, Mdvel6dési otthonok, Film,
Szinhazak, Hangversenyek, Radié és televizio,
Sport. A kotet munkatarsai kozott lapunk
kuls6 munkatarsa, Szab6é Endre is szerepel,
sajnos az 6 nevét a szépencsengd Szab6é Eme-
se névre véltoztatta egy sajnalatos sajtéhiba.

SZOCE KOZSEG UJ KONYVTARAT EPIT

Az el6relaté tanacsi konyvtarpolitika egKik
kimagaslo példaja a szécei kozségi tanacs ha-
tarozata, amely ebben az évben kozel félszaz-
ezer forintot juttat kozsegfejlesztésbdl egy Uj
épulet létesitésére. Az épitkezés eredmeénye-
kéﬁapen a kozségi konyvtar két vagy harom
helyiséges 6nall6 otthont kap.

Szokatlanul na?(y Osszeg konyvtari célra a
48 000 forint egy kozségben. Kulondsen szokat-
lan a konyvtarosoknak, akik tudjak, hogy par
évvel ezel6tt a jarasi konyvtarak koéltsegveté-
se sem volt ennel nagyobb, és egy-egy kozség-
ben a koényvtari életnek létét vagy nemlétet
hatarozta meg valami ruhéasszekrény-féle meg-
szerzése a konyvek szadmara. De az 0Osszeg
nagysagan feltul rendkivil nagyra kell érté-
kelni azt tényt, hogy a sz6cei tanacs el6relato
a falu kulturalis jovéjének tervezésében, és
nagyvonaltan, kovetendé mddon igyekszik
megteremteni a fejlédés feltételeit.

Sz6cén eddig is megfelel6 konyvtari élet

folyt. A falu lakossaganak _egyneglzled része
beiratkozott olvasé. Safar Piroska konyvtaros
hozzéértéssel és hivatastudattal igyekszik a

konyvszeret6 olvas6k egyre novekvé igényeit
kielegiteni. (Vasi Konyvtaros 1960. 1 szam.)

CSEHSZLOVAKIA KONYVTARAI
A HARMADIK OTEVES TERVBEN

Csehszlovakidban most dolgoztak ki az 1961-
1965. évre sz6l6 harmadik népgazdasagfejlesz-
tési Otéves terv elBiranyzatait. lgen nagyok
a muvel6désben kitlizott feladatok, kulénosen
pedig Szlovéakia fokozottabb felviragoztatasa-
nak terve. A szlovakiai konyvtarosoknak az a
célkitlizésuk, hogy utolérjék a fejlettebb cseh-
orszéulg(i konyvtarakat. A legutdbbi statisztikai
adatok szerint ugyanis az a helyzet, hogy 1958
ban Csehorszag egy lakosara 161 kotet, Szlo-
vakidban minddssze 09% koétet konyv esett.
Csehorszagban az 0Osszlakossagnak 13%, Szlo-
vakidban Eledig csak 10,6%-a volt konyvtari ol-
vasé. Csehorszagban egy lakosra 307 kotet
kolcsonzés, Szlovakidban pedig mindossze 1,24
jutott. Két dologban viszont Szlovakia all job-
an: az egy kozségre es6 népmdvelési akciok
szama Szlovéakidban 373 Csehorszagban 3,00;
a helyi modszertani instrualast szolgal6 Ki-
szallasok szaméban ugyancsak Szlovakia ve-
zet 1,23-al, szemben a csehorszagi 0,78-dal.

Még szembedtl6bb a kulonbseg az e la-
kosra es6 kolcsonzések szamaban: 1958-ban
Csehorszagban 20336 94 kotetet, Szlovakiaban
ugyanakkor 4797 00 kotetet kolcsénodztek. Ha
a tervben foglalt célkitlizéseknek megfelel6-
en Szlovakia el akarja érni az egy lakosra es6
csehorszagi atlagot, vagyis a 30/ kodlcsénzést,
kb. 7000000-val kellene toébbet forgalmaznia.
Az olvasdk szamat véve alapul, Csehorszagban
évente atlagosan 236 kolcsonzés jut egy ol-
vasora; ezt Szlovédkiaban eayel(jre csak a leg-
kivalobb konyvtarak tudjak elérni. Lathatjuk
tehat, hogy az elkdvetkezend6 otéves tervben
igen er6teljes munkat kell a szlovakiai konyv-
taraknak végezniuk ahhoz, ho%y megkozelit-
sék, illetve utolérjék a fejlettebb csehorszagi
konyvtarakat. (Citatel’)

A PEKINGI ALLAMI KONYVTAR, méas ér-
dekelt intézményekkel kardltve, 1958-ban ku-
I6n csoportot szervezett a Szovjetuniobol a

Kinai Népkoztarsasagba érkezd  konyvek
nyomtatott Kkataléguscédulainak forditasara,
sokszorositasara és terjesztésére. A csoport

havonta kb. 1000 cédulat dolgoz fel. Az Igy
készult céduldkra kb. 700 intézmény fizet eld,
ami a szovjet irodalmat beszerz6 konyvtarak-
nak és szervezeteknek kb. 70%-a. (Szovet-
szkaja Bibliografija)



	321-323
	324-327
	327
	328-330
	331-332
	333-334
	335-337
	338-340
	341-343
	343-344
	345-347
	347
	348-349
	350-351
	351-352
	353-356
	357-359
	360-361
	362-367
	368-369
	370-372
	373-375
	378-379
	380-382
	382-384
	385-401

