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SZERKESZTOI KOSZONTO

Tisztelt Olyaso!

Ko6szontjik a

Lélektan és hadviselés
interdiszciplinaris
e-folyoéirat II. évfolyam
2020/2. szamanak
megjelenése alkal-

Mez6 Ferenc (PhD)
fészerkesztd

mabal!

Jelen szamban ismét a Ilélektan és
hadviselés sokszind vildgat tarjak elénk a
megjelent  ta-nulmanyok  és  szerzdik.
Korokon, tudomany-teriileteken és témakon
ativel6 utazasra invi-taljuk hat az Olvasokat!

Az V. Nemzetkozi Interdiszciplinaris Kon-
ferencia résztvevoinek sajat kutatasi tertletitk
és a (I¢lektani) hadviselés témaja k6zotti Gssze-
fuggéseket elemzi és foglalja Ossze Mezd
Ferenc és Mez6 Katalin tanulmanya. E sorok
ravilagitanak arra, hogy jelen folyoirat témaja
valoban lehetSséget ad az inter- és multi-
diszciplinaris megkozelitésre.

Kemény Laszl6 a Szovjetunié politikai
rendszerét bemutatd tanulmdnysorozatinak
2. része az 1953-1985 kozotti id6szak tor-
ténéseit tarja elénk. A tanulmanysorozat elsé
része a Lélektan és Hadviselés folyoirat
2020/1 szamaban talalhat6é meg.

A rémai birodalom hadtudomanyi, hadtor-
téneti ismereteihez ad Mihok Sandor és Fejes
Csenge tanulmanya Gjabb ismereteket: az
Okori hadi orvoslas kialakulasaval, rendsze-
rével kapcsolatban.

Varga Imre Solt Luxemburgi Zsigmond hu-
szita hadjaratanak (1420-22) els6 felét mutat-

ja be kilonds tekintettel az egész habora

kimenetelét meghatarozé gazdasagi és fold-
rajzi tényezokre.

Mihék Sandor, Fejes Zsolt és Helyes
Marcell mavében Maria Terézia patensel
kapcsan mutatjak be a hadirokkantak XVIII.
szazad derekan torténd ellatasat, az ellatisi
rendszer kialakulasanak okait, mikodési mod-
jat, sajatossagait.

Herdon Istvan a joggal valé visszaélés
tilalmanak gyakorlati aspektusait mutatja be a
munkaviszony megsziintetése terén.

Harom muhelybemutaté zarja a lapszamot.

Az elsé mihelybemutaté kézleményben az
HInnovaciés  Stadium  2020/2021”  projekt
kertil bemutatasra, amelynek részét képezi egy
virtualis (lélektani) 16vészarok is. E virtualis
16vészarok lesz a diszlete a ,PSYWAR —
Lélektani hadviselés” kiallitasnak, melynek az
el6z6 lapszamban mar emlitett OxIPO
Virtualis Mizeum ad otthont.

A masodik muthelybemutaté a ,,Holgyek a
tudomanyban 2020/2021”, a harmadik pedig
a,,NG az esély!” projektet mutatja be. Mindkét
mihelyre jellemz6, hogy a hélgyek termé-
szettudomanyos, matematikai, technoldgiai,
informatikai esélyegyenl6ségének biztositasa a
tavlati céljuk. Jelen lapban valé megjelenés
apropoj: e kompetencidikat a holgyek akar
hadtudomanyi, katonai karrier és/vagy kuta-
tasok, innovaciok terén is kamatoztathatjak.

Gondolatébresztd kalandozdst kivinok
a hadak ditian, a pszicholdgia dsvényein,
a tirténelem ditvesztdiben:

Dr. Mez6 Ferenc

alapité f6szerkesztd
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INTERDISZCIPLINARIS ASSZOCIACIOK
A LELEKTAN ES HADVISELES TEMAVAL KAPCSOLATBAN — AZ V.
NEMZETKOZI INTERDISZCIPLINARIS KONFERENCIA TAPASZTALATAI

Szerzdk: Lektorok:
Mez6 Ferenc (Ph.D.) Nemes Magdolna (Ph.D.)
Eszterhazy Karoly Egyetem Debreceni Egyetem
Mez6 Katalin (Ph.D.) Szabéné Balogh Agota (Ph.D.)
Debreceni Egyetem Gal Ferenc Egyetem

Szerz$ e-mail cime:

ferenc.mezol@gmail.com ...és tovabbi két anonim lektor

Absztrakt

Ez a tanulmany az V. Nemzetk6zi Interdiszciplinaris Konferencia (Debrecen, 2020. marcius
20.) szerzbinek (néha tavoli) asszocidcidit mutatja be kutatasi tertiletiik, valamint a hadviselés
és/vagy a pszicholdgiai hadviselés témiéja kozott.

Kulcsszavak: 1élektani hadviselés, hadviselés, kutatas

Diszciplinak: interdiszciplinaris tudomanyok

Abstract

INTERDISCIPLINARY ASSOCIATIONS ABOUT THE THEME OF PSYCHOLOGY
AND WAR - EXPERIENCES OF THE 5th INTERNATIONAL INTERDISCIPLINARY
CONFERENCE

This study shows the (sometimes remote) associative thoughts of authors of V. International
Interdisciplinary Conference (Debrecen, 20 March 2020) between their researching area and the
theme of warfare and/or psychological warfare.

Keywords: warfare, psychological warfare, research

Disciplines: interdisciplinary

Mez6 Ferenc és Mezé Katalin (2020): Interdiszciplinaris asszociaciok a lélektan és hadviselés
témaval kapcsolatban az V. Nemzetkozi Interdiszciplinaris Konferencia el6adoitol. Lélektan és
hadpiselés — interdiszciplinaris folydirat, 11. évf. 2020/2. szam. 9-22. doi: 10.35404/1.H.2020.2.9
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Az
Konferencia a Kocka Kér Tehetséggondozé

V. Nemezetk6zi Interdiszciplinaris
Kulturilis Egyestlet f6szervezésében valosult
meg (a COVID-19 virusbetegség okozta
pandémia miatt online formaban) 2020. mar-
cius 15-2020. méjus 1. kéz6tt. A rendezvény
tarsszervez6i (1. abra): Debreceni Egyetem
Tehetséggondozé Programja (Drs. Mandy
Debreceni Reformatus Hittu-
domanyi Egyetem (Dr. Németh Aron),
Digital Forensic Pro (Marian Svetlik), Esz-
terthazy Karoly Egyetem (Dr. Mez6 Ferenc),

Zsuzsanna),

Magyar Tudoméanyos Akadémia Debreceni
Akadémiai Bizottsig (Magyar Fva), MTA
Miskolci Akadémiai Bizottsag, Pszichologiai
Szakbizottsag (Dr. Hanak Zsuzsanna), Nagy-
szombati Bgyetem (Dr. lldik6 Psenakova),
Partiumi Keresztény Egyetem (Dr. Gal Ka-
talin), Professzorok az Eurépai Magyar-
orszagért Egyestlet (Dr. Koncz Istvan),
Ujvidéki Egyetem (Dr. Horak Rita), K+F
Studié Kft. (Dr. Mezé Katalin).

Az eseményen tizenhat orszag 274 részt-
vevlje 202 prezentaciéval szerepelt. ,,A szer-
teagazé tudomanyteriletekrdl érkezé témak
kozotti Osszekoté kapocsként a szervezdk
nyilvanos kérdés formajaban tobbek kozott
arra kérték a résztvevSket, hogy legalabb egy
gondolat erejéig valaszoljanak arra kérdésre,
hogy: »Mi a kapcsolat a prezenticidja és a
hadviselés vagy a lélektani hadviselés kézote?
«” (Mez6 K. és Mez6 P. D., 2020, 112.).

A rendezvény soran a mar emlitett 202
prezentacié 274 szerz6jének volt lehetSsége
asszociaciét talalni a konferencian bemutatott
sajat kutatasi témaja és a hadviselés, 1élektani
Noha e két témakor
illetve

hadviselés témja kozott.
valoban lehetéséget ad az inter-,
multidiszciplinaris megkozelitésnek, mégis
mind6ssze 35 (17%) értékelhetd  (valddi
asszociaciot kifejez6) valasz érkezett (a ,,nincs
kapcsolat”, ,,nem tudom” értelmd valaszokat
nem tekintettiik értékelhetének).

1. dbra: a konferencia réstvedi kire orszdagonként, s szervexdi Rore intézményenként (forrds: Mezd K. és

Mezi P.D., 2020, 112. 0,)
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Ez az idealisnak tekintheté minimum 99%-
os (a potencialis 202 valaszbol 200) érté-
kelhet§ valasz adasanak tendencidjahoz képest
igen csekély aranynak tekinthets. Az érté-
kelhet6 valaszok megfigyelt (35 valasz = 17%-
0s) és az idedlisan varhaté (200 valasz = 99%)
szamanak gyakorisagat tekintve: khi-négyzet
13610,561, df=1, p < 0,001). De még
egyfajta

véletlenszeriséget feltételezve is
szignifikans a kiilonbség az ,,értékelheté:nem-
leges vagy hianyz6” valaszok varhat6 50:50%-
os eloszlasa és a megfigyelt 17:83%-o0s
gyakorisagok k6zott (khi-négyzet = 86,257, df
=1,p <0,001).

Az alacsony valaszadasi tendencia mégott
feltételezheté (nem valdsziniségi vagy fon-
tossagi sorrendben, hanem mindéssze felso-

rolasszerten):

a) egészségiigyl akadalyoztatds: sajnos a
konferencia id6szakdban mar vildg-
szerte kimutathaté volt a COVID-19
virusbetegség, s ez, vagy akar mds be-
tegségek, balesetek, szisztémas rendelle-
nességek akadalyozhattak néhany po-
tencialis valaszadét. Kutatasmoddszer-
tani szempontb6l a jévében ez a
valaszadasi 1d6szak meghosszabbitd-
saval kezelhet6 a j6v6ben,

b) érdektelenség a témaval kapcsolatban.
A jov6ben a haboru és lélektani had-
viselés témaja iranti érdekl6désfelkel-
tést célzo, konferencia el6készits pre-
zentaciokkal, felhivasokkal célszerd él-
ni.

érdektelenség a valaszadassal, aktiv
konferencia jelenléttel kapcsolatban.
Altalanos szemléletformalé tevékeny-

ség mellett a rendezvényszervezok
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konkrét intézkedése lehet, hogy a
részvétel dijat, illetve a konferencia
részvételt és/vagy annak igazolasit az
kotik

(ahol az aktivitdis nem csak a sajat

aktlv  konferenciarészvételhez

prezentacié kozreadasara vonatkozik,
konzultaciokba,
vitakba t6rténé bekapcsolodasra is).

hanem a szakmai
a potencialis valaszad6 valéban nem lat
kapcsolatot kutatasi témaja és a had-
viselés, illetve 1élektani hadviselés téma-
kor koézott. Jelen tanulmany SzerzSinek
felvallaltan elfogult allaspontja szerint: a
hadviselés témakore annyira tagkord,
hogy minden tudomany-, illetve mdvé-
szeti teriilet fel6l kozeliteni lehet hozza.
Hosszabb tava és atfogdbb, altala-
nosabb célkitizésként a jovében cél-
szer( a (tavoli) asszociacios képesség és
a holista litismod, illetve a multi- és
interdiszciplinaris orientaci6é fejleszté-
sére figyelmet forditani a kozne-
velésben, felséfoku képézésben és a
kutatéva nevelés posztgradualis szinte-
rein (doktori képzésben, tehetséggon-
dozé- és kutaté mihelyekben). Rendez-
vényszervezési szempontbdl pedig jelen
tanulmanyhoz hasonlé példatarak segit-
hetnek a potencialis valaszadéknak az
interdiszciplinaris asszociaciok 1étreho-
zasaban.

A tovabbiakban a beérkezett valaszokat fog-
laljuk Ossze rovid elemzéssel, megjegyzésekkel
kisérve. Hét asszociaci6 az orvostudomanyok
tertiletével kapcsolatban érkezett, két valaszt a
kornyezettel foglalkozd szekciébdl kaptunk,
négy lehetséges kapcsolddasi pontot jeleztek a
pedagdgia/vallas/tarsadalom szekcid el6adoi,
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nyolc asszociacié kétédik a tehetség téma-
korhoz, a mesterséges intelligencidhoz négy
kapcsolédasi pontot jeleztek, nyole mivészet,
illetve toérténelmi megkdzelitést valasz ér-
kezett és a csalad, k6zosség, jog és gazdasag
témakat fel6lels szekcidbol két valasz érkezett

be.

Az ,Egészség és orvostudomany”

(Health and Medicine) szekcio

résztvevdi altal adott valaszok

Baksa és tsai (2020) a szem szaruhartyajanak
regeneracidja esetében time-lapse videomik-
roszképos megfigyelés révén vizsgaltik a szén
A

wtime-lapse videomikroszképos megfigyelés

nanocsovek aggregacidjanak hatdsait.
nem csak sejtszintd, hanem egyéb valtozasok
(példaul hadaszati tevékenységek, hadsereg
mozgasanak megfigyelése, 16fegyverbdl kil6tt
goly6 reptilési palyajanak meghatirozasa stb.)
hosszutavi megfigyelésére is alkalmas napo-
kon keresztiil, akar percenkénti lebontasban
orokitve meg azokat. Végil ezen adatok
digitalis képanalizissel kiértékelhet6k” — jegyzi
meg Baksa és tsai. (2020, 8. 0.).

A time-lapse videomikroszkopiat alkalmazta
Ujonnan szintetizalt nukleozid anal6gok cito-
toxikologiai vizsgalata soran Polyak (2020) is.
E modszer hadaszati alkalmazasi lehet&sé-
gével kapcsolatban megjegyzi, hogy: a kutatisa
soran ,,...hasznalt time-lapse videomikrosz-
kopia nem csak a sejtek megfigyelésére hasz-
nalhat6, hanem példaul hadaszati tevékenység
hosszutavi megfigyelésére és a kilénb6z6
hadseregek mozgasanak elemzésére”  is
(Polyak, 2020, 52. 0.).

Egu, Kalmar Kiraly (2020) olyan
(mikrorészecskékb6l hatéanyagot felszaba-

és

ditd) gyogyszeradagolé rendszer fejlesztését
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kutatjak, amely fokozhatja a tumorsejt néve-
kedése ellen haté gyogyszerek hasznosulasat,
igy névelve a terapids hatast, s csékkentve a
nem kivant mellékhatasok eléfordulasanak
valosziniségét. Megjegyzik, hogy a lélektani
hadviseléshez hasonld, am a gydgyitas érde-
kében alkalmazott tervezett pszichologiai
hatasok kozvetett eszkoze lehet a kemoterapia
(Egu, Kalmar és Kiraly, 2020, 15. o.): ,a
betegek bizalmat névelheti példaul, ha a haj ép
marad vagy kevésbé fogyatkozik meg a
kemoterapia soran”.

Gyenes (2020) Mer Tirozin Kinaz hianyos
egér modell felhasznalasaval vizsgalja a csok-
kent izomregeneraciét. Felvetése szerint: ,,A
hadviselésben is fontos szerep jut az izom-
regeneracié folyamatanak. A kutatds eredmé-
nyei azon a terilleten is hasznosithatok”
(Gyenes, 2020, 19. o.).

Hinnah (2020) a TGF-B utvonal valtozasat
elemzi Alzheimer-kor kapcsan. Az Alzheimer-
kor esetében az embert test leépiilése torténik
meg, mely jellemz6 neuroldgiai tinetekkel jar
(Hinnah, 2020, 22. o.): ,,El6sz6r az enyhébb
tiinetek (afazia, ataxia) jelentkezésekor bekor-
latozédik az egyén 6nmegvaldsitasi képessége,
majd a folyamatosan egyre széleskériibb apo-
lasra szoruld egyén a betegségstatusz foko-
zédasaval  elveszti  kornyezete tiszteletét.
Alzheimer-korban fokozatosan szlnik a vilag-
ban valé orientacidja az egyéneknek, mar nem
értik meg a koriilottik zajlé legegyszertibb
Osszefliggéseket sem, ami miatt elvesztik
biztonsagérzetitket, szorongdéva valnak, to-
vabba gyakoriak a diihkitérések is. A betegség
végstadiumaban az egyén képtelenné valik a
legalapvetSbb  fizikai szitkségleteinek kielé-
gitésére, az Alzheimer-kér teljes gy6zelmet
arat a bénult, inkontinens, mosdatasra és
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etetésre szorul6 betegen” — irja Hinnah (2020,
22. o). Ehhez flzhetjik hozza, hogy (bar erre
nincs ismert torténelmi példa, de elvileg) egy
hadsereg Alzheimer-kérra jellemzé pszicho-
neurolégiai tinetképzbdéssel is jar6 ,leépi-
tése” akdr a lélektani és bioldgiai hadviselés
tagabb kontextusaban is értelmezhet6 lehet.

Csontos (2020) az alsé végtag sériilés-
mintait elemezi, valamint az és izomnyujtha-
tosagra iranyulé vizsgalatokat végez labda-
ragast, illetve vizilabda sportot folytatok
kérében. A sport, hadviselés, valamint 1élek-
tani hadviselés kozott a kévetkezé kapesola-
tot latja (Csontos, 2020, 13. 0.):

1. A sportséritlésekrdl sz016 vizsgalatok
felhasznalhatok a katonak rehabilitacidja so-
ran, tekintve, hogy ,,A hadviselés altalaban
fizikai megterhelést is jelent a katonak sza-
mara, amely mozgasszervi problémakat is
okozhat.”;

2. A sportolokat/katonakat éré (spontin
jelentkezé vagy szandékosan elSidzett) 1élek-
tani terhelés is okozhat mozgasszervi pana-
szokat: ,,A labdaragoknal és a vizilabdasok
esetében el6fordulhat...” e jelenség, ,,...ami-
nek kovetkeztében a motivalatlan sportold
elhanyagolhatja a megfelel6 nyujtast, ami
sportsériléshez vezethet.”

Lepp és Némethné (2020) kosarlabdazok
korében céloztak meg a scapularis disz-
funkcié, valamint a tdrzs-alsévégtag stabili-
tasanak vizsgalatat, intervencidjat. A téma
pszicholdgiai hadviseléssel valé kapcsolatanak
megtalalasat megkonnyiti, hogy a lélektani
hadviselés nemcsak
hadtudomany,

napjainkban mar a

hanem példaul a sport
kontextusdban is alkalmazott kifejezés. A
kosarlabda esetében példaul ,,A pszichologiai

hadviselés lényege, és célja a masik csapat
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elterelése, a panik keltése, szeparicid, (az
Osszetartas leépitése) a dominans fél kitarta-
sanak megtorése. Igy a csapat tagjai elbizony-
talanodik, és konnyebb gy6zelmet aratni
felettiik” — irja Lepp és Némethné (2020, 32.
0.), s hozzateszik, hogy pszicholdgiai nyomas
azonban ,,...szavak nélkil, a helyzet okozta
stressz és kétségbeesés altal is kialakulhat, akar
egy €les helyzetben is, ahol az izgalom az
eredmény rovasara is mehet. A kosarlabda 1é-
nyege a csapatok szabalyszert mérkézése, ami
nem csak a labda kosarba juttatasara, hanem a
csapatok kozotti Gsszhangra és a kézosség
erejének kimutatdsara is torekszik. A labda
kosarba dobasa 6nmagaban nem teszi a csa-
patot nyertessé, de a (... pszichostressz —
beszuras jelen tanulmany Szerz6itél) pro-
béjanak kidllasa annal inkabb”.

A ,,Kornyezet” (Environment) szekcio

eladai altal adott valaszok

Szatmari (2020) a szaradasos repedezést
vizsgalja. Hadtudomannyal valé kapcsolodasi
pontként jeldli meg, hogy: ,,A repedési
jelenségek vizsgalatanak egyik aga a kontrollalt
Az
kutatasokkal 4j, mechanikailag ellenallobb

repedési mintazatok elemzése. ilyen
anyagokat lehet kifejleszteni, melyeket a
hadészat, hadiipar felhasznalhat” (Szatmari,
2020, 61. o.).

Uzonyi (2020) infrastrukturalis, szocialis és
biolégiai hal6zatokon, valamint random graf
modelleken keresztiil vizsgalta a Taylor-féle
hatvanytérvényt. Eredményei hasznosithaték
lehetnek akar egy halézat kilénb6zé cso-
portjainak kozotti lélektani

tagjai zajlé

hadviselés elemzésében.
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A ,,Pedagogia, vallas és tarsadalom”

(Pedagogy, Religion and Society)

szekciobol érkezett valaszok

Kovacs (2020) erényelméletekkel, sztkeb-
ben {itélkezéselmélettel foglalkozik irasaban.
Témaja és a hadviselés k6zotti parhuzamot a
habort soran kiadott parancsok alapjan
végrehajtott katonai cselekmények habora
utani  megitélése  vonatkozasaban  latja:
»Rendkivill dsszetett kérdés az ilyen cselek-
mények megitélése {télkezéselméletei szem-
pontbdl is. Kérdéses, hogy mikori jogsza-
balyokat kell alkalmaznunk, mikor igazsdg-
talan egy jogszabaly, engedelmeskedhetiink az
igazsagtalan jogszabalyoknak, miért engedel-
meskedink egyaltalain vagy, hogy a parancs
mentesit-e az erkolesi alol?”
(Kovacs, 2020, 28. o.).

Safrany Judit (2020) az iskolai kérnyezetben

jelentkezd szorongasos tlinetegylittesre foku-

telel6sség

szal mivében. Tagabb értelemben azonban
A
helyzetben fellép6 debilizalé vagy facilitald jel-

szorongasos tlinetegylittes a  stressz-
lege alapjan értelmezhet6 a rendvédelemben
dolgoz6 hivatasos személyek esetében. A
poszttraumas stressz zavar kifejlédésére az
extrém félelmi (szorongasos) reakcié hajla-
mosit, ami a gyakori veszélyhelyzeteknek
kitett személyek esetében fokozott figyelmet
igényel.” — {rja Safrany (2020a, 55. 0.). Safrany
(2020b)
kapcsolatat is vizsgalja. Megjegyzi, hogy a

a szorongas és a teljesitmény
,,Katonik, tzoltok és rend6rék koérében az
extrém distressz tapasztalatok elSre jelezhetik
a poszttraumas stressz szindrémat (PTSD-t).
Munkajuk hatékonysagat a szorongis is
befolyasolhatja” (Safrany, 2020b, 56. o.).
Hozzateszi még, hogy megfelel§ kiképzés

segithet a stressz kezelésében, a szorongis
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enyhitésében, és a (veszélyes helyzetekben is)
hatékony viselkedésben.

A tanari kompetencidk alakuldsat a drama-
pedagbgia szemszogébdl kozelité kutatisa
kapcsan a hadviselés, lélektani hadviselés
témakorét Varga-Csikasz (2020, 71. o.) a

kiképzés aspektusabdl ragadja meg: A

dramapedagdgia és a szinhazi nevelés eszkozei
£0g

»mintha” helyzetet teremtve lehet&séget

adnak olyan dolgok utinzasira, amikkel mar
talalkozunk, és olyanokra is, amikkel még nem
— ezek megjelenitésének csak a fantizia
szabhat hatart. A szerep védelmet nyujt a
jatszoknak, ezért akar a kérdésben emlitett
témak bemutathatok a drima eszkozeivel.
Példaul, egy haditudésité munkaja soran fel-
meril6 lélektani nehézségek feldolgozhatok a
tanitasi drama keretein belul.”

A
dagogia”

»Tehetséggondozas és
(Talent

Special Education) szekcié el6adéinak

.....

gyogype-

Development and

Fabian Fruzsina és Varga Boglarka (2020)
zenei téren vizsgalja a tanuldsban akadalyozott
gyermekeket. E kutatasi téma lélektani hadvi-
selési vonatkozasaként felvetik, hogy ,,A zene
altal érzelmileg befolyasolhat6va valhatnak az
emberek” (Fabian és Varga, 2020, 16. o.),
valamint azt, hogy a zenei nevelésnek hatisa
lehet az 6nbecstilésre és az 6nmegvaldsitasi
igényre is.

Horvath Laszl6 (2020, 24. 0.) a Csati Refi
tehetséggondoz6 program potencialis 1élek-
tani hatasait taglalva felveti, hogy egy sikeres,
eredményes tehetséggondozd kezdeményezés
a konkurens intézmények korében koérében
akar azt is eredményezheti, hogy ,,A program
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eredményeit latva a kérnyezé iskoldkon urra
lesz a rémiilet.”

Mez6 Ferenc (2020) a K+F Stadié altal
alapitott és fenntartott és a Nemzeti Tehetség
Program altal tamogatott (azonosité: NTP-
PKTF-19-0002) ,,Innovaciés Studium” tehet-
séggondoz6 program kapcsan jelzi, hogy:
,»Sajatos médon a technikai fejlettség/ fejlédés
szoros kapcsolatban all a habordkkal: ezek
kolesonbsen meghatarozzak egymast. Adott
technikai fejlettség/adottsig mellett  csak
meghatarozott stratégiai/taktikai lehetGségek
allnak rendelkezésre. A hadi megrendelések
innovaciét 6szténzék is egyben. A hadi
innovaciok masrészt polgari célokat is
szolgalhatnak. (...) A lélektani hadviselés —
mint nem kinetikus hadviselési forma —
erésokszoroz6 hatasi nem haladlos fegyver
lehet.” (Mez6 F., 2020, 39. 0.). Megjegyzés: a
Stadium muakédtetbje, egyben a Lélektan és
hadviselés cimi ingyenesen elérheté (Open
Access) e-folydiratnak a kiaddja (a lap a
www.kpluszf.com honlapon keresztil érhet6é
el).

Mez6 Katalin (2020) ,,Holgyek a tudo-
manyban” program bemutatisakor (alapito,
megval6sité: K+F Studio; timogatd: Nemzeti
Tehetség Program, azonosité: NTP-NEER-
19-0016) felveti, hogy napjainkban mar
elmélytilhetnek hadtudo-

manyokban, igy akar a lélektani hadviselés

holgyek s a
terén is szerezhetnek tapasztalatokat vagy
kutathatnak éppen. Vagy éppen: a nék, ezen
belil a katonandk is a lélektani hadviselés
alkalmazéi vagy célcsoprotjai lehetnek.

A kognitiv képességek vizsgalatara fejlesz-
tett S.MLART mivészeti méréeszkoz rendszer
a K+F Stadié innoviacidja (a fejlesztés a
Magyar altal

Képzémivészeti Egyetem
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elnyert EFOP-3.2.6-16-2016-00001 projekt
keretében valdsult; Mez6 Ferenc és Mezd
Katalin, 2020). Az S.M.ART tesztek a kognitiv
képességeket feltérképezését (is) szolgaljak,
illik, hogy
képességek mérésének kezdete katonai multtal

amirél  tudni »---2  kognitiv
rendelkezik. Az elsé intelligenciateszteket
példaul a hadsereg alkalmazta a vilaghaboruk
idején” Mezé és Mez§, 2020, 40. o.). De: az
S.M.ART. tesztrendszer a gyermekekre (és
nem a felnétt katondkra) koncentral, és
felhasznal6éi a tanarok ¢és iskoldk lehetnek
elsésorban (és nem a hadsereg).

(2020)

gépjarma  fejlesztési lehet6ségeit korvona-

Mez6  Kristoéf  Sziriusz a jové
lazza. Megjegyzi, hogy: ,,A miszaki technikai
fejlédés és a hadviselés kolesonhatassal van-
nak egymasra. A j6v6 jarmuivei igy vélhetGen
hatassal lesznek a j6v6é hadviselésére ¢és
viszont. Masrészt: a lélektani hadviselés
eszkozel is lehetnek a jov6 jarmuvei: zajokat,
szbvegeket, hang- és képfelvételeket tovabbit-
hatnak, amelyek befolyasolhatjak a harcolé
felek érzelmeit, gondolkodasat, viselkedését”
(Mez6 Kristof Sziriusz, 2020, 42. 0.).

Molnar Alexandra (2020, 46. o.) tanulasban
akadalyozott gyermekek tanulasra motivala-
sanak szempontjabdl jegyzi meg, hogy: ,,Ha
nem j6 moédszert alkalmaz a pedagdgus, akkor
a gyermek bepanikolhat és nem lesz hatékony
a tanulasa”. A tervezett lélektani hatas-
keltésnek pedagogiai a szempontbdl a szoron-
gas, ,,panikolas” elkertlésére, kezelésére kell
iranyulnia.

Zsemjan Eszter (2020) a tanulasban
akadalyozott tanuldk integralt, inkluziv ne-
velésére vonatkozé kutatdsa tekintetében
megjegyzi, hogy a lélektani hadviselés téma-

kore kapcsolodhat az integracidhoz, inkld-
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zidhoz is. ,,Bzeknél a pedagoégiai formaknal,
csak ugy, mint a lélektani hadviselésnél is
figyelembe kell venni a kilénb6z6 pszicho-
logiai jegyeket. Pl. Vajon milyen hatdssal lesz
egy tanulasban akadalyozott gyermekre az,
hogy ha t6bbségi iskolaba helyezzik? Vajon
tényleg jol fogja magat ott érezni? Vajon
tényleg boldog lesz?” (Zsemjan, 2020, 75. 0.).

A ,,Mesterséges intelligencia és infor-
matikai kultura” (Artificial Intelligence
and IT Culture) szekciobeli elGaddk
kapcsolodasa a témahoz
Papp  (2020)

pszicholégia szerepét elemezi az e-sportban.

Csukonyi és a sport-
Mindennek hadtudomanyt érintS vonatkozasa
példaul, hogy a debreceni katonai kozép-
iskolasok korében alakult meg az egyik elsé
magyarorszagi e-sport szakosztaly, ahol ,,egy
teljes e-sport kurzust végeztek a didkok, amely
a  kés6bbi

végzésitknek, a mesterséges intelligenciaval

alapja lehet sikeres munka-

valé  egylttmikodésiknek” és
Papp, 2020, 14. o.).
Krek (2020) a klasszikus szerepjaték nap-

jainkban

(Csukonyi

torténs  ,,Gjjaéledését”  tanulma-
nyozza (ez az ujjaéledés példaul a video-
jatékok, szamitogépes jatékok terén figyelhet
meg). Mint Krek (2020, 30. o.) megjegyzi, e
mufaj inkabb kothetS a szérakoztatdiparhoz
és altalaban véve a popularis kultarahoz,
»Létezik  egy

videojatékoknak, amelyet a vildg vezetS

azonban olyan 4aga a

katonai kiképzbrendszerei is felhasznalnak,

ezek azonban az Un. serious gaming

ernyGterminussal foghatdak Gssze”.
Psenakova (2020a,b) szerint a szamitégépen
(is) tarolt adataink védelme napjaink nagy
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kihfvasa kozé tartozik. Az adatlopast, adat-

csalast feltételez6 tamadasok ugyanakkor
nemcsak technikai jellegtiek lehetnek, hanem
el6fordulhat, hogy (akar informatikai rend-
szerek eszkozként torténs felhasznaldsaval)
pszicholégiai manipulaciét alkalmaznak az
informacidszerzés érdekében, hogy az dldozat
bizalmaba férkézzenek, s személyes, bizalmas
adataihoz jussanak. Mint PSenakova (2020, 53.
0.) megjegyzi ,,mivel pszicholégiai manipu-
laciérdl van szé (...) talalhaté koézos kap-
csolat” az informatikdval, illetve adatvé-
delemmel.

Roské Tibor (2020) harom év tavlatiban
tekinti at a mesterséges intelligencidra iranyulé
fejlesztéseket, s tobbek koézott azok (MI
vezérelt dréonokkal térténd) hulladékkeze-
lésben valé felhasznalasi lehetSségeit. Mint
irja: ,,...az alkalmazott technolégidk, példaul,
felderit6 drénok alkalmasak lehetnek megfi-

gyelésre is” (Roskd, 2020, 54. o.).

A ,Miivészet és torténelem” (Art and

History) szekciéo el6adéi altal adott
valaszok

Lengyel Erik (2020) a zenemivek (részletek)
haborus hangvételében latja a kapcsolatot a
zene és a hadmuivészet kézott.

Matyus (2020) érdeklédésének kozpont-
jaban a mesének a gyermeki lélekre gyakorolt
hatasa all. Sokrét kapcsolatot fogalmaz meg
a mese, a hadviselés és a lélektani hadviselés
kozott: ,,Egyféle »harcnak« tekinthetd az a
folyamat, amikor a gyermeki lélek elkezdi
feldolgozni az adott mese torténéseit. A
tapasztalati és az elképzelt valdsag kozott
zajlik a harc a gyermekben. A hadviselésben

példat lathatunk olyan modellre, miszerint fel
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kell mérni a »terepets, az ellenség lehetséges
Az

példat kinalhat a tindérmese, tréfasmese, és az

cselekvéseit. ellenség megismerésére
allatmese is. Tovabba segit a kilonb6z6
technikak bevetésére, tuljarni az ellenség
eszén. A »lélektani hadviselés« lezajlédhat
mesei keretek kozott: iranyithat, tanithat,
befolyasolhat” (Matyus, 2020, 37. o.).

Mez6 Péter Daniel (2020) kozépiskolas
didkok Zrinyi Mikl6s ,,Szigeti veszedelem”
cimd mivével kapcsolatos reflexioit vizsgalja.
,,A habortuktrdl és csatikrol szolo irodalmi és
torténelmi szovegek témaja alapvetéen kap-
csolédik a hadviselés témakoréhez. A ha-
boruknak, csatdknak pedig gyakori velejardja -
példaul az ellenfél megfélemlitésén, kifa-
rasztasan stb. — alapulé lélektani hadviselés.
Mint Sun Cu (ie. IV. szazad korul élt)
harcmidvészeti stratégia irta a Hadviselés
muvészetében: »Nem az az igazan ugyes, aki
szdz csataban gyézni tud, hanem az, aki harc
nélkil vesz er6t az ellenségenl” — irja Mez6
Péter Daniel (2020, 45. o.).

Nagy (2020) Gorgey Artar testvérének
Gorgey Istvannak a fivérét véd6 tevékeny-
ségeire fokuszal. ,,Tanulmanyom és a prezen-
taciom Gorgey Istvan legkorabbi munkéjat
vonja vizsgalat ala, amelyet testvére, Gorgei
Artar rehabilitalasa érdekében irt meg. A
munka az 1848-as méri csatira vonatkozik,
amely utin Perczel M6r azzal vadolta Gorgei
Artart, hogy cserbenhagyta 6t, és ennek volt
koszonhet6 az & veresége. B vad megcafolasa
érdekében ragadott tollat Gorgey Istvan, és
lépett bele ez altal egy 4j szerepbe, a
torténetiré szerepébe. Munkam tehat egy
»self-made«  tOrténetiré elsé  szarnyprobal-

gatasait vizsgalja a mori csatara, és a Gorgei
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Artart ért vadakra vonatkozéan™ (Nagy, 2020,
52.0.).
Pavlovics

(2020, 50.

egyszemélyes haboruként is értelmezhetd a

o.) felveti, hogy

prométheuszi magatartas: ,,Bar a hadviselés
sz6 hallatan alapvetéen hadseregekre gondo-
lunk, Prométheusz esetét is értelmezhetjitk
hadviselésként atvitt értelemben, mivel szem-
beszall az istenekkel.”

Sebdk (2020) a munkas6rség megszerve-
zésének kezdeti korilményeit kutatja. Meg-
jegyzi, hogy: ,,A kommunista hatalom altal
1957-ben  felallitott
fegyveres harcban sohasem vetették be. Joval

Munkasérséget  nyilt
nagyobb volt viszont a lélektani hadviselés
terén betoltdtt szerepe, hiszen az 6nkén-
tesekbdl allé  fegyveres szervezetet azért
hoztak létre, hogy egy tjabb, 1956-hoz ha-
sonlé megmozdulas esetén a hithd kommu-
nistak kezében is legyen fegyver, akik csira-
jaban el tudnak fojtani barmilyen szervez-
kedést. A partallam ugyanis csalédott a hagyo-
manyos fegyveres er6k megbizhatosagaban”
(Sebdk, 2020, 59. o.).

Toth (2020) kutatasanak kozéppontjaban
sziikebb értelemben az impresszionizmus,
tagabb értelemben a mavészet all. ,,Valsagos
helyzetekben fontos a médiatudatossag, u-
gyanis az internet lehet6séget ad a hamis
informaciok terjedésének. A gyermekeknek
meg kell tanulni fenntartasokkal kezelni eze-
ket. Kreativitasunk, belsé képvilagunk fejlett-
ségével elménk friss maradhat, kénnyebben
atvészelhetink varatlan eseményeket. Az ér-
zelmi intelligencia sziikségessége sem elhanya-
golhaté: maradjunk emberségesek embertelen
helyzetekben is. Tovabba hadviselés, vilag-
valsag, személyes valsag kévetkezményeképp
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tellépé lelki sebekre a mlvészetterapia gyogy-
irként szolgalhat.” (T6th (2020, 66. 0.).

Varga Imre Solt (2020) Luxemburgi Zsig-
mond huszita hadjaratainak (1420-1422 ko-
zOttl) elsé felét, illetve azokat a foldrajzi
tényezSket kutatja, melyek meghatarozok
lehettek a hadjaratok alakulasdban. E téma
erésen kotédik a torténelem, a foldrajz és a
hadtudomanyokhoz.

A ,,Csalad, k6zo6sség, jog és gazdasag”
(Family, Community, Law and Economy)
szekcio el6adoinak reflexioi:

Mez6 Lilla Déra (2020) a ghanai nék
helyzetében az elmult években bekdvetkezd
valtozasokat elemzi. Meglatasa szerint: ,,A
kozvélemény és kézhangulat befolyasolasa a
lélektani hadviselés egyik kozponti témaja,
amit Ghanai utazdsom soran is tapasz-
talhattam példaul a sziletésszabalyozas és
csaladtervezés témaju plakatok, hirdetések
esetében.”

Virag (2020) a szocidlis szOvetkezetek meg-
szlinéséhez vezetd okok feltarasara torekszik.
A szocidlis szovetkezetek mikodési saja-
tossagai és a lélektani hadviselés kozotti £6
kapcsolodasi pontként a kézosségeket jeloli
meg: ,,...mindkét jelenség a kozosségekkel
egyltt értelmezhets. A szévetkezet miko-
désének is egyik alapfeltétele (ami a 1élektani
hadviselésre is igaz), hogy kolesénds kotd-
dések alakuljanak ki. A szovetkezeti munka-
vallal6 akkor érzi biztonsigban magat, ha a
kortlotte 1évé  (vele hasonlé  hataskorrel
rendelkez6) munkavallaléval, minél jobban
azonosul és kozos célok jellemzik: a szdvet-
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vezbtlenil hat a mindennapi mikédésre.” —
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Zaroégondolatok
A hadviselés és
minden tudomany- és muvészet fel6l meg-
kozelithetd kutatéknak,

muvészeknek egyarant. Az V. nemzetkdzi

a lélektani hadviselés

témat nyujthat
Interdiszciplinaris Konferencia kapcsan a
témaval kapcsolatban nyujtott asszocidciok
(legalabb részben, demonstracio-értékit mo-
don) alatimasztjak ezt. Masrészt a varthoz
képes szignifikinsan kisebb asszocidciok
szama jelzi, hogy hasonld, konferencidhoz
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kell talalniuk.
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Absztrakt

Jelen tanulmany a Szovjetunié (SZU) politikai rendszerének torténetérdl szdéld sorozat
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THE POLITICAL SYSTEM OF THE SOVIET UNION — 2nd PART

The present study is the second part of a series about the history of political system of the
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A hruscsovi ,,0lvadas” fordulata és a

swhatvanas-évek nemzedékének” rend-

szete

A kovetkez6 minGségi fordulat a Szov-
jetunié politikai rendszerében Sztalin halalat
kovetSen, 1953-t6l dataloédik. Véget ért a
,»vezér-kézpontd” rendszer, és meg lett volna
az esélye annak, hogy levonjak a t6bb mint
hirom évtized tapasztalatait, s képesek
legyenek kialakitani a szocializmusrdl ereden-
dbéen elképzelt népi hatalomnak megfelelé

A

azonban megint nem {gy tortént. Ismét

politikai  berendezkedést. valésagban
személyes-hatalmi harc vette kezdetét. El
kellett délnie, hogy Sztalin kérnyezetébdl kik
képesek kilépni a vezér arnyékabdl, és —
ugyan megtagadva a ,,diktatarat” — meg tudjak
Orizni a szovijet tarsadalomnak a honvédd-
egységét,
Ebben a kizdelemben az

hiboriban  mutatott alkoté

készségét. is
szerepet jatszott, hogy a represszidkért, a
terrorért valakiknek felelnitik kellett. Jelent-
kez6k voltak a ,,jora”, és egymas kozott
megtalaltak a ,rossz” oldalra allithatokat.
Nem részletezve az 1953-1958 kozotti évek
hatalmi harcat — jelent6s irodalma van mar —

az eredménye fontos a szamunkra.

Megjegyzés: ez a hatalmi harc az orosz
politikusok és elemz6k értékelése szerint
harom menetben zajlott le. E menetek:

1) 1953 juniusaig eldélt, hogy az akkor a
part élén all6 Hruscsov mellé felsorakozott
a vezet6k tObbsége, az erds ellenlabas,
Berijat pedig, janius 26-an letartoztattak, s
kivégezték.

2) Ezt kovetben 1955. februarig tartott
Hruscsov ktzdelme Malenkovval, Bulga-
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nyinnal stb. az SZKP élén a pozicidja
megerdsitéséért.

3) Ennek sikerén felbuzdulva, 1956.
februarban, az SZKP XX. Kongresszusan
Hruscsov szakitott Sztilinnal, s elmondta
a ,személyi kultuszt” és egyéb ,disz-
nésagokat” leleplezé hiressé valt beszédét.
Az SZKP vezetGjeként Uj
szabalyzatot fogadtatott el és segitségével

szervezeti

1958-ig kiszoritotta a ,,régi gardat” a
hatalombdl (lasd: Netl; Net2; Net3;
Legion, 2009).

Nyikita Hruscsov (Net4), kerilt az SZKP
élére és tartotta meg a pozicidjat 1964.
oktoberig, amikor 6t is megbuktattak a tarsai.

Ez alatt az évtized alatt a Szovjetunio
politikai rendszere megszabadult a sztalini
személyl kultusz antthumanus vonasait6l és
részben a szocializmus eszmeiségét lejaratd
kovetkezményeitSl. Pozitiv fejleménynek te-
kinthet$ az is, hogy rehabilitaltak a kordbban
represszidnak kitett személyecket és nép-
csoportokat (lasd: Net5; Net6; Net7). A
tarsadalomban jelentésen megvaltozott a
hangulat, a félelem feszilt dermedtségét
(megjegyzés:
,orrereap  (olvadas)” a jelen sorozat 1.

felvaltotta az ,,olvadas” az
részében részletes kibontasra keriilt. Itt csak a
politikai rendszert érinté irasokat ajanljuk
tigyelembe — lasd példaul Net8; Net9).

A kozélet hangulataban végbement felsza-
badultsdg, a megmutatkozé alkoté kedv
kulondésen a human, kulturdlis szféraban
valtott ki lelkesedést, szinre lépett a ,,’60-s
évek nemzedéke (tnecrmaecarauku)” (Net10,

Netl1, Net12).
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Jellemz&en az 4j nemzedék ,,formalasara”
Az
megreformalasanak tobbszor is neki futottak.

forditottak nagy figyelmet. oktatas
El&szor 1958. decembert kévetben attértek a
kotelezd 8 osztalyos iskolai alapvégzettségre,
majd — egészében nem megtagadva az iskola
és a valo élet kovetelményeinek a kozelitését —
1964. augusztustdl az SZKP KB és a
Kormany déntést hozott a 8 osztilyos alap
kiegészitésére még két évfolyam koézéptoku
képzéssel, s igy 10 éves koézéptoku kotelezd

iskolai rendszert vezettek be.

Ez a gyors valtas is mutatja, hogy sok
volt a megalapozatlan, kapkod6 dontés.
Hruscsov mindenaron ,,eredményt” akart
kulfoldon  litott,
hazatérve,

felmutatni. Valahol
hallott
bevezette. Az oktatasban példaul minden

valamit és matis

egyetemen kémiat kellett tanulni, mert
kitalalta, hogy a ,,kémizalas” még hozza-
tartozik a kommunizmus épitéséhez!
(Személyes: jovend6 gépészmérndkként 6
(Lasd.

szemeszter kémiat
Net13; Net14)

tanultaml).

Koézben a tudomany teriiletén is felsza-
badultak  kotrabban itélt
teriiletek: a kibernetika, a szocioldgia stb., bar

z 2
,ellenségesnek

a biolbgidban tovabbra is Liszenké maradt az
»egyeduralkodé” (Netl5).
Az

hruscsovi vezetés latvanyosan provincialis

ellentmondasos tendencidk és a

viselkedése — kiilondsen az értelmiségi rétegek
kérében — nem oldotta fel a bizalmatlansagot.
Hiaba szavalt Jevtusenko, Ahmadulina, Voz-
nyeszenszkij, tome-

Rozsdesztvenszkij a

geknek a Majakovszkij téren, és rendeztek az
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egyetemeken ,,Beszél6  Lapok  (Vermsiix
Kypman)”  vitaesteket Okudzsavaval, Vi-
szockijjal  és masokkal, az ,otyepel”

politikanak korlatai voltak.

Hruscsov személyes ,,izlésvilaga” — amiatt,
hogy a politikai rendszer vezér-kultusza
ugy
mutatkozott meg, mintha az lett volna a

val6jaban  valtozatlan — maradt

hivatalos allaspont, maga a ,torvény”.
Hruscsov meg is jelenitette a ,,falat”, ameddig
el lehetett menni, amikor meglatogatta az
avangard-mivészek ,,[’Jj Realitas” studidjanak
kiallitasat a Manyezsben 1962. december 1-én,
¢és Ernszt Nyeizvesztnij és masok absztrakt
muveir6l kijelentette: ,,Nagyon elvont és
érthetetlen. mindez nem kell a szovjet
népnek. ...Megértették, ezt én mondom.
Betiltani! Abbahagyni ezt a gyalazatossagot!

Es, kovessenek nyomon mindent! A
radidban, a televizidban, a sajtoban mindezt
gyOkerestSl  kiirtani!”(lasd: Netl16; Netl7;
Net18; Netl19).

S, ehhez jarult még a ,Paszternak ugy”,
vagyis a kival6é irénak a ,,Doktor Zsivago”
cim@ regényéért megitélt Nobel-dij atvétele
engedélyezésének a megtagaddsa (Cepaixo,
2007; @uun a takke Kyse, 2015). Hruscsov
bejelentette, hogy az utébbi években elértek
»egyaltalan nem jelentik azt, a személyi kultusz
elitélését kovetéen most azutan eljott a
szabadossag ideje” (idézi Kpusopydenko;
s.a.). Minderre reakcioként pedig, kialakult az
értelmiség ,,disszidens” viselkedése (Net20).

A tovabbra is fennmaradt hideghabora
korilményei kézepette pozitivnak itélhetd a
markanssa valt kil- és biztonsagpolitika. A
hruscsovi éraban fektették le az USA-val
perspektivaban kialakitand6 katonai-politikai

paritas elérésének alapjait. Ebbe beletartozott
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a nuklearis és rakéta potencidl névelése; és
egyuttal a hadsereg létszamanak csOkkentése;
valamint a békepolitika meghirdetése.

Alapelvként az szolgalt, hogy ,,legyen bé-
ke, mert ha nem, a vilagban ké-kévon
semmi nem marad”. Hruscsov az ENSZ-
nek adomanyozta a kardbdl ekevasat
kovacsol6 szobrot, és a levetett cipGjével
verte az ENSZ sz6székét, hogy hallgassak
meg. Ko6zben zajlott a hideghabord, s
benne a ,,Szuezi-valsag”, a ,,magyar ’56”, a
karibi valsag”, az ,,U-2” kémrepild
lelévése stb. (Lasd: Net21 Net22).

Ugyanakkor nem kovetkezett be a politikai
rendszernek az a megdjulasa, amely bizto-
sftotta volna az iranyitasi mechanizmus
atallitisat a parancsuralmi modszerekrdl, a
talburjanzé  biirokraciarél az 6nigazgatasi,
népképviseleti rendszerre.

A hatalom tovabbra is kozpontositott
maradt ¢és jelentkeztek az 4j ,,személyi-
kultusz” szindréomai is (megjegyzés: az 1956
nyaran kozzé tett dallasfoglalasban — A
sgemélyiknltnsg, és kivetkezményeinek kikiiszobolése
— az SZKP megfogalmazta azt is, hogy
Sztalin
$ZArmazott,

artalom ellenére,
kultuszabdl
,,szocializmus kurzusanak természetét nem

minden amely

személyl a

valtoztatta meg, ¢és nem téritette le a
tarsadalmat a fejlédés helyes utjardl a
kommunizmus iranyaba” - lasd: Net23), s
téként feler6sédott a ,,nagyot-mondas”, a
megalapozatlan ~ voluntarizmus  (Net24;
Net25). Megszivlelend6 az, amit Adzsubej, a
hruscsovi-rezsim  egyik . favoritja”?, az

lzvesztyija” lap f6szerkesztéje és nem utolsé
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sorban Hruscsov veje irt a kés6bbiekben:
nHruscsov  szenvedélyes hittel kereste az
varany kulcsocskat«, a »vardzspalcat «, a

Bz a
betegsége minden totalitarius rezsimnek, s

»csodafegyvert«, a »csodaeszkozt«.

ezzel fert6z6doétt meg Hruscsov is. Ilyen
»csodaszernek« kidltotta ki a
(Net26). De, chhez
o kemizalast”, a , szdzfoldek feltorését”, az

»kukotricat«”
hozzatehetjik a
emeletes disznoodlakat”, vagy azt a jelszot,
hogy ,,utolérjik és elhagyjuk Amerikat”, és
hogy, béke lesz a Féldon, ha a ,kardbdl
ekevasat kovacsolunk”. Ilyen és szamos
hasonl6 voluntarisztikus Stlet, kezdeményezés
zilalta szét az egyébként nagyon is sziikséges,
megérett ligyeket.

Hruscsov nem nydlt hozzda az 06r6kolt
tulajdonviszonyokhoz. Felfogasa szerint az
wallami tulajdonon fejl6dé szocializmus™ a
legalkalmasabb  bazisa szamara
biztosithat6 jobb

szerint az , allamszocializmus™ az a tirsadalmi-

a nép

életnek. Meggybz6dése

gazdasagi formdcid, amely egyedil képes a
nép szamara garantalni a fejlédést. Ebbdl az
elvi alapbol levezethetd reformokat inditottak
be a gazdasagiranyitisban, és Uj széleskori
szocialis programmal alltak el6.

Kezd6dott a rubel ,,devalvaciéval”, majd
folytatédott az élelmiszerellatds, a kereske-
delem arrendszerének az atalakitisaval, s a
,Hhazgyaras” — az G.n. |, hruscsovkak”
lakasépitéssel. A gazdasagban pedig el6térbe
kerilt a kiilgazdasag, s nétt ener-
giahordozok exportja (lasd: (Net27; Net28;
Net29). S, ehhez is kapcsolédban a politikai

az

rendszerben megkisérelték az orszag ira-
nyitasat optimalizalni. A part és apparatusa
tevékenységében demokratikusabb struktarat
és vitakat alakitottak ki.
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Néhany olyan valtozas is bekovetkezett a
politikai rendszerben, amelyekkel dinamizalni
szandékoztak a gazdasagi, tarsadalmi fejlédést,
de rendetlenséget, kaoszt okoztak. Ilyennek
tekinthet6 példaul a leglatvanyosabb, a
»szovnarhozok”  (terileti  Népgazdasagi
Tanacsok) 6tlete (Net30; Net31; Net32; 1llés,
2001). Részben ide tartozik, hogy a gazda-
sagiranyitdsban a terveket hosszabb tavra
allitottak, az ,,6tévesek” helyett jott a ,,hét-
éves” tervezés (lasd: Net33.)

Ugyancsak ,,hruscsovi” jellemzé a ,,szlz-
féldek  feltorése”(lasd:  Net34, Net35).
Hruscsov le kivanta bontani az ,,adminisztra-
tiv-parancsuralmi” rendszert, s elsé 1épésként,
a szovetséges-koztarsasagok jogot kaptak arra,
hogy a tertiletikén maguk dontsenek a koz-

stb.
felosztasardl (megjegyzés: ebbe a gondola-

igazgatas megyel, kerlleti, jarasi
tisagba tartozhatott a Krim ataddsa is az Orosz
SZFSZK fennhatésaga aldl az ukranoknak.
lasd:  Net36). Ezt

,Onigazgatasuk”, pontosabban ,,6nellatasuk”

kovette a gazdasagi
bevezetése. Ezzel az addigi agazati iranyitasi
rendszerrdl attértek a gazdasag terlleti alapu
iranyitasi és ellatasi rendszerére. A gazdasag
iranyitasanak ,,decentralizalasa” annyira meg-
tetszett, hogy amikor kiderllt az egyen-
l6tlenség problémaja, akkor sem hagytak abba,
hanem ,,visszakézpontositottak”, vagyis az
egész orszagot ,,szovnarhozizaltak”. Beindult
a szovnarhozok vertikalis kbzponti iranyitasa
fejlesztésének folyamata.

A Koéztarsasagok Népgazdasagi Tandcsait
1960 juniusaban hoztak létre, majd 1963
marciusaban megalakult a Legfels6bb Nép-
gazdasagi Tanacs (BCHX). Kézben tovabb
iranyitottak az 4gazati gazdasigi minisz-
tériumok is, mind a Koztarsasagokban, mind
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Osszovetségl  szinten. Az ebbdl addédd
parhuzamossagokat, keresztbe szervezést,

kaoszt, fejetlenséget stb. csak egy évig birtdk
ki, mert 1964-ben megbukott a ,,szovnarhoz”-
rendszere. Azért lett ez az egyik legsiker-
telenebb ,,reformja” a hruscsovi éranak, mert
nem vette figyelembe a szévetséges-koztar-
sasagok egyenl6tlen adottsagait, fejlettségi
szintjét stb..

Személyes tapasztalat (miutan ebben az
idében voltam egyetemista Moszkvaban):
a kulénb6z6 teriletekrél a  févarosba
keriilt lehetett
leszGrni, hogy milyen ellentétek alakultak

tarsaim  elbeszéléseibdl
ki a koztarsasagok (és az egyes emberek )
kozott az ellatasi kulonbségek miatt. Arrdl
nem is beszélve, hogy egyik évfolyam-
tarsamnak ujra kellett irni a diploma-
munkajat, amikor megbukott a ,,szov-
narhoz-rendszer” ¢és az addig egekbe
dicsérés helyett, az elmarasztalasat irattat-
tak meg vele.

Az SZKP maradt tovabbra is az egyediili
politikai part és kizardlagos hatalommal
rendelkezett. Ugyanakkor a vezeté testi-
leteinek (Koézponti Bizottsag, Politikai Bizott-
sag stb.) napirendjén mar szerepeltek politikai
vitak, példaul a Tanacsok demokratikus mu-
kodésérdl; a  torvényesség betartdsardl; a
személyiségi szabadsagjogokrdl; a partde-
mokracia hagyomanyainak felelevenitésérdl; a
szocializmus fejl6dési lehetéségeinek altalanos
kérdéseirdl és a megoldasra varé gyakorlati
feladatokrol.

Az SZKP Program el6készitésének vitaiban

a hangsuly a ,,nép” és a ,,hatalom” viszonyara
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helyez6dott. A hatalom  képviselSinek a

tarsadalomtél  valé  elidegenedésének  a
kiklisz6bolése végett, el6térbe kertlt példaul a
nomenklatira privilégiumai rendszerének a
megsemmisitése; a szocialis igazsagossag elve-
inek az érvényesilése feletti kontroll; a part-
apparatus és az allami alkalmazottak fize-
tésének a maximalizalasa stb.. A vitdk ered-
ményeként az SZKP XXII. kongresszusin
1961-ben, pl. beleirtak a partszabalyzatba,
hogy senki nem télthet be folyamatosan
harom idészaknal tobb vélasztott funkcidt, az
adott vezetStestiletet pedig minden valasz-
tason legalabb egyharmad aranyban meg kell

djitani.

A XXII. Kongtesszus ugy van jelen a
torténelemben, mint a ,,kommunizmus
épitéinek” kongresszusa. A XX. kon-
gresszus Ota torténtek alapjan mar a
soronkivili, XXI. Kongresszuson be-
jelentették a ,,szocializmus felépitését”,
és a XXlIl-en elfogadtdk a ,,kommu-
nizmus épitésének 4j partprogrammjat”,
valamint az SZKP Szervezeti Szabaly-
zatat (Net37; Net38; Net39).

Emellett ez a kongresszus még hiarom
programponttal jeleskedett: a ,kommunizmus
anyagi-technikai bazisa kiépitésének mene-
a kovetkez6 20 év alatt (1980-igl)

. ’ . 2 H
(megjegyzés: a ,hruscsovizmusnak” egyik

térol”

lényeges jellemz6je volt az utolérjik és
elhagyjuk Amerikat (Aormate u neperars)”’
jelsz6. Lasd: Net40); a politikai rendszer
»kommunista Onigazgatisra” atallitisardl; és
arrél is dontott, hogy ,,4j embert” kell nevelni
(lasd:  Net4l; Net42; Net43; Netd4).
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Elhataroztak, hogy a ,,desztilinizalas” kere-
tében megvaltoztatjdk szamos varos — igy
Sztalingrad (Volgogradra) — nevét és kitették a
vezért a Lenin Mauzoleumbdl (Net45).

Osszességében, a Szovjetunié tarsadalmi-
gazdasagi fejlédésének Hruscsov fémijelezte
id6szakaban — jellegének minden ellent-
mondasossiga ellenére — jelentés —moderni-
zacios el6relépések torténtek. Ugyanakkor
igazabol nem kerilt napirendre a politikai-
kozigazgatasi rendszer gyGkeres atalakitasa.
Ami tortént — a mar emlitett , szovnarhozok”
stb. — sajatos voluntarizmust és utdpizmust
hordoztak magukban, és kivetette Sket a
szervezetébdl a tirsadalom, mert nem érezte
Oket a sajatjanak.

Néhany terilleten (példaul tudomany, ok-
tatas, kultdra, Grkutatas stb.) mégis sikerilt dj
er6forrasokat mozgasba hozni, amelyek a
késébbiekben konstans tényezGivé valtak az
orszag életének. A megalapozatlan dontések, a
,csodavaras” és a sikertelenségek ,,kudarc-
¢élménye” azonban, Gjabb tarsadalmi-politikai
igy 1964-ben
dicstelentil ért véget ez a szakasz is.

valsagot robbantott ki, s

Szamos személyes élménnyel tudom ala-
tamasztani, hogy a tarsadalom mar nagyon
varta a hruscsovizmus kimuldsit, de u-
gyanakkor az djabb ,hasonl6tél” valo
nyugtalan félelem is benne volt a leve-
gbben. Példaul:

1) Par nappal Hruscsov levaltasa el6tt a
Puskin téren jartam és felfigyeltem arra,
hogy a mozi — amelyben a Film-
fesztivalokat tartottdk — hatalmas reklam

feliletét egy kukorica csé tolti ki, s nagy
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Kézel
apré
betikkel: Kazahsztanban. A latvany olyan

bettikkel t4 van irva: Hruscsov.

mentem, s olvastam egészen
,,dehonesztal6” volt, hogy a készit6i
biztosra mentek, mar nem jarhat érte
megtorlas.

2)
kollégiumomba, 1964. oktéber 14-én, késé
este, s az SZKP KB székhaza el6tt, a
»oztaraja Plosagy” megilloban felszallt

torédott arca férfi leult mellém. A troli

Utaztam a  trolin  haza a

elindult, s az emberem megkérdezte:
»tudja mi tértént?” Varatlanul ért, és még
nem is tudtam valaszolni, mikor folytatta:
,,Levaltottak Hruscsovot.” Latva dobbent
,Most
sajtotdjékoztatorol, higgye el ... Koézben

arcomat, folytatta: jovok a

beértiink a kévetkez6 megilloba, s én
gyorsan leszalltam,
tovabb...

gyalog mentem

Az eltavolitasi akcidban a Szovjetuni6 felsé
vezetése szinte minden koérének — a part
Politikai Bizottsaga, a KB apparatusa, a
Kormany, a KGB, a hadsereg — érdemi
emberei részt vettek. A kész helyzet elé allitott
Hruscsovnak nem volt mas vélasztasa, mint
felmentését kérni/tudomasul venni.

»Egyike a szoviet mult kevésbé feltart
eseményeinek — irta visszaemlékezésében
Alekszandr Jakovlev — amely a szovjet
torténelemben jelezte az egyik periddus végét
és egy masik kezdetét, ez, Nyikita Szergejevics
Hruscsov levaltasa” (Net46). El6szor fordult
el6, hogy az elsé szamu vezetOt a sajat tarsai —
vagyis nem a nép demokratikus valasztasa
eltavolitottak

soran életében

- még a
hatalombodl. A hivatalos formulak szerint az
SZKP 1964. oktéberi Kézponti Bizottsag

ulésén, két indok szerepelt a felmentése

29

alapjaként: ,,egészségi allapota” és a ,,vo-

luntarizmusa”. A voluntarizmus alatt a
kollektiv vezetés dontéseinek figyelmen kiviil
hagyasat, sajat elképzeléseinek — amelyek
jelentGs trészben elbrelathatéan eredmény-
telenek, vagy hibasak voltak — kizarélag
diktatorikus

adminisztrativ moédszerekkel

torténd érvényesitését, értették (Net47).

A ,,brezsnyevi-pangas” rendszere, mint

a Szovjetunié emlékezete az emberek

tudataban

A Szovjetunié térténetének immar negyedik
rendszer igényd fordulata eredményeként uj,
hangsulyozottan ,,kollektiv’” vezetés kerilt az

orszag ¢élére, s 30 évig birtokolta is a hatalmat.

Az els6 szamu vezet6 Leonyid Iljics
Brezsnyev (Net48) lett, akinek a neve

szimbolizalja a tovabbiakban a kort. Evekig
Alekszej
Nyikolaj Podgornij, a Legfels6bb Tandcs

Koszigin, miniszterelnékként és

elnokeként, alkottak Brezsnyevvel az élen a
kollektiv ,,triumviratust” (Net49).
Ugyanakkor a kollektiv iranyitas idedja nem
sokaig allta ki a gyakorlat probajat. Az
kideritették, hogy

bizonyult a legszerencsésebbnek, ravaszabb-

elemzbk Brezsnyev
nak és befolyasosabbnak a masik ketténél.
Evtdl évre gyengtiltek a ,,konkurenseinek” a
poziciéi, mert valdéjdban a triumvirdtuson
beltl is léteztek ellentmondasok, s zajlott
mérték  hatalmi
Ennek koévetkezménye,

bizonyos torzsalkodas.
hogy Podgornijt
1977-ben kitették a part Politikai Bizott-
sagabol, mert nem értett egyet Brezsnyevvel,
aki a part és az allami vezetéi funkcidk
Osszevondsara tett javaslatot. Ezt kévetSen a

Legfels6bb Tandcs felmentette az Elnék



LELEKTAN ES HADVISELES

tisztsége alol is, és a Szovjetuni6 allamféjeként
nominalhaté szerepet pedig, 1977. junius 16-
tol Leonyid Brezsnyev t6ltotte be, megtartva a
partfétitkari funkcidjat is. Bzzel, egyrészt, az
orszag politikai rendszerében az SZKP vezetd
szerepének az elvi és az Alkotmanyban
régzitett torvényes garanciai mellett, a
politikai mechanizmus tényleges, gyakorlati
mikodését is alarendelték a partapparatus
akaratanak. Masrészt, megkonnyitették a
nemzetkdzi téren a ,hideghdboriban” akkor
léve

éppen  kibontakozdéban »enyhiilés”

A

elismert szokasjog szerint az orszagok kézotti

el6segitette  kapcsolattartast. vilagban
legfelsébb szintd targyalasokon az allamok
els6szamu vezetdi vettek részt. Bzt a funkciot
pedig szovjet részrol a part t6titkar jelenitette
meg, ami kényelmetlenné tette a szintek
szinkronizalasat. Brezsnyev egyesitette a
nHformalis” és ,,tényleges” hatalmi poziciét a
Szovijetuni6 élén.

Koszigin szerepe a szovjet politikai struk-
taraban, ugyancsak a hetvenes évek kozepéig,
egyértelmtien a redlviszonyok elsGszamu ira-
nyitéjaként aposztrofalédott. Ilyen  érte-
lemben mintegy parhuzamos hatalmi palyat
futott a politikai teljhatalommal rendelkezé
Brezsnyev, és a gazdasiagot kézben tartd
Koszigin. A hruscsovi ,,fejetlenséget” felvaltd
rendteremté reformoknak nem véletlenil
kélesondzték Koszigin nevét (lasd: Net50;
Net51; Net52; Netb3). Az orszag erb-
forrasainak a rendezett hasznositisara és a
modernizaldsara iranyulé programjai dina-
mikus 16kést adtak a belgazdasagnak ¢és
érzékelhet6 javulast eredményeztek a szocialis
viszonyokban is, mikézben a vilagpiacon
szinte tektonikus rezgéseket valtottak ki. Meg

kell jegyezni, hogy a ,koszigini-reformok”
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ugyan teljes egészében megtagadtik a
,hruscsovi-ongondoskodas” modellt, de nem
tértek vissza a ,,sztilini-diktatori rend szerinti
er6forras hasznositas” megoldasaihoz sem.
Ezért is van az, hogy a késébbiekben sokan
tamadjak liberalis oldalrél és konzervativ-
balos meggondolasbdl egyarant (megjegyzés:
ebbe belejatszott az is, hogy aki Brezsnyevet
biralta, beletitkéz6tt a vele majdnem végig
kitarté Kosziginba is. Lasd, pl: Net54; Net55).
A hatalmi féltékenység és besztkiilés azonban,
vele szemben is kozrejatszott a kiteljesedés
gatjaként. A reformok lealltak, a Brezsnyevvel
valé ,egyet nem értés” kdvetkeztében 1980.
oktéberében kikerdlt a Politikai Bizottsaghol,
majd oktéber 23-an lemondott a kormanyféi
posztjarol, és nyugdijba vonult.

A ,,brezsnyevi-éra” tarsadalmi-politikai, gaz-
dasagi rendszerét a posztszovjet idSkbél
,»pangas
(3acroit)” cimkével illetni. Ugyanakkor a

visszatekintve szokdssa valt a
kézvélemény valtozasanak a tendencidjaban

az figyelhet6 meg, hogy fokozatosan,
nosztalgiaval, az irigyelten legbiztonsagosabb,
az emberek szamara szocialis, egzisztencialis
megelégedettséget, kiszamithaté perspektivat

nyujtéd id6szakként jelenik meg.

A tekinthet§ Levada-
Centrum  koézvéleménykutaté  2013-ban

»fuggetlennek”

végzett felmérése szerint, arra a kérdésre,
hogy ,,Melyik kormanyz6 idészakaban volt
XX. legjobb
Oroszorszagban?”, a valaszadok 56%-a

2 szazadban a élet

Brezsnyevet jelolte meg, s gorbacsovi és
jelcini id6szakra minddssze 22% adta a
voksat (Iasd: Net56; Net57; Net58).
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Milyen magyarazata lehet ennek a latszatra
ellentmondasos tézisnek? Sokan prébalkoztak
mar a megfejtésével, de fSként egy-egy
tényezGbdl, a jelenségek szintjérdl vezették le
az okokat (megjegyzés: nem tészletezve az
elemzésekben megjelenitett okokat, csupan
figyelembe ajanlom tanulmanyozasukat -lasd
példaul: Net59; Net60; Net61; Net62; Net63;
Net64). Minden bizonnyal az egyes ember
érzelmi toltetében szerepet jatszanak szocial-
pszichologiai tényezSk (gyerekkori élmények,
csaladi stabilitds, a ,,mdlé idé megszépit”
szindrémak stb.), de szerintem vannak mé-
lyebb gyokertt meghatarozok is.

A teljesség igénye nélkil, néhany a rend-
szerhez kotheté megfontolast emelek ki:

1) A brezsnyevi id6szakban kdvetkezett be a
tarsadalmi-gazdasagi formacié konszolida-
ci6ja. Visszatekintettiink az 1917-t6l indult
forradalmi 4atalakulds minden stacidjara, és
megallapitottuk, hogy a korilmények nem
tették lehetévé az eltervezett szocializmus”
kiéptlését, stabilizalodasat. A kezdetekkor
még polgarhaborus viszonyok akadalyoztak; a
NEP kényszert
,,multnak”; a sztalini-diktatira a szocializmus

engedményeket tett a
»tagadasat” hordozta ki; a hruscsovi ,,de-
el6bbi

tézisének” bizonyult; a folyamat a brezsnyevi-

sztalinizacié”  az ZavVaros ,anti-
éraban érte el a ,,megvaldsithato-szintézis™
fokat (megjegyzés: természetesen vannak, akik
ezt a folyamatot mésként értékelik. Erdemes
mérlegelni ilyen nézeteket is — lasd: Net65). A
tény az, hogy az 1964-tdl terjedé kozel két
évtizedet tekintik a térségben ,,A Szovjet-
unié”’-nak. Ugyan korbe vette még az orszagot
a ,vasfiigedny” és belilrdl is ott voltak a

kijarast blokkol6 ,,lakatok”, de a sok nem-
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zetiségl és t6bb vallasa lakossag a ,,népek-
baratsagat” megélve, abszolit tobbségében a
Szovjetuniét ,,szovjet-emberként” hazajanak

érezte.

Fontosnak tartom felidézni a ,,szovjet-
emberrel” Gsszefiiggésben a hires filozo-
fus Alekszandr Zinovjev tézisét a ,,homo
sovetikus”-r6l, amelyet ,,disszidensként”,
1981-ben Miinchenben
konyvében fogalmazott meg. Anélkal,

megjelentetett

hogy vitaba bocsatkoznék vele, csupan egy

cgy
Zinovjev miutan kiabrandult a ,,nyugati

megjegyzés ¢és idézet alljon itt:
kapitalizmus” vilagabol, hazatért, s mar
otthon, Moszkvaban irt maveiben cafolta
a tézisének tulajdonitott ,russzofob”
elméleteket. Az idézet a konyvének a
,,szerz6i bevezet6jébol”: ,,Ez a konyv — a
szovjet emberrél mint az ember Uj
tipusardl, a homo sovetikusrol szol... A

chhez
szeretem és ugyanakkor gydlélom, tiszte-

viszonyom a lényhez kett6s:

lem és ugyanakkor megvetem, lelkesit és

ugyanakkor félelmet kelt...” (Net60;

Net67).

A brezsnyevi ,,allamszocialista” rendszer

konszolidaciéjahoz — az egymas iranti

szolidaritast az emberek a Honvédé
Haborubdl hoztak magukkal. A szocialis
egyenléség  nem »termelGerGk  és

a a

tarsadalmi viszonyok™ kiteljesedett magas

fokin ment végbe, mert a torténelmi

koriilmények ezt nem is tették lehetévé.

A konszolidaltsagba az is belefért, hogy
a belbiztonsagi szervekkel ellenérzétten,
de példaul vitat folytathattak tuddsok a
tarsadalmi-gazdasagi formaci6” 1étjogo-
sultsagarol. Ilyen fegyveresen Grzétten zart
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vitara kerilt sor az SZKP Tarsadalom-
tudomanyi Akadémidjan 1974-ben, ahol a
még kéziratban 1évé konyvét vitattuk meg
— magam is részt vettem az tlésen — harom
kivalé filozofus formacié elméleti iratarol.
(Bopoaaii, ITenkukos , Poaronos, 1974).

A lényege az ,,egyenlGség a szegénységben”,
pontosabban, ,amivel rendelkeziink azt a
lehetS legigazsigosabb mddon osszuk el
egyenlben” elve lett. Megjegyzés: az el6z6
fejezetben mar utaltunk ra, hogy a gyakor-
latban ez az elv azt jelentette, hogy ,,nem
engedtek létrejénni olyan sziikségletet, a-
melyet hosszd tivon biztonsaggal, sajat ers-
forrasbol nem tudtak kielégiteni”.

A ,szabadsag” eszménye pedig a gyakor-
latban a ,nem birdlom, nem akarom meg-
donteni a rendszert” korlatai kézott érvé-
nyestlhetett.

A ,,szabadsag” tgyének szamos prob-
lémaja volt a ,,pangas” idején, amelyet
sokan a legfontosabb kritériumnak tar-
tanak a politikai rendszer megitélésében
(ldsd: Net68).

Az allambiztonsagi szervek” — élén
Andropovval — alapos ,,koriltekintéssel”
vigyaztak ennek az elvnek az érvényre
juttatasat. Szamos nyugaton nagy vissz-
hangot kivaltott per ra a bizonyiték,
példaul Sinyavsky—Daniel elitélése 1965-
ben (I'musbypr,1967) vagy Tvardovszkij
eltavolitasa a ,,Novij Mir” folyoirat élérél
1970-ben (lasd: Net69) stb. Ugyanakkor,
mig ,,Hruscsov idején, mar egy viccért,
vagy tészeg kiszolasért letltethettek
valakit, addig Brezsnyev idején csak

azokat vitték birésagra, akik meg-
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gy6z6déssel szalltak szembe a szovjet
rendszerrel” (lasd: Net70).

A ,,pangas” biztos valtozatlansagot, sajatos
stabilitast jelentett abban is, hogy az alapellatas
— a kenyér, a tej, a tojas stb. — azonos
mindségben és azonos aron mindenkinek
elérhetd volt. A stabilan kaphat6 aruk anyaga,
forméja, szine stb. mindsége, ara évekig
azonos maradt. Ha valakinek sikeriilt meg-
takaritani valamennyi pénzt, azt tarthatta
bankban, a parnacihaban stb. biztos lehetett a
nominal és a vasarlo értéke valtozatlansagaban

Természetesen, a ,,brezsnyevi-rendszer”
nem maga volt a ,,szocializmus”! A Szovijet-
uniéban nehezen éltek az emberek, a kdznapi
szitkségleteik kielégitéséhez sorban kellett
allni, nem megvenni, hanem ,beszerezni”
(rocratp) lehetett valamit. A, hianynak”
voltak ,,vamszed6i” (Net72): csak az ismeret-
ség, a ,kapcsolatok” oldottak meg problé-
makat.

Arkagyij Rajkin, a hires humorista
repertoatja figurazta ki a ,,csere-berére”
épul6é ,beszerzési rendszert”, mint a

sajatos szovjet kortupciot. Lasd példaul

Apkapmit  Paiikuar  — Morosor o
Aepummre (1974) — Net71. Azt mondja
konklazioként: ,legyen béség, legyen

minden, de legyen egy kicsi hidny is, hogy
talalkozhassanak az emberek...”

Az elmalt id6 tavlatabél mindez ugy
rakédott le, hogy ,,a szovjet ember feje felett
mindig felhStlen volt az ég, s elStte pedig —
magabiztos élet és boldog j6v6” (Net73).
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Mégis az igazsaghoz tartozik, hogy nem
véletlentil ragadt ra erre az idGszakra a
»pangas”, mert f6ként a *80-s évekre elfogyott
a lendtlet, Brezsnyev és tarsai beléptek a
»gerontokracia” évjarataiba és a vilagban zajlo
globalizaciés folyamatokat is figyelembe véve
a Szovjetuniét mar nem tudtdk a konszo-
lidacio6 szintjén tartani.

A legjobban jellemezte ezt az allapotot
egy anckdota: ,,Megkérdezik Brezsnyevet a
vonaton, amely megallt a tajgaban, hogy
mit tegyenek? A fétitkar azt valaszolja,
hogy hizzak be a fiigegbnyoket az abla-
kokon és tegyenek ugy, mintha menne a
vonat!”. A magyar helyzettel kapcsolatban
fel is hasznaltuk ezt a ,,gondolatot” (Lasd:
Mester, 1988).

2) A ,,pangas”, stagnalas azt is jelentette,
hogy a brezsnyevi Szovjetunionak, mint zart
rendszernek, megvoltak a ,lengéscsillapit6i”,
amelyek garantdltan kiegyensuilyoztik, stabi-
lizdltdk a kiils6 hatasokat a belsé viszo-
nyokban. Ervényesiﬂt a hideghdboru, de
barmely ,,4jdonsag” a nuklearis er6kben, vagy
az ideoldgial hatasokban, stb., azonnal ellen-
csapasban részesilt, amely egyensulyban tar-
totta a szovjet emberek nyugalmi allapotat.
Ezek a lengéscsillapitok is tobb szektorban
mukodtek.

,Veliink semmi nem térténik. Es aligha
torténhet barmi is...” — énekelte 1985-
ben, a korszak igazsagit a ,,Masina
Viémenyi” kézhangulatot teremtS rock-
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frontembere, Makarevics, a

(ITayssr)” Bulat
Akudzsava szove-gére irt dalaban (Net74;
Net 75)

egyuttes

»Szunetek cimi

A hruscsovi hisztérikus — , békét akarunk,
mert k6-k6von nem marad” — megkdzelitést a
kiilkapcsolatokban, felvaltotta a politikai fe-
sziiltség csokkentésére iranyuld, a ,,lehetséges
optimalis” elérését célul tdz6 metddus. A
szovjet-amerikai  talalkozasok menetében,
olyan ,lépés el6re — lépés hatra” viszony
alakult ki. Még 1967-ben gyorsitott tempoban
ballisztikus

rakétak telepitését, addig az 1970-s évek elején

névelték az interkontinentdlis
megkototték a  tdmadd  fegyverrendszerek
korlatozasarél szolo szovjet-amerikai egyez-
ményt (Net706).

Kézben még volt 1968 is, amely szovjet
részrél megsziilte” a ,,érdekeltségl zonankban
rendet tartunk” szellemiségl ,,Brezsnyev-
doktrinat”; az amerikaiak szdmara pedig a
parizsi didklazadas hatasanak csillapitisa lett a
visszafogottsagot kikényszerits eré (megjegy-
zés: a ,,Brezsnyev Doktrinat” részletesebben
targyaltuk korabban). Ide sorolhaté az 1975-s
Helsinki Megallapodas is, amely a kor
legsokrétibb enyhilési politikdjanak lett a
szimboluma. Ugyanakkor bonyolultabba tette
a brezsnyevi politikai rendszer szamara az
mideologiai-lengéscsillapitok”  hasznalatat az
emberek, eszmék, 4ruk szabad aramlasat
felvallalé
musaival szemben. A ,Helsinki Megalla-
podast” részletesebben kifejtettiik korabban.

sharmadik  kosar” mechaniz-

Itt csupan annyi megjegyzést, hogy ennek a

szovjet rendszerre elképzelt megrendité
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hatasait is biztonsagos hatasfokkal védte ki a
brezsnyevi kurzus (lisd példaul: Net77,
Net78).

Azutan, jott még nagyobb visszalépés: az
afganisztani bevonulas, amely 1979-ben ét-
vénytelenitette az enyhiilési folyamat ered-
S,

szovjetrendszer stabilitasat is, mert kézvet-

ményeit. ez mar megbontotta a
lentll érintette az emberek biztonsagat, és
bizalmat a hatalommal szemben (Net79). A
korabban a néppel elfogadtatott, és csillapi-
tasul szolgalé tézis arrdl, hogy a ,,szovjet-
rendszer torténelmi igazsagat bizonyitja az
egyre tobb orszagot elér vildg-forradalmi
folyamat”, s ezért vegyék tudomasul az anyagi,
gazdasagi, politikai és katonai timogatdsat
Angolanak, Kongénak, Vietnamnak, Nikara-
guanak, Szomalidnak stb., az egyre nagyobb
raforditisok miatt ugyancsak az emberek
mindennapi életének biztonsagat, nyugalmat
veszélyeztette (1asd példaul: Net80).

3) Nem hagyhat6 figyelmen kiviil az a szerep
sem, amelyet a brezsnyevi id6szak politikai
rendszere jatszott abban, hogy a visszaem-
lékezésekben ,,aranykorként” jelenjen meg.
Dénté mértékben ebbdl a szempontbdl is a
»konstans”, a megallapodottsag kertl el6-
térbe. Emlékeztetek a kordbban mondottak-ra
a ,politikai burokrol”, amely biztositja a
rendszer megmasithatatlansagat, esetleges
hibak, sérelmek stb. esetén is. A brezsnyevi
politikai rendszer igy miik6dott a *80-s évekig,
Létezett a nép és a hatalom k6z6tt — le nem irt
és ki nem mondott — egyezség a ,,kblcsdnds
békén hagyasrél”. A nép dolgozott, eljart a
part-taggytlésekre, morgott, viccelt, de nem
kérdezett, pl. arrdl, hogy mi lett a Hruscsov

altal 1980-ra {gért kommunizmussal?! Nem
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kérdezték meg, hogy miért lett helyette

Olimpia Moszkvaban, hanem tudomdsul
vették ¢és Oriltek neki. A politikai rendszer
,01z6  és  csillapité” hatdsdba meg az is
beletartozott, hogy az orszag iranyitisa min-
den nagyobb megrazkédtatas és ,,elmeha-
borodott” &tletelgetés nélkiil valésult meg. A
hatalom nem kovetelt a néptdl ,,sztahanovi-
héstetteket”, mint a sztdlini Gtéves-tervek
idején, és nem soporte le a padlasukat, ha az
orszag egészét nem tudta ellitni a gyenge
termés miatt, hanem megtalalta a médjat az
cllatas biztositasanak a vilaghdl. Megjegyzem,
ez utébbiban kiemelkedd szerepe volt annak,
hogy ekkor lett igazan a rendszer alapja az olaj
és gaz kitermelése és exportja. Vannak, akik
ennek a hatasit ugy forditjak le, hogy a
,hatalom el6sz6r nem a népet zsdkmanyolta

ki, hanem az orszag f5ldjének kincseit”.

Lehet kritizalni a nyersanyag exportra
épul6 gazdasagot, de az tény marad, hogy
ebben a periddusban nagy szolgalatot tett
a Szovjetuniénak. Késébb az arral kap-
csolatos nemzetk6zi ,,0sszeesklivés” miatt
a viszalyara fordult, hogy szinte mono-
kulturalis lett a gazdasig és a kilke-
reskedelem, s emiatt sebezhetévé valt, de
az mar egy masik kérdéskor. Részle-
tesebben lasd: Net81

Az is hozzatartozik a képhez, hogy a brezs-
nyevi-éra dicstelen véget éréséhez hozzajarult
az energiahordozék 4dranak szinte az On-
koltség ald esése, s igy a szovjet gazdasig
lefulladasa.

A brezsnyevi id6szak politikai rendszerében
minden, ami

szinte valtozatlan maradt
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megoérizhetd volt a forradalom 6ta kiépiilt
struktarakbol. Vonatkozott ez elsésorban a
»Part vezetS szerepére”. Ugyan a dokumentu-
mokban megfogalmazédott, hogy a ,,proletar
diktatura” mar atformalédott ,,6ssznépi
allamma”, és az allami szervek funkcidit
atvallaljak a tarsadalom szervezetei, a szak-
szervezetek, a civil szervezetek stb. A gya-
korlatban azonban az valésult meg, amire a
nagy hazak homlokzatan  kifuggesztett
jelszavak utaltak: az ,,SZKP a szocialista épités
vezetd ereje”, a tobbick pedig a ,transz-
misszids szi]” szerepét jatszottak, eszko6zok
voltak a part utasitdsainak az eljuttatdsaban a
tomegekhez. Miutin minden allami tu-
lajdonban volt, igy a ,,népgazdasag” iranyitdsat
is az allam vezet§ ereje, vagyis a part-
szervezetek végezték.

Az SZKP XXIII. kongresszusara 1966
marcius-aprilisban  keriilt sor, ahol hozza-
nyultak ezekhez a ber6gz6doétt struktirakhoz.
Megvaltoztattak a parton beldl elkezdett
hruscsovi ,,demokratizilds” elemeit, és az
Alapszabaly moédositasa soran kikeriiltek a
tisztségek betSltésére vonatkozé idSkorlatok,
eltorolték az egyharmad megujitas szabalyat
stb. Tovabb szilarditotta ezzel a pozicidit a
»nomenklatura”, és lehetéséget kapott az
apparatus a kozigazgatis feliigyeletére is.
Kialakult a ,,part-allami nomenklatira”, amely
t6lé n6tt minden hatalmi agnak (lasd: Net82).

A brezsnyevi id6szakban — 1977-ben —
készilt el a Szovjetunié 4 Alkotmanya, a
koztarsasagoké  pedig  1978-ban  (Net83,
Net84). Az Alkotmany 2. cikkelye kimondta:
»,minden hatalom a népé. (...) ...amelyet a
népi kildottek tandcsain keresztiil valdsit
meg”. A korabbiakhoz képest a £6 valtozas az

volt, hogy alaptorvénybe iktattak az SZKP
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vezet§ szerepét (6. cikkely), és mas partok
létezésének lehetGségérdl sz6 sem esett. A
politikai rendszer nem ismerte el a ,,hatalmi
agak megosztasat”, hanem a toérvényhozé
hatalom ala rendelte a végrehajto- és a birdi
hatalmat; a féhatalom birtokosa formalisan a
Legtels6bb Tandcs volt, de ténylegesen az
SZKP KB Politikai Bizottsaga és annak elsé
embere gyakorolta.

Ez az 1977-es év a vég kezdetét jelentette a
szovjet-szocialista rendszerd Szovijetuni6 éle-
kittkoztek

megjelenité

tében. Brezsnyeven is el6det

»személyl  kultuszt” tunetei.
Kilsédlegesen ez a ,hatalmassag atribu-
tumaiban” — a Szovjetunié 4-szeres Hése, a
Szocialista Munka Hése, stb. kitintetéseket
kapta meg és hordta — és a marsall katonai
rang, a ,,Kis f6ld” cimd irodalmi munkas-
sagaért a Lenin dij birtokosa, és sorolhatnank.
Belebonyolédott a ,,rokonai”, bariti kore,
bizalmasai maga koré gyijtésébe, és intrikai

elrendezésébe.

Megjegyzés: A botranyok  féként

Brezsnyev lanyanak tgyei koril robbantak
ki, amelyben érintettek voltak miniszterek,
muvészek, tgyeskedd ,,valutizok™ stb. A
korrajz jellemzi a ,,pangas” sotét arculatat.
Lasd: Net85, Net806).

Mindez rakozmalédott a kéztarsasagok
nomenklatirajara is. Brezsnyevnek pedig mar
nem volt rd ereje, és a politikai rendszer
kontroll funkciéjanak ,.ellehetetlenitése” mi-
att, lehetGsége sem a ,,mocsar kiszaritasara”.

A korszak meghatarozé személyisége 1982-

ben (76 évesen!) elhaldlozott, s a kozvetlen
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utédjanak — Jurij Andropovnak, aki a KGB
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energikus, és otthon és kilf6ldon is meg-
ismertetett, elfogadhaténak itélt, nagy re-
ményekre feljogosito vezets kerilt a Szovijet-
uni6 élére, Mihail Gorbacsov személyében.
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Absztrakt

A Rémai Birodalom az elsé volt az antik birodalmak soraban, amely felismerte, hogy a harci
sériiltek egészségligyi ellatasara kiemelt hangsulyt kell fektetni, hiszen enélkill Roma képtelen a
hédité haborik sikeres megvivasara és a megszerzett teriletek megtartisara. Augustus csaszar
volt az elsé rémai uralkodd, aki megteremtette a katonaegészségiigy szervezeti kereteit, a
katonaorvosi kart és a tabori kérhazak rendszerét. Tanulmanyunk soran ennek torténetét
tekintjiik at, illetve megvizsgaljuk az antik vilag legkorszerbb egészségiigyi intézményének, a
tabori katonai kérhazak (valetudinarium) kialakuldsanak, fejlédésének lépéseit is.

Kulcsszavak: Romai Birodalom, 6kor, katonai orvoslas, harci sériiltek, tabori katonai
korhaz (valetudinarium), betegellatas

Diszciplinak: térténelem, hadtudomany, orvostudomany

Abstract

The Roman Empire was the first of the ancient empires which recognized that the medical
care of battlefield injuries required major emphasis, because otherwise the roman conquest
could not be successful and also the empire could not keep its conquered lands. Augustus was
the first roman emperor who created the structural frames of the military medicine, including
the system of military medical troops and the field hospitals. In our study we summarize the
history of the above mentioned and we also examine the development of the most up-to-date
medical institution of the ancient world, the field hospital (valetudinarium).

Keywords: Roman Empire, antiquity, military medicine, battlefield injuries, field hospital
(valetudinarium), patient care

Disciplines: history, military science, medicine

Mihok Sandor és Fejes Csenge (2020): A katonai orvoslas a Romai Birodalomban. Lélekzan és
hadpiselés — interdiszeiplinaris folydirat, 11. évf. 2020/2. szam. 43-57. doi: 10.35404/1.H.2020.2.43
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Az antik birodalmak koézul Réma volt az,
amely létre tudott hozni egy hosszu életd és ol

mikédé  birodalmat, amely korokon és

személyeken ativelve meghatirozé hatalom
maradt a Foldkézi-tenger partvidékén, mint-
egy beltengerré valtoztatva azt. Réma helyzeti
elénye egyrészt annak volt kdszénhets, hogy

nem kizarolag egy meghatarozo

személytdl fiigebtt a  birodalom  sorsa,

ki-
hadsereg,

masrészt  pedig megfelel6  1étszamu,

képzettségli  és  felszereltségli
valamint kell§ id6 allt rendelkezésre, hogy
megalapozza és kiépitse azt az infrastruktarat
és rendszert, amellyel 4j szintre emelhette a
birodalomépitést (Horti, 2015).

Torténelmi tény, hogy a Rémai Birodalom
évszazadokig  tart6  fennmaradasat = és
fejlédését a kivaléan szervezett haderejének
koszoénhette. A rémai 1égidk azonban nem-
csak a hadmuvészetben és a haditechnikaban
jartak élen, hanem a harctéri sériltek
ellatasaban is. Mivel a katona mar akkor is
koltséges volt az allam szamara — {gy azzal,
hogy mihamarabb hadra foghat6 allapotba
keriiljén a sérilt — kiemelt hangsulyt fektettek
az ellatasra, az apolasra és a rehabilitaciora.

A kor hadvezérei fontosnak tartottak, hogy
minden katona megtanulja az O6n- és
kolesonds segitségnyujtas alapvetd mozzana-
tait. Mar ekkor oktattak, hogyan kell a sebbdl
kihuzassal vagy kimetszéssel a nyilat elta-
volitani, illetve zsirral atitatott gyapju vagy
késziteni

2013).

Azonban ez az eljards nem volt eléggé

selyem kotszerrel nyomokotést

vérzéscsillapitas  céljabol

(Péapai,
hatékony, mivel t6bb katona halt meg
sebeinek hidnyos gyogykezelése folytan, mint
ahanyan a harcban estek el. A csaszarsag
koraban  azonban

a  katonaegészségiigy
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rohamos fejlédésnek indult. A sérilt, beteg
katonak szamara tabori kérhazat (,,valetu-
dinarium”) rendeztek be és még a had-
viselésben nélkiilozhetetlen lovak is , korhazi”
ellatasban (,,veterinarium”) részesiltek. Egyes
korabeli irok nem is igazan Srvendtek ennek a
haladasnak, mivel attél féltek, hogy a kérhazi
kezelés ,,a katonak elpuhuldsahoz” fog vezetni
(Pecz, 1902-1904).

Azonban a légidk kiszolgalasat végz6 fegy-
vertelen rabszolgatémegek sérilltjeivel és bete-
geivel és azok sorsaval a romaiak egyaltalan
nem foglalkoztak és ezt teljesen termé-
szetesnek is tartottak. Az Skotrban kialakult
gyakorlatnak megfeleléen a gorog és a rémai
kimutatdsokban ugyanis a rabszolgak és — a
velik egy kategériaba sorolt — igasallatok nem
szam szerint szerepeltek, hanem altalaban
csak jelzével utaltak a bekovetkezett veszte-
ségre (példaul: ,,rengeteg” — Téth, 1974). Ez a
felfogas csak mai szemmel tinik ember-
telennek.

A

Vergilius is azt vallotta, hogy a rémai népet a

Hromai  lélek” ismerdi, Horatius és
gyakorlati élet kérdései és feladatai érdekelték
mindenkor. AlapvetSen nem a szépet, hanem
a hasznosat keresték és az élet eszményi
vonasaiért sohasem rajongtak tdlsagosan. A
kolt6k szerint — némi talzassal — a rémaiak
vilagra sz6l6 nagy elhatarozasai és tettei is
legtobbszor az 6nzésbdl fakadtak. Réma hiva-
tasa ugyanis az, hogy hatalommal uralkodjék a
népeken (Holczhammer, 1901).

Jelen tanulmanyunkban vézlatosan Aatte-
kintjik, hogy a ,vilaguralomra” tér6 Ro-
maban hogyan alakult ki az orvoslds és a
katonaorvoslas tovabba az okoti egészségiigy
egyik legnagyobb jelentéségt intézménye, a
tabori katonai kérhaz, a valetudinarium.
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Orvoslas a klasszikus Rémaban,

a katonai orvoslas kezdetei

Németh Laszlo irénknil — aki enciklo-
pédikus tudast orvosként is maradandot
révidebben

alkotott nehéz

nagyon
Osszefoglalni a rémaiak orvoslashoz vald
kilénleges viszonyat. Az Orvostirténet  és
sgellemtudomany cimi tanulmanyaban errdl az

alabbiakat irta:

,,Kil6n latin orvostudomanyrol, éppuagy,
mint latin irodalomrél vagy képzému-
vészetr6l alig lehet beszélni. A régi r6-
maiak beérték a javasok fiveivel, védoé-
targyakkal és templomi dldozatokkal... Az
orvos szemeikben kendécesokkel babrald
ember volt, valami fird8sszolga féle,
esetleg méregkeverd a romai uraknak, akik
mint Celsus, orvostudomanyi kompild-
tumokat készitettek, a gyogyitashoz még
kevesebb kozik volt, mint a Georgicon-
ir6 Vergiliusnak a foldmtveléshez. A
rémaiak szerettek firddni, egészséges
villdkban laktak, melyekbe még a kézponti
fGtést is bevezették; mint hadviseldk,
megbecsilték a sebészetet s mint szer-
vezOk, figyelmiiket a kdzegészségligyre is
kiterjesztették; de magat a tudomanyt a
gorogokre hagytak...”

(Németh, 1973, 546-566. o.)

A fenti idézet pontossigat alatimasztjak
azok a tények, melyek szerint a rémai orvoslas

legjelentGsebb  mesterei Thesszalosz,

Aszklépiadész, Galénosz, Szoranosz — goro-

g6k szarmazasdak voltak és a korabeli
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orvostudomany kozpontjainak is Alexandria,
Athén, Antiokhia és Edessza tekinthet nem
pedig Réma. Az orvostudomany nyelve ezért
volt a gorog és minden , latinositasi kisérlet”
ellenére — az 6korban — mindvégig az maradt.

A tudomanyos orvoslast megteremts gérég
orvosok megjelenését Romaban részint a dél-
italiai, sziciliai gyarmatvarosok elfoglalasa,
részint pedig Hellasz Kr. e. 2. szazadi meg-
héditasa eredményezte. A gérég eredetli
gyo6gyitd kultuszok azonban mar korabban is
ismertek voltak Italidban. Az Aszklépiosz-
Apollén  kultusz  rémai  térhéditasanak
kezdetét — amelyr6l Ovidius is megemlékezik
— Kr. e. 280-ra teszi a hagyomany, azonban
nem kizarhat6 az sem, hogy el6zményei mar a
Kr. e. 5-4. szazadban megjelentek.

A gbr6g orvosok megjelenésének elsé irasos
bizonyitékat a Plinius altal ,,6srégi szerz”-
nek, ,,vetustissimus auctor’-nak nevezett
Cassius Hemina szolgaltatta (Kr. e. 2. sz.).
Cassiustdl szarmazik — a késGbbiekben tobb
szerzé altal atvett — Arkhagatosz-torténet,
amelybdl egy tehetséges gbrég orvos fele-
melkedését és bukasat ismerhetjik meg.
Arkhagatosz, Liszaniasz fia Kr. e. 219-ben
érkezett Romaba, ahol tabernat, boltot — mai
fogalmaink szerint: orvosi rendel6t — nyitott.
Azonban a ,,véres kezelési eljardsok miatt”
el6sz6r a hohér (carnifex) gunynevet kapta,
telhaborodott

egyszerséggel kiebrudaltdk a varosbol. A

majd a polgarok nemes

réomaiak  gbrég  orvosokkal  kapcsolatos
ellenszenve Arkhagatosszal kezd8dott  és
hosszu  évtizedekig sem csillapodott. A

fennmaradt forrasok is arrdl tandskodnak,
hogy ez az ellenszenv, sét gytldlet (I) még a
legnagyobb {rok és allamférfiak tisztanlatasat

is elhomalyositotta.
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Marcus Portius Cato cenzorként, a gbrog
orvosoknak az emberek élete ellen szervezett
Osszeeskiivési elméletétével keseritette meg a
gy6gyitok beilleszkedését, Plinius pedig — aki
egyébként jaratos volt a medicindban — tébb
irasaban rendkivil mély megvetéssel nyilat-
kozott az orvosokrol.

Plinius szerint (Magyar, 2010, 42-44. 0.):

»INincs nagyobb csapds, mint az orvos-

tudomany.”

»Az orvoslas a tudomany rémité kiaru-
sitasa.”

,»Mi lehet az orvoslasnal mérgezSbb, s mi
lehet artalmasabb a végrendeletek tekinte-

tében?”

»Aki ezek kozott jol jartatja a széjat, az
nyilvanvaléan rogton élet és halal uranak
képzeli magat.”

Még Cicero is csak jéindulatd lenézéssel

tudott irni az orvosokrdl. Az orvosok

munkdjat tovabba az is megnehezitette, hogy

Roémanak  tulajdonképpen  sohasem  volt
kozpontilag  iranyftott egészségigye. Az
egészségligeyel kapcsolatos  kérdéseket a

rémai jog a maganjog felol kozelitette meg, a
mai értelemben vett kézegészségiigyl intéz-
kedések pedig a higiéné védelmében, vagy a
kézmunkak (épitkezés, csatornizas), illetve a
jarvanyok ,,melléktermékeként” sziilettek.

A rémai szemlélet raadasul nem a beteg-
ellatast, hanem az egészségesek védelmét
,,civil

részesitette elényben: az allam a
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szféraban” ezért nem is alkalmazott orvost
vagy egészséguigyi
(Magyar, 2010). A rémai

kezdetekben tarsadalmi allasuk szerint: szabad

egyéb személyzetet

orvosok a
emberek, rabszolgak, vagy felszabaditottak
voltak. Alapveten csak a gazdagok kivaltsaga
volt az orvosi ellatas igénybevétele, a
kézemberek szamara az nem volt altalanos.
Roéma annak ellenére, hogy héditéd allam-
ként folyamatosan hadat viselt, a kezdetekben
kevés figyelmet forditott a katonai egész-
ségiigyre, elégségesnek tartottak, hogy a
gyogyitassal

statuszi és szerény tuddsu ,servi medici”

a hadseregben a rabszolga
foglalkozzon. Ez ésszerli déntés volt, mivel
egészen addig, amig a rémaiak varosuk
kozelében harcoltak, a sebestilteknek Rémaba
val6 szallitdsa nem okozott gondot, sét Réma
lakossaga vetélkedett a sebestlt harcosok
apolasaban. De késébb, amikor egyre tavo-
labb kellett hadat viselni, a hadvezéreknek
kellett a sebesiiltek ellatasarél gondoskodni,
féleg akkor, ha azok elszallitisa nem volt
Ha

visszamaradt sebestltek védelmére katonakat

megoldhato. a sereg elvonult, a
hagytak hatra, akik orvos hidnyaban 4poltak,
gondoztak és maganszallason helyezték el
Gket. A romaiak ugyanis gyavasagnak tartottak
a sebestiltek magukra hagyasat.

Arra nézve, hogy a csapatoknak a korai
koztarsasag idején képzett orvosai és tabori
egészségligyl intézetei lettek volna, nem
talalunk megbizhaté torténelmi adatokat
(Pastinszky és Racz, 1952).

A 2. pun haboratél (Kr. e. 218—201)
kezdve a sebesiiltek kihordasat mar a konnyd
(velites)  biztdk, akiknek

egyébként harci feladatuk az volt, hogy az

gyalogosokra

arcvonal el6tt els6kként iitkézzenek meg az
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ellenséggel, majd a harcrend szarnyaira,
illet6leg a harcrend mégé huzodjanak vissza.
A csapatokhoz ebben az idében mar kép-
zettebb , katonai” orvosokat is beoszthattak
(Bernat, 1967).

Mérfoldkének tekinthetS, hogy az okor
egyik leghiresebb gbrég orvosa, a prusai
Aszklépiadész Kr. e. 91-ben megnyithatta a
rendelSjét a vilag akkori févarosaban. Ettél
kezdve Réma mar nem maradt képzett
orvosok nélkil. Ez nemcsak annak volt
koszénhet, hogy Réma végre elfogadta és
atvette a fejlett gorog orvostant, hanem annak
is, hogy gyGkeresen megvaltozott az orvosi
hivatds tarsadalmi megbecsiilése. Caesar
ugyanis Kr. e. 46-ban a rémai polgar jogallasat
biztositotta mindenkinek, aki orvosi gya-
korlatot folytatott.

Ezzel a déntéssel parhuzamosan az orvoslas
évszazadokon at tartd intézménye, a hono-
rarium is szabalyozasra keriilt. A honorarium
ugyanis kezdetben, amikor még barki tetszése
szerint orvoskodhatott, nagyon csekély volt.
Kés6bb azonban egyre tobb lett. Mivel a
gyogyitast ars liberdlisnak, vagyis ,,szabad
tekintették, jog
értelmében az orvosok nem kovetelhettek

muvészet’-nek a romai
munkdjukért fizetséget. Ennek a tarthatatlan
allapotnak, amely az orvost teljesen kiszol-
galtatta a beteg gavalléridjanak, egy csaszari
rendelkezés vetett véget. Bz szabalyozta az
orvosi honorarium kérdését, igy azt is, hogy az
orvos a maga kovetelésének sziikség esetén
kilonleges birdsagi eljards utjan szerezhetett
érvényt (Schultheisz és Tardy, 1964).

Katonai orvoslas a csaszarkorban
Az elsé és masodik triumviratus, valamint a

csaszarsag elsé idGszakaban mar emlitést
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tesznek képzett orvosokrodl, akik koévetik a
csapatot, apoljak a betegeket és sebestilteket.
Ezek tobbnyire Aszklépiadész iskolajabol
kikertilt gbrég katonaorvosok voltak, akiket
szakmai tudasuk miatt mar széles korben
celismertek. Plutarchosz beszamoldja szerint
Ceasar Kr.
Dyrrachium  melletti

e. 48-ban a Pharsalus és a

csatdja  utin mar
szervezetten gondoskodtak a sebesiiltek és a
betegek ellatasardl. Ezek a katonaorvosok a
medici ordinarius legiones-ek voltak, akik a
betegelldtast a csatatér kozelében felallitott
orvosi satrakban végezték (Prioreschi, 2001).

A katonaorvosi  szolgalat és  ellatds
megszervezésének kezdete azonban Augustus
korahoz (Kr. e. 27-14) kothet6. A princeps
yjitasanak koszénhetéen — jolehet a Pax
Augusta (augustusi béke) programjat hirdette

meg — ckkortél mar minden fegyvernemhez

tartoztak orvosok, akiket a testGrgarda
esetében 500, a harci és rendfenntartod

alakulatoknal 1000 ember ellatasira kote-
leztek. A katonaorvosok (milites medici)
kiképzése hasonlé volt a tobbi hivatasos
orvoséhoz, szolgalatuk letelte utan (16-26 év)
praktizalhattak tovabb.
Mivel a csaszar létfontossagunak tartotta a

varosi orvosként
katonaorvoslas személyi és targy feltételeinek
biztositasat, ezért hozta létre az Okor elsé
katonai egészségligyl szolgalatat, amelynek
szervezettsége még a mai kor szamara is
szamos tanulsaggal szolgal.

Vespasianus ~ csaszar  folytatva  el6dje
munkdssagat, a hadseregben szolgalé mintegy
800 orvost az ,,jmmunes” kategdriaba sorolta,
ami azt jelentette, hogy mentességet kaptak a
harcban valé részvétel és a nehéz fizikai
munka al6l. A hadseregben szolgalé orvosok

és az egészséglgyl személyzet — ahogyan a
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tobbi katona is — killénb6z6 beosztasokban és
az azokhoz igazod6 rendfokozatban telje-
sitették szolgalatukat. A katonaorvosok és az
egészségligyl személyzet munkaja rendkiviil
embert probald volt, kiléndsen akkor, ha a
habora tavoli, barbar vidéken folyt, ilyenkor
gyakran alkalmaztak rabszolga, idegen vagy
felszabaditott statusu orvosokat (servi, liberti,
peregrini). sebészeti
ellatasok tették ki, ehhez megfelel§ felsze-
relésekkel is rendelkeztek (Hoffmann és T.
Horvath, 2019). Traianus oszlopa pedig a

Munkajuk zémét a

sebestiltek ellatdsara szolgald koétozShelye
abrazol6 domborm részletet is tartalmaz (1.

abra).

1. dbra: Rimai kitizéhely a dék  haboriban
(Traianus oszlopa) (Campbell, 2019).

Osszegezve: a koztarsasag koranak ,.katonai

orvoslasarél”  szinte alig  rendelkeziink
megbizhaté forrasokkal. A csaszarkor katonai
orvoslasrél az alabbi forrasok tuddsitanak:
Aurelianus csaszar egyik katonai epistoldja,
Modestinus jogi irasai és a Justinianus csaszar
kodexében talalhaté két azonos targyu inci-
dentalis t6rvényi rendelkezés. Tovabbi katfé
Vegetius egy megjegyzése a habordban

megsebestiltek, illetve megbetegedettek orvosi
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kezelésérél és annak koltségeirdl, tovabba
Galenus utalasa arra a korilményre, hogy a
german habordban kedvezé alkalma nyilik az
orvosoknak a bonctan tanulmanyozasara.

Modestinus akit az utdkor

,,az Ot
remekjogasz” egyikeként ismer — a Kr. u. 3.

szazad elsé felében {rt mivében, arrdl
értekezik, hogy a Rémabdl  tavollevék

bizonyos adé és egyéb terhek aldl fel vannak
mentve, gy tébbek kozt a katonaorvosok
»medici militum” is és igy nem szabad, hogy e
tevékenységiik folytan barmilyen anyagi kar
érje 6ket (Corpus Juris Civilis Digestorum Lib.
IV. Tit. 6. Leg. 33.).

Justinianus kelet-romai csaszar a ,,Corpus
Juris Civilis”-ében (Lib. X. Tit. 52.), melyet a
Kr. u. 6. szazadban fiiggesztettek ki, egész
torvénycikk sorozat foglalkozik a katona-
orvosokkal: ,,De professoribus et medicis”.
Az elsé torvénycikk szerint a légidé orvosa
(medicus legionis) szolgalati ideje alatt minden
polgari kotelezettség aldl fel van mentve.
Vegetius a ,Epitoma rei militaris” cim@
mivében, melyet a Kr. u. 4. szazad felé irt,
kilon fejezetet (Lib. III. cap. 2.) szentel a
hadsereg  egészségiigyi
inkabb csak dgy mellékesen,
kozvetlentl emlékezik meg arrdl, hogy a beteg

rendezésének, de

semmint

katonakat orvosilag kezelik (arte medicorum).
»A katonak ne tartézkodjanak huzamosabb
ideig tomegesen egy helyiségben, mert a
levegé elromlik és veszélyes betegségek
tamadhatnak. Ne alldogaljanak arnyéktalan,
kopar magaslatokon, nyaron ne maradjanak
sator nélkil. Mindig rendelkezzenek elegendd
tiizel6vel és kell6 ruhdzattal. A rossz viz olyan,
mint a méreg, betegséget okoz. Hadviselt
férfiak meggy6zG8dése szerint a napi edzés

jobban szolgilja az egészséget mint az
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orvosok.“ Ugyanebben a mivében a
taborparancsnok kételmeit felsorolva, meg-
allapitja, hogy ennek a parancsadisi joga
kiterjed a beteg katonakra és azok orvosaira is,
nemkilénben az idevonatkozé koltségek

szabalyozasara (Lib. II. cap. 10.).

A rémai katonai tabor

A tabori katonai kérhdz bemutatisa el6tt
szitkségesnek tartjuk roviden bemutatni az
annak ,,otthont ad6” rémai katonai tabort.
Augustus alatt a hadsereg szervezetebbé valt,
egyre tobb id6t toltottek a
hatarvidéken, illetve a kijelSlt provincia ugyan-

a légiok
azon tészén. Id6vel ezek a korabbi , téli
szallasok” alland6 jellegl bazisokka (castra
stativa) alakultak.

Az épiiletek zsupfedelét cseréptetd valtotta
fel, a palankkerités helyére pedig kéfalakat
huztak. A fardl a kére valo attérés altalaban
tobb

sebességét nagyban befolyasolta a meglévé

lépcsében  tortént. Az épitkezés
faépiiletek allapota, illetve az is, hogy az adott
vidéken milyen mennyiségben allt rendelke-
zésre a kémuivesmunkahoz sziikséges nyers-
anyag.

Az Augustus csaszar idején létesitett katonai
taboroknal a kés6bb létesitett 1égids er6dok
mar joval nagyobb méretlick voltak, kiter-
jedésiik akar tobb hektarnyi is lehetett. Kis
szamban ugyan, de léteztek még ennél na-
gyobb, akar két, vagy tébb 1égié befogadasara
is alkalmas (20-25 hektar alapteriilet) léte-
sitmények is.

A taborok, er6dok helyszinének megva-
lasztasakor a j6 védhetGség ritkan szerepelt
elsédleges szempontként. Sokkal fontosabb
volt, hogy a timaszpontok szarazon és vizen

egyarant jol megkozelithetSek legyenek, ezért
is épult nagy részik hajézhaté folydk szom-
szédsagaban.

Az Osszes 1égids tabort és nagyer6dot a
korabbi menettaborokra jellemzé klasszikus
kartyalap — téglalap, lekerekitett sarkokkal —
alakura tervezték. A tabort sanc és arok vette
koril, a kapuk is védelemre voltak beren-
dezve, gyakran toronnyal megerSsitve. A
szemben 1év6 kapukat a ,,via principalis” és a
,»via praetoria” utak k6totték Gssze. A két f6ut
keresztez6désénél allt a f6vezér satra (késGbb
kéépiilet), a ,,practorium” és a tabor szentélye
a ,sacellum”. A szentély két oldalan a légié
tisztjei (tribuni, legati) kertiltek elhelyezésre
(Varga, 2014 — lasd: 2. 4bra).

2. dbra: a rimai légids tabor szerkezete
(Varga, 2014). A szdmok jelentése: 1. praetorinm,
2. via praetoria, 3. via principalis, 4-7. kapuk

U —
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A katonai tdbort a parancsnok (,,praefectus
castrorum”) iranyitotta. ,,... Az & feladata volt
a tabor helyének megallapitisa, a sanc és az
arok felbecstilése. Az 6 gondjaira voltak bizva
a katonak satrai, illetve barakkjai és az Osszes
felszerelés. Az 6 hataskorébe tartoztak a

satork6zosség  gyengélkeddi, valamint a
kezelSorvosok és kezelési koltségek.  Gon-
doskodott arrél, hogy mindig legyenek kéznél
tarszekerek, teherhtizé lovak; hasonléképpen
szerszamok, melyekkel a farénkot farészelik
és hasitjak, melyekkel arkot asnak, a sancot
és  vizvezetéket egybeszerkesztik; azutan,
hogy legyenek kéznél faanyagok, szalmafé-
leségek és  faltéré  kosok, ’vadszamarak’,
nyillévé- és  egyéb fajta hajitégépek. A
kiprobalt
katonaskodas utan, mint az Osszes kozott a

taborpraefectust  hosszd  és
legtapasztaltabbat szemelték ki, hogy helyes
utasitasokat adjon masoknak arra, amit 6
maga megelégedésére latott el” (Kakoczki,
2012, 71. o.). Feladatai ellatasat kiloén hivatal
segitette, amelyhez a taborban elszallasolt
legi6(k) allomanyabol kapott katonakat. A
legiéon  belil rangban kozvetlenil a két
szenatori rendd tiszt, a légié parancsnok
(,,legatus legionis”) és a 1égié parancsnok-
helyettes (,,tribunus laticlavius™) utan kovet-
kezett, tavollétiik esetén 6 volt a parancsnok
(Anon, 2020).

A katonai kérhazat — a taborparancsnok
utasitiasa alapjan, a tdborépitési szabalyzat
rendelkezéseit is figyelembe véve — altalaban a
parancsnoki éptlet kozelében, de az élel-
ba-
rakkoktol, a javité és karbantarté muihelyektél
(,,fabricae”) tovabba a ,l6kérhaztél” legalabb
30 gradus (kb. 21 méter) tavolsagra helyezték

miszerraktaraktol (,,horrea”), katonai

el. Ezzel azt kivantak biztositani, hogy az ott
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elhelyezett katonak viszonylagos

nyuga-
lomban és csendben liabadozzanak (Baker,

2020).

A katonai korhaz

Az els6 katonai korhazat a romaiak Kr. u.
14-ben épitették a Haltern melletti Aviséban.
Az aviséi tabor katonai korhiaza mellett
Németorszagban a Xanten melletti Veteraban
is épult két korhaz (Kr. u. 54, illetve 70 el6tt),
valamint az akkor Bonnianak nevezett mai
Bonnban is volt (Kr. u. 180 kéril) 1égiékérhaz
(Svéd, 2007).

Magyarorszagon a budai asatisok sorin
tobb  katonaorvos sitemlékét tartak fel,
valamint a betegségiikbdl felgyogyult betegek
fogadalmi emléktablai is fennmaradtak. A
régészeti feltarasok soran elSkertiltek a II.
segédlégié  (,legio II adiutrix”) katonai
kérhazanak emlékei is a mai III. kertleti
Miklés utca kérnyékén. A Kr. u 1-2. szazad
forduléjara tehet§ legjelentSsebb  régészeti
emlék Tiberius Martius, a 1égié tabori orvosa
(,,medicus castrensis”) altal allitott oltarkd,
valamint a ,valetudinarium” szot egyértel-
miien tartalmazé fogadalmi tabla (Agoston,
2013).

A 1égi6 katonai taboraban épitett valetu-
dinariumban 200 embert lehetett elhelyezni (3.
abra). T6bb 1égi6 egylitt taborozasakor kzos
katonai kérhazat épitettek, amely akar 500 6
ellatasara is alkalmas volt. A tovabbiakban
attekintjuk a katonai koérhdz  felépitését.
El6zetesen azonban tisztaznunk kell, hogy a
katonai koérhazakrél alapvetéen a régészeti
leletek alapjan rendelkeziink ismeretekkel,
amely

alapjan  megallapithaté, hogy bar

méretik nem volt azonos, azonban felé-
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pitésiik bizonyos szakmai szabvany alapjan
tortént (4. abra). Példaul az aquincumi katonai
koérhaz alapteriilete 72 X 68 m volt — Péczy,
1980).

3. dbra: Kr. w. 1. sgydzad végi novaesumi
valetudinarinm makettje (Birkenbener, 2019)

4. A novaesumi valetudinarium

dbra:
rekonstrukcidja (Traxler, 2018)

A katonai kérhaz bejarata egy — nagyméret(i
ablakok altal megvildgitott — hatalmas hallba
vezetett. Az épiletet kiilonb6zs osztalyokra
osztottik, a hall melletti teremben a mtd,
emellett pedig a kotszerek tarolasara alkalmas
szoba kapott helyet, ahol az eszkozok
sterilizaciojat is végezték. A kérhaz keleti
oldalan a konyhat és a kamrat, mig a nyugati
az Oltoz6ket és

részén a furddket, az

illemhelyet helyezték el.
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A kilonb6z6 egységeket — a zaj csOk-
kentése, valamint a fertézések megakada-
lyozasa végett — folyosék valasztottak el, az
elrendezés pedig lehetSséget biztositott a
személyzet szamara, hogy egyes betegeket
elkiilénitsenek a tobbiektél. Helyet kapott
még a kérhazban egy vizsgalod szoba, valamint
egy halottashaz is.

A katonai kérhazak vildgos, kivalé fitéssel
rendelkez6 tovabba konnyen szell6ztethetd
egészségiigyl intézmények voltak (5. 4bra,
Anon., 2018).

5. dbra: A rimai katonai kérbaz kozponti
folyosdja (rekonstrukcid) (Anon., 1981)
. W L~

A tabori katonai korhaz

személyi allomanya

A katonai kérhazban a taborparancsnok
utasitasait a tabori orvos és az egészségligyi
személyzet kételes volt végrehajtani.

Az egészséglgyl  alkalmazottak
mennyien szakkiképzésben részestiltek és

vala-

kilénb6z6 specialis kategoriaba soroltak Sket.
Példaul létrehoztak a taboti orvos (,,medicus
castrorum”), a sebész (,,medici”), a kot6z6



LELEKTAN ES HADVISELES

(,,capsari”), a kétozb-gyakornok (,,dis centes
capsariorum”), az orvos-segéd (,qui aegtis
praesto sunt”) és az orvos-irnok (,,librarius”)
beosztasokat is. A tiszti rendfokozatd kor-
hazgondnok (,,optio valetudinarii”) a betegek
élelmezéséért és a korhaz anyagi ellatasaért
volt felelés (Davies, datum nélk.).

Az orvosok kilénb6z6 tertletekre szako-
sodtak, mint példaul a belgydgyaszat, sze-
mészet, urologia vagy a sebészet, am a katonai
korhazakban értelemszerien az  utdbbiak
voltak a legértékesebbek. A sebészeket szak-
képzett katonak vették kortl, akik asszisztalni
tudtak az egyes beavatkozasoknal. Minden
légiéban volt egy kilén szervezett egység, az
un. ,capsarii”’, amelynek tagjai bar katonai
ruhdzatot viseltek, az volt a £6 feladatuk, hogy
elsGként kezdjék a meg a sebestiltek ellatasat
(Anon., 2018).

A szakirodalom betegszallitoként (;,depu-
tati”) jeloli azokat a nem fegyveres katonakat,
akik kb. 200 lab tdvolsagra tartézkodtak a
harcolé tarsaiktdl és £6 feladatuk a sériiltek —
lovakra erGsitett ,hordagyakon” t6rténé —
gyors és szakszerd elszallitasa volt a harctérrél.
Erdekesség, hogy vizesflaskaikbol frissitették
bajtarsaikat és minden megmentett katona
utan szerény ,,pénzjutalomban” részesiltek
(Kin, datum nélk.). Késébb azonban megtil-
tottak az orvosoknak és a személyzetnek, hogy
a sériltektdl és a betegektdl pénzt fogadjanak
el. Ezzel azt prébaltak elérni, hogy mindenki
azonos ellatasban részestiljon (Ismo, 2020).

A rémai katonai orvoslas vivmanyai
A korabeli sebészeti ismereteket a Kr. u. 1.
Celsus

szazadban élt Aulus Cornelius

egykori tabori orvos — a ,,De Medicina” c¢imu
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értekezése foglalta Ossze. Az elméleti tudason
kivil a gyakorlatra is részletesen kitéré munka
az egyetlen olyan teljes orvosi szoveg, amely
talélte az elmult évszazadok viszontagsagait.

A rémaiak vallasa nem tiltotta a boncolast,
ezért az elhunyt gladiatorok és elitéltek holt-
testeinek felnyitdsa nagyban elGsegitette az
orvostudomany fejlédését. Az Okori népek
kézil a rémaiak rendelkeztek a legatfogbbb
tudassal az emberi testr6l és annak
mikodésérdl (a keringési rendszerek feltér-
képezése példaul nagyban hozzajarult a romai
harctéri sebészet sikerességéhez.) Mindezen
tudds azonban haszontalan lett volna az egyik
legfontosabb rémai orvosi djitas, az érszorité
nélkil, amelynek segitségével lehet6vé valt a
vérzés megallitasa, valamint a kialakulé sokk
elkeriilése (Anon., 2018).

A rémai orvosok tovabbi eszk6zok kifej-
lesztésében is élen jartak, a szakemberek
munkajat tobbnyire cserélheté pengéjl szikék,
kilonboz6 gydrik és csipeszek segitették (6.
és 7. abra).

6. dbra: Fabdl késziilt ,orvosi doboz” (7-8 cm
hosszi, 5 cm széles és 2 cm mély — Kiingl és tsai,
1986)
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7. dbra: Romai sebészeti eszoziok a Kr. n. 200
kornyékén (Gabriel, 2012)

Ezek az eszk6zok olyan kifinomultak vol-
tak, mint barmely fejlett, 18. szazadi nyugat-
eurépai orvosi rendelé orvosi eszkozei. A
birodalom 0Osszeomlasit koévetben ezek az
eszkozok hossza évszazadokra eltlintek az
orvosi gyakorlatbol.

A magas szintd tudas és a korszert eszk6zok
birtokaban a rémai katonaorvosok az ampu-
talast is igen magas szinvonalon mavelték, ami
életeket mentett meg. Celsus volt az elsé
szakember, aki kimondta, hogy a még ¢l
szoveteknél kell eltavolitani a kivant testrészt,
s a csontot reszel6ével kell simara csiszolni.
Archigenes katonaorvos pedig — aki tSbb
mutéti eljarast is megujitott és feltalalta a kézi
fogturét is — felfedezte, hogy a £6bb ercket a
beavatkozas soran el kell kotni.

A rémai orvosok a fajdalmas mutétek el6tt
és kozben érzéstelenités céljabol, makbol és —

szkopolamint tartalmazé — beléndekbdl
készult krémeket alkalmaztak. A Kr. u 1.
szazadban élt idGsebb Plinius , Naturalis
Historae” cimi muivében a sebészeti
beavatkozasoknal a fehér mandragérat

ajanlotta, amelynek hatéanyagai (hioszcin,
atropin) a mai korszerli gyégyszerekben is
megtalalhatbak.

Ha az orvosnak sikeriilt megmentent a kato-
nak életét, a kovetkezS feladat a fertGzések
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megelSzése volt. A rémaiak viszonylag magas
,»tulélési” arannyal dolgoztak, ugyanis azoknak
a katonaknak a 70 %-a (!), akik eljutottak a
kérhazba, egy bizonyos id6 utan gyogyultan
tavozhattak onnan. Megjegyzést érdemel az a
tény, hogy még a 19. szazad kézepén is csupin
50 % volt a mitéten atesettek talélési esélye,
ez a szam csupan az antiszepszis 1867-es
bevezetése utin csOkkent lathatéan. Celsus
alapmavében egy egész fejezetet szentelt a
fert6zéseknek, s 6 volt az elsé szakember, aki
leirta a tineteket.

A rémai sebészetnél megszokott mddszer
volt a sebészeti eszk6zOk forrd vizzel vald
fert6tlenitése és tisztitasa (valamint egyes
felszerelések elsé hasznalat utani kidobasa),
amit csak a 19. szazad végén fedezett fel Gjra
Eurépa. A rémaiak altal a sebek tisztitasara
szolgalé ecetes bor egyébként joval haté-
konyabb volt, mint a Joseph Lister 19. szazadi
angol orvos dltal bevezetett karbolsav. A
romai sebészek altal alkalmazott barbarum
nevid erbs fert6tlenité vegylilet az elemzések
szerint rendkivil j6 hatdsfokkal tisztitotta a
mély sebeket és csOkkentette a fert6zések
aranyat.

A romai sebtisztitd gyakorlat jelentésen
redukalta a tetanusz és az Uszkdsodés kiala-
kulasanak mértékét, akarcsak az egyipto-
korabeli
eljaras, amely soran a géz ala mézet tettek,

miaktol kolesonzott sebkotozési
amely a penicillin felfedezéséig a leghaté-
konyabb baktériumolének szamitott (Anon.,
2018).

A katonak rehabilitacidja,

elbocsatas a katonai szolgalatbol

A katonak rehabiliticiéja mar joval a katonai
kérhazak megjelenése elétti id6kb6l vannak
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forrasaink. Fels6 végtagprotézis alkalmaza-

sar6l azonban csak egyetlen feljegyzést
ismertnk. Plinius (Kr. u. 23-79) egyik irdsaban
bemutatja Marcus Sergiust, aki katonai
palyafutasa alatt, t6bb mint husszor sebesiilt
meg. Amikor jobb kezét clvesztette, vas-
protézist készitettek szamara, és ennek segit-
ségével a pajzsot ismét hordani tudta. Ily
médon lehetévé valt, hogy a masodik pun
habora

csonkan is részt vegyen.

tobb itkézetében — lényegében —

Tovabbd a ,,gyogyaszati segédeszkéz” fo-
galma sem volt ismeretlen az 6kori Rémaban.
Erdekesség, hogy a sérvkoétének csak az
anyaga (vas) kiilonbo6zik a maitdl (Schultheisz
és Tardy, 1964).

A csaszarsag idején azonban a katonak a
rehabilitaciét kovetben csak akkor térhettek
vissza csapataikhoz, ha teljesen alkalmasak
voltak a katonai szolgalatra. Ez a magyarazata
annak, hogy muvégtaggal harcol6 legiona-
riust6l a korabeli forrdsokban nem taldlunk
utalast.

Augustus idején a katona elbocsatiasa a
hadseregbdl harom féle modon térténhetett.

Rendes elbocsatassal a szolgalati id6 kitdltését

kévetben tisztes elbocsatas”  (,honesta
missio”) jogcimen, fegyelmi tuton vald

eltavolitassal (,ignominia missio”) és vala-
milyen egészségligyi okbol, amely lényegében
testi fogyatkozas volt (,causaria missio”).
Témank szempontjab6l a causaria missio
attekintése indokolt, ezért azt az alabbiakban
foglaljuk Gssze.

A leszerelést a tabori katonaorvosok szigort
— orvosszakmai — eljarasi szabalyok szerint
végezték és a legionariust csak azt kévetGen
bocsatottak el causaria missioval, hogy ha a
mindenre kiterjedé és alapos vizsgalat ki-
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mondta: minden valdszinliség szerint mar
soha nem épul fel annyira, hogy a jévében
alkalmas  legyen allni
(Golsworthy, 2004).

A rémai torvények, bar kifejezetten nem

ujra  szolgalatba

rendelkeztek a jogi eljarasi rendrdl, elismerték
a tabori katonaorvosok szakmai hataskorét és
dontéstiket elfogadtak az elbocsaté okirat,
vagyis a katonai diploma (,,diploma militare”)
kiadasanal (Israclowich, 2015). A katonai dip-
loma két 13-14 x 10-12 cm-es, egyenls
nagysagi bronzbdl készilt tabldcskabdl allt,
melyek hivatalosan rogzitették a leszereléskor
megadott kivaltsagokat, amelyek leggyak-
rabban a rémai polgarjog és a hazassagkotés
joga volt. Egyes toredékesen fennmaradt
katonai diplomakbdl kévetkeztetni lehet a
testi fogyatékossag tényére is, {gy azok az
orvostorténet értékes forrasainak tekinthetSk.

Osszegzés

Az emberiség torténete a haborik térté-
netéhez kotédik, amelyek koézvetlen hatdst
gyakoroltak az egészségligy technikai, szer-
vezeti és elméleti fejlédésére. A kilonb6z6
harci cselekmények a torténelem soran,
mindig azt eredményezték, hogy az aktudlis
,,béke” életben el6forduld betegségektdl, vagy
sérilésekt6l mind mindségében, mind
mennyiségében eltérd egészségkarosodasok
jottek 1étre. A nagy tomegd, egy id6ben és egy
helyen keletkezd sériltek és betegek ellatisa
elsGsorban a szervezési feladatokban timasz-
tott — minden kor hadseregében szolgalatot
teljesité egészségligyi személyzettel szemben —
eltérd kovetelményeket.

Igy alakult ki a csak a katonaorvoslisra

jellemz6 ,,0sztalyozas-ellatas-kitirités” dialek-
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tikdja, azaz a ,,harmas szabdly”. A harmasban
szeteplé feladatok mindig attél fuggtek és
fugegnek a mai napig, hogy mennyi és milyen
sulyossagu sériiltek és betegek keletkeztek egy
adott harci cselekményben.

Ez az oka annak is, hogy a katonaorvoslas a
nagy tomeg sériiltek miatt elsésorban kitirités
centrikus, hisz a 6 cél mindig is az volt — ma
is az —, hogy a megsériilt katonit miel6bb
tavolitsak el a harctérrél, vagy a sérilés
helyszinér6l és minél el6bb juttassak el a
végleges ellatas helyszinére. Ennek a kilon-
b6z6 korokban kiilénb6z6 akadalyai voltak. A
nehézségek megoldasara kidolgozott eljarasok
mindig egy adott kor jellemz6 katonaorvoslasi
doktringjat jelentették (Svéd, 2007).

Augustus romai csaszar az 6kori birodalmak
torténetében els6ként hozta 1étre a katona-
egészségligy szervezeti kereteit, a katona-
orvosi kart és a tabori kérhazat. A fegyveres
er6k féparancsnokaként felismerte, hogy a
haboriban megsérilt katonakrdl valé egész-
ségligyi gondoskodas nélkil Roéma képtelen a
hédité haborik megvivasara, a megszerzett
teriiletek megtartasara. A rémai  katonai
kérhaz — figyelemmel személyi, technikai
ellatottsagara és az alkalmazott orvosi elja-
rasok magas szinvonalara — az antik vildg
legkorszertibb egészségligyl intézményének
tekinthet6. A rémai katonai kérhaz szerve-
zettsége a mai katonaorvoslas szamara is
szamos tanulsaggal szolgalhat, még akkor is,
ha tudjuk, hogy az okorban a héaboruban
szerzett sériltellatasi tapasztalatok vitték el6re
az orvostudomanyt,
békeid6szakban
alkalmazzuk a hdbords beteg- és sériltella-
tasban (Zaborszky, 2010).

mig napjainkban a

alkalmazott  ismereteket
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Azonban megd6bbent6 az az adat, mely
szerint a kegyetlen csatakat tuléls, leszerelt
rémai veteranok a hadsereg magas szintd
egészségiigyl ellatasnak (is) koszonhetSen
atlagosan 6t évvel tovabb éltek, mint ,,civil”
polgartarsaik (Gabriel, 20006).
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Absztrakt

Ez a tanulmany Luxemburgi Zsigmond huszita hadjaratinak (1420-22) elsé felére
Osszpontosit, és killénds figyelmet fordit annak gazdasagi és foldrajzi tényezdire, mert ezek
jelentSsen befolyasoltak az egész haboru kimenetelét. Ilyen tényezbk a terep és viszonyai, az
éghajlat és az id6jaras, vagy ami azt illeti, maga a pénz, amelyek mind megfigyelhetS hatassal
voltak mind az egész hadjaratra, mind az egyes katonakra.

Kulcsszavak: haboru, huszitak, térténeti féldrajz

Diszciplinak: térténelem, foldrajz

Abstract

ECONOMIC AND GEOGRAPHIC INFLUENTLAL FACTORS OF THE FIRST HALF
OF SIGISMUND'S HUSSITE CAMPAIGNS (1420-1422)
This study focuses on the first half of Sigismund of Luxemburg’s Hussite campaign (1420-22)
and pays special attention to the economic and geographical factors of the campaign because
these affected the outcome of the whole war significantly. Such factors include terrain and its
relations, climate and weather, or, for that matter, money itself, all of which had an observable
effect both on the entire campaign and on the individual soldiers as well.

Keywords: war, Hussites, historical geography

Disciplines: history, geography

Varga Imre Solt (2020): Zsigmond huszita hadjaratainak els6 felét (1420-1422) befolyasold
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A huszita haboruik jelentés szerepet toltot-
tek be a XV. szazadi Eurdpaban, utéha-
tasaikkal egyiitt évtizedekig megoldatlan prob-
lémat helyezve mind a katolikus keresztény
vilagra, mind a k6zép-eurdpai allamokra. Ezen
haboruk kezdetében a magyar csapatok koz-
ponti szerepet toltdttek be, hiszen Luxem-
burgi Zsigmondot, mint a cseh trén 6rokosét
a magyar csapatok tamogattik. Ennek ese-
ménytorténeti részérél Banlaky Jozsef (1935)
A magyar nemzet hadtSrténelme, illetve Téth-
Szabé Pal (1917) A cseh-huszita mozgalmak
és uralom torténete Magyarorszagon cimu
kényvekben is alapjaiban pontosan irjak le a
torténéseket, mindazondltal egyikik sem tért
ki és térhetett ki ezen hadjaratok gazdasagi
vonulatara, illetve a foldrajz tobb Osszetevs
befolyasold szerepére.

El6zmények

Alapvetéen az el6zményeket két szalra lehet
bontani: a huszita szalra és a magyar szalra. A
huszita szl akkor kezdédik, mikor a konstanzi
zsinaton (1414-1418) Zsigmond az altala
biztositott menlevél ellenére hagyta, hogy
Husz Janost elfogjak, majd hosszd pereskedés
utan maglyahaldlra itéljék, melyet 1415-ben
végre is hajtottak. A mar ett8l kezdve is
kialakul6 fesziiltséget Luxemburgi Vencel
1419. augusztus 16-an bekoévetkezett halala
csak sulyosbitotta.

A tronorokos  egyértelmien Luxemburgi
Zsigmond volt, hiszen Vencel mar a XV.
szazad elején birodalma vikariusava tette, igy
ezt a huszitdk jelentés része sem vont
kétségbe, egészen addig, amig a boroszloi
birodalmi gytlésen a huszitak elleni keresztes
hadjarat inditasardl hataroztak (T6th-Szabd,
1917). Zsigmond a bautzenieknek irt 1420.
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marcius 15-1 levelében kijelentette, hogy
legy6zi a huszitakat és visszatériti ket a
katolikus hitre (Malyusz ¢és Borsa, 2001:
Zsigmondkori Oklevéltar, VII. 1492. sz.).
Erre jott valaszként a pragaiak hatirozata,
melyben a keresztesek elleni védekezésre
szolitottak fel a huszitdkat (Malyusz és Borsa,
2001: Zsigmondkori Oklevéltar, VII. 1577.
sz.), illetve 4prilis 20-4n Wartenberg Cenék
pragai févarnagy és a cseh rendek egy levélben
telsoroljak, miért nem fogadjak el Zsigmondot
kiralyuknak (Malyusz és Borsa, 2001: Zsig-
mondkori Oklevéltar, VIL. 1640. sz.).

A magyar szalat kibontva azt lathatjuk, hogy
a Magyar Kirdlysag elég aktiv kilpolitikat
folytat, melynek egyik negativ velejardja, hogy
a magyar haderének tébb fronton is helyt kell
allnia. Egyrészt Velencével is haboruban 4llt, s
bar 1419 oktéberében Seravallet és Bellunot is
elfoglalta (Malyusz és Borsa, 2001: Zsig-
mondkori Oklevéltar, VII. 1024. sz.) és 1420.
januar 17-én Velence felkérte a bizanci kéve-
tet arra, hogy kozvetitsen békét a két £él kozott
(Malyusz ¢és Borsa, 2001: Zsigmondkori
Oklevéltar, VII. 1269. sz.), ennek sikerte-
lenségére nem utal mas jel, mint az, hogy az
utols6 dalmat varosokat, Spalatot (ma Split) és
Traut (ma Trogir) 1420 majusaban Zsigmond
végleg elvesztette.

Emellett az Oszman Birodalom is akti-
vizalni kezdte magat, s 1417-ben elfoglalta
Szorényvarat, mely a déli végvarrendszer
keleti oszlopa volt. Ennek visszafoglalasara
indult Zsigmond 1419 6szén (Malyusz és
Borsa, 2001: Zsigmondkori Oklevéltar, VII.
907. sz.), s bar sikerilt Szorényvarat vissza-
venni, a t6rok csapatok ettl kezdve ujra
nyomas alatt tartottak nemcsak az Utk6z6-
allamokat, hanem a magyar terileteket is
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(Poésan, 2019), mely szintagy jelentés koltsé-
geket és erSket emésztett vett, mint a Velence
elleni haboru.

A harmadik jelentés tgy, amelyet Zsig-
mondnak szem el6tt kellett tartania, az a
Német Lovagrend és a lengyel-litvanok kozti
béke létrehozasa. Michael Kiichmeister nagy-
mester és 1I. Ulaszl6 lengyel kiraly is bele-
egyezett abba, hogy Zsigmond legyen a
dont6biré a két fél tUgyében, melyet a bo-
roszl6i birodalmi gydlést megel6zGen, 1420.
januar 6-an ejtettek meg. Zsigmond azonban
politikai megfontoltsdgbdl olyan déntést ho-
zott, mely nem oldotta meg, hanem fenn-
tartotta a problémat (Pésan, 2019).

Mindemellett azt is fontos megemliteni,
hogy Zsigmond csak 1419 februarjaban lépett
a Magyar Kiralysag tertletére (Engel és C.
Toth, 2005), melyet a konstanzi zsinat és
eurbpai utazdsai miatt 5 évre elhagyott, igy
minden bel- és kiilpolitikai probléma révid
idén belili megoldasa lett a feladat.

Osszességében tehat azt lehet mondani,
hogy a Magyar Kiralysag csak joval csekélyebb
figyelmet és anyagi koltséget tudott bele-
fektetni a huszitik elleni hadjaratokba, ko-
szonhetSen az egyéb fennallé problémaknak.

Rovid eseménytorténeti attekintés

Annak ellenére, hogy a huszitak kezdetben
elismerték Zsigmond jogat a cseh tronra,
koveteléseikkel, akarva-akaratlan, de nem
érhettek el mast, csak haborat. A késGbb négy
pragai cikkelyként ismert kovetelések (1420.
07. 04) még csak korvonalazédtak (Toth-
Szabo, 1917), ennek ellenére egyértelmi, hogy
Zsigmond nem fogadhatta el a huszitak

koveteléseit. Voltaképpen O6nmagaban az is
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sértd, hogy a jogos trénérokdsnek részben
polgarok és jobbagyok, részben nemesek
szabnak feltételeket.

Szintén nem elhanyagoland6 szempont az
sem, hogy a papa altal eretneknek nyilvanitott
huszitakkal valé megegyezés nem illett volna
Ossze a nyugati kereszténység szakadasat
nemrég megakadalyoz6 Zsigmonddal, nem
beszélve arrdl, hogy igy szembekertlt volna a
papaval is. Ezen szempontok alapjan tehat azt
lehet mondani, hogy a harc elkeriilhetetlen
volt.

Az elsé hadjarat a huszitak ellen 1420 apri-
lisaban indult, Boroszl6bdl indulva Hradec
Kralové-n at érkeztek Vysehrad al, ahol julius
13-an  hozzakezdtek Priaga ostromahoz.
(Banlaky, 1935) Maga a hadjarat nem zarult
teljes sikerrel. Egyrészt azért, mert bar Vyse-
hrad és a Hradzsin Zsigmond kezébe kertilt,
az utébbi helyen meg is koronaztdk 1420.
jalius 28-an (Banlaky, 1935), azonban Pragat
teljesen nem tudtak bevenni, készénhetSen az
elszantan védekezS pragaiak makacs ellen-
allasanak, illetve annak, hogy Jan Zizka egy
jelent6s — Turnbull 4ltal 9000 f6re becsilt —
serege tartott Pragaba, és elfoglalta a Vitkov-
hegyet, fenyegetést jelentve a Zsigmond
vezette ostroml6 seregre (Turnbull, 2004).
Masrészt azért sem, mert a birodalmi csapatok
vezére, Rosenberg Ulrik nem tudott sereg-
testével egyesiilni Praga alatt Zsigmonddal,
ugyanis a huszitak Tabor varosanal legy6zték
a birodalmi sereget 1420 juniusanak végén.
(Malyusz ¢és Borsa, 2001: Zsigmondkori
Oklevéltar, VII. 1915. sz.) S bar Zsigmond a
cseh koronat meg tudta szerezni, a huszita
kérdést kézel sem tudta megoldani.

1420. november 1-jén Zsigmond Vyse-
hradnal vereséget szenvedett a huszitaktdl
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(Malyusz ¢és Borsa, 2001:
Oklevéltar, VII. 2295. sz.), mely egyértelmtivé

Zsigmondkori

tette mindenki el6tt, hogy a huszitizmussal
kapcsolatos problémat nem lesz egyszeri
megszuntetni. Emellett ez volt az elsé
alkalom, hogy egy jelentésebb csatiban a
huszitak legy6zték a magyar csapatokat.
Alapvet6en itt még nem beszélhetiink jelentSs
magyar veszteségrdl, ugyanis minden jel arra
utal, hogy Zsigmond elsésorban a cseh
csapategységekre hagyatkozott a csatiban,
ugyanis egy november 5-én Céslavban irt
levélben a pragaiak panaszkodtak Zsigmond
kegyetlenségére, szerintitk  szant
szandékkel kiildte a halalba a cseh urakat és
lovagokat (Malyusz és Borsa, 2001: Zsi-
gmondkori Oklevéltar, VII. 2298. sz.).

1421 tavaszan a huszitak

ugyanis

ellentamadasa

sikeresen  visszaszorftotta a  magyarokat,

akiknek nyarra vissza kellett vonulni a Magyar
Kiralysag hatarain beliilre (Banlaky, 1935).

Az 1421. jinius elsejére Gsszehivott cseh
orszaggyllés Caslavban tjra kimondta a
Luxemburg-haz trénfosztasat, megerdsitve a
néhany hoénappal korabbi kijelentést, illetve

semmisnek deklardlva Zsigmond korondzasat,

kijelentve, hogy a pragai cikkelyeket
mindenképp meg kell védeni (T6th-Szabd,
1917).

1421.  szeptember 28-an megtartottak

Habsburg Albert és Luxemburgi Erzsébet
eskiivjét, mellyel Zsigmond jelentSs
szOvetségesre tett szert az osztrak herceg
személyében, s a kévetkez6 honapban meg is
inditotta a hadjaratot Alberttel a huszitdk
ellen. A kezdeti sikerek ellenére (december 22.
kolini gy6zelem) 1422 januarjaban a huszitak
végll vereséget mértek a magyar seregre

Havlicktiv Brodnal, mellyel megszilarditottak
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hatalmukat, s bar 1424-ben Albert osztrak
csapataival és egy kisebb magyar segéd-
csapattal kisebb teriileteket, varakat elfoglalt, a
huszitak hatalmat ezzel nem veszélyeztették

(Téth-Szabo, 1917; Banlaky, 1935).

Gazdasagi tényezdk

,»A haborihoz harom dolog kell: pénz, pénz
és pénz!” — Raimondo Montecuccoli.

Habir a fenti idézet nem tartalmaz mindent,
ami a haboruhoz sziikséges, egy dologban
igaza van: ha van pénz, minden van, beleértve
a fegyvert, a katonakat, az utanpoétlast. Ro-
viden a pénz a habord multifunkcionalis
eszkoze, mellyel az er6forrasok egy jelentds
részét el6 lehetett teremteni.

Zsigmond pénziigyei a hosszatava kilfoldi
tartézkodasok és a haboruk miatt elég kompli-
kaltak voltak, emiatt gyakran kertilt pénz-
szikébe a kirdly, amely nem volt a leg-
kedvez6bb kiindulépontja a huszita hadja-
ratok pénziigyi hatterének. Az elsé példa erre
az, hogy Zsigmond az 1412 novemberétdl
1419 februarjaig (Engel és C. T6th, 2005) tartd
eurdpal utazasai alatt jelentds hiteleket vett fel,
mely tartozasok egy része még a huszita
haboruk kitérésekor is €lt. Ilyen volt az az eset,
miszerint VII. (Szakallas) Lajos bajor herceg
1419. november 19-én felszolitotta Zsig-
mondot, hogy az dltala felvett 23 000 forint
értékd tartozasat rendezze.(Malyusz és Borsa,
2001: Zsigmondkori Oklevéltar, VII. 1110.
sz.).Egy még jelentésebb Osszegrél tanus-
kodik az 1420. januar 23-an Boroszléban kelt
oklevél, miszerint Zsigmond korabban Janos
hollandi gréftél és bajor hercegtsl 32 000
aranyforintot vett f6l (igaz, mindezt hozza-
csapta Luxemburg hercegség zalogOssze-

géhez, {gy a végsS szamitdsaimba nem kertil-
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tek bele — Malyusz és Borsa, 2001: Zsig-
mondkori Oklevéltar, VII. 1289. sz.) Ha ez
nem lenne elég, Zsigmond 1420. augusztus 7-
én — tehat az elsé hadjarat utin kézvetleniil —
elzalogositott néhany ékszert azért, hogy XVI.
(Gazdag)
fennallé tartozasat torleszteni tudja (Malyusz
és Borsa, 2001: Zsigmondkori Oklevéltar,
VII. 2048. sz.) Vagyis Zsigmond ugy kezdett
bele a huszitak elleni habordba, hogy 29 000
forint értékd hatraléka volt!

Henrik bajor herceg iranyiba

Magatdl értetédéen voltak bevételei is: az
alapvet6 kiralyi bevételek mellett a zalo-
gositasbol folyt be Zsigmondnak jelentSs
Osszeg, melyet a hadjaratok pénzelésére
fordithatott. Az elsé hadjarat elétt Szent-
gyorgyl és Bazini Gyorgy gréfnak Sempte
varat a hozzd tartoz6 uradalommal és
vamokkal (Malyusz és Borsa, 2001: Zsig-
mondkori Oklevéltar, VIL. 1595. sz.), s bar az
Osszeget nem emliti, a késébbiekben emlitésre
keriil6 birtokok, a korabban eladomanyozott
birtokokat tekintve (Incze, 2012, 2016), illetve
Sempte (ma Sintava) varinak jelentds szerepét
tekintve mintegy 10-13 000 forint értékd
Osszegrél beszélhetiink. Emellett aprilis 17-én
Zsigmond a boroszléi polgaroknak 1177
forintos értékben zalogosit el eziist targyakat
(Malyusz és Borsa, 2001:
Oklevéltar, VII. 1621. sz.), mely 6nmagaban
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nem szamit jelentGs Gsszegnek egy hadjarat
finanszirozasa szempontjabol, de részdsszeg-
ként korantsem aldbecsiilendé. Emellett még
lehet
példaul a tarnoki varosok adéjaval. Leuchten-

szamolni olyan Osszegekkel, mint
burgi Smilo soproni kapitany 1420. jalius 1-jén
példaul 400 forintot vett at a kiraly részére a
soproniak Gy6rgy-napi adéjaként (Malyusz és
Borsa, 2001: Zsigmondkori Oklevéltar, VII.
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1919. sz.). Igaz, ez mar nem érkezhetett meg a
hadjarat el6tt, azonban azt kévetSen igen,
vagyis a katonak fizetésében szerepet jatsz-
hatott.

Persze ezen Osszegek egy része Zsigmond
mindennapi szitkségleteit fedezte, a maradék
Osszeg mar megfelels volt egy kisebb létszamu
sereget fizetni, vagy a tartozds egy részét
letudni. Az mindenesetre elmondhaté, hogy a
rendelkezésre allé6 Osszeg alapjan az elsé
hadjaraton résztvevé sereg szama kozel sem
lehetett olyan jelentds, mint azt Banlaky
(1935) becsiilte (6 mintegy 70-80 000 £616] irt
koényvében). Razsé Gyula szerint az orszag
népességének mintegy 1,4-1,6%-a volt hadra
foghaté, ami alapjan — tekintve a 15. szazad
kézepére jellemzé 3,2-3,3 milliés népességet —
nagyjabol 44 000 és 52 000 becsiilhet6 a
vizsgalt
létszama (T'6th, 2016). S mint ahogy fent
emlitettem, ez a sereg ekkoriban semmiképp

korszakban a magyar hadsereg

sem mozoghatott egytitt, hiszen haboru folyt
Velencével, illetve szamitani lehetett a t6rék
rablohadjaratokra is.

1421-re mar nyilvanvaléva valt az el6z6 évi
kudarcok alapjan, hogy jelentésebb sereget
kell bevetni Csehorszdg megszerzése érde-
kében. Ennek okan Zsigmond mar jéval
jelent6sebb Osszegeket szerzett.

Két aprilis 6-an kelt oklevélben Zsigmond
utasitja valamennyi alattval6jat, hogy: Haubel
hainburgi zsid6 kereskedének fizessék ki a
tartozasaikat, s a pozsonyi birét megbizza,
hogy a behajtasnal az 6sszeg harmadat vegye
at HaubeltS] nyugta ellenében (Borsa és C.
Toth, 2003: Zsigmondkori  Oklevéltar,
VIIL.377. sz.); illetve Isser brucki zsid
kereskedével hasonlban egyezett meg, csak itt
az Osszeg felét vetette at a pozsonyi biréval
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nyugta ellenében (Borsa és C. Toéth, 2003:
Zsigmondkori Oklevéltar, VIIL. 378. sz.). Az
Osszeget itt ezekben az esetekben sem adta
meg az oklevélben, de itt is jelentSs, tobb ezer
forintos  nagysagrendekr6l  beszélhetiink.
Késébb, 1421. julius 24-én Zsigmond felszé-
litotta a pozsonyiakat, hogy lzrael, Haybel és
Aron nevi pozsonyi zsidoknak minden olyan
polgar fizesse ki a tartozasat, akik eddig nem
tették (Borsa és C. To6th, 2003: Zsigmondkori
Oklevéltar, VIII. 814. sz.); illetve oktéber 4-én
Zsigmond megbizta Garai Miklés nadort,
Kanizsai Istvant és tobb nemest, az el6bb
emlitett pozsonyi zsidéknak, miutin eltzték
Oket Ausztriabdl az adésaik, szolgaltassanak
igazsagot ¢és segitsenek beszedni nekik a
tartozasokat (Borsa ¢és C. Toth, 2003:
Zsigmondkori Oklevéltar, VIIL 1033. sz.).

Osszeget ezeken sem emlitett, azonban,
tekintve, hogy két boroszléi kereskeds képes
volt kézel 1200 forintot adni az uralkodénak
a zalogtargyakért cserébe, a két zsidd
kereskedé, melyeknek az oklevelek alapjan
mind Magyarorszagon, mind az Osztrak
Hercegségben voltak addsaik szép szammal,
képesek lehettek legalabb hasonld, de inkabb
magasabb Osszeget beszedni fejenként az
uralkodé segitségével. Az altalam becsiilt
Osszeg, melyet a keresked6k beszedhettek,
fejenként 1500-2000 forintra raghattak, mely-
ek harmada, illetve fele, melyet a kereskedk a
kiralynak koélesondztek, mintegy 1500-1800
forintnak megfelel6 a fenti adatok, illetve a
becslésem alapjan.

Csupan érdekességképp: oktéber 13-i kelte-
zéssel Zsigmond levelet irt vejének, Albert-
nek, hogy lanya udvarhélgyének, Annanak 600
guldent fizessen ki 1422. aprilis 23-ig (Borsa és
C. Téth, 2003: Zsigmondkori Oklevéltar,
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VIIL.1049. sz.). Hogy miért tartozott Zsig-
mond egy udvarhdlgynek 600 guldennel,
illetve, hogy azt miért vejének, Albertnek kell
megfizetnie, az valészintleg Ordk rejtély
marad, de maga a tény, hogy Zsigmond még
egyszerl udvarhdlgyektdl is vett fel pénzt,
némiképp komikus.

Nem sokkal késébb, aprilis 10-én Zsigmond
Magyarbrédban (ma Uhersky Brod) kelt két
levelében felszolitotta Pozsony és Kassa
varosokat, hogy az elmaradt kiralynéi jévi
ajandékokat azonnal fizessék ki (Borsa és C.
Té6th, 2003: Zsigmondkori  Oklevéltar,
VIIL.385. és 386. sz.). Természetesen az
Osszeg nem lehetett talontul jelents, mintegy
500-1000 forint a két Osszeg egylttvéve,
azonban ezen Osszegek is  jelentésen
hozzéajarultak a hadjarathoz. Hasonlbéan ch-
hez, julius 18-i levelében Solyagi Sebestyén,
Tamasi Laszlé kiralyi ajténallémester famili-
arisa elismeri, hogy az 1420. és 1421. évben
Sopron varosa 600-600 dénart fizetett (Borsa
és C. Toth, 2003: Zsigmondkori Oklevéltar,
VIIL.775. sz.). Habar nincs egyértelmd utalas
ré a szOvegben, de tobbek kozt ezt és az ehhez
hasonlé regalé j6vedelmeket is felhasznal-
hatta, illetve fel is hasznalta Zsigmond a
hadjarat finanszirozasara.

A legjelentésebb 6sszegeket persze a za-
logositasok hoztak 1421-ben is. Aprilis 1-jén
Brnoban Darnéc (ma Slatinski Drenovac)
varat és a hozza tartozé uradalmat Garai
Dezs6 macsoi bannak és Garai Janosnak 7000
forintért elzalogositja (Borsa és C. Téth, 2003:
Zsigmondkori Oklevéltar, VIII. 355. sz.),
lletve 3 nappal késébb, aprilis 4-én o6rok
adomanyul nekik is adta a birtokot (Borsa és
C. Téth, 2003: Zsigmondkori Oklevéltar,

VIIL 366. sz.). Aprilis 20-an kelt oklevélben
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Zsigmond 10 000 aranyforintért elzalogositja
Rezi varat a hozza tartozé uradalommal,
illetve Keszthely varosaval, tovabba Poloske
var felét Medvéi Janos zagrabi plispok kiralyi
és kiralynéi fékancellarnak és testvérének,
Rudolfnak (Borsa és C. Téth, 2003: Zsig-
mondkori Oklevéltar, VIIL.429. sz) Nem
sokkal késébb, majus
Laszlonak

25-én  Szécsényi
5000 forintos
értékben a Nograd megyei pataki varat a

zalogositja el
hozz4a tartoz6 uradalommal, vimmal, illetve a
Dehtar kiralyi birtokot (Borsa és C. Téth,
2003: Zsigmondkori Oklevéltar, VIIL.551. sz.)
Ezek mellett augusztus 24-én szantéi Lack
David volt szlavon bannak zalogositotta el
Kentheleke, Arokalya, Sofalwa és Orozfalw,
illetve a Kolozs megyei Puzthakamaras és
Zombaththeleke birtokokat minden tartozé-
kukkal és bevételeikkel egytitt 4000 forintért
(Borsa és C. Toéth, 2003: Zsigmondkori
Oklevéltar, VIIIL.888. sz.); végill november 23-
an Maréti Janosnak és Mardti Laszlonak
zalogositotta el a magtalanul elhalt Vadaz-i
Farkas Illés minden birtokat, 6sszesen 3100
forint értékben (Borsa és C. Toéth, 2003:
Zsigmondkori Oklevéltar, VIIL.1175. sz.).

Ha ezen Osszegeket Osszeadjuk, akkor
Zsigmond azon bevételei, melyekrdl kiloén
rendelkezett, illetve zalogositasbol folytak be,
nagyjabol 35-37 000 forintnak felelnek meg,
ami legalabb duplaja, de inkdbb tripldja az
1420-ban, hasonloképp befolyt Osszegnek,
melyet 12-15 000 forint kozzé tehetink az
adatok alapjan. Ez az 6sszeg mar jelentésebb
létszamu hadsereg fizetését is biztositotta,
vagyis az 1420-as hadjaratban résztvevoknél
joval nagyobb létszamu magyar seregrél
beszélhetink.
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1422 elején a magyar csapatok vissza lettek
nyomva egészen a Magyar Kiralysag tertletéig.
Ett6l kezdve a magyar csapatok a védekezésre
fektették a hangsulyt, valdszintsithet6en ala-
csonyabb 1étszamu seregtesteket allomasoz-
tattak az észak-nyugati varmegyékben, minek
okan kevesebb plusz bevétel is elegend6 volt
a csapatok ellatasara és fegyverben tartasara
(T6th, 1910).

1422. majus 8-an Mardti Janosnak volt
macsoi ban és fia, Liszlonak 15 000 forintért
elzalogositotta Bodolyai Péter &sszes, illetve
Orbonai Olasz Laszlé szlavoniai birtokait
(Borsa és C. Toéth, 2004: Zsigmondkori
Oklevéltar, IX-513. sz.); Garai Mikl6s nados-
nak elébb junius 6-an 6840 (Borsa és C. T6th,
2004: Zsigmondkori Oklevéltar, IX-608. sz.),
majd julius 3-dn tovabbi 6120, vagyis Gsszesen
13000 forintos értékben zalogositotta el
Zsigmond Komarom varat a hozza tartozd
jelentGs méretd birtokkal, benne Komarom és
Neszmély oppidumokkal (Borsa és C. Téth,
2004: Zsigmondkori Oklevéltar, IX-754. sz.).
Zsigmond Garai Janosnak a janius 29-én kelt
oklevél szerint 12 000 forintért cserébe Tallya,
Tokaj és Tarcal telepiiléseket zalogba adta
(Borsa és C. Toéth, 2004: Zsigmondkori
Oklevéltar, IX-734. sz.). Julius 4-én Ropuli
Janos Gzvegyének 4000 forintért cserébe
zalogba adta Garygnycha birtokot (Borsa és C.
Téth, 2004: Zsigmondkori Oklevéltar, IX-
760. sz.), illetve jilius 9-én Kapler Péter volt
pozsonyi ispannak zalogositotta el K&pcsény
(ma Kittsee) varat és a hozza tartozé birtokot
9000 forintért cserébe (Borsa és C. Toéth,
2004: Zsigmondkori Oklevéltar, IX-777. sz.).
Osszességében el lehet mondani, hogy 1422-
ben is jelentés bevételei szarmaztak az uralko-

dénak a zalogositasbol, melyek jelentSs részét
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a katonak kifizetésére volt kénytelen besze-
rezni. Az 1422-es évet mindGssze augusztus
31-ig vizsgaltampénziigyi szempontbdl, ugya-
nis ezt kévetben Zsigmond mar a lengyel
kérdéssel foglalkozott inkabb, ugyanis kiisz6-
bén allt egy magyar-lengyel haboru is (Téth-
Szabo, 1917), amely kirobbanasa esetén plusz
jovedelmekre lett volna sziikség, igy nem lett
volna egyértelmd, hogy a befolyt Ssszegek
igy is,
mind&ssze 7 hoénap alatt 53 000 forint folyt

milyen aranyban oszlottak el
be, mely Osszeg az 1421-1422 telén zajlé
habora

korabbinal magasabbra engedi becsiilni. Per-

timadé sereg létszamat minden

sze ez a szam ugyancsak nem éri el a Banlaky
(1935) altal feltételezett 60 000 f6t, hiszen
ekkora sereget ilyen kevés pénzbdl fizetni
akkor se lehetett volna, ha belevessziik, hogy
egy résziik un. hibérur iranti kotelezettségbdl
harcolé volt, akiknek a jutalmazdsa nem
torvényszerGen pénzben, hanem birtokkal
vagy egyéb joggyakorlassal tortént (Barany,
2017), legyen az akarmilyen szerény is, nem is
beszélve a koévetkez6 fejezetben kibontasra
keril6 foldrajzi okokrdl, melyek miatt ez a
szam jocskan magasabb, mint ami a val6sag-
ban lehetett. Téth Dominik tanulmanyaban
kifejti, hogy egy — igaz, Matyas korabeli
pénzértékekkel szamolva (kordbbrol adat
hfjan nem tudunk szamitasokat végezni) — 700
t6s, lovasokbdl és gyalogosokbdl allé segéd-
csapat (100 vértes lovas, 200 huszar, lova-
sonként harom, azaz &sszesen 900 loval,
lletve 100 pajzsos 300 ,kozgyalogos” és
puskas) negyedévi zsoldja 14 500 forint volt
(T'6th, 2016, 2018). Persze hianyzik az az adat,
amely legaldbb megengedné a becslést,
miszerint milyen aranyban voltak a zsoldért

harcolok és a hiibérar iranti kételességbdl
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harcolék aranya ahhoz, hogy megkéozelitéleg
pontos létszamadatot tudjunk becstlni, am
ahhoz a fenti adatok elegend6ek, hogy a
Banlaky altal k6zolt 1étszamadatokat legalabb
8-cal kell osztani ahhoz, hogy a valésagoshoz
jobban kézelité értéket kapjunk.

Osszegezve az eddigieket, az mindenképp
elmondhaté, hogy a befolyt 6sszegek, illetve a
korabbi szakirodalmak 4ltal lejegyzett 1étszam-
adatok kozel sem fedik egymast, hiszen egy
lovas zsoldos katona 15 forintos havi zsoldért
harcolt (fuggéen a fizetéeszkoz értékétdl, a
tertlettdl, az évszaktol, a lovak szamatdl stb. —
Toth, 2016). Bar Zsigmond idejében csekély
zsoldosseregrél beszélhetiink, a t6bbség hd-
bérura iranti kételezettségének okan harcolt,
am ezek ellatasa is tébbe kertilne egy honapra,
mint a fennallé Gsszeg teljes értéke, ha a

Banlaky-féle létszamadatokat vennénk alapul.

Foldrajzi tényez6k

A foldrajz hatasa a torténelem kiilénb6z6
részeire elég jelentSs, ennek kutatisara jott
létre az a segédtudomany, melyet toérténeti
féldrajznak neveziink. A torténeti foldrajz
foglalkozik azokkal az adatokkal, tertiletekkel,
melyekkel a féldrajztudomany is foglalkozik,
csak ezt visszavetiti a multra. A f6ldrajzi
adottsagok egy-egy tarsadalomra gyakorolt
hatasa elég jelentSs, habar 6nmagaban nem
determinalja  kizarélagosan a  kévetkez-
ményeket. Bar a torténeti foldrajz kutatdsa a
szocialista iddszak alatt tiltott volt, a ’80-as
évektdl kezdve ujjaéledt a segédtudomany
(Csiki, Halmosi és T6th, 2000).

Hogy mennyire volt jelentés a foldrajz
szerepe a haboruban? Erre egy elég j6 példa

lehet a kovetkez6: Napodleon 1812-es orosz
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hadjaratanak kudarca részben legalabbis an-
nak koszonhetS, hogy egy 1812-es vulkan-
kitérésnek készonhetden a légkorbe jutd vul-
kani aeroszolok miatt a Fold évi atlaghd-
mérséklete némiképp lecsokkent (Szilagyi,
2004). Ez okozta, hogy Napdleon varako-
zasaival ellentétben az orosz tél nem novem-
ber kézepén, hanem egy honappal korabban,
oktéber elsé felében érkezett meg, amely
nehezitette az utanpotlas biztositasat, illetve a
katonak nem megfelelS 6ltézéke a fagyas altali
sérilést, sok esetben halalra fagyast is
eredményezett, mindezzel megnehezitve a
harcokat az oroszok ellen (Szilagyi, 2004).
Mindezek fényében talan érthetSbb, miért
kell olyan szempontokat figyelembe venni,
mint a domborzat, az idGjaras, a vizrajz vagy a
teleptiléshal6zat, melyek szamottevs hatassal
birhattak a hadjarat menetére, még ha a
végeredményt nem is Gnmagukban hataroztak
meg (v.6.: Szun-ce: A hadviselés térvényer).
A domborzati viszonyok tébb oldalrdl is
befolyasolhatjdk a hadjaratot. Egyrészt a
felvonulasi teriiletet is meghatarozzak. Egy
z6mében lapos, alfoldi teriileten a felvonulasi
tertilet sokkal nagyobb, mint a hegyvidékeken,
ahol ez koncentralédik a folyévolgyekre. A
felvonulasi tertilet mérete tobbek kozt azért is
fontos, mert a jéval t6bb lehetéséget biztosit
a tervezésre, konnyebb egyben tartani a
csapategységeket, illetve a felderitést is
megkonnyiti, ami az ellenséges egység(ek)
mozgasara adott valaszt felgyorsitja (v.0.:
Szun-ce: A hadviselés térvényei). Ezen felil
fontos tényez6, hogy a huszitdk a harci
szekereken mozgattak a gyalogsagot is, igy, ha
nem allt fel idében a wagenburg, kénnyen
bajba kertiltek volna a harci szekerek le-

génységén kivil a szallitott gyalogos csapat-
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egységek is (Toth, 2017). A hegyvidéki teri-
leteken a volgyekre kotlatozodé mozgas csok-
kenti a reakci6idét, elnydjtja a menetosz-
lopot, vagyis nagyobb feliletet ad a tama-
dasoknak. Barany Attila (2013) szerint egy
15000 f6s sereg 50 napra elegendé ellat-
manyahoz 1874 szekér, illetve 9400 16 kellett,
s csak ennek a menetoszlopnak a hossza 9 km
hosszd volt, a hadsereg nélkill Tovabb
neheziti a felderitést, illetve nagyobb teret ad a
,hazai palya” elényét élvez$ csapatoknak a
rajtatitésekre, miként azt a havasalféldi
csapatok tették 1330-ban Karoly Robert
ellenében a posadai csataban (Veszprémy és
Somogyi, 2014). Az dltalunk vizsgalt id6szak
alatt és teriileten, az eseményeket az Engel és
C. Té6th-féle (2005) itinerariummal egyeztetve,
a varakozasoknak megfelelSen Zsigmond,
illetve a magyar hadsereg a legtobb esetben
prébalt az alacsonyabb térszinen maradni,
illetve a csatak jelentGs része is ezen a teriileten
zajlott le (1. abra).

Szamottevé hatdsa van a vizrajznak is.
Barany Attila katonai logisztikaval foglalkozé
tanulmanya szerint egy felntt férfi atlag 3,7-
4,2 liter vizet fogyasztott naponta, illetve egy
lénak nagyjabdl 40 liter vizre volt sziiksége
(Barany, 2013). Egy 5000 f6s lovas sereg —
fejenként harom léval szamolunk — nagyjabol
620 000 liter vizet fogyasztott tehat naponta.
A XV. szazad elsé felében a Cseh Kiralysagra
jellemz6 volt a mainal hdvosebb, csapadé-
kosabb éghajlat, emellett nagyon jo6 vizrajzi
adottsagokkal rendelkezett (Racz, 2000), a
hadszintéren keresztilfolyé Elba és Moldva
foly6 mellett tobb patak és kisebb foly6 is
biztositotta a hadsereg szamara az ivovizet,
mint példaul a Kuttenberg (ma Kutnd Hora)
mellett folyé Vrchlice.
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1. dbra: Cseb- és Morvaorszdg jelentdsebl varosai és medencéi a badjaratok térségében (Sajdt s3erkesztés ag
QOGIS program Streetmap térképe alapjan, 2020. 04. 29.)

/Boroszl6
Schweidnitz

Trutnov

Dyiir Kralové
Cseh-medence
g A "Hradec Kralové |
Pragau " /
Vydehrad -~ dolin
Kutna Hora Laclav

Az éghajlati tényez6k lényegessége legin-
kabb a hadjarat lefolyasiara adott idéinter-
vallumot hatarozta meg. Ez a vizsgalt esetben
azért érdekes, mert nyari és téli hadjaratokrol
is tudunk, vagyis a hémérséklet nem volt
kizaré tényez6, amely meglepd, hiszen Racz
Lajos kutatasai szerint az 1420-as években elég
hideg és csapadékos volt a tél Csehorszagban
(Racz, 2000), vagyis nemcsak a hideggel, de a
hé altal keltett akadalyokkal is meg kellett
kiizdenie a magyar csapatoknak. A szoba es6
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Bmo_ ,
_Uherské Hradisté
Morva-medence - Uhersky Brod

évek tavaszain kisebb csatarozasokat emlitett
mind Banlaky Jézsef (1935), mind T6th-Szabo
Pal (T6th-Szabd, 1917), vagyis jelentGsebb
csapatmozgasok nem voltak, amiben a tavaszi
aradasok jatszhattdk a vezeté szerepet, a-
melyek ekkoriban gyakran arvizekhez vezet-
tek. A nyarak ezzel szemben szarazabbak
voltak a kordbbiaknal,
id6jarast biztositott a hadjaratoknak (Racz,
2006).

amely megfelel6
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A telepiilésfoldrajz jellemzben azért kapott
szignifikans szerepet, mivel a jelentésebb
méretd telepiilések rendelkeztek olyan keres-
ked6i élelmiszerraktarakkal, amely valtozo
ideig képes volt a hadsereg ellatdsat bizto-
sftani. Tovabba a varosok kezében volt az a
kézponti funkcid, mely a kérnyezd tertiletek
t6l6s terményeinek adasvételét biztositotta: a
piactartasi jog (Pésan, 2007). Ezenfelil a
varosfallal rendelkez6 varosok menedéket
biztositottak egy esetleges vereséget kovetd
visszavonulaskor, réviden biztositotta a sereg
védelmét is.

Osszevetve a korabeli varosi rangd telepii-
léseket, illetve Zsigmond kirdly itinerariumat
(Engel és C. Téth, 2005) azt az eredményt
kaptam, hogy az esetleges utvonalon fekvé
varosok kozti tavolsag nem haladta meg a 30-
35 kilométert, ami egy lovas seregnek egynapi
utja volt, gyalogos sereg esetén kétnapi
jar6fold. Kovetkezésképp a hadseregnek nem
kellett kétnapi adag élelmiszernél t&bbet
magukkal cipelniik, ami megkénnyitette a
menetelést is.

Az eddigiekhez kot6dik a gazdasagfoldrajz
szerepe is, legalabbis olyan aspektusbdl, hogy
mely tertileteken lelhet$ fel azon mennyiségi
élelmiszer, mely az adott hadseregnek par napi
adagjat képes volt fedezni. Ertelemszertien az
alacsonyabb térszineken jelent6sebb mezé-
gazdasagi termelés volt, igy az itt elhelyezked6
varosokat volt érdemes tutba ejteni, melyek
ezeken a tertleteken toltéttek be valamilyen
szinten kozponti funkciét (Posan, 2007). Az
1420-as évekre emellett jellemz$ volt az is,
hogy a terményeket nagyjabol 5-7 nappal ko-
rabban be tudtak takaritani (Racz, 2006), ami
a kedvez8bb id6jarasi feltételeket is bizonyitja,
valamint a hadsereg élelmezését is meg-
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konnyitette. Onmagaban egy katona napi
fogyasztasa nagyjabol mintegy 1,5 kg kenyeret
és 0,5 kg hust jelentett, mig egy l6nak mintegy
6 kg gabona, illetve 7,5-8 kg szalastakarmany
volt a napi fogyasztisa (Barany, 2013), ami —
az elébbi példat véve alapul — egy 5000 {65
lovas seregnek, katonaként 3 16val szamolva,
napi szinten 7500 kg kenyérre, 3750 kg husra,
90 000 kg gabonara és 120 000 kg szalasta-
karmanyra volt sziiksége.

Erdemes végig gondolni, hogy egy tobb-
hetes, akar tobb hoénapos hadi vallalkozas
mekkora élelmiszerszitkségletekkel, illetve ez-
altal logisztikaval jart, melyet a tertilet, melyen
a hadjarat folyt, csak az aratiast kévetSen
tudott stabilan biztositani (T6th, 2016 — a
tiziologiai sziikségletek lélektani hadviselés
soran torténd felhasznalasaval kapcsolatban
lasd: Mez6, 2014).

Habar Csehorszag fejlett teriiletnek szami-
tott a korabeli K6zép-Eurépaban, mezbgaz-
daséagi termelékenysége a huszita haboruk ide-
jén megcsappant, vagyis a terlleten éhezés
volt tapasztalhaté (Palacky, 1984.), amely a
haborus pusztitasnak, illetve a huszitak kozé
beallt foéldmuvesek altal okozott munkaerd-
hiany okan jott 1étre, s nemcsak egy idegen, de
a huszita seregtesteket sem tudtik teljes

egészében élelemmel ellatni.

Konklazioé

Alapvetéen a fentebb leirtak egy kutatds
részeredményeit képezik, az adatok feldol-
gozisa, illetve a szakirodalom gyGjtése, vagy
pontosan annak hianya megneheziti a kutatast,
ugyanakkor az eddigi adatok biztatéak abban
a tekintetben, hogy tovabbi eredmények
varhatéak, melyek az itt lefrtakat arnyalhatjak.
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Az is kijelenthet6, hogy mind a f6ldrajzi, mind
a gazdasagi tényezGk és adatok cafoljak a
korabbi szakirodalmak (Banlaky, 1935; Té6th-
Szabo6, 1917) létszamadatait, valamint egy
olyan kutatasi vonalat is biztositanak, amely a
hadjaratok pontosabb utvonalanak feltérképe-
zésére ad lehetéséget, mely a Zsigmond
huszita hdboruinak elsé részét Gj perspek-

tivabol mutathatja meg,.
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Absztrakt

Jelen tanulmanyunkban — egy cikksorozat elsé részeként — Maria Terézia kevésbé ismert 1750-
ben kiadott, hadirokkant ellatasrél sz6l6 rendeletét mutatjuk be. A patensben az uralkodé az
osztrak 6r6kosédési haborukban (1740-1748) részt vett nemzetek és a silyos harcok soran ,,a
tagjaikat, egészségliket és épségtiket felaldozo katonak™ irant érzett halajat kivanta kifejezni. A
rendelet attekintését kévetSen kitériink a rokkantkérdés megoldasanak egy korabeli ,,sikeres”
intézményére, a hadirokkantak telepitésére is. Cikksorozatunk masodik részében a Pesti
Invalidus Haz torténetét tekintjik 4t 1750-t6l az 1783-ban tdrtént megszinésig, kilénos
tekintettel a rokkantrendelet 1772-ben tortént reviziéjara. Tovabba betekintést nydjtunk a
rokkant katonak rendhagyé éEletpalyajaba, az ,ujrahasznositott” hadirokkantak kalandos
hétkéznapjaiba.

Kulcsszavak: hadigondozas, hadirokkant otthon, rokkantellatasi rendelet

Diszciplinak: t6rténelem, orvostudomany, hadtudomany

Abstract

MARLA THERESIAS PATENTS ON THE PROVISION OF BENEFITS TO
DISABLED VETERANS — 15T PART

In this essay — which is the first part in a series of articles — we will present Maria Theresia’s
lesser-known 1750 patent (decree) on the provision of benefits to disabled veterans. With this
patent, the Queen intended to show her gratitude to the nations and soldiers who fought in the
War of the Austrian Succession (1740—1748), and especially to those ,,soldiers who sacrificed

73



LELEKTAN ES HADVISELES

their body parts, health and wholesomeness” in the heavy fights. After reviewing the decree, we
will examine a “successful” institution of the time that was meant to resolve the issue of the
disabled: the settlement programmes for disabled veterans. In the next part of the series, we will
review the history of the Invalids’ Home in Pest from the year 1751 to 1783, when it was closed.
Special emphasis will be placed on the revision of the Disability Decree, which took place in
1772. Furthermore, we will provide readers with an insight into the unorthodox careers of
disabled soldiers, and into the eventful daily life of the “recycled” disabled veterans.

Keywords: military nursing, home for disabled veterans, decree on the provision of benefits
to the disabled

Disciplines: history, medicine, military science

Mihék Sanodr, Fejes Zsolt és Helyes Marcell (2020): Maria Terézia patensei a hadirokkant
ellatasrol — 1. tész. Lélektan és hadviselés — interdiszeiplindris folydirat, 11. évf. 2020/2. szam. 73-87.
doi: 10.35404/1.H.2020.2.73

A hadirokkantak telepitése jarandosagait. Hérodotosz arrdl irt, hogy a

Eurépaban az intézményes és szélesebb al-  veteranok részére Egyiptomban létesitettek
apon szervezett hadigondozas az elsé  telepeket, és a rokkant katonakat a templomok
vilaghaboru el6tt szinte teljesen ismeretlen  koézelében helyezték el, telepitették le (Théba
volt. Az 6kori rémai és hellenisztikus emlékek — — v.6.: Takats, 2007, Mihok, 2019).

azonban igazoljak, hogy a hadisériltek A haborts rokkantak tiszteletére — a halas
Hfaradozasaikért” mar szerény juttatisban  polgirok kezdeményezésére — négy napot
részesiltek. jeloltek ki az Augusztus csaszar idején

Kultartorténeti érdekesség, hogy az ezépusi  haszndlatos rémai naptarban. Az erkélesi
mesékben is talalhaték oktaté utaldisok a  megbecsilésen tal a megrokkant katondk az
rokkantak megbecsilésével kapcsolatban.  6kori Rémaban részesedtek a hadizsak-
Macedoéniai Nagy Sandor a hdborua veteranjait  manybdl, ezen kivil foldet, jutalmat és még
és rokkantjait példaképil allitotta a fiatal egyéb kedvezményeket is kaptak.
katonai elé, de pénz és foldjuttatasokkal is A kézépkor keresztes habordi alatt is sok
igyekezett a kiszolgalt harcosok hatralévé — vitéz vesztette el testi épségét, akiknek
nyugodt éveit biztositani. Nagy Sandor ugyancsak kell6 tisztelet jart, hiszen még a
megparancsolta, hogy a habordban elesett templomokban is kiilén padsorokat tar-tottak
katonak arvai megkapjak apjuk ki nem fizetett  fenn szamukra (Melly, 1932).
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Az allami ellatas szinte egyedilalld intéz-
ménye volt a francia IX. (Szent) Lajos kiraly
altal az 1260-as évek végén vak keresztesek
szamara alapitott 300 férGhelyes parizsi
WHdipital des Quinge-Vingt” kérhaz (Gentili,
2017).

A folyamatos haboruskodasban él6 Ve-
lencei Kéztarsasag 1318-ban a hadvise-1ésben
megrokkant tengerészeinek nyitott — hosszu
tavu elhelyezésre alkalmas — otthont (Gabriel,
2013).

III. Henrik kiraly az arvak és a varos
szegényel részére Parizsban szerény otthont
létesitett, melynek az is feladata volt, hogy
oltalmaba vegye a hdboras rokkantakat. IV.
Henrik timogatasaval 1576-ban 1étrehoztik az
wMaison de la Charité chrétienne’  trok-
kanthazat. Kés6bb ugyan bezartak az otthont,
de

helyezték el, a csaladosok részére pedig

uan.

a nétlen rokkantakat kolostorokban
szerény juttatast is megallapitottak (Héjja,
1936).

A 17. szazad elején azonban uralkodéva valt
az a szemlélet, mely szerint csak azok részére
van szlkség allandé katonakorhazra, akik
rokkantta valnak és allandé apolasra, vagy
kezelésre szorulnak. A nézet gydkerei az 1630.
évi italiai francia habortig nytdlnak vissza. A
haborua utan ugyanis Richelieu az tton-utfélen
kéreget6 és erészakoskodd rokkantak ,,kor-
hazba” — a ,,Hdpital de la Pitie”-be — torténd
elhelyezését rendelte el (Takats, 1975). Igy
kertiltek a biboros utasitasara zar ala a
,»Hopital de la Pitie”-ben a stlyos rok-kantak,
mig a tobbieket vidéki varakba iranyitottdk
kisebb szolgalatra, vagyis Parizsbdl végleg
kitiltottdk Sket.

Mindenképpen emlitést érdemel, hogy X1II.
Lajos 1634-ben kérhazat létesitett a fogya-
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tékkal él6 katonaknak. A , Hdpital Bicétre”
azonban az uralkod6é haladla utin bezarta
kapuit és a rokkant katoniak sorsa ismét
olyanna valt, mint amilyen viszontagsagos volt
IV. Henrik uralkodisit megel6z6en (Niox,
1909).

A Napkiraly, XIV. Lajos 1670-ben elha-
tarozta, hogy rokkant katondinak pa-lotat
1679-ben  atadtak 6000 f£6
befogadasara alkalmas ,,Hotel Royal des

emeltet. a

Invalides”-t, az Invalidusok Palotajat, amely a

hadiigyminiszter kézvetlen alarendeltségébe

tartozott. Az Invalidusok Palotdja nem
egyszertien csak a rokkant katonak otthona
volt, hanem egy laktanya, korhaz és

manufaktdrak tucatjai 4ltal alkotott zart
varosrész is. JelentGségét alatamasztja az a
tény, hogy az eurépai allamok az Invalidusok
Palotaja épitészeti és szervezeti rendszerét
(katonai igazgatds, egészségigy ¢és hitélet)
vették alapul — de leginkabb mésoltak — a sajat
katonai rokkanthazaik létesitésekor.

Az angliai Chelsea-ben 1680-ban a szaraz-
toldi, Greenwichben pedig a tengeri haderd
rokkantjainak szerveztek gondozoéintézetet.
Oroszorszagban a car 1682-ben t6bb monos-
tort utasitott rokkant katonak befo-gadasara
(Mihok, 2018).

Ausztriaban a rokkantak gondozasara épilt
a bécsi Allgemeine Krankenhaus, a t6roktél
felszabadult és lassu fejlédésnek indulé Pest
elsd nagyszabdsi épiilete pedig az esztergomi
primas kezdeményezésére és anyagi tamo-
de
,»nagyivi” uralkodoéi szandékokat megvalositd
Pesti Invalidus Haz volt. Az épiilet politikai

gatdsaval  épitett, végsG  formajaban

mondanival6jat a hatalmas méret, az abszolut
kiterjedés mint a hatalom, a kozponti etd
végtelen erejének a kifejezése adja meg (1.
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abra). I1I. Karoly alapvetd célja ezzel kizarélag
az volt, hogy a pdrizsi Invalidusok Palotdjat
minden
2005).

tekintetben  felilmulja  (Kelényi,

1. dbra: Az Invalidusok Hdzdnak terve Kleiner
rézmetszetéin 1740-ben (Forrds: Netl)

of &

e

A francia mintara épilt Pesti Invalidus Haz
belsé szabalyzattal, sajat rendfenntartékkal és
haditérvényszékkel rendelkezé katonai intéz-
mény volt. Jogilag tertleten-kiviiliséget élve-
zett és nem tartozott Pest varos joghatdsaga
ala. A 18. szazad kozepén ,,az aggostyanok
pesti palotdjdban” 2500 ember élt a kézel négy
hektaros teriileten, és talzas nélkdl allit-hatjuk,
hogy varos volt a varosban. Az intézmény
vezetSje altaldban egy magas rangu tiszt volt,
az ott €6 invalidusok mindennapi életét
katonai rendtartasok szabalyoztak.

Valéjaban itt minden rendelkezésre allt, ami
a katonak és csaladjuk létfenntartasahoz nél-
kilozhetetlen volt. A rokkant katonak gyer-
mekei részére iskola, a ndk részére textil-
manufaktara létestlt, tovabba volt sajat pék-
ségtik, mészarszékik, templomuk, ispotalyuk,
gyogyszertaruk és temet6jlk is (Mihok, 2018).
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Az 1750. évi birodalmi

rokkantellatasi patens

A 1II. Karoly altal 1716-ban alapitott -
azonban még unokaja 1I. Jézsef uralkodasa
alatt sem befejezett, és 1783-ban végleg bezart
— intézmény, a Pesti Invalidus Haz a
rokkantkérdés ,tineti kezelésére” szolgalt.
Ugyancsak ebbe a kateg6ridba sorolhaté Maria
Terézia kiralyné egyik korai intézkedése,
haboru

rokkantjainak mar nemcsak obsitokat osztott,

amelynek keretében a hétéves
hanem a Bécs melletti ,, Theresienfelden” 30-
100 holdas birtokokat is, teljesen egyforman
épult lakohazakkal (Melly, 1932). Azonban
ezek az intézkedések sem oldhattik meg a
mind nagyobb szamu hadirokkantak sorsat,
amely igy egyre inkabb Osszbirodalmi tiggyé
valt. Ezért sem megleps, hogy a rokkant
katonak ellatdsanak koriltekinté és alapos
rendezése Maria Terézia uralkodasa idején
tortént. Ekkor jelent meg ugyanis egy olyan
birodalmi rokkantellitasi rendelet, amely
el6szor nevezte a hadirokkantak ellatisat az
allam kotelezettségének (Cole, 2014), és a-
melynek mdsodik kiegészitése (1772) még a
19. szazad végének magyar hadigondozasat is
meghatarozta. A rokkantellatds szabalyoza-
sanak hatterében elsGsorban az egészséges, de
elszegényedett, valamint a rokkant katonak
kozott elterjedt utcai kéregetés jogszabalyi
visszaszotitasa allt (Wunder, 1984a).

A rokkantellatasi tgyet szabalyoz6 leg-
felsébb rendeletnek (2. abra) egy — Maria
Terézia altal sajat kezlleg aldirt — példanyat a
Hadtor-ténelmi  Levéltar okmanyai  kozott
talaljuk. A tizenkét oldal terjedelmd, 16
pontba szedett és 1750. marcius 28-an kiadott
rendelet cime (Szijj, 2000): ,,Ordnung, Wie die
Invaliden-Soldaten

insgemein  versorgt
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werden sollen. Wien (gedruckt bey Johann
Peter van Ghelen). Thre Romisch-Kaiserl

Koéniglichen Majestit  Hof-Buchdrukkern
1750.”
2. dbra: Madria Terézia eredeti  aldirdsaval

hitelesitett pdtense a rokkantak elldtdsardl (Forrds:
HL. General Commando 1750-1-100, lisd: Szif),
2000)

Lrdnung,

§8ic die Invaliden-Soldaten ing
gemein verforaet twerden follen.

TITH/_pcbrut: bey Sopann Peter van Godien/ Ioto NOMID:
Y TR e

A bevezetésben a rendelet megemliti, hogy
az egyes ezredektSl hazajukba visszakiildott
harcképtelen, rokkant egyének gyakran nem
képesek magukat fenntartani, tehat vagy sziik-
séget szenvednek, vagy a kozonség terhére
esnek, vagy pedig ,,szanaszét csavarognak s a
Azokat a
katonakat, akik a tartomanyok megvédése ér-

kézbiztonsagot veszélyeztetik”.

dekében egészségiiket elvesztették és rokkant-
ta valtak a tartomanyoknak kellett ellatniuk és
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élelmeznitik. A csaszarné elhatarozta, hogy a
rokkantak ko&zalapokbdl kapjanak segélyt,
ahogy az Magyarorszagon szokasos, ¢és ezt a
rendszert a t6bbi tartomanyra is kiterjesztette,
vagyis egy ugynevezett ,,General Invaliden-
System” alapjan szabalyozta a rokkantellatast
(Marké, 1927).

A rendelet befejezett tényként emliti, hogy a
Pesti Invalidus Hazat agy bévitették ki, hogy
abban 2000 kézembert és 80, vagy ennél is
tobb tisztet helyeztek el. Az uralkodé intéz-
kedett hasonl6é rokkanthazaknak az 6r6kos
tartomanyokban val6 felépitésérdl is (lasd:
Pokorny, 1844), Cschorszagban 2000 {6
részére, Morvaorszagban 1000 és Ausztriaban
ugyancsak 1000 {6 részére. Pragaban, a
csehorszagi hadirokkanthaz céljara, 4j éptlet
emelésére adott utasitast, de megjegyezte,
hogy ,,azt a lehet§ legnagyobb gazdasigos-
saggal és minden f6losleges pompa elkeri-
lésével kell felépiteni”. Morvaorszagban a ha-
dirokkanthazat bérelt épiletben akarta el-
helyezni addig is, amig a ,,Rokkant alap”
részére 1j, megfelel6 hazat épitenek. Az
osztrak tartomanyok részére a bécsi nagy
szegényhaz egy részét jelolték ki rokkanthazul.
Itt helyezték el a birodalmi rokkantigy
kézponti igazgatasat is. Arra az esetre, ha a
bécsi rokkanthazban ,az egyre szaporodé
legénység” részére elég hely nem lenne, ugy
intézkedett, hogy akik itt nem helyezhet6k el,
azokat a stajerorszagi rendek altal ingyenesen
felajanlott pettaui élelmezési raktarbol kia-
lakitott rokkanthazba kell beutalni.

A pettaui rokkanthaz 1760-t6l a 19.
szazad végéig mukoédott. A Leobenben,
Komotauban és Szakolczan alapitott rok-
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kantotthonok azonban mar a 19. szazad
elején megszintek vagy mas célra alaki-
tottak at 6ket (v.0.: Szécsi és tsai, 1889,
illetve: A Pallas Nagylexikona, 1897, 622.
0.).

A Bécsi Rokkanthaz igazgatasa ala keriilt
az 1863-ban ,,allamositott” badeni ,,Sauet-
hof” katonai gyogyfirdé tovabba az
intézmény 1876-ban a Bécs kiilvarosaban
talalhaté (neulerchenfeldi) fiokintézmény-
nyel is bévilt (lasd: Széczi éstsai, 1889). A
Bécsben kialakitott rokkanthazat 1909-ben
lebontottak és lakoéit egy masik kertiletben
helyezték el, ahol az intézmény még 1920-
ig mikodott (Net2).

A rokkanthazak gazdalkodasa

és a hadbizottsagok felallitasa

Mindazok az alapitvanyok, amelyek a rok-
kantak javara létesitettek, megmaradtak az
Maria

Terézia elhatarozta, hogy ezeket az alapokat

illet6 rokkantmenhaz kezelésében.
tovabbi forrasok bevonasaval névelni fogja.
Ezért elrendelte, hogy ha katonai kincstari
javakat egyéb célokra mads hatdsagoknak
atadnak, akkor a vagyonatadas utin bizonyos
szazalékot le kell vonni és azt a rokkant-
alaphoz csatolni. Amennyiben a kincstari
javakat kulféldre vitték, akkor 10 %-ot, bel-
f6ldén pedig 5 %-ot. Ezen kiviil az uralkodé
még a rendelkezésére all6 temetkezési alapbol
is tamogatta a rokkantalapot (Marko, 1927). A
rokkantak Ugyében a kiralyné alattval6inak
nagylelkdségére is timaszkodott, mert rende-
letének befejez6 részében szinte dramai
hangon szél azokhoz az alattval6ihoz: ,,akiket
az Isten vagyonnal aldott meg, hogy gondol-
janak a rokkantakra, akik oly nagy szolgalatot
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lettek a hazanak és az igényjogosultaknak
segitségére legyenek.” Maria Terézia a hadi-
rokkantakrél végrendeletében is megemlé-
kezett és maganvagyonabol minden hadi-
rokkant szamara, a rendes ellitison kivil,
egyhavi
kifizetését rendelte el.

pénzellatisnak megfelels Gsszeg

Az uralkod6 azokban a tartomanyokban,
ahol rokkantmenhazat léte-sitett, egy katonai
és polgari személyekbdl allé vegyes bizott-
sagot hozott létre, amely bizottsag az udvarnal
felallitott Rokkantiigyi Bizottsag fennhat6saga
ald tartozott. A rokkanthdzak bizottsigai min-
den eseményrdl jelentést tettek és gondos-
kodtak arrél, hogy a legfelsé6bb eclhata-
rozasokat és parancsokat mindenki teljesitse.

A rokkant bizottsagoknak kételessége volt
az alapitvanyokat helyesen kezelni, az épii-
leteket kényelmesen, de minden pompa és
felesleges hivalkodas nélkill berendezni. Az
érdemes rokkantakra kilénés gondot fordi-
tani, az érdemteleneket az ellatasbol kizarni, a
betegekrél gondoskodni, a létszam néve-
kedését és csokkenését figyelemmel kisérni,
gondot forditani arra, hogy az élelmiszerek, a
ruhdzat és egyéb sziikségletek kell6 mennyi-
ségben és mindségben beszerzésre keriljenek.
A rokkantak kézott fegyelem és az Istennek
alazatos tisztelete uralkodjon és minden
rendben, a térvényeknek és az el6irasoknak
megfelel6en torténjék. A rokkantbizottsagok
(Marko, 1927, 680. o.): ,,...Mindezzel Isten-
nek dics6ségét novelik, a keresztényi sze-
retetnek eleget tesznek és megakadalyozzak
azt, hogy azok az emberek, akik azelGtt
hazajukat egészségiik és vériik felaldozasaval
védelmezték, most kénytelenek legyenek, mint
keresetképtelenek életiiket koborlassal, koldu-
lassal tengetni.”
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A rokkanthazba torténé

felvétel rendje, az igényjogosultak kore

A rendelet szerint a rokkanthazba fel kellett
venni (Marko, 1927, 676. o.): ,,mindenkit, aki
a csaszari-kiralyi hadseregben szolgilatban
allott, vagy all és sebesiilés, vagy egyéb testi
togyatkozas folytan a szolgalat alatt rokkantta
valt és nincsen ellatva”. A rendelet a felvételt
a vagyoni helyzethez kototte a ,,vagyono-
sokat” kizartak a rokkanthazbol. A rokkant-
hazbdl tovabba kizartak azokat is, akik a
szolgalatbol 6nkéntes lemondas folytan tivoz-
tak, vagy mint alkalmatlanokat elbocsatottak,
de az alkalmatlansaguk nem a szolgalat foly-
tan, hanem még azt megel6z6en keletkezett.
Nem kapott az sem rokkanthazi ellatast, aki
valamilyen mas cimen kapott kincstari ellatast.

Maria Terézia azonban t6kéletesen tisztaban
volt azzal, hogy a nemzetiség szerinti elosztas
nem lehetséges, tehat megengedte, hogy ha a
rokkanthdzakban az egyes nemzetiségek rok-
kantjait nem lehetne elhelyezni, ugy azok a
tobbi tartomanyok rokkanthazaiban helyezen-
dék el, mivel: ,,nem a nemzetiség szerinti
megosztas és elkiilénités, hanem a jé és olcséd
ellatas a fontos”. A rokkanthazakat és alta-
laban az altalanos rokkantintézményt Maria
Terézia tulajdonképen azoknak a hadirok-
kantaknak alapitotta, illetbleg egészitette ki,
akik mint hadirokkantak az ezredek koéte-
1ékébél  kiléptek, illetve akik a jovOben
végkielégités nélkil 1épnek ki. De kiterjesz-
tették ezt az intézményt azokra a hadi-
rokkantakra is, akik kéveteléstiket (végkie-
légitésiiket) a rendelet hatdlyba 1épése el6tt
(1750. majus 1.) mar felvették.

A hadirokkantellatast a rendelet hatalyba
lépése elStt az egyes orszagok maguk szaba-
lyoztak. Ennek tobb hatranya volt. Az egyik
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kétségtelentil az volt, hogy az egyes orsza-
gokban az ellatdsra vonatkozolag partikularis
jogszabalyok fejlédhettek és fejlédtek is ki. A
masik, hogy — mivel nem volt altalanos
kézponti felugyelet — kénnyebben térténhet-
tek visszaélések ¢és mulasztisok a hadirok-

kantak karara. Végul pedig az, hogy az egyes

orszagok kilondsen Magyarorszag
nemcsak a véraldozatbdl vették ki Ossze-
hasonlithatatlanul jobban a résziiket a kozel
kilenc évig tarté haborubdl, hanem az ennck
kovetkezményeként felmeriil6 nagyobb rok-
kantellatas terheit is magukra kellett vallalniuk.
Maria Terézia rendeletének egyik fontos
intézkedése volt az, hogy ezeket az egyes
orszagokban 1évé rokkantintézményeket ki-
vették az illeté6 orszagok kezelésébdl és
ellatasabol, azonban azok kotelesek voltak az
ezt szolgalo ellatast a kézos pénztarba befi-
zetni. Ezaltal 1ényegében megszabadultak a
rokkantellatas adminisztrativ terhétdl.

A hadirokkantak ,,0sztalyba sorolasa”

A hadirokkantakat harom csoportba sorol-
tak be:

® az 1. csoportba tartoztak azok a hadi-
rokkantak, akik ,teljesen tehetetlenek” voltak,

® a II. csoportba azok, akiket a hely6r-
ségekben kénnyebb katonai szolgalatra még
alkalmasnak mindsitettek,

® végill a III. csoportba azok, akik katonai
szolgalat teljesitésére nem, de valamely mas
foglalkozas elvégzésére alkalmasak voltak.

A patens 1750-es kihirdetéséhez képest ké-
s6bb szigorodtak az egyes kategoridk felté-
telei, ugyanis a hét éves habora (1756-1763)
kovetkeztében erésen megnétt a rokkantak
1995). Az L

szama (Holter, csoportba
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soroltakat a II. és III. csoportba foglaltak
kotelezettségei nem terhelték, azok aldl teljes
mentességet élveztek. A II. csoport tagjait a
hely6rségekben szazadokba és zaszldaljakba
soroltak és ott konnyd katonai szolgalatot
lattak el. A III. csoportbelicknek — és a
rokkanthazban 1évé hadirokkantakkal egytitt
laké feleségeknek és gyermekeknek — vala-
milyen foglalkozast kellett dznitk. Ezek
részére a rokkanthazban muhelyeket rendez-
tek be, ahol kézmfipari cikkeket allithattak
eld.

A rendelet 12. pontja szerint: amennyi-
ben a rokkant ezredétdl valé eltavozasa
utan nésult meg, akkor magaval hozhatta a
rokkanthazba a feleséget és gyermekeit, ha
azokat mashol nem tudta elhelyezni. A
csalad tehat a rokkanttal egyutt élhetett
mindaddig, amig a rokkant életben volt. A
rokkant haldla utin csaladja egyszeri
kegydijat kapott, a gyermektelen 6zvegy 20
forintot, csalados 6zvegy 30 forintot. Ha a
rokkant és felesége, tehat mindketten, a
rokkantmenhazban haltak meg, ellatatlan
gyermekeik a menhazban maradhatnak és
igényiik volt napi harom krajcar segélyre,
fél adag kenyérre és ruhazatra mindaddig,
amig 6ket egy arvahazban, vagy masutt el
nem helyezték, vagy pedig képesek voltak
sajat magukat eltartani (Marko, 1927).

A rendelet szerint olyan termékeket kellett
készitenitik, amelyeket a katonasdgnal altala-
ban hasznaltak és azokat naponta el lehetett
adni: példaul ing, szalmazsiakhoz szikséges
vaszon, pokroc, harisnya, fehérnemi stb. A
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valasztott mesterséget azonban nem a nyere-
ség kedvéért folytattdk (amit a rendelet
hatarozottan meg is tiltott), hanem azért,
hogy: ,,ezaltal a karos henyélés elkertltessék és
legalabb ezeknek a hadirokkantaknak, fele-
ségeiknek és gyermekeiknek alkalom adassék
arra, hogy valamit 6k is kereshessenek és
ezaltal életik konnyebbé valjék.” Emlitést
érdemel, hogy az elsé manufaktira hazankban
Pesten 1776-ban létestlt az Invalidus Hazban.
Ez az ,allami poszto- és pokrocfabrika” a
katonasag ellatasara és a rokkantak foglalkoz-
tatasara szolgalt (Nagy, 1975).

A rokkanthazi ellatas

A rendelet szerint a hadirokkantak ellatisa
pénz- és természetbeni szolgaltatasokbdl allt.
A hadirokkantak pénzellatisa a hadseregben
viselt rendfokozatuktdl és attdl figgétt, hogy
melyik orszag rokkanthazaban tartézkodtak.
Az alacsonyabb katonai rendfokozatiaknal, az
altiszteknél és a legénységi allomanytaknal, ha
Magyarorszagon tartézkodtak, altalaban 25
%-al volt alacsonyabb a pénzellatas Gsszege,
mint az ugyanabban a kategériaban, a biro-
dalom mas orszagaiban tartdézkodd rok-
kantaknal. Ennek az oka kétségteleniil az volt,
hogy Magyarorszagon, mint alapveten fold-
mivel$ orszagban, az élelmiszerek ara joval
alacsonyabb volt, mint az iparosodottabb
O0r6kos tartomanyokban. Az a rokkant, aki az
egyik orszaghdl ,,atkolt6z6tt” a birodalom egy
masik orszagaban talalhat6 rokkanthdzba, de a
pénzellatisa magasabb volt az 4j otthonaban
folyositottdl: tovabbra is jogosult volt a ma-
gasabb ellatasra. A rendelet szerint ugyanis a
,»nagylelkd” uralkodé gy rendelkezett, hogy:
»---niem akarjuk az ilyen intézmények miko-
dését a legkisebb mértékben sem megval-
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toztatni.” A pénzellatason kivil a rokkantak-
nak jard természetbeni ellatasok a kévetkez6k
voltak: kenyér, gyertya, gy, szallas, fegyver és
orvossag biztositasa. Ezeket a természetbeni
jarandosagokat a rokkantaknak ingyen adtak.
Abban az esetben, ha a hadirokkant nem
tartdzkodott a rokkanthizban, akkor szaza-
dokba, vagy zaszlbaljakba osztottak be, ahol a
kenyeret, gyertyat és agyat a kincstar bizto-
sftotta, hajlékrél pedig az az adott hely
gondoskodott, ahova a rokkantat beosztottak.
Ezekért a szolgaltatasokért a rokkant kész-
pénzjarand6sagabol semmit sem volt szabad
levonni (Szita, 1937). Ha valamelyik rokkant
részére kilon alapitvanyt létesitettek, amely
ellatasi 6sszege nagyobb volt, mint a rendelet
szerinti, akkor természetesen ezt a nagyobb
ellatast élvezte az illeté (Markd, 1927).

Emlitést érdemel, hogy 1750-ben az ural-
kodé édesanyja, az 6zvegy Erzsébet Krisztina
kiralyné ,,hisz (f6) hosszu szolgalatban meg-
rokkant torzstiszt és tabornok” részére, akik —
értelemszerden nem voltak jogosultak rok-
kanthazi ellatisra — egy alapitvanyt hozott
létre. Maria Terézia édesanyja emlékére 1771-
ben az alapitvanyi nyugdijban részesithet6k
szamat mar 21 fében allapitotta meg (Sz.
Lukécs, 1980).

A testi sziikségletek” szabalyozasan tal a
patens a rokkantak és hozzatartozoik ,lelki
gondozasardl” is rendelkezett. Az isten-
tiszteletek végzése, lelki tigyek gondozasa és
az ifjusag oktatasa céljabol lelkészek és tanitok
voltak a rokkantmenhdzakba beosztva. Min-
den rokkanthiazban mutkodnie kellett egy
gyogyszertarnak, orvosnak és sebésznek né-
hany segéddel. Fegyelem és katonai igazsag-
szolgaltatas tekintetében a rokkant menhazak
katonai fennhatésag ala gazdalkodasuk és
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élelmezési cikkek beszerzésére vonatkozo
tgyekben a politikai hatésagok ala, kincstari
tekintetében, tovabba

illeté  kérdésben,

pénzek és

alapok
minden létszamukat a

Hadbiztossag ala tartoztak.

A rokkanthazon kiviili ellatasok tipusai

A rendeletnek kétségtelentiil az volt a célja,
hogy a hadirokkantakat a rokkanthdzban
helyezze el, mely a rokkantak altalanos
ellenallasaba tko6zott, mivel egy kotelezd
jellegti, 6r6kos elzarasként fogtak fel (Wunder,
1984b). Azonban — bizonyos esetekben — az
uralkodé engedélyezte, hogy a volt vitézek
sajat maguk dontsenck, hogy hol szeretnének
¢élni. Maria Terézia rendelete szerint ugyanis
(Szita, 1937, 209. o.): ,nem az a mi leg-
kegyelmesebb szandékunk, hogy ezeket az
intézményes jotéteményeinket (rokkanthaz)
az érdemes hadirokkantak, vagy a tSbbi
katonak, mint 6r6kds rabsagot meggydloljék”.

Abban az esetben, ha a rokkantak kozul
,valamelyiknek kedve és megfeleld testi ereje”
volt ahhoz, hogy egy darab féldet magaénak
mondva megmunkalhasson, akkor ki kellett
jelolni a részére — lehetSleg a Temesvari
Bansag, vagy Erdély tertiletén — egy ilyen célra
foldet.
rokkant a rokkanthazi elhelyezés helyett

fenntartott Ha pedig valamelyik
inkabb szivesebben ment vissza sziil6foldjére,
akkor, ha kérését megfelelSleg indokolta: haza
lehetett bocsatani bizonyos végkielégitéssel.
Amikor egy rokkant valahol az orszagban
foldet kapott, akkor ezrede koteles volt neki
minden még esedékes illetményét kiszolgal-
tatni. Ha neki onnan mar semmi sem jart,
akkor egyfajta ,,végkielégitésként” (,,ex cassa
invalidorum”) 36 forintot kapott, hogy magat
felszerelhesse. Ezzel megszint a rokkant-
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menhdzba valé ellatasi igénye. Ezt a 306
forintot az illetd kozség eloljardsaganak
jelenlétében kellett a rokkantnak kifizetni,
mivel a kézségnek volt kotelessége az ilyen
rokkantat — ha egyszer végkép kereset-
képtelenné valik — tovabb eltartani. Hasonlé
végkielégitésben részestltek azok az altisztek
és kozemberek is, akik a rokkantellatasbol vald
elbocsatasukat kérték és végleg hazamenni
szandékoztak.

Azok a rokkantak, akik a rendelet hatilyba
Iépése idején még nem kaptak végkielégitést és
nem laktak rokkantmenhazban, hanem az
orszag valamelyik kdzségében szil6f6ldjiikon,
vagy mas helyen tartézkodtak szintén része-
stiltek a rendelet szerint nekik jaré pénzbeli
ellatasbol (,,ex cassa invalidorum”). Azonban
ruhdzatukrol, mindennapi kenyér szikségle-
tiikrél kotelesek voltak maguk gondoskodni és
a kozségtdl, ahol laktak mast nem kove-
telhettek, mint szallast, tlizelSanyagot és
vilagitast. A kozségeknek kotelességlik volt
ezeket kiszolgaltatni mindazon érdemek
elismeréséiil, amelyeket a rokkantak a haza
védelmében szereztek. Abbdl a célbol, hogy a
rokkantak illetményeiket a rokkantpénztarnal
szabalyszertien felvehessék, és azért, hogy a
hatésagok ,az életikrSl és  tisztességes
magaviseletiikr6]” meggy6z6dést szerezhes-
senek, a rokkant ellenérzé bizottsagoktdl egy
felirassal ellatott pajzsalakd jelvényt kaptak,
amelyet kotelesek voltak a mellitkén viselni és
havonként egyszer az elére kijelolt megyének

bizonyos koézségében megjelennitik.

A pajzsalaka jelvényt mar a Francia
Kiralysagban is a rokkant katonak egyér-
telmd ,,megjel6lésére” hasznaltak. Ugyanis
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a IV. Henrik timogatisaval 1576-ban
Charité
chrétienne” rokkanthiz lakéinak az ural-

alapitott un. ,,Maison de la

kodo elrendelte, hogy korgallérjukon egy
kékszint pajzs alaka jelvényt viseljenek,
amelyen egy fehér kereszt és a ,ha
szolgalatért” jelmondat allt. Ez az ural-
kodéi ,,megbecstilés” lathat6 jele lehetet-
lenné, illetve kockazatossa tette, hogy a
rokkantak az utcan kolduljanak. ILasd:
Héjja, 1936.

Itt a kikuldott hivatalnok a rokkantakat
megszemlélte, illetményeiket kifizette, az errél
sz6l6 jegyzéket pedig a rokkantlgyi bizott-
sagnak megkiildte. A szemlén a hivatalnok
¢érdeklédott a rokkantak magaviselete feldl, és
— altalaban — egyéb Ugyeiket is segitett elin-
rokkantakkal szemben fennill6 koételezett-
ségeikre, egyuittal nyomatékosan megtiltotta a
rokkantaknak, hogy lakasaikat ¢éjjelenként
clhagyjak. Amennyiben ezt megtették és
bejelentés érkezett, akkor elvesztették a nekik
jaré élelmet. Ha pedig valamelyik rokkant
ellen panasz mertl fel, hogy csavarog, a
munkat kerili, vagy botranyt okoz, akkor
visszakiildték az illet6t a legkbzelebbi rokkant-
hazba, ahol a katonai igazsagszolgaltatds
hatalya ald kertl.

A rokkant tiszteknek allt
amennyiben nem volt szikség rajuk, mint

jogaban -
felugyel6tisztekre a rokkantmenhdzakban —
szabadon valasztani, hogy a rokkantmenhazba
kivannak felvételt nyerni, vagy pedig az orszag
valamelyik mas helységében, kézségében akar-
nak véglegesen letelepedni. Ha a rokkanthazat
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valasztottak, akkor megkaptak Osszes illet-
ményiket pénzben és természetben is, azon
felil pedig a teljes ellatast is.

Abban az esetben, ha wvalahol maiashol
kivantak letelepedni, akkor csakis a pénzbeli
egy
rokkant tiszt kulfoldre koltozott, elvesztette

illetményeiket kaptak meg. Amikor
minden igényjogosultsagat, kivéve, ha a
kikoltozkodésre az uralkodétdl eldzetesen
engedélyt kapott. Hasonloképpen elvesztették
igényeiket mindazok a rokkantak, akik kijel6lt
helységeikb6l engedély nélkil végleg elta-
voztak, gardzdalkodtak, vagy koldultak. Ilyen
esetekben a rokkantakat, mint ,,k&z6nséges
csavargd koldusokat” le kellett tartéztatni
(Marko, 1927).

A telepités, mint a rokkantkérdés

megoldasanak ,,sikeres” modja

A rendelet hatalyba 1épését kévetSen vala-
mennyi megyéhez és varoshoz felszolitasok
érkeztek, hogy alkalmazzanak rokkant kato-
nakat. Hzekben a hivatalos iratokban az
szerepelt, hogy tegyenek siirgésen jelentést
arrdl, hogy hajlandék-e erre, van-e tres
helyiik, tovabba a jelenlegi hajduik kézil pedig
az arra alkalmasak nem volnanak-e hajlandok
inkabb katonai szolgalatba 1épni és a helytiket
a rokkantaknak atengedni. A terv ésszerti volt,
azonban mégis szamos akadaly mertlt fel. Sok
megye és varos kell6 indokolas mellett irasban
kijelentette, hogy nem alkalmazhatja a rokkan-
takat, mert akik katonai szolgilatra alkal-
matlanok, hogyan lathatnak el a pandarok és
hajdak szolgalatat. ,,Miként tldézhetnék a
tolvajokat — olvashatjuk Bacs megye jelen-
tésében — és foghatnak el Gket a varosban, a
faluban, a rablékat a mezén, az erdSben,
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miként szallithatnak be azokat a bortonbe,
mikor még ép, erls, egészséges férfiaknak is
nehéz megkiizdenik ezekkel a kétségbe-
esetten védekez6 emberekkel...”.

A megyék és varosok nagy része azonban
hajlandé volt kénnyebb szolgalatra rokkanta-
kat alkalmazni. Bereg, Borsod, Csongrad,
Esztergom, Maramaros, Moson, Nyitra,
Saros, Sopron, Ung, Veszprém ¢és Zala
megyék, tovabba Modort, Szakolcza, Szeged,
Trencsén, Ujbanya és Zolyom mar régebben
is alkalmaztak rokkant katondkat. Arad megye
kijelentette, hogy csak ,,0ldhul tud6” rok-
kantakat alkalmazhat, Felsébanya pedig haj-
land6 volt banyaszokként () alkalmazni
azokat, akiknek volt hozz4 kedviik.

A legnagyobb gond azonban az volt, hogy
tres hely alig akadt és a mar alkalmazasban
lev6k pedig csalados emberek lévén, nem
voltak hajlandék katonai szolgalatba 1épni.
Tovabba a megyék sem valtak meg szivesen a
mar gyakorlott, régi és megbizhaté embe-
reikt6l, igy tehat csak arra lehetett szamitani,
hogy majd a j6vében nagyobb szammal jutnak
a rokkantak megyei és varosi szolgalatba. A
rokkantellatasnak ilyen moédon valé megol-
dasa tehat nem jart a remélt sikerrel, pedig az
egyre égetébbé valt és a kiralynd is egyre
tirelmetlenebbill siirgette a rokkantkérdés
mielSbbi, ,,végleges” rendezését.

A megoldas kézenfekvének tlnt, mivel
ekkor mar nagyban folytak Erdélyben, a
Bansagban és Bacskaban a telepitések. Fel-
mertlt a terv, hogy ne csak idegeneket tele-
pitsenek be Magyarorszagra, hanem elsésor-
ban a féldmivelésre hajlandé és erre még
rokkantakat (Pelz, 1916). A

kiralyné azonnal tdmogatta a tervet és annak

alkalmas is

kivitelezésével — bizalmasat — Kempelen
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Farkas titkart bizta meg. Kempelen és Koth-
mann Antal, aki mint kiralyi biztos intézte a
bacskai telepitéseket, rovidesen kidolgoztik a
tervezetet, amelyet 1763-ban az uralkodd
jovahagyott (,telepitési patens”) és ennek
alapjan, mar a véllalkoz6 szellemt csalados, de
vagy hitd
rokkantak telepitése is elkezd6dhetett.

kizarélag  katolikus ortodox

A telepitési politikat kévetkezetesen folyta-
t6 uralkodo6 fia, 1I. Jézsef mar a protestans
felekezetd rokkantak telepitését is enge-
délyezte. Kevéssé ismert az a tény, hogy IL.
J6zsef halalat (1790. februar 20.) kévetSen 11
Lipét, I. Ferenc, V. Ferdinand és a ,,hivatalnok
csaszar", 1. Ferenc Jézsef is €lt a betelepités
lehet6ségével (Gyémant, 2015).

Kihirdették a rokkant hazakban, kaszar-
nyakban, de az azokon kivil tartézkodé
invalidusoknak is tudomdsara hoztdk, hogy
akik hajlandok féldmaveléssel foglalkozni,
vagy valamilyen mesterséget folytatni, jelent-
kezzenek, mert az éppen folyo telepitéseknél a
rokkantak el6nyben részestilnek. Pozsonyt és
Budait jelolték ki gytlekezShelynek és csak-
hamar elindultak az elsé rokkant csoportok a
bacsi telepek felé. Az utat hajon tették meg,
melyet a Kamara dijtalanul bocsatott rendel-
kezéstikre és ellatasukrdl is gondoskodott a
hosszu ut alatt.

Megérkezve ,rendeltetési helytikre”, befo-
gadasukra mar készen alltak az el6re meg-
épitett falvak, ahol mar volt minden, csak a
lakossagnak kellett még ,,behurczolkodnia”.
Ahol az épitkezés még nem volt kész ott
ideiglenes tomeglakasokban helyezték el a
telepeseket. Minden telepes egy teljes jobbagy-
telket kapott azzal a killénbséggel, hogy az
iparosok csak falun belili, ,,belsé telket”
(fundus intravillanus) kaptak, és igy az 6 teljes
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adomentességiik tiz évig tartott. A tSbbiek,
akik kilsé telket” (fundus extravillanus)
kaptak — amely jellemz&en szant6 vagy rét volt
— csak hat évig élvezhették a mentességet. A
jelzett id6 letelte utan évi 3 forint adét fizettek,
tovabba 24 robotnapot és mas szolgalatokat
szabtak ki rajuk.

A hazhelyek 900 négysz6golnyi tertiletet
foglaltak el a hozzajuk tartozé kerttel egytitt.
A hazat a kamara épitette fel és szintén ingyen
adta 4at a telepeseknek, miként a telket is. Egy
nagyobb haz felépitése 53 forint 38 krajcarba,
egy kisebb hdzé pedig 33 forint 45 krajcarba
kerilt. Ezen kivil kapott minden rokkant
telepes a katonai kincstartél 36 forintot a
legszitkségesebb  hazi és mez6gazdasagi
eszk0zok beszerzésére, tovabbi kocsit, ekét,
olcsé igavono- és mas hazi allatot, vetGmagot
és az elsé évre szikséges élelmet. Az egyes
telkek nagysagat 40, egyenként 1600 négy-
sz6gblnyi holdban allapitottak meg, ebbdl jo
termGhelyeken 24, rossz termdhelyeken 32
volt szant6fold (3. és 4. abra).

3. dbra: A Délyidéke betelepitendi 7j falvait ag
osztrak hadmérnokik sakktibla alaprajziira ter-
vegték (forrds: Net3)
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EXPLICATIO

Mar az elsé évben tobb szaz rokkant tele-
pedett le ,,a kamarai j6szagokon” és a kévet-
kez§ esztendSkben ez a szdm egyre néve-
kedett (Pelz, 1916). Maria Terézia ezért 17606.
janius 22-én kelt ,kegyes resolutidjaban”
elérkezettnek latta az id6t arra, hogy minden
faluban pap és tanité legyen és minden két-két
falu egy sebészszel is birjon (Ivanyi, 1913).

A betelepités alapvetSen birodalmi érdeket
szolgalt, ezért kivitelezése rendkiviil pontos és
szervezett volt; ha itt-ott fel is mertltek
nehézségek, az a telepités Osszetett feladat-
rendszerébdl adédott. Az intézkedések foly-
tan a még ellitandd rokkantak szama 20 év
alatt kevesebb, mint a felére kb. 8400 f6re
csOkkent, akikrél azonban tovibbra is a
Kincstarnak kellett gondoskodnia (v.6.: Pelz,
1916).
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Absztrakt

A joggal val6 visszaélés alapelve alland6an naprakész kérdése a munkajognak. Bar tartalmilag
a munkajog ezen alapelve évtizedek 6ta valtozatlan, a gyakorlatban sok kérdés mertl fel ezen
témaval kapcsolatban. Bar felperesek gyakran hivatkozzak ezt az alapelvet, a birdsagok sokszor
eltérd kovetkeztetéseket vonnak le az elv tartalmat illetGen.

Kulcsszavak: joggal valé visszaélés, munkaviszony megsziintetés,
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Abstract

PROHIBITION OF ABUSE OF RIGHTS IN CONNECTION

WITH THE TERMINATION OF EMPLOYMENT REI. ATIONSHIP

The principle of prohibition of abuse of rights is a constantly updated issue of employment
law. Although in substance this principle of labor law has remained unchanged for decades, in
practice many questions arise on this subject. Although claimants often refer to this principle,
courts often declare different conclusions as the content of this principle.
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A joggal valé visszaélés tilalma minden
fejlett jogrendszerben el6bb vagy utébb a jogi
normak alkalmazasanak az elvi hatarat jelenti.
Bar tartalmi értelemben vitathaté az azo-
nossag, meg kell emliteni, hogy a joggal valé
visszaélés tilalmat az Emberi Jogok Eurdpai
Egyezménye is rogziti a 17. cikkében. Ezen
alapelv deklaraciéjat minden olyan kédexben
sziikséges, ahol a kédex — azaz maga a targyi
jog — alanyi joggal ruhdz fel olyan személyeket,
akikre vagy amelyekre a kédex hatdlya kiterjed.

E sziikségességet az Eurdpai Unid tag-
allamai, koztik Magyarorszag vonatkozasaban
is hangsdlyozni kell. Unids szinten — tekin-
tettel arra, hogy az iranyelvek a leggyakoribb
munkajogi jogforrasok — jellemzbéen az irany-
elvek tartalmaznak a tagallamoknak cimzett
olyan kotelezettségeket, amelyek el6irjak,
hogy alkossanak olyan nemzeti jogot, amely
kizarja az iranyelvbe foglaltakkal kapcsolatos
visszaélést. Ugyanakkor ez a terminologia
megint csak nem teljesen titkrozi azt, ami jelen
tanulmanyban a késébbiekben kifejtésre kerdl.

Hazankban mar a munka t6rvénykényvérdl
(Mt.) szélé 2012, évi I

tartalmazza a joggal vald visszaélés tilalmat.

torvény 7. §-a

Az elv tartalmaban megegyezik a korabbi Mt.
szerinti rendeltetésellenes joggyakorlassal, igy
az a gyakorlat is irdnyadé a jelen tanul-
manyban.

E kutatas a 2019. évi Mailath Gyorgy
Tudomanyos Palyazat keretében sziiletett.
A palyamunka az Orszagos Birésagi Hi-
vatal altal jegyzett kotetben a k6zeljévében

nyilvanossa valik.
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A tobb, mint fél évszazados torténelmi
multtal rendelkezé alapelv a korahoz képest
kevés tudomanyos publikdciot indukalt a
szakirodalomban.

A problémafelvetés a koré Gsszpontosul,
hogy sokszor a kereseti kérelmekben mar-mar
blanketta-szertien hivatkozzak parhuzamosan
a felperesek egy aktus kapcsan az ex lege
jogellenességet és a rendeltetésellenességet,
s6t mindezek mellé gyakran az egyenld
bandsméd kévetelményét — amely az ex lege
jogelleneség specialis esete — is. Ezek nem,
hogy kizarjak egymast, de dogmatikailag is
helytelen 6sszemosni ezeket.

E tanulmany arra vallalkozik, hogy a jog-
gyakorlat tikrében bemutatja a joggal val6
visszaélés munkajogi alapelvének az elméleti
¢és gyakorlati oldalat a munkaviszony meg-
sziintetésével Osszefuggésben. Ahogyan is-
meretes az Mt. 64. § (1) bekezdése alapjan
munkaviszony megsziintetheté ko6zds meg-
egyezéssel, felmonddssal, azonnali hatalyd
felmondassal. A rendeltetésellenes joggya-
korlast tehat az elébbick szerint fogjuk
vizsgalni és a tanulmany végén ennek vég-

kovetkeztetéseit vonjuk le.

1. A joggal val6 visszaélés

fogalmi vonatkozasai

A fentebb emlitett kutatas kiemelten fog-
lalkozott a joggal valé visszaélés fogalmi as-
pektusaival. Egyfel6l azért, mert mind a
szerzO, mind az olvasé szamara nélkiloz-
hetetlen az alapos fogalmi alapvetés, masfelSl
pedig a joggyakotlatban — jellemzGen als6bb
fokon — is szamos téves jogértelmezés van
jelen ezen alapelvvel Osszefiiggésben. Mind-
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ezeknek fényében a koévetkezGkben tekintsiik
at a tanulmany olvasidsihoz sziikséges defi-
niciés alapvetéseket.

1.1. Joggal wvalé visszaélés vagy
rendeltetésellenes joggyakorlas: egy érem
két oldala vagy két kiilonb6z6 érme?

Anélkil, hogy jelen tanulmany — terjedelemi
okokbdl — a joggal val6 visszaélés jogtorténeti
vonatkozdasainak a feltarasira torekedne, fon-
tos feltirni a régi és az G Mt foga-
lomhasznalata kozotti latszélagos  kilonb-
ségeket abbdl a célbdl, hogy megértsiik azt,
hogy a korabbi jogszabalyi kornyezetben
sziiletett dontések mennyiben relevansak a
hatalyos rendelkezések titkrében.

El6szor is régzitendd, hogy a régi Mt. 4. §-a
a rendeltetésellenes joggyakorlds tilalmat
mondta ki, a hatdlyos Mt. eredetileg pedig a
rendeltetésszerti joggyakorlast irta el6. E két
kifejezés kapcsan talan nem is képezi vita
targyat az, hogy ezek egy érmének a két oldalat
jelentik, mint negativ és pozitiv kotelezettség.
A jelenleg hatilyban 1évé Mt. 7. §-a a joggal
valé visszaélést tiltja, amely egyértelmien egy
negativ kotelezettség. A hatalyos széhasznalat
az 4j Ptk. hatalybalépésével 6sszeflige azon
jogalkotdi szandék miatt keriilt be az Mt.-be,
hogy a két jogszabaly fogalomhasznalata ko-
zelitsen egymashoz. Erre utal a gyakor-latban
egyébként mar korabban is alkalmazott, Ptk.-
val egyez6 moédon deklarilt jognyilatkozat
potlas.

A joggal vald visszaélés nevesitett esetei —
amelyek semmiképpen sem egy taxativ fel-
sorolas részei —azonosak a korabbi munkajogi
kodex altal rogzitettekkel. Az elébbieken tul

ugyanis vannak egyéb tipikus, am az Mt.-ben
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nem nevesitett esetek, amelyeket késGbb
szemléltetiink.

Jogkovetkezményrdl a hatilyos Mt. a ko-
rabbiaktol eltéréen nem szOl, am a jogszabaly
indokolasa r6gziti: ez nem jelenti azt, hogy ne
lenne jogkovetkezmény.

Misodszor, fontos deklardlni, hogy mindkét
kédex szerint a tényallds objektiv alapu, azaz a
joggal val6 visszaélést megvalositod alanynak a
tudati allapota kézombés. Emellett az is
kovetkezik a normaszévegekbdl, hogy 6nma-
gaban a tiltott célokra iranyulé magatartas
gyakorlasa — akar materialis sérté eredmény
nélkil is — megvaldsitia a tényallast. A
,materialis sérté eredmény” bar buntetSjogi
hangzasu, mégis igy ragadhaté meg leginkabb
a tiltott célokra iranyulé magatartds, tekintettel
arra, hogy az érdekek veszélyeztetése ott is
tapinthat6. Eképpen a joggal valé visszaélés
tilalma megfogalmazhat6é dgy, mint objektiv
eredmény- és magatartasi felelGsség.

Tartalmat tekintve az Indokolds szerint
rendeltetésszerség abban 4ll, hogy meg kell
felelni a torvényalkoté céljainak, az adott
jogositvany rendeltetésének. Az ezzel ellen-
tétes magatartasokat joggal vald visszaélésként
definialja, amellyel a két fogalom azonos-
sagara, egy érem két oldalara utal. Végil a két
fogalom kozotti atfedés elméletét a Kuria
joggyakorlat-elemz6 csoportja és a szakiro-
dalom nagy t6bbsége osztja.

1.2. Alanyi jog, mint a joggal val6

visszaélés megallapitasanak el6feltétele

Altalanos jogelv, hogy a jogokat és kote-
lezettségeket azok rendeltetésiik szerint kell
gyakorolni. Ez a t6bbletkdvetelmény azt fog-
lalja magaba, hogy a jogalkoté nem elégszik
meg azzal, hogy az dltala alkotott normakat
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nem sértik, hanem azok gyakorlasa soran az
eljarasnak meg kell felelnie a térvényalkotd
céljanak, a jog rendeltetésének. Ez 1ényegében
azt jelenti, hogy ,,a Munka Té6rvénykonyvén
lehet célbol
gyakorolni, amely ellentétbe kerill a jog altal

alapul6 jogot nem olyan
szolgalni hivatott céllal”. A jog gyakorldja
tehat rendelkezik valamilyen jogosultsaggal,
de a jog gyakorlasanak a médja nem felel meg
annak tarsadalmi rendeltetésének, azaz annak
gyakorlasa nem arra iranyul, amelyre a
jogalkotd szanta. A joggal valé visszaélés
soran tehat a jogalany e célt szem eldl
tévesztve gyakorolja jogait, teljesiti kote-
lezettségeit, igy ez a magatartas csak latszolag
jogszerd. Az elébbiekbdl levezetve fontos
deklardlni, hogy a joggal val6 visszaélést —
rendeltetésellenes joggyakorlast — csak olyan
alanyi joggyakorlassal lehet megvaldsitani,
amely ténylegesen fennall az alany szdmara. E
tilalom megsértése igy akkor allapithaté meg,
ha valamely alanyi jog gyakorlasa formalisan
jogszeru. igy kovetkezik az, hogy — bar az
ismertetett esetekben tObbszor hivatkoznak
mindkettére egyidejileg — nem lehet adott
tényallds egyidében tételes jogszabdlyba
utk6zben jogellenes és egyben joggal vald
visszaélés tilalmaba titk6z6.

A Kuria véleményében kifejti, hogy wval-
amely alanyi jog gyakorlasa altalaban jogszerd,
azonban az adott eset kérilményei folytan a
helyzet visszaélésszerd is lehet. Az egész alap-
elv kiindulépontja az, hogy létezik az alanyi
jog, amely a polgari jogi jogviszonyokban a
targyi jogbdl — a jogszabalyokbdl — fakad, a
targyi jog altal meghatarozott, jogalanyt

megillet§ védett jogosultsag.
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2. Elhatarolas mas alapelvektdl

A kutatémunka sorian kiemelt hangsulyt
kapott a joggal val6 visszaélés alapelvének mas
munkajogi elvektSl valé elhatarolasara. Erre

réviden jelen tanulmany keretében is kitériink.

2.1. A johiszemiiség

és tisztesség alapelve

A gyakorlati szemponti megkézelités esetén
nem masodlagos, hogy ha egy perben hivat-
koznak egy alapelvre, milyen feltételekkel
tehetik azt meg. Az Mt. szamos — a Ptk.-nal
nagyobb szamu — dltalinos elvet r&gzit,
amelyek athatjak a jogszabaly egészét. A Kuria
joggyakorlat-elemz6 csoportja egyetértésben
megallapitotta, hogy a joggal valé vissza-
¢léshez képest a johiszemiség és tisztesség
kovetelménye altalanosabb. Célként jelSlte
meg, hogy ezen elvek szétvalasztisara tore-
kedni kell, aszerint, hogy a joggal val6 vissza-
¢élés esetén tobblettényallasi elemek vannak
jelen (bosszu, megtorlasi, artasi szandék stb.),
valamint ezen elvnél mindig alanyi jogot kell
keresni, amelynek egyébként formalisan jog-
szer gyakorldsa megy végbe. Alanyi jog
hianydban egy magatartds soran tanusitott
rosszhiszemlség vagy akar artasi célzat is a
johiszemiség és tisztesség kovetelményét
sértheti. Ahogyan mar kiemeltiik: szerzédéses
kotelmek esetében nem lehet sz6 alanyi jogrdl,
igy ezen alapelv hivatkozhaté a joggal val6
visszaélés helyett. Hangsulyozandd, hogy a
jogviszony megsziintetési modozatok kozil a
koz6s megegyezéses megszintetés is ilyen
kontraktualis jognyilatkozat.
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2.2. Egyenl6 banasméd kévetelménye

Alapelvi szinten kiilonos dvatossaggal vizs-
galandé az egyenld banasmod kdvetelménye a
joggal val6 visszaélés ismeretének titkrében. A
két alapelv nemcsak anyagi jogi, hanem
eljarasjogi oldalon is kilénbozik egymastdl,
gondolva itt a bizonyitasi kérdésekre, de akar
arra, hogy az egyenl6 bandsmoéd kove-
telményét egy teljesen kilén norma szaba-
lyozza. Ami miatt nem hagyhat6 figyelmen
kivil az az, hogy a birésagok itélkezési
gyakorlatab6l kitinik, hogy a fél — szan-
dékosan egyes szamban, hiszen relevansan ez
csak munkavallalok sérelme kapcsan  bir
konzekvens tartalommal — gyakran hivatkozik
az egyenld bandsmaéd kévetelményére a joggal
valé visszaélés mellett, azzal egyidejlleg.
Olyannyira gyakoriva valt az el6bbi eset, hogy
a Kuria mindenképpen fontosnak érezte
tisztazni a kérdést a két alapelvre hivatkozassal
Osszefiiggésben, am ezt a bizonyitas elméleti
kérdésekkel
bemutatni.

foglalkoz6 pontban  fogjuk

Az egyenl6 banasméd kévetelményének és
a joggal val6 visszaélés tilalmanak dogmatikai
clhataroldsanak kulcsa abban rejlik, hogy az
ut6bbindl a fentebb kifejtettek szerint szitkség
van egy alanyi jogra, amelyet a jogalany — ha
csak formalisan is — jogszerden gyakorol(na).
Az ilyen joggyakotlast az Mt. 7. § - kordbban
Mt. 4. § - teheti jogszerGtlenné, ha az nem felel
meg a rendeltetésszeri joggyakorlas kovetel-
ményének. Ezen kiegészits, korrekcids funk-
ci6t betoltS alapelv nélkil az emlitett alanyi
jog gyakorlasa minden tekintetben csak
jogszert lenne. Ezzel szemben az egyenld
banasmod kovetelményének megsértése sem-
milyen esetben sem lehet formalisan jogszerd,
mindenképpen jogellenes magatartas, fontos
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feltétele, hogy az arra hivatkozé rendelkezzen
védett tulajdonsaggal, ennck hidnydban a
joggal valo visszaélés vizsgalhato.

Leirva egyszertnek tnik, am a gyakorlatban
mar nagyfokd kértltekintést igényel az egyen-
16 banasméd kévetelményét részletesen tag-
lalé 2003. évi CXXV. torvény (Ebktv.) 8. §-
anak — védett tulajdonsagok felsorolasa — t)
pontja szerinti egyéb helyzete, tulajdonsiga
vagy jellemz&je. Ugyanis ez nem ad arra
utmutatét, hogy konkrétan milyen védett tu-
lajdonsaggal Gsszefiiggésben lehet az egyenld
banasméd kévetelményét a térvénybe megha-
tarozott (Ebktv. 8. §- 10. §) tényalldsokkal
megsérten.

Az ,egyéb helyzet, tulajdonsig vagy jel-
lemz6” vonatkozasaban az Egyenlé Banas-
méd allasfoglaldsa alapjan ramutatott, ,,hogy
az csak az emberi személyiség konkrét, lényegi
vonasaira, tulajdonsagaira figyelemmel értel-
mezhetS. Az egyéb helyzet, mint védett
tulajdonsag szinguldris, masra nem jellemzé,
csak egy személynél el6forduld tulajdonsag
esetében nem alkalmazhaté. A jogvédelem
lényegét az egyéb helyzet esetében is az adja,
hogy a védett tulajdonsaggal rendelkezé elséd-
legesen nem a sajit magatartisa, hanem egy
adott csoporthoz valé tartozasa miatt szenved
hatranyt.” Az egyéb helyzet kapcsan a fenti
allasfoglalas szintén rogziti, hogy azt meg-
szotitdéan kell értelmezni, hiszen maga Ebktv.
a védett tulajdonsagok meghatarozasakor mar
érvényesitette az alkotmanyos és nemzetkozi
jogi A
értelmezés a kedvezd bizonyitasi szabalyok

kiterjeszté jogértelmezést. tag

>

hatalyanak  indokolatlan  kiterjesztésé¢hez
lenne az Ebktv.

céljaval”. Az egyéb helyzetnek az foghat6 fel,

vezetne, igy ellentétes

amelynek ,,megléte targyilagosan igazolhato,
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homogén csoportképzésre, altalanositasra al-

kalmas, és tarsadalmi el6itéletbdl taplalkozik.”

3. A joggal valo visszaélés legtipikusabb
esete: a jogviszony megsziintetése

A jogviszony megsziintetése hatdrozottan
nevezhet6 a joggal valé visszaélés leg-
gyakoribb esetkérének. Az Mt. 64. § (1)
bekezdése alapjan munkaviszony megsziin-
tethet6 koz6s megegyezéssel, felmondassal,
azonnali hatalyu felmondassal. MielStt azon-
ban ratérnénk a megszintetés fajtaival és a
joggal vald visszaélés egyes esetkoreivel Ossze-
figes joggyakorlatra, sziikségesnek vélem
rogziteni a kévetkezoket.

A joggyakorlat kutatisa sorin megallapit-
hat6, hogy az esetek nagy része a klasszikus
munkaviszonnyal fiigg Ossze. Ezenkivil az
Mt. 7. §-at hivatkozzak még kézszolgalat terén
is. Ez dgy kovetkezik, hogy a kozalkal-
mazottak jogallasardl sz6l6 1992. évi XXXIII.
térvény (tovabbiakban: Kjt) is az Mt. az
iranyado Kjt.
masképp nem rendelkezik. Az Mt. tehat a Kjt.

annyiban, amennyiben a
hattérszabalya a joggal vald visszaélés terén is.
A kozszolgalatban emellett két jelentSs kodex
van hatalyban, ezek a kozszolgilati tisztvi-
sel6krél szolo 2011, évi CXCIX. toérvény
(tovabbiakban: Kttv.)
igazgatasrol szolo 2018. évi CXXV. torvény
(tovabbiakban: Kit.). E jogszabalyok szintén
elvi éllel r6gzitik, hogy tilos a joggal vald visz-

és a kormanyzati

szaélés. Ugyanakkor ezen utébbi két ko-
dexnek az Mt.
felmeril a kérdés, hogy a nagyrészt klasszikus

nem hattérszabalya, gy

munkaviszony koérében hivatkozott joggal
valé visszaéléssel kapcsolatos dogmatikai is
helytall6ak-e

gyakorlati  megallapitasok

ezekben az esetben.
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A fenti kérdésre egy friss birdsagi dontés
koénnyen valaszt adhat, amely kimondja, hogy
a kozszolgilati jogviszonyban megvalosuld
joggal valo6 visszaélést a Ptk. és az Mt. szerinti
joggal val6 visszaéléssel azonosan kell értel-
mezni. A Kdria r6gziti, hogy az 4j Ptk.-hoz
fazott torvényi indokolds szerint a joggal vald
visszaélés mindig egy bizonyos alanyi jog
gyakorlasaval kapcsolatos és nem altaldban
véve valosul meg, hanem akkor, ha egy jog
gyakorlasa ugyan nem ttkozik semmilyen mas
konkrét tilalomba, azonban a jog gyakor-
lasanak jogellenessége azért mutathatéd ki,
mert a jog gyakorlasa e médja nem adekvat a
rendeltetésével. Bar az Mt., illetve a Kttv.
eltérd jogkovetkezményeket fliz a jogviszony
jogellenes megsziintetéséhez, mindkét fog-
lalkoztatasi viszonyban egyez6 moddon kell
értelmezni a joggal vald visszaélés jogelvét,
amely értelmezés megfelel a polgari jogi
jogértelmezésnek is. Ezen esetben tehat rokon
értelm@ szavakként hasznalhat6 a felmondas
és a felmentés vagy lemondis, illetve az
azonnali hatalyu felmondas és a rendkivili
felmentés vagy lemondas.

Azutan, hogy az el6bb kiemeltiik a joggal
valé visszaélés alapelvének alkalmazhato-
saganak egyezGségét a koz- és magansztéra
munkaviallal6ival szemben, a kovetkezSkben a
jogviszony megszintetési moddozatokhoz

f4z6d6 joggyakotlatrdl lesz szo.

3.1. K6z6s megegyezéses megsziintetés
A munkaviszony megszintetheté a felek
kolesénds és egybehangzé jognyilatkozataval,
amely, mint Mt. 14. § szerinti megallapodasi
forma, szerzédéses jognyilatkozat mindsil.
Erre iranyad a Kuaria kollégiumi véleménye,
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amely deklardlja, hogy szerz6déses jognyilat-
kozatok kapcsan — alanyi jog hidnyaban - a
joggal val6 visszaélés nem hivhaté fel.

3.2. Egyoldali megsziintetés
(felmondas vagy felmentés/lemondas)

3.2.1. Véleménynyilvanitis elfojtdsa

A hatdlyos és a régi Mt. egyarant a joggal
valé visszaélés killonos esetének egyikeként a
véleménynyilvanitas elfojtasat hatirozza meg.
Komolyabb kutatis végzése nélkdl jol ér-
zékelhet6, hogy ez klasszikusan olyan ren-
deltetésellenes magatartas, amelyet a mun-
kaltaté valésithat meg. Leggyakoribb esetkére
a jogviszony megsziintetésénél kap szerepet,
am elképzelhet6 bizonyos munkaltat6 intéz-
kedések elrendelése folytan is. A vélemény-
nyilvanitastol egyfelél el kell hatirolni az
kisebb vitakat, hiszen ezek a mindennapi
munka velejardi, altalaban ezek nem szol-
galhatnak a rendeltetésellenes joggyakorlas
megallapitasara munkaltatéi felmondas ese-
tén.

Erre mutat ra egy elvi doéntés is, amely

a ellentétekre

kiemeli, hgy személyl -
munkavallal6 és felettese koézotti ellentétre —
torténé  hivatkozas a  rendeltetésellenes
joggyakorlas korében értékelhets. Ugyanak-
kor az értékelés még nem jelenti azt, hogy a
joggal valo visszaélés biztosan megvaldsult.
Generalisan elmondhaté, hogy rendelte-
tésellenes az, ha a munkaltat6 a felmondast a
munkavallalénak a véleménynyilvanitasi sza-
badsaga korében tett észrevétele vagy meg-
jegyzése miatt annak mintegy kovetkez-
ményeként kozolte. A munkaltaté ugyanis
nem azért élhet felmondassal, hogy ennck

révén elfojthassa a munkavallalok jogos
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véleménynyilvanitasat. Az adott perben a
munkavallal6 és a munkaltaté kézott nézetel-
térések, szakmai vitdk voltak, a munkavallalé
szakmai felvetései megalapozottsagat viszont
egy bejelentésére indult feliigyeleti vizsgalat
jorészt igazolta, ezt a munkaltaté sem vitatta.
Bizonyossagot nyert az is, hogy a munkaltatoi
jogkor gyakorlasat tévé igazgatdi poziciora az
érintett munkavallalé is palyazott, akinek
amugy eddig kifogastalan volt a munka-
végzése. Igy az eset ezen kérilményeire is
tekintettel a Legfels6bb Birdsdg rdgziti, hogy
felmondas rendeltetésellenes, ha a munkéltaté
a jognyilatkozatat a munkavallalé helyesnek
bizonyult szakmai véleménye kévetkezmé-
nyeként teszi meg.

Az utébb helyesnek bizonyult véleménnyel
kapcsolatban egy masik jelentSs hatarozat is
sziletett, amely tgyben a kozalkalmazott
torekedett a felhfvni a munkaltaté figyelmét a
szervezeten belili térvénytelen megoldasok
kapcsan, amelyre eredményeként a vezetd
megsértédott. Ebbdl kifolydlag talalta ki, hogy
ugy tavolitja el a kdzalkalmazottat, hogy meg-
sziinteti azt a gazdasagi egységet, ahol foglal-
koztatva van. Az Ugyben eljaré birdsagok
egyontetlien megallapitottak a joggal vald
visszaélést, mert rendeltetésellenesnek mind-
stl a munkaltato eljardsa, ha a munkavallalo
utélag helyesnek bizonyult véleménye miatt
szlinteti meg azt a szervezeti egységét, ahol az
érintettet foglalkoztatta.

Ugyanez igaz akkor, ha a munkavallalé
szakmai véleményének minGsilé észrevételét
kovetSen arra hivatkozva sziintetik meg a
jogviszonyat, hogy ,nem illik bele az 4j
vezetés politikajaba”.

A munkavallalék joggal valé visszaélésre
hivatkozasat nem talalta a Legfelsébb Birosag
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megallapithaténak, mert bar valéban tortént a
munkaltaté részérdl véleménykorlatoz6 maga-
tartds a munkavallalok irdanyaba, e vélemény-
nyilvanitas elfojtasira —  Alkotmanyban
rogzitett alapjogba nem ttk6z6 moédon és

mértékben a munkaszerzédés

— alapjan
jogosult volt. Igy alaptalan a joggal val6
visszaélés ezen kulonds esetére hivatkozas, a
szerzédéses rendelkezések kapcsan — bar a
kés6bbiekben — kdvetkezetes gyakorlat alakult
ki arra nézve, hogy a rendeltetésellenes

joggyakorlas nem hivatkozhato.

3.2.2. Zaklatas

A zaklatas tényallast a dogmatikai alapve-
téstinkben régzitett alapelvi elhatarolassal kell
el6szOr nagyitd ala venni. A munkaviszonyra
— tekintettel az Mt 12. § felhatalmazasa
alapjan — is alkalmazhaté Ebktv. 10. § szerinti
zaklatast kell megkiillonbdztetni a joggal vald
visszaélésnél esetbeli
zaklatastél. Az el6bbi esetben — példaul

rogzitett  kilonos

szexudlis iranyultsagh zaklatds esetén
nyilvanvalén  jogellenes

Ebktv. 10. § szerinti zaklatas tényallasaba

a magatartas, az

utkozik, tekintettel arra, hogy ez az emberi

vagy
természet magatartds a munkavallalé 8. §-

méltésagot sértS, szexualis egyéb
ban felsorolt védett tulajdonsagival figg
Ossze.

Ehhez képest az Mt 7. § szerinti, joggal vald
visszaélés korében elkévethetd zaklatds gy
ragadhaté meg, hogy a zaklatast megvaldsitd
magatartids — jogszabalyi engedély vagy nem
tiltas folytan — alakilag jogszerd, am ezen
alanyi joggyakorlas is jogellenessé valik, ha azt
nem annak rendeltetése szerint gyakoroljak.

Tovabba a joggal val6 visszaélés tényalldsaban
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emlitett zaklatisnak nem feltétele az, hogy a
Ebktv.
tulajdonsaggal rendelkezzen.

zaklatott  az szerinti  védett

Ilyen példaul, ha a munkavallalé munkaltat6
altali alkohol szondas ellenérzése. Ez nem
tilos, s6t egyes munkakorok esetén kivanatos,
am ha valtozatlan tényallas mellett ugyanazon
napon vagy napszakban a munkaltaté ezt
raciondlis indok nélkil t6bb alkalommal
megismétli, akkor e jogit nem rendelte-
tésszerlien gyakorolja, az Mt  szerinti
zaklatasnak mindstlhet.

Vagy elképzelhet6 a joggal valé visszaélés
ugy, hogy az irodahaz legfelsGemeltén el-
helyezked6 vezetdi iroddba a munkavallénak
egy nap tobbszor fel kell mennie valamilyen
szébeli eligazitds végett. Ezzel akkor van
probléma, ha a vezeté-e jogat rendeltetés-
ellenesen példaul dgy gyakorolja, hogy mon-
danddjat szétaprozva, tiz percenként kilén-
kilon felrendelés keretében kozli a munka-
vallaloval, amely esetén a joggal val6 visszaélés
megallapitast nyerhet.

Végil nem kerllt megallapitasra a kovet-
kez6 tGgyben a zaklatds, mint a rendeltetés-
ellenes joggyakorlas: a kézalkalmazott vezetd
kérte a birdsagtdl rendkivili lemondasa
jogszerszertiségének megallapitasit tSbbek
kozott azért, mert a munkaltatd folyamatos,
tendencidzus timadasokat mért ra. Az eljard
birésagok megallapitottak, hogy a kért adat-
szolgaltatas, figyelemfelhivas nem tekintheté a
kozalkalmazott ellen iranyul6 zaklatasi sorozat
részének, de még egyedi zaklatasnak sem.

Egy masik tgyben a Kuria kimondta, hogy
bizonyitott szexualis zaklatas hidnyaban nem
allapithaté meg joggal valé visszaélés. Itt
ismételten kiemelem, hogy bar az Ebktv. 10. §

(1) bekezdés név szerint rogziti a szexualis
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természetli magatartast, védett tulajdonsdg
hianyaban csak a rendeltetésellenes joggya-
kotlas vizsgalhat6. Zaklatas esetén lathato,
hogy erre hivatkozas leginkabb a munka-
viszony megsziintetésekor kertl, flggetlentl
attol, hogy esetleg a munkaviszony teljesitése
soran a munkaltatéi jogkor gyakorlasaval fligg
Ossze.

A zaklatas kapcsan a jogalkalmazasnak arr is
kiemelt figyelmet kellene forditania, hogy a
joggal val6 visszaélés keretében megvalosuld
zaklatas ne mosédjon egybe az Mt. 9. § szerinti
személyiségi jogokat — példaul életet, testi
épséget, egészséget — sértG zaklaté maga-
tartassal.

3.2.3. Megtorlas, bossza

A gyakorlatban sokszor a munkavallalé a
munkaltaté alanyi joggyakorlasanak birdsagi
megtaimadasa esetén valamilyen bosszira,
megtorlasra hivatkozik. Ez az eset nem sze-
repel a joggal val6 visszaélés torvényl megha-
tarozasanak kilonos esetei kozott, am tekin-
tettel a gyakorisagara, e tanulmany szempont-
jabol megkertlhetetlen.

Megtorlas jellegli az, amikor a munkavallalo
a munkaltaté dltal felajanlott kéz6s meg-
egyezéses munkaviszonyt megsziintet$ ajan-
latot nem fogadja el, és evégett a munkaltat6
6t tobb oran at a folyosén varakoztatja,
atszervezési és utasitasadasi jogaval is bossza
altal vezérelve visszaél.

Egy masik tigyben a rendeltetésellenességet
munkdltatéi megtorlds gyanant az alapozta
meg, hogy a munkavallalo, mint a munkaltatd
egyik vezet6je munkatarsainak segitséget nyuj-
tott az elhelyezkedésiikh6z.

A Legfels6bb Birésag egy tgyben felhivta a
munkaltaté figyelmét arra, hogy a rendel-

97

tetésszerd joggyakorlds megtartasira akkor is
koteles, ha egyébként létszamcesokkentés ese-
tén maga valaszthatja ki azt az alkalmazottjat,
akinek a jogviszonyat megsziinteti. Ebben az
esetben a kivalasztds azért esett a perben
érintett munkavallalora, mert a kéz6s meg-
egyezéses megsziintetést az nem fogadta el, és
ezutin vele szemben a munkaltaté fegyelmi
eljarast is kezdeményezett. Az eljaré birdsagok
kimondtak, hogy a munkaltat6i felmentéshez
valé alanyi jog megtorlasi céllal nem gya-
korolhato.

Bszrevételként megjegyzendd, hogy a jogg-
yakorlat vizsgalata soran az egyenlé banasmod
megsértése és a joggal valod visszaélés parhu-
zamos hivatkozdsa miatt kimondhaté az, hogy
amennyiben az Ebktv. szerinti zaklatas,
jogellenes elkiilénités, megtorlas tényallasokra
védett tulajdonsagok nélkil — vagy arra
sikerteleniil — hivatkoznak, akkor az nem je-
lenti azt, hogy a rendeltetésellenes joggya-

korlas nem allapithaté meg,.

3.3. Rendkiviili (azonnali hataly)

jogviszony megsziintetés

Az egyoldali rendes jogviszonyt megsziin-
tetG aktus eseteit6l minddssze egy vezér-
jogeset kapcsan célszerti elhatarolni a rend-
kiviili megszintetésben rejlé  joggal vald
visszaélési lehetéséget. Ennek oka abban
rejlik, hogy a tébbi rendeltetésellenes maga-
tartds kapcsan az  értelmezés  egyarant
kiterjeszthetd a rendes és rendkiviili megsziin-
tetésre egyarant, hiszen ott az alanyi jog
visszaélésszerl gyakorlasan van hangsuly, nem
pedig a megsziintetés alakisagan.

Egy tgyben a munkaltaté magabiztosan hi-
vatkozott arra, hogy a kézalkalmazottal k6261t

rendkivilli felmentése kapcsan a joggal vald
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visszaélés nem vizsgalhatd, ugyanis az 6voda-

pedagbgus
kovetett el. A Katia ezzel szemben rgzitette,

nagyfoku  kotelezettségszegést
hogy a joggal valé visszaélés tilalmanak vizs-
galatat a torvényhozé nem korlatozta a
jogviszony megsziintetés egyes moédozataira,
az alapelvi rendelkezésben foglalt kévetel-
mény valamennyi munkaviszonybél szarmazo
jog gyakorlasara iranyadd. Egyetértett a
kozalkalmazottal abban is, hogy az alsébb
bir6sag ezzel ellentétes dontése megfosztja a
munkavallalokat att6l a joguktdl, hogy a
rendeltetésellenes

joggyakorlas

hatranyos

jogkovetkezményei orvoslast nyerjenek.

4. Osszegzés

E tanulmany arra torekedett, hogy bemu-
tassa a joggal valé visszaélés tilalmanak
alapvet6 fogalmi elemeit, élve a fogalmi
elhatarolasokkal, mint negativ definialasi
eszkozzel, tovabba a jogviszony megsziin-
tetésével Osszefliggé relevans gyakorlattal.
jog

a

Osszességében nemcsak
absztrakt

az alanyi

ki, de

gyakorlat szamara hasznos konkrét elemei is

fogalma rajzolédott
jol detektilhatéva valtak. A joggal vald
visszaélés megallapitasat az alanyi jog hianya
feltétlenil kizarja, tekintet nélkil a sérelmezett
magatartas céljara, hatasara vagy eredményére,
illet6leg annak szandékos voltara.

A joggal val6 visszaélés legtipikusabb esete
a munkaviszony megsziintetésével fiigg Gssze.
Természetesen ez egyfel6l magyarazhatéd az-
zal, hogy a jogviszony létszakaszat tekintve ez
a jogviszonyra iranyuld legerSteljesebb be-
hatas. EbbdI kifolyodlag a sérelmet szenvedett
fél batrabban mer a jogérvényesités eszko-
zéhez nyulni, igy ezen esetcsoportok kertilnek

a leggyakrabban birésag elé. Megjegyzendd,
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hogy a joggal vald visszaélést tipikusan a
munkaltaté szokta megvaldsitani, de az elv
torvényl meghatarozasa és a gyakorlat is azt
mutatja, hogy bar csekély mennyiségben, de a
munkavallal6i oldalrdl is megvalésulhat visz-
szaélésszerl magatartas.

Az elv gyakorlataval kapcsolatban megalla-
pithatjuk, hogy tekintettel arra, hogy tar-
talmilag megegyezik a kdzszolgalati kédexe-
inkben jelenlévé joggal vald visszaélés tilal-
maval, igy abban a kérben is alkalmazhat6 az
Mt.-n alapul6 joggyakorlat. S6t, a régi Mt.-n
alapul6 joggyakorlat is alkalmazhato az Gj Mt.-
n alapulé esetekre tekintettel arra, hogy az
alapelv a tartalmat tekintve nem valtozott. A
Kuria megillapitotta, hogy Ptk.-beli joggal
valé visszaéléssel kapcsolatos esetek mogott
meghtz6d6 dogmatika is alkalmazhaté mind
a klasszikus, mind pedig a koézszolgalati
munkaviszonyokban.

Fontos megallapitasa a Kurianak, hogy a
joggal valé visszaélés egyedilli feltétele az
alanyi jog megléte, igy a jogalkotd azt nem koti
egyes megszintetési médozatokhoz. Legvégiil
a megszintetési moédok  kézil a kozds
megegyezéses megszintetés kiesik a vizsgalat
alol, ugyanis szerzédéses jognyilatkozat esetén
ez az alapelv nem hivatkozhat6.

Koszonetnyilvanitas

A szerz6 készonetét fejezi ki a tanulmany
elkészitéséhez nyujtott 6nzetlen segitségéért
tanacsaiért Dr. Zaccaria

és el6remutatd

Marton Led adjunktusnak.
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VIRTUALIS (LELEKTANI) LOVESZAROK
IS EGYIKE LESZ AZ ,INNOVACIOS STUDIUM 2020/2021”
PROJEKT EREDMENYEINEK

Mez6 Ferenc és Mezb Kristof Sziriusz

Elsé szerzb e-mail cime:

ferenc.mezol(@gmail.com

Mez6 Ferenc és Mez6 Kristof Sziriusz (2020): Virtualis (1élektani) 16vészarok is egyike
lesz az Innovéciés Studium 2020/2021 projekt eredményeinek. Lélektan és hadviselés —
interdiszeiplindris folydirat, 11. évf. 2020/2. szam. 103-104.

HInnoviciés Studium 2020/2021” cim-
mel val6sit meg tehetséggondozé projektet
a K+F Studié Kft. a 2020/2021. évben, a
Nemzeti Tehetség Program tdimogatasaval
(a palyazat azonosité szama: NTP-PKTF-

20-0009).

EMBERI EROFORRASOK
MINISZTERIUMA

AP |[Nemzeti
Tehetség Program

L, EMBERI EROFORRAS
= TAMOGATASKEZELO

A program f6bb tartalmi elemei:
»lnnovaciés Stadium” 30 6ras tehetség-

gondozd programsorozat, mely a kovet-

103

kezé témakoroket (is) érinti: Onismeret-
fejlesztés, dnmenedzselési készségek, pa-
lyazati és forrasteremtési ismeretek, veze-
t61 készségek, az innovacids kérnyezet
sajatossagai és résztvevéi, a KFI rendszer
alapjai és Oszeflggései, a KFI palyazati
rendszer, innovacids készségek, interper-
szonalis készségek, prezentacids készsé-
gek.

A programsorozatot az alabbi tevékeny-
ségek egészitik ki:

»Innovaci6 és vallalkozas 1étrehozas, fej-
lesztés” workshop. Ennek soran muhely-
munka keretében egyéni és tarsas vallalko-
zasok létrehozasinak, muikodtetésének
egyéni és kiscsoportos modellezésére kertil
sor. Az innovacidk szervezeti hatterét biz-
tosité vallalkozasokrol sz6l6 ismeret prak-
tikus tudast jelenthet a fiatal innovatorok
szamara.
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,,Te is lehetsz innovator!” és . PSYWAR
— Lélektani hadviselés” virtualis kiallitds az
OxIPO Virtualis Muzeumban. A 2021-re
tervezett, s a résztvevs fiatalok bevo-
nasaval Osszeallitott ,,Te is lehetsz inno-
vator!” kiallitds célja a 14-35 éves kor-
osztaly figyelmének felkeltése és Sszton-
zése az innovacio irant. A kiallitassal nyil-
vanossagot biztositunk; a kommunikacios
készségeket (poszter/applikacié tervezés,
szobeli prezentacié eléadasa, vita) kivanjuk
éles helyzetben prébara tenni; prezentacios
teljesitményhez juttatjuk altala a résztve-
véket; akar az is el6fordulhat, hogy szak-
mai érdekl6ddkre, befektetSkre talilnak a
bevont fiatalok; hatiron tali magyar
fiatalokkal wvalé kapcsolatteremtésre is
lehet6ség nyilik. Mig a ,,Te is lehetsz
innovator!” kiallitas kozvetlentl, addig a
,,PSYWAR — Lélektani hadviselés™ kiallitas
kézvetetten kapcsolédik az  innovacid
témakoréhez. A PSYWAR kiallitds soran
egy virtualis 16vészarok-rendszerben (lasd:
2. 4bra) bolyongva szerezhetnek betekin-
tést az érdekl6ddk a lélektani hadviselés
A kiallitas
alkotéi pedig innovaciés ismereteiket pré-
balhatjak ki a gyakorlatban.

»Hlnnovatio” tréning. Ennek ényege: az

torténelmébe, modszereibe.

innovaciékkal  kapcsolatos  kilénb6z6
szemléletmddok tudatositdsa és értékelése
résztvevé kézpontd moédszerekkel, nem-
zetk6zi perspektivaban, kilféldi trénerek
bevonasaval. A tréningen olyan téma-
korokkel talalkoznak a résztvevdk, mint: a
lokalis VS. globalis szemlélet az innovaciok

terén, a nemzeti VS. nemzetkdzi inno-

vacio, a profit- VS. nonprofit orientalt in-
novacios szemlélet.

»Innovaciés Studium 20217 tanulmany-
kotet megjelentetése a résztvevok nyilva-
nossaganak biztositasa érdekében. Az
ISBN szammal rendelkez6 internetes ta-
nulmanykétet révén célunk a nyilvinossag
biztositasa a fiatalok és innovativ kezde-
ményezéseik szamara a tovabbi szakmai
kartier, illetve termék-/szolgaltatasfejlesz-
tés érdekében.

2. dbra: Virtudlis (lélektani) lovszdarok —
részlet a ,,PSYWAR — Lélektani hadviselés”
kidllitasbil. Forrds: a Szerzik
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Osszefoglalva: az ,,Innovaciés Studium
2020/2021” projekt innovacidval kapcso-
latos sajat élményt igyekszik nyujtani a
fiatalok szamara. Kiegészit6 tevékeny-
ségként tréning, virtualis kiallitds és work-
shop formajaban programot, ISBN szam-
mal rendelkezd, lektoralt e-kiadvany révén
nyilvanossagot biztositunk szamukra. A
virtualis kiallitds révén a bevont fiatalokon
tal masokat is meg tudunk szolitani, s
hataron tdli magyar trénerekkel és bevont
tiatalokkal is kapcsolatot biztositunk a

résztvevoknek.
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HOLGYEK A TUDOMANYBAN 2020/2021

Mez6 Katalin és Mez Lilla Déra

Elsé szerzb e-mail cime:

kata.mezol@gmail.com

Mez6 Katalin és Mez6 Lilla Déra (2020): Holgyek a tudomanyban 2020/2021. Lélektan
és hadviselés — interdisgeiplindris folydirat, 11. évf. 2020/2. szam. 105-106.

,»Holgyek a tudomanyban 2020/2021”
cimmel valésit meg tehetséggondozé
programot a K+F Stadié Kft. a Nemzeti
Tehetség Program (NTP-NEER-20-0009

azonositészamu) palyazati timogatasaval.

3

EMBERI EROFORRASOK
MINISZTERIUMA

AP |[Nemzeti
Tehetség Program

EMBERI EROFORRAS
= TAMOGATASKEZELO

A palyazati kifrashoz igazodva a termé-
szettudomany, technoldgia, miszaki tudo-
many, matematika terén tanulmanyokat,
kutatast folytaté holgyekre koncentrdl a
program, azonban a Lélektan és Had-viselés
folydirat publikacios lehetSségeit (is) meg-
ragadva e kutatasi teriiletek hadtudomanyi
és pszichologiai vonatkozasaira is kiilonos
figyelmet fordithatunk.

A program célrendszere:
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Misszi6: a tudomanyos kartier irant
érdeklédé fiatal néi tehetségek segi-
tése.

b) Direkt cél: bevalogatott tehetséges
néknek/szileiknek 5 workshop (1
alk./megye x 5 megye), 1 képzés, 1
tréning, min. 1-1 publikdcids és
konferencia timogatason keresztiil
megvalésul6 tehetséggondozasa.
Indirekt cél: Magyarorszag Osszes
fels6foku intézményében hallgatd/
dolgozé fiatal néi tehetség szamara
publikaciés/konferencia/workshop
tamogatas felajanlasa (a bevalogatott
20 fiatal tehetség szervez6i bevo-
nasaval.

A program fébb tartalmi elemet:

Anya és lainya workshopok. Témakorok: 1.
Csalad- és tudomanyos karriertervezés, 2.
Konferencia keresés, 3. Prezenticio, 4.
Publikacié iras, 5. Kiltdldi tanulmanyok.
Cél: meghivott kutatonék (pozitiv példa-
képek) segitségével bemutatni a részt-
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vevoknek, gyakoroltatni a résztvevékkel a
workshop cimekben megjel6lt témakat.

Képzés (id6tartam: 30 ora). Cim: A kreativ
tanulas fejlesztése a tehetséggondozasban.
A képzés soran az ,,OxIPO-minimum
program”-ként ismert tanulas modszertani
,»tulélékészlet” technikait sajatitjdk el a
résztvevok., Cél: kreatfv tanulds/kutatas
mobdszertani ismeretek atadasa.

Tréning (id6tartam: 10 6ra). Cim: Onis-
mereti és karriertervezési tréning. Cél: a
tudomanyos karrier tervezéséhez szik-
séges Onismereti és gyakorlati élmények
biztositasa.

Publikdcids tamogatds: minimum 1 tanul-
many/f6 megjelentetése ISSN vagy ISBN
szammal ellatott kiadvanyban. Cél: tudo-
manyos palyafutas segitése lektoralt tanul-
many megjelentetésével.

Konferencia tamogatas: minimum 1 el6a-
das/f6 biztositasa nemzetkozi konferen-
cidkon. Cél: tudomanyos palyafutas segité-
se nemzetkozi konferencian térténd elba-
das lehetévé tételével.

Pozitiv  példaképek  proaktiv  népszerisitése
médian feresztiil minimum 1 kisfilm ké-
szitése tudomanyos karriert befuté nékrol,
ennek internetes megosztisa. Cél: tudos
nék példaképként térténd népszerisitése,
az alkoték/nézék velik wvalé azono-
sulasanak el6segitése.

Mentorilds: a bevalogatott fiatalok mentori
tamogatasa, feladataik megvalGsitisa, saja-
tos élethelyzeteik, tanulmanyaik, tudoma-
nyos szakmai karrierjik segitése érde-
kében.

Osszefoglalva: ,,Anya és linya work-
shop”, erre épild 30 oras képzés, 10 o6ras

tréning, folyamatos mentoralas, résztve-
vénként minimum egy konferencia rész-
vétel és egy tanulmany megjelentetése
alkotja a ,Hoélgyek a tudomanyban
2020/2021” projekt vazat. Ezen kivil a
tudomanyos téren érvényestlé néi példa-
képek népszerisitésére torekszink a fent
emlitett rendezvényeken (kerekasztal be-
szélgetésekkel), weboldalon kézzétett kis-
filmen ¢és disszeminaciés tanulmanyokban.

A program magjat a bevalogatott hol-
gyek alkotjak, 4am a kiséré programban
urak részévételére is szamitanak a szerve-
z6k.

A projekt sajatossaga, hogy kiséréprog-
ramjai révén lehetésége van Magyarorszag
Osszes fels6foku oktatasi intézménye
(nemcsak) holgy hallgatéinak felajanlani
publikaciés, nyilvanossagot biztosité lehe-
téségeket lektoralt kiadvanyokon, tudo-
manyos renezvényeken.

Kiléndsen érdekes elemét jelenthetik a
programnak a hadtudomanyhoz torténd
inter-/multidiszciplinaris kapcsolodasi le-
hetéségek. A realiak, a miszaki és orvos-
tudomanyok, illetve informdciés techno-
légiak irant érdekl6ds nék kutatasi ered-
ményei ugyanis példaul akar a haditechnika
terén jelentkez$ innovacidkat is ered-
ményezhetnek.

A projekt vezetSje: dr. Mez6 Katalin
(Ph.D.), program-koordinatora: dr. Mez3
Ferenc (Ph.D.). Médiatimogat6: a Lélek-
tan és Hadviselés, az OxIPO és a Mes-
terséges Intelligencia folyoiratok.
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,NO AZ ESELY!”

T6th Ilona és Kormos Dénes

Elsé szerzb e-mail cime:

szne59@gmail.com

Téth Tona és Kormos Dénes (2020): ,,NO az esély! [élektan és hadviselés — interdiszciplindris

Jolydirat, 11. évf. 2020/2. szam. 107-109.

A NO az esélyl” tehetséggondozd
programot az EDU-MED PLUSZ Kft.
valésitotta meg a 2019-2020-as években a
Nemzeti Tehetség Program timogatasa-
val (a projekt azonosité kédja: NTP-
NEER-19-0045). A projekt célja az iskolas
lanyok esélyegyenlGségének  elése-gitése
volt a matematika, az informatika és a
természettudomany tertiletén.

A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a
fiatalok palyaorientacidjaban, a csalddok
gondolkodasaban még mindig erésen jelen
vannak az ugynevezett férfias és ndies
palyakrdl kialakitott sztereotip nézetek. Bz
a szemlélet is okozoéja, hogy az infor-
matika, a természettudomanyok, muszaki
tudomanyok, és kapcsolddo szakmak terén
alul reprezentaltak a lanyok. Gyakran talal-
kozunk olyan esetekkel is, amikor az iskolai
tanulmanyok alatt a lany didkok kife-
jezetten érdekl6ddk, tehetségesnek mutat-
koznak ezeken a tertileteken, mégis a pa-

=, EMBERI EROFORRAS
= TAMOGATASKEZELO

3

EMBERI EROFORRASOK
MINISZTERIUMA

AP |[Nemzeti
Tehetség Program

lyavalasztas soran elbizonytalanodnak,
nem kapnak kell6 tamogaté megerSsitést
kornyezetiktSl.

A Nemzeti Tehetség Program keretében
meghirdetett: ,,A nemek egyenlé esélyd
részvételének biztositasat célzé, specialis
hazai tehetséggondoz6 programok timo-
gatisa” ciml palyazati kifrds olyan pro-
jekteket kivant tAmogatni, amelyek j6 gya-
korlatként, a tarsadalmi szemléletformalas
terén ennek a helyzetnek a kezeléséhez
hozzajarulnak. A tiszatjvarosi EDU-MED

PLUSZ Kft. szakemberei erre a kifrasra
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nydjtottdk be a ,NO az esély!” cimd
NTP-

projektjitket. Azonosité szama:

NEER-19-0045.

A projekt célkitiizése

Tartos, fenntarthatd valtozas elinditisa a
gondolkodasi és cselekvési szokasok ko-
rében. Olyan néi szerepmodell kiforma-
l6dasanak segitése, aki proaktivan, tetters-
sen, kitartéan, tanulmanyaiban és munka-
jaban is 6romét lelve képes egy hagyo-
manyosan ,,férfias” vildgban tehetségét
kibontakoztatni a matematika, informa-
tika-robotika vagy mas természettudo-
manyok terén. A csalad megnyerése ennek

a folyamatnak a timogatasahoz.

A projekt célkézonsége

A programba palyavalasztas elétt allo 7-
8. osztalyos 4ltalanos iskoldsokat és a hat-
osztalyos gimnazium 8. évfolyamara jard
didkokat vontunk be, akiknél lathatd, hogy
érdeklédést mutatnak a matematika, in-
formatika - robotika - technol6gia irant, de
ez iranyu palyaorienticiéjuk még nem ala-
kult ki. A csoportlétszam 12 £6 9 lany 3 fid.
Erdeklédési  koriiket tekintve fele-fele
aranyban oszlottak meg a két tudo-
manytertlet kézott. Voltak koézottiik te-
hetségigéretek is, de ez nem volt feltétele a
programba kertilésnek. A projekt soran
folyamatba épitett, komplex tehetségdi-
agnosztikat is végeztiink.

A program elsédleges koézvetlen célko-
zOnsége a programban résztvevd 12 diak,
volt.

Kozvetett célkézOnség a programba
bevont tanuldk sziilei, valamint a part-
neriskolak pedagdgusai.

Tagabb célk6z6nség a varoslakok, ezen
keresztiil a téma irant érdekl6ddk.

Komplex timogatd, tehetségkeresé te-
hetségfejleszt, program megvaldsitasat
terveztiik.

A bevalogatast a partneriskolak tajé-
koztatasa elézte meg. ahol megismertettitk
a projekt céljait, tevékenységrendszerét. A
partner intézmények meghirdették a prog-
ramot. Az osztalyfénokok, szaktanarok
tajékoztattak a tanulokat a lehetéségrdl,
fogadtak a jelentkezéket, maguk is ajanldst
tettek a résztvevikre.

A program élményfestés keretében csa-
patépitéssel indult, majd bemeneti méré-
seket végeztink, hogy a céliranyos fej-
leszt6-, tamogaté munka érdekében meg-
ismerjiik a résztvevék személyiségjellem-
z6it, el6zetes palyaorientacidjat. A szlrs-
vizsgalatok kiscsoportos formaban t6t-
téntek. A vizsgalat eszkézei: Raven
Standard Progressziv Matrixok, kreativitas,
Motivaci6, Super-téle munkaérték, vizsga-
szorongas, tanulasi orienticié. A palya-
orientaci6 vizsgalata érdekl6dési, valamint
képességek, készségek feltérképezésére
iranyul6 kérd6ivek hasznalataval tortént. A
vizsgalatot az eredmények megbeszélése
kovette. A néi szerepmodellek program-
elem a tanuldék egyéni kutatomunkajaval
indult, az eredményeket megosztottak
tarsaikkal. Gatak és lehet6ségek cimmel, a
n6éi szerepmodell attekintése interaktiv
beszélgetés keretében a szilék bevona-
saval tortént, majd a résztvevok podium-
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beszélgetés keretében példaként szolgald
sikeres néket ismerhettek meg.

A személyiségjellemzoket figyelembe ve-
v6, tamogaté foglalkozas blokkban én
hatékonysag névels, kommunikacids és
Onmenedzsel6  képességek  fejlesztése
tortént.

A tudomanyteriletet népszerlsité fog-
lalkozasokon matematika, informatika, ro-
botika témakdrben gazdagitd, élmény-
pedagdgiai moédszereken alapulé foglal-
kozassorozat valésult meg. A tudo-
manyteriilet iranti érdekl6dés erdsitését, a
palyairanyok megismerését szolgalta 2
helyszini latogatds. A helyszinek kiva-
lasztasanal arra torekedtiink, hogy lehe-
t6ség legyen az adott tudomdnyterileteken

a gyakorlattal Gsszefiiggd érdekes elja-

rasok, alkalmazasok bemutatisara, a-
melyek az életkori sajatossagokat is
figyelembe véve élményekhez, infor-

maciokhoz juttatjak a résztvevéket, el6-
segitik Uj bels6 motivacios elemek kia-
lakitasat.

A meglatogatott helyszinek a kovetkez6k
voltak:

* Miskolci Egyetem Alkalmazott Infor-
matikai Intézet Tanszék (robotika, tovabb-
tanulasi lehet6ségek)

* Bay Zoltan Alkalmazott Kutatasi Non-
profit Kft.
technologiak, innovaciok)

(laboratériumok, latvanyos

A projekt interakcié soran folyamatos
tehetségdiagnosztika tortént, erre és a
megfigyelésekre alapozva a tanuldk to-

vabbi egyéni fejlesztésben részestltek. A
program végén az eredményeket érté-
keltik, a tapasztalatokat megosztottuk a
szul6kkel.

Szemléletformalas

A program szemléletformal6 hatasa négy
£6 teriiletre terjedt ki:

1. A résztvev$ tanulOkra, akiknél a k-
16nb6z6 interakcidk eredményeként gaz-
dagodtak a hagyomanyos szerepmodellek,
onreflexiéikban, Onismeretilkben 4j di-
menzidk nyiltak meg. A megtapasztalt
élményeket, szemléletvaltozast tovabbad-
tak kortarsaik kérében is.

2. A csalad szerepe, hagyomanyai nagy-
mértékben hozzajarulnak a palyaorientd-
cio, a palyavalasztas alakulasahoz. Fontos-
nak tartottuk, hogy a csaladokban a hagyo-
manyos n6i szerepmodellhez kapcsolédd
sztereotipiak feloldédjanak, 4j alternativak
jelenjenek meg.

3. A projekt eredményeit, tapasztalatait
megosztottuk a partner kéznevelési intéz-
mények pedagdgusaival, azzal a céllal, hogy
a kozvetitett szemléletméd hozzajaruljon
pedagdgiai kultirdjuk gazdagodasihoz és
béviljon a palyaorientaciot segité mod-
szertani eszkoztaruk.

4. A helyi frott és elektronikus sajt6 a
program és a példaértéki néi szerepmo-
dellek bemutatasaval elésegitette, hogy
szélesebb korben ismertté valjanak azok a
teriiletek, ahol a nék is sikeresek lehetnek.
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