Ozsvath Judit

Gyorgy Lajos és Marton Aron ifjusag- és
pedagoégusneveld munkassaga”

A trianoni hatarmédosulas utan a tovabbtanulni vagyé erdélyi magyar
didkok a magyarorszagi egyetemek, a romaniai magyar teolégiai féiskolak vagy
a roman egyetemek kozil valaszthattak. Mivel a magyarorszagi diplomak elfo-
gadtatasa (is) bonyolult proceduirat jelentett, sokan vallaltak inkabb a roman
nyelven val6 tanulast, s igy lassan megjelentek a magyar diakok a kolozsvari
egyetemen. Szamuk egyre nétt: 1919 és 1929 kozott évenként atlagosan 461
magyar hallgaté tanult a varos romanna lett egyetemén.' A roman nyelvi ta-
nulmanyok azonban nem tették lehet6vé szamukra a magyar szakszavak meg-
ismerését, és a magyar nemzeti torténelemmel és kultaraval kapcsolatos ismere-
teik sem gyarapodtak. Mindehhez hozzajarult, hogy az egyetem vezetGsége
mindvégig akadalyozta a nemzetiségi alapon szervez6dé magyar didkegyestilet
létrehozasat. Ezen a helyzeten kivant segiteni Gyorgy Lajos, amikor a kolozsva-
ri magyar egyetemistak Osszefogasa és képzésének kiegészitésére javaslatot tett
az erdélyi egyhazi f6hatésagoknak egy — a felekezetek segitségével, am tevékeny-
ségében azok folé emelked6 — oktatasi intézmény (tanulmanyi szeminarium) 1ét-
rehozasara. Az erdélyi magyar tudomanyossag és tanarképzés helyzetét, felada-
tait feltir6 és megoldasi javaslatokat is hozé hosszd tanulmanyat® 1927. februar
12-én véglegesitette, majd eljuttatta az erdélyi magyar egyhazak eloljaréihoz.

Munkajaban a tudomanyos torekvéseket a helyzethez képest elfogadhato-
nak mondja, am hianyolja az erkolcsi és anyagi hatteret, a feladatok jol megfon-
tolt szambavételét és az ontudatos célkitizések rendszerét. A kozépiskolai és
egyetemi oktatast tudomanyos és magyar nemzeti szempontbdl egyértelmiien
hianyosnak, s6t kétségbeejtonek értékeli. Véleménye szerint a tanarképzés sem
mindségl, {gy nem varhaté magyar tuddosnevelés sem. Az egyetemi hallgaték
semminemu utbaigazitast nem kapnak a tudomany specialisan magyar feladatai-
rol. Ha az egyetemen belil nincs ra lehet6ség, azon kiviil kell potolni az ilyen
iranya képzést, hiszen ,,ha ezen valamiképpen magunk nem segitiink, néhany
esztendé mulva teljesen elhalkul Erdélyben a magyar tudomany szava, és szel-
lemileg is rendkiviil alarendelt helyzetbe kertiliink” — frja.

A tanulmany elsé fejezetének harmadik pontjaban Gyorgy Lajos az erdélyi
magyar kozépiskolai tanarsag anyagi és szellemi helyzetével foglalkozik. Megal-
lapitja, hogy az anyagi és szolgalati szempontbdl is bizonytalan helyzetl feleke-
zeti tanarsagnak nincs, nem lehet kézvéleménye. Szovetségbe val6 tOmoriilési-
ket részben az allam hidsitotta meg azzal, hogy az allami tanarok egyesiiletébe

* A kutatési eredmény a Magyar Tudomanyos Akadémia Domus Programja altal timogatott
tevékenység keretében jott 1étre.
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val6 belépést erdltette résziikrél, részben az egyhazak akadalyoztak attol félve,
hogy a szévetség mikodése elsésorban az anyagi kérdések feszegetésében fog
kimerilni. Gy6rgy Lajos szerint a tanarok gépiesen végzik munkajukat, peda-
gogiai téren nem képezik magukat, s a pedagogiacllenes tanterv megvaltoztata-
saért sem tesznek semmit. Pedagdgiai folyoiratuk, szakkonyvtaruk nincs, gy
aztan semmilyen ralatasuk nincs a kilfoldi tudomanyossag eredményeire.

A kovetkezé nemzedék hasonld helyzetbe jutasanak elkertléséért Gyorgy
Lajos az egyetemi ifjusag folyamatos — egyetemen kivili — képzését javasolja.
Belatja, hogy a magyarorszagi egyetemekre kiildés sem orvosolja a helyzetet,
ezért mar csak a kérdés erdélyi, intézményes megoldasaban bizik. A magyar
tudomanyossag sajatosan erdélyi feladatainak megoldasat csak Erdélyben tudja
elképzelni. Els6édlegesnek latja a feladatok szambevételét, a rendszeres gydjt6-
munka meginditasat, a 1épésrdél Iépésre haladé célkitlzések megfogalmazasat és
megvaldsitasat. A magyar irodalomtorténet, a nyelvészet, néprajz, népmivé-
szet, a ,,kuttrhistoria” és — altalanos utalassal — a természettudomanyok tertile-
tén jelzi is a legsiirg6sebben megoldandé problémakat, majd ratér a tuddsneve-
1és, tanarképzés és az 6ntudatos értelmiségi osztaly el6készitésének kérdéskorére.

,,Mi nem érhetjiik be egy idegen szellemt allami kikészitéssel. Nekiink a fe-
lekezeti iskolaink szamara alapos képzettségl, a magyar kisebbségi kulturalis és
szellemi feladatokra 6ntudatositott, vallaserkolcesi alapokon all6 idealis nevel6k-
re van sziikségiink. Mi azt akarjuk, hogy gyermekeinket a legjobb és legalapo-
sabb pedagdgiai mddszerrel olyan szellemt tanarok neveljék fel, akiknek a ma-
gyar jovo lelkiik aggodalmas gondja. Nekiink olyan tanarokra van sziikségiink,
akik a jovében is elitjei lesznek a magyar tarsadalomnak, iranyitéi és vezetoi
minden kulturalis feladatunknak, s akik barmilyen 6sszehasonlitasban is megall-
jak a helytket. Csak igy emelhetjiik fel iskolainkat elesettségukbdl, s csak igy
készithetjiik el6 jovonket” — fogalmaz odébb.

Gyorgy Lajos figyelmét a mar mikods pedagogusok szellemi szinvonala-
nak emelése sem kertilte el, ezért az 6 tudomanyos érdeklédésiik felébresztését
hangsulyozta. Ennek érdekében fontosnak tartotta a magyar tudomanyos tarsa-
sagok és intézetek konyveinek és folyoiratainak hozzajuk vald eljuttatasat, az
arra érdemesebbek néhany hénapos kilfoldi tanulmanyutra kiildését, s — a ro-
manokhoz és szaszokhoz hasonléan — évente legalabb egyszer, a nyari vakacio-
ban kurzusok, tovabbképzsk szervezését, illetve ,egy egységes magyar
kultirprogram” megalkotasat résziikre.” Gyorgy Lajos ebben a tanulmanyaban
fogalmazta meg el6szor egy pedagdgiai folydirat inditasanak sziikségességét,
melynek tényleges életre hivasaig még hat és fél évet kellett varniuk az erdélyi
magyar pedagogusoknak.

Az emlitett feladatokat az egyhazak 6sszefogasaval felallitandd, tudoma-
nyos intézetet és internatust is magaban foglalé intézmény keretében latta
megvalésithatonak.” Elképzelése szerint a tudomanyos intézet 6 tevékenysége
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lenne — a tudomany mdvelésén tal — az egyetemi hallgatok tudatositasa és fel-
készitése a sajatos erdélyl magyar tudomanyos feladatokra, valamint nyari kur-
zusok rendezése a tanarok és mas ,muvelt érdekl6ddk” szamara. Mindezek
mellett kozvetlen kapcsolatot apolna magyarorszagi és kilfoldi tudomanyos
intézetekkel. Az intézet tudomanyos munkassiga eredményeinek kézlésére —
elképzelései szerint — az Erdélyi Irodalmi Szemle cimG folyodirat allana rendelke-
zésre, a kisebb tanulmanyok kozlésére egy ,,fuizetes vallalat”, az Erdélyi Tudoma-
nyos Fiizetek biztositana lehet6séget; az adat- vagy forraskozlést és nagyobb 6sz-
szefoglal6 munkak publikalasat egy konyvvallalat, az Erdélyi Tudomanyos Kinyvtar
segitségével latja megoldhatonak.

Gyorgy Lajos terve szerint a fGiskolai internatus elsGsorban a tanarjeldltek
érdekeit szolgalna, de bizonyos feltételek mellett mas szakosoknak is otthont
biztositana. A hallgatok kotelezé érarendi beosztassal rendszeres oktatasban és
szeminariumi munkaban részestlnének: elsésorban korrepetalasban és nyelvta-
nulasban. Az internatus élén ugyanaz az igazgaté allna, aki a tudomanyos inté-
zetet vezeti, igy koordinalhatna a két intézmény munkajat. A tanulmanyi igazga-
t6 mellett harom-négy féallasu és tébb 6raadd tanar munkaltatasat latna fon-
tosnak.

A vazlatosan megrajzolt intézményeket Gyorgy Lajos a j6v6 ,,szilard bazi-
sainak” nevezte, s — javaslata elfogadasa esetén — a részletes tervek elkészitésére
is ajanlatot tett.

A Kolozsvari Magyar Egyetemi és Féiskolai Hallgatok
Szeminariuma és a Lyceum-konyvtar

A benyujtott projektet kedvezéen fogadtak az erdélyi magyar egyhazak ve-
zet6l, am annak megvaldsulasaig Gyorgy Lajost (a képen) németorszagi tanul-
manyitra kiildték.” Németorszagban a sajat szakteriiletén, az irodalomtérténet
terén végzett kutatasok mellett a kisebbségi helyzet
feladatainak ¢és a féiskolai ifjusag nevelésének ta-
nulmanyozasara is lehetésége nyilott. (Megjegyzen-
dé, hogy az 1935. aprilis 11-én Budapesten kelte-
zett Onéletrajzaban errdl a tanulmanyutrél mint az
erdélyi és magyarorszagi vezetSkkel 6sszekottetés-
ben végzett ,,bizalmas természetl nemzeti szolgala-
tok” elismeréseként, a miniszterelnokség tamogata-
saval megvalosult trol tesz emlitést.”) 1928 szep-
temberében aztin a romai katolikus, a reformatus
¢és az unitarius egyhazi féhatoésagok kozoésen kild-
tek értesitést neki arrél a szandékukrol, hogy 6t
bizzak meg a kolozsvari magyar egyetemi hallgaték
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tanulmanyi tigyének megszervezésével és igazgatasaval. Emlitett 6néletrajzaban
viszont Gyorgy Lajos tisztabb képet rajzol megbizéjardl: ,, Tanulmanyutam be-
fejezése utan 1928 végén a miniszterelnokség megbizott, hogy kidolgozott ter-
vemet a magyar egyetemi és f6iskolai ifjusag megszervezésére és iranyitasara,
tehat az utinunk kévetkezé nemzedék kiképzésére valositsam meg.”” Az erdé-
lyi felekezetektSl jOv6 megbizas tehat Magyarorszagrol kapott erdsitést, és —
ahogyan arra Bardi Nandor A Keleti Akcid cimmel frt tanulmanyiban® ramuta-
tott — a tamogatas nagy része is az anyaorszagi kormanytol érkezett, az el6z6
cimmel azonos fed6nevi segélyezés nyoman.

,»O0k probalkozason, részben hibds kezdeményezésen s megfontolason kel-
lett atvergédniink — dgymond —, amig eljutottunk ahhoz az egyedili helyes fel-
fogashoz, hogy az erdélyi magyar kisebbségi élet kiizdelmeire rendelt intelligen-
ciat itthon, Erdélyben, kell neveltetni. Ez a kozvélemény vagta utjat a magyar
ifjak kifelé valé todulasanak s névelte meg szamukat a romaniai, f6képpen a
kolozsvari egyetemen. A helyzetnek ez a helyes kialakuldsa azonban djabb
problémat vetett fel szamunkra: aggodalmasan kellett észrevenniink, hogy az
egyetemre kertil§ ifjaink nemzeti muveltsége megdobbentéen fogyatékos,
perspektivaja szlk, 6ntudata hianyos s a roman egyetem nem az a hely, hol a
magyar tudomany eredményeivel és szellemével kapcsolatba keriilnének. Mind-
ezek megfontolasa késztette az illetékes tényezéket egy olyan tanulmanyi rend-
szer kialakitasara, amelyen at kozvetlen befolyassal lehetiink egyetemi és f6isko-
lai ifjasagunk magyar nemzeti tartalmanak gyarapitasara és ontudatanak emelé-
sére” — foglalta 6ssze a Kolozsvari Magyar Egyetemi és Foiskolai Hallgatok
Szeminariuma életbe hivasanak okait Gyorgy Lajos a Szeminarium életét koor-
dinalé Feligyel6 Bizottsag 1929. oktober 4-én tartott, masodik évet kezd6 ér-
tekezletén." Frtesitése utan két honappal, 1928 novemberében mér — a harom
felekezet jovahagyésa és felkérése nyoman'' — a Kolozsvari Magyar Egyetemi és
Foéiskolai Hallgatok Szeminariumanak tanulmanyi igazgatdi székében talaljuk
Gyorgy Lajost. Mikoz-
ben a felekezet feletti in-
tézmény tanulmanyi
igazgatdja lett, 1928 de-
cemberétd]l a Katolikus
Népszovetség  keretén
beliili Egyetemi és Fois-
kolai Hallgatok Szakosz-
talyanak (késébbi Maj-
lath-Kor) is  priorjava
valasztottak, igy koze-
? lebbrél feliigyelte a ma-
A kolozsviri Bithory-Apor szeminarium gyar katolikus fiatalok —
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els6sorban a katolikus bentlakasban, a Bathory—Apor Szeminariumban lakék —
életét. Mivel a katolikus egyhaz tanintézeteinek — igy a Bathory—Apor Szemina-
riumnak és késébb a Lyceum-konyvtarnak a — mikodéséhez és fenntartasahoz
a Romai Katolikus Status (is) hathatos segitséget biztositott, havi rendszeres-
séggel vart beszamolot azok tevékenységérél. Gyorgy Lajos el6szor egy 19 gé-
pelt oldalas jelentést kiildott a Statusnak, amelyikben szamba vette a korabeli
magyar egyetemistak tanulmanyi helyzetét, képzésiik tudomanyos szinvonalat,
majd részletekbe mend szeminariumi munkaprogramot vazolt. 1928. december
14-én keltezett {rasa kulfoldrél valé hazatérése utani elsé ,helyzetjelentése”,
mely tulajdonképpen az elutazasa el6tt 6sszeallitott projekt folytatasanak is te-
kinthetd, de most mar a tennivalok sokkal konkrétabb megfogalmazasaval. Je-
lentésében Gyorgy Lajos kilonosképpen a tanarjeloltekre mint az erdélyi ma-
gyar tarsadalom leendd nevelGire fokuszalt."? Kezdeményezése nemcsak érté-
kesnek, de egyedilallénak is szamitott Erdélyben, hiszen a korabban mikédé
internatusok szellemileg nem viselték gondjat az egyetemi és féiskolai ifjusag-
nak.

A kolozsvari magyar egyetemi hallgatok tanulmanyi programjanak sszealli-
tasanal Gyorgy Lajos a kovetkezé harmas célt tizte szem elé: ,,1. A hallgatok
egyetemi tanulmanyainak ellendrzése, segitése és kiegészitése, f6képpen a ma-
gyar vonatkozasu részletekkel és a magyar tudomanyos eredményekkel. Ez a
korrepetalas. 2. Hianyos nemzeti miveltségiik apolasa s allampolgari kotele-
zettségeik tiszteletben tartisa mellett oly nemzeti érztilet sugalmazasa, hogy er-
délyi magyar feladataikkal és kotelességeikkel ontudatosan tisztaban legyenck.
Ez a nemzeti nevelés. 3. Kivalasztasa a tehetségesebb ifjaknak s bevezetésik a
tudoményos buvarlat médszereibe. Ez a tudés nevelés.””

Az egyetemi hallgatok részére szervezendd szeminariumok munkaprogram-
jaul két alapelvet nevez meg: potolni a hidnyokat és segiteni a nehézségeken.
Ennek érdekében a magyar szakos tanarjelolteknek a magyar szellemi mult
megismerésére és eurdpai kapcsolatainak bemutatasa céljabol heti két 6ras, alta-
la vezetett szeminariumi
foglalkozast, a nyelvészeti
tudas kiegészitésére dr.
Cstry Balint reformatus
kollégiumi tanarral szintén
heti két 6ras foglalkozast
iranyzott el6. Torténe-
lemb6l Kelemen Lajos,
Erdélyi Muzeum-Egyesi-
leti levéltaros heti két ora-
ban, roman nyelvbol Bitay = 5
Arpad heti négy 6rdban,  korozsvi P Didkmenza.
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francia nyelvb6l Lea Posin heti hat éraban, klasszika-filol6giabdl dr. Prikker
Lajos Marianum-i tanar heti két éraban, f6ldrajzbol Xantus Janos, Marianum-
igazgatd, kémiabdl és matematikabdl dr. Balogh Ernd, dr. Ruzicska Béla és
Wildt Jozsef, fizikabol dr. SzéEll Kalman vallalta a tanarjeloltek korrepetalasat. A
késébbiekben aztan bévilt a szeminariumi program, és cserélédott, illetve bo-
vilt a tanitégarda is. Az 1929/30-as tanévtdl mar 18 targybdl szervezett tobb-
csoportos szeminariumi foglalkozasokat, melyek kozott helyet kaptak a latin és
gorég nyelvekkel, az Erdély torténetével, Erdély mivel6déstorténetével, a ma-
gyar torténelemmel, a kisebbségi joggal, a népkulturalis feladatokkal, cserké-
szettel, kés6bb pedig a kdzgazdasaggal, a faluval, valamint asvany- és kézettan-
nal foglalkoz6 szeminariumok is.

A tanarjeloltek alapos felkésziiléséhez Gyorgy Lajos nélktlozhetetlennek latta a
magyar szakirodalmat és folydiratanyagot tartalmazoé kilon konyvtar 1étesitését.
Utébbiak beszerzését részben a budapesti bibliografiai kézpont segitségével az
6 szerkesztésében Ujbol meginduld Erdélyi Irodalmi Szemle cserepéldany-akcidja
révén kivanta biztositani. A szakfolyoiratok olvasasa irant taplalt igényt abbdl is
lemérte, hogy az egyetemi hallgatok 6rommel fogadtak a sajat konyvtarabol
rendelkezésiikre bocsatott 30 (!) folyoiratot. A kényvtar felszerelése utan ennek
helyiségeit — az olvasason tdl — a fentebb vazolt szeminariumi munkakra is al-
kalmasnak latja. ,,Ha a Méltosagos Igazgatdtanacs a kat. lyceum gazdag, de je-
lenleg rendeltetésének eleget nem teheté konyvtarat az egyetemi hallgatok el6tt
megnyitja, s elrendeli annak szeminariumszerd berendezését, schonnan semmi-
téle vad nem érhet benniinket, ha ifjasagunkat ott szakemberek vezetése mel-
lett dolgoztatjuk azzal a céllal, hogy magunkrahagyatottsagukban segitsiik és
szinvonalukat emeljik. Egy ilyen kellemes kornyezethez, mint amilyen a
lyceum konyvtara, az ifjusag hamar hozza melegednék, s mivel szellemi sziik-
ségleteinek kielégitését kapna, remélhetéleg meg is szeretné, ami erkoélesileg is
jotékony hatassal lehetne ra” — irta a Romai Katolikus Status vezetdségének
1928-ban.'* Mivel Bir6 Vencel katolikus fégimnaziumi igazgaté aggodalmat
fejezte ki a terv megvaldsitasaval kapcsolatban, az idézett jelentés leadasa utan
néhany nappal tartott Status-gytlés ugy hatarozott, hogy meg kell keresni a
kérdés gyakorlati megoldasat.”” Az iskola részérél tovabbra is felmeriils aggo-
dalmaskodas ellenére aztan a Status igazgatétanacsa 1929. februar 14-én
Gyorgy Lajost bizta meg a rémai katolikus fégimnazium foldszintjén kialaki-
tandé Lyceum-konyvtar kezelésével és rendezésével, am annak hivatalos atvéte-
le csak majus 2-an tortént meg. Az elsé évben harom szoba és egy nagy terem
lett berendezve nyolc asztallal és 50 ul6hellyel, ruhatarral, kényv- ¢és folyo-
iratszekrényekkel. A kévetkezé években tjabb atalakitasok kévetkeztek, melyek
nyoman djabb féréhelyeket sikerilt kialakitani. A Lyceum-koényvtar 1929. no-
vember 4-én nyitotta meg kapuit olvasdi el6tt, és 1940-ig minden kiilsé beavat-
kozas nélkiil mikodétt.' Bar a katolikus egyhdz tulajdonat képezé épiiletben
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kapott helyet és a Romai Katolikus Status segitségével lett rendbe téve, ,,nem-
csak a katolikus ifjusagnak, hanem 4ltalaban minden magyar féiskolai hallgato-
nak szorgalmasan latogatott munkahelye a kolozsvari rémai katolikus f6gimna-
zium foldszintjén hét terembdl allé Lyceum-konyvtar. [...] A konyvtar paratla-
nul izléses és stilusszerd berendezésével nem rideg hely, hanem valésagos ott-
hon, ahol 25 asztal mellett egyszerre mintegy 90 hallgaté helyezkedhetik el.
Semmi mas nem vezeti a konyvtart, csupan az, hogy a hallgatok minél zavarta-
lanabbul és eredményesebben mélyedhessenek szaktanulmanyaikba és az ér-
deklédésiikhoz kozelallo onmivel6dési agakba. Kilénésen fontos és poétolha-
tatlan szerepet tolt be a mai diak-nyomorasagban, amikor szegény ifjaknak me-
leg szobat, kellemes vilagitast nyujt és hozzaférhet6kké teszi szamukra a mas-
kilonben nehezen megszerezheté kiilonféle draga tankonyveket. A Lyceum-
konyvtar tehat egyszersmind szocialis intézmény is, amelynek aldasaiban a ko-
lozsvari magyar f6iskolai ifjusag megktlonboztetés nélkil részestl” — olvashaté
a katolikus egyetemi hallgatok altal szerkesztett 1932-es Erdélyi Tudésito sza-
maban.'” Mar indulasakor ott voltak a polcain a legsziikségesebb lexikalis, szép-
irodalmi és kilonféle szakmutvek és szamos egyetemi tankonyv is. Volt olyan
id&szak, amikor kozel szaz magyar, roman, német és francia nyelvd folyoirat
jart a konyvtarnak. A Lyceum-konyvtar a sziinidé kivételével minden nap
(munka- és sziinnapokon is!) reggeltsl estig fogadta a litogatdkat.'® Kényv-
allomanyanak gyarapitasahoz jelentés adomanyokkal jarult hozza a Magyar Tu-
domanyos Akadémia, a Szent Istvan Tarsulat, a budapesti Pallas RT., a Szent
Istvan Akadémia, az Erdélyi Katolikus Akadémia, az Erdélyi Szépmives Céh, a
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, a szegedi egyetem, a kolozsvari Minerva
RT., az Orszagos Magyar Part, maga Gyorgy Lajos igazgatd, valamint sok mas
intézet és maganszemély. ,,Az olvasason és tanulason kivil a szeminariumi és
szakdolgozataik elkészitésében is tamogatast nyernek itt a hallgatok. A nagy
latogatottsag mar magaban véve beszélé bizonyiték ez intézmény értékérdl és
jelentéségérol. A konyvtar olvasotermei, valamint a korrepetalé orak és eléada-
sok felekezeti kiilonbség nélkil minden magyar egyetemi hallgat6 el6tt nyitva
allanak™ — jegyezte le Gyorgy Lajos 1930. majus 21-én, az Orszagos Magyar
Part Intéz6bizottsdga részére készitett jelentésében.” A Kolozsvari Magyar
Egyetemi és Féiskolai Hallgaték Szeminariumanak egyes el6adasain tdl a Lyce-
um-konyvtar helyet adott a szeminarium Feliigyel6 Bizottsaga gytléseinek, az
Erdélyi Katolikus Akadémia, kés6bb — 1938-t6l — utdda, a Pazmany Péter Tar-
sasag felolvasé tiléseinek, 1930-tdl pedig az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet bolcsé-
szeti szakosztalya szakiiléseinek. Utdbbi tléseken a konyvtarban tartézkodo
hallgatok is részt vehettek. Bar az 1927-es felterjesztésében emlitett tudoma-
nyos intézet megvalositasaira Gyorgy Lajosnak nem nyilott lehetésége, a Lyce-
um-konyvtarral olyan szinvonalas szellemi mihelyt sikertlt 1étrehoznia, amelyik
nagyban segitette az egyetemi hallgatok képzését, fejlédését és a tudomanyos
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munkéra valé serkentését.”’ Az egyetemi hallgaték és az egyetem keretében

dolgoz6 tanarokon til Gyorgy Lajos minden kolozsvari kbzépiskolai tanar el6tt
is megnyitotta a konyvtar kapuit: ,,A hallgatok kifejezett kivansagara a vasarna-
pok és innepnapok délutanjain is nyitva tartja a konyvtart. A konyvtar és kilo-
ndésen a masutt hozza nem férheté folydiratok olvasasara a tudomany irant ér-
dekl6d6 szakembereket és a kolozsvari magyar kézépiskolak tanari testileteit is
meghivta” — fogalmaz a Szeminarium Feligyel6 Bizottsaganak negyedik érte-
kezletén készitett jegyz6konyv.” A kovetkezé hénapok beszamoléi folyamato-
san tudodsitanak a konyvtar olvasokozonségérél. A korabban idézett, a megnyi-
tas utan alig harom hoénappal készitett jelentés mar érezhet6 elégtétellel nyug-
tazza, hogy a ,,Lyceum-konyvtar a Szeminarium lényeges tamasztéka és fontos
tényez6 a magyar egyetemi hallgatok miivel6désében és szellemi iranyitasaban.”
Kilon emlitésre mélté a Szeminarium fennalldsanak masodik, s a Lyceum-
konyvtar mikodése elsé (tan)évének végén tartott értekezletrdl készult jegyzo-
konyv, amelyikben t6bb mint négy gépelt oldalas leiras olvashat6 a konyvtar évi
tevékenységérél. Ebben Gyorgy Lajos igy fogalmaz: ,,a konyvtar olyan latoga-
tottsagnak Orvendett, amilyenre a megnyitasakor a legvérmesebb reményekkel
sem lehetett el6re szamitani. [...] A Lyceum-konyvtar tehat a nyolchénapos
egyetemi szorgalmi idS alatt 11 177 megfordulé személynek — 95%-aban egye-
temi hallgaténak — nyujtott alkalmat tanulasra és tanulmanyozasra. Ez a rendki-
vili szam mutatja, hogy a hallgatok a Lyceum-konyvtarban meleg otthonra,
baratsagos kornyezetre és tanulmanyaikban segitséget nydjté intézményre talal-
tak, amit kifogastalan magaviselettel és komoly magatartassal viszonoztak.”” A
jegyz6konyv cimek szerinti alfabetikus rendbe sorolja azt a 93 (64 magyar, 13
roman, 11 francia és 5 német nyelvl) folyoiratot, amelyek az elsé év folyaman
legfrissebb szamaikkal alltak az olvasok rendelkezésére. A kovetkezs évtSl mar
s TOTE o M N, kilén folydirat-

: e T \ - termet is sike-

riillt berendezni-
tk. A Szeminari-
um Feliigyel6 Bi-
zottsaganak 1930
/31-es utolsd ér-
tekezletén készilt
jegyzOkonyv
(amely az el6z6
évihez képest ko-
zel haromszoros
forgalomroél
szamol be) gy
adja vissza
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Gyorgy Lajos Lyceum-konyvtarrél szolé beszamoldjanak zard szavait: ,,Az
igazsaghoz akkor jarunk kozel, ha megallapitjuk, hogy e kényvtar a legfonto-
sabb, a legaltalanosabb és legalddsosabb intézmény a magyar fGiskolai ifjusag
tanulmanyi tz’urnogatétsaiban.”23 Azzal szemben, hogy ,,1929-ben, az atvételkor
ugyszolvan semmit, de semmit nem tudott nyujtani a féiskolai ifjisag szellemi
sziikségleteinek kielégitésére”, Gyorgy Lajos tanulmanyi igazgatd és segitoi
munkassaganak készonhetéen az évek soran ,hianyossiagai mellett is kétségte-
lentil a Lyceum-konyvtar volt az a hely, ahol az uralomvaltozas utan a legtobb
magyar kiadvany gytlt 6ssze Erdélyben”.*

A Kolozsvaron tanulé magyar anyanyelvi egyetemi és féiskolai hallgatok
részére 1928 novemberében beinditott Szeminarium munkaja tehat szorosan
Osszefliggott a kovetkez6 évben megnyitott Lyceum-konyvtarral. A Szeminarium
eredményességét bizonyitja az a levél is, amelyet Frint Lajos evangélikus zsi-
natpresbiteri szuperintendens irt az Egyetemi és Féiskolai Tanulmanyi Bizott-
sag elnokségének 1931-ben: ,,A mai kor a vajudas kora, de a kisebbségi f6isko-
lai hallgatok jovébeli munkajara a nemzetfenntartas és a nemzeti érztlet apola-
sa, erOsitése tekintetében az o6nzetlenil mikédé Nagytekintetd Bizottsagra
szitkség van. Ezen szikséget lelkiismeretes, mindenre kiterjed6 figyelemmel
végzi.

A romaniai zsinatpresbiteri agostai hitvallasi egyhazkeriilet nevében indit-
tatva érzem magam arra, hogy a Nagytekintetd Bizottsagnak halds készonete-
met fejezzem ki azon munkalkoddsért, amelyet a magyar egyetemi és féiskolai
ifjasag nemzeti, vallasi és erkolesi nevelése koril oly teljes 6nzetlenséggel és
faradhatatlan buzgalommal végez.”*

A korrepetalasi, illetve 4j ismeretek szerzése céljaval szervezett szeminari-
umi el6adasokon kivill Gyorgy Lajos teaestélyek keretében teremtett lehet&sé-
get az egyetemi hallgatok szamara, hogy megismerhessék leend6 palyajuk ki-
emelkedd magyar képviselit.”

A Szeminarium hozzajarult a felekezeti ifjusagi egyesiiletek 6nképzékori te-
vékenységének szervezéséhez is, ezek egységes munkatervet allitottak Ossze és
az irodalmi és torténelmi el6adasokon tul a népi miveltség megbecsiilésére is
hangsulyt fektettek: minden Osszejovetelen kézos népdal- és balladatanulas
volt. ,,Befelé ennek a mozgalomnak kettés a jelentsége: 1. szolgalatot tesziink
a kulturmagyarsagnak, mely egyetemes és hatarok feletti, 2. de szolgalatot te-
sziink erdélyi magyarsagunknak is, amennyiben maris dutban van a huszéves
nemzedéknek a muveltségkivanas jegyében épit6 jellegli belsé egysége” — fo-
galmazott egyik 1934-es, Szeminariumrdl tett jelentésében Gyorgy Lajos.”

Az 1930/31-es egyetemi évtdl kezd6dden a Rémai Katolikus Status Igazga-
totanacsanak javaslatara a Szeminarium programjainak keretén belil cserkész-
foglalkozasokat is szerveztek. A féiskolas cserkészet szervezbije és iranyitdja

s

mindvégig Puskas Lajos katolikus f6gimnaziumi tanar volt, aki kés6bb az Erdély:
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Iskola cimt folyoéiratban is tobb {zben cikkezett e mozgalom jellemformalo, ki-
sebbségi tudatot erésits jellegérsl.”

A Kolozsvari Magyar Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Szeminariuma ha-
rom évig fejtette ki szerteagazé tevékenységét, 1932-ben mar ,,a gazdasagilag
valsagos esztendének sajnosan aldozataul esett az elébbi években rendszeresen
foly6 szeminariumi és korrepetald munka, amelynek az volt a célja, hogy az
ifjasagot az egyetemi tanulmanyaiban tamogassa, tudasat elmélyitse s magyar
miveltségének hézagait pétolgassa.”” Jelentésében Gyorgy Lajos mar csak két
nyelvi kurzus rendszeres tartasar6l tudott beszamolni. A helyzetet ekkor is el-
keseritének latta, annal is inkabb, mert — mint irta — lassan katedrara kertilnek a
friss diplomas tanarok, mégpedig ,,olyan kulturaval és tudasanyaggal, amelynek
a mi multunkkal és szellemi életiinkkel mar csak laza Osszefliggései vannak.
Eszre kell venniink, hogy a szemiink el6tt né fel egy olyan nemzedék, amely
mar nem all a mi hagyomanyos idedljaink alapjan.”

A Kolozsvari Magyar Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Szeminariuma — r6-
vid fennallasa ellenére is — a két vilaghabora kézotti erdélyi magyar értelmiség-
nevelés egyik legrangosabb intézményének tekinthet6. A Szeminarium munka-
tarsai tudataban voltak, olyan munkara vallalkoztak, ,,melynek eredményei csak
a kévetkezé évtizedekben fognak mutatkozni, s taldn igazoljak a megszervezé-
sére forditott sok faradtsigot és 6nfelaldozast™.

Bar a Szeminarium tevékenysége 1932 utan gyengilt, majd lassan meg is
szint, a Kolozsvaron tanuld fiatalok egyetemen kivili szeminariumi képzésére
ezentul is volt lehet6ség. A tanarjel6ltek kilon képzését Gyorgy Lajos a katoli-
kus egyetemistak egyesiilete keretében is hangsulyozta.

A Majlath-Kér — Marton Aron és Gyorgy Lajos
szeminariumvezetSkkel

A Roémai Katolikus Népszovetség 1927. nov. 3-an mondta ki, hogy meg-
alakitja az Egyetemi és Fiiskolai Szakosztalyt, és egy szervezbbizottsagot (Fulop
Kédlman, Marton Andras, Nagy Zoltan, Nyaguly Antal, Parecz Gyorgy, Szécs
A. Lajos, Végh Sandor) kért fel az tigyrend elkészitésére.”’ Az ligyrendtervezet
1927 végén késziilt el, az intézébizottsag 1928. junius 13-an fogadta el és hagy-
= : ’ ta jova a szakosztaly megalakuldsat. Az
Egyetemi és Foiskolai Hallgatok Szak-
osztalya mar megalakulasakor kijelen-
tette, hogy a Pax Romana nemzetkozi
didkszévetséghez akar csatlakozni, és
Parecz Gyorgyot ki is kildte a Pax
Romana 1928 augusztusi cambridge-i
kongresszusara.
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Az 1928/29-es tanévben komoly szervezkedés indult a szakosztalynal. 1928
decemberében Mailath Gusztav Karoly plispok Patay Jozsef piarista rendf6no-
kot nevezte ki a szakosztaly egyhazi elnokének, a kolozsvari csoport kozgytlése
pedig dr. Gyorgy Lajos tanulmanyi igazgatot valasztotta meg priornak. 1929.
januar 29-én megalakultak az ifjasagi korok is: Székelyfold, Bels6 Erdély- és
Hatarvidék-Kuria név alatt, kilon tisztikarral, célkitGizéssel és munkatertlettel.
1929. aprilis 9-én megvalasztottak a szakosztaly tisztikarat: Parecz Gyorgy el-
nok, Nagy Zoltan alelnok, Szécs A. Lajos, Blédy Géza, Demeter Janos fotit-
karok Osszetétellel. Az 1929-1930-as tanévben vezetGségvaltas kovetkezett:
ifjusagi elndk lett Dsida Jend, aleln6k Nagy Zoltan, Balogh Zoltan, Kékel Béla
¢és Demeter Janos pedig fétitkarok, akik az egyestilet ,,belsd, épité céljain kivil
a népnevelést és nemzetvédelmet, a székelységet kozelrdl érinté problémak
tanulméanyozasat™ is elsérangd céloknak tekintették. Ezek szem elStt tartdsa-
val tobb alkalommal szerveztek el6adasokat a szovetkezetek gazdasagi jelentd-
ségérdl, a hitelszovetkezetek megszervezésérdl, a Katholikus Akadémia, a kato-
likus sajt6 feladatardl stb., illetve az ifjisigot kozelebbrdl érinté kérdésekrsl.”
Megjegyzendd, hogy éves beszamoléjukban kiemelték Gyorgy Lajos prior ,,fa-
radhatatlan és 6nzetlen munkassagat, szervezé erejét”, amellyel a katolikus ifja-
sag szolgilatara allott.”* A Kolozsvari Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Szemi-
nariumaval kapcsolatos teenddi és a Lyceum-konyvtar vezetése mellett tehat a
katolikus fiatalokra is figyelt, hogy azutan a megfelel6 pillanatban még kozeleb-
bi munkalkodasba kezdjen kértikben. A kévetkezé egyetemi évben a Balogh
Zoltan ifjasagi elnok, Szaz S. Ger6 alelnok, Zsombory Laszlé, Boér Richard és
Orban Endre fétitkarok vezette Szakosztaly féképpen az erdélyi magyarsag
gazdasagi (els6sorban szévetkezeti), politikai és kulturalis kérdéseirél szervezett
szeminariumi el6adasokat, s az év soran a tagok szocialis munkara is vallalkoz-
tak. Kilon kiemelend6 az a csereel6adas-sorozat, amelyet az Erdélyi Fiatalok
szerkeszt6ségével kotott megallapodas nyomén tartottak.” Utébbi akci6 jol
mutatja, hogy ebben az idében vilagnézeti kérdések még nem arnyékoltak a két
csoport kapcsolatat.

Az 1931/32-es tanévtdl kezd6dben kilonosen felélénkdlt a katolikus egye-
temi hallgatok egyestileti élete. Ekkortol kapott nagyobb figyelmet programjuk-
ban a falumunka, intenzivebben foglalkoztak az ifjasag szocialis problémaival,
az egyetemesen magyar és erdélyi kérdésekkel, illetve azok megoldasi lehet&sé-
geivel. Az egyesileti élet fellendiléséhez nagyban hozzajarult a Zsombory
Laszl6 elndk, Imreh Zoltan alelnok és Venczel Jozsef, Boér Richard, Orban
Endre és Oszlats Viktor (fétitkarok), és mindenekelStt Marton Aron egyhazi
elndk Osszetételd vezetéség munkija.’® A vezetSség egyre erételjesebben szor-
galmazta a hatarozott célok megfogalmazasat, azok elkételezett kovetését: ,,A
tisztikar tudataban van annak, hogy az egyesiileti élet elsé alapfeltétele a prog-
ressziv fejlédés, az egyesilet kitGzott célja felé valé biztos haladas. Ezért az
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egyestlet célja, hogy 6sszegyijtse a Kolozsvaron tanul6 rémai katolikus féisko-
lai hallgatékat, hogy beléjuk oltsa az ezeréves faji Ontudat erdélyi kiteljestilése
mellett a kétezer éves kulturakat teremté és fenntarté keresztény katolicizmus
meggy6z6dését” — fogalmazott Venczel Jozsef az 1931. november 27-én tartott
kozgytlésen. Kilonosen sokan latogattak ebben az évben a vilagnézeti kérdé-
seket targyald el6adasokat, és Barath Béla gyulafehérvari teologiai tanar Quadra-
gesimo Anno cimG papai enciklikat és az uj-rendi tarsadalom elképzelését is-
mertet6 elbadasait. Az 6 beszédei nyoman talalkoztak az ,,ifja katolicizmus”
eszméje altal fatott diakok ennek az 4j eszmearamlatnak a szocialis programjaval.
A megizmosodé kolozsvari ujkatolikus ifjusagi mozgalom komoly bemutat-
kozasa volt az Erdélyi Tudosité ,,fiatalok szama”. 1932 tavaszan Veress Endre
szerkeszté atengedte nekik a pinkosdi szamot; annak hatvan lap terjedelm,
gazdag és véltozatos tartalmi anyagat Venczel Jézsef segitségével Marton Aron
szerkesztette. B hatdsos bemutatkozas egyik frasaban Marton Aron — az Erdélyi
Fiatalokkal vitazva — hatarozottan kijelentette, hogy ,,vilagnézeti fliggetlenség
nincs”, am ugyanakkor azt is hangsulyozta, hogy a vilagnézeti hovatartozas
nyilt megvalldsa nem akadalya, s6t egyedil redlis alapja a nagy kozos feladatok-
ban valé egyiittmiikédésnek.”” , Ezer pont van erdélyi magyar életiinkben — irja
—, ahol minden jészandéka erd Osszefogasa lehetséges és szent parancs.”
Ugyanabban a lapszamban Venczel Jozsef a régi kozéposztaly csédjét és az j
értelmiség kialakulasanak gondjait feszegette.”

Egyesileti életiik keretében a katolikus fiatalok is jelentSs figyelmet tulaj-
donitottak a falu tanulmanyozasanak. A szociografiai munkalatokhoz kétség
kivil nyereséget jelentett az Erdélyi Fiatalok taboratdl végérvényesen megvald
Venczel Jozsef, aki az ilyen iranyu szervezés tertiletén mar komoly tapasztala-
tokkal rendelkezett.”

A katolikus egyetemistak egyestleti életének kilondsen a vallaserkdlesi fel-
fogas elmélyitését, a szocialis gondolat tiszta felfogasat és a falumunka altalano-
sftasat ,,programul” hirdet6 Marton Aron" munkalkodasa adott igazi lendle-
tet. Marton Aron fiatalokkal valé kapcsolatanak alapja a beléjiik helyezett biza-
lom volt, aminek t6bb férumon is hangot adott. Marton Aron nem utasitotta
vissza az ifjusag apakat hibaztat6 magatartasat, am igyekezett nemesebb célok
felé iranyitani a multban rekedt gondolkodast. A kuariakra tagolédott egyetemi
egyestiletet Marton Aron étszervezte — vallva, hogy ha az csak az egy helyrdl
szarmazo fiatalok szamara nyujt talalkozasi alkalmat, életképtelen lesz a k6z6s
munkara. A régi felosztast a szeminariumi rendszerrel helyettesitette, igy mar
nem a foldrajzi helyhez tartozas, hanem a szellemi és a vallalt tarsadalmi munka
gyljtotte egy csoportba az egyetemi hallgatékat. Nagy hatasu prédikacioi és
erételjes szervezémunkéaja nyoman Marton Aront egyre erésebben tamadtik a
marxista elveket vallé féiskolas fiatalok, nem egyszer répiratokat szortak szét
ellene, s fenyegetésiikkel is szembe kellett néznie." Mindez viszont nem fékezte
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6t a j6l megtervezett munkaban. El6szor a szakosztaly szocialis szeminariumat
alapitotta meg, mely a nagy ifjasagszervez6 puspokrdl a Majlith-Kor nevet vette
fel. (Nem sokkal késébb a teljes Szakosztaly atvette ezt a nevet.) A szocialis
csoport tagjai kiilonos hangsulyt fektettek a keresztény munkasmozgalom meg-
szervezésére, és gyakorlati munkat vallaltak a Szent Vince Konferencidk sze-
génysegits akcidjanak keretében.*

A szocialis csoport életbe hivasa utan a tanarjelltek csoportjanak megszer-
vezése kovetkezett, mely a Majlath-Kor torténetében a legerésebb formacionak
szamitott. Rajtuk kivil meglehetésen élénk tevékenységet folytatott a termé-
szettudomanyi szemindarium is, melynek tagjai természettudomanyos muaveltsé-
gik fogyatékossagat 6nképz6é munka utjan kivantak kiegésziteni. A Majlath-
Kor keretében muvészeti el6adasokat és a moldvai és csangok életét bemutatd
el6adasokat is szerveztek, volt sportszakosztalyuk és énekkaruk is.

A Majlath-Kér masodikként — 1932 novemberében — induld, de talan végig
legerésebb szervezédése a Pedagdgiai Szeminarium volt. A szeminarium tgyeit
téképpen a tanarjeloltek képzése folott folyamatosan 6rkodé Gyorgy Lajos in-
tézte. Alapgondolata itt is a kisebbségi magyar iskola leend$ tanaraira varé ki-
l6nleges feladatok és kotelességek megtargyalasanak lehet6vé tétele és lehetGség
szerint olyan koézosségi érzés kialakitasa, ,,amely a magyar iskola munkajanak
céltudatos tartalmat a mainal jobban és eredményesebben tudja kifejezésre jut-
tatni és szolgalni”.* Gyérgy Lajos kiemelten fontosnak tartotta a tanarjeloltek
vallaserkolesi képzettségét, hiszen ,,a magyar iskolainkba készils tanarjeldltek
nemcsak a magyar muveltséglikben fogyatékos berendezéstiek, hanem lelkileg
sem mutatjak azt a megnyugtato felkészultséget és format, amely sziikséges ah-
hoz, hogy a vilagnézeti alapokon all6 iskolaink szellemének ontudatos munka-
sai lehessenek”.* | Mert feladataiban éntudatos, ol felkésziilt fiatal tandrnem-
zedékre van sziikség, amelyik majd a kor igényeinek és a j6v6 érdekeinek meg-
feleléen tud dolgozni” — hirdette az Erdélyi Tudositd fiatalok altal szerkesztett
szama.” A Szeminirium vezetSsége az éves program Osszeallitisanal szem el6tt
tartotta azt, hogy az erdélyi magyar iskolak kisebbségi és szocialis k6zosségi
alapon allnak, igy f6 feladata csakis a vilagnézeti, magyar kulturalis és szocialis
nevelés lehet. E harmas kérdéskort szerda esténkénti 6sszejoveteleik keretében
egész éven keresztiil vitattak. A két-harom o6ras programok soran a felvetett
kérdéseket elébb szakel6adasokkal vilagitottak meg, majd a megbeszélések
rendjén az elvi szempontok és a gyakorlati iranyelvek is kialakittattak, elsésor-
ban az erdélyi magyar kisebbségi iskola feladataira valé tekintettel. Gyorgy La-
jos elsé beszamoldja az egyetemi hallgatok fokozott érdeklédésérdl tudosit, a
szeminariumi el6adasok kozoénsége atlagosan 40-50 £6 volt, s ami kiléndsen
meglep6:* , bentlakok és kint lakok felekezeti killonbség nélkiil igen 6rvendetes
érdekl6dést és buzgalmat tanusitottak™.”” Az eldadasok soran felvetett témakat
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el6bb egytittesen, majd az egyes felekezetek kulon-kilon vitattdk meg nézo-
pontjaikat.

A tevékeny munkat latva a Status Igazgatotanacsa timogatasardl biztositot-
ta a Pedagdgiai Szeminariumot,* igy a vezet6k mar az elsé év soran annak fej-
lesztésére és kiépitésére készitettek terveket: a tanitok és tanarok részére szer-
vezendd nyari szocialis tanfolyamokat készitették el, és elhataroztak egy peda-
gbgiai szakfolyoirat (a késébbi Erdélyi Iskola) kiadasat is.” Korabban lattuk,
hogy a pedagdgiai szaklap megjelentetésének gondolata mar j6 ideje foglalkoz-
tatta Gyorgy Lajost, most a gondolat az altala iranyitott Pedagogiai Szeminari-
um munkatervében tér vissza, s ez arra enged kévetkeztetni, hogy a folyoirat
inditasanak 6tlete — a szeminariumon belil is — téle ered. Azt viszont, hogy a
pedagdgusok korében is megfogalmazodott ez az 6haj, természetesen, nem
lehet kizarni. ,,A Pedagdgiai Szeminarium megbeszéléseinek soran tobb izben
sz6ba kertlt a nevelés szolgalataban all6 folyoirat sziikségessége. Bzt a tanito-
sag mar évek ota hangoztatja s megvalosulasat kivanja. A tébb helyrdl felmeralt
kivansag, amint értestiltiink, méltanylasra talalt, s mar folynak a megbeszélések
és az el6késziletek egy olyan nevelési folydirat megszervezésére, amely az alta-
lanos és a gyakorlati pedagogian kivil f6képpen a népmivelést tartana szem
el6tt, programot és anyagot adva az ifjusagi egyestletek egységes és eredményes
mikodéséhez. A pedagogiai és népmivel folyoirat, amely kéz6s nézépont ala
fogja az erdélyi magyar katolikus nevelés kérdéseit, a terv szerint évharmados
megjelenéssel, fuzetenként atlagos 7 iv terjedelemben oktéber elsején indul
meg” — jelezte 1933 tavaszan az Erdélyi Tudésité.™ A terv valora vélasaig ugyan
még néhany honapot varni kellett, de a pedagdgiai és népneveld folyoirat az
elképzelések alapjan indulhatott utjara 1933 oktéber elsején.

: A Majlath-Kor  tevékenységét és az
1933 oktéberében elindulé Erdélyi Iskola
cimd folyodiratot figyelemmel kisérve jol
mutatkozik, hogy el6bbi két legerésebb
szeminariumanak élén ugyanaz a két ember
allott, akik a neveléstgyi és népnevel6 ki-
advany szerkeszt6i munkajat magara vallal-
ta. Az is latszik, hogy Gyorgy Lajos és Mar-
ton Aron Erdélyi Iskolinal kifejtett tevé-
kenysége tulajdonképpen az altaluk iranyi-
tott szeminariumi munka ,folytatasa” volt
— Gyorgy Lajos ugyanis a folyoirat pedago-
giai részének szerkesztését, Marton Aron
(lasd a képen) pedig a masodik nagy egység,
a népnevelés-rész szerkesztéi munkalatait
végezte. Az Erdélyi Iskola tartalmaval és

! *

114



Ozsvath Judit Gyorgy Lajos és Mdrton Aron munkdssdiga

kiils6 megjelenésével szembeni igényesség folyamatosan ujabb komoly munka
elé allitotta mindkettSjiket, amit természetesen egyéb, vallalt teend6ik mellett
végeztek. A szocialis szeminarium tevékenysége lassan megszint (ebben a tan-
évben még a Quadragesimo Anno alapjan a kor tarsadalmi kérdéseivel, majd a
kisebbségi joggal, a szévetkezeti eszmével, a katolikus allamrenddel, a tarsadal-
mi szolidaritassal és a cserkészet szocidlisan nevel$ erejével foglalkozott,”' majd
a kovetkez6 évtdl szovetkezeti szakosztallya alakult), am ez kozel sem jelentett
Hfelszabadulast” Marton Aron (lasd a képen) szamara — nevét ezutan is ott ta-
laljuk a Majlath-Kor el6adoi kozott. Az 1933 6szén kitzott harmas célrendszer
— a korabeli iskolarendszer hibainak vizsgalata, az Gj iskola elvének, a cselekvési
mobdszernek a vizsgalata és egy olyan tanulmanyi program kidolgozasa, amelyik
a korabeli iskola megszabott tantervében érvényre tudja juttatni az 4j aktiv is-
kola elveit —,” megvalositisardl szintén Gyorgy Lajos Statusnak nydjtott be-
szamoloja tudosit: ,,Széba keriltek a modern nevelési elvek s megbeszéltettek,
hogy ezeket miképpen lehet alkalmazni a mi életiinkre és feladatainkra. Ezen
kivil az egyes targyak didaktikaja is megtargyaltatott a munkaiskola cselekedte-
t6 modszere szempontjabol. [...] Ez a munka élénk menetben haladt egész éven
at hetenként két alkalommal. A hallgaték szama minden esetben 50-60 volt.
Az egyes témakat tapasztalt el6addk /Rass Karoly, Rész Jozsef, dr. Rajka Lasz-
16, Marton Aron, dr. Gyérgy Lajos/ vildgitottak meg,” majd a hallgatk termé-
keny eszmecserét folytattak a hallottakrél”.”* Ugyanakkor megemliti azt is, hogy
az — id6kozben utjara indult — Erdélyi Iskola pedagdgiai és népnevelési anyaga
,,s0k tanulsaggal és utmutatassal szolgalt a hallgatok érdeklédésének elmélyité-
sére”. Folyoiratuk tehat a tanarjeloltek tanulmanyozasra szant olvasmanyai ko-
z¢€ is bekertlt. Az 6 érdekl6déstik fokozasara hirdették meg a neveld iskolai és
iskolan kivili szerepével és a népi szellem nevelésben val6 érvényestlésével
kapcsolatos palyazatokat is. (Ezek kifrasa az Erdélyi Iskolaban is megjelent.)

Az 1934/1935-6s egyetemi évben a Pedagdgiai Szeminarium a gyakotlati
kérdések hattérbe szoritasa mellett Gjra az ismeretk6zl6 el6adasok tartasara he-
lyezte a hangsulyt, a tagok altal valasztott ,,t6bb muveltséget!” jelsz6 valéra val-
tasanak szellemében.” Az irodalomtorténeti, nemzettorténeti eléadasokon ki-
vil gjdonsagként jelentkeztek a természettudomanyi csoport (a realszakos ta-
narjel6ltek) részére szervezett el6adasokkal, s szintén tjdonsagnak szamitott a
minden katolikus egyetemi hallgaté szamara meghirdetett ,,6nképz6kor” bein-
ditasa. Utébbi keretében féleg a nagy magyar személyiségek (Zrinyi, Széchenyi,
Ady stb.) munkassagardl értekeztek.

A Szeminarium szakkonyvtarat is 1étrehozott, és tervet dolgozott ki a vég-
z6s hallgatok elhelyezkedésének tamogatasara. 1933-ban a Pedagdgiai Szemina-
rium munkatervei k6z¢ iktatta az értékes és megjelenésre érdemes régi magyar
kéziratok lemasolasat és kiadasra készitését. Ennek a kezdeményezésnek a célja
az volt, hogy a Szeminarium tagjai el6késztljenek egy olyan munkara, amelyet
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majd tanulmanyaik befejeztével 6k is végezhetnek tanitvanyaikkal a tudoma-
nyos munka megismertetése és megszerettetése céljabol. A kiadasra valasztott
els6 ilyen munka Boéloni-Farkas Sandor Werther-forditasa, Goethe vilaghird
regényének elsé magyar nyelvii tolmacsolasa volt.

A Pedagdgiai Szeminarium az 1935/36-0s egyetemi évvel gyakorlatilag meg
is szlntette tevékenységét. A kovetkezé tanévben mar a — minden katolikus
egyetemi hallgaté szamara meghirdetett — 6nképzokor keretében a nemzeti iro-
dalommal és torténelemmel kapcsolatos ,,kis” népneveld eléadasokat szervez-
tek, a teljes programtervezetben egyetlen pedagogiaval kapcsolatos témat sem
talalni.

Az Erdélyi Iskola — Gybrgy Lajos és Marton Aron szerkesztkkel

A nagyvonalakban mar 1927-ben megtervezett, majd 1933-ban életbe hi-
vott Erdélyi Iskola 1940 tavaszaig folyamatosan megjelent, ekkor — els6sorban
a haborus viszonyok miatt — kétéves kényszersziinetre lett itélve. 1942-t6l Gjra
életre kelt, de az 1944 aprilis—juniusi vaskos fiizettel végleg eltint a palettardl.
Meg kell emliteni azt is, hogy 1947-ben Marton Aron piispék még tett egy ki-
sérletet arra, hogy a sajt6 kinalta lehetéségeket felhasznalva is ,,nevelje” a népet,
de probalkozasa nem jart nagy sikerrel. Az erdélyi iskola iddszeri feladatai cimmel
altala szerkesztett és sajat kiadasaban megjelentett kis brosura mar csak szelle-
miségében emlékeztetett korabbi, igen nivos folydirat-elédjére. A gondolatok,
tervek, s mindenek el6tt a sorokbdl sugarzé biztatas, a toretlen hit kétség kiviil
a ,,régi” Marton Aront kézvetitette, de az egyre sulyosbodé politikai helyzet-
ben, sokféle teend6ktdl elfoglaltan és szerkesztétarsak nélkil az & kezdemé-
nyezése sem jutott tul az elsé lapszamon.

Az Erdélyi Iskola iskolai neveléssel foglalkozod részét Gyorgy Lajos szer-
kesztette. Bz az egység enyhe valtozason ment at az elsé hét évfolyam alatt,
majd hangsulyozottabb alakulas kovetkezett 1942 utan, illetve 1944-ben. Az
els6 lapszam Nevelésiigy, Mddszertan és Nyelviink és Kultrirank rovatokra tagolta ezt
a részt, amelyik aztan a masodik flizett6l a Neveléstirténet, az 6t6diktd] pedig a
SZiilék Iskoldja cimd rovattal egésziilt ki. A Nevelésiigy-rovat™ rendszerint hat-
nyolc hosszabb, tanulmanyjellegi anyagot kézolt — a hét évfolyam alatt 173-at.
Tematikajukat tekintve ezek az irasok elsésorban a keresztény és nemzeti szel-
lemt6] athatott (vilagnézeti) nevelésrdl, a kisebbségi életformara valé nevelés-
r6l, a csaladias szellem nevelésérél, az 4j nevelési iranyzatokrol, a neveld jel-
lemvonasairél, 6nképzésének sziikségességérdl, neveléslélektani kérdésekrdl,
hazai és kualfoldi iskolatigyrdl, iskolaszovetkezeti kérdésekrol, faluszervezésrdl
és falukutatasrél, cserkészetrdl szoltak.
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Szinte minden lapszamban visszatért valamilyen formaban az 1j, munkalta-
t6 oktatas fontossaga, s bar a szerkeszték, szerzok jol ismerték az anyagi szem-
pontbdl nehezen 1élegzé kisebbségi magyar iskolak korlatozott lehetGségeit,
mégis az 4 elvek elsajatitasara és azok sajat eszkozeikkel valo életbe tiltetésére
buzditottak. ,,Amikor magasabb mtveltségre és jobb nevelésre toreksziink,
semmi esetre sem fogjuk a régi oktatis eszményeit kovetni, mert ezek az esz-
mények egy olyan letiint vilagszemléleté, amely az anyagban, a matériaban és a
mennyiségben vélte a dolgok lényegét meglatni. [...] A mai vilagszemlélet
azonban mar nem azt tekinti mavelt embernek, aki bizonyos mennyiségt isme-
ret és bizonyos iranyu készség felett rendelkezik, hanem az ismeretek szerzése és
a készségek gyakotlasa révén mélyen atszantott, kicsiszolt, kifinomodott, a szép,
a jo és az igaz irant érzékennyé valt és nemes erkolesiséggel telitett személyisé-
get mondjuk mivelt embernek” — irta Lux Gyula 1935-ben.”” Az elsédlegesen
az értelem fejlesztésével foglalkozo régi iskolaval allitja szembe az ,,4)”, mun-
kaltato iskolat, amely szintén nyujt ismereteket, ,,de gy, hogy az ismeretszerzés
munkdja a tanuld lelkét atgyurja, kicsiszolja, megfinomitsa, nemes élmények
irant fogékonnya tegye, magasabb rendi élet iranti vagyat ébresszen, tisztultabb
erkolesi érzéket fejlesszen, vagyis az ismeretszerzésnél nem az ismeretet magat,
nem a mennyiséget tartja fontosnak, hanem azt az eljarast, amellyel a tanul
velesziiletett tehetségeit és képességeit, a tanul6 egész lelkét személyiséggé tudja
atalakitani. Ma tehat a munka min&ségét helyezziik el6térbe. Most mar nem azt
tekintjik j6 tanitonak, akinek a tanitvanyai sokat tudnak reprodukalni, hanem
aki minden tanuldjanak ki tudja fejleszteni a veleszilletett tehetségeit, képessé-
geit, amelyekre az életben sziiksége lesz, amelyeket az életben tovabb fejleszt-
het.””

A folydirat iskolai nevelémunkahoz kapcsolodo elsé nagy egységének ma-
sik rovata a mind6ssze harom lapszamot megért Neveléstorténet volt. Ez a csupan
négy irast hoz6 rovat a masodik fizetben jelent meg, majd a masodik évfo-
lyamtol végleg elttnt az Erdélyi Iskolabol.

Az Erdélyi Iskola elsé lapszamatdl jelen volt, és az 1940-es megszinésig 70
alaposan kidolgozott lecketervet (vagy ahogyan a szerkeszt6k hivtak: mintatani-
tas-vazlatot) hozott a lapindulas el6tt komoly vita targyat képezd Modszertan
(késébb Hogyan tanitsunk?) rovat. A vitak ellenére mar az els6 fuzetbe illesztet-
tek didaktikai anyagot a szerkeszt6k. A folytatashoz biztatast jelentettek sza-
mukra az olvasoktdl kapott levelek, amelyekre k6z6s valaszt fogalmaznak a
masodik dupla lapszamban: ,,Mi magunk is tudatdban vagyunk a modszeres
rész fontossaganak, s igyekezni fogunk rendszeresen, az Gsszes targyakbol és az
Osszes fokozatokon, a kivansagokat kielégiteni, a legijabb modszeres elvek fi-
gyelembevételével. Mar mostani szamunk is emellett tandaskodik, s a jovében is
igyeksziink ennek a résznek kiilén figyelmet szentelni.”™ Valéban, mar az elsé
lapszam modszertani anyaga a folydirat lapjain is kovetni kivant 4j pedagogia
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szellemében irddott; Gyorgy Lajos szerkeszté rovid felvezetd szoveget irt hoz-
za: ,,A vilaghaboru lezajlasa utan ismét épité munkahoz fog az ember. [...] Az
egyhaz és az iskola jobb, nemesebb, tokéletesebb embert akar. Keresi a modjat
annak, hogy miképpen lehetne az egymas romlasara tor6 embert egymas javat
munkalé emberré nevelni. Ez a keresés az 4j id6k 4j szellemének megfelel$ 4j
iskolat teremt, amely a nyugati kultdraban mar mindentitt a sajat laban jaro,
gondolkozo6 és {télkezS Gj ember formalasanak szolgalataban all.

Minekiink, erdélyi magyar katolikus tanitoknak az legyen az egyik fontos
torekvésiink, hogy ez 4j id6k kezdetét hirdet6 folydiratunk hasabjain ismerked-
junk meg az 4j iskola szellemével és modszeres eljarasaival. Megkoveteli t6liink
ezt a magyar tanitoi kar j6 hirneve, a magyar iskola érdeke és a felnévekvd
nemzedékekkel szemben tartozé felelésségérzetiink.”

Az 1933-1940 kozott megjelent Erdélyi Iskola iskolai neveléssel foglalkozé
els6é nagy egységének masik, szintén a kezdetektdl 1étezé rovata a Nyelviink és
Kultiirank volt. A rovat a hatodik évfolyam masodik fiizetétdl valtoztatott —
részben — cimet (Nyelviink és Kultrirankrol Nyelviink és Miiveltségiinkre), de mind-
végig fennmaradt. 1942 utin azonban mar ilyen jellegl irasok nem keriltek az
Erdélyi Iskolaba. Az Erdélyi Iskola Nyelviink és Kultrirink cimi rovata masik
nagy blokkban (nyolc fuzeten at k6zolt folytatasban) hozta a Pintér Jend—
Gyorgy Lajos-féle révid magyar irodalomtorténetet. Erre maga Gyorgy Lajos
adott magyarazatot a magyarorszagi tamogatonak 1934. oktéber 12-én irt jelen-
tésében: ,,Szintén 4j a Nyelvink és Kultrirank-rovatban a magyar irodalomtorté-
net 6sszefoglald ismertetése. Ez szokatlan pedagdgiai folyoiratban, s ezért némi
magyarazatot kivan. Kozépiskolainkban ma az irodalomtorténetet, a legnem-
zetibb targyat, mely egyedili eszkéze a magyar szellemi nevelésnek, tankonyv
nélkil tanitjak. Tobb mint harom esztendével ezel6tt az egyhazak kérésére és
megbizasabdl ez irodalomtorténet kézikonyvét elkészitettem, de a minisztérium
tObbszori visszautasitassal engedélyezését ez év tavaszan véglegesen megtagad-
ta. Egymasutan mulnak az évek s nincs magyar irodalomtorténeti kézikonyv.
Ez adta azt a gondolatot nekem, hogy az Erdélyi Iskola hasabjain kézzéteszem
a torténetemet. Ebben az évfolyamban ko6zl6m a VII.-es anyagot, a kovetkezd
évfolyamban a VIII.-osat. Kilonlenyomat is késziil bel6le, amely legalabb at-
menetileg meg fogja oldani a mai nehézséget.”” A Nyelviink és Kultrirink cim@
rovat kovetkezé blokkjat (a negyedik évfolyam négy fuzetébe szerkesztve) a
magyar helyesirasnak ajanlotta Gyorgy Lajos. A négy kézleményben t6bb szaz
magyar sz6 és kifejezés helyesirasat hozta, mindenképpen hasznara taniténak és
tanulonak egyarant. A 28 Erdélyi Iskola-fiizet Nyelvink és Kultarank rovata-
ban 6sszesen 35 értékes iras latott napvilagot.

Szintén a folydirat els, iskolai oktatassal-neveléssel foglalkoz6 részéhez
tartozott a masodik évfolyamtdl inditott és az 1940-es megszinésig végig fenn-
tartott Szsilik Iskoldja cimG rovat, amelyikkel kapcsolatban kettés célt
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hatarozott meg Gyorgy Lajos szerkesztd: ,,a szilék ontudatositasa a nevelés-
ben, a csalad erkolesi erdsitése, s az iskola és a csalad elhanyagolt kapcsolatainak
kiépitése”.”” A gyermeki, a sziil6i és a pedagdgusi lélek ,,6sszeflizése” rajzolédik
ki e rovat irasaibol, s éppen ezért talan itt talaljuk az egész folyodirat legszebb
anyagait. Az Erdélyi Iskola hat évfolyamanak fiizeteiben megjelent 33 kisebb-
nagyobb tanulminy koziil hiusznak Gyorgy Lajos a szerzbje.” A csaladi
neveléssel kapcsolatos rovatindité iras is az 6vé, majd még két lapszamban
elemezte tovabb a csaladi nevelésnek a nemzeti muveltség, illetve a lelki
egészségre gyakorolt hatdsat.” Bzek az frisok a korabban a kolozsvari Szocialis
Misszi6 Szervezete altal az Elet Iskoldja cimi program keretében meghirdetett,
az intelligens szuil6k” nevelésére iranyuld el6adassorozat keretében tartott
beszédek szerkesztett valtozatai voltak.” ;,A ma iskolajanak fontos szempontja,
hogy a nevelésben a szilével egyutt koriltekintéen és 6sszhangzatosan
dolgozzék. Csakis kett6jiik k6z6s munkajanak lehet meg a kivanatos sikere. |...]
Napjaink zildltsaga s iskoldink hivatisa ezt a kérdést igen nagy jelentéséginek
tinteti f6l. Eppen ezért kiillon rovatot nyitunk részére s ebben anyagot és
szempontokat adunk a sziil6ket érdeklé nevelési kérdések megtargyalasara” —
inditotta irasat és az Uj rovatot Gyorgy Lajos, aki a kovetkezé évfolyam négy
fiizetében Amit a sziilének tndnia kell cimmel kozolt irasokat.”

Gyorgy Lajos az 1940-es megszlnésig folyamatosan szerkesztette az
Erdélyi Iskolat, am az Gjrainditaskor mar nem talaljuk a munkatarsak soraban.

Az Brdélyi Iskola bekdszontd irasanak masodik mondata mar utal arra,
hogy a folydirat nem csak az iskolai oktatas-nevelés kérdéseit kivanja felvallalni,
hanem az ezeréves intézményt ,.kiszélesedett hivatasanak betoltésére” is edzeni
akarja. A, kiszélesitett iskola” programjat Marton Aron hirdette meg az 1933-
as gyergyoszentmiklosi nagygytlésen, majd — az ott elhangzott beszéd irott
valtozatinak koézlésével — az Erdélyi Iskola elsé lapszamanak hasibjaian is.”’
Marton Aron az iskolan kivilli népmivelést visszakapcsolja az iskoldhoz és
annak | kiszélesitett”
programjaba  utalja.
Az 6 alapallasa is a
megértés; megérti a
,»gyokértelentl, a val-
lasos talajbdl kisza-
kadva, rombold esz-
mék hataran a rom-
las lejtéje felé sodro-
d6” ifjasagot, hiszen
jol tudja, hogy a har-
mincas évek elején -
fiatalkorakat  él6k

A Szentj6ska udvara a Bathory-szoborral
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éppen a haboru véres éveiben 1éptek a vilagba, és 6nhibajukon kiviil jutottak
sorsukra. Nem ostorozni, hanem felemelni akarja ezt a generaciot, megteremt-
ve szamara is a korabban elmulasztott tanulas lehet&ségét. Feléjik — és minden
erdélyi magyar ember felé — kéri kitarni az iskolak ajtéit. Nem egyesekben vagy
kisebb csoportokban, hanem az egész erdélyi népben gondolkodik, és
példaképként a dan prédikatort, Grundtwig Frederic-et allitja a nevel6k elé, aki
,vallon ragadta és felrazta az elalélt nemzetet”. A kovetésre érdemesnek tartott
kiilfsldi modellekhez hasonléan Marton Aron az erdélyi magyar népmivelést is
csak vallasos alapon tudja elképzelni. Ezért a népmuveld intézmények soraban
elsé helyen emliti az egyhazat, s csak utana sorolja az elemi iskolat, illetve az ér-
telmiségiek altal felismert szamtalan nevelési lehetéséget.

Miképpen az iskolat is ,kiszélesiti”, kiszélesiti a nevelSi rend feladatkorét is,
igy a ,hivatalos” munkan kivil sokkal tobbet var el tanitétdl, tanartol, paptél
egyarant. ,,Tudom, hogy mindez munkatébbletet, t6bb faradtsagot, az eddigiek
mellett Gjabb megterhelést jelent. Anyagi hasznon nincs bel6le, sét gyakran
anyagi aldozatot is fog kovetelni. Azonban ha a stllyesztés felé veszedelmesen
16k6d6 néplinket meg akarjuk menteni és a sajat kotelességinket nem akarjuk
megint letagadni, vallalnunk kell” — biztatott. A munkatobbletet tehat egyér-
telmten ,,kotelességnek™ nevezi és ennek vallalasahoz — abban az elkeseredésre
»,Jogositd” idében — épp a lelkesedést nevezi meg batoritd eréként: ,,Erénk a
lelkesedés. Es ez mindenhat6! Ha a lerongyolédott magyar értelmiség, a tizenét
év nélkilozéseivel megkinzott tanar- és tanitotestiilettel az élen felismeri hiva-
tasat, ez a csupa rongyos, de lazasszemu kis csapat a vilag egyetemes borulata-
ban is olyan keresztény életet fog itt felszitani, hogy nincs az alvilagnak az a
vihara, amely be tudja kormozni, s egy népet olyan mélyre vert ezeragazasu
gyokérzettel fog megkotni, hogy apai f6ldjérdl sem torténelmi foldindulasok,
sem gonosz szandéku politikai szelek nem tudjik eltépni.”®

Marton Aron helyes felismerése volt a ,,kiszélesitett iskola”, hiszen az isko-

: : lapadbol kikertil6 fiatal
is nevelésre szorult,
mivel fizikai, erkolcsi,
lelki  érettségét még
nem érte igazan el
Nem beszélve azokrol,
akik nem, vagy csupan
néhany esztendeig ju-
tottak tanulasi lehetd-
séghez. Marton Aron
szamara nemcsak a ta-
nulé ifjusag nevelése
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volt fontos, hanem a sztléké is. Az iskolai nevelés ,,fabdl vaskarika™, ha azt a
gyermek otthonaban a csalad nem igazolja és folytatja tovabb. Ezért a feln6ttek
nevelése is donté hordereji feladat. Az ifjusag erkolesi zillésének is itt van a
gyokere. ,,Panaszkodunk — tjabban elég sirin —, hogy néptnk elmaradott és
rossz, hogy kiilénosen az ifjusag elveszitette az apak tisztes erkolesi érzékét, faji
és keresztény tajékozodd képességét. Romlik s az 6s6k hagyomanyaihoz mind
hitlenebb lesz. Gyokértelentl, a vallasos talajbdl kiszakadva, rombolé eszmék
hatan a romlas lejtSje felé sodrédik.”” De hét lehetne masként? A kortars ifji-
sag a haboru esztendeiben lépett a vilagba. ,,Apja kint verekedett a nagy mé-
szarszEék valamelyik frontjan. Az iskola haborus iskola volt s itthon haborus,
megbomlott erkélesok. Szuldi feliigyelet és rendes oktatas nélkil kezdte az 6n-
tudatos életet” — fogalmaz odébb a népneveléshez ,,programadoénak’” szamitod
irasaban.

Marton Aron az Erdélyi Iskolan keresztul is utmutatast, gyakorlati tandcso-
kat kivant nyujtani az Erdélyben sokfelé dolgozd, de egymasrol mit sem tudd
népmivel6knek.

A népnevelésben kovetkezetesen alkalmazott két gyakorlati szempontot: 1.
A nép lelki vilagképe egyszert, de nagyfoku igényesség jellemzi. A népnevel6tél
vilagos, szabatos és magyar beszédet kivan, mert a kritikai szellem azonnal
megérzi a késztletlenséget. Szakitani kell tehat a népnevelési primitivizmussal, a
nyegleséggel. A népnevelés mint alkot6 szellemi munka nehéz, igényes és ko-
rultekinté gondossagot és felkésziilést kivan. Lelkiismeretességet az anyag
megvalasztasaban és muvészetet annak kozvetitésében — ezt az Erdélyi Iskola
szerkesztésében messzemenden megvalositotta. Az értéket kereste és adta to-
vabb, az emberi szellem id6tallé eredményeit. 2. Masik szempontja a népneveld
szellemi magatartasira vonatkozott. A nép nyelvében, zenéjében, koltészeté-
ben, diszitémuvészetében, épitésmodjaban, kézosségl életformajaban, gondol-
kodasaban, vilagnézetében az 6si magyar kultdra emlékeit 6rzi és tovabbitja. A
magyar hagyomanyoktdl idegen lelkilettel rontas nélkil nem lehet kézeledni a
néphez. A népnevelének erdsitenie kell a gyokereket, mikézben a muveltség
terén haladast hirdet.

Marton Aron, a népnevel6 nem elégedett meg a pusztaba kialté meddé sze-
repével. Tenni kivant, gyakorlati formakat keresett. Az Erdélyi Iskola hasabjain
a népnevelés gyakorlatat szolgalta minden: irodalom és torténelem, féldrajz és
népismeret, tudomany és miavészet. A nép természetét, hajlamait és gondolatvi-
lagat nem hosszas figyelés utan ismerte meg, 6 a nép életét élte, természetét ma-
gaban hordozta, hajlamai abbdl sarjadtak, gondolatvilaga ,,népi” alapokra épiilt.

Népnevels rendszerét Venczel Jézsef késébbi tanulmanya™ alapjan a ké-
vetkez6képpen foglalhatjuk 6ssze. A népnevelés célja kettds: gyarapitani az
egyéni, tarsadalmi muveltséget, tokéletesiteni az individuumot és a tarsadalmi
viszonyokat.
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1. Egyéni miveltségre mindenkinek joga van. Az értelem muvelése a nép-
nevelés feladati kozott is az elsé helyen all. Népuinket meg kell tanitani gondol-
kozni, hogy az Osszevisszasagban tudjon eligazodni. Ismereteit gyarapitani kell
hivatasa korében is. A tudas atadasa mellett a népnevelés az akarat és kedély
tokéletesitését sem hanyagolhatja el.

2. A tarsadalmi vonatkozasok az ember tarsas természetébdl kovetkeznek.
Els6 helyen a csaladi érzés és csaladias gondolkodas nevelése all. Masodik fel-
adat a honismeret bévitése. A honismeretnek gyokérkotd ereje van. A népne-
velés tarsadalmi iranyban harmadik feladata és egyben legmélyebb értelme,
hogy nemzetté nevelje azokat, akiket a k6z6s szarmazas, nyelv, torténelmi malt,
k6z6s miveltség és kozos sors Osszekot. Jol tudta, hogy leghatékonyabb nem-
zetalkoto és fenntarté er6 maga a kultira: a nemzet kultarajaban él. ,,Minden
nép annyit ér, amennyi értéket magabdl ki tud termelni. S addig él, ameddig
életét a sajat erejével tudja taplalni.”"

A népmiuvelés feladatainak megvaldsitasara elsGsorban az egyhaz hivatott.
Ezt bizonyitja az egyhaz tobb évszazados praxisa is. ,,A nép, amelyik a termé-
szetben €l, és a természet erdit kdzvetlen kozelrél szemléli, lelke mélyén mindig
vallasos. [...] Ha jot akarunk, ne rontsuk mi se 6t. Népmuivelést csak az csinal-
jon, aki maga is lelke mélyéig vallasos.””” Masodsorban az elemi iskola az a
természetes alap, melyre a népnevelés raéptilhet. Sem a templom, sem az iskola
6nmagaban nem elég, sem a pap, sem a tanité nem tett meg kotelességét, ha az
iskola, illetve a templom falai k6zt marad. A nevelés mind az iskolaban, mind
az iskolan kivili népmuvelés keretében csak akkor eredményes, ha tdimogatja a
csalad. A nevelének, barmilyen cimen és barhol mikodjék, tisztaban kell lennie
az erdélyi iskola sajatos hivatasaval, minden egyes iskolanak és minden egyes
nevelének az eléirasokkal meghizott munkakoron tal a lehetd legnagyobb su-
gart tertletet kell atfognia, hogy megtegye azt a kotelességét, melyet helyzetiink
és az 1d6k parancsolnak. A népnevelés harmadik tényezdje a tarsadalom értel-
miségi rétege. Az értelmiségi kotelessége szerzett tudasat népe érdekében 6n-
zetlentl értékesiteni. ,,Ha nem lesz vezetd rétegiink, mely az erkolesi felel6sség
eleven tudataval €l és tanit a nép kozott, s ha népunk, tudatlansaga kévetkezté-
ben, a hajszas életversenyen alul marad, ha miveltségében megfogyatkozik, ha
multjanak az emlékeit nem tudja atvenni, s nem lesz szamara lehetséges, hogy
bels6 gazdagsasanak kibontott pompazataban rangosan, egyenlé félként jelen-
hessék meg a toébbi népek kozott, a kultartenyészet kellés kozepén blinokbe
nyomorodik, lelkileg is elbitangolédik.”™ Az egyesiiletek nem jarhatnak kiilén
utakon, a gazdasagi és kozmuivel6dési szervek nem kévethetnek kilon célokat,
amint nem lehet ezirint kézo6mbos a sajté sem. Az EMKE-nek (Erdélyi Ma-
gyar Kézmivel6dési Egyestilet) lenne faladata, hogy a killonb6z6 szervezeteknél
folyd népneveléi munkat iranyité médon kézbe vegye, az egyetemes érvényd
szempontokat vilagosan megfogalmazza, a tennivalokat felmérje, tervet készitsen,
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a végrehajtashoz eszkézoket adjon és a munkat szamon kérje. Az Erélyi Iskola
kezdettdl fogva ennek a kézpontositd szandéknak a szolgalataban allt, megfelel6
kozmuvel6dési anyageal latta el az egyestileteket, apolta a kbzosségi lelkiiletet.

Mirton Aron az altala meghirdetett népnevelési terv szolgalataba allitotta
az BErdélyi Iskola masodik részét, abban fuzetenként hat-hat eléadasvazlatot és
kilonféle tanacsokat hozva az iskolan kivili nevelést felvallaloknak. ,,Lapunk-
nak ez a masodik része az egyesileti vezetGket akarja lelkes és faradtsagos
munkdjukban tdimogatni” — fogalmazott az elsé Erdélyi Iskola-fiizet Neépnevelés-
részének felvezeté szovegében. Az elsé Erdélyi Iskola-fiizet e népnevelési
program végleges formajat hozta. Egy dupla lapszam hat, kiilonb6z6 tertiletek-
6l valogatott el6adasanyagot kozolt, melyeket egy, altaldban a népnevelési
munkat segité iras vezetett fel. A bevezet irasok tobbsége az el6adasok tarta-
sahoz, dalardak, énekkarok vezetéséhez, altalanossagban a népneveléshez, a
néprajzi gyljtéshez kapcsolodott, de kertiltek ide a szévetkezetek alakitasarodl, a
szul6i tarsulatok mikodésérdl, a gyermekek olvasmanyairdl és mas témakrol
52616 anyagok is, s6t kozoltek munkaterveket is.

Az Brdélyi Iskola elsé hét évfolyama Népnevelés cim@ nagy részének ha-
rom rovata volt: az Eldadisok, az Unnepnapok és a Melléklet. Az 1940-es megszi-
nésig kiadott 28 flizetben 153 el6adasanyag jelent meg. Az elsé négy évfolyam
soran minden dupla szamban ott volt a hat hosszabb anyag, majd az 6t6dik
évfolyam harmadik fiizetét6l hat dupla szamon at csak 6t, a megjelenés utolsé
évében pedig harom alkalommal négy, egyszer pedig csak a tervezett fele — ha-
rom el6adasanyag volt olvashatd. A rovat ,,gyengtilése” minden bizonnyal Mar-
ton Aron egyhazi teendSinek stirlsodésével magyarazhat6. Ugyanilyen tenden-
cia tapasztalhat6 az Unnepnapok és a Melléklet-rovatok esetében is.

1942 utan mar nem voltak rovatai a Népnevelés-résznek.

A huszonnyolc fiizetbe 24 magyarsagtorténettel kapcsolatos el6adasvazlat
kerilt, melyek nagyjabol a kereszténység kezdeteit6l a torok megszallas idejéig
terjed6 évszazadokat fogtak at. Az el6adasok rendszerint egy-egy kiemelkedd
személyiség tevékenysége koré voltak felépitve, kimondva vagy kimondatlanul
is példaképként allitva 6t az eléadasok hallgatoi elé. Magyar irodalomhoz kap-
csolhat6 anyagbol az 1940-es megszinés el6tt 18-at, 1942 utan pedig mind&sz-
sze kett6t talalunk. Mindkét idészakban elsésorban a legismertebb irok, kolt6k
(pl. Arany Janos, Pet6fi Sandor, Fazekas Mihaly, Vérésmarty Mihaly, Kolcsey
Ferenc) hires mtveinek kozlésére torekedtek.

Meglehetésen sok volt a népnevelési részben az anatomiai—egészségvédel-
mi el6adasvazlat is, amit elsésorban az erdélyi nép igen alacsony egészségi mu-
tat6i indokoltak. Megjegyzendd, hogy ilyen jellegli anyagok Marton Aron piis-
pokké valasztasa utain mar alig-alig lelhetSk fel az Erdélyi Iskola elsé sorozata-
nak flzeteiben.
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Az erdélyi magyar kisebbség életéhez kiillonésen nagy segitséget jelentettek
a jogi kérdésekkel foglalkozo kozlemények, ill. eladasvazlatok. A megszinés
el6tti id6 nyolc olyan alapos jogi leirast hozott, hogy azokat barmelyik, a jogtu-
domanyban jaratlan népnevel6 is kénnyen megtanulhatta és elmondhatta ko-
z6nségének.

Mivel az 4j pedagogia a csaladi nevelésre iranyitotta a figyelmet, az Erdélyi
Iskola ktlon6sen nagy hangsulyt helyezett arra, hogy a sztil6knek komoly ira-
nyitast adhasson a gyermekneveles tekintetében. A Marton Aron piispok el6tt
tisztelgd lapszam'™ tSbb frasa is méltatdlag sz6l az 6 lapszerkesztSi, nevel6i mun-
kajarol. A népnevelési rész egyik felvezeté szovege azt emliti, hogy Marton
Aron népnevelési tervében ,,a legfontosabb részt a szul6i értekezletek intézmé-
nyére ruhazta, mert az iskoldk ajtajainak szélesre tarasa csak ezek segitségével
valésithaté meg”.”” Majd azt is felfedi, hogy az & kozbenjarasara foglalta korle-
velébe Mailath piispok a szillsi értekezletek tartdsanak kotelez6vé tételét.”
Ezekhez az Erdélyi Iskola hasabjain is k6zolt iranymutaté irasokat, s a népne-
veléssel kapcsolatos részben kész eléadasvazlatokat is. (Az ilyen jellegd irasok-
nal kiilon megjelolést hasznalt.) A gyermeknevelés témakoréhez kapcsolodo
irds a hatodik évfolyam utols6 flizetében jelent meg utoljira, s ez azt mutat]a
hogy a Marton Aron utin kovetkezd szerkeszték egyike sem tulajdonitott je-
lentSséget ennek a kérdésnek. Az 6 idején viszont 17 ilyen jellegt el6adasanya-
got hozott az Erdélyi Iskola, melyek koziil 12 cime ala illesztették a ,,sz0l61 ér-
tekezlet” megjelolést. A jelzett irasok koziil 14 kifejezetten a gyermek nevelésé-
vel, ketté a sziil6kkel, egy pedig az iskola és a szuléi haz kapcsolataval foglalko-
zott. Az eléadasvazlatok kézé hét darab, haz korili, kertbéli teendSkkel, nyolc
néprajzzal, faluval, hat féldrajzzal, hat Erdéllyel kapcsolatos hosszabb eléadasi
anyagot kozolt. Az emlitetteken tal tobb altalanos ismeretterjeszté és egy-egy
hivatassal, k6z6sségi szellemmel, hadkotelezettséggel kapcsolatos anyag is ol-
vashat6 volt az Erdélyi Iskola népneveléssel foglalkozo részében. Cikket szen-
teltek Hitler, Mussolini rendszerének, valamint a kommunista ideologia ismer-
tetésének is.

A folydirat masodik egységében kapott helyet az tinnepnapokhoz kapcso-
16d6, hosszabb irdsokat, eléadasanyagokat, verseket k6216 Unnepnapok c. rovat
és a kottakat, majd kilonféle gyermekjatékokat és kézimunkakat hozo Meélleklet.
El6z6be 53, utébbiba pedlg 119 anyagot szerkesztett Marton Aron (illetve
szerkeszt6-utddja). Az évi négyszeri megjelenés miatt az tinnepi irasok elsésor-
ban a karacsony-ujév, husvét, anyak napja, fak és madarak napja, Krisztus Ki-
raly és halottak napja tnnepekhez kapcsolodtak. Mellékletként tobb értékes
betlehemes jatékot és népdalkottat kozoltek. A harmadik évfolyam masodik fu-
zetétSl kezd6dben a Melléklet alrovataként jelentkezett a Jitéksarok, majd a ne-
gyedik évfolyam elsé fiizetétdl a Kézzmunka, melyek az els6 sorozat minden fii-
zetében gazdag anyagot hoztak. Az 1942-es ujrainditaskor ezeket a rovatokat
sem élesztették mar ujra.
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Osszegzés

Tanulmanyunkat Gyorgy Lajos 1927-ben irt helyzetelemz6 tanulmanyanak
ismertetésével inditottuk. Az emlitett irasban a szerzé tallép a problémak szam-
bavételén és megoldasi javaslatokat is hoz. Ezek maradéktalan megvaldsitasa-
nak féként a politikai és gazdasagi helyzet szabott gatat, de mindaz, ami mégis
létrejott (a Kolozsvari Magyar Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Szeminariuma,
a kolozsvari Lyceum-konyvtar, a katolikus Majlath-Koron beliili szeminariumi
élet és az Erdélyi Iskola cimd neveléstigyi és népneveld folyoirat) nagyban hoz-
zajarult a két vilaghabora kozotti erdélyl magyar fiatal magyar értelmiség identi-
tastudatanak és szerepvallalasanak alakitasihoz. Ennek a munkinak Gyorgy
Lajos mindvégig iranyitdja volt, am az 1931/32-es egyetemi évtSl mellé emel-
kedett a katolikus egyetemi ifjusag lelki vezetésével megbizott Marton Aron.
Kettejik szellemi, lelki egysége (és nem utolsé sorban baratsaga) termékenyits-
leg hatott munkajukra, melynek célja — a kolozsvari tevékenységeken tilmend-
en — az egész erdélyl magyar tarsadalom nevelése volt.

Jegyzetek
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A NIT tevékenységérdl lasd: MOL, K 437. 1927-2-227. f. 51-64. — A Népies Irodalmi
Tarsasag Politikai Osztdalyanak tajékoztatdja a romadniai magyarsag megszervezeserol és a
népkisebbség helyzetének tanulmdanyozasarol (1924).
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" GYEL, VL. 11/b. 4. d. 19. cs. — Jegyz6konyv a Kolozsvari Magyar Egyetemi Szemindrium
Feliigyelé Bizottsaganak 1929. oktober ho 4-én de. 11 orakor a Lyceum-Konyvtarban tar-
tott értekezletérol.

"' Az 4gostai hitvallast evangélikus egyhaz 1930. februarjatol vallalt képviseletet — Jarosi
Andor kolozsvari lelkész altal — a Kolozsvari Magyar Egyetemi és Foiskolai Hallgatok
Szeminariumanak Feliigyeld Bizottsagaban. Addig csak a katolikus, reformatus, unitarius
egyhaz képviseldi vettek részt a vezetésben. (V6. Erdélyi Katolikus Status Levéltara (a ko-
vetkezdkben: EKSL), IV. 4/b. 404. d. 2476/1928. alapszam, 837/1930. — Jegyzdkonyv a
Kolozsvari Magyar Egyetemi és Foiskolai Hallgatok Tanulmdnyi Feliigyel6 Bizottsaganak
1930. februdar ho 5-én du. 6 orakor a Lyceum-Konyvtar nagytermében tartott ezidei VI.
ertekezletérdl.)

2 Tanulményi igazgatosaga idején Gyorgy Lajos mindvégig kiemelt modon foglalkozott a
leendd tanarnemzedék sorsaval. A szeminariumi eldadasokkal, kiilfoldi tovabbképzési lehe-
toségek szerzésével, palyazasi lehetéségek meghirdetésével (szervezdként és adomanyozo-
ként valamennyi kiirdsahoz hozzajarult) els6sorban ket kivanta megcélozni.

B EKSL, IV/b. 404. d. 2476/1928. alapszam, 3118/1928. — 1928. december 14. Jelentés a
Bathory—-Apor Szemindrium tanarjeléltjeirol és tanulmanyi iigyvitelérol, 1-2.

" EKSL, IV. 4/b. 404. d. 2476/1928. alapszam, 3118/1928. — 1928. december 14. Jelentés
a Bathory—Apor Szemindrium tandrjeléltjeirol és tanulmanyi tigyvitelérol.

> A konyvtar korabban is a felsGoktatas {igyét szolgalta, de az 1870-es évek elejétél, az
Egyetemi Konyvtar megnyitasakor zart konyvtarra nyilvanitottak.

V6. Gyorgy Lajos, A kolozsvdri rémai katolikus Lyceum-konyvtar torténete (1579—1948).
(GYEL, VL. 11/b. 2. d. 8. ¢s.)

7 Intézményeink. In: Erdélyi Tudésité, 1932. 10. sz. 383.

'8 Az 1948-as allamositasig a Lyceum-konyvtarnak 50 ezer kotete, 80 dsnyomtatvanya és
350 darab 1711 el6ttrdl szarmazo kdnyve volt.

Y GYEL, VL 11/b. 6. d. 36. csomag. — 1930. majus 21. Gyorgy Lajos, Jelentés a Kolozsvd-
ri Magyar Egyetemi Hallgatok Szeminariuma és Feliigyelo Bizottsaga tevékenységérol.

* Gyorgy Lajos konyvtarigazgatdo munkajat foként Venczel Jozsef, Kekel Béla és Blédy
Géza egyetemi hallgatdk segitették a kezdeti idoben, késobb mindharman tudomanyos
munkat végeztek.

2LEKSL, 1V. 4/b. 404. d. 2476/1928. alapszam, 156/1930. — Jegyzékonyv a Kolozsvari
Egyetemi és Foiskolai Szeminarium Feliigyel6 Bizottsaganak 1929. évi december hé 30-an
de. 11 orakor a Lyceum-Kdnyvtarban tartott ezidei IV. értekezletérdl, 8.

2 EKSL, IV. 4/b. 404. d. 2476/1928. alapszam, 1836/1930. — Jegyzékonyv a Kolozsvari
Egyetemi és Fdiskolai Szeminarium Feliigyel6 Bizottsaganak 1930. julius ho 4-én du. 6
orakor a Lyceum-kényvtar nagytermében tartott ezidei X. — zaro — értekezletérdl, 22.
 EKSL, IV. 4/b. 404. d. 2476/1928. alapszam, 1493/1931. — Jegyzékonyv a Kolozsvari
Egyetemi és Féiskolai Szeminarium Feliigyelé Bizottsaganak 1931. julius ho 3-an du. 6
orakor a Lyceum-konyvtar nagytermében tartott ezidei V. — zaro — értekezletérdl, 15.

* GYEL, VI. 11/b. 2. d. 8. cs. — Gyorgy Lajos, 4 kolozsvari rémai katolikus Lyceum-
kényvtar torténete (1579—1948).

2 A levél teljes szdvege megtalalhato: GYEL, VI. 11/b. 4. d. 19. cs. — Jegyzékényv a Ko-
lozsvari Magyar Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Tanulmanyi Feliigyelé Bizottsaganak
1931. julius 3-i értekezletérdl.
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8 V6.: Jegyzbkonyv a Kolozsvari Egyetemi és Féiskolai Szemindrium Feliigyeld Bizottsd-
ganak 1930. februar ho 5-én du. 6 orakor a Lyceum-kényvtar nagytermében tartott ezidei
VI. értekezletérdl, 3. (EKSL, IV. 4/b. 404. d. 2476/1928. alapsz. 837/1930.)

T GYEL, VL 11/b. 6. d. 37. cs. — 1934. november 27. Gyorgy Lajos, Jelentés a kolozsvari
Szeminariumrol.

*® Puskas Lajos tevékenységérdl lasd: Bacsé Istvan, Puskds Lajos. In: Reisinger Laszlo
Andras — Kosztin Péter (szerk.), 4 kolozsvari piarista oregdiakok emlékkonyve, Kolozsvar,
1992, 121-123.

¥ GYEL, VL 11/b. 4. d. 25. cs. — Gydrgy Lajos, Jelentés a Bdthory—Apor Szemindrium
1931/32. évi tanulmanyi dallapotadrdl, 3.

* GYEL, VI. 11/a. 1. d. — Budapest, 1935. aprilis 11. Gyérgy Lajos, Onéletrajz.

31 Mivel a kolozsvéri egyetem mindvégig nem engedélyezte a magyar egyetemi hallgatok
didkegyesiiletének megalakitasat, az ifjusag erds felekezeti szervezkedésbe kezdett. A Nép-
szovetség Egyetemi Hallgatok Szakosztalyanak megalakuldsa utan a reformatus Ifjusagi
Keresztyén Egyesiilet is bevonta az egyetemi hallgatokat a szamukra kitagitott munkaprog-
ramjanak keretébe. Az unitarius egyetemistak a David Ferenc Egyletbe tomortiltek. A fele-
kezeti ifjusagi egyesiiletek néha értelmetlen versengésbe kezdtek egymassal. (V6.: Dsida
Jend, Az erdélyi ifjusagi mozgalmak versengései. In: Erdélyi Tudosito, 1933. 6. sz. 365—
372.)

32 Erdélyi Fiatalok, 1930. 6. sz. 103.

*Vé.: Erdélyi Fiatalok, 1930. 2. sz. 31-32.; 3. sz. 48.; 4. sz. 34.

3* Erdélyi Fiatalok, 1930. 6. sz. 103.

3 V6.: Erdélyi Fiatalok, 1931. 1. sz. 24.

3 Egyesiileti fétitkari minéségében Venczel Jozsef vitadélutanra hivta meg a gyulafehérva-
ri piispokségen szolgélatot teljesitd Marton Aront, aki eldadast tartott az egyetemi hallga-
toknak. Az esemény sikerén felbuzdulva Venczel és Gyorgy Lajos kiildottséget menesztet-
tek Gyulafehérvarra a kovetkezo kéréssel: ,,A jelenlegi kolozsvari katolikus egyetemi hall-
gatosag szamara a korszerl kérdések és vilagnézeti eszmék keresztény képviseletére egy, a
foiskolai ifjusagot vezetd egyéniségre van sziikség, melyre minden tekintetben az eszmék
és iranyzatok harcaban a legkorszeriibbnek és legalkalmasabbnak Marton Aron gyulafehér-
vari piispoki titkart tartjuk. Ezért kérjiik az Egyhazmegyei Hatosagot, sziveskedjék az O
személyében fSiskolai vezetot, prézest kinevezni.” (idézi: Antal Arpad, Venczel Jézsef élet-
példdja. In: Keresztéeny Szo, 1993. 11. sz. 19.) A kérésnek eleget téve, Mailath piispok Ko-
lozsvarra engedte Marton Aront, aki a korabban lemondott Patay Jozsef helyére 1épve atvet-
te az Egyetemi és Foiskolai Szakosztaly igazgatasat.

31V§.: Marton Aron, Vildgnézeti fiiggetlenség. In: Erdélyi Tudésité, 1932. 10. sz. 397-399.

¥ A Magyar Kisebbség szerkesztSje, Jakabffy Elemér is atengedett a fiataloknak egy szé-
mot (1933. 3—4. sz.), lemondva minden szerkesztdi cenzurarol. Az itteni szerkesztobizott-
sag magjat Venczel Jozsef, Vita Sandor, Albrecht Dezs6 alkottak. Az emlitett sikeres pro-
balkozasok mar eldre vetitették a késobbi ,,sajat” folyodiratok, az Erdélyi Iskola és a Hitel
megjelenését.

¥ A Szakosztaly 1930-1934 kozotti tevékenységérél hii képet rajzol az Erdélyi Fiatalok
Egyesiileti Elet cimii rovata. Megjegyzendd, hogy a vilagnézeti vitak elmérgesedése (az
1931 6szén megrendezett foiskolas konferencia) utdn mar alig-alig talalni katolikus hireket
az Erdélyi Fiatalokban.

'V6.: Erdélyi Fiatalok, 1931. 8-10. sz. 162.

*1'V6.: Venczel Jozsef, Mdrton Aron és az ifjiisdg. In: Az Apostol, 1938. 41. sz. 3.
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2 V6.: Erdélyi Fiatalok, 1932. 6. sz. 115.
“ EKSL, IV. 4/b. 404. d. 2476/1928. alapszam, 3173/1932. — 1932. december 28. Gyérgy
4L4aj0s Jelentése a pedagogiai szeminarium munkdjarol.

Uo.
* Majlath-Kor. Az Erdélyi Romai Katolikus Népszovetség Egyetemi és Féiskolai Szakoszta-
lya. In: Erdélyi Tudosito, 1933. 5. sz. 293-298.
%1933, aprilis 5-én a Status Igazgatotanacsanak gytilésén a Pedagégiai Szeminariummal
kapcsolatosan elfogadtak a javaslatot, mely szerint a Szeminarium el6adasai kotelezo jelle-
glick a Bathory—Apor Szeminarium minden tanarjeldltje szamara, a statusi tanintézeteknél
pedig csak azok nyerjenck tanari alkalmazast, akik a Pedagdgiai Szeminarium foglalkoza-
sain végig részt vettek. VO.: Az Erdeélyi Romai Katolikus Egyhdazmegyei Tandcs igazgatota-
nacsanak 1933. aprilis 5-i gyiilésén felvett jegyzékonyv, 178. 675. sz. bejegyzés (EKSL, IV.
4/a., Jegyzokonyvek — 83. kotet: 1932-1933.)
7 Az érdeklédés felkeltésében minden bizonnyal szerepet jatszott a Lyceum-konyvtar is,
ahol a legtobb tanarjelolt gyakran megfordult és a szakosztaly priorjaval, illetve ifjusagi
vezetdjével személyesen is talalkozhatott.
# Résziinkr6l a munka csakis a legmesszemendbb elismerést érdemli. Igazgatotanacsunk
tehat pedagdgiai szeminarium eldadoinak elismerd, halas koszonetét nyilvanitja azzal a
kéréssel dr. Gyorgy Lajos igazgatd urhoz, hogy a megkezdett munkat a tervbe vett tobbi
tételek ily szakszer( targyalasaval tovabb folytatni sziveskedjék” — fogalmaz a Status Igaz-
gatdtanacsanak 1933. januar 11-i lésén felolvasott jelentés. (EKSL, IV. 4/b. 404. d.
2476/1928. alapszam, 70/1933. — Jelentés a Status Igazgatotandacsanak 1933. januar 11-i
tilésere.)
¥ Bar megigérte a tamogatast a Status — amint az a késébbiekben részletesen bemutatasra
kerlil — sem a tanarok és tanitok szocidlis tovabbképzé tanfolyamahoz, sem a pedagogiai
folyoirat inditdsdhoz nem tudott hathatds segitséget nyljtani. A szervezdk kitartasat és
iigyességét dicséri, hogy mindezek ellenére mindkettét megvalositottak.
0 Pedagégiai és népmiivels folyéirat. In: Erdélyi Tudésits, 1933. 5. sz. 309.
''V6.: Féiskolds Elet. In: Erdélyi Fiatalok, 1933. 4. sz. 108.; A fdiskolds egyesiiletek mun-
kdja. In: Erdélyi Fiatalok, 1934. 1. sz. 29.; Féiskolds Elet. In: Erdélyi Fiatalok, 1934. 4. sz.
133-134.
2V6.: Korkép a fdiskolas kérdésekrdl az vj tanév kezdetén. In: Erdélyi Fiatalok, 1933. 3.
sz. 85-86.
3 Az 6 neveik is visszakoszonnek az Erdély Iskola oldalairdl.
SV EKSL, IV. 4/b. 404. d. 2476/1928. alapszam, 1752/1934. — 1934. augusztus 1. Gyérgy
Lajos jelentése a Pedagogiai Szemindrium 1933/34. évi miikodésérol.
V6. Kelemen Béla titkdri jelentése a Majlath-Kor 1934/35. évi munkdjarol. 1935. majus
26. (EKSL, IV. 4/b. 408. d. 3170/1932. alapszam, 1304/1935.)
*% A harmadik évfolyam elsé fiizetétl Gyorgy Lajos egyetlen dupla lapszam erejéig Neve-
léstigy-rol Oktatastigy-re valtoztatta a rovat cimét. Ugyanekkor valtozott a fejléc is, a ,,kato-
likus nevelésiigyi folyéirat” alcimet , oktatasiigyi és népneveld folyéirat’-ra cserélték. Ert-
hetetlennek tiinik az ,,oktatasiigyi” jelz6 bevezetése, mikor szerkesztok, szerzok kezdettdl a
nevelés elsédleges fontossagat hangsulyoztak. Ezt felismerve a rovatcimet gyorsan vissza-
valtoztattak, am a folyoéirat alcime még tiz fiizeten at ugyanez maradt. Ennek oka talan az
volt, hogy keriilni akartak a cimben a ,,nevelés” szocska ismétlodését. Az 6todik évfolyam
utolsd dupla lapszamatol kezdve azonban mégis valtoztattak, innen ,,neveléstudomanyi és
népneveld folyoirat”-nak nevezték az Erdélyi Iskolat.
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7 Lux Gyula, Munkaiskola és a tanitéi énképzés. In: Erdélyi Iskola, 1934/35. 3—4. sz. 143.
* Uo., 143-144.
* Tobbeknek (Uzenetek és Tanacsok-rovat). In: Erdélyi Iskola, 1933/34. 3-4. sz. 158.
% Felvezeté szoveg Paal Elek Beszéd és értelemgyakorlat az vy iskola médszere szerint ci-
mi irasa el6tt. In: Erdélyi Iskola, 1933/34. 1-2. sz. 22.
' GYEL, VI. 11/b. 4.d. 19. cs. — 1934. oktober 12. Gydrgy Lajos, Jelentés az Erdélyi Isko-
la masodik évfolyamardol.
% Uo.
5 Gyorgy Lajos talan azért irt alnéven is, hogy egy-egy Erdélyi Iskola-fiizeten beliil ne je-
lenjen meg tobb alkalommal a neve, igy ne legyen szembetiing az 6 szellemi iranymutatasa.
Masik két alneve: Magyari Tamas, illetve Kolozsvary Kolos. Elobbin 12, utobbin két irast
tett kozz¢€ a lapban.
8 v6.: Vasarhelyi Lajos, 4 csaldd és a nevelés. In: Erdélyi Iskola, 1934/35. 1-2. sz. 36-39.;
A csalad és a nemzeti kultura. In: Erdélyi Iskola, 1934/35. 5-6. sz. 296-298.; 4 csalad és a
lelki egészségiigy. In: Erdélyi Iskola, 1934/35. 7-8. sz. 410-412.
% Ennek a rendezvénynek a keretében — masok mellett — Mérton Aron is eldadast tartott.
Az 6 harom beszéde a hazassag gondolata koré épiilt. (Vo.: Elet Iskoldja. In: Erdélyi Iskola,
1933/34. 7-8. sz. 391.)
% V6. Vasarhelyi (Gyorgy) Lajos, Amit minden sziilének tudnia kell. In: Erdélyi Iskola,
1935/36. 1-2. sz. 23-26.; 3-4. sz. 174-177.; 5-6. sz. 319-321.; 7-8. sz. 465-467.
2; Marton Aron, A kiszélesitett iskola. In: Erdélyi Iskola, 1933/34. 1-2. sz. 5-8.

Uo.
5 Marton Aron, A kiszélesitett iskola. In: Erdélyi Iskola, 1933/34. 1-2. sz. 6.
0 Venczel Jozsef, Mérton Aron piispék népneveld rendszere. In: Erdélyi Iskola, 1938/39.
5-6. sz. 363.
:; Marton Aron, A kiszélesitett iskola. In: Erdélyi Iskola, 1933/34. 1-2. sz. 8.

Uo.
3 Gyorgy Lajos, Mdrton Aron — Erdély neveld piispoke. In: Erdélyi Iskola, 1938/39, 5-6.
sz. 287.
™ Az Erdélyi Iskola 1938/39. 5-6. teljes dupla szaméval , tisztelgett” Marton Aron piispok
elott.
7 Sziil6i értekezlet. In: Erdélyi Iskola, 1938/39. 5-6. sz. 384.
76 V6.: Mailath Gusztav Karoly piispok 1934. évi X. szamu kérlevele.

129




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams true
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.00000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.00000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 2400
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.00000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [595.276 841.890]
>> setpagedevice


