Karoly Anna

Az oral history mint kutatasi modszer

Az oral history mint 4j sajatos latasméd és kutatasi modszer napjaink-
ban egyre inkabb elfogadottabba valt a human tudomanyok tertletén.

Az oral history egy tudatosan megszervezett interju két ember kozott,
amelynek célja torténeti jelentéségll esemény, cselekvés felidézése. A torténész
megszervezi a beszélgetést, majd az interjualannyal egyitt dolgozik, segitve azt
a mult feltarasan, kolcsonosen reagalnak egymas mondanddjara. A legjobb
interjiknak olyan jellege van, mintha hangosan gondolkodnank, tisztazva min-
den ellentmondast.

Az oral history masként meséli el multat, mint ahogy a torténészektol
megszoktuk, mivel nemcsak kiegésziti, hanem ténylegesen ujra is alkotja a mult
mint torténelem fogalmat. Téves az a felfogas, miszerint a személyesen elbe-
sz¢lt élettorténet csupan arra alkalmas, hogy a konvencionalis torténetirashoz
szolgal némi adalékul.

Az oral history torténeti kialakulasa

Az oral historyt a torténelem soran 6sztondsen mindig is hasznaltak, az
1d&sek visszaemlékeztek sajat élményeikre, emlékeiket elmesélték a fiatalabbak-
nak, 6sszejoveteleken, kilonosen téli estéken alkalmaztak Sseink.

Az oral history mint médszer kidolgozasa és tudomanyos felhasznalasa
az Amerikai Fgyesiilt Allamokban jelent meg el6szor. Eldszor a médszert
G. Nicolay Abraham Lincoln titkara és Willim Herdon ,,probaltak™ alkalmazni
Abraham Lincoln halalat kovetéen. Szamos interjut készitettek kortarsakkal
Lincolnnal kapcsolatban.

Majd az 1930-as, 1940-es években tudomanyosan alkalmaztak, fel-
mérést készitettek, ami arra vonatkozott, hogy az amerikai tarsadalom egyes
rétegel hogyan éltek at a vilaggazdasagi valsagot. A rendelkezésre all6 technikai
eszkozok korlatozottsaga miatt az oral history mint médszer nagyon pontatlan
volt, és az eredmények nem i1s kertiltek publikalasra az anyagi feltételek miatt.
Ugyanis a masodik vilaghaborat megel6z6 id6szakrol 1évén szo6, mas sziikség-
letei voltak az allamnak.

Az 1940-es években a Columbia Egyetemen Allan Nevis nevéhez fa-
z6dik az oral history tudomanyos 1génya alkalmazasa. Grover Cleveland elnok
¢letrajzanak elkészités¢hez alkalmazta a modszert, aki felismerte, hogy a kor-
tarsak visszaemlékezésel az életrajznak tobbféle tartalmat adnak.



Az 1960-as évektdl a Columbia Egyetem egy masik professzora,
George McAneny hatasara a moédszer elterjedt. Kezdetben az érdeklédés ko-
zéppontjaba a tarsadalmi elit kertlt: tizletemberek, sportolok, politikusok mi-
vészek vizsgalatara vonatkozott. Majd késébb az interjaalanyok valtoztak, hi-
szen az érdekl6dés kozéppontjaba a tarsadalmi problémak feltarasa kerilt.
Munkaaktivistakat, néket, kissebségek tagjait kezdték el ,,vizsgalni”, 6k voltak
érintettek a problémak feltarasanak a vonatkozasaban.

Magyarorszagon a modszer els6sorban az 1956-os események kutatasa
kapcsan valt kozismertté. Az 1956-os Intézet Oral History Archivuma (OHA)
a XX. szazadi magyar torténelem tobb mint ezer tantjanak visszaemlékezését
6rz1 ¢s dolgozza fel. Kozz¢é adja az elkésziilt dokumentumokat, publikaciokat.

Az oral history mint médszer

Az interjrikésitésrol

Az mterjukészitoket ugy valasztjak ki, hogy szakmai elééletiik, korabbi
kutatéi tevékenységiik alapjan az interjualanyokhoz illeszkedjenck, vagyis olyan
személy készithet interjut, aki a specialis felkésziilést megel6z6en mar az adott
témakorben, szakterileten kell6 jartassaggal rendelkezik. Mas ismeretekkel kell
rendelkeznie annak, aki a forradalom harcosaival készit interjat, mint annak, aki
a magyar kultarpolitika meghatarozé személyiségével vagy éppen a muszaki élet
valamely kivalosagaval. A szakmai — szociologiai, interjuvezetési — alap-
ismeretekre épul az a specialis felkészités, amelyet minden interjukészité meg-
kap. A felkészitést olyan kutatok végzik, akik jartasak a témaban — példaul
Magyarorszagon az OHA munkatarsai —, s a kész interjukat a készitével egyiitt
elemzik. Az interjakészités modszere viszonylag egységes.

Az interju az mterjikészité és az interjualany interakcioinak soroza-
taban sziletik meg, az interjukészit6 arra torekszik, hogy olyan informaciokat,
reflexiokat is felszinre hozzon, amelyek egy esetleges memoar, autobiografia
megirasanal nem kertlnének napvilagra. Nem torekednek a privat szféra teljes
mélységti feltarasara, kikerillik az intimitasokat, kivéve, ahol annak meghata-
roz6 szerepe volt. Ugyanakkor mindig nagy sulyt helyeznek arra, hogy a teljes
¢letutat rogzitsék; nemcsak a megkérdezettek, hanem a sziileik, esetleg a nagy-
szileik élettorténetét is megkisérlik rekonstrualni. Az interjivezetés idérendben
torténik. Az életatinterjuk terjedelme aranyban van az interjualany altal atélt
események, birtokolt informaciok jelentéségével, illetve az interjualany elbe-
sz¢€l6 és értékel6 hajlamaval. Komoly nehézséget jelent a kutatok szamara az
interjaalanyok felkutatasa, majd megszolitasa. A megkeresettek egy része elzar-
kozik a tématol, hogy elmondja emlékeit. Az elutasitast a szorongas, félelem
motivalta.



K&rost Zsuzsanna és Molnar Adrienne véleménye szerint féltek szem-
besiilni a traumaval, nem akartak a nehezen behegedt sebeket feltépni, arra
hivatkoztak, hogy az interju tdlsagosan felkavarna oket.

A kutatasi terv részeként készilt interjaterv tartalmazza a f6bb kérdés-
koroket, a legfontosabb vélt témakat, kiemelve azokat az adatokat, amelyeket
mindenkit6]l meg kell tudni, hogy a valaszok Osszehasonlithatok legyenek. Egy
ember élettorténetére nem lehet felkésziilni, alkalmazkodni kell, rugalmasnak
kell lenni. Az interju elkészitése atlagosan 6t orat vesz igénybe. T6bbnyire egy
alkalommal szoktak talalkozni a mesélGvel, de van, amikor tobbszor is.

Vannak, akik szerint a visszaemlékezés a torténettudomany szempont-
jabol kétséges forras, mert a visszaemlékezés tokéletlensége miatt az interjubol
nem épithetS Gjra a mult. A malt torténéseit nem lehet valéjaban hianytalanul
visszaidézni. A torténelmi eseményekhez a résztvevok tapasztalatai, élményet is
hozzatartoznak, akarcsak a tények, amelyek szintén nehezen ellenérizhetéek.
Ami tortént, annak egyes részeit megdrizzilk, masokat azonnal elfelejtiink, ma-
sok pedig az id6k folyaman halvanyulnak el. Az emlékezés nem megismétlé
jellegli, hanem konstruktiv természett..'

Az emlék 6nmagaban még nem hiteles. ,,A jelen horizontjabdl feltarulo
multat beszéljiik el A visszaemlékezésekben a mitosz és a valésag, a tények
és a fantazia szileményei, a mult és a jelen allandoan keveredik. Az interju so-
ran az emlék Gjra atélt élménnyé valik. Az emlékezés soran a megkérdezettek
tudasukra, érzelmeikre, ¢lményeikre egyarant épitenck.

Az oral history megértése kapcsan szolnom kell a narrativitas problé-
majarol, mint a valosag megtapasztalasanak, megértésének és magyarazatanak
kézenfekv6é modjarol. Paul Ricoeur francia filozofustdl szarmazik az az elgon-
dolas, ami az emlékezet-felejtés-torténelem egységét érinti. Az emlékezet, em-
lekezés csak kizarolag azé az emberé, aki meséli a torténetét, 6 emlékezik, az
emlék a sajat tulajdona, nem masfajta tudas vagy emlék. Az emlékezés magan
viseli az 1débeli folytonossag jegyét, mert megszakitas nélkil repit benniinket
vissza a multba. ,,Csak a mult és a jelen kozotti folyamatossag teszi lehe-
tové szamomra, hogy ¢lményjelenemtSl idébeli torés nélkil lemertljek
gyermekkorom legtavolabbi eseményeihez. Ek6zben persze atugorhatok hosz-
szabb-r6videbb id6kozoket, és egyenesen egy bizonyos elmult eseményre gon-
dolhatok, hogy azt tobbé vagy kevésbé elevenen megjelenitsem. Az az érzés

! Batlett, Frederic C.: Ag emlékesés. Kisérleti és s3ocidlpszicholigiai tanulmdany. Budapest, 1985,
Gondolat.

2 Gyani Gabor: Emlékezés és oral history. In Emikékezds, emlékezet é5 a tirténelem elbeszélése.
Budapest, 2000, Napvilag. 299. p.



azonban, hogy kisebb- nagyobb tavolsag van a jelen és a mindenkori felidézett
események kozott, mindig az idébeli kontinuitasnak tulajdonithat6.”

Gyani Gabor szerint a felejtés arra szolgal, hogy ne csak emlékektol
ovezve ¢ljik a magunk életét, hanem mindig készen alljunk 4j tapasztalatok és
események befogadasara is.” Megkiilonboztet egymastol passziv és aktiv felej-
tést. Passziv felejtésen azt érti, hogy az emlék helyébe benyomul a cselekvés
vagy a cselekvés hajlama: az interjdalany emlékszik tobbé az eseményre anélkiil,
hogy tudna, megismétli, cselekvéseiben folyton reprodukalja azt. Az emlékezés
révén életben tartott mult ebben az esetben azaltal hat, hogy cselekedeteink
iranyitojaként kész Gjra megvalosulni. Az 1956-os magyar forradalom is fel-
foghato egyfajta ismétléskényszernek, mivel az esemény bizonnyal meg sem
tortént volna a sikertelen fiiggetlenségi kiizdelmek hossza soranak a nemzet
tudatalattijaba kodolt emléke nélkil.*

Az aktiv felejtés jobban ismert jelenség, az elharitas, a kitérés, a mene-
kiilés stratégiainak eszkoze.

Amennyiben az emlékezés nem csak reprodukalasa az eseményeknek,
ugy a felejtés sem nevezhet6 az 1d6 elérehaladtaval bekovetkez6 ,,mentalis hi-
banak”. A tudatban megbomlik az események egymasutanja, a szubjektum at-
titidjéhez igazodva felcserélédnek a nevek, események, 6sszemosodik a valo-
sagban atélt és a képzelet sziileménye — 1dézi Gyani Gabor Gy6rffy Gyorgyot.

A kutatok azt a problémat vetik fel, hogy hogyan is hozhat6 létre a to1-
ténelem az emlékezés ¢és a felejtés szovevényebol. Felvetodik a kérdés, torte-
nelem-e egyaltalan az, ami kizarolag a személyes emlékezés tandsagtételébol
fakad, és a torténész csupan annyit hasznal fel beldle ami igaznak, az esemé-
nyek megitélése szempontjabol lényegesnek tinik szamara?> A hivatalos tor-
ténetironak arra kell torekednie, hogy ahol a sziikség kivanja, korrigalja, majd
megfelelé kontextusba helyezve értelmezze a személyes emlékezet multrdl al-
kotott képét — vallja Gyani Gabor.’

Véleménye szerint a torténetir6 ismeretei sokszor bévebbek egy adott
eseményrdl, mint a mesélée, hisz az egy szempontbdl ismeri a témat. Ezért a
tényszeriség megbrzése szempontjabol fontos a nézépont kivalasztasa.

Az események bemutatasara a torténész valaszthatja ki a  leiré mod-
szert, illetve egy adott egyénnek vagy csoportnak a szemszogébdl is lattathatja

3 Kétr6si Zsuzsanna — Molnar Adrienne: Titokkal a lelkemben éltems. Budapest, 2000, 1956-os
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az dolgokat. A narrativ igazsag problematikaja, hogy ki kell kiisz6bolni az in-

terpretacio soran el6fordulé torzulas lehetéségét.7

Néhany Ganyi Gabor altal 6sszefoglalt véleményt mutatnék be az emlé-
kezés emlékezet, torténelem és idéértelmezések viszonyarol.

Becker véleménye az, hogy az esemény azért hagy nyomot a késébbiek-
ben, mert hosszabb vagy rovidebb ideig rogzil az emlékezetben, minden em-
bernek tudomasa van a torténelemrdl, hiszen birtokaban van az emlékezés
képességének, s ennek megfeleléen a torténelem pusztan az emlékezet kiter-
jesztése. Kiterjesztésen azt érti, hogy az emlékezés okan olyan élményekhez
juthatunk, melyek kiviil esnek szik, személyes élettapasztalataikon.

Collingwood azt vallja, hogy a multrdl val6é tudast a rendszerezett ta-
pasztalatok alkotjak, ezzel szemben az emlékezet nem torténelem, mert nem
szervezett ¢s nem kovetkeztetésekkel dolgozik.

Gebhard Rusch azt vallja, hogy az emlék nem pusztan a mdalt fel-
1dézése, hanem annak rekonstrualasa. Az emlék az idegrendszer ongerjeszto és
onreferencialis mikodése soran és az idegsejtek tevékenysége nyoman aktuali-
zalt malt.”

A multat a narracié révén ismerhetjik meg, a torténész pedig histori-
ografiai konstrukciok formajaban épiti fel a torténelmi tudast. Renauld Dulong
foglalkozott a modszerrel, az els6 vilaghaboruban részt vevo katonakkal készi-
tett interjik feldolgozasa alapjan megallapitotta, hogy a narrativak igazsag-
tartalma megkérdojelezheto, hiszen nehéz kiszirni a tényszera elemek kozil a
fiktiv elemeket, mivel az emlékezés nem csupan kognitiv, hanem egyuttal szo-
cialis vettleteket is hordoz.

K Horvath Zsolt javaslata az, hogy az objektivitas érdekében a vissza-
emlékezéseket érdemes Osszevetni mas adatokkal, példaul levéltari adatokkal,
nyilvantartasokkal, igy kiszirhet6vé valnak az egyéni mitoszok.”

Az oral history tipusu interjuk feldolgozasara a kvalitativ tartalom-
elemzés modszerét hasznalja Ehmann Bea. A médszer kidolgozasat az elemzés
soran felmerul6 nehézségek indokoltak, ezek a kovetkezok:

— ha a k6z6s mozzanatokat azonositjuk, akkor egy tul altalanos kovetkez-
tetést kapunk;

7K Hotvath Zsolt: A Torténeti tandisdgtételrsl. www.c3.hu/sctipta/buksz/98.
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9 Gyani Gabor: Torténetir6i nézépont és narrativ igazsag. Magyar Tudomdny. 2003 /1. sz. 16-25.
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— a csoporton beluli Gsszehasonlitas nehézsége, hiszen az egyéni in-
terpretaciok miatt tdl sok szempontot kellene figyelembe venni, ettdl az
eredmény szétaprézodna.

A narrativakban a hagyomanyos id6rend felbomlik, a mult, jelen, j6v6
osszekavarodik, az emlékezés soran a mesél6 egy sajatos idostrukturat alakit ki.
A fontos események ideje meghosszabbodik, mig a kevésbé fontos események
ideje lerévidul.

A feldolgozas soran a szoveget bizonyos szempontok szerint kulcs-
pontok koré tomoritik, majd a legfontosabb elemeket kiemelve, az egyéni vala-
szok rendezhet6vé és 6sszehasonlithatéva valnak."

A kategoriak kialakitasahoz az alabbi elemzési lehet6ségek allnak rendelkezésre:
— szogyakorisag elemzés: a szovegben talalhaté valamelyik kifejezés el6-
fordulasanak szamat mutatja meg;
— tematikus elemzés: a tartalomelemz6 valamilyen pszichologiai kategoria
koré csoportosithatja a széveget;
— kontextuselemzés: az el6z6 két modszer kombinacioja.

Az oral history mint segédeszkosz
Az oral history médszerét tobb tudomanyteriileten alkalmazzak.

1. Torténettudomany

Magyarorszagon az 1980-as években valt kézismertté a modszer. Az
OHA ,,tudomanyos gyokerer” a hetvenes—nyolcvanas évek forduldjaig nytlnak
vissza, amikor is tobbek szamara egyértelmavé valt, hogy a kommunista Ma-
gyarorszag — és ezen belul az 1956-os forradalom — torténetét csak abban az
esetben lehet kutatni, ha az egyetlen rendelkezésre allo forrashoz fordulnak: a
korszakot atélt, megszenvedett embereket szolaltatjak meg. Ekkor még szinte
remény sem volt arra, hogy a levéltarak megnyilnak, és a torténettudomany
hagyomanyos forrasainak felhasznalasaval lehet majd kutatni. 1981-ben Hege-
das B. Andras és Kozak Gyula kezdett interjuzni a forradalomban jelentds
szerepet jatszo személyiségekkel.

Mar ekkor nyilvanvaléva valt, hogy az interjdkban nem elegend6
csupan a torténelmi vagy a torténelemhez kapcsolodé eseményeket, illetve e-
zek reflexioit rogziteni, hanem csak a teljes emberi sors, az ¢élettorténet
megismerése adhat valaszt arra, hogy az interjualany miért egy meghatarozott

10 Fhmann Bea: Szocialis emlékezet: A torténelem szocidlpszichologiaja. Magyar Tudomdny.
2003/1. sz. 11-12. p.



moédon cselekedett egy adott torténelmi szituacidban, miért hozott olyan don-
tést, amilyet hozott. A forrasok kutathatésaganak hianya mellett a mélyebb
Osszefluiggések keresése tette szitkségessé, hogy szociologiai alapozottsagi, a
motivumokat, a hattér-informaciokat is feltaro, teljes életutat r6gzité interjukat
készitsenek.

Az OHA misik vizsgalata az MTA Koézgazdasagtudomanyi Intézete
keretében 1981-1985 kozott végzett vezetovizsgalat volt, amely kapcsolodott
az ott foly6, a Gazdasagunk szervezeti rendszere empirikus kozgazdasagi kuta-
tashoz. E kutatas interjualanyai kozott sokan voltak, akik az 1956 utani kor-
szakban végig vagy hosszu ideig toltottek be vezeté poziciot a miszaki,
gazdasagl és politikai élet teriletén, és életpalyajuk, véleményik, attitGdjik,
tevékenységiik jellemz6 a Kadar-korszak vezetdire.

Az interjuk készitésekor a megszolalok a gazdasagi élet felsd, illetve
kozépszintjén toltottek be funkciot, vallalati f6mérnoktol, igazgaton at minisz-
terig terjedt a megkérdezettek skalaja. A kutatas soran 155 teljes életutinterja
készult, amelyek alapjan megismerhetjuk a Kadar-korszak gazdasagi és kisebb
részben politikai elitjének mozgasat, kivalasztédasuk formalis és informalis
szempontjait, politikai, gazdasagi nézeteit, valamint a dontések mogott huzodo
politikai, személyi és gazdasagi alkukat.

Az Oral History Archivum hivatalosan 1985-ben a Soros Alapitvany
tamogatasaval az Orszagos Kozmuvel6dési Kozpont Muvel6déskutatd Inteé-
zete kerete1 kozott jott 1étre. Tevékenysegét ,,a torténelem masodik vonalaban”
szerepet vallalt, illetve vallalo személyekkel készitett ¢letatinterjukkal inditotta.
Ez volt ugyanis az a keret, amelyen belil barkivel készithettiink interjat, aki
fontos események résztvevoje, alakitoja vagy tandja volt. Ebbe egyarant bele-
tértek a volt otvenhatosok, az 1945-1948 kozotti korszak partjainak vezetoi,
valamint a Rakosi- és a Kadar-korszak gazdasagi, politikai, kulturalis elitje.

Az OHA megalakulasakor, ha nem is deklaraltan, de egyik f6 gyujtési
korének az 1956-os forradalom szerepldit tekintette, és magat a forradalmat az
1945-ben elkezdédott torténelmi folyamat részeként értelmezte. Tehat az in-
terjualanyok kivalasztasanal arra torekedtek, hogy a megkérdezettek, illetve
¢letutjuk reprezentaljak 1945 utani magyar torténelmet. Céljuk volt, hogy a
»masik oldal” szerepléit is megszolaltassak, azokat, akik az Gtvenes éveket
,csinaltak”, és azokat, akik részt vettek a forradalom leverésében, illetve akik a
megtorlas iranyito1 voltak.

A Rakosi-korszak masodik, harmadik vonalbeli politikai vezetéi koziil
tobben a Kadar-korszakban is fontos szerepet jatszottak a politikai élet-
ben, masok gazdasagi, kulturalis teriileteken kozép- és felsoszintl vezetoként
tevékenykedtek. A kutat6é tudataban voltak annak, hogy minél magasabb be-
osztasban volt wvalaki, annial tobb fontos informaciét birtokolt, és annal



nagyobb annak az esélye is, hogy ezeket az informaciokat elhallgatja, hiszen
sajat negativ torténelmi szereplésével kellett szembenéznie az interju soran.
Az Gtvenes, a hatvanas és a hetvenes évek ,,f6szerepl61” mellett nagyon fontos-
nak tartottak, hogy megkeresstk a korszak tld6zotteit, aldozatait is, a borton-
viselteket, a kitelepitetteket, az egzisztenciajuktol megfosztottakat, a perifériara
szotitottakat.

A kovetkez6 csoportba az 1945 utani rovid koalicios korszak politikat
partjainak kiemelkedé személyiségei tartoznak. Megszolaltattak az 1945-1948
kozotti 1d6szak partjainak szamos kulcesfigurajat. Az OHA gytjtémunkajanak
kozéppontjaban azok allnak, akik a forradalom szerepléi, aldozatai, alakitos,
meghatarozé személyiségei voltak. Példaul a rendszerrel szembeforduld volt
kommunistak, akik 1953 utan Nagy Imre mellé alltak, és részt vettek a forra-
dalomban, illetve annak el6készitésében; a pesti fiatalok, akik a forradalom
kitérése utan spontan csatlakoztak a felkeléshez. A mesélk kozott olyan ki-
emelked6 tudosok, mivészek, irok, épitészek, egyhazi személyiségek, orvosok,
lapszerkesztok, egyetemi tanarok voltak, akik jelentés hatast gyakoroltak szak-
tertletitk vagy torténelmiink egészének alakulasara.

Megalakul az 1956-os Intézete. A nyolcvanas évek kozepén szamos
publikacio is sziiletett, amely a forradalommal foglalkozott. Ezzel egy idoben
az OHA maga koré gyujtotte a forradalom irant érdekl6ds kutatokat — elso-
sorban torténészeket, szociologusokat, igy mint egy alternativ kutatohely teve-
kenykedett. Az OHA, amely a forradalommal kapcsolatban 1990-re mar jelen-
tékeny mennyiségi interjuval rendelkezett, természetes modon valt az intézet
egyik bazisava, s a mai napig annak részlegeként mikodik.

Az elmult években gyGjt6korbe keriltek a romaniai (erdélyi) magyarok
1s. Bgy résziik kozvetlenil is kapcsolatban volt, illetve van a magyarorszagi
torténésekkel. Sok olyan erdélyt magyar interjualany van, aki a torténelem f6
sodraba legfeljebb aldozatként vagy szemtanuként kerilt, és a velik készult
interjak alapjan a ,kisember” nézépontjabdl ismerhetjiik meg a romaniai ma-
gyar kisebbség sorsat

Az OHA 1991-ben Minden ember élete egy kész regény cimmel élet-
rajzpalyazatot irt ki, amelyre kétszazotven onéletrajzi iras, illetve visszaemlé-
kezés érkezett. A palyamuavek témai szinte teljes egészében lefedik a magyar
tarsadalom elmult hatvan esztendejét. A beérkezett palyamivek a kutatok ren-
delkezésére allnak.

1994-1998 kozott Az Stvenhatosok masodik nemzedéke cimmel egy 1j,
az oral history-moédszerre tamaszkod6 kutatast végeztek. Vizsgalatuk soran
negyvenharom életutinterjut készitettek. Arra keresték a valaszt, hogy hogyan
alakult a forradalom leverése utan kivégzettek vagy bortonbiintetésre itéltek
gyermekeinek sorsa, miként néttek fel a szul6 forradalmi szerepe miatt bun-



tetett generacid tagjai a sulyos Orokség terhe alatt. Az OHA a lehetséges
interjaalanyok adatait folyamatosan nyilvantartja.

2. Pszichologia, pszichiatria

Laszl6 Janos és Echmann Bea a narrativ pszichologia alatt az
énpszichikum korébe tartozoan a pszichikum altalanosan antropologiai sajatos-
sagat értl. Bz azt jelenti, hogy az elbeszélés és torténet tulajdonképpen a meg-
fogalmazas el6tt is létezik, mint a valosag tudati konstrukcidjanak, jelentésekkel
és értelemmel valo felruhazasa. A nyelvi megnyilatkozasok ebben az Ossze-
figgésben kapcsolatot mutatnak az egyén korai tarskapcsolataival, szocializa-
ci6javal, pszichikai struktarajaval.""

Marno Hanna, Papp Orsolya és Konya Anikod egy Oregek otthonaban
folytatott kisérletitk soran az egyéni élettorténetek elbeszélése és Gsszegyujtése
alapjan arra kerestek valaszt, hogy vajon az élet melyik szakaszabol vannak a
legintenzivebb emlékei a megkérdezetteknek. A vizsgalat soran megallapitottak,
hogy azok a személyek, akik legfontosabb emlékeiket 21-25 év kozott
¢letkorukbol 6rizték, magasabb selfkohéziot mutattak, mint tarsaitk. A visz-
szaemlékezések tartalmat Osszegezve azt a kovetkeztetést vontak le, hogy a
visszaemlékezések soran valtozik a narrativ ¢és az élménystruktura viszonya.
A tényszerd, szarazabb emlékekkel szemben az élénk, kiemelkedé emlékek 21—
25 év kozotti életszakaszra esése, hozzajarul az emlékek fennmaradasahoz, mig
altalanos tanulsagok levonasa nem kotheté meghatarozott életszakaszhoz. A ta-
nulsagos emlékek levonasa minden ¢letszakaszban szitkséges a koherens ¢letit
felépitéséhez.

3. Pedagogia

A torténettudomanyokban megjelen6 mentalis-torténeti, torténeti
antropologiai paradigmak, modszerek hatasa alol a neveléstorténet sem tudta
kivonni magat. Az érdekl6dés egyik jele a gyermekkortorténet mint 4j tudo-
manyterilet felé fordulas. A gyermekkortorténet kutatasi iranyainak szamba-
vételéhez elengedhetetlentl sziukséges felidézni Philippe Ariés munkajat. Ariés
megallapitasai szerint a gyermekkor mint elkilonilt életszakasz fogalma isme-
retlen volt a kozépkorban és a kora tjkorban. A gyermekkor a kézépkorban
sem volt egy fontos ¢letszakasz. Ebben a korban a gyermekhalandésag nagyon
gyakori volt, 6-7 éves koruk utan felnéttként tekintették oket, részt vettek a
feln6ttek munkajaban, szérakozasaban, 6ltozetiik is hasonld volt a felnéttekéhez.

11 Laszl6 Janos — Ec hmann Bea, A narrativ pszichologia tartalomelemzés 0j eljarasa. Magyar
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A narrativak kozott a Rousseau-1 gondolatrendszer is megtalalhato: a
gyermek természettol fogva jo, a tarsadalom rontja el a szocializacio soran.

A természetesen fejlodé gyermek modellje Piaget kategoriarend-
szeréhez kapcsolodik, aki a fejlédés kognitiv folyamatat dolgozta ki.

Az 1) szociologia gyermekfelfogasahoz kapcsolodd kutatasok kutatas-
modszertana kiemelt figyelmet fordit a szobeli feltaras lehet6ségeire, a nyelv, a
kommunikaci6 és a gyermeki narrativak kozéppontba allitasara.

Az oral history alkalmazasaval elérhet6, hogy a gyermekkor kutatasa
kozvetlentl a gyermek megkérdezésével torténjen, a gyermeket kompetens,
cselekvo személynek tekintve. A gyermek és kutato egyilittesen, a gyermekek
aktiv kozremukodésével dolgoznak a kutatas soran, jatékos tevékenységfor-
makban, figyelembe véve azt is, hogy a gyermekek nem feltétlentil verbalis Gton
nyilatkoznak meg legmegfelelébb modon.

Az egyéni torténeteken keresztul feltarul el6ttink egy korszak, be-
pillanthatunk a mesélék vilagaba, abba hogyan ,torténik” a forradalom. A for-
radalmat atélt emberek élményei, tapasztalatai emlékezetté, a személyes tragédia
emlékévé alakulnak at, amely befolyasolja mindennapi életiket, cselekedeteiket,
vélemeénytiket, és amelyet tovabbadnak a kovetkezé nemzedékeknek. Hzaltal
valik a személyesen atélt mult a kollektiv emlékezet részévé és kozelmultunk
torténelméveé.

Bibliografia

Gyani Gabor: Emlékezés és oral history In Emfbékesés, emlékeset és a torténelem elbeszélése.
Budapest, 2000, Napvilig. 128—-144. p.

— Torténetir6i nézépont és narrativ igazsag. Magyar Tudomany. 2003/1. 16-25. p.

Ehmann Bea: Szocialis emlékezet: A torténelem szocialpszichologiaja. Magyar Tudomdny.
2003/1. 11-12. p.

Horviath Sindor: www.c3.hu/scripta/szazadveg/23 /horvath htm

Kovics Andras: Sz6rdl széra. BUKSZ. 1992/ Tavasz. 88-94. p.

Koé16si Zsuzsanna — Molnar Adrienne: Titokkal a lelkemben éltem. Az dtvenbatos elitéltek
gyermekeinek sorsa. Budapest, 2000, 1956-os Intézet.

Laszl6 Janos — Echmann Bea: A narrativ pszicholégia tartalomelemzés 4j eljarasai,
Magyar Pszicholigia Szemibe. LIX. évf. 2004/3. 363-375. p.

K Hotvath Zsolt: a Torténeti tansisdagtételrsl. www.c3.hu/scripta/buksz/98.

Molnar Adrienne: A ,batvanas évek” emlékesete. Az Oral History Archivum gydjtemé
nyébc’il. www.rev.hu/kiadvanyok/emlekezet/eloszo.html.

Szabolcs Eva: Neveléstorténet és gyermekkortorténet. A gyermek évszdgada. Budapest, 2000, Osiris.



