A kosziviit!

,,J0 az Isten! — Z61d flivet ad a harc aztatta f61d-
nek, fehér baranyt a zold flinek, artatlan, szelid
angyalkat jatszotarsul a baranynak — feledés irjat
a mély sebnek — jobb id6k reményét a szegény
magyar nemzetnek.” Ezzel zarul a ,harcias ha-
zafiassag” példajanak tartott regény. Az irodalmi
miiveket, persze, mindenki sajat vilagaba fogadja
be, olvasatuk éppolyan valtozo, ahogy értékelésiik
sem rendithetetlen. Kétségtelen, hogy Jokai 1849
utan — , frjunk mythologiat” felkialtassal — meg
akarta orokiteni mindazt, ami a szabadsagharcban
»hagyszeri” volt. Az altala szerkesztett hirla-
pokban valdban biztatta a honvédeket Budavar
ostromara, s 4 tengerszemii holgyben maganak
tulajdonitotta a szabadsagjogok marcius 15-
ei nyilatkozatat.! Nyary Palra, Pest varmegye
egykori alispanjara emlékezve azt vallotta, hogy
amikor 1848. marcius 15-én el6szor talalkoztak,
6 (Jokai) a forradalmi ifjusag (egyik) vezéreként
igy besz¢lt: ,,ha kell, meg tudok halni a hazaért,
de a hazaért gyilkolni nem tudok...”? KésGbb
egy ismeretlenhez irott levelében ezt emelte ki
tanulsagként: ,.egy nemzetet pusztan hosi erénye,
véraldozo honszerelme meg nem tart, meg nem
orokit.””® Mire megoregedett, az Osztrak-Magyar
Monarchia belsd ellentétei ismét kiélezddtek. Sok
politikus az 6 regényeibe ill6 szélsdséges indu-
latokkal és tle teljesen idegen, Gnérdeki jelsza-
vakkal ugrott egymasnak. A hazai kozvélemény
pedig ugyanugy, ahogy az egész akkori Europae,
sajat nemzeti nagysaganak, a ,,Gloire”-nak és a
,Grandeur”-nak lazaban égett. Ezért rohantak fiai
egymas ellenében az elsé vilaghabora poklaban.

A készivii ember fiai (1869) Jokai halalatol nap-
jainkig a magyar irodalmi kanon allocsillaganak
latszott, Ujabban ezt egyre tébben kérdgjelezik
meg. Talan azért is, mert egyik lehetséges olvasata
szerint a Baradlay testvérek a magyar szabadsa-
gért vivott — dicsd — kiizdelmek valoszeriitleniil
tokéletes — eposzi — hosei. Eletiik csticspontja —a
francia forradalom legendai koziil vett — parbajuk,
amelynek az a tétje, hogy kettdjiik kozil ki tiizi
ki elsének a magyar, gy6zelmi zaszlot Budavar
bastyajara. A kicsit figyelmesebb olvaso azonban
tobbszor talalkozik Jokai kétségeivel, amelyekbol
ironi4ja taplalkozik. S itt nemcsak Odon kicsinyes
sértodottsége vehetd figyelembe, hanem az a
sokkal jelentdsebb kérdés is: sziikség volt-e erre
a hosi tettre (és a szimbolikus jelentésti magyar
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fovaros elfoglalasara)? Ahogy a regény irasakor
sokan felvetettek: nem éppen itt tékozolta-e el a
hi és sziik latokorti magyar hadvezetés az idot és
a szabadsagharc megnyerésére rendelkezésre allo
eroket?* Ugyanakkor a sokkal makacsabb, masik
oldalon a leghalvanyabb megbékélési — kiegyezési
— szandék sem mutatkozik sem a torténeti forra-
sokban, sem a regényben. Hajlamosak vagyunk
igazat adni Baradlaynénak: fiai nem gydzhettek a
csatatereken, de nem volt mas lehetdségiik, mint
a kiizdelem felvallalasa. (Aki ismeri Gtvenhat
lelkiallapotat, az biztosan elfogadja ezt az érvet.)
Ugyanakkor tudnunk kell, amit tudunk is, hogy a
sajtoban gunyiratokat, gy6zelmi tuddsitasokat és
hdsies tetteket megorokité Jokai, Debrecenben a
bekeparthoz tartozott, azaz ellenezte Kossuth és
hivei tronfoszto nyilatkozatat.

Szajbély Mihaly kitiing konyve® nyomatékkal
hivja fel a figyelmiinket, hogy a Jokai-regények
— koztiik ez is (akarcsak Thackeray, Dickens és
mas akkori, nagy irok miivei) — folytatasokban
jelentek meg, s az irénak az elofizetd varakozasat
is figyelembe kellett vennie. Marpedig a kiegyezés
koriili években igen kevesen vagytak arra, hogy a
Buda ostromaban részt vevok példajat kovessék,
s ha csodalatukat nem is tagadtak meg a Nagy
Hosoktol, Jokaival értettek egyet, hogy a jobb
idék reménye a béke lehetdségeiben rejlik.

Jokai XXI. szazadi olvas6janak nehézséget
okoz a regények nyelve. Nem azért, mert — ahogy
mondani szokés — ,régies”, ,elavult”. Az ilyennek
mindsithetd szavak, fordulatok még a feliiletes
olvasot se nagyon zavarhatjak, akinek pedig
némi érzéke van a magyar nyelvhez, élvezettel
fogadja be ritka hasznalatukat. A torténet meg-
alkotoja azonban a posztmodernekhez hasonld
tudatossaggal épit be leirasaiba és parbeszédeibe
vendégszovegeket — idegen nyelveken. A kelet-
kezés idejének atlagos — tobbnyelvii — olvasdja
jol értette a latin és a német idézeteket, legfeljebb
az angolok és a franciak okoztak neki nehézséget.
Az idegen nyelvek ismerete a miveltség elemi
része volt, s nélkiilozhetetlen a magasabb tar-
sadalmi elismertséghez.® Latszolag egyszerti e
betéteket magyarra forditani, valojaban ezeknek
minden esetben kivalthatatlan jellemz6 erejiik
van. Magyar valtozatuk nem tolti be ugyanazt az
esztétikai szerepet, mint az eredeti. Azt, hogy az
atirasi feladat végleg megoldhatatlan, Tallérossy
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Zebulonnak koszonhetjiik. Az 6 személyiségét
— gyavasaganal, tétovasaganal, a hatalomhoz
tartozasi torekvésénél — jobban jellemzi az a
HOrt”, magyar nyelv, amelyet hasznal, s amelyen
kiviil masként nem szolal meg a regényben. Az
elbeszél6 azt allitja, hogy beszél szlovakul és
németiil, ért latinul is, ezzel azonban egyetlen
példaban sem tallkozunk. igy magyar beszéde
arulja el, hogy a csak részben birtokolt nyelven
sziikségszerlien zavaros (és ellentmondasos)
minden gondolata. Ezaltal valik 6 is a regény
szellemét meghatarozo parddiaelemek egyike-
vé. Miiveletlensége hatarozza meg vilaglatasat
¢és minden tettét. Palyafutasanak cstcsa, hogy
akaratlanul (anélkiil, hogy észrevenné) valik
»muszkavezetové”, a végzetes orosz beavatko-
zas hatékony el6segitjévé. Es ez a hazaarulas
az, amelytol az 6 ,,pohara” is kicsordul, de ,,jo
emberre” lenni csak csalassal és lopassal tud. A
szabadsagharc id6szakarol szo6lo torténetben a
dolgok menetét magatartasa ¢és tettei nem befo-
lyasoljak, noha mindkét feltdl jelentds tisztségeket
kap. (Szorult helyzetében egyetlen menedéke a
még inkabb onzésbe zarkozo Mindenvard Adam,
aki azutan végleg alkalmatlan a magyar dicsGség
¢s hosi onfelaldozas képviseletére.)

Jokai véleménye szerint a bécsi ,,gyarmatositas”
végrehajtoi, az ,,adminisztratorok’’ (a megyei
onkormanyzat f6l¢ kinevezett foispanhelyettesek)
nem lehettek volna mitkoddképesek az tires szel-
lemii Tallérossy Zebulonok nélkiil. S a ,,gyarma-
tositasnal” alljunk meg egy pillanatra! E fogalmat
Berzeviczy Gergely ota sokan hasznaljak, de a
torténetiras egyre tobb érvvel hangsulyozza a
Habsburg Birodalomhoz tartozas elényés voltat.
Jokai valoszintileg még a 12 pont megfogalmaza-
sakor sem gondolt Bécs elleni, fegyveres harcra.
Sét, akkor sem, amikor — a legendék szerint — a
Nemzeti Szinhazban Laborfalvy Roza a pesti
forradalom ifjii hésének mellére tiizte sajat ko-
kardajat, s ezzel egy végzetes (minden kiviilallo
altal ellenzett) hazassagba torkolld szerelem
elinditoja lett. Jol értsiik, a regényben egyetlen
sz0 sincs a marcius 15-ei eseményekrol! Szereploi
koziil senki nem jelenik meg a torténetben. Annal
tobbet olvashatunk az azt megel6z6 (marcius 13-
an kezd6dg), majd (harom szakaszban) egészen
oktober végeéig fel-fellangolo bécsi forradalomrol.
Ne csodalkozzunk ezen! Jokai beallitasaban a
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zolt, visszariasztd kepeit lathatjuk. Mondhatjuk,
hogy a hatvanas években a szabadsagharc fényes
eseményeit szabad volt megidézni, de a forra-
dalom rémét nem. Ezt a hatalom szolgalataban
allo cenzuranal hatarozottabban irtak el6 a lapot
vasarlo olvasok. Jokai A kdszivii elott sem sokat,
azutan pedig végleg semmit se irt az erdszakos,
forradalmi megoldasok és azok végrehajtoi
javara.! Az eszmék békés gy6zelmében hitt,
abban a felvilagosodas kori feltételezésben, hogy
a j6 tudatos hivei meg tudjak gy6zni igazukrol
a tanulatlan, nyomorusagos, de szellemi erével
felemelhetd (,,biidds™) népet.

Rideghvary — és a regényben meg nem nevezett
megbizoi - képviselik azt a ,,semmi ne valtozzon”
allaspontot, amelyet Jokai koraban minden olvaso
jol ismert,” s amelyet a XX. szazadban sokszor
fekete-fehér tételekké egyszerisitettek. Az olva-
sonak nehézséget okozhat, hogy a tudomanyos
kutatasok dsszetettebb allaspontja még 2017-ben
is csak sziik korben ismert. Itt talan elég annyi,
hogy a bécsi politika megvaldsitasahoz kellettek
a sehova nem tartozo, nemzeti tudat nélkiili,
bizonytalan megélhetésii, semmihez nem ¢értd
Tallérossyk, akik idegenségiik ellenére tokéletesen
illeszkedtek a rendszerbe.'® Jobban még Boksa
Gerg6nél is, aki ugyancsak a hatalomfenntartok
zsoldjabol él, de lényegesen tobb ontudattal, s
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onmagat egyértelmiien magyarnak vallva. Nem
keriilheté meg, hogy a ,,ne valtozzon semmi”
programjat a haldokl6 Baradlay Kazimir a paro-
diaként olvashato els6 fejezetben mar kimondja.
Az az onmagaval eltelt ember 6, aki miel6tt a l¢lek
kiszallna beldle, mindent a sajat akarata szerint
rogzitene. Szamtalan, kotelezo érvénytlinek szant
parancsa kozott ugy hagyatkozik feleségérol,
mint a tobbi, birtokaban lev targyrol. Noha
szoba hozza a csokok régen elfojtott vagyat, de
képtelen arra, hogy emberekre emberi lényként
gondoljon." Ugyanakkor tudja, hogy az élet megy
tovabb, de azt akarja, hogy ugy menjen, ahogy 6
(egyszemélyes maganzsarnokként) meghatarozza:
Rideghvary személyében sajat életét — beleértve
husz éve (!) nem gyakorolt férfivagyainak kielé-
gitését — hosszabbitana meg. Hozza kényszeritené
ozvegyét. Fiai sorsarol ugy rendelkezik, mint egy
birkanyajrol vagy tehéncsordarél. Eles szeme
észreveszi az egyetlen akadalyt, a tole tokélete-
sen idegen, de a kor gondolkodasaban a mainal
sokkal nagyobb jelentdségti szerelmet: legidésebb
fia vonzalmat a szegény paplanyhoz. Aki apjatol
raadasul a Langhy nevet 6rokli. Es ez a lang az
egyetlen, amely valoban izzik, mert a reforma-
tus pap Ontudatos magyar, ahogy ezt botranyos
gyaszbeszédeben — a szokott, reformatus tonusi
Ha Rideghvary ,,mesebeli rém”, Baradlay sem
lehet mas, mint egy rémtorténet szerepldje. 1116

A készivii ember fiai Seregi Zoltdn
rendezésében, a Békéscsabai Jokai Szinhdazban

hozza annak a ,.kuruc” papnak a beszéde, aki
keésdbb értelmetlentl dobja oda életét a paraszt-
felkelés balul végz6dott — dicstelen — szervezési
kisérletében. Jokai gondosan vigyaz ra, hogy
a gyaszbeszédet az ironia hatdrozza meg, az
¢letaldozat patoszat pedig a hiabavalosag oltsa
ki. Miivészete éppen abban teljesedik ki, hogy
ennek ellenére ismerteti el olvasojaval a lelkész
nemzeti dntudatanak 1étjogat és torténeti meg-
hataroz6 erejét."

Baradlay Richard és Odon aligha véletlenil
kaptak ezeket a Magyarorszagon elfogadott,
németbdl vett keresztneveket. Apjuk szeretne
beleolvadni a birodalmi arisztokraciaba, ami
torténelmileg megkisértett olyan nagy csaladokat
is, mint az Esterhazyak, Palffyak, Széchenyiek és
sokan masok. E folyamat 1790 koriil kettévalt:
a hazassagi, kulturalis és tarsadalmi kapcsolatok
tovabb erésddtek, de politikailag egyre tobben
lettek a sajatos, magyar érdekek sz6sz016i. Ezt a
Jokai-regényekben szamtalan példa szemlélteti:
leghatasosabban az Egy magyar nabobban és a
Karpathy Zoltanban. A Baradlay csalad allaspont-
janak megvaltozasaban az anya jatssza a donté
szerepet.”* Szimbolikus utalds ez az anyanyelv,
az anyafold és az anyanemzet megtarto erejére,
amelynek érdekessége, hogy a fitlk koziil Richard
mindennapi életében elsésorban németiil beszél,
s ehhez német feleséget is valaszt. Személyében a
torténet nem a Nagy Nemzeti Hos megdicsiilését,




hanem a kénnyelmii és vitéz katona szorgalmas
(és szamito) polgarra valasanak a folyamatat
mutatja be. Odén magyarsagét a feleségiil vett
reformatus paplany biztositja, de 6 sem lesz
onfelaldozo hos. Ott kellene lennie az Aradon
kiveégzettek — de legalabb a bebortonzottek —
kozott. O azonban — felhasznalva a semmire nem
tartott Tallérossytol kapott angol Utlevelet, s az
alig ismert orosz szolga segitségét — megszokik.
Birtokan rejtozik,'" feljelenti ugyan magat, de
végiil — okosan és célszertien — elfogadja decse
aldozatat,” s életben marad, hogy fenntartsa a
Baradlay csaladot, s tegyen a magyar nemzet
jovojéert. S ez a ,,maradj életben” Jokai egyik
fontos tizenete. Ezt tette — sok mas mellett —
Arany Janos is, akinek balladai vallanak arrél,
hogy milyen nehéz volt elviselni Ferenc Jozsef
uralkodésanak els6 évtizedeit.'s

A regény kozéppontjaban allo szabadsagharc
,»Zenitje” Buda ostroma, amikor — mint valodi
hdseposzban —,,Attila kardja megiiti hegyével az
égen a korona csillagképletét”. Nem mondhatjuk,
hogy ebben a Baradlay testvérek akaratuk ellenére
vesznek részt, de azt sem, hogy keresik ezt a hdsi
szerepet. Az ostrom leirasaban Odont alig latjuk.
Batorsaganak, aldozatkészségének ,,csodas”
példai nem itt, hanem az oroszorszagi utazas
viszontagsagaiban mutatkoznak meg. Ezekben
latjuk férfiui erényeit. Miutan az ,,igaz” szerelem
hatasa alatt kilép a pétervari tétlenség lehiitd, esz-
teleniil tékozl6 életformajabol, a jozan ész utjara
1ép. Budan nem tesz mast, mint elfogadja azt a
szerepet, amely osztalyrészéiil jut. Nem ebbdl,
hanem az életet értéktelennek tekint, korabbi
szemléletbdl kovetkezik a parbajra vezetd, kicsi-
nyes sértodottsége, amely folytatasos regénybe
1116 meglepetés, s tokéletesen idegen mindattol,
ami a megfontolt korméanybiztos viselkedését
(késobb is) jellemzi. Richard a Karpatokon at
Magyarorszagra, a magyar szabadsagharcba
vezetd, kalandos uton bizonyitja, hogy bator, tala-
1¢kony és jo vezetd. A Palviczcal vivott parbajban
tanusagat adja, hogy katonanak sem rosszabb az
osztraknal, de nem is jobb, csak szerencsésebb.
A csatatéren nem keriil a gyoztesek koze, majd
a bukas utan Bécsben mutatja meg, hogyan tudja
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polgarként kiteljesiteni az életét. Az ostrom soran
— menyasszonyara gondolva — szamot vet azzal,
hogy meg kell halnia, s ezt csak a csoda akada-
lyozhatja meg: az olasz katona, miutan leldtte a
bécsi forradalmart, varatlanul leteszi a fegyvert.
Kozben azonban ,,sok bajtarsuk holttestén kellett
atlépniok, (...) sok jajkialtas hangzott a légben,
amint a (varfalrol) lelott vitéz a magasbol ala-
hullott. Sokszoros halal vette koriil a hGsoket”,
hangsulyozza az ird elég kedv616 modon. S azutan
a Lanchid felrobbantasanak megakadalyozasnal
Richard életben marad, de a ,,boltozat alatt ott
fekidt egy fekete tomeg. Valaha emberalak,
most egy darab szén, kezek nélkiil, fej nélkiil,
ismeretleniil.” Ilyen iszonyatos a haboru, s ez
lehetne Richard osztalyrésze is.

Zavarba ejt6, hogy Baradlayné szarmazasat
Jokai teljes titokba burkolja. Férje ,,Marie-nak”
sz0litja, ami egyfeldl jellemzo alkalmazkodasi
szandékara, masfeldl utalas lehet az asszony le-
anykorara is. (Mashol Maria.) A regény gerincét
alkoto kalandsorozatban olyan otthonosan mozog
a bécsi kofak vilagaban, amire magyar asszony —
mar csak nyelvi okbol sem — lehet képes. (Ilyen
Hképtelenség”, persze, Jokai vilagaban nem ritka.)
Meégis 6 az, aki a regényben a negyvennyolcas,
felelos kormanyalakitasba torkollo torekvések
legelszantabb, legallhatatosabb és legtudatosabb
képviseldje. Szajbély Mihaly magyarazata szerint
Baradlay Kazimir ,,kdszive” infarktust jelent, amely
a tulélését kovetd hiisz évben teljes nyugalmat
kivant, ezért —a harom fiti vilagra segitése utan —
tartozkodott a nemi élettol, s az asszonyt — egyebek
kozott — hosszi kielégitetlensége forditotta szembe
vele. Csak talalgathatjuk, hogy mit gondolt errdl
Jokai, de ez a szexualis motivum nem illett a kor
szellemébe. (Alfonsine és Palvicz gyermekaldésra
vezetd ,kalandjanak” részleteit sem irta meg.) Az
a gyaniim, hogy az a hazi onkényuralom, amelyet
részletesen kibontva olvashatunk, egymagaban is
elviselhetetlen volt, s elegendd okul szolgalt arra,
hogy az 6zvegy — és legiddsebb fia — az elsé adando
alkalommal felldzadjon ellene. (Es elég riaszto
ahhoz, hogy a politikai 6nkényuralmat is félel-
metessé tegye.) Nem tudjuk, hogy Marie-t fiatalon
vonzotta-e Kazimir Ur férfiassaga, vagy miutan a

fiuk megsziilésével teljesitette kotelességét, a to-
vabbi nemi életrél megkdnnyebbiilten mondott le,
de ilyesmire utalés sincs a regényben. Ahogy arra
sem, hogy miért tiirte férje zsarnoksagat egészen a
halalaig. Az viszont biztos, hogy a megjelenésében
¢s a viselkedésében hangsilyozottan ellenszenves,
a halott férj merev és diktatorikus szellemét kép-
visel6 Rideghvary nem kelthette fel a negyvenes
éveiben jard szépasszony elfojtott vagyait.'” Azzal,
hogy férje halalakor azonnal hazahivja legidsebb
fiat, Odont, e motivum érdektelenné is valik. A
regény a szabadsagharc 1étrejottének okaival
sem foglalkozik, megtorténte és elkeriilhetetlenek
lattatott bukasa szornyii ténykeént jelenik meg. Ka-
tasztrofaba torkollik az igazsagrol, a jobb vilagrol
¢s az egyenldségrol almodozo, bécsi idealistak kiiz-
delme is. Az 6nkényuralom megvaltoztathatosagat
csak és kizarolag az anya magantorténete igazolja,
majd az életiikkel fizetokon kiviil 6 hozza — kedves
Hkisfia” elvesztésével — a legnagyobb aldozatot.
Két masik fia a tuléléssel utal a nemzeti 1ét jovobe
mutato tavlatara.

Eposzi nagysagban, sikeres hdsiességben és a
félelmeken urra levo batorsagban nem a férfiak
tiinnek legjobban ki, hanem egy osztrak lany,
Liedenwall Edit. A Baradlay-birtok trnéje —
akarhol sziiletett — Magyarorszaghoz tartozik,
vagyonanak és fiainak sorsa — jovéje — a nemzeti
torténelem része, amelynek politikus mikddését
felnGtti életeben meg kellett tanulnia, s amellyel
magatol értddéen azonosul is. Editnek ehhez —
amig Richard bele nem csip a fenekébe — semmi
koze. Szebben fogalmazva, amig egymasba nem
szeretnek, aligha gondol a magyarokra. Azutan
sem sokat. Nagy adag (talan Sue hatasat tikro-
z6'%) romantika van abban, ahogy viselkedik. De
sikertil megtévesztenie a regény legrafinaltabb

! Jokai Mor: A tengerszemii holgy,
kritikai kiadas, 1970, 189-190.

2 Jokai Mor: Emlékeim. Budapest,
1875, 141. 1.

3 Jokai Mor: A készivii ember fiai. I-1.
k. Bp. 1964. Kritikai kiadas jegyzetei:
L. k. 331 és 343.

# Hermann Robert ujabb kutatésai
olyan kicsinyességiikben is sulyos
ellentéteket tartak fel a hadvezetés fel-
s0-kozép rétegében, amelyekrdl Jokai
¢s kortarsai nyilvan tudtak, amelyeket
a torténetiras altalanossagban a Gor-
gey—Kossuth-kérdésre egyszertisit le.
° Szajbély Mihaly: Jokai Mor.
Kaligram, Pozsony, 2010.

¢ Latinul minden érettségizett, leg-
alabb két idegen nyelven az iparosok

tobbsége is tudott. Az arisztokratak
nevelésének pedig szerves része volt,
hogy négy-6t idegen nyelv kozegében
is otthonosak legyenek.

" Maria Terézia uralma alatt rendiilt
meg az ,,0rokos foispanok” kineve-
z¢si gyakorlata, majd az udvar altal
kivalasztottak sem mindig teljesitették
a kozponti varakozasokat. Ilyenkor
foispanhelyettesként adminisztratoro-
kat allitottak a megy¢k élére. A regény
ironikus szovege szerint az adminiszt-
rator ,,mesebeli rém (...) ki egy id6-
ben erddt ny6vni, sziklakat morzsolni
kiildetett ala a btinds foldre...”

$ Olvassuk el példaul konyortelen
1879-es Szabadsag a ho alatt vagy a
,,Zold Konyv” cimi regényében.

9 Szamos regényének kozéppontjaba
allitotta az ez elleni kiizdelmet. Leg-
ironikusabban a Kiskirdlyokban.

19 Nines hely itt — egyéb jellegzetes-
ségek mellett — sem a sokat elemzett,
reformkori megyei kozgytilés, sem a
Plankenhorst holgyeknek a II. Jozsef
ota mitk6do bestigorendszerben jat-
szott szerepének ismertetésére.

I Felesége érzelmi vilaga irant tobb
mas Jokai-hos is tokéletes kozonyt
tanusit.

12 Vajon miért kapta Langhy Aranka
egy gyomndvény nevét? Vagy ,,ara-
nyos” voltat akarta az ir6 a névvel
kiemelni?

13 Jokai el6szor Gt akarta szerepeltetni
a regény cimében.

14 Jokai-regény: ne csodalkozzunk,

hogy szigeten, ez az ir6 kedvenc
motivuma!

15 [smeretes, hogy neviik német
valtozata alapjan a szamon kérok
osszetévesztik Odont Jendvel, s az
utébbi vallalja, hogy batyja helyett
kivégezzék.

1 Talan a legfélelmetesebben a sziik-
szavil V. LaszI6.

I7 A Jokai-regények érdekessége, hogy
az anyak tobbnyire sokkal oregeb-
bek, mint azt életkoruk indokolna.
Alfonsine anyja kivétel.

18 Az akkor roppant népszerti Sue
hatasat nem tagadva, lassuk, hogy

a patosz és irénia sajatos vegyiilete
Thackeray és Dickens érettebb miivé-
szetében Jokai meghatarozo élménye
lehetett!




szerepldit, a Plankenhorst urndket, szemiik lattara
itatja le a ra vigyazo apacafonoknét, megszokik
egy hintobdl az alig ismert nagyvarosban a leg-
sotétebb — ostromallapotban lev — éjszakan,
egyediil bolyongva megtalalja leendd anydsa —a
vadidegen, ismeretlen asszony — rejtekhelyét egy
nappal is ijeszté pincében, ahol legydzi indokolt
gyanakvasat, és segitségére lesz, hogy megment-
sék Richardot. Edit azt is tudja, hogy a tudomasara
jutott titokkal hogyan lehet félrevezetni a (Bécs
ostromara késziilo) sereg parancsnokat. Vissza-
térve a szigoru kolostorba, kiallja a megveretés
biintetésének kemény probajat, s még ekkor is 6
keriil feliilre, olyan ,,erkolcstelen” kaland latszata-
ba keverve 6nmagat, amelyet az apacaknak, sajat
jol felfogott érdekiikben, titokban kell tartaniuk.

Jokai nagy ,,mes¢lé”, azaz képes arra, hogy
regényei dsszefogott torténetében majd minden ol-
dalon meglepje valamivel olvasojat, s fejezetenként
(vagy folytatasokkeént) az addigiakbol nem — vagy
alig — kovetkezo fordulattal folytassa a cselekmény
és a jellemek kibontasat. Ehhez anyagat tobbnyire
rengeteg (manapsag mar csak a szakemberek altal
Ujra felfedezett) olvasmanybol meritette: Nemrit-
kan majdnem sz szerinti részeket helyezett mas
Osszefliggésbe ¢és altala valasztott megvilagitasba.
A kdszivii mogott kevés ilyen forrasanyagra talalt
a kutatas. Talan éppen ebben rejlik kiemelkedd
sikere — és az Ujabb érdeklddés elbizonytalanodasa.
A Jokai korabeli magyar olvasonak (0jsag)hirekbl,
hallomasbol, kozbeszeédbdl és sajat élmeényei alapjan
a cselekmény legtdbb eleme ismerds volt. A kovet-
kez6 nemzedékek — nagyjabol a televizid, majd a
vilaghdalé megjelenéséig — szamtalan valtozatban
olvastak, tanultak a kor torténetét, ezért a regénybeli
eseményeket konnyen beillesztettek miiveltségiik
szerkezetébe. Ennek szerves része volt a ,,nemzet” és
a,haza” ¢16, de a megjelenést kovetd évszazadban
tobb valtozason atment fogalma. Az eposzokba ill6,
hési tettek azonban itt — és alighanem minden més
Jokai-regényben is — Jokai ironiajanak fénytorésében
jelennek meg: az dnfelaldozas vagy értelmetlen,
vagy a szerelem-szeretet eszméjébol kovetkezik, a
romantikus elemek gyakran parodisztikusan leplezik
le a szereplok fennkdlt szandékainak koriilmeényeit.
A csatak, az dsszecsapasok ¢s a kiizdelmek elbor-
zasztoan veresek.

A posztmodern kor lehetdségei kozott ott van,
hogy mindenki sajat szemével — sajat el6kép-
zettségével (diakkoraban jo tanar segitségével)
— olvassa Uijra ezt a szines, érdekes, sokszor
romantikusnak latszo, de éppen ironikus stilusa
miatt szamos jelenetében végteleniil mulatsagos
regényt. A parddia, persze, a legnehezebb miifaj,
nem lehet a szokasos nagyvonalusaggal (gyors-
olvasassal) befogadni, sziikség van hozza némi
torténelmi ismeretre, s fel kell fedezni humorat,
a benne rejlé gunyt. Kétségteleniil megneheziti
ezt az ir6 hatarozott meggy6zodése: az dntudatos
kozosségeknek minden korban van lehetdségiik,
hogy keziikbe vegyék sajat sorsukat, ha azt sokan
akarjak, ha azt, ami toliik telik a kozos tigyekert —
erejiikhoz képest — sokan megteszik. o

(* Szakonyi Karoly rovatanak példajat kévetve.)

BOBORY ZOLTAN

ZEUSZ-ISTEN
VAGYALMA

Tudjatok,

ti halhatatlan égi szerelme
itt font az Olimposzon,
korottem csicsergdk,

im,

— oh, milyen més hangot hallok —

elég volt ezekbol
a fényl6 gyonyorokbol.

Oda vagyom, le a foldi
halando 1abai elé, ahol
masként dobog a sziv,

igaz, arnyak lopakodnak...

De nem szférak zenéje,
I¢lek dala szol hozzam,
¢és emberi testben aramlo
Ver veri a vagy ritmusat

Konnyebb itt élni,

de iires ez a bodult vilag;
almatlanok az éjszakaim,
mert nem titeket érez
testem ¢éjjelente, nincs
hus, vér, bor illatotok,
hat oda jar le almom...

Egyhangt ez a csillagragyogas.

Az 6 szemében szerelmet,
forro vagyat latok, itt meg
az engedelmesség és
remego tisztelet hideg

levegéje csendesiti vagyamat.

En, Zeusz, a villamok istene,

halovany kis gyertya
esetlen fényével kérném:
tarja ki el6ttem ajtajat.

Es szivét...
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A GYOROKITEMETOBEN
RAKSANYI KUTYU SiRJANAL

Van-e ott szinpad, Kutyu? —

hogy 6rizze hatalmas lépted labnyomat,
mint itt lent szerte ebben a hazaban,
ahol csupa egyfelvonasost tiiz miisorra a Rendezo?

Van-¢ sugolyuk, melybdl valamelyik szent
stghatja neked a szoveget,
s letolhatod, ha késik?
(6k is csak emberek — voltak)

Kell-e ott reflektor, fejgép, Kutyu?
Hogy jol lathato legyen szalfa-alakod,
arcod éle, melyt6l megrettennek az angyalok.

Sulyos fiiggony van-e? Diiborgé taps kozben
hogy meghajolhass mélyen, hittel,
talan a Teremt6 el6tt?

Kiviile vannak-¢ nézok? Szeretik a szinhazat?
Vagy szinhéaz az egész vilag, Kutyu?
[lletve a Mennyorszag? Mert te ott vagy...

Nem az angyalok sugtak meg nekiink,
hanem fudjuk, Kutyu — hiszen barataid lehettiink.
Neked, egy igaz, hiiséget kovetel6 embernek;

az igazsagért mindig kiabalonak!

Te pedig tudod, hogy ezt nem feledhetjiik,
s nem csak most, a gyoroki temetoben;

— ahol atolelsz minket, hogy beleroppan a csontunk —
hanem egész botladozasunkkor felétek...
Ha van, kiildjél tiszteletjegyet az eloadasra!

Csak ne irj ra datumot, Kutyu, kériink...

(Gyérok, 2017. augusztus 2.)




