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Vivat Petdfi!

Nem sokkal a PETOFI 200 bi-
centenariumanak orszagra szolo,
linnepélyes megnyitoja utdan, a
Lyukasora folyoirat mar a 2022-es
evi 1. szamaban korabeli illuszt-
raciokban bovelkedd riporttal
iranyitotta olvasoi figyelmét Petdfi
Sandor kiilonleges alakjara.
Mostani Petdfi-kiilonszamaval
ugyanerre torekszik. Most azonban
kuriozummal is szolgal: Sajdik
Ferenc, a Kossuth-dijas grafikus-
miivész, a jol ismert és kozkedvelt
karikaturista Petdfi-rajzaival il-
lusztralhatja kiilonszamat. Néhany
honappal ezeldtt ugyanis megje-
lent Sajdik legujabb kitete Vivat
Petofi! cimmel — ennek apropojan
kereste meg ot szerkesztoségiink

és készitett vele interjut munka-
tarsunk. O pedig szeretettel adta
kozlésre lapunknak remekbe illo
rajzait. Koszonet érte!




SZAKONY! KAROLY

ELET-RAJZOK
PETOFIROL

Sajdik csodaceruzaja nyomdan

(Eldszo Sajdik Ferenc: Vivat Petofi!,

Elet-rajzok cimii legiijabb kitetéhez)

ajdik Ferenc ceruzaja (tustolla) elindul a papir

fehér mezején, és a huncut vonalak egyszer csak

feltarjak az ezernyolcszazas évek vilagat, régi

ficstirokat és damakat, silbakolo katonakat, csalfa kis-

asszonyokat, csepiiragokat és jeles urasagokat, literator

nagysagokat, kaszin0zo tisztecskéket, mord magisztere-

ket, rakoncatlan diakokat, kavéhazakat és baltermeket,

a Vicra pofogo vasutat... Es ebben a vilagban a hol itt,

hol ott felbukkano koltot: a kétszaz évvel ezel6tt sziiletett
Pet6fi Sandort.

Sajdik nagyszerti Gtlettel tiszteleg emléke eldtt. A
nagy tnneplések, az életmii mélyrehatd elemzései,
a konferenciak koziil, amelyek varhatoak, kimenti a
diligenter frequentalo didkot, a kollégiumbol katonanak
allo kamaszt, az étlen-szomjan vandorlot, a csepliragok
koz¢ keveredett, honapos szobaban didergé almodozot,
a pesti élet rajongojat, a Nemzeti Szinhaz bukott sziné-
sz¢€t, a divatossa érett koltét, a bornemissza korhelyt, aki
csak verseiben néz a pohar fenekére, a szép magyar la-
nyok megénekldjét és nem utolsdsorban a Julia varazsa-
ba keriilt szerelmest. Sajdikot megragadtak a Pet6fihez
fliz6d6 anekdotak, torténetek, uti jegyzetek, gyerekko-
ranak, ifjisaganak kalandjai, és most itt vannak elénk
teremtve dertis, életvidam rajzokban.

Rajzmiivészetének szellemességét, jatékossagat, ba-
jat, karaktert teremtd bravurjat az olvaso jol ismerheti
kényvillusztraciokbol, rajzfilmjeibdl, tobbek kozott
Csukas Istvan televizios meséinek figuraibol, hogy csak
a nagy Ho-ho-horgaszt, a Radirpokot, a Pom Pomot
emlitsem, de sorolhatnék szazat és szazat. A Sajdik-rajz
Osszetéveszthetetlen, mar csak azért is, mert legtobb
figurajanak sajat arcat, személyét kdlesonzi, benne él
rajzai vilagaban.

Most is ott van a koltGvel, a katonaskodasbol titkon
kiszoko bakaval a graci Liszt-hangversenyen, de ott
nyolcszaznegyvendtben is, amikor mar eldkeld pes-
ti tarsasagban hallgatja a nagy muzsikust. Ott van a
Pilvaxban vagy az egri kocsmaban, bejarja vele Pestet,
és mellette iil a delizsanszban is, amikor a Julia iranti
hirtelen tdmadt szerelmi indulatbol utkdzben visszapa-
rancsolja a kocsit Erdédre.

Sajdik Pet6firdl mesél, tréfasan ujrateremtve a vila-
gat, huncutul, de szeretettel, mert karikirozni is csak
szeretettel lehet, és 6 nem is tud masként. Notlenségem
utolso honapjait utazassal téltom. Megnézem a tengert
—Shakespeare, Shelley és Byron hazajat —, megnézem
Béranger honat... fantazial a koltd, de sehova sem jutott
el. Sajdik azonban elviszi a rajzain Parizsba, Londonba
mindenhova. Igy aztan a kavéhaz teraszarol, Béranger
mellél nézegetheti a bulvaron sétalo francia holgye-
ket... miel6tt Julianak fogadna 6rok hazastarsi hiiséget.




., Midon a foldon még csak par ember vala, /
Mar meghalt egyik a masiknak dltala. / Abelt megélte Kdin. /

Ha a vilag végén majd ujolag / Két ember lesz a fold hatarain, /
Ok is bizonnyal igy egymasnak rontanak, / S az, aki megmarad ott, /
Ndiil fog venni egy vadallatot, / Talan e vadallatnak méhibiil /

A réginél szelidebb emberfaj keriil.”

(Petdfi Sandor: Midén a foldon — Szalkaszentmarton, 1846)




JOZSA AGNES

,+HAGYOM

A CERUZAT,
HADD MENJEN
A DOLGARA...”

Beszelgetes Sajdik Ferenccel

allitasok sora, Kossuth-dij, Hazdm dij, Magyar Ordkség dij, Arany

Palma dij Cannes-ban, Munkacsy Mihaly-dij, hogy csak parat
emlitsiink a kitlintetések koziil. Felnétt és gyermek ismeri az ¢ altala al-
kotott keépi vilagot, a sok kedves arcot, kiilonds allatot, a Festéktiisszento
Hapci Benorél mesélé Pom Pomot, a nagy Ho-ho-horgészt. Az altala
illusztralt kétetek jellemzoi, hogy a szoveg és a rajz valami varazslatos
egységbe fonddik. Nincs rideg margosz¢l, a hattér és az alakok kérbedle-
lik a betiisorokat, 6k is mesélnek gyerek- és felnétt-torténetet egy oriil-
het6bb, szebb vilagrol. Leghjabb kotetében (Vivdt Petdfi! Elet-rajzok)
az ¢élet Pet6fié, versekkel, anekdotakkal sok-sok forrasbol. Nem ez az
elsd Petéfivel foglalkozo Sajdik-kotet. 1999-ben megjelent a Studio33
kiadasaban a Mosolygo Sandor és Somolygo Janos: Petofi, Arany csupa
verssel és a versek hangulatabol megsziiletd képekkel. Ezt kovette 2008-
ban a Helység kalapacsa, a komikus eposz. Nemcsak a hosok torténetét
kovethetjik vegig, de a kdrnyezetiiket is lapszéltol lapszélig.

— El6szor kiallitast szerettiink volna a bicentenariumra. Tetszett
a gondolat, mert szeretem Pet6fit. Hogyan sziiletett az otlet? Mar
gyerekkorom oOta tart, még sziileimmel egyiitt kaptam ra. A kényvek
soraban kovetkezett az Anekdotakincs, amely Toth Béla nagyszerii
gytjtése. Hat kotetbdl all, és sok-sok Petdfi-anekdotat talaltam benne,
sok Uijat megtudhattam rola. Kiilonds figuranak szamitott. Alkata elle-
nére erés ember volt. Tudta, hogy vizbdl életet is mentett? Aszodon az
iskola legjobb tornasza és legjobb tanuldja volt. Jokai feljegyezte rola,
hogy nem szinésznek valo, mert vékony a hangocskaja. A katonasaghoz
sem volt tehetsége, rajzolo is akart lenni, de féleg szinész. Képzelem,
hogy milyen arcot vaghatott az aszodi iskolaigazgato, amikor mondta
neki, hogy legyen szives odaadni a bizonyitvanyat, mert masképp nem
veszik fol szinésznek. Ismert a torténet, rogton értesitették a papat,
aki ugyanugy megklopfolta 6t, mint az iskolaigazgato. Szeretett biliar-
dozni, vivni, s ha vesztésre allt, dithong6tt. Minden iskolat otthagyott
és tovabballt.

— Sajdik Ferenc viszont nem hagyott ott semmit. Annak is koszénhe-
téen, hogy erds volt a csalad, amelybe belesziiletett.

— Halas voltam a sziileimnek, hogy nalunk soha nem volt veszekedés,
sokat nevettiink, jo hangulat volt otthon nalunk. Aperianov Zakarias,
minden id6k egyik legeredményesebb idomarja azt mondta a batyamnak,
hogy élete két legvidamabb éve volt, amikor a papam lovagolt nala.
Egyszer egy Ujsag azt irta rola, hogy a losport legszeretetreméltobb
embere az 6rokos mosolygasaval. Edesanyédm a csaladot iranyitotta,
deriivel és 0 is sok-sok nevetéssel. Minden este olvastunk. Ez megmaradt
az életvitelemben. Ma is minden este olvasunk Marikaval. A feleségem

Tébb ezer ujsagrajz, tobb szaz illusztralt kotet és szerzoi album, ki-

tizennégy éves volt, amikor megismerkedtiink, és hét évig jartunk egyiitt,
mire 6sszehazasodtunk. Ennek mar hatvankilenc éve.

— Miért nem lett zsoké on is? Edesapja és bétyja is az.

— Probalkoztam, de rajottem, hogy nem nekem vald. Nagyon kemény
szakma, mert koran, fél otkor kell kelni...

— Végiil a nyomdaszatot valasztotta.

— Nem tudtam, hogy mi akarok lenni. Amikor Joli nagynénikéméknél
voltam, a Pallas nagylexikonbol mésolgattam s rajzolgattam. ) mondta
édesanyamnak, hogy ha ennyire szeretek rajzolni, akkor irassanak a
Torok Pal utcaba (a kisképzo, a Ratio Educationis nyoman 1778-ban
az iparostanoncok ¢és a tanitojeldltek rajzképzésére alapitott pesti rajz-
iskola). A felvételin mindenkit eléreengedtem, és harmunknak mar nem
jutott rajzpad. Intett a tanar, hogy menjiink at egy masik szobaba. Akik
ott maradtak, azok kockakat rajzoltak, nekiink meg a szekrény tetejérdl
levette egy szovoszek makettjét, amelyet még most sem tudnék rende-
sen lerajzolni. Felvettek. Nagyon hasznos iskola volt. A szobraszokat
Somogyi Jozsef tanitotta, s oktattak épiiletszobraszatot, diszletfestést,
ruhatervezést. Az iparhoz képeztek ki miivészeti érzékkel rendelkezoket.
A vasasok munkai példdul maig megmaradtak a 1épcs6hazak gyonyori
korlatjain és a régi liftek vasajtajain. Aztan megvaltoztattak az iskola
profiljat, és elvettek egy csomoé dolgot, amit nagyon szerettiink. Példaul a
krokizast is, amikor kiallt valaki, és harom perc alatt kellett lerajzolnunk.
Uj tantérgyak jottek és uj kovetelmények, és ebbl rosszkedv kerekedett.
Tobben otthagytuk az iskolat, s paran koziilik elmentiink nyomdasznak.
Nem volt nagyon nagy valtas, mert a cinkografidhoz is kell a rajztudas.

— A nyomdaszat, a tipografia varazslatos vilagaba kénnyii volt be-
kapcsolodni?

— Nagyon szeretettem a nyomdaszatot, a nyomdaszokat, de mégiscsak
arajz volt az igazi. Kedvtelésbol karikaturakat rajzoltam, mert éreztem,
hogy az az én vilagom.

— Az étvenes évek elején jarunk. Nem volt éppen vidam vilag...

— Nem érdekelt. En csinltam és csindlom a dolgom szeretett csaladom
korében. Amig nem jott a Covid, szombat-vasarnap nalunk tizenketten
ebédeltek. Szeretiink mindenkit, és mindenki szeret minket, a kapcsolat
igy megmaradt. Elfogadom, hogy valamiféle burok alakulhatott ki ben-
nem, ezért mi mindenféle kiils6 dolog ellenére békén vagyunk. Rajzoltam
mindig. Aztan kezdtem kiildzgetni a rajzaimat ujsagoknak, tobbek kozott
a Radioujsagnak is. Egyszer csak szoltak, hogy Byssz Robert, aki tordelt
is, nem csak rajzolt, nyugdijba megy, és folvennének a helyére. Ott ritkan
kellett rajzolni, mert az nem volt benne a munkakdri leirasomban. De itt
tanultam meg, hogy mi az, hogy oldalpar, hogy a szovegnek és a képnek
lehet ritmusa, ami az illusztralt kényvekben azota is kamatozik.




— Mikor vette észre, hogy kezében ,,megszolal a ceruza”?

— A nagynénikém vette észre. En most is ugy va-
gyok, hogy hagyom a ceruzat, hadd menjen a dolgéra!

Elkezdek firkalni, és valami lesz beldle. ..

— Az mikor igazolodott vissza, hogy nemcsak szeret,
hanem tud is karikatirakat rajzolni, és ezt masok is
szeretik?

— Tabi Laszlo a Ludas Matyi legendas foszerkeszté-

je hivott, hogy assuk el a csatabardot, és vigyek neki
rajzokat. Maig sem tudom, hogy mi volt a csatabard.
Néha rajzoltam a Ludasnak kiils6sként addig is, de
egyszer, amikor elmentem szabadsagra, utina nem
fogadtak el rajzot télem. A Tabi telefonja volt a
visszaigazolasa, hogy ez az igazi szakmam, amit
addig is éreztem.

— A Ludas Matyinal a karikaturarajzolas élet-
Sforma lett, és megélhetés is. Milyenek voltak a
hétkoznapok a humoros hetilapnal?

— Nagyon jo munkahely volt. A Radioujsag is,
de a Ludas! Harminc évig voltam ott, és talan egy
veszekedést, ha hallottam. Amikor én odakeriiltem,
akkor a politikai téma mar nem volt kotelezo. A kari-
katurista az, aki dtleteket ad és kitalal, nemcsak rajzol.

Szerdanként voltak a cimlapértekezletek. Tabi elnokolt

és szonokolt, mi pedig kitalaltuk, hogy mit mond az utca

embere. Mindig 6t-hat rajzot készitettiink hetente, amibdl tobb-

nyire harmat fogadtak el. Kiilon dossziéja volt mindenkinek, amelyben
a sajat rajzokat beadtuk. Tabi, Somogyi Pal és Mikes Gyorgy alkottak
a zslirit, 6k irok voltak, nem rajzolok. Az elsére azt mondtak, hogy lesz
ennél jobb is, igy azokat, amelyeket szerettiik volna, ha megjelennek,
a dosszié kozepébe raktuk.

— A hatvanas évek kizepétdl a kilencvenes évekig a politikai kérnyezet
is megvaltozott, a karikaturak pedig reagaltak erre.

— Nem volt kdtelezo politikat rajzolni, én nem is rajzoltam. Aki nagy
néha rajzolt, az is tudta, hogy mi az, amit lehet. Tabi utin Arkus Jozsef
jott, aki nagy kopé volt, de nagyon kedves és ritka j6 ember. Mindenki
tudta mit lehet és mit nem.

— Konnyii volt a hétkdznapokbol kitelezd penzumként humoros étle-
teket meriteni?

— Nem tudom, hogyan, de kitalalja az ember és megrajzolja. Nem
tudom megmondani, hogy hogyan jottek az 6ltetek. Mikor még a
Radiotjsagnal dolgoztam, hétfén volt a lapzarta, akkor vittiik nyomda-
ba a lapot. Itt talaltam ki, hogy miket fogok rajzolni a Ludasnak, hogy
kedd reggel leadhassam. Mindig hétfd este fogtam neki, amig busszal
jartam, akkor a buszon folytattam, mikor autonk lett, akkor a hosszl
uton Dunakesziig. Néha igy rajzoltam, hogy mar a kovetkezd téma
foglalkoztatott. Rossz a targyi memoriam. Volt olyan kollégam, akinek
olyan volt a feje, mint egy fényképezdgeép, nekem nem. Nekem muszaj
volt valamit kitaldlnom. Persze azt tudtam, hogy a kutyanak négy laba
van, de gondoltam, néha nem art, ha tobb. A versenyld is jobban tud
futni, ha sok laba van. Ezek mind karikaturaval 6sszefiiggd gondolatok.
Az ember jatszadozik a vonalakkal.

— A Ludas Matyibol az egész orszag megismerte Sajdik Ferencet,
mert a lap félmillios példanyban jelent meg, és ennek tobbszordse volt
azoknak a szama, akik rendszeresen lapozhattak. De mar akkor kény-
veket is illusztralt.

— En karikaturista vagyok, és csak karikatirakat tudok rajzolni. Azok
a konyvkiadok kerestek meg, akik elfogadtak ezt. Nem tudom kiilon-
valasztani az illusztraciot. E16szor a Mora Konyvkiado keresett meg.
Az elézménye ennek az volt, hogy a Ludas Matyiban sok mindent
csinaltam. Kitalaltam egy sorozatot, A jovo szdazad allatai cimiit. Ez
nagyon népszert lett, és akkor Sivo Maria, a Corvina Kiad6 nagyszerti
szerkeszt6je megkeresett, hogy kellene ezekbdl a rajzokbol konyvet
csinalni. Rajzoltam én egy kislanyt, a fején volt valami nem tudom, mi,
aztan rajzoltam egy kovér madarat, amelyik nem tud Afrikaba repiilni,
s ott szomorkodik egy kikotobakon. Ez igy nem mese, kellett, aki meg-
irja hozzajuk. Mind a ketten Csukas Istvénra gondoltunk. En 6t régrol
ismertem, és nagyon szeretettem a humorat és az egyéniségét. Talalkat
beszéltiink meg, s 6 az elsd pillanattol raallt. A Mora kiad6 vallalta a
kiadast. Gyorsan kellett dolgoznunk, mert vittek ki a kotetet a frankfurti
kényvvasarra. Azt is Pista talalta ki, hogy Artir, hogy Gomboc Artir.
fgy kezd6dott a kozos munkank. Soha nem vitaztunk, soha Gssze nem
vesztiink. Pista irt valamit, elkiildte postan, én pedig megrajzoltam.




Nagyszerlien egyiittmikddtiink. Elfogadtuk egymast, mert egyforman
gondolkodtunk.

— Csodas vilag sziiletett, de aztan sorra késziiltek a Pom Pom-os és a
Nagy ho-ho-ho-horgaszos filmek. Mennyiben volt mas az animaciosfilm-
rajzolas, mint a mesekonyv?

— A filmeknek is volt eldzményiik. A Miicsarnokban a Magyar
Ujsagirok Orszagos Szovetsége és a Képzomiivészek Szovetsége 1968-
ban karikatura-kiallitast rendezett, oriasi sikerrel, tobb mint hatvanha-
romezer latogatot vonzott. Addig huszonnégyezer volt a rekord. Erre a
kiallitasra készitettem én egy hétméteres Budapest varosképet. Felkértek,
hogy csinaljunk ebbdl egy Budapest-rajzfilmet. Abbol nem lett sem-
mi, mert befutott egy francia filmrendelés a La Fontaine-mesékre, s mi
Dargay Attilaval azt vallaltuk. O volt a rendez6, én rajzoltam a hatteret
meg a figuraterveket, a forgatokonyvet. fgy keriiltem kapcsolatba a
filmgyarral. Amikor a Pom Pomra keriilt a sor, akkor mar ott mindenkit
ismertem. Balint Agnes, aki a televizi6 els6 gyermekmiisor-szerkesztGje,
az ifjusagi televizios misorkészités egyik megalapitdja volt, rendelt meg
eloszor egy tizenharom részes Pom Pomot. Olyan sikere volt, hogy még
kétszer tizenhdrmat csindltunk bel6le. En nem nagyon szerettem ezt a
munkat. Egy forgatokdnyvnél ugyanarrol szazhusz-szazharminc rajzot
kell késziteni. En pedig nem tudok mésolni. igy aztan fol is lettem ment-
ve. Példaul megforditottak a rajzaimat, és kideriilt, hogy nem ugyanaz az
ember. {gy azt mondtak, hagyjam ezt a részét. Nagyjabol megrajzoltam
a forgatokonyvhoz a figurdkat, s azt masoltak. Nagyszerii volt a stab.
Dargay Attila volt a filmek rendezdje, akivel harmoniaban dolgoztunk.
Elmondta, hogy mar akkor is gytijtdtte a rajzaimat, amikor még nem
is ismertiik egymast. Ezeket is 1ényegében ugyaniigy rajzoltam, mint a
karikaturakat. A pasztellt gyerekkorom 6ta hasznalom, igy a hatterekkel
nem volt gond. Most is pasztellezem. Ha temperaval vagy olajjal dolgo-
zom, akkor is elkezdem kézzel kenegetni, aminek semmi értelme nincs.

— A filmes korszak is véget ért, de képek azota is sziiletnek, nagyszerii
karikaturaportrékat készit.

LEXIKON

Sajdik Ferenc (Neuenhagen bei Berlin, 1930. augusz-

tus 21.) Kossuth-dijas magyar grafikus, karikaturista.
Mintegy 300 konyvhoz készitett illusztraciot. Fobb munkai:
Galéria — Corvina, 1978; Hat (m)ilyenek a kutydk? — Mora,
1983; Hat (m)ilyenek a madarak? — Mora, 1984; Hat (m)
ilyenek a lovak?— Mora, 1985; Hat (m)ilyenek a macs-

kak? — Mora, 1987; Nagy faxkonyv. 60 faxon elkiildheto
karikatiira — Dialog, 1998; Sajdik Ferenc; Abra, 2003
(Nevjegy); Sziporkak — Gar-Wind Bt., 2012; (Fekete fehér
képregénymiizeum); Hat (m)ilyenek az allatok? Kutydk és
ormanyos bogarak — Holnap, 2017; Hat (m)ilyenek az allatok?
Oroszlanok és vastagboriiek — Holnap, 2017; Hat (m)ilyenek
az allatok? Madarak és halak — Holnap, 2018; A4 varazslo
felemeli ceruzajat. Sajdik Ferenc karikaturai — Sziléfold,
2018; Budavari barangolas. A Bécsi kapu tértol a Disz terig
— Holnap, 2019; Budapest 30 (Buza Péterrel) — Holnap, 2020;
Nagy emberek kis torténetei — Nero Blanco Comix, 2021;
Gyerekkorom Dunakeszije — Dunakeszi Véaros Onkormanyzata,
2021; Vivat Petdfi! Elet-rajzok — Holnap, 2022.

Fontosabb filmek: La Fontaine-sorozat, Pom Pom meséi.

A nagy ho-ho-horgasz, Bontott csirke, reklamfilmsorozat,
Moto perpetuo (rendezte Vajda Béla), Figura Ternei,

Hat (m)ilyenek az allatok?

Fontosabb dijak: Munkacsy Mihaly-dij (1977), Erdemes
mivész (1988), Arany Palma dij, Cannes (2000), Budapest
diszpolgara (2006), Prima Primissima dij (képzomivészet
kategoria, 2012), Kossuth-dij (2013), Hazam dij (2014),
Magyar Orkség dij (2017).

— Folyamatosan rajzoltam portrékat is. Az Uj Tiikornél kezdtem,
ahol Barany Tamas irta a szovegeket, s én készitettem hozzajuk az
illusztraciot. Portrék ezek, de portrékarikatirak. Tablaképeket 2000
ota készitek. Megismerkedtem egy vaci galériassal, Papp Laszloval. O
elmondta, hogy figuralis képeket gyijt. Nekem megtetszett, hogy neki
van koncepcidja, és elkezdtem neki rajzolni, festeni.

— Milyen rajzok sziiletnek mostanaban?

— Az irodalommal vagyok szoros kapcsolatban. A Holnap Kiado —
0k jelentették meg a Vivdt Petdfi!, Elet-rajzokat —kért fel Mikszath
Sipsirica cimil regényének illusztralasara. Nem konnyti feladat. A masik
lehetdség, hogy kiadnak Rejté Jend irasait Bulgariaban, s kértek, hogy
illusztraljam. Aggalyom az, ami a filmgyarban volt: hogy hogyan tudom
ugyanazt a figurat tobbszor lerajzolni. Goresev Ivan ugyanaz a Gorcsev
Ivan kell legyen a tizedik rajzon is, ndlam meg ez nem garantalt. Mindig
ujat szeretnék csinalni. Rengeteg rajzom van elkezdve, csak félig készen,
mert ha elkezdem, mar jon az uj 6tlet. Nem azt szeretem csinalni, amit
csinalok, hanem mar a kovetkezot.

— Olyan érzékletesek és sokfélék a képek, ahogy sokfélék az eszkiozok
is...

— Eszkoz a ceruza, a tus. A pasztell, a kedvenc, amivel az elsd pillanat-
t0l nem volt problémam, mert élveztem, hogy szines. A Ludas Matyinak
feketén rajzoltunk. Utolag kellett jeldlni, hogy ez piros, ez meg zdld.
De azt is élveztem. Tussal, szénnel, fekete ceruzaval rajzolok most is.
Pasztellel kezdtem, s utana kifestettem a kisebb figurakat. A problémam
az, megszoktam, hogy kicsiben rajzolok. Mindig porul jarok, mert
példaul, ha varosképet rajzolok, akkor sok-sok figura
kell, hogy a harmincszor negyven centis papirt
kitoltse. Rajottem, hogy az doppingol most
is, ha 0 papirt talalok, vagy ha valami j
eszkozt talalok, amivel rajzolhatok. A
téma mar nem is érdekel, az valahogy
mindig is j6n magatol.




MARGOCSY ISTVAN

A KOZOTTUNK ELO
PETOF

Sajdik csodaceruzaja nyomdan

(Tanulmany Sajdik Ferenc: Vivat Petofi!,

Elet-rajzok cimii legiijabb kétetébl)

ajon hanyfele Petofi-kép él a mai magyar irodalmi kéztudatban?

VHisz tudjuk, hogy Petdfinek hirnevét, szerepét és fontossagat

(vagy legalabb nevét) minden magyar ember, aki jart iskolaba,

jol ismeri, s alakjarol — nem csak az irodalmi kozbeszédben — meg-

szakitatlanul folyik a diskurzus; a halala ota eltelt tobb mint masfel

évszazadban folyamatosan felmeriilt a kérdés: milyen ember is lehetett

az, aki rovid, csak huszonhat évig tarto életében, hét évig tartd irodalmi

palyafutasa soran olyan orszagos ismertséget és elismertséget tudott
szerezni, amely parjat ritkitja.

Petofit, mint ismeretes, mar életében oly nagyra becsiilték, hogy
altalanos volt az a vélemény, miszerint 6 a legjelentdsebb magyar liri-
kus, s koltéi teljesitménye mellett azt is elérte, hogy az orszag politikai
¢letében is meghatarozo (bar persze sokszor vitatott) figuraként tartottak
szamon — torténelmi szereplésével pedig szimbolikus jelentGségre tett
szert a nemzeti emlékezetben: az 1848-as forradalom marcius 15-i kirob-
bantasaban neki, cselekedeteinek és hatalmas hatast versének (Nemzeti
dal) kitorolhetetlen szerep jutott — halala, eltiinése a segesvari csataban
pedig iddben majdnem pontosan egybeesett a szabadsagharc végleges
bukésaval; a magyar nemzeti mitikus képzeletben igy 6, alakja és kol-
tészete azonosult a nemzet dicsdségével és tragikus katasztrofajaval. A
rola kialakitott torténeti kép lényegében szimbolumma nétte ki magat
— mintha benne, az 6 hdsiességében, az 6 koltdi hevében oltétt volna
testet a magyar nemzet forradalmari 6nigazolasa és dicsdségvagya, s
vele kovetkezett volna be e nagy vagyak tragikus bukasa is. E hatalmas
aranyu jelképiség a XIX. szazadban végig oly erével érvényesiilt, hogy
az akkoriban megfogalmazodott és megrajzolt Pet6fi-képek rendre a
patosz magasztossagat mikodtettek, s a Petofirdl szolo diskurzusnak
meghatarozo eleme lett az apotedzis (istenités), melynek soran Petdfinek
mind alakjat, mind koltészetét transzcendens mozzanatok segit-
ségével irtak koriil (mint ahogy ezt a szamtalan dics6itd oda,
patetikus, inneplé emlékbeszéd, és a rengeteg, ha-
talmasra felstilizalt romantikus festmény, grafika,
olajnyomat tanusitja).

Ugyanakkor e mellett a hivatalosan, alla-
milag is tdmogatott, hdsies Pet6fi-kép mellett
(vagy alatt?) folyamatosan ott létezett egy olyan
Pet6fi-kép is, amely — szinte a jelképes, dicsd
Pet6fi-kép ellentettjeként — a kalandos életi,
vidam, mindennapi emberre emlékeztetett,
nem szimbolikusan értelmezendd aktusok-
ban, hanem anekdotakban rogzitette Petofi
figurajat. Hiszen Pet6fi, minden hésies gesztusa
¢s emelkedett tarsadalmi szerepvallalasa mellett s,
szinte felkinalta magat a furcsa, vig, humoros anek-
dotakhoz is: olyan koIt volt 6, aki nem a (maga koraban)
szokvanyos ir6i palyat futotta be: nem ,,jo” csaladbol szarmazott, nem
végezte el (bar tobbszor is megprobalta) az iskolakat, j6 ideig félig-med-

dig csavargo életet €lt (hisz ebben az iddben mind a katonasag, mind a
vandorszinészet ilyen szinben tiinhetett fel), s mikor — tehetsége révén —
latvanyosan betort az irodalmi életbe, a korabeli irodalmi konvenciokkal
szinte kihivoan szembeszallt.

Olyan koltészetet miivelt, amely egyrészt igen széles korben been-
gedte a koltészetbe a mindennapisagnak olyan apro, de akkoriban ,,il-
letlen” elemeit, amelyek addig szoba sem johettek a nyilvanossag elott,
s amely masrészt olyan latvanyosan abrazolta s rogzitette ,,6nmagat”,
azaz megOrokitette a kolté maganéletének legaprobb mozzanatait is, s
olyan fokli egyéni szubjektivitast engedett meg maganak, hogy mindez
a korabeli ,,illemszabalyok” szerint erdteljes szabalysértésnek is min6-
siilt. Petofi koltészete s — ennek révén — az altala megjelenitett figura
(amely persze vagy egybeesett a koltd tényleges személyiségével, vagy
sem) a korabeli nyilvanossag szamara minden szempontbol érdekes lett,
kiilonos életvitele, idonként feltiinést kivalto 6ltozkodése, kihivo gesz-
tusai, sz€ls6séges megnyilvanulasai a magéan- és kozéletben, provokativ
megszolalasai, késobb latvanyos politikai szereplése (s az e szereplésre
adott nyilvanos reflexioi) megndvelték az iranta tandsitott figyelmet:
nemcsak verseire, hanem a korabeli nyilvanos életben vitt szerepére is
allandéam kivancsi volt a kozvélemény (amit a koltd, az emlékezések
szerint, nagy 6rommel élvezett...). S mindenhez hozzajarult, hogy Petofi
olyan nyiltsaggal irta bele verseibe (¢s minden olyan szovegébe, ami a
maga idejében megjelent), a maga személyes jelenlétét, indulatait, véle-
ményeit, hogy nagyon hamar kialakult az a (természetesen tarthatatlanul
hamis) vélekedés, mintha Petdfinek a koltészete ¢és az élete tokéletesen
azonos lenne, versei (csak) rola szélnanak, s miivei (csak) életének
ismeretében lennének interpretalhatok; alighanem ennek tulajdonithato,
hogy az irodalmi kdztudatban sokkal jobban és részletesebben ismertek
Petofi életének torténései, mint kolteményei.

Raadasul Pet6fi, rogton palyaja indulasakor, szakitott

a magyar koltészet akkoriban uralkodo, emelkedett és

érzelmes beallitottsagaval, s a maga széles korl nép-

szertiségét azokkal a verseivel alapozta meg, amelyek

az ¢életnek vidam, konnyed szemléletét tiikrozték; jo

kedélyti dalokat irt, amelyek vigsagra buzditottak

volna kézonségiiket; dévaj, pajkos kedéllyel enyelgd

szerelmi dalai, kozos mulatasra felszolitd bordalai

(amelyek azt a — hamis — benyomast keltették,

mintha iszakos lett volna), tréfas, anekdotikus

helyzeteket rogzito kis verses elbeszélései,

életképeinek humoros (nemegyszer csipd-

sen szatirikus) gunyolodasai azt a képet (is)

rogzithették a koltordl, hogy olyan ember

6, akivel mindig torténik valami érdekes,

aki élvezi a kalandokat, s aki az életet nem

(csak) komoly oldalarol tudja nézni vagy abra-

zolni. Kezdeti koltészetének nem kevés neheztelést és botranyt kivalto
mozzanata volt, hogy radikalis ujitasként koltéi témaként kezelte a
mindennapi életnek azon apro-cseprd jelenségeit, torténéseit is, amelyek




semmiféle erkodlcsi tanulsag hordozasara nem voltak képesek (holott
ez stilyos elvaras volt abban az id6ben!): e gesztusban pedig egyszerre
lathatjuk a mindennapisagnak ,,felemelését” a koltészet szférajaba s a
koltészet szférajanak nagyszabasi kinyitasat a mindennapisag iranyaba
(e paradox koltészetfelfogast szentesitette aztan abban a kis ,,ars poe-
tica”-szerli versben, amely nyiltan kimondja koltészetfelfogasanak e
kétarctisagat: ,, Tobb a kéltészet! olyan épiilet, / Mely nyitva van boldog-
boldogtalannak ... Szoval: szentegyhaz, ahova belépni / Bocskorban sot
mezitlab is szabad!” (4 koltészet).

Indulasakor tobbszor elhangzott réla, hogy 6 lenne az ujraé-
ledt Csokonai Vitéz Mihaly (ahogy a mivelt kritika irta: ,,Csokonai
redivivus”), aki maga volt a ,,viddm természetli poéta”, s akinek bordalai
a korszak alapmiveltségéhez tartoztak, maskor pedig Anakreonhoz, az
antik gorogség szerelmet és borivast ,,propagald” koltdjehez hasonlitot-
tak. Petofi, aki persze élvezte is e figura népszeriiségét, egészében soha
nem azonositotta magat teljes mértékben az ily koltészereppel, s rendre
eljatszott azzal a lehetdséggel, hogy az 6 személyisége, szerepe, kolté-




szete nem egyszertisithetd le e kiilonc figura alakjara (pl.: ,, Ki vagyok
én? nem mondom meg; / Ha megmondom: ram ismernek”; ,, Ismerjetek
meg végre: ki vagyok? / Alarc alatt volt mostandig képem..."), oly
ujitast is bevezetett a koltészetbe, amely szintén félig-meddig szabaly-
sertéskeént hathatott a megel6zd koltdszerepek komolysagahoz képest:
a versekben megirt sajat szerepét is humorosan, sokszor nyers iréniaval
kezelte, szinte felkinalta magat arra, hogy verseinek kozonsége hu-
morral (is) gondoljon rea, s koltSiségébe beleértse a pajkossagot és az
onironiat is (pl.: ,, Vilagdonto kacajra / Nyilnék meg ajakam, / Ha olyan
szornyiiképen / Nem szégyelném magam, / Mindeddig azt hittem, hogy
én / Okos emberként ragyogok, / Pedig nem volt s nincs s nem leszen /
Oly tokfilko, mint én vagyok!”).

Petofi kdltészetének minden korszakaban ott rejlik (nagyon sok-
szor nem is rejlik!) a humor, s nem csak az olyan latvanyosan jokedvii
miiben, mint 4 helység kalapdcsa); a prozai mitvei (Uti jegyzetek; Uti
levelek) eleve humoros alapallasbol fogalmazodtak (,, Hol volt, hol
nem volt, volt a vilagon egy segédszerkeszto, ki diszes hivatalaba be-
leunvan, utazni ment...”); magan-
levelei pedig mintha azért irodtak
volna meg, hogy csufot tizzenek
az irodalmi levelezések magasz-
tos hangiitésébél (, En olyan ember
vagyok, hogy, amely hazba beme-
gyek, szeretem magamat hanyatt
vagni a ladan”’), tele vannak olyan
familiarisan tréfas fordulatokkal
(Arany Janos megszolitasa: ,, baj-
dus Jankom”’; masnak: ,, Te nagy-
fejii vaddiszno! Hat nem érted a
tréfat? vagy a sajat arnyékodtol is
megijedsz?”), amelyek egyszerre
mindsiilnek maganéleti és irodalmi
cstfolodasnak (ezeknek egy része
olykor olyan szabadossaggal fogal-
maz, hogy t6bb mint szaz évig nem
is merte a konyvkiadas sz6 szerint
lek6zolni...).

Petdfi miiveibdl a korabeli iro-
dalmi életnek olyan képe bontako-
zik ki, amely — a komoly irodalmi-
esztétikai és ¢les kritikai vitak folyamatos jelenléte mellett — jokedvi,
élet- és alkotokedvvel teli fiatal tarsasagot mutat; s ugy latszik, ezen a
tarsasagon beliil pedig a tréfalkozas hangneme volt az uralkodo — e fiatal
irok-koltok mindenbdl tréfat tiztek, az irodalom egészén is mulattak,
minden szerepldin (a barati kor tagjain is) folyamatosan gunyolodtak
(csak egy pelda: Petdfi azt is nyilvanossa teszi, hogy egy kirandulason
baratja, Tompa Mihaly ugy elaludt, hogy horkolasa nevetségessé valt
— ezen aztan Tompa meg is sértddott), a tarsadalmi viselkedés illem-
szabalyait és konvencioit pedig rendre éles parodia targyava tették
(ismeretes pl. az a kis torténet, hogy Pet6fi fogadasbol hagyta magat
egy talicskaban iilve végigtolni Pest legelegansabb vasarloutcajaban).
E tréfalkozasbol nem hianyzott az 6nirénia sem: az elsé magyar élclap-
ban, amelyet Pet6fi jobaratja szerkesztett, 1848-ban mar megjelent egy
mar6 humort karikatura, amely Petofit és tarsasagat egy bohémtanya
vitaforumakeént abrazolja. S a tréfalkozas benne rejlik Pet6finek (és tar-
sasaganak) koltészetében is — nemcsak a humoros helyzetleirasokban, az
ironikus csattanokban, hanem elsésorban az egyes irodalmi miiveknek,
alakoknak, idézeteknek a kifigurazasaban, a gyakori parodizalasban
(ennek iskolapéldaja természetesen A helység kalapacsa), de Petofi
egyetlen regénye, A hohér kotele is szamtalan parodisztikus mozzanatot
tartalmaz; tanulsagos parhuzamként megemlithetd, hogy Petéfi baratja,
a kitind humort Jokai Mor az 1850-¢s években legnagyobb erkdlesi és
anyagi sikereit humoreszkjeivel és vicclapjaival aratta (Ustdkds, Kakas
Marton Naptara, A magyar nép élcze szép hegedii szoban).

Pet6fi koltészetének nagyobb, sok szempontbol értékesebb részét,
kivalt a késébbi években, természetesen a ,komoly” kdltemények te-
szik ki — am ezek a versek, amelyek pedig mind a személyes liraisag,
a bensdséges, intim érzelemkifejezés terén, mind a tarsadalmi-politikai
szerep erkolcsi felelosségvallalasa terén dsszehasonlithatatlanul mélyebb
és Osszetettebb koltészetfelfogast képviseltek, sem tudtak (valoszinileg
nem is akartak) elfeledtetni a humoros koltd erésen rogziilt arculatat. S
nem hallgathat6 el az sem, hogy e vidam koltészet népszeriisége nagyon
sokaig oly lekiizdhetetlen volt, hogy Pet6fi nem humoros, ,, komoly” kol-
tészetének elismerése csak nagyon sokara kovetkezett be (nem szamitva
politikai verseinek sikerét és vitatasat). Hogy latvanyosan fogalmazzak:
a Megy a juhasz szamdaron... sikerét és kanonizacios rangjat csak nagyon
soka, a XIX. szazad vége felé tudta megkozeliteni pl. a Szeptember
végen... Bizonyara ennek kdszonhetd, hogy a XIX. szazadi Pet6fi-
életrajzok 1ényegében mind anekdotagytijtemények — vagy anekdotikus
¢letrajzi regények (pl. Regényes rajzok Petdfi életébdl) —, s a rengeteg
emlékezés is elsdsorban az anekdotikus elemekre koncentral (ezeknek

legbévebb gytjteménye: Hatvany Lajos: Igy élt

Petdfi); sot még az akadémikus Pet6fi-leirasok

is telve vannak Pet6fi kalandjainak feleleveni-

tésével, a nép ajkan szazotven éve él6 Petofi-

legendaknak a sorozata pedig koteteket tesz ki.

Az anekdotikus Pet6fi figuraja azonban nem

csak ellenpontjat képezi a hési, szimbolikus

Petofi-elképzelésnek: nélkiile tulajdonkép-

pen elképzelhetetlen lenne. Hiszen a sok-sok

furcsa, derekas és balog kaland, amit Pet6fi

atélendo volt, csak azért érdekes a kozvéle-

ménynek, mert a nagy, szimbolikus figurat ke-

retezi — az anekdotak garanciajat a Petofi-alak

kultikus dicsdsége fogja megadni; alighanem

ugy is mondhatnok: az anekdotikus, humoros

Petofi-alak mindennapisagat és esenddségeét,

rendkiviili iigyességét és ligyefogyottsagat,

kedves szelidségét és kibirhatatlan arrogancia-

jat, féktelen kicsapongasait és gyakori hajlamat

a depressziora mindvégig beragyogja a nagy-

szabasu szerepvallalas, hatalmas teljesitmény,

hosi élet és hosi halal mitikus dicsfénye: az

anekdotak meséldje és hallgatoja, ha nem is

idézi fel, de tudja, hogy ez a Petdfi nem mas, mint az a Pet6fi. Pet6fir6l

mindezek alapjan lehet humoros és anekdotikus életrajzot irni, akar

olyat is, amelyik barmily okbol mellézné a hosi dsszetevoket — de va-

jon lenne-e akar csak egy masik nagy magyar klasszikus, kolt6 vagy

torténelmi szerepld, akinek torténelmi szerepvallalasat, hosi halalat,

¢letének tragikumat a nemzeti emlékezetben ne veszélyeztetné a hu-

moros megkdzelités? Egy-egy karikatura vagy parddia természetesen

barkivel kapcsolatban eléfordulhat — de az egész élet nagysaga sérthe-

tetlen fényben kell hogy ragyogjon (gondoljunk csak a tragikus Jozsef

Attila-¢életre, az aszketikus Babits-alakra, Ady Endre ,,iibermensch”-

imitaciojara — mindegyikiikrdl lepereg a humor altal sugallt és sulykolt
kénnyedség és bensdséges intimitas kisértése).

Pet6fi Sandor, aki nagyon sok szempontbol nézve is egyedi, specialis
és kiilonleges alakja a nemzeti (irodalmi és torténelmi) mitologianak, e
téren is kivétel: 6 az a nemzeti hos és klasszikus kolt, akinek nagysagat
annyira becsiiljiik, hogy szinte személyes kozelségbe engedjiik magunk-
hoz, személyes és kozvetlen viszonyt apolunk vele, mindannyiunknak
megvan a sajat Pet6fi-képe, amelynek egyszeriségét és egyediségét
szeretjiik képviselni is. Alighanem ennek a bensdéséges irodalmi el- és
befogadasnak koszonhetd amaz irodalomtdrténeti kuridzum is, hogy
Pet6fi halala 6ta napjainkig nem talalunk olyan szamottevd magyar irot
vagy koltot, aki ne fogalmazta volna meg, akar versben, akar esszében,
akar parddiaban, hozza valo viszonyat vagy rola alkotott véleményét.

Sajdik Ferencnek, a kitiind miivésznek nagyszabasu és nagyon izgal-




* A mottot a szerkesztoség illesztette a vershez

DOBOZI ESZTER

STOPPOS .
A XIX. SZAZADBOL

Ki vagyok én? nem mondom meg;
Ha megmondom: ram ismernek.
Pedig ha ram ismernének,
Legalabb is felkotnének.

(Petofi Sandor, 1843)*
L
O volt, istenuccse, mondom, ahogy
mondana, két helysége kozott
az Alfoldnek, utfélre kitett
babként allongott a sotétben,
kajlan s képteleniil integetett —
hogy ,,megallj!” — a vilagito szemii
nagy bogaraknak,
miért is ne gondolhatnd, hogy ezernyi, millio
pincebogar fut, viharzik at
a foldre teritett kdpantlikan
végesteleniil, 6ridsan
most itt szalad egy, minutanyi id6t se
hagyva a szemnek, hogy kovethetné,
s mar amott tiinik el a semmiségbe,
boszorkak suhantak ily sebesen
ama vitéz feje koriil amodaat egykor,
vagy hullocsillag hasit ketté eget, &jszakat
igy, csakhogy ez mind
csattog, csorog, zig, morog,
morajlik, valahany j6 s tovairamlik,
s ime megall itt egy,
potroha belsejébe mint hazajton
Iéphetne be,
s hat amit még odabenn
kikémlelhet a betéro. ..!
ily mulathatnékom
csak egy s mas kocnyeld cseptiragonak
szemfényvesztése nyoman vala egykor,

mint latva ¢ némbert,

ahogy tomporanal

holmi székbe szegezve

két labbal kalimpal

s valami labitoszeriiségen,
kereket mialatt keze forgat,

majd ide-oda csapokat illesztget...

IL.

Oridsorszagnak orids bogaréra hajazo
alkotmanya az észnek!

Nem olyképpen szalad am,

mintha valamely mod nélkiili erovel bird
termetes allat hizna-vonna,

latam, amint betessékele maga mell¢

a labakalimpalo, két kézzel

kerékbe kapaszkodd némber,

nincs 6sztoke, istrang, ekeszarva,

csak az a kézben tartott kerek fordul

a foldre paszitott kdpantlika hajlasainak
mentében,

olykor csak egy makulanyit mozditva,
olykor majd félkornyit, harmada felényit
hol erre, hol arra;

hanem az a képantlika

ugy halozza be a folyok kozeit

s mindeneket, ami csak hiizoik azontil,
ugy szant keresztbe-kasul

varosokat, falukat,

ahogyan hajdan 6kor- s l6fogatok elé hajtott
kocsiutak sokasaga se fogta, pantolta at
az ember jarta vilagot,

valahogy olyképpen,

amint a vasuttol reménylettem

magam is:

., Mikent testet az erek.”

De nem latok kicsapodni gozt,

fuistjét is alig pofogi a bogarforma guruld kalyiba!

Ki eteti a vagtazo gépnek

gyomraba bezart tiizes paripakat?

Mi viszi elébb-el6bb? —

kérdém az asszonysagot,

kinek feje mint &zott asztag.

— Benzinmotor — felelé, vagy mifene!

Hogy Isten vagy ember miive volna az,

meg nem mondhatd, s hogy visszanyeljem
0z0nét kérdéseimnek,

valamit matata a neki jobb kézre eso
ladikafélén, mely oly hézag nélkiilien
illeszkedék helyére, mint sublotba fiok,
csakhogy ez iskatulyaban

nem holmi kosontytik lapulanak:

hangaszok egész kara szolt bel6le

valamely égi szozatnal is dorg6bben,

majd meg gy rikkanta egy asszonyszemély,
mint akin atment a ,, felheviilésnek

gyors talyigdja”,

minekutana tdmada oly nagy vigalom,

hogy zengett-bongott az orias-bogar teste belil,
mint szaz kocsma alja,

de ugyanez dulta minap is, tapasztalam,
varosok tereit, piacot, vasart, mithelyeket,

a borbélyét, takacsoket, a suszterdjt. ..

Mi fott amaz asszonysagnak feje bogrdacsaban
az egekig hato zajtol, nem kutatdm,

hisz meg sem sz6lithatdm tobbé

az egész Uton az asztaghajzatl asszonysagot,
fiile kiirtdjén atfurakodni szerencséje

csak a ladikabol bogd, nyeritd, robajlo hangoknak
vala,

igy hat csupan magamba’ morogtam:
milyen id6 ez: melyben az ember fia-lanya

a pokolbeli zigast

csak uj, mas poklok zajaval rekesztheti el!
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mas vallalkozasa e sorba illeszkedik bele: egy jelentds miivész jatékos,
de nagyon komolyan vehetd vizioit szemlélhetjiik Pet6fi életének ka-
landjai soran. Sajdik megrajzolta Petofi utkeresését, sikereit, kudarcait,
probalkozasait, csinyjeit, balfogasait, nyilvanos fellépéseit és maganyos
toprengéseit — végigkiséri az egész életutat, szelid, de hatarozott miivészi
onkénnyel valogatvan az ismert és kevésbé ismert anekdotak sorabol.
Kiiléndsen érdekes e miivészi alkotas: hiszen Pet6firdl még soha nem
késziilt olyan képzémiivészeti mii (mlicsoport), amely attekintette volna
a teljes ¢letpalyat: a mara mar tobb mint masfél évszazados képzémiive-
szeti hagyomany — szemben a szépirodalmi abrazolasokkal — megmaradt
annal, hogy a szimbolikusnak tekintett eseményeket és cselekedeteket
formazza meg; ezt lathatjuk a rengeteg hdsi pozba allitott szoborban, a
patetikusra stilizalt portrékban és ¢életképekben, s ezt lathatjuk a szam-
talan versillusztracioban, amelyek a versek kapcsan a koltot kivantak
megorokiteni (Sajdik az ilyenfajta illusztracios hagyomanyt is szeren-
csésen elkeriilte, maga mogott hagyta).

Sajdik nagyon gazdag és sokrétli vilagot, kornyezetet (kis emberek
tarsasagat, varost, tajat, szobabels6t, utcat stb.) rajzol Pet6fi koré, s hose
a képek jelentds részénél nem is dominalja az egész tablat; zsufolt és
mozgékony képein a fészerepl6 nemegyszer csak mint mellékszerepld
keriil szemiink elé¢ — Pet6fi ugy tiinik fel e képeken mint igen figye-
lemremélto, de esendé mindennapi alak, akinek megjelenése egyszerre
vonja magara szeretetteljes elismerésiinket és részvevé mosolyunkat:

az 6 Pet6fije az a hds, aki mindennapi emberként kozottiink €l. Sajdik,
ragyogoan szines grafikain a ra jellemz6 pompas, gyengéd, arnyalt
humorral allitja elénk Pet6fit: az 6 elképzelése szerint Petfi végteleniil
sokszin{i ember és kolt6 lehetett, akinek kavargd vilagban folyo egész
életére a valtozékonysag ¢és a valtozatossag a legjellemzdbb. Szép vallal-
kozasa nagyon hasonlit Jokai Mornak 1855-ben megjelent kisregényére
(Tarka élet. Egy magyar kolto életébdl. Regény és nem regény) — 0 is,
mint Petdfi hajdani baratja, Pet6fi életének és figurajanak tarkasagat
orokitette meg. Ezért talan meélto Sajdik Ferenc remek képsorozatat
maganak Pet6finek egy kevéssé ismert, 1847-ben irott versével ajanlani,
amelynek mar cime is — Tarka élet — megeldlegezi Sajdik vilaganak,
Sajdik Pet6fijének soksziniiségét. ,, Szolgdltam én Mars uramndl / Es
Thalia kisasszonynal, / Mégpedig nagy tiszteletben... / Ott elcsaptak, itt
elszoktem. // Gyalogoltam kutyamodon, / S jartam négylovas hintokon.
/ Tisztitottam mdas csizmajat, / S tisztita az enyimet mas. // Kujtorogtam
szomjan-éhen, / Egy helyen szaraz kenyéren / Ragicsaltam, mas helyen
meg / Tejbe-vajba fiirosztottek. // Volt mar agyam a mezetlen / Fold,
kietlen rengetegben, / Haltam ismét cifra agyon, / Finom patyolat-par-
ndkon. // Megemeltem a sipkamat / Szolgabiro hajdujanak, / S én eldttem
hajtogattak / Magokat a szolgabirak. // Szobalyany is szégyelt volna /
Velem joni karonfogva, / Maskor ismét uri hélgyek / Pillantasomért
epedtek. // Draga, ékes uj ruhdam volt, / S volt ruhamon folt hatan folt, /
Zéldre raktam sargat, kéket... / Szent atyam, be tarka élet!”










Kozelmultunk két klasszikusa, 1llyés Gyula és Ottlik Géza avatott-ihletett gondolatsoraira hivja fel olvasoink figyelmét
a Pet6fi 200 emlékev folytan Czigany Gydrgy kolto, iro a Lyukasora folydirat szerkesztobizottsaganak tagjakeént.
(A szerkesztd)

MINT VERGILIUS DANTET...

Illyés Gyula konyve, Petdfi Sandorrol irt prozaja remekmdl, testvére
a korabbiaknak, 4 pusztak népe, a Balaton, az Ebéd a kastélyban fe-
jezeteinek. Petofi gyonyort és keserves életének koznapjaibol arado
természetességgel viragzott ki koltészete, mely valdban tiindér valto-
zatok eleven mihelye volt, a magyar és a vilagirodalom magaslatain
otthonos. Illyés, mint Vergilius Dantét, ugy vezeti végig az olvasot
Pet6fi vilaganak poklain és ragyogo égtajain, tiindér képzeletének
néhany rovid esztendején. Szivet megdobogtatd 6rom az Illyés-kotet
egy-egy részletének olvasasa is. Czigany Gyorgy

ILLYES A NEGYOKROS
SZEKERROL

Borjadon rogton, megérkezése utan, ahogy Ferenczi a csillagok allasabol
megallapitotta, ,,alkalmi” versei koziil a legremekebbet irta meg.

A négyokros szekér valoban gy indul, mint egy naplotoredék; az életrajzirok
adatai semmit sem rontanak a vers hangulatan. Erzsike, a vers hdsndje, az itteni
hazigazda lanyanak késobbi tanlisagtevése szerint a szekéren a beszélgetés
sz0rél szora ugy folyt, ahogy a kolto leirta. A csalad atrandult az alig félorara
es6 Uzdra, s hazafel¢ 6kros fogatra telepedett.

A tarsasagban én is ott valék,

S valék szomszédja épen Erzsikének,

A tarsasagnak tobbi tagjai
Beszélgetének s énekelgetének.

En dbrandoztam s sz6ltam Erzsikéhez:
,, Ne valasszunk magunknak csillagot?”
Az orszagiiton végig a szekeérrel

A négy okor lassacskan ballagott.

Mi az elragado ebben az igénytelen versben? A szekéren szinte semmi sem
torténik; a fiatalok kozt sz6vodo érzelem oly finom, oly halvany, hogy alig
érzékelhetd. Meg is kell ismételni.

,, Ne valasszunk magunknak csillagot?”
Szolék én abrandozva Erzsikéhez,

., A csillag vissza fog vezetni majd

A mult idéknek boldog emlékéhez,

Ha elszakaszt a sors egymastul minket.”
S valasztottunk magunknak csillagot.

Az orszaguton végig a szekeérrel

A négy okor lassacskan ballagott.

A verset az ellentét teszi feledhetetlenné. Amig font, a versben és a szekéren, a
legéteribb érzések vibralnak, lent a szakaszok végén az dkrok konokan a leg-
vaskosabb magyar valosagban cammognak. A 16csok mellett tiindérek tilnek,
olyanok, akik ebben a pillanatban alakultak azza. A f6ld és a menny talélkozasa
ez, még megkapobban, mint a Janos vitézben, mert a varazslat nem mesében, ha-
nem ott, a borjadi orszagiton torténik. 4 jo dreg kocsmaros a pointe, ez a vers a
refrén diadala. A kolté mindkettét mastol tanulta, az egyiket Heinétol, a masikat
Béranger-t6l. Mindketten idejohettek volna hozza, hogy megtanuljak, hogyan
kell ezt is, azt is tokéletesiteni, egyéni kinccsé tenni. Hogyan rakodik — akar a
fadgra, amelyet Stendhal a sobanyaba dobott — egy jelentéktelen, a koltészet
utsz¢€lén hever6 holmira a kéltészet legtiindoklobb s legegyénibb képzodménye.

OTTLIK A LANDERER-
NYOMDAROL

(1943. marc. 15-én)

A Kossuth Lajos utca és a Szép utca sarkan, a magkereskedés,
dohanytdzsde, mikoszoris helyén valaha Landerer és Heckenast
nyomdaja allott. Kilencvendt évvel ezeldtt, egy szerdai napon né-
hany fiatalember nyitott be ide. Olomfényi délelétt volt, a havas
es6 minduntalan elallt s Ujra megeredt. [lyen iddbe a j6 kutyat is
kar kiverni. Az utcan mégis nylizsgott a nép: diakok, nok, kiirto-
kalapos polgarok. Landerer Lajos mar varta a kiildottséget. Pet6fi
elérelépett, kezében a Tizenkét pont és a verse kézirataval. ,,Azért
jottiink — szolt —, hogy a két kéziratot kinyomassuk.”
,,Lehetetlen, uraim — felelte Landerer szenvteleniil. — Nincs rajta
a cenzor engedélye.” A kiildottség tagjai zavartan néztek Ossze.
Hamarjaban nem tudték, mitévok legyenek most. Ekkor Landerer
egy lépést tett Irinyi felé, és ezt sugta: ,,Foglaljanak le egy sajtot!”
Irinyi ratette kezét a legnagyobbik sajtogépre, és Landerer fe-
jet hajtott: ,,Az er6szaknak nem allhatok ellent.” Habozas nélkiil
munkaba fogtak. A nyomda kék zubbonyos munkasai, akik néman
figyelték a jelenetet, most megmozdultak. ,,Eljen a sajtoszabad-
sag!” — kialtottak. A két kéziratot szétvagdaltak, és tiz betliszedd
lazas sietséggel kezdett dolgozni. Azutan megindultak a gépek, s
fél tizenkettdre Irinyi kiranthatta a hengerek koziil a ,,Mit kivan a
magyar nemzet?” legelso, festéktdl nedves példanyat. Kilépett vele
az utcara, ¢s meglobogtatta a feje folott; tombolo lelkesedés fogad-
ta. A nap datumat harsogta az emberek kéz¢, hogy tanuljak meg.
Megtanultuk. Ez a keltezés zsebnaptaromban ma mar pirossal
van nyomva. Valamennyien ismerjiik a nap részletes torténetét,
ugyhogy ezt a nyomdai jelenetet is folosleges volt elmondanom.
Mégis elmondtam, mert jolesett elmondanom. Figyeljiink
csak: erre az Osszejatszasra, a nemzetnek erre az dntudatos
cinkossagara. A mivelt, higgadt, tvenéves nyomdatulajdonos
sug a forradalmaroknak. Jol érzi 6 a jelenet nagyvonalt szin-
padiassagat; pusztan szerénységbdl siig, nem dvatossagbol,
hiszen ezt a siigast még Bécsben is tisztan fogjak majd hallani.
De Landerer nem kivan tolakodni, beéri a halk szereppel, a
mellékességgel — és mégis megtesz mindent. A Pilvax gyerek-
embereinek lazas a feje, olykor sugni kell nekik, még sincsen
z0kkend, a csodalatos dsszjaték viszi elére az oramutatot, mert
valami modon egyet gondolnak mindannyian, Landerer és a
didkok, Rottenbiller Lipot alpolgarmester és a nyomdaszok, a
varosi tanacs ¢és az utcanép. Milyen egyszer(i ez, uramisten! S
milyen bonyolult, egyet gondolni. Vigyazzunk. Az ilyen gon-
dolat igaz és jO, s ambar sugarzoan tiszta, mégsem tudna senki
mas megfogalmazni, mint a koltd. Politikus, bolcsész, tudos
meg se kisérelje. Petofi Sandornak sikeriilt, s bizonyara ma is
sikeriilne. Milyen jo lenne tétovazas nélkiil kovetni 6t. Csakhogy
az ilyen pillanatok, amelyekben valami modon egyet gondolunk
mindannyian, s amelyek valgjaban nemzetté teszik a népet,
modfelett ritkak. A dolgunk csak annyi, hogy kdzben is mindig
készek legyiink ra. Maradjon a lelkiinkben egy szoglet fiatalon
¢s tisztan, mint Landerer cégtulajdonos polgartarsnak maradt.







A HALHATATLANSAG
FORRASVIDEKEKEN

Részletek Illyes Gyula Petofi Sandor cimii miivébol

A helység kalapdcsa (7.)
Egy irodalmi nemzedék elsdsorban a hang-
hordozasaval it el az el6z6tol, vagyis a kiil-
s6séggel, hogy ne modort mondjunk. Akar a
divatban, amit tavaly hordtak, az idén az mar
csak azért sem jO, mert tavaly hordtak. Az ébre-
dezd népieseknek még nincs sajat szokincsiik,
de a,,fentebb stilt”, a Kazinczy-féle tsinositas
torz hajtasait, a zorgd papirvirag-szavakat mar
alig allhatjak. Széphalom irtohadjarata utan
Debrecen szelleme most tér magahoz. A finom
németes cikornyakrol most deriil ki, hogy foj-
togatnak, mi mindent fojtottak meg eddig is.
A szegény ir6 akkor is szornyi nyelvficam-so-
rozat gyartasara kényszeriil, amikor véletleniil
van valami gondolata.

Az irodalmi nyelvnek ez ellen az aranka-bur-
janzasa ellen a Pesti Divatlap még Regéld ko-
raban folemelte szavat. Garay utan most Vahot
is sikra szall; parodiat ir, tele tiizdelve a leg-
ragyogobb bajviragokkal és kéjlegekkel. Arra
biztatatja szerkeszto segédjét (Petdfit) is. De
meghdkken, mikor az par nap mulva elébe teszi
a kész miivet. A parodia tulsagosan jol sikerdilt,
nemcsak a Honderii¢k vehetik magukra, hanem,
isten ments, talan Vorosmartyék is. Vahot nem
is adja ki; a kolté Geibelnek kotyavetyéli el 40
pengdért (melyet rogton sziileinek kiild el).

A helység kalapacsa nem egy stildivattal
fordul szembe, hanem egy egész irodalmi kor-
szakkal. Gunyolni a tehetségtelen utanzokat
gunyolja, de belsd magatartasa azok ellen szol,
akik a magyar multban csak a féranguaknak
nyujtanak babért és eposzt, a népnek soha.
(Jellemzd, hogy a magyar eposzragyiirkdzés
elején is —a Békaegérharc — és végeén is egy-egy
parddia all és ezek a legmagyarabbak, ezek fe-
jeznek ki legtobbet a 1élekbdl is és a valosagbol
is.) 4 helység kalapdcsd-ban az a szép, hogy vi-
téz Csepli Palko, a tiszteletes két pej csikajanak
jokedvii abrakoloja természetesebben, magahoz
illébben viseli Arpad kacaganyit, az epitethon
ornansok varrottasat, mint az, akinek a vallarol
raadtak. A rovid kis népi eposz elsGsorban nem
azaltal hat, hogy parddia, hanem azaltal, ami
eredeti népies gobésag, bumfordisag, Ludas
Matyisag, paraszti nyakatekertség benne.
Alakjainak kancsal humora, ravaszdi észjarasa
engem mar akkor harsogo jokedvre birt, amikor
még egy fél igazi eposzt sem olvastam.

Vorosmarty sokkal nagyobb jellem, semhogy
megsértodjék. De azért elragadtatva sem volt. A
biralat a kis remekmivet azota is fenntartassal
kezeli. Nem ismerte fel, hogy a humor kéntosé-
be dltoztetve abban is az van, ami Az Alfold-ben:
a legalacsonyabbnak a legmagasabbra valo eme-
1ése? A helység kalapacsa két héttel megeldzte
a Versek megjelenését. A koltonek annyi haszna
volt beldle, hogy annak iiriigyén verték el rajta
eloszor alaposabban a port.
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Janos vitég

De akkor mar ujabb miivon dolgozott.
November derekan Vahotnak feltiinik, hogy
lakoja, szokasa ellenére, ,, estvénkint honn ma-
radt, s jol befiititte kis szobajat, pongyoldra
levetkdzott, ra-ragyujtott hossziszaru pipdjara,
s egesz fiistfelhot csinalt maga koriil, s olykor

egyet kortyantva a hevité piros borbol, nyug-
talanul jart fel s ala, mint egy oroszlan a szitk
kalitban”. A szoba leirasa talalo: Iépcsohazi
nyomorusagos zugoly az, nap, levegé soha-
sem hatol bele, egyetlen ablakat a 1épcs6 félig
eltakarja; csak forogni lehet benne, hossza-
szélessége alig egy-két 1épés.

Csak néhany est és ¢jfél kellett ahhoz, hogy
a maga képzelte magyar eposzt, a Kukorica
Jancsi-t Vorosmartyéknak fololvassa. Az el-
ragadtatas altalanos. A népi, tiindéri héskolte-
mény akkor még a mai alakjanak koriilbeliil a
felénél fejez6dott be, hihetleg ott, ahol Jancsi
a francia udvarbol hazaérkezik. Az elragadta-
tott kézszorongatasok hatasa alatt a fiatal kolto
hozzacsapja a mithdz, ami a targyrol még lelké-
ben motoszkal; a foldi megprobaltatasok utan
hését, mintegy raadasképpen folropiti a mesék
megprobaltatasai kozé; a foldi abrazolasa utan
az érem masik felére kivési a népi alomorszag
képét s anélkiil tan, hogy maga is tudna, mit
csinal, megalkotja a magyar népies koltészet
legegységesebb, legtisztabban cseng6 arany-
pénzét. December 8-an a Pesti Divatlap mar
aJanos vitéz, a hallgatok-tanacsolta cim alatt
emlékezik meg a szerz6 ,, legujabb nagy kol-
teményérol”. Ezt mar megveszi Vahot; szaz
forintot ad érte (amit a k61t azonmod szintén
sziileinek ad tovabb).

AJanos vitéz-nek elsésorban a talan
véletlensziilte szarnyalas adja a nagy alkotasok
hatalmas latokorét. Diadalmas lendiilet viszi
fokozatosan emelkedd korokben a talajszint
magyar valosagabol annak égi masaba, amely
ugyancsak magyar. Elsé eset, hogy miikoltészet-
ben az oriasok rojtos gatyat viselnek. A koltére
tan hatott valamit Garay Haryja, de Janos vitéz
a loditas zokkendje nélkiil, sima siklosuhanassal
uszik at a tiindérek orszagaba. Segiti ebben a
magatolértetddden folyo, egyszerli népi verse-
lés, mely valoban olyan, mintha egyvégtében,
egyetlen javitas nélkil irta volna a kolt6. Semmi
lathato eréfeszités, vagy szandék, a kolto még a
doccendkkel is a folyobeszédet idézi:

Nem hazudok, de volt akkora kapuja, / Hogy,
hogy ... Biz’ én nem is tudom, hogy mekkora, /
Csak hogy nagy volt biz’ az, képzelni is lehet:
/ Az orias kiraly kicsit nem épittet.

Egyszerti nyelv, amely mégis tele van a re-
alisztikus részében a targyi és lelki abrazolas-
nak mindazzal az apr6 mestermivével, melyet
majd Aranynal bamulhatunk; éteri részében




pedig a népmesék szabad képzeletével, iide
merészségével. A lelenc Kukorica Jancsi épp-
ugy szimbolum, akar a mesékben a legkisebb
gyermek; a tarsadalom legmostohabb rétege
harcol és gydz altala a foldi és foldontuli go-
nosz hatalmakkal szemben.

Nem irtak hozza annyi boncolgatd magya-
razatot, mint a Toldihoz, — a glosszak nélkiil
is megérthetjiik, mennyi mindent kap meste-
ri kézzel ssze a koltd egypar sorban. Mikor
Jancsi elbucsuzik Iuskatol:

Ra borult, élelte, de képpel elfordult: / Ne
lassa a leany, hogy kénnye kicsordult.

A jelenet leirasa kiilonben példaképe, hova
emelhet6 a népkoltészet, hogy tud ez a mikéltd
nemcsak a nép nyelvén, de képzeletén is:

Most hat, szép Iluskam, most hat, édes
rozsam, / Az isten aldjon meg, gondolj néha
ream. / Ha latsz szaraz korot szélvésztol ker-
getve, / Bujdoso szeretod jusson majd eszedbe.
/I Most hat, Jancsi lelkem, eredj, ha menned
kell! / 4 jo isten legyen minden lépéseddel. /
Ha latsz tort viragot utkozépre vetve, / Hervado
szeretod jusson majd eszedbe.

De ért a Iélekbuvarok nyelvén, a legmoder-
nebbekén is. A fejezet végén Jancsi, akar Toldi,
utnak indul.

Ballagott, ballagott a halk éjszakaban, /
Csak nehéz subdja suhogott nyakéban; / O
ugyan subdjat gondolta nehéznek; / Pedig a
szive volt oly nehéz szegénynek.

Végiil lepihen, elalszik, almaban ITluskat
oleli. De

Mikor a kis leanyt csokolni akarta, Hatalmas
mennydorgés almat elzavarta.

A mennyddrgést az alombeli tehetetlenség
érzése hozza be a versbe, ha mar ott van, a
kolto konnyti kézzel a valosagban is felhasz-
nalja. Annyira 6vé a vilag, hogy barhova indul
is, a cél felé halad. Ez a fejezet példaul akar ki
is maradhatott volna. Nem cselekményével:
izeivel, szineivel kapcsolodik a mithoz. Egy
kanyaritasra késziilt rajzaival, melyek feledhe-
tetlenné teszik a taj egy-egy rezzenetét:

Végtére megnyilt a felhok csatornaja, / S a
1o vize siirti buborékot hanya.

wA legszebb
ferfibaratsag”
— Arany és Petofi (14.)

Onhittségérdl, kezelhetetlenségérol, melyet
akkor is, kés6bb is annyian szemére vetnek (s
annyian utanoznak), Aranyhoz valo baratsaga
ad igaz képet. Osszeférhetetlenségében egy
szemernyi irigység vagy onzés. Semmi hason-
16sag benne azokhoz a kiilénds bolondokhoz,
akik kivétel nélkiil csak masokban tesznek kart,




magukban soha. Nem sajat érdekeiért: elveiért
boritja fel az asztalt s a legszivélyesebb bara-
ti viszonyt. O, a megmérhetetlen egyéniség,
a legnagyobb fegyelemmel beleilleszkedik a
kozos celért folyd munkaba és szovetségbe,
sot maga keresi azt. Nem vetélytarsai vannak,
hanem ellenfelei. Kortarsai kozt Arany az
egyetlen, akitdl dicsoségét félthetné s ¢ tamo-
gatja azt legjobban, nemcsak irodalmi téren, a
maganiigyeiben is. Kioktatja az ir6i mesterség
titkaira, tanacsokat ad neki, munkara 6sztokéli,
uton-utfélen portalja, naphosszat szaladgal,
hogy kiadot, pénzt és allast szerezzen neki.
Azz4 valt volna Arany a példakép nélkiil is,
akive valt? A kérdés nem hiabavalo. A szalontai
Oreg jobbagy-sziilok fiat mindannyiszor szinte
kotéllel kell kihtizni megszokta kornyezetébol.
Kéltonek sziiletett, nagy koltd, de vérében van
az elnyomott parasztsag ovatossaga, fogyaté-
kossagi érzése az uri vilaggal, a hatalmasok-
kal szemben; feléjiik s a szerepe felé is csak

akkor tesz egy-egy lépést, ha két oldalrdl is
karonfogjak. A tavoli példakép persze nagyobb
biztato erd a jobaratok szavanal is. A gorog €s
angol studiumokba temetkezett falusi jegyzonek
a rokon szellem mutatja meg az igazi utat. A
koltok természetrajzahoz tartozik, hogy titkos
szalakon vilagrésznyi tavolsagbol is érintkeznek
s kozelebb vannak egymashoz, mint csaladtagja-
ikhoz. Arany igazi mentora nem a derek Szilagyi
Istvan, az érthetetlen szépségek rajongoja; ha-
nem mar akkor is a népkolto, mikor azt még
csak verseibol ismerte.

A Kisfaludy Tarsasag a Janos vitéz sikeré-
nek hatésa alatt tlizte ki a népies targyu elbe-
sz¢l0 kolteményre a palyadijat — a vilag egyet-
len irodalmi palyadijat, amelyre megfelelé mii
érkezett. A fiatal kolté nem allt a versenyzok
koze, lelke fenekén tan elvarta, hogy a dijat
végiil neki fogjak adni, még a Janos vitéz-ért.
Talalnak ahhoz foghatot?

Mikor megtudja, hogy talaltak, még hoz-
z4 olyat, hogy a biralobizottsag a palyadijat
dupldjara emelte, megszerzi Arany kéziratat.
— Hany éves ez az ember? — érdeklddik ismerd-
seinél. — Harminc — felelik azok. — Akkor nem
félek — valaszolja. O fiatalabb hat évvel. Mit
potolhat az alatt, ha esetleg hatra is szorult. Ez
az egyetlen pillanat, mikor Arany irant valami
vetélykedést érez. Ez is nyomtalanul eltlinik
beldle, mikor nekiiil és a kéziratot egy {il6-
helyében végigolvassa. A kdlteménynek csak
hangja és eldadasmodora népies; Miklos csak
oly modon a f6ld fia, mint maga Arany; pa-
raszt, de a legvégén mégis folveszi, vagy meg-
engedi, hogy raadjak a nemesi kontdst; a mi
egyetlen igazi népi sarjadéka, az 6reg Bencze,
mintaképe a hagyomanyos jo szolganak... A
nép ilyen szerepeltetése ellen a legelokeldbb




rétegeknek sem lehet kifogasa; a Toldi, a pol-
gariasitott Janos Vitéz mindenkit lenyligdz. A
fiatal koltét bizonyara a realis abrazolas és a
népi nyelv miivészi magaslatra valo emelése
kéapraztatja el. Megirja a hires verset és levelet.

Aranyt valoban semmi sem tehette oly bol-
dogga, mint ez az iidvozlés. Ha senki sem gon-
dolt red, 6 érezhette, mit koszonhet Toldi Janos
Vitéz-nek, mit kdszonhetett mar Az elveszett
alkotmany A helység kalapacsa-nak. Ismeri
a ,.haragos” népkolto hirét, bizonyara olvasta
a verseket és nyilatkozatokat, melyekben az
palyafutasaban szinte léptenként cokit kialtott
a nyomaba tortetd utanzo-hadnak. O nem epi-
gon, az kétségtelen; de kétségtelen a rokonsag
is. Egy teriileten mikodnek — hogyan fogadja
majd 6t a fenegyerek palyatars, akinek koteke-
dé-marakodo természetérdl annyit regélnek?
Képzeljiik el a magaba vonulo, mindenkiben
ellenséget szimatolo I¢lek felszabadulasat.
A magyar irodalom legszebb férfibaratsaga
kezdodik. Regény sem abrazolt még ugy on-
felaldozast, 6nzetlenséget, mint amilyen e két
ember egymasnak és egymasrol rott irasaban
felénk arad. Levelezésiik a vilagirodalomban a
legtokéletesebb alkotas két férfi egymas irant
val6 ragaszkodasarol.

A fiatal kolt6 jar ell. A masodik levelében mar
tegezi Aranyt. ,En olyan ember vagyok, hogy
amely hazba bemegyek, szeretem magamat ha-
nyatt vagni a ladan...” Mint a szélvész csap be a
nyugalomkedveld notarius hazaba és érzelem-
vilagaba. Fesztelenségével a gyogyithatatlan bi-
zalmatlankodot, az 6rok tétovazot bizalmassagra,
forradalmi allasfoglalasra és harcra serkenti.

Marcius idusdahoz (17.)

A marciusi eseményeket a kolto ujra és jra
csak kezdetnek, méltan nagyszeri és dics6 kez-
detnek nevezi. ,,Nehezebb a gyermeknek az
elso lépést megtennie, mint mérfoldeket gya-
logolni a meglett embernek.” O maga vilago-
san latta az iranyt, ki is fejezte. Legkedvesebb
versének a legsikeresebbet, e napok emlékét,
a Nemzeti dal-t tartotta. De marcius hangulatat
nem ez a koltemény fejezi ki legjobban, ha-
nem az a masik, az a ,,valoban veszett”, ahogy
egy pozsonyi kortars nevezi, az 1848. Martius
11. cim, a pesti rémhir mellett a reform-tor-
vények leghatasosabb gerjesztdje, amely csak
Egressy szavalo konyvében maradt fenn, mely-
nek kezdo soraival a glinyolodo Széchenyi ko-
szontgette férendi baratait: Dicsdséges nagy
urak, hat / Hogy vagytok?

Hanem mégse! — A verset a jol ismert
hangvaltas teszi hiteless¢, az indulat mesteri
megtorpantasa, mely ebben a kélteményben
haromszor is bekdvetkezik. Feledjiik el a
multat, bocsassuk meg a kinokat, a haza ér-
dekében nyujtsunk kezet, ha egyenl6 fél gya-
nant nyujthatunk. A fol-foltartoztatott harag a
befejez6 fenyegetésben onti ki erejét. Teljes
egyenldséget... szaporan... mert ha nem: Az
uristen kegyelmezzen tinéktek! Ki ne latna,
mint goresosiil a hazafi eskiire emelt tenyere a
forradalmar sujto 6klévé? A versek szinte sza-
balyos valtogatassal ezt a mozdulatot idézik.
A kolto ezzel a gesztussal mutatott indulast és
iranyt a marciusi eseményeknek.

Az apostol (9.)

Az Apostol a kolté eszméinek szotara. Hogy
mit jelentenek miiveiben ezek a szavak: bol-
dogsag, szabadsag, isten, pap, lazadas, zsar-
noksag, kiraly, arra ez a modern héskolte-
mény felel, melyben az irodalomtorténet oly
készségesen emelte ki, sot tulozta a hibakat.
Szilvesztert a tarsadalmi nyomor érleli for-
radalmarra. A kiilvaros sikatorainak szeny-
nye, aztan a lakajkodas egy gazdag urnal,
ez vilagitja meg a tarsadalom szerkezetét.
Szilveszter a nemzetért és a hazaért kiizd,
de a kastély ura és a falusi pap, a szabadsag
minden sziiletett és szakmai ellensége igen
helyesen tarsadalmi forradalmart lat benne.
A hés igy a kiralyban nem egy iires szolamot:
az elnyomason alapulo rendszer fejét, minden
visszaélés szentesitdjét veszi célba. Ez az elsd
1épés a fejlodés utjan.

A kélteményben, igaz, a gazemberek talsa-
gosan tokéletes gazemberek; de nem a romanti-
kusoknak volt-e igazuk, mikor ilyen alakokkal
tomteék tele a vilagot? Lassan vissza kell ka-
nyarodnunk az 6 tarsadalmi szemléletiikhoz. A
koltemény itt-ott Sue hatasat mutatja, de csak
ugy, ahogy Dosztojevszkij miivei. S nem volt-e
a kolto ifjiisaga is olyan, mint egy Sue- vagy
Dickens-regény? A hossza vers minden fejeze-
te mellé oda lehetne irni egy-egy utalast: ez a
pozsonyi masold-szoba, ez a hazatlan koborlas,
ez a Hatvani-utcai honapos odu, ez Erdéd, ez
Szabadszallas, ez Julia, a kolté elképzelése
szerint... Az utolso jelenet pedig talan a j6vo,
ha nincs Segesvar.

Akoltemény ellen az lehet az egyetlen kifo-
gasunk, hogy tul gyorsan késziilt. Janos Vitéz-t
sietségében is biztosan vezették a mult: a nép-
mesék joakaratu tanacsadoi és hétmérfoldes
csizmai. Szilveszter ismeretlen teriileten: a
jovo felé halad. A taj még kddos; nem is azt
kell nézniink, hanem a vivodo hést, kinek gon-
dolatait, rokonszenves lelkesiiltségét itt is mes-
teri szavak orokitik meg. Szotarnak neveztiik
elobb a miivet; csak egy cimszot érintiink: mit
értett a koltd azon, hogy fejlodés.

A sz6l0szem kicsiny gyiimolcs, / Egy nyar
kell hozza mégis, hogy megérjék...

(1936)
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FELSZALL A VONATRA

z els6 nyilvanos, személyszallito, goz-
Aﬁzemﬁ vasut 1830-ban indult utjara
Anglidban. Magyarorszagon, jorészt
grof Széchenyi Istvan inspiracidjara, 1836-ban
sziiletett meg a nagy felismerés arrol, hogy a
vasuti kozlekedés hazankban is nélkiilozhetet-
len lesz. Meg kell jegyezni, hogy a vasut (,,vas
ut”) kifejezést Széchenyi Istvan mar 1828-ban
hasznalja, a Lovakrul cimii irasaban. Még nem
szoosszetételként, hanem szoszerkezetként és
a lovak Angliaban latott kotottpalyas vonoere-
jere utalva: ,, Egy vas Ut, ambar azon gyenge
16 180 mazsat is elhiizhat, még sem ér sem-
mit...ha tisztan kevesebb kamatot hoz be 6tnél
hatnal; azon vas Ut pedig sokat ér és fenn is
marad,melyen egy erds 1o ha mingyart csak
otven mazsat huzhat is de hat, hét kamatnal
bizonyosan s allandosan tébbet ad.
Gazdasagi okokra hivatkozva a munkalatok
valamelyest csiisztak, igy ,,csupan” 1846-ban
indult az els6 vonal, Pest és Vac kozott. A
Bajcsy-Zsilinszky ut (korabban Vilmos csa-
szar ut) sarkan [évo indohazbol indult a legelsd
vonat orszaghodito tjanak elsé allomasara,
Vacra. Ha ezt az indohazat, a kiindulasi hely-
szint probalnank lokalizalni, akkor napjainkban
a Nyugati palyaudvartol kissé eltolva, a mai
Teréz korit helyén, a palyaudvar fohomlokzata
elott talalnank. A vastt 1846-tol a gyaloglas, a
16, a szekér vagy a delizsansz helyébe lépett.
A delizsansz (francia: voiture de diligence —
gyorskocsi) 16fogatast személyszallito pos-
takocsi volt. Rogzitett utvonalon, menetrend
szerint kozlekedett Buda és Bécs kozott hetente

egyszer. A delizsansznak maximum nyolc ki-
lométeres volt az orankénti sebessége. Ehhez
képest az ,,0j jarmii”, a korabeli vasut mar 25
kilométeres orankénti sebességgel ,,szagul-
dott”. Hétfo reggel indult Bécsbol, és szerdan
delelott ért Pestre, optimalis utviszonyok ese-
tén. Idénként azonban elakadt vagy felborult
a katyus uton. A tervbe vett menetrendhez
viszonyitva egynapos késés a nem vart koriil-
ményekkel is kalkulalva ,,belefért” a nagyvo-
naltan toleralt menetiddbe.

Egészen pontosan 1846. jilius 15-re datal-
hat6 a magyar géziizemi vasut sziiletésének
napja. Elterjedt tévhit, hogy Petdfi utazhatott
ezen a debiitalo vonaton, azonban kés6bb, 1847
decemberében orvos baratjaval, Sass Istvannal
valoban utazott ezen a vasutvonalon az akkor
Véacon él6 sziileihez. Sass Istvan Petéfinek
sarszentlorinci iskolatarsa volt, baratsaguk,
személyes kapcsolatuk egész életiikben tar-
tott, Petdfi halalaig. A haz, ahova vonatoztak,
ma is all Vacon. (Bathory utca 15.) A véci haz
homlokzatan biiszkén hirdeti egy emléktabla:
., Ebben a hazban laktak 1847-48-ban a kolté
sziilei. Itt irta a nagy kélté az Anyam tyikja cimii
koltemeényét.” Sass Istvan a Petéfivel kozos vaci
vonatozasrol igy emlékezik vissza: ,, Siirgds lé-
ven megérkezésiink, amint Vacnal megallt a vo-
nat, azonnal (Petdfi) sziilei lakasara siettiink.”
(Illyés Gyula: Pet6fi, Nyugat, Budapest, 1936)

Ez az utazasi élmény ihlette tehat Petofi hi-
res, Vasuton cimii versét. Megjegyzendd, hogy
ugyanebben az esztenddben bocsatottak vizre
az els6 balatoni gézhajot is. A vasut megjele-
nése Petdfin kiviil természetesen szamos alko-
tot megihletett a klasszikus vilag- és magyar
irodalomban. Talan kevésbé koztudott, hogy
Madach Imre (akinek idén, Petdfihez hasonlo-
an, szintén kétszazadik sziiletési évfordulojat
tinnepeljiikk) mar 1844-ben irt a vasatrol, ami-
kor a vasutépités Magyarorszagon még csupan
a fent emlitett homalyos, de lazas tervezési
¢s elémunkalati fazisban volt: ,, Milyen lelke-
sedés kis Nograd nagy teremében, / Ebred a
korszellem; — a vita targya: vasut. / S oh, mily
csodas latvany! fiist, goz, zaj, tan jon a moz-
dony, / Mely robog, eltiin? — Nem! Nagyszavii
Basthy beszélt.” (Nogradi képesarnok) Ennek a
Madach-versnek igazi kuriézuma, hogy a vasut
szoosszetételiinket és a mozdony szavunkat
nagy valoszintiséggel Madach hasznalta el6-
szOr a magyar koltészetben.

Nem sokkal, egy esztendével Madach
idézett verse utan Arany Janos is emliti a
Magyarorszagon ekkor még nem indulo, de
mar munkalati fazisban 1év6 vasutat, Petofit
szintén megelozve, Az elveszett alkotmany har-
madik énekében, 1845-ben: ,, Hany kapocs,
es hany sin kell a vasutakhoz?” A mozdony
sz6t pedig talan Kriza Janos emliti a magyar
liraban eldszor a Lovat keresi, rajta il cimi
versében, szintén még az elsd magyarorsza-
gi vasut konkrét indulasa el6tti idészakbol:
,, Vagy tan haladasod még gyorsabbnak véled,
/ Ha lovadat gbzés mozdonnyal cseréled.” A
vasut kiilonben nyelvujitasi szodsszetételiink,
nyilvan kilf6ldi példdk nyoman. A német-
ben Eisenbahn, a franciaban chemin de fer.
Az angol nyelv railway szodsszetételében a
rail sint jelent, a way pedig utat. A mozdony
a mozgassal kapcsolatos szoalkotas a mozdul,
mozog igék szotoveébol, -ny névszoképzovel,
szintén a nyelvujitas koranak leleménye és
szintén talalunk kiilfoldi mintat: loko-motiv
(movere: mozgat).

A 19. szazadi nagy klasszikus koltdink még
ritkdn, de mar hasznaljak a vasut és a mozdony
szavunkat egyarant. (Tompa Mihaly: Joczik
Jonas futasa; Vajda Janos: Vasiton; Reviczky
Gyula: Uton; Arany Laszl6: 4 hunok harca...)
A huszadik szazadban mar az idézetek tomegét
vagy gazdag, vonatos témaju antologiat lehetne
gyljteni, Osszeallitani. Legtdbben a gyorsabb
kozlekedés lehetdsegét, a sebesség mamorat
tidvozolték az 0 talalmanyban, a ,,vasparipa-
ban” vagy a ,,g6zpdfogészeti tovalokddoncben”.
Heinrich Heine a kozlekedés ,,kolumbuszi for-
dulatanak” nevezte a vasut megjelenését. Walt
Whitman prériken szaguldd gézosében, a téli
mozdonyban, a , tliztorkl szépségben” a modern
¢let, a fejlodés, a mozgas és erd, a jovo szim-
bolumat iinnepelte mamorosan. Nem minden
kolto osztozott azonban a tobbség mamoros,
vasutat tidvozl6 euforikus oromeében. Pet6fi
orosz kortarsa, az 1821-ben sziiletett Nyikolaj
Alekszejevics Nyekraszov a Vasut cimii verseé-
ben példaul a vasiti munkasok kizsakmanyola-
sat karhoztatja a vasatépitésben: ,, Hidakon dtsu-
han, foldeket atszeli, / Szarnyal az ut egyenest, /
Am orosz emberek csontja szegélyezi. / Mennyi,
de mennyi! Te sejted-e ezt?”

Petdfi Sandor Vasuton cimi versének tobb
sorat szinte mar preexpresszionistanak nevez-
hetnénk:




., Szaz vasutat, ezeret!
Csinaljatok, csinaljatok!
Hadd fussak be a vilagot,

Mint a testet az erek.

(..)

Miért nem csinaltatok

Eddig is mar?... vas hianyzott?
Torjetek szét minden lancot,
Majd lesz elég vasatok.”

Mintha a kozelgd forradalom vateszi eléérze-
tével zarulna a vers: ,, Torjetek szét minden ldan-
cot”. Onkényesen azt is hozzafiizhetnénk, hogy
.fényesebb a lancnal a kard.” ,, Petdfinél a vas-
ut a forradalmi fejlodés jelképéveé emelkedik” —
irta Illés Lajos a Csillag (nem 6sszetévesztendd
a Magyar Csillaggal!) folyoirat 1954. jaliusi

szamaban. Ferenczi Laszl6 ezt 1atja meg benne:
,,Noha a vilagszabadsag szo nem szerepel a
versben, a foldet vérerekként behalozo vasut an-
nak jelképe.” (Ferenczi Sandor: Petdfi Sandor,
in. [rodalomtorténet, 1993. 24/74. évfolyam).
Noha a Vasuton nem tartozik a legismertebb
Petofi-versek kozé, jelentdsége és hatasa mégis
vitathatatlan. Még a korabeli Ludas Matyi sza-
tirikus vicclap 1983. februar 10-i szdmaban is
megjelent Szilir-Szabo Jozsef karikaturista rajza
alatt egy ebbdl a versbol vett idézet: ,, Ezek a
fold erei, benndk arad a miiveltség.” A Pet6fi-
idézethez tartozo karikatiran lumpenproleta-
rok isznak és kartyaznak egy vonatfiilkében.
Az emlitett Ludas Matyi-lapszam a vasuttal
kapcsolatos viccekbdl és karikaturakbol Megy

a gozos? cimmel kozolt kiilon osszeallitast.
Kassak Lajos a Mesteremberek cimil expresz-
szionista-futurista versében mar ,huszadik
szazadibb”, harsanyabb hangon szol, de szinte
Petofi elragadtatasat ekhozza: ,, a doglott sinek-
re iivolto, tiizes lokomotivokat lokiink, hogy ra-
gyvogjanak és fussak be a palyat, mint az ég sze-
diiletes meteorjai”. Filippo Tomasso Marinetti,
a futurizmus atyja mar nem éri be a vonat se-
bességével, a mamoritobb versenyautot dicséri
(Oda a verseny-automobilhoz). Marinetti mar
nem igényli a kotott sinpalyat, a futurista kolto
mar a kotetlenebb sebességkultusz apostolaként
szolal meg: ,, és meglazitom érc-fékjeid, robogj,
/robbanj ki részegen a szabadito Végtelenbe!”
(Kosztolanyi Dezs6 forditasa).




KALLA ZSUZSA

PETOFI TAVASZA

En csak arra vagyok hivatva, hogy az elsé lokést tegyem...”
(Lapok Pet6fi Sandor naplojabol)

meg, mint a forradalmi eseményeket, a Habsburg-hazzal valo

szakitast elére 1ato vatesz-koltd, masutt aldozat, aki fegyelmezet-

ten, belsd erkolesi parancsra lép a kozélet szinpadara, s csak a helyzet

kényszeriti, hogy felcserélje a tollat a szonoki emelvénnyel. Vannak,
akik Pet6fi politikai ratermettségét, kivalo taktikai érzekét emelik ki.

A kolt6 kozeleti megnyilatkozasait vizsgalva, elmondhato: ,,akcioi-

Petéﬁ Sandor a szaktdrténészek portrévazlataiban hol Gigy jelenik

ban” valdsziniileg kevesebb volt a véletlen és varatlan elem, mint azt
koztudatban €16, kultikus Petofi-kép sugallta. Mar 1848 elétt jorészt
kezében vannak a korabeli kommunikacionak, a hataskeltésnek azok a
kimunkalt eszkdzei, amelyek alkalmassa teszik arra, hogy vj stilusu, 0j
bazist véleményvezeérként lépjen fel.

Az 1840-es évek masodik fele Pet6fi szamara meghozza az orszagos
ismertséget, a sajto tobb organumaban jelennek meg meghdkkentd
gondolati tartalmu, szokimond6 versei. Még ellenfelei is elismerik ira-
sainak mozgosito erejét, a konzervativ kritika pedig mindig is politikai
felhangot tulajdonitott Pet6fi népies targyu verseinek.




Az irodalom kdzegeébdl a politikaéba atmenthetd masik fontos ta-
pasztalat Pet6fi szamara annak elsajatitasa, hogyan kell egy laza, tobbé-
kevésbé heterogén csoportot egységes fellépésre birni, tobbek nevében
nyilatkozni. Nagy szerepe van a Tizek Tarsasaga végeredményében
sikeresnek mondhat6 nemzedéki sztrajkjaban, az itt szerzett gyakorlati
tudas is kamatozik majd a kovetkezd két évben.

Kavéhazi elokésziiletek, 1848. janudr—mdrcius
Petofi politikusi késziilédésének gyakorlati terepe a fiatal irok, publi-
cistak, a majdani marciusi ifjak kore, a kavéhaz. Ez a helyszin egyben
Uj stilust, a politizalas uj modjat is jelenti az irodalmi szalonok, a diéta,
a megyegyulések vilagahoz képest. Mas tarsasagi viselkedés, a kifeje-
z¢s fesztelensége, a szokincsnek a hétkdznapihoz valo kozelitése, sot
a karomkodasig elmeno szabadossag jellemezte ezt a kdzeget, Petofi
megtoldotta ezt vallalt ,,plebejussagaval”, a tarsadalmi normakat felriigo
demokratizmusaval Vajda Janos jegyzi fel, hogyan ,,bokkentette meg”
Pet6fi a kovetkezo kijelentésével Karolyrol, az ifjak népszerti pincérérol
tudakozodvan: ,,Sajnalom igazan — monda —, hogy kezet nem szoritha-
tok vele, mert imadtam ezt az embert.” ,,Emlékszem, hogy noha joval
fiatalabb Pet6finél, magamban szinte megbotrankoztam az egyenléség
s testvériség ilyetén gyakorlati hii alkalmazasa f6lott.”

A kévéhaz talalkozohely is, a gyakorlati cselekvés szintere, itt tervezi
meg az ifjisag kozos akcioit. Véleményiiket, erejiiket demonstraljak
macskazenével, szervezett szinhazi tapssal vagy fiittyel. Az ifjak egy-
mashoz laza szalakkal kot6do, mégis erdsen hierarchizalt vilagaban az
olvasottsag, a vilagismeret, a szonoki képességek révén lehetett vezetd
szerepre szert tenni. Pet6fi ezen a terepen valik a Pilvax ,,hdsévé”, ve-
zéregyéniséggé. Népszerlisége, elismertsége azonban ezen a koron kiviil
sem kétséges, ahogy Wiener Zeitschrif pesti levelezdje irja a kolto ,,mint
ember rendkiviil rokonszenves — egyediilallo, magasan kiemelked6 a
nemzeti szépirodalomban”.

Pet6fi foszerepld kivan lenni, ezt sugalljak erés kiildetéstudatrol
arulkodo versei, melyekben a vagyott tettek tere mintha a koltészet, az
irodalom szférajan is tilmutatna. ,,Romaban Cassius valék, / Helvécidban
Tell Vilmos, / Parizsban Desmoulins Karmill. / Itt is leszek tan vala-
mi” — irja 1846 6szén, par honappal késobb ezt a lendiiletes sort veti
papirra: ,,S eddig csak irtam, hol van még a tett?” (Ujonnan visszajott
a régi baj. 1847. febr.)

Ko6z6s szellemi felkésziilésiik fontos eleme a francia forradalom
kultusza. Mig Kazinczyék, Kolcseyék generacidja borzongassal ve-
gyes csodalattal, de mindenképpen erds tartdozkodassal szemlélte a
franciaorszagi eseményeket, az 1840-es években mar a lelkesedés, az
azonosulas a meghatarozo. A forradalomtorténetek sugallta pesszimiz-
muson, a hidbavalosag, a kilatastalan kiizdelem érzésén feliilkerekedik
a koltdben a forradalom, a tett, a cselekvés nagyszertiségének érzete, ez
a fordulat talan Lamartine-nak A girondiak torténete olvasmanyélme-
nyéhez kapcsolhato. ,,A jogok-kinyilatkoztatasa 16n az 0j evangeliom.
Ezutan a szabadsag a nép vallasa.” Lamartine szavait csaknem szoveg-
szertien visszhangozza majd 1848 majusaban Pet6fi napléja: ,,Evek
ota csaknem kirekesztéleges olvasmanyom, reggeli és esti imadsagom,
mindennapi kenyerem a francia forradalmak térténete, a vilagnak ez az
uj evangyélioma, mellyben az emberiség masodik megvaltoja, a sza-
badsag hirdeti igéit. Minden szavat, minden betiijét szivembe véstem,
és ott benn a holt betiik megelevenedtek, és az élethez-jutottaknak sziik
lett a hely, és tomboltak és 6rjongtek bennem!”

A marciusi ifjak forradalomkultuszaban — a liberalis nemesség egy
kultara iranti elkotelezettség. Szinte mindnyajan forditanak is, Pet6fi iro-
dalmi kedvencei Béranger, Sand. A forradalom kultusza kiilséségekben
is testet 6ltott. Kozismert, hogy a koltd biedermeier otthonanak egyetlen
luxusa a Parizsbol rendelt draga metszetsorozat: a francia forradalom
arcképcsarnoka.

Petofi 1848 elott csak laza kapcsolatokkal kotddott a politika hagyo-
manyos megyeli, diétai szinhelyeihez. 1846-ban belép a Pesti Korbe,

1847-t61 tagja volt az Ellenzéki Kornek, a liberalis ellenzék foruma-
nak, de inkabb koltdi, mintsem politikusi mindségben mikodott kozre.
Verseket jelentet meg az Ellendrben, 1847. marcius 16-an, a Jozsef-napi
vasarra idozitett ellenzeki kori estélyen szavalja el a Dalaimat, és A nép
nevébent, amely tobb ponton Kossuthék programjara rimel, a kivaltsa-
gokrol lemondani nem akarokat figyelmezteti dramai erével.

E néhany talalkozasi pont kivételével Pet6fi nem vesz részt a liberalis
nemesség reformmozgalmaban: ,,Politikai életiinket tavolrul néztem,
vagy ra sem néztem, amiért részint egyoldaliisaggal, részint biinds
egykedviiséggel vadoltak! A rovidlatok! En tudtam azt, amit 6k nem
tudtak, és azért szanakoztam a napi politika kurjongato hdsein, s mo-
solyogtam a fontossagot, melyet magoknak tulajdonitottak; tudtam,
hogy az 6 fényes tetteik és beszédeik nem egyéb, mint homokra rajzolt
kép, melyet a bekovetkezendé viharnak elsd lehellete elsopor...” — irja
késébb a Lapok Petdfi Sandor naplojabol cimii miivében.

1848 januarjatol ez a tartdzkodo viszony kissé oldodik. A palermoi,
majd februarban a parizsi hirek a Pilvax korét is kozelebb sodorjak a
reformellenzék gyakorlati politikai 1épéseihez. Kossuth marcius 3-i
felirata hatasara, a forrongd Bécs hireit hallva tettre készen allnak.
Pet6fi Varoslodrol, ahol cesét, Istvant latogatta meg, siet fel Pestre, fél,
nehogy elmulassza a dont6 pillanatot. A pesti fiataloknak hamarosan a
tényleges politikai cselekvésre is lehetdségiik nyilik: a marcius 19-ére
tervezett reformlakoma el6készitésében jutnak szerephez, sét, maga a
terv is Petofiék korebol szarmazik.

Két vers: 1848. marcius 11-14.

A nevezetes marciusi nap eseményeinek elemzése eldtt idézziik fel
Petéfinek két hires-hirhedt, kozvetleniil a forradalom el6tt sziiletett
versét, s probaljuk ugy olvasni, ahogyan a korabeli olvaso is tette, nem
csupan ,,miként”, hanem réplapként, ,,izgato irasként”.

Mindkettét, a Dicsoséges nagyurak...-at és a Nemzeti dalt is egy
szinte biztosan bekovetkezd pesti megmozdulasra késziilodve irja. A
két szoveg Petofi taktikai érzékérdl, politikusi érzékenységérdl vall,
arrol, hogy iras kdzben szinte maga el6tt latja a leendd olvasot, el tudja
képzelni reakcioit, kiszamitani a versek keltette hatast.

Az egyik fenyeget, ki¢lezi az ellentéteket, régi félelmeket, beideg-
zettségeket hoz felszinre, itt a kolté az olvasot, legalabbis a tobbséget
mintegy provokalja. A masik az 6si, nemzeti egységre hivatkozik, a
kozos mult egyesité képeire, a kolté az olvasé mellett all, mindenki
egy sorban.

A Dicsoséges nagyurak... cimi versét 1848. marcius 11-én mondja
el Petofi a Pilvaxban. A vers helyszine a vidék, cimzettjei a felsétabla,
a Kossuth marcius 3-i feliratat targyalni nem akaré magnasok, azonban
a szoveg versszakrol versszakra atcstiszik egy mi—0k ellentétparba, azt
sugallja, hogy az egész nemesség néz farkasszemet a fold népével, s6t
azt is, hogy a kolto all e felkelt paraszthadak ¢lén. A szdveg egy véres
parasztlazadas — a megel6z6 évtizedekbdl nem ismeretlen — fenyegetd
vizidjat idézi fel, jatékos verselése azonban elokésziti a fololdo vég-
kovetkeztetést: van még mod a megegyezésre, a pusztitd indulatok
visszafojtasara.

Lehet, hogy els6ként ezt a verset szanta Petdfi a reformlakomara, s
ezért probalta ki hatasat a Pilvax kozonségén. A koltd szavalata utan a
felhaborodas oriasi, Jokai szerint Pet6fi az egyértelmil elutasitast latva
nyilvanosan elégeti a kéziratot. A szoveg az utokorra Egressy Gabor,
Pet6fi szinész baratja szavalokonyvében marad fonn. Szamos példanya
titokban kerengett az orszagban, levelekben terjedt, ez a vers volt 1848
marciusanak egyik legtobbet masolt kézirata. Kés6bb meriilt fel a gya-
nu, hogy még meglevo példanyait kinyomtattak. Ez a vers valoszinii
magja annak a pozsonyi diétat nagyban befolyasold rémhirnek, hogy
Petéfi felfegyverzett parasztok tomegeinek élén taborozik Rakoson,
ez a hiresztelés adja a forradalom napjaiban a dont6 16kést a jobbagy-
felszabaditas kimondasahoz.

A verssel kapcsolatos indulatok sokaig nem jutnak nyugvopontra.
Bartfay Laszl0, a nyugalomra vagyo pesti polgar és videki testvére igy




értekelik: ,,Eddig ugyan személy- s vagyonbiztossagunk nem tdmadtatott
meg; azonban a néptdmeg ollyan mint a ho-lavina; nyomrul nyomra
szaporodik, s magaval sodor a mélységbe. Hogy a rosz akarat nem
hianyzik, lathatod a tulso lapra irt gyonyoriséges felhivasbol is. Oh,
valoban betegek s gonoszak vagyunk. De hol vannak hét az Udvozitok?
Ha felhaboritottak a sarkanyt, alljanak eld s allitsak viszsza a rendet,
melly mindenfelé szakadozik. A mit készitettek, most mar szabalyozzak
is. [...] a volt oppositio szepeg, mert hiszem, torkara fog forrni a rog-
tonzés, s ugy latom hogy: az akasztani valo Pet6fi Sandor az uj divatu
nyakravalot szamunkra készité!”

A kézrol kézre jard masolatok politikai hatasara jellemzo, hogy a
Rendre Ugyeld Vélasztméany hatarozatban utasitja Petdfit, hogy a még
fellehetd példanyokat, ,,amelyek keze kozé keriilnek”, semmisitse meg.
A kolt6 a hatalom pillanatnyi részeseként, st megszilarditojaként, ko-
telezi magat a hatarozat végrehajtasara.

Kozvetleniil a marciusi forradalom el6tt, az eurdpai események
refombankettre késziil a Nemzeti dal, a liberalis nemességgel kozos
célokat elérni kivano radikalisak hazafias szozata. A szoveg az altala-
nossagok sikjan mozog, a zsarnoksag ellen szolitja egységbe a nemzetet,
a dicsd multra, ,,6sapainkra” hivatkozik: bizonyara nem a benne fesziilé
gondolatok miatt lesz a forradalom legnépszertibb verse, inkabb hangja-
nak ereje, Oszinte patosza, elevensége nyligozi le az olvasot.

Marai Sandor a vers sikerének kulcsat az alkalomszertiség-orokeér-
vénylség kettdsségében latja: ,,Egy nagy érzés hitelessége fiiti a ver-
set, olyan mélyarammal, a szenvedélynek és meggy6zdésnek olyan
sugarzasaval, mely elél semmi korban semmiféle korti és rangli-rendii
olvasé nem tud kitérni - senkisem, aki ért és érez magyarul. [...] A
vers forro fovel, de hideg szandékkal késziilt. Aki irta, politikusnak is
kitiind: tudja, hogy a tdomeg, melyhez e szavakkal fordul, a pillanatban,
mely valsagos, az erkélesi felszolitast pattogo sallangos csomagolasban
hajlando csak elfogadni. A vers az utcara késziilt, s ennek megfelelden
oltozik. Hangiitése, ostorcsattogtatasra emlékeztetd rovid sorai, karakan
kiallasa, a megszolitas kozvetlen hetykesége, mindez tudatosan hordora
késziilt — csak éppen nem a politikus beszél e szavakkal a hordorol, ha-
nem a koltd, aki az alkalmi helyzetben célszerii szavakkal is az orokké
valot mondja ki.”

A vers korabeli népszertiségének egyik kulcsa mindenképpen nyil-
vanossagra kertilésének modja. A pesti forradalom szimbolumava valo
koltemény, ,,Petéfi himnusza™ hihetetlen karriert fut be: napok alatt
orszagosan ismertté valik, szinhazakban, népgytiléseken szavaljak,
hamarosan nem lehet kdzéleti eseményt elképzelni nélkiile, ,,mint pol-
gari miatyank imadkoztatik” — irja a Hazdnk 1848. marc. 18-an. Mar
a forradalom napjaiban tobb megzenésitése, forditasa lat napvilagot,
ezzel esketik fel a nemzetdrséget, tanitjak az iskolakban, szoborvazlat,
az egyes szakaszokat megjelenité allegorikus metszetsorozat késziilt a
vers nyoman.

,»A kozonség elragadtatasa akkor ért tetéfokra, amikor a mi kitiing
Petéfinknek minden magyar szivbe beirt Nemzeti dalat adtak eld. A
kozonség egy része egyiitt énekelte az linnepélyes szavakat, komoly
férfiak konnyeztek, és minden arcon a nagy forradalmi vivmanyok bol-
dogito tudata ragyogott” — irja a Morgenrdthe a német szinhazban a bécsi
forradalom aldozatainak tiszteletére rendezett tinnepségrol. Amikor egy
ongyilkos szabolegény zsebében megtalaljak a vers egy roplappéldanyat,
a Der Ungar hirrovatanak szerkesztdje igy kialt fel: ,, Tehat a lelkesito,
batoritd szavak sem onthettek lelket a csiiggeddbe!”

Ami ezutan kovetkezik, jol ismert — lépéseit kiviilrél tudja mindenki.
1848. marcius 15. drokre ,,Pet6fi napja” lesz. A kortarsak és a nemzet
emlékezetében is igy, egyiitt maradnak meg: a koltd és a vilagvaltoztatd
pillanat, amelyet a memoarok tanusaga szerint a jelenlévok mindegyike
életre sz0616, meghatarozo élménynek érez, korszakvaltasnak, olyan
napnak, amelyen a korabban rendithetetlennek latszo falak omlottak le.

Petdfivel a magyar kozélet porondjan egy addig ismeretlen, élesen

és pontosan fogalmazo, szokimondo politikai stilus jelent meg, amely
nem elsésorban megszolalasainak a kiilonb6z6 csoportosulasok szaméra
valo elfogadhatosagat, az érdekegyeztetést tartja szem el6tt, hanem sajat
nézdépontjanak, hangjanak a masokétol valo megkiilonboztethetdségét
tlizi ki célul, s 6nallo tamogatocsoport: hallgatokdzonség, olvasotabor
megszolitasara torekszik.

E radikalis retorikanak, a meghdkkentd, sokszor provokativ akcioknak
meglehetdsen sziik a mozgastere: terepe szinte kizarolag a fovaros, és
bizonyos, ki¢lezett politikai helyzetekben valhat olyan fontossa, hogy
akar az orszag hangulatat is képes befolyasolni.

E stilus hasznalata nem jelent ugyanakkor politikai rugalmatlansagot
vagy a napi politikai érdekszovetségek vilagaban valo tajékozatlansagot,
megszolalasaik varhato kovetkezményeivel nem szamolo vehemenciat.
fgy idénként talin még nagyobb szabasu, a liberélis ellenzék egyes
tagjait maguk mell¢ allito kombinaciok, tervek, taktikak részese lesz
Petofi e radikalis csoport tagjaként.

Politikusi portréjat a koltoé részben maga épiti fel: a heves, meggondo-
latlan, de elvhd, tiszta erkélesii személyiség rajzat adja. ,,Népszeriiségi
indexének” erételjes mozgasait jol érzékeli, képes magyarazni, korrigalni
a magarol kialakult sémat. Mint szerkeszto kitling titemérzékkel koveti
a napi eseményeket, mindig az aktualisnak érzett verseket veszi elé
fiokjabol. 1848-49 soran az idordl idére hattérbe hizodo Petdfi fesziilt
figyelemmel koveti a radikalis politizalas arapalyait, hogyan valtozik a
Batthyany-kormany ellenzékének befolyasa az orszaggyiilésben, s szinte
mindig feltiinik a kozélet porondjan, amikor egy-egy valsag forradalmi
helyzetbe sodorhatna a fovarost.

Marcius 15-e azonban egyszeri, megismételhetetlen esemény marad,
a szabadsagharc kitorésével széthull a fiatalok tabora, megsziinik Petofi
koril az 6t éltetd irodalmi-politikai kdzeg, a sajto strukturja atalakul, s
a nyilvanossag eszkozei sokkal korlatozottabban allnak rendelkezésére.
A katona Pet6fi hirlapokban megjelend versei, tudositasai, publicisztikai
elsésorban emberi, koltéi dokumentumok, a politika vilagat mar kevéssé
befolyasoljak.

A koltd eroteljes, sot karizmatikus egyéniségének hangsulyozasa mar
ekkor megjelenik. Kozeli ismer6sok, baratok festik meg a személyisége
egyes vonasait jelent6sen eltulzo portrét. Szasz Karoly jegyzi fel rola
napldjaban, hogy ,,Még [biliard] jatékaban is valami meglepéleg erélyest,
elhatarozottat talaltam.” Egressy a forradalomrol szol friss beszamolo-
jaban jegyzi le a kovetkezd sorokat: ,,Ekkor Petofi folemelkedik, mint
egy tilvilagi alak, mint megtestesiilt népszenvedés, mint egy ezeréves
tantaluszi szomjlisag, mint a végitélet halalangyala.” Sajtoretorikaban is
meg-megjelenik az ,.,emberfeletti méretii” Petofi, ,,aki egyediil is olyan
forron szereti hazajat, mint minden magyar egyiittvéve”. ,,Petfinek az
utolso csepp vére is ollyan igaz és tiszta, a’ mint az isten a’ harmatot
teremtette! Teremtette pedig a népért, kit ember még aligha szeretett
jobban Petofinél”.

Egy marcius végi roplap szerint ,,Egy j6 angyal j6tt le hozzank™ Petofi
személyében:

,»Néked, Sandor, kdszonhetjiik / Nagy részt a szabadsagnak: / Dicsé!
Tobbet adtal nekiink / Mint egy atya fianak / Oh! Nagy Isten! Nyujts
szavakat / Elsorozni érdemét / Rajta legyen minden magyar / Erte adni
életét.”

Pet6fi 1849 nyaran, halélanak pillanatdban maganyos, orszagos nép-
szeriisége megfogyatkozott, onérzete nehezen gyogyulo sebeket szen-
vedett — mar j6 ideje csak egy sziik barati kor kéveti rokonszenvvel,
egyiittérzéssel sorsat. Mégis szemeélyében minden készen all arra, hogy
halalaval a bukott szabadsagharc pillanatdban megsziilessen a visz-
szaemlékezesekbol épitkezve a koltd legendaja, amelyben mar csak a
népszeriisége csucspontjan allo kolto jelenik meg, s igy 1848-as szerepe
sokszor voltaképpen egyetlenegy napra, marcius 15-ére sziikiil, a valodi
személyiség, a politikus kolt6 alakja eltiinik, felismerhetetlenné torzul
a mulé évtizedek soran.

(Masodkozlés a Lyukasora folyoirat 2022/1. szama alapjan)







 KOLTO LENNI
VAGY NEM LENNVI”

Uj Petdfi-tarlat a PIM-ben

udapesten a Belvarosban, a Karolyi-
Bpalota felujitott termeiben, Petdfi
Sandor sziiletésének 200. évfordulo-
ja tiszteletére 0j allando kiallitast latogathat
a kozonség 2023. januar 14-étél. A Petdfi
Irodalmi Muzeum 1j tarlatanak kiilonlegesse-
ge, hogy az életrajz helyett a koltd szovegeire
épit, kilép a kultikus Pet6fi-értelmezésekbol,
jol koriilirhato, az életml ma is konnyen ér-
telmezhet6 vonasain keresztiil vezeti végig a
latogatot. A szinhézi, filmes diszlet, az inter-
aktiv videoinstallaciok egy-egy terem kdzponti
elemeiként a korabeli képzémiivészeti alko-
tasokkal egyiitt 6sszmiivészeti performansz
jelleget adnak a tarlatnak.

Akiallitas célja, hogy Petofi szoborra mere-
vedett alakja helyett a csaknem feledésbe me-
riilt, sokhangu életmiire irdnyitsa a figyelmet,
amelynek kivételes gazdagsagat altalaban nincs
modja az oktatasnak kelléen hangsulyozni, és
ezzel 0ij megvilagitasba helyezze magat a tor-
téneti személyt. A tarlat Pet6fi olyan szovegeit
idézi, melyek talalkozasi pontokat nyujtanak a
mai kor latogatdjanak.

A Nyitotérben, a palota egyik egykori
szalonjaban, a kiallitas egyik szenzacioja-
ként, Pet6fi eredeti kéziratai, kdnyvei és a
korszak grafikai, valamint a koltd relikvi-

ai folyamatosan forgo6 rendszerben lathatok.
Eddig csak kivételes alkalmakon talalkozha-
tott a k6zonség ezekkel a mitargyakkal, most
ez a technikai fejlesztéseknek koszonhetéen
allandova valik, illeszkedve a koncepcionak
ahhoz a sarokpontjahoz, hogy a kiallitas koz-
pontjaban a szdvegek — a kéziratok — allnak. A
mindannyiunknak ismer6s Petdfi-alak, a ha-
gyomany és a kultusz Petéfije jelenik meg itt.
Felidézhetjiik az életrajz fordulatait, a kolto
emblematikus portréit, targyait. Két fontos em-
lékévhez kot6do, az intézmény torténetében is
jelentds suly tarlaton keresztiil ismerhetjiik
meg az irodalmi muzeologia Petofi-narrativait.

A tarlat masodik, nagyobbik részében a kilto
életmiivebdl kiemelt hat témakort ismerhetik
meg kozelebbrdl a latogatok. Nem kivanunk
szerzdi fejlodéstorténetet elmesélni, hiszen
Petofi esetében egy rovid, kisérletekben bo-
velkedo6 és kényszeriien félbeszakadt koltoi
palyarol van sz6 — igazi miivészi kaland volt,
melynek szineit, tétjét, ereddit mutatjuk be.

Az emberek kozotti Kotelék 6sszekapesol.
Nemcsak hasznos, de kotelességet is jelent.
A nyilvanossag el6tt botranyhdsként megje-
lend kolto szoros emberi kapcsolatokat épit.
Baratsag, bajtarsiassag, meghittség, szerelem
hullamzik Pet6fi tarsas kapcsolataiban.

A Rona egyszerre a szabadsag végtelensé-
ge ¢és a haza versekben megformalodo taja.
Lehetdség spiritualis azonosulasra a termé-
szettel, amely mégis mindig kiismerhetetlen,
sot veszelyes marad.

Az Otthon a benséségesség vilaga. Amikor
Pet6fi hazatér, a falusi, a mez6varosi otthon
melegsége varja. Amikor Petdfi csaladot ala-
pit, biedermeier varosi kdrnyezetbe koltozik.
A magyar fovaros éppen létrejovo kifinomult
kultaréjat és a vidék provincialisbol, elmara-
dottbol polgariva valo, atalakulo kozegét Petofi
olykor szembeallitja. Hol az egyikben, hol a
masikban tlinik fel alakja.

Az embert vonzzak és fenyegetik a titokza-
tos er6k, a Rémek, kisértetek, démonok, a bor-
zongas, a temetd, a halal. Pet6fi életmiivében
az egyén szabadsagat, a politikai cselekvést, a
polgari idillt rendszeresen jarjak at ismeretlen,
foldontuli erdk. A koltd az onkifejezés mellett
a meghokkento Ujszertiség lehetoséget latja a
titokzatos, a misztikus vonzasaban.

Pet6fi Aldozatot vallal. Jarja az orszagot,
ontja a verseket, szamara nem kérdés, hogy a
kozosségért valo aldozat nemcesak teher, ha-

nem kotelesség is. Pet6fi kozéleti, mivészi,
maganéleti, palyavalasztasat illet6 vivodasai
végigveszik a cselekvési lehetdségeket és azok
szemelyes, gyakorlati kovetkezményeit.

Amikor végiil eljott a cselekvés ideje, Pet6fi
képes volt tettekre valtani elveit. A marciusi
forradalomban Erdét mutatott. A pillanatnyi eu-
foria utan azonban hamar jott a kiabrandulés.
A forradalmi események nyoman nemcsak a
vagyott polgari vilag kezdett megvalosulni,
de az erdszak is elkeriilhetetlennek latszott.
Pet6fi hol a tehetetlenség miatt kiabrandult
alkoto, hol erdszakot koveteld radikalis népfi.
Tragikusan r6vid élete végén kényszertien né-
zett szembe a megbillend vilag apokaliptikus
kovetkezményeivel.

A kiilonbozo stlyu témak egyenranglisaga
— a mai irodalomtdrténeti dsszefoglalokhoz
hasonldan — szandékosan kozvetiti a torede-
zettség, fragmentaltsag élményét. Petdfi tudata-
ban volt annak, hogy kozonsége érzékeli ezt az
ellentmondast. Sokszintiségét batran vallalta,
valosziniileg nézetei széttartosagaval is tobbe-
kevésbeé tisztaban volt.

A tarlat kozponti hataseleme a meglepetés,
a varatlansag, ami Pet6fi poétikajanak szo-
vegszervezo ereje. A kolto ,tabudontdgetd”
gesztusait, melyek koranak kozvéleményeét
megbotrankoztattak, mai kontextusban értel-
mezi Ujra. A fergeteges szovegli parodiak, az
(6n)ironikus proza, és az eleve jatékosnak szant
versszovegek gylijteménye a Petofi-életmi ed-
dig kevésbé feltiind humorat mutatja be.

A latvany és a multimédias pontok szoro-
san Osszeflizve jelennek meg a kiallitas kép-
zOomivészeti és targyi elemeivel. A kiallitas
szamos kozgyljtemeény anyagabol valasztott,
tobbek kozott a Szépmiivészeti Miizeum —
Magyar Nemzeti Galéria, a Kiscelli Muzeum
— Fovarosi Képtar, az egri Dobo Istvan
Varmuzeum és mas intézmények raktaraiban
rejt6zott miikinesek szakszert restauralas utan
keriiltek meélto helyiikre a tarlatban.

A kiallitas kuratorai: Kalla Zsuzsa (PIM),
Pragai Adrienn (Szépmivészeti Mizeum —
Magyar Nemzeti Galéria), Vaderna Gabor

(ELTE Magyar Irodalom- és Kultiratudo-
manyi Intézet). Latvanyterv: Mag Ildiko,
Alvégi Loci (Noppa Design). Grafikai arcu-
lat: Szmolka Zoltan. Interaktiv installacio:
Samu Bence. Adatvizualizacio: Minko Mihaly.

(A PIM anyaga alapjan: W. I.)




ZALAN TIBOR

MIERT PETOFI...?

o0 (Elhangzott a PIM-ben, az uj Petdfi-tarlat megnyitojan.)

nnepelni jottiink most dssze szandék szerint, hogy linnepeljiik

U a 200 éve sziiletett koltot, Petofi Sandort, az év koltdjét, és iin-

nepeljiik a rola elnevezett mizeum 4 kiallitasat, melynek épp a

megnyitojan vagyunk. Egyik alkalom is elég lenne az 6romiinkhdz, hat

még a kettd! Kezdjiik mindjart a masodikkal, lévén az elsdvel bajaim
vannak, pontosabban, nem nekem vannak bajaim.

Tegnap volt szerencsém Padar Eszterrel és Erlich Janossal, az in-
tézmeény két lelkével, nekem régi szerelmetes emberekkel, végigba-
rangolni a megujulas alatt 1év6 intézmény termeit. Hihetetlen élmény
volt latnom a teljes felfordulast, azt, hogy még semmi sem volt, nem
lehetett a helyén, hogy még minden a ,, csak lesz” és a ,,majd odakeriil
allapotaban leledzett.

Voyeurkent gydnyorkodtem abban, hogy a hofehérre festett termekben
munkasok bolyongtak és kiabaltak egymasnak, nem feltétleniil kiallitas-
megnyitokor illendd szavakat, a foldon forgacs, szerszamok, kabelek,
alkatrészek gubanca és dsszevisszasaga — hogy ma ondk ebbdl mit se
lassanak, és minden miikodjék ugy, ahogy mikodnie kell, egy nagyon is
europaira formalt (habar, jelenthet-e még ez a sz6 valamit manapsag?)
kiallitas-komplexumban. Feltételezem, minden ugy fog miikddni, ahogy
azt a tervezodi elgondoltak. Tematikus kiallitast allitanak elénk az j-
ragondolok, ahol is egy-egy témakor koré csomosodnak a targyak és a
latnivalok, interaktiv modon, beléjiik, kozéjiik 1éphetden.

Hétéves Zalan unokam kérdezte, repiilogép fedélzetén, latvan, hogy
Petéfi-utirajzokat olvasok: ,,Nagyapa, te tudtad, hogy ez a Pet6fi gyalog
bejarta a vilagot?” Meglepddtem és nevettem: ha nem is a vilagot, de
bejarta az akkori — nyilvan a mostaninal nagyobb — Magyarorszagot,
és tényleg gyalog, ami ma mar nehezen elképzelheté. Nem véletleniil
mondtam: ezt a sok gyaloglast is nyomon kovethetik... Ahogy annyi
minden mast — de nem akarok eldre titkokat elarulni...

Lépjiink! Akik engem arra kértek, azzal biztak meg, hogy itt €s most
beszéljek, ismernek annyira, hogy tudjak, nyugtalanul latom magam koriil
a vilagot. Ahogy ezt a kiallitast is. De pontositok: az e kiallitas koré kere-
kithet6 felhdket. Olvasom valahol, talan az okostelefonomon: korkérdést
intéznek az ligyben, miért Petdfi Sandor lett a magyar koltok mintapélda-
nya. Nem az dobbent meg, hogy igy fel lehet tenni a kérdést: koltd —hogy

mintapéldany (1), ami egy allatra nézve is dehonesztalo, ez maradjon az
ujsagirok dolga, legyenek csak mennél otrombabbak az eladhatosag és az
olvasottsag érdekében, hanem hogy éltalam szamon tartott gondolkodok
hajlandoak felelni erre, holott, a kérdésben benne rejlé méltatlan rautalas
az azonnali visszakérdezés (bocsanat, anyazas) reflexét feltételezi. Mert ha
ebbe a zsakutcaba belemegyiink, nincs vége a rossz valaszoknak. Akkor
eljutunk oda — a valaszolok egy része el is jutott —, hogy Pet6fi végsé soron
azért halt hosi halalt egykor és akkoron, hogy a koltoi imidzsét fényezhesse
vele majdan, nekiink, az utdkornak. Hat nem lidérces ez?

Tinddjiink el! Ha a franciak Villont tinneplik, a kéltét, vajon eléhoz-
zdk-e, hogy gyilkos volt, megolt egy papot, hogy végso soron haramia
is... — és ne is soroljuk nemtelen élettényeit... Petofi, kortarsi visszaem-
lekezésre hagyatkozom, még tréfabol sem volt hajlando hazudni. Vagy,
ha Rimbaud-ra emlékeznek, nem a homoszexualis Verlaine-viszonyt
toljak el6térbe, nem gyants iizleti utjait a laba csonkoldsa el6tt... Ahogy,
¢s 1épjlink egy tengerrel tovabb, Shelley-nél sem a penetrans hazassag-
torést perlik eld, Byronnal sem azt, hogy kdzonséges rablokat fogadott
fel a gorog szabadsagharc dics6 kivivasa érdekében... Vagy maradjunk
itthon: Adyrol szélva a kézelmultban nem arr6l zengedezett az éter, hogy
korszakos kolt6 volt, az érdekelte a nyilvanossagot befolyasolo médiat,
kézvetve igy a nyilvanossagot is tehat, hogy vérbajos volt, szabadko-
mives, és alkoholista, és kezdetlegesen drogozott.

Véltem, Petofi kapcesan kozmegegyezés lesz. Tévedtem. Es félek, a
java még hatravan. De nem akarok kalandozni, radadasul nem is ez a
dolgom most itt, egy kiallitds megnyitasanak iirtigyén. Csak jelzem,
tinnepeljiink, és tudjunk tinnepelni, igy, minddsszesen — legalabbis
probaljuk meg!

A Barguzinban kikapart hamis csontok nem tudtak kitordIni annak a
szabadsaghdsnek az emlékét, aki Pet6fi volt. Nem attol lesz korszakos
koltd, tovabbra sem, hogy Bem seregében hosi halalt halt, hanem attol,
hogy a par, szdmara megadatott irdi év alatt irt verset, dramat és eposzt és
elbesz¢eld kolteményt, sot, regényt is, koranak — és korunknak — legma-
gasabb szintjén. A Pet6fi [rodalmi Mizeum uj kiallitasa kozelebb enged
benniinket ehhez a Petdfihez, ehhez az emberhez, ehhez a sziintelen
hétkoznapi zsenihez. Vagy, ha lehet, kozelebb engedi Petdfit hozzank,
emberekhez — a miféle emberekhez. Eljiink ezzel a lehet6séggel!




,,KOLTO LENNI VAGY
NEM LENNI”

A Petofi Irodalmi Muzeum uj Petofi-tarlata

Enteriérék az 6j kidllitasbol

LYUKASORA KULONSZAM

XXXII. évfolyam, II. szam. 2023/2.

Kiadja a Magyar frok Egyesiilete
Szerkeszt6ség: 1052 Budapest, Varoshaz u. 7.

A szerkesztGbizottsag tagjai:
Alfoldy Jend, Agh Istvan,
Bertalan Tivadar,

Czigany Gyorgy, Dobai Péter,
Iancu Laura, Préhle Gergely,
Rozsondai Marianne,

Rozsassy Barbara,

Szakonyi Karoly, Szikora Jinos

Fészerkeszt6: Saghy Ildiko

Fémunkatars: Szakonyi Karoly

Miivészeti vezetd: Réti Attila
Olvasoszerkeszt6: Bognar Antal
Rovatvezetd: Simon Erika ¢s Weltler Tldiké
Titkarsagvezet6: Ori-Kiss Gyongyi

Kiilonszamunkat Sajdik Ferenc rajzaival illusztraltuk

Nyomdai kivitelezés:

VIRTUOZ Kiadé és Nyomdaipari Kft.
1037 Budapest, Bécsi ut 267.

Felelds vezeto: Tolonics Gergely




