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CSEHY ZOLTAN e s

Pazsitinvazio,

tocsogos szittyo, kopar szik

verskdtetnyi fli: 4tnd a lapon, dtlyu-
E gy kasztja a hdrtyapapirt, lassan-lassan

benovi a kdnyvet, az egyik oldalon
zsombék, a masikon sok-sok sziklevél, a harmadikon
intenziv sarjadds, a negyediken szényegesedés, pdzsit-
invazid, az 6todiken tocsogds szittydsodds, a huszadi-
kon a kopdr szik sarja. A szézadikon a vers ismét a szé-
lak halédé srgdja f61¢ engedi az onfitogtaté zoldet, el-
tiinteti a valtozds nyomait, ahogy az egyén eltlinik az
egészben, az 6rokkévalésdg vegetativ erejében. A rét
ritkdn hal meg, van, amelyik soha.

Whitmanben mindenki elfér: dgy konstrudlta meg
magdt, tdgasra, otthonosra. A szeme gy ldt, hogy az
olvasét is beleldtja a szovegbe, a versbe szedett 1écka-
tal6gusbdl kibogardszhatja magdt, a kéltészeti leltdr
szdmot ad 4llapotdrdl, pozicidjardl, stdtuszardl. Ko-
losszdlis, honfoglalé nyelv Whitmané, terpeszkedd
térkép. Olyan térkép, melyen nem sematikus jelek-
kel dbrdzoljdk a vdrosokat, hegyeket, tavakat, olyan
térkép, amelyen emberek vannak, amelyen minden-
ki egytdl egyig ott van.

A jelenlét koltészete ez, jelen lenni a nagy esemény-
nél és jelen lenni az intim kézfogdsndl, a meztelen fiir-
dézésnél vagy a nemzés aktusdndl, rendszerint a felis-
merés vagy egyenesen a teremtd névadds pillanatdban.

A élekemelés mechanikdjdc a halmozds és a felkidled-
sok dinamikdjéval kidolgozé versnyelv a térténelmet is
természeti konstrukciénak mutatja. Torténelmi idék
a levél erezetében, a fik novekedésében, a viz drada-
sdban, a bekotote seb szivargdsiban. Az ijesztd, faldnk
kollektivizmus tudatdban fészkel6dd individuum vé-
dekezd mechanizmusait el6bb csak eltorzitja, majd le
is gyliri a mdmor. Magdt korreografél6 aktus 6nura-
lomvesztés utdn, de az 8sztonds keretei kozote. Ahogy
a miésik testéhez kozelitve magunkat simogatjuk ki az
idegen fiziol6gidbdl.

A s6tét, misztikus humanizmus mélyén a his tuddsi-
nak elleplezett nyersessége rejlik. Folyamatos erotikus
irritdcio, mely élvezetre sarkall és azzd is vdlik. A Whit-
man-vers szinte mindig csoportos aktus: szinte min-
dig sokan vannak, zstfolat van, pornograf orgidra em-
lékeztetd nyelvi konfigurdcidk, retorikai megolddsok
hangzavara tdmad, vagy decens sorakozdk vezénysza-
véra 4ll be a csend. Nincs dekorativitds, alapvetd kol-
t8i giceskészlet vagy aranytartalék, a pucér anyag ex-
tatikus tomegeivel kell manipulalni, az egyetlen szem-
nek, fiilnek, érzékszervnek kiszolgaltatote halmozds-
sal, végtelenséggel, a megsokszorozdddssal kell szdmol-
ni, észben tartani a felfoghatatlant. Mintha az ember
tudna valamit, mintha az ill4ziéépités nem folyama-
tos egzisztencidlis tatarozds lenne, hanem eredmény.



A Fiiszdlak elsé kiaddsa 1855-ben jelent meg: ponto-
san egy tucat vers. Innen indul meg a kilenc kiadd-
son 4t tart6 organikus ndvekedés: a demokratikus ki-
bontakozds, a pdzsittél az Gn. deathbed edition hatal-
mas burjdnjdig. A koltd a kezdeti naturdlis brdndok,
majd a szabdlyos sejteket egymds mellé rendeld gyep-
trdgya-serkentdk utdn eljut az elképzelt kiszdraddsig
is, és hagyja maga f6lé n6ni a sokat gondozott gyepet.
Az organikus versbotanika réldtds a vesztéses létezés-
re, mely a sokasdgban oldja fel és termeli Gjra az egyé-
nit, a sok kis életet. A sok kis élet, a folérésitett 1éttu-
datnak koszonhet8en dlmélkodva nézi az 8t elpusz-
tit6 folyamatot. Es ongyilkos extdzisaban halalkodik.

NEMCSAK A SZAZHETVENNYOLCADIK OL-
DALTOL ELEM DE NEKED RAJTA! VAG] BELE
SOT KEREM ZUHAN] BELE KEMENYEN ES NE
MAGYARAZZ MEG MINDENT NE MENTSD MA-
GAD MAGAD ELOTT UTAZZ A DELUTANON IS
TULRA! 13. 09. 1977. BARTA ZOLTAN Ez 4l az én
antikvdriumi Whitman-osszesem bels6 boritéjdn kék
tollal, csupa nagybettikkel irva. A toll a szoveg kozepén
kifogyott, a NE MENTS MAGAD MAGAD ELOTT
szakasz halvdnyan olvashaté, mdr-mdr belefehéredik
a sargulé lapba. Egyébként a 178. oldalon az Enek
a nyilt titrél cim@ ciklus kezd8dik, kozvetleniil el8tte
a Kdlmosvirdg-sorozat, melyre a célzds tulajdonkép-
pen vonatkozhat. A fig, aki a kényvet kapta, nyilvin
megfutamodott a liraterdpia el6l, és a kotetet gyorsan
bevigta egy koéruti antikvariumba (Whitman: 1964).

Az irodalomtorténész pompds analég sorokba rende-
zi Whitman poziciéit (Bollobds 2005: 148). Préféta.
Valldsalapité. Sémdn. Fallikus-ndrcista ldtnok. A totd-
lis identitdsok koltSje. Amerikai bdrd. Mindig utdltam
a bdrd sz6 ’kolt8’ jelentését, tal agressziv, véres, kozel
van a hentesszerszimhoz, a verbdlis mészdrosok vérfol-
tos kotényének elviselhetetlen szagihoz. A bérd letag-
16z, fejbe stjt, szétloccsant, elfelez, ahol bdrd van, ott
vér folyik. Legyen labrisz: amerikai labrisz. A labrisz,
ez a kétéld, Skori szekerce is sebez, de legaldbb elég
oreg ahhoz, hogy haszndlaton kiviili lehessen, hogy
muzeumi tdrl6kban mitdrgyként pihenhessen. A tob-
bi mélté és igaz.

Mire futotta a mésik nagy szakdllas, Henry Longfellow
Hiawata-énekének (Longfellow 1958) mitikus-mdgi-
kus, hazug pillantdsibél ahhoz képest, ahogy Whit-
man konyvének (és itct Emerson jelz8it haszndlom)
monstrumszeme, ,,bolényereji” pillantdsa az ,atlé-
tikus szerelem” testgyakorlataira nézett? Longfellow
arany pdrakddbe vont indidn mitolégidja megfeledke-
zik a vérrél: idillt hazudik, amikor az indidn hést bé-
késen keresztény hitre tériti, beteges idillben oldja fel
sajat btintudatét, és eldrulja a koltészetet. Es milyen

16ty6gds a kalevalai metrum az amerikai indidn tes-
tén! Nem csoda, ha Whitman ragaszkodott a mezte-
lenséghez, a virtudlis pogdnysdghoz, egy 4j valldshoz.

Amerikai eroto-Zarathustra: a megvildgosoddspilla-
natokat prébdlja kipreparalni, kériilirni, a fekete lyu-
kakat megkozeliteni. Az illékonysdg miatt a tolcet
helyett csak a kimerevitett pillanat koriilirdsdt tud-
ja elvégezni, s igy lényegében a megélhetdség illazis-
jat orokiti dt. ,Otven éven 4t »ugyanazt« a verset fr-
ja, és provincialitds, nemzeties sallang nélkiil szélal-
tatja meg Amerikdt”— értelmezi ugyanezt Mdrai (M4d-
rai 2011: 15).

Ugy modern, hogy borzongtatéan archaikus. Ahogy
sebet kotoz (ldsd pl. a Sebkotizd cimi verset), azt
legaldbb olyan gyongéden teszi, mint ahogy a kb.
Kr. e. 500-bdl szdrmazé, Szoszidsznak tulajdonitott
F 2278-as szdm ivéedény aljdn Akhilleusz kotdzi be
Patroklosz sebét szazadok éta a berlini mizeumban.
Perry Brass versében Whitman 1989-ben (Walt Whit-
man in 1989) az AIDS-betegek kértermében tesz-
vesz akhilleuszi konyoriilettel. A kolteményt Chris
DeBlasio zenésitette meg, ez volt utolsé dala, 34 éves
kordban halt meg a gy6gyithatatlan kérban. Haldlos
dgyandl nyilvdn ott dllt Whitman is. A felvételen, mely
most szdl, 8 maga zongordzik és Michael Dash énekel.
Dashnak ekkor még két éve van hétra, DeBlasiénak
hidrom (DeBlasio 1996). Amikor a k6lt6 harcra tiizel,
az antik Tiirtaiosz szdjéval, sdntasdgot kompenzild,
spartai vitalitdsdval teszi. Ahogy 6nmagic6l megkérde-
zi, ahogy megvalaszolja az 5Gnmagdnak feltett egyszerre
primitiv és nagyszer(i kérdést, hogy mit hall, vagy mit
lat (pl. az Udvézlet a vildgnak! c. versben), John Cage
chance musicja szélal meg mindeniitt, a létezés vélet-
len, kombinatorikus zenéje a maga duruzsolé vérkore-
ivel, izomtdnusaival. Felsoroldsi heve olykor a barokk
kimért katalégusait idézi: a 78-80 alanyt is elviseld
mondatok dramvonalas rugézdsit. Amikor el8szor ol-
vastam Whitmant, azt hittem, eltévesztette a szdzadot:
az expresszionizmusba tenyerelt bele, mikozben a 19.
szdzadi romantika széls6séges domborzati viszonyok-
kal tagolt terepein hasalt el. Most mér ldtom: Whit-
man minden szdzadban otthon van.

Nem boschi, nem kokainos, nem makonyos, nem
dfiumos, nem sziirredl halmozds ez, nem tevevény,
nem burjdn, nem illogikus, nem fragmentalt. Pon-
tos. A szép igaz, mondja Keats. Az a szép, ami pontos,
mondja Whitman. A pontossigot mint kéltdi kategé-
ridt Whitman vezette be a vildgirodalomba: a herbd-
riumkészitd extatikussd fokozédé kezdeti nyugalmdt,
a nyomddsz tiirelmét, amikor egy szedédobozzal bi-
belédik. Iralo Calvino szerint a pontos koltd icastico:
ez az olasz sz6 a gorog dbrdzoldst, osszevetést, gyani-
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tést jelentd eikasz szdrmazéka, és a képszerliség radi-
kalizmusdra utal, mely komolyabb mérlegelés, ssze-
vetés és sejtés alapjan hozza létre a maradandé6 képet
(Calvino 1998: 74). Versei ,kozmikus képeslapok”,
ez mdr Szerb Antal telitaldlata (Szerb [1989]: 577).

A képek a teremtd aktus performativ gesztusait utd-
noznak? Hiszen csak listdk, sokszor csak felsoroldsok.
Egy dllandé metafora aljnovényzetén. Magomléssze-
rd spontaneitds vagy korreke, aprélékos katalégusszer-
kesztés, leltdr? ElSre sejthetd bioldgiai meghatdrozott-
sdgdt kiteljesitd novény vagy ellendrizhetetlenné sar-
jasztott bozdt, melyben a szdmbavétel csak a félelmet
rendezi, ahol a rend 4lcdja mogdte lappang kétség-
beesés? Retorikai fléra vagy az anyagot legyti-
18 organizmus extdzisa? A deklamdci6 rd-

csozataira tapadt folyonddrok?

A sorok koziil kicsapd
tenger, a s6s sperma
vadgesztenyeszagt
illata. Hipnézis-
ban élvezni.

Paraleliz-
musok: fii-

szal fi-

szal, test

test, Sor sof,
izokélon
izokélon mel-
lett, és a harmat-
gyongyfuzérek, a le-
vizelt fliszalak csillogd-
sa, ahogy a flszdlak sokasiga
kiérdemli a mez8, rét, gyep nevet.

Mit részletez ez az ember? S ha mar részle-
tez, miért marad mégis jelentéktelen a rész-
letezés? Mi ez a boldog id6huizds? Ez az ak-
tusig fajult masszdz?

A kémemség, a szdznemliség, az egyszerre-
mindennemdség mindeniitt jelenvald.
A nemzés nem bioldgiai, hanem poéti-
kai reprodukcié — egyszerre létezik a ter-
mékennyé tett homoszexualitds és az el-
talzott maszkulinitdst élvezd, kijdtszd és
megcsufold ndi szexus, ,az Gj férj” koncep-
ci6ja, az azonossdg, a hasonlésdg méricskéld
tribadizmus, a szexus, a test, a szabad szere-
lem, a folyamatos libidé4tvitel, a teljes com-
radeship energiaforrds, elevenen és pusztul-
téban is. A kukkolé grammatika bokrai, ré-
sei ldtvdnnyd nyilnak, képpé merevednek.
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A testsz8rzet a fi imitdcidja, a rothadd, mallatag, por-
ladé hds, csont, pedig a fli tdpldléka. Carl Sandburg
Whitman rétjérdl dctelepitett fiive folyamatosan dol-
gozik az tdmegsirokon.

,»Valaki Whitman koltészetét folyamatos feltdmadds-
nak mondta, méghozzd urtolsé itélet nélkiili feltdma-
ddsnak” — irja Whitman szerelmes verseinek cseh nyel-
vii kiaddsdban Mirek Kovarik (Whitman 2002: 136).

A For you o Democracy szévege mint egy tekervényes
dallamt Verdi-dria az Ernanibdl. Felépitett dradis,
a zenei vizduzzaszedk taltelitése, zimmogése. Kony-
ny( elképzelni, ahogy a viz emelkedik, nekifesziil
a gt faldnak, majd onigazold természetességgel, mi-
utdn bemutatta megzaboldzhatatlansdgdt, mégis visz-
szairamlik a nyugvépontra a ,bajtdsak szeretetével, /
a bajtdrsak férfias szeretetével” (Whitman 1964: 140).
Kimiveltebb, mint a Dakotdban hallott olasz muzsi-
ka (Whitman 1964: 473). Szabdlyozas el6tti, kozbe-
ni olasz arioso hatalmas findléval, magas c-k meredé-
lyein torndztatott férfihang.

A viszonzatlan szerelembél sziiletd versek kdmaszutrdja
(Sometimes with One I Love) megel6legzi azt az eman-
cipalt és kitdrulkozé koltdi jovét, mely a zsoltdros
hang epikus draddsdtdl az imagizmus foltverseiig ter-
jed. A halkan kivalasztott szeretd és a kivdlasztdst hal-
kan lereagilé szerelem versét, a 7o @ Westen Boy ci-
miit mennyire halkan illik mondani? Elég valamiféle
lgy con dolcezza vagy szikséges a pianissimo? Az egy-
midsra hangol6dds koltészete lehet harsdny (4 Ob itté-
76k, ti drtorok!) és mdsok szdmdra alig, vagy egydlta-
ldn nem is hallhaté.

Nyolc gyereke volt, allitotta magdrél: ezek a gyerekek
azonban soha nem keriiltek el8. Ginsberg leszopta
X-et, X Y-t, Y Z-t, és igy tovébb, vissza az id6ben, egé-
szen Walt Whitmanig. Minden amerikai meleg kolt§
kozvetlen testi kapesolatldncban van az 8satydval, be-
fogadta az 8smagot, mondja Allen Ginsberg egy in-
terjiban, melyet a Gay Sunshine-nak adott 1973-ban
(v6. Davies 2012: 77-124). Ginsberg Szerelmes vers
Whitman témdjdra cimi szovege arrdl szol, hogy a kol-
t6 a ,,matkapdr kozé” fekszik a hdlészobdban, s feltér-
képezi a nemzés és az élvezet testi hatdrait (magyarul:
Ginsberg 1996: 14). Ginsberg tulajdonképpen be-
mutatja Whitman egyik ,munkamddszerét”. Robert
Duncan amennyivel nagyobb kolté Ginsbergnél, any-
nyival decensebb médon beszél, de ugyanazt mond-
ja: szerinte Whitman koltészete szaporoddsi koltészet,
verblisan kozosiil az olvaséjdval, a majdani koleSkkel,
metaforikus ivadékokat generdl, vagyis a halhatatlan
agglegénysperma igy teszi Whitmant holta utdn mdig
is tobbszordsen ., tényleges” apavd (Duncan 1995: 84).

James Mitchell Gay Epiphany cim( verse Whitman-ex-
tézisban irja le a fititest nemmeghatdrozd, orgazmus-
ra hajlamos szerveit. Az egyszerre antikizdl6 és whit-
mani epifdnia nyelvet alkot a nyelven beliil, a pontos
megnevezés koleészetée villanga fel: 0 sperm, tes-
tes, paradidymus! o scrotum, septum, and rectum!”.
,»O symphysis pubis! tunica albuginea! vasa efferentia!
corpus cavernosum et spongiosum!” Es igy tovédbb.
Mitchell egy anatémiai atlasz retorikdjéba, az orvosi la-
tin nevezéktan téipontos terminusaiba zdrja szerelmet
(Coote 1983: 330—331). Nevet, nevet, nevet! Whit-
man-szeret8k neveit! Peter Doyle. Bill Duckett. Nem
érdekesek a személynevek, ha vannak is, a testrészek,
az alkatrészek nevei érdekesek, a jelenések, a személy-
név ebben a koltdi archivumban nem katalégustétel.

Az egyik els6 magyar Whitman-forditds a Kdlmosvirdg
(Kdlmosgyikér, Calamus) ciklus When I Heard at the
Close of the Day kezdet verse volt. 1874-ben, még
a kolts életében jelent meg a Vasirnapi Ujsigban
Bardth Ferenc magyaritdsiban. Bardth, azaz B. E igy
kommentdlja: ,Egyik legszebb és legtisztdbb hang
Whitman kéltészetében a bardtsdg, a bajtdrssdg di-
csbitése, amely egy demokratikus dllamban f6 erény
kell, hogy legyen... Ez az érzés néhol igazdn meleg és
gyongéd hangban nyilatkozik ndla” (Whitman 1955:
409). ,Mert az, kit szeretek legeslegjobban, mellettem
alvék, a hiivos éjszakdban; / Az éj csendjében, az 8szi
holdfénynél arca felém fordulva; / S karja kénnye-
dén mellemen pihent: és akkor éjjel bizony boldog
valék. (Whitman 1955: 409)” — zédrja B. E a forditd-
sat. Gorgey Gdbor ugyanezt a széveget igy tlteti dt:
»Mert az, ki nékem a legkedvesebb, az szendergett mel-
lettem s egyazon takaré alatt hevertiink a hlivés éjben,
/ Az 8szi holdfény csendjében arca felémhajolt, / Két
karja konnyedén fonta 4t mellem — s én boldog vol-
tam ez éjszakdn” (Whitman 1955: 119). Eredetiben:
,For the one I love most lay sleeping by me under the
same cover in the cool night, / In the stillness in the
autumn moonbeams his face was inclined toward me,
/ And his arm lay lightly around my breast— and that
night I was happy. (Whitman 1995: 115)”

LA biblia is szabadversben van {rva, Goethe is irt
szabadverseket, és Walt Whitman is. [...] Nincsenek
sinek. A végtelen szabadsdgban kell megkeresniink az
egyetlen utat, akdr a repiilégépnek” — irja Kosztoldnyi
1927. december 27-én Pintér Jendnek a szabadvers
védelmében (Kosztolanyi 1996: 562). Es lassan ne-
kigyiirkézik, hogy megirja a Mezteleniil cim kotet
szabadverseit. Keresi az egyetlen utat a légben, nem
egyszer taldlja magit egy-egy metaforikus légorvény
kell8s kozepén. Nem egyszer 6ttyen ki a fedélzet el-
s8 osztalyu részlegén az eziist findzsékban hdl§ imp-
resszionista csokolddé.
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Reichard Piroska, az egyik els6 magyar Whitman-
tanulmdny szerz8je, maga is tigyes koltd (Reichart
1914: 98-116) a Budapesti Szemlében Whitmant,
a vildgirodalom ,legmiivészietlenebb” kéltéjét szinte
valldsalapitéként tinnepelte, e vallds kozponti értéke
. 7 7 » . 7 7 »
a ,tiszta bardtsdg”, a ,bajtdrsak férfias szeretete” volt.
A Calamusbél részletet is forditott.

A Nyugat két alkalommal (1919, 1920) 6sszesen nyolc
Whitman-verset kozolt Pisztor Arpad forditdsaban.
Whitman mellett csak egyetlen amerikai szerzd ka-
pott még helyet: Edgar Allan Poe. A centendrium al-
kalmdbdl Pdsztor Arpéd irt esszét és kozolt forditdso-
kat (Pdsztor 1919: 756—766). Pisztornil Whitman
egy val6sdgos anti-Poe, figyelemreméled, hogy a jelen-
ség lényege Poe-n keresztiil kozelitheté meg a magyar
kultdrdban: , Whitman a cselekvd, teremtd, eléretord,
érzéki, az egész vildgot betdltd embert jelenti, a felsza-
badult, vagy felszabadulni akar6 »én«-t, Poe a stilizd-
16, vergddd, lelkét marcangolé miivészt, a lelki elvo-
natkozds és a legvalasztékosabb, gyotrd formdk meste-
rét. 1849-ben halt meg, és ha volt hatdsa Whitmanra,
csak az lehetett, hogy milyen ne legyen!”. Pdsztor szo-
vegének legszebb és egyben legpatetikusabb monda-
ta alighanem ez: ,,Walt Whitman mindenkié és min-
denki és minden Walt Whitmané.”

A szintén Whitman-fordité Hevesy Ivin 1922-ben
Gdspdr Endre forditdskotetét méltatva (Gdspdr a Song
of Myself ciklust forditotta le majdnem teljes terjedel-
mében) kiemeli, hogy Gdspdr nem gy jir el, mint
a tehetségtelen eurépai miforditdk, akik a Whitman-
verset ,eleurdpaisitjdk, hozzd hasonlitjdk az eurdpai
lira esztéta-nyelvéhez” (Hevesy 1922: 429). Babits
mintha mashogy ldtnd, igaz, § az ,eurépai” irodalom
torténetét irta meg, s nem szerette volna mellézni:
kovetkezésképpen szerinte Whitmanben van valami
elemien eurdpai, szerinte ugyanis ,,amikor Amerika
lelkét vélte zengeni, voltaképp Eurdpa dlmait zengte”
(Babits [1934]-[1935]: 589). Gdspér szdsszenetének
egyetlen szép mondata van: , Whitmant csak megértd
rajongdnak, odaad6 rokonnak szabad forditani, kii-
l6nben kélteményei, ezek az anarchikus életdarabok
és élethimnuszok, elvesztik igazi elevenségiiket, akdr-
csak az akvdriumok halai.”

Szildgyi Géza 1923-ban publikdlt, merész esszéje Pédsz-
tor 1923-as forditdskotetérdl is megemlékezik. Nem
annyira a forditdsrdl, sokkal inkdbb a nemiség és a sze-
xualitds kérdésére fokuszal: ,,Azért 6 is radobben a kér-
désre — a koltdnek Children of Adam és Calamus f6l-
irdsti versciklusai 8t is, mint mindenkit f6ljogositjak r4,
»vajon Walt Whitman nem érzett-¢ fizikailag is von-
zalmat sajét neméhez?« Pdsztor nemmel valaszol erre
a kérdésre, amely csak akkor volna tolakodd, ha nem

maga a koled vetette volna fol veliink szinte szdmtalan
kolteményében” (Szildgyi 1923: 242). Szildgyi freu-
dista alapon, illetve John Addington Symonds Whit-
man-kényve nyomdn elemzi a hol ,szinte asszexudlis
aggastydn” poziciéjiba helyezett, hol az egyéni sze-
relmet kozmikus léteszmévé transzformald, hol pe-
dig egyértelmtien a ,visszds nemi érzés nagyjai” ko-
zé sorolhat6 poéta valds és koltdi persondjdt. Szildgyi
szovegének zdrlata kikezdhetetlentil modern: ,A tor-
péknek, akdr a jeles torpéknek is, az dridssal szemben
nem szabad poffeszkedd jogot érezniiik a mindig fo-
lényt jelentd megbocsdtdsra, hanem csakis becsiiletes

kotelességet a megéreésre” (Szildgyi 1923: 245).

Symonds a Calamusban megtaldlta, amit a gdrogoknél
és a reneszdnszban is megtaldlt, felfedezte a maga At-
lantiszdt, hogy a Calamus mésodik versét parafrazedlva
bizonyos lelkek pdzsitjidnak egy és ugyanaz az illata.
,Nem ismeriink el mds térvényt, csak ami a miénk” —
zengi Whitman mdr odébb, a Mi, két fisi, egymidshoz
ragaszkodd (We two boys together clinging) cimen ismert
versében, melyet Whitney Davis joggal tart a meleg
ndrcizmus egyik legpertinensebb retorikai konfigurd-
ciéjdnak (Davis 2010: 228). A ndrcizmus megbénitja
a szerelmet, teszi hozzd kés6bb, épp ezért a homosze-
xudlis szerelem, a pszichoanalizis dltal lemdsolt tdrsa-
dalmi ideoldgia szerint nem is igazi szerelem. A ndr-
cizmus kulturdlis, esztétikai forma, mely el8hivhatja
a szerelmet (Davis 2010: 231), de nem az.

Kassdk Lajos Mesteremberek cim( versében a Fliszdla-
kon taposé csizmak ridegsége. A Nyugatban Babits-
csal 1916-ban polemizdld, a Tett programjdc ismer-
tetd Kassdk a nyugatosok dltal épphogy elfogadott,
magyar forditdsban szinte nem is létezd (a folyamat
felpérgésére még hdrom évet varni kell) Whitmant
mdar-mér a magyar recepcié kezdetén meghaladot-
tan konzervativnak, kovethetetlennek tartja (Kassdk
1916: 420-424). ,Walt Whitmannal valljuk a rokon-
sdgot (st azt is tudjuk, hogy 1819-ben sziiletett), de
6 még sokkal inkdbb az intuicié rabja volt, impresz-
szionista, semhogy mesteriinknek fogadndnk el. Walt
Whitmantdl is csak annyit tanulcunk, mint amennyit
jo esziinkkel minden nagy koltdtdl el kellett tanul-
nunk — mert hiszen Babits kultdrszomjtsdga mellete
mi sem a dithongd analfabétasdgot akarjuk visszaerd-
szakolni a vildgra!”— tivolti Babits képébe a ,rettene-
tes nagy hamu alél”.

Sehol annyi whitmanidddt nem {rtak, mint Szloven-
szkén. Az Gn. szlovenszkéi magyar irodalom tobzodik
Whitmanban. Az expresszionista vonulat veti felszinre,
az az érthetetlen irdnyvonal, melyet a pesti irodalmi fz-
1és németesnek tart, melyet az erdélyi folk-szinezettel
szemben ,nemzetietlennek” mond és rendszeresen



kérhoztat. Whitman nyomokban ott van Mdrai ko-
rai verseiben, Mihdlyi Odén koltészete instant forma-
ban tartalmazza, a sziriai kikiildetésben fiatalon meg-
halt Jarné Jozsef pedig irt egy Enek magamrdl cimi
kolteményt, melyben a nagy Whitman-vers gondola-
ti palinddidjdc adja, mikozben a dikciét tovabboroki-
ti: ,Nem jdrom a pusztdt, mint a jé oreg koled, Man-
hattan fia, / az amerikai Walt Whitman, aki szemébe
htizva nagy / szalmakalapot, / bébarangolta a végtelen
mez8ket. / Nem kdbitom magam alkoholmdmorral, /
nem prébdlom meg a hasist és a néger asszonyok sze-
relmét, / mint imddsdgos Verlaine, szomord szeretdje
a périsi / éjszakéknak. / En csak az egyszer(i kiilvdrosi
utcdkat jérom, s néha énekelek / szomord, tompult,
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faradt énekeket / a hdzakrél, melyeket lassan héna ald
kap az éjszaka...” Alternativa a Mécs Ldszl6-féle gices-
koltészet és az Ady-epigonizmus legszerencsétlenebb
regisztereivel szemben. Jarnd 77 lincoltkezdi emberek
cimmel leforditotta a You Felons on Trial in Courts ci-
mi kélteményt (Jarné 1925: 78), mely az Autumn
Rivulets cim ciklusban szerepel. Helyenként tdlszar-
nyalta Kassdk varidnsit.

Elképzelni, ahogy Téth Arpdd Whitmant fordit. Na,
jo, ezt nem lehet elképzelni.

LFt, fi, £, zold fd, egyldbd sorény-dcsorgds zold, su-
hogo, sziszeg, sikit6 fti / zold hompolygése, zold hul-
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ldm-zizegése, zold szdrak fiiggdleges 6cedn- / lobogd-
sa, z0ld tdntorgds és zold dgaskodds végtelen diihszelid
ndvényi / szuszogdsa és hangos zolderes levélnyerité-
se, mintha millié zold csiké dgaskodna / és nyihog-
na és egymdsra tolongva egyhelyben dllva hompo-
lydgne, sorényes / csikéfejével, kaldszos zold csikéfej-
tlsorény-6zonnel tdncolna, topogna / litktetne és to-
porogna az egyhelyben-futds zold écednfiiggonyével
zokogva / hosszt, hisz végtelen Walt Whitman Fd-
szal-torténelemdradat, z6ld csiké- / tolongds szerelem-
vagina-tizenet, hisz a z6ld fiszdl-csikdcs6dorok here-
zsdkja: / a z6ld tlicsillagesokros ikra-magokbdl 6ssze-
szétt zold halacska, pikkelyes és / pikkelytelen zold
névényi toronycstcs-fejemelés a himkanca dgasko-
das” — ejakuldlja Juhdsz Ferenc A pacsirta a szivben
20. tombjében (Juhdsz 2008: 40). Mennyire mds ex-
tézis, és mennyire kozos akards a frakedlszerd jelenléc
hol lekicsinyitett, hol kinagyitott azonossdgeffektusd-
nak regiszerdldsdral Whitman retorikailag sose tenné
ezt veliink, & a rendtdl és a néven nevezéstdl mamo-
rosodik meg, a vildgban 1étezd tartés képek regiszerd-
lasétol, legyenek azok akdr kozhelyesek is, Juhdsz vi-
szont sosem ldtott kozmoszt teremt, melynek csak az
elemei ismerdsek, a létrejott burjdnzds reményvesztet-
ten sziv magdba. Whitman mellérendel, Juhdsz al4, fo-
1¢, egymdsba, keresztbe. Whitman végiil is csak egy j6
tiidejd , faragatlan amerikai”, aki ,, Térsasosztonti Em-
ber” hazdjit térképezte fel: de ezt mdr Orbdn Ott6 ir-
ja A Nagy Abrind cim{ esszéjében.

Walt Whitman Archivum. 121-es szdma kép. Egy
1891-es fotd, azaz dagerrotipia: Whitman camdeni
otthondban iil, hintaszékben, madr-mdr kihalvinyodik
a létezésbél. A ldba alatt papirtenger, kéziratok, ajsd-
gok, konyvek halmai. Mintha ez a rettenetes, Francis
Bacon festémihelyére emlékeztetd rendetlenség-réteg,
ez a specidlis vardzssz8nyeg tartand meg a konnyt tes-
tet, mely szildrdan kapaszkodik a karfiba. Dr. Willi-
am Reeder, a fotogrifus ldbdnak helyezkedése hallat-
szik: muszdj belelépni az ,életmiibe”, a forrdsanyagba,
a potyadékba, térdig kell gézolni benne, bizni, hogy
alul azért elég szildrd a talaj, hogy meg lehet taldlni azt
a poziciét, ahonnan minden a lehetd legjobban l4tszik.

Végill is a konyv derekdn mdr ote haldl, az 1892-es is,
és ott van minden mds haldl is a gondolatritmus bib-
liai ritusrendjében, a sorok expandereit szétfeszitd,
lanyhulé izomerdben (,,sirhalom flszlai, test fiszdlai,
f6lém és haldlom folé névék”, Whitman 1964: 136).
Lehet ldzadni, de a vége a belenyugvds: hogy a fii mi-
ve sajdt korkoros haldla és feltdmaddsa. Hogy egyediil
a haldl demokratikus, hogy a fiiszdlak eleve a sajdt si-
runk, ,gydnyorlszép sziviink” f6lott nének.

]

Csehy Zoltan (Pozsony, 1973): kolts, mifordito, irodalom-
torténész. Legutébbi konyve a Kalligramnal: Experimentum
mundi: (Poszt)modern operakalauz (2015).
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