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TOCQUEVILLE

az dnkormdnyzatisagrol

ocqueville-nak kordntsem a politikai rendszer a kiindulépontja az amerikai tirsadalom elemzé-

sében, 6 azt tanulmdnyozza, hogy a tdrsadalmi helyzeteknek a feuddlis hierarchia romjain kiala-

kul6 formdlis egyenl8sége, vagyis — hogy én is az 6 kifejezésével éljek — az égalité des conditions
milyen hatdssal van az amerikai élet kiilonbozd aspektusaira. Az 8 szemében tehdt a ,,demokracia”
nem egyszertien politikai rendszer, nem valamiféle kiegyensulyozott parlamentarizmus, hanem min-
den mést meghatdrozé kozponti adottsdg, Durkheim-féle tdrsadalmi tény, és mint ilyen, fontos szint-
je, dllomdsa, dllapota a nemzet fejlédésének. Bdr a ,tarsadalmi helyzetek egyenl8sége” mdstéle ald- és
folérendeltségi viszonyokkal vdltja fel az arisztokratikus tdrsadalmak idétlennek ldtszé hierarchidit,
az egyén emancipdcidjdt is lehetdvé teszi.

Tocqueville azonban ezt az emancipdciét — mivel egyik oldalon egyre nagyobb hatalomkoncentré-
cié, mdsikon egyre széls6ségesebb individualizmus a kévetkezménye — nem tartja egyértelmiien po-
zitiv folyamatnak. Az individualizmus ugyanis arra készteti az embereket, hogy a kozélettdl elfordul-
va teljesen bezdrkdzzanak a magdnélet vildgdba. Ez pedig azzal jir, hogy a ,demokratikus” tdrsada-
lom hajlamos a hatalmat olyan tilkoézpontositott szervre dtruhdzni, amelynek a demokracia ltszatdt
azért tiszteletben tarté miikodése immdr fiiggetlen a honpolgar akaratdt6l. Rdaddsul amilyen méreék-
ben né a hatalom koncentriciéja, olyan mértékben né a hatalom igénye is arra, hogy a politikai élet
mellett a tdrsadalmi életet, s6t, a honpolgdr legintimebb maginéletét — mi tobb, a honpolgdr maga-
tartdsformdit, gondolatait, szokdsait és nyelvezetét — is ellendrzése ald vonja.

A tdrsadalmi helyzetek egyenlésége” tehdt csak az egymadstdl elszigetelt és a koziigyeknek hdtat
fordité egyének tdrsadalmdban valt dt zsarnoksdgba. Ennek a zsarnoksignak — Tocqueville szerint —
a szabad sajt6 mellett az nkormdnyzatisdg a mésik leghatdsosabb el-
lenszere. A despotizmus csakis gy el6zhetd meg, ha a honpolgér he-
lyi szinten — a kdzség vagy a megye keretei kozott — kotelességének
érzi a koz tigyeivel valé foglalkozdst. A helyi érdekek szerint szerve-
26d6 kozségi vagy megyei testiiletek ugyanis, a magdnyos egyén meg
a mindenhat6 kozpont kozé ékel8dve, képesek elejét venni a zsar-
noksdg kialakuldsdnak.

Ez a magyardzata annak, hogy Tocqueville szemében nincs is haté-
konyabb ellenszere a zsarnoksdgnak a kézigazgatdsi decentralizdciéndl:

»Szerintem — irja az 1835-6s els6 Amerikai demokricia aldbbiakban Gj
forditdsban' és jelentéktelen kihagydsokkal kozreadott 6todik fejeze-
tének végén — olyan nép nincs is, amely ne ldtnd haszndt a helyi intéz-
ményeknek. De egyetlen népnek sincs olyan égetd sziiksége ezekre az in-
tézményekre, mint a demokratikus tdrsadalom dllapotdban élé népeknek’.




