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Hogyan kerult Hrabal

Jegyzet Bohumil Hrabal és Esterhdzy Péter pdrhuzamairdl és kitérgird|

a Godel-tetelbe

ohumil Hrabal 1914-ben sziiletett, szdzéves volna, ha élne, de hdt szdz évig csak

. a préféedk élnek, s Hrabal minden volt, csak préféta nem. Elssorban és minde-
nekeldte iré volt. ,Egy cseh iré. Hasek {6ldi helytartdja. Az dtvennél nagyobb és

ottel oszthatd szdmok az irodalmarokbdl sajdtos tébolyt valtanak ki, mondhatni beg8zol-
nek, és minden bizonnyal megalapozott lelkiismeret-furdaldsukat csillapitandé, viharo-
san {innepi irdsokat kezdenek fabrikdlni, vagy fondorlatosan mdsokat erre rdvesznek.” (Es-
terhdzy Péter [a tovdbbiakban gyakran: EP]: Hrabal kinyve. A tovédbbiakban néha: HK.)

Széz is oszthat6 6ttel, de még mennyire!, engem is rdvettek, irjak valamit Hasek fol-
di helytartéjarol.

A Hrabal kinyve {réjinak (nem Esterhzy Péternek, hanem a térténet Ir6 nevii szerep-
18jének, aki azért valészintileg nagyon hasonlit E. P-re) a hetvenot éves Hrabalrdl kell ir-
nia. Hadek f6ldi helytartéja 1989-ben volt hetvendt éves, tehdt az [rénak 1989-ben kel-
lett ,Hrabalrél {rnia”. fgy szilletett meg a Hrabal kinyve.

Az EP-irdsok narrdtora 1982-ben tobbnyire még bizonyithatéan csak ,lektori jelentés-
{t6” (v6. Ki szavatol a lady biztonsdgdért, 1982), 1989-ben mdr Iré, aki foliilrél néz az irds-
ra. ,Mert valamirél irni — mit jelent az? Semmit. Csupa szamdrsdgot, a tartalom és for-
ma egységét, istenbizonyitékot, tdrsadalmi fejlédést, uralmat a természet £616tt”, mondja
a Hrabalrél irni késziils Iré, mikor végil irni kezd.

Utoljdra taldn Francis Bacon szdmdra jelentett az irds uralmat a természet folste.
(A szocrealistakat leszimitva, akik ellen a fentebb idézett mondat csavaros szarkazmusa is
irdnyul. 1989-ben, a rendszervéltds évében vagyunk, akkor mdr biintetleniil irdnyulhatott.
Bér jécskdn irdnyult az mdr a tiz évvel kordbbi Termelési-regényben is. Van a mondatban
persze egy 4ltaldnos nyelvkritikai oldalvdgds is, de arra most ne térjiink ki.) Ismerte vajon
Francis Bacon, a lordkancelldr Jacob Bohme, a gérlici autodidakta filozéfus irdsait? (Is-
merhette volna, csaknem egyiddsek voltak.) Esterhdzy gy ir Hrabalrdl, ahogy Bacon irt
volna B6hmérdl (ha irt volna): a tudomdnyok, féleg a matematika irodalmiasitott nyel-
vén. (Végill is Bacon is iré volt félig, még azt sem tudjuk bizonyossdggal, hogy valéban
nem & {rta-e Shakespeare mveit!)

Hrabalrél a tudomdnyok nyelvén irni viszont valéban istenkisértd paradoxon: Hasek
foldi helytartéjdedl semmi sem idegenebb, mint a tudomdnyossdg, az dnreflexié, az induk-
cid, a kiilonb6z8 matematikai képletek, elvek, mondjuk a Godel-tétel. A Hrabal-mivek-




ben mindez csak gy van benniik, mint ahogy az ABC bettiiben minden imddsdg benne
van. De gy azért benniik van. Igen, még a Godel-tétel is.

S ilyen alapon persze Hrabal is benne van a Godel-tételben (részletesen kifejtve ezt ldsd
a HK harmadik fejezetében, az anya—fid-vitdban!). Ugyanis ha a teljes rendszer csak az el-
lentmonddsokkal egyiict lehet teljes, az ellentmonddsok viszont csak a rendszer ellentmon-
ddsmentessé tételének az drdn igazolhatdk (ahogy a Godel-tétel igyekszik elhitetni veliink),
akkor ebbdl a csapddbdl az egyetlen kitic a Hrabal-féle életfilozofia, amely a legplasztiku-
sabban a Sirgydri capriccio Pepin bdcsijénak a magatartdsiban mutatkozik meg. Ez utéb-
bi ugyanis minden alkalommal felhérdiil, ha ellentmonddsaira figyelmeztetik. Szdmdra
egyszerlien a j6 és a rossz, az igazsdg és a hazugsdg ellentmonddsa nem kérdés, 6 nem azt
akarja tudni, hogy a sorgydr 6rids termet(i munkdsa, akit egy alkalommal birokra hiv ki,
erésebb-e, mint 8, még csak szérakoztatni sem akarja a koriilottiik 4116, r6hdgd sérmun-
kdsokat, 6 egyszertien azt akarja, hogy ne 4lljon meg a vildg, hogy torténjen valami, s igen,
az a gondolat sem idegen téle, hogy valamilyen médon talin mégiscsak két véllra fogja
fektetni a ndldndl hdromszor termetesebb és tizszer er8sebb oridst. Pepin bécsit (és Hra-
balt) egyszerlien nem az igazsdg, hanem — ahogy a ,logicista Whitehead” nyomdn E. P
fr(')ja mondand — a mkidés érdekli.

Ebben az irdnyultsdgdban mélté pdrja Maryska, a sérgydr gondnokanak féktelen ter-
mészetl és szépségl felesége (egyben a néfigurdkban, érdekes médon, meglehet8sen sze-
gényes cseh irodalom egyik legemlékezetesebb néi alakja). Pepin bdcsi Maryskaval egytitt
mdssza meg, csak Ugy, [art pour lart, puszta gyonyorliségbél, a sorgydr dles kéményét,
elszdrnyesztve tettiikkel a kisvdros lakéit, féleg tlizoltéit, s mintegy jelezve, hogy a szabad-
sdg, ha a kicsinyes f6ldi dolgok akaddlyozzdk, akkor az ég felé t6r magdnak utat.

Pepin bdcsit és a gondnokné nagyasszonyt tehdt a mikodés gyonyorisége és a korldt-
lan szabadsdg érdekli, az Irét meg, akdrcsak az Urat (a Legfelsébb Demiurgoszt, aki szin-
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tén szerepldje a miinek), s persze nincs kizdrva, hogy magdt EP-t is, Einstein érdekli, aki-
nek ,,volt egy kis rimelds négysorosa, ezért kiilon a szivébe zdrta [foglaljuk dssze még egy-
szer, hogy ki zdrta szivébe: az Ur, az [t6 s valészintleg E. P is — T. A. megjegyzése, s ez is
az enyém: Einsteinnek tehdt volt], egy szdsszenete, arrél, hogy a csillagok fliggetleniil a re-
lativitdselmélettdl 6rokkétig a newtoni axidmék szerint keringenek a pélydjukon” (HK).

S itt meg kell dllnunk, mert lényeges ponthoz értiink.

Hrabalt, akdresak Esterhdzy Pétert, az ironikus irék csoportjaba szoktdk sorolni. (Ki-
tliné tanulmdnyok sora sz6l errdl, emlitsitk meg itt csak Szdvai Janosét, a Kalligram egyik
régebbi szdmdban, de azzal, ahogy E. P. ,Hasek {6ldi helytart6jdrdl” elmélkedik, tkp. 6
maga is ironikusnak mindsiti a cseh irét.)

Szerintem Hrabal nem , ironikus {ré”. El ugyan az irénia eszkdzével, de alapjéban vé-
ve olyan empirikus, megfigyeléseken alapul, anyagszert gondolkodds az 6vé, amelyben
a térgynak és kornyezetének totdlis észlelése megy végbe. (Ezért nevezhetik az irét a cseh
irodalomtorténetek , totdlis realistdinak”, aki szdmdra a j6 és rossz keveredése természetes
dllapot, s azzal ,leplezi le”, mintegy menet kozben, tehdt ideolégiamentesen, az 1945 utd-
ni un. létezd szocializmus dlsdgos ardnytalansdgait, hogy a j6 és rossz igazi ardnyait a lehe-
t8 legnagyobb természetességgel, az utcdn kihallgatott s nyersen feljegyzett parbeszédek-
ben, kordokumentumokban, idézetekben, parédidkban mutatja f5l.)

Hrabal empiridja és realizmusa azonban nem Baconé, hanem Béhmeé. Neki is van egy
olyan belsé tuddsa (ldtdsa plusz lditomdsa), amely 4ltal a tdrgy tallép 6nndn jelenségén, s ez
a folyamat az irodalmi alkotdsaiban aztdn (j természetként, a mi természetességeként je-
lenik meg. Ebben a természetben-természetességben az irénia nem dltaldnos létezési for-
ma, s tkp. nem is irénia, hanem a Hegel megfogalmazta humor: segitségével a kisember
feliilemelkedik az ellentmonddsokon, s el tudja viselni 6nnén kudarcait.

Esterhdzy azt irja a Hrabal kinyve Tr6jardl: ,...Ggy érezte, nagyon jél érti Hrabalt, és. ..
megdllapitotta, hogy meglehetdsen kiilonboztek egymdstdl. Konkrétan: mindenestiil. Mint
két tojas, gy kiilonboztek”. Azaz kiilsnboztek is, meg nem is. Szerintem, s féleg ha az Trée
E. P altereg6jénak tekintjiik, inkdbb kiilsnbéznek, mint nem. S az irénidjukban leginkdbb.

Az irénia mibenlétét sokan és sokféleképpen megfogalmazedk mdr, szimomra a leg-
izgalmasabb Paul de Mané, amely szerint ,az irénia, mint a megosztott én dltal dtéle el-
szigetelt pillanatok sorozata, visszaad valamit az emberi 1ét mesterkéleségébdl”. Esterhd-
zy Péter ironikus vildga Bohumil Hrabal anyag- és természetszertisége mellett még ennél
a bennefoglaltsdgnal is ,mesterkéltebbnek” hat: az irds ugyanis mar csak a nyelv megbiz-
hatatlansdga folytdn sem lehet mds, mint mesterkélt, alias ironikus. (,Nem taldlunk sza-
vakat”, ugye!)

S Esterhdzy tudatosan vdllalja az irdsnak ezt az ironikussdg-tar-
talmd ,mesterkéleségét”, de azért mintha nem volna nyugodt

Esterhazy Péter

HRABAL KONYVE

a lelkiismerete. Maximalis iréi tudatossdga, s6t tudomdnyos fel-
késziilesége folytdn nagyon is tisztdban van vele, hogy az irdnia
az empiria vildgdban vak (ezt is de Man mondja), de mintha azt
is sejtené, hogy az irénia (a szubjektum) és az empiria kiterje-
désén tal létezik egy harmadik, mindent (az ellentmonddsokat
is) dcfogd mindség (kozonségesen Istennek szoktuk hivni), s az
sironikus {ré” poetikai, etikai, noetikai és theodicaea-i (ez utéb-
bi kacifédntot, sajnos, schogyan sem sikeriilt 8sszerimeltetnem az
elébbiekkel) ellentmonddsaiba beleszédiilve idénként ezzel a Har-
madik Mindséggel perlekedik.

SaHK fréja is ennek a Harmadik Mindségnek a létére céloz
a relativitdselmélet esetleges felfiiggeszeésének és a newtoni axi-
6mdknak az emlegetésével.

S ebben is mindketten (E. P is, s az [ré is) radik4lisan kiilén-
boznek Hrabaltdl, aki szdmdra a ,harmadik mindség”, vagy ne-
vezzitk barminek, killén dimenzidként egyszertien nem létezik.
O panteista, az 6 istene a természettel és emberrel valé inten-
ziv, sokoldalti kapcsolatban ¢, szdmdra a hit, a récié és az em-




piria a sorgydrral, Pepin bécsi-
val, Maryskdval, Francinnal és
a megélt toreénelemmel-toreé-
netekkel egyenld.

S ha ezek utdn felteszem
magamnak a kérdést, hogy az
egyik legnagyobb (ha nem leg-
nagyobb) élé magyar préza-
irénk a jelentds kilonbozések
ellenére is miért éppen Bohu-
mil Hrabalrdl irt regényt, hal-
latlan mértékben felerésitve
ezzel a cseh {r6 magyar 4zsié-
jat, csak azt tudom vdlaszolni,
hogy valészintleg éppen ezek
miatt a kiilonbségek miatt. Ez
a kiilonbozés az azonossigban
(»,Mint két tojds, dgy kiilon-
boztek”) tette, hogy az [ré¢k
hiza a Hrabal kinyvében egy-
szerre tele lett Hraballal. At
meg 4tjrta 8ket Hrabal. Csu-
rig voltak Hraballal. Aki mdr
nem is volt él8 személy, egy
formdja lett az életitknek; ki-
szipolyoztdk, az 6 mondatai-
val beszéltek, a hései gesztusa-
it masoltdk. Hrabal kukucskalt
ki minden sarokbdl — csak épp
nem volt ebben elég vidimsdg,
pedig ez elvileg viddm dolog
volna. Feloldédtak volna Hra-
balban? Ez ttlz4s. Inkibb csak
beleszerelmesedtek.” (HK)

Féleg az [r6 (alias E. P) szerelmesedett bele, hogy legaldbb a panteista iréval vald sze-
relmeskedés ideje alatt ne kelljen a ,harmadik mindséggel”, az Urral perlekednie. Termé-

szetesnek vehesse (bédr ,,nehéz szivvel”), hogy ,a vildg hatalmdn az 6rdogok és az angya-

lok osztoznak, és a vildg java nem az angyalok folényét kivinja meg, hanem e két hata-

lom-rész egyensulydc” (HK).

(Irdsom sziineteiben a Literdt bongészem. Most éppen Esterhdzy A megbocsdtdsrél c. friss
esszéjét ajdnlja a honlap, olvasisra. ,Szeretem Esterhdzy hitbéli kérdések felé irdnyul,

nyilt, kivdncsi tekintetét. A kételyeit, a kereséseit. A »taldlatait«. Okossdgdt és bizalmat
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— irja a cikkiré. En is szeretem. A literds ,perlekedése” is megérne egy misét, de hdt ugye
mostansdg még — vagy inkdbb egyelére? — nem E. P. tinnepli szdzadik sziiletésnapjdt, ha-

nem regényhdse és néhai bardtja, Bohumil Hrabal tinnepelné, ha élne. S mi tinnepeljiik,
Hrabal begézolt olvaséi, akik minden bizonnyal megalapozott lelkiismeret-furdaldsunkat

akarjuk csillapitani viharosan tinnepi irdsainkkal.)

Tézsér Arpad (Gomorpéterfala, 1935): kolts, miiforditd, esszéird.
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