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MIROSLAY MARCELLI

iroslav Marcelli (1947) neve talin nem
A ‘ ismeretlen a magyar olvasé szdmdra, hi-

szen a kozelmultban két filozdfiai tdrgyt
konyve is megjelent a Kalligram Kiad6 gondozdséban,
magyar nyelven. Az egyik egy Michel Foucault-nak
szentelt tanulmdnykotet, amely Foucalt, avagy Missd
lenni cimmel jelent meg 2006-ban, a mésik a 2011-
ben kiadott, Roland Barthes szemiotikdjéval foglalko-
26 és azzal polemizdlé A Barthes-példa. Az emlitete kée
koteten kiviil érdemes megemliteni, hogy elékésziilet-
ben van Marcelli tér-filozéfiai trildgidjanak kiaddsa is:
Filozdfusok a vdrosban (2008, 2009), Viros a filozdfid-
ban (2011) és a 1ér, ids, ritmus (2015).

A szlovik filozéfiai diskurzus egyik legismertebb
és legelismertebb alakja, Miroslav Marcelli a pozso-
nyi Comenius Egyetemen szerezte diplomdjét filozo-
fia és torténelem szakon. Egyetemi évei alact tobbszor
megfordult a bécsi egyetemen, Oxfordban és a Sor-
bonne-on is.

Marecelli szemiotikdval, filozéfiatorténettel és kor-
tars francia filozéfidval foglalkozik, el6addsokat tart
Eurépa szdmos egyetemén, féleg Cschorszdgban és

*filozéfusok a vdrosban (2008, 2009), Vdros a filozéfidban (2011) és a Tey, idd;
ritmus (2015) kéitetek cimei kizill az elsé forditdsa Németh Addm munkéja, a ma-
sodik és harmadik cim sajdt fordités. A harmadik kétet cimében szerepld ‘miesto’
kifejezés (Miesto, cas a rytmus) a szlovdk hely szénak fele meg. A forditasndl fi-
gyelembe vettem a magyar filozéfiai terminoldgia sajtossdgait, amelyben a hely
kifejezés helyett legttbbszor a tér fogalom szerepel.

FILOZOFIAJA

Franciaorszégban, mindemellett az egyik legfonto-
sabb szlovdk filozéfiatdrténeti és elmélet folydirat,
az Anthropos f8szerkesztbje. Neki kdszonhetben je-
lent meg elséként szlovdk nyelven Jean Piaget, Gilles
Deleuze, Bruno Latour és nem utolsé sorban Michel
Foucault j6 néhdny irdsa.

elen tanulmdny kisérletet tesz arra, hogy roviden
J osszefoglalja Miroslav Marcelli munkdssdgdt, még-
pedig legutolsé kotetének segitségével, amelynek ci-
me 1ér, idd, ritmus, mely Marcelli tér-filozéfiai trilé-
gidjdnak harmadik kotete. A hdrom kétet az ember
térben valé [étével és annak toreénetiségével foglal-
kozik, az emberi szubjektum térben levését, az ember
térhez valé viszonydt tdrgyalja, illetve e viszony jel-
legzetességeit, attribitumait és tulajdonsigait, ame-
lyek az évszdzadok folyamdn alapvetéen meghatdroz-
zék az embert és a kozdsséget, amelyben ¢él, és amely-
nek 1étét koszonheti.

Marcelli legfontosabb fogalmai a tér, az idé,
a transzcendens, a szubjektum, a hatalom és a -
ténetiség. Ezen fogalmak mentén bontja ki tér-el-
méletét. Elmélete alapjén az ember mint szubjektum
megtaldlja dnmagit a térben és id8ben, amelyben 1é-
tezik és létezhet.



Az it felsorolt fogalmak természetszert(ileg Sssze-
kapcsolédnak, st 6sszefiiggenek, jelentésiik egymds-
hoz képest vélik e tér-filozdfia meghatdrozé értelme-
z6jévé, melynek a kovetkezd elgondolds az alapja:
a szubjektum vildghoz valé viszonydt alapvetden be-
folydsolja a tér, amelyben van, de ahhoz, hogy legyen,
létezzen, a teret is meg kell hatdroznia, t. koril kell
hatdrolnia, reflekedlnia kell rd, a térre, amelyben 6n-
magdt meg akarja taldlni. A térben valé léc pedig idé-
héz kotote: multhoz, jelenhez és jovEhoz.

A Té, ids, ritmus cim( kotet nagyrészt a tér és a tér-
hez tartozé id6 fogalmadval foglalkozik: a szubjektum
térérzékelésének és észlelésének a torténetét meséli el.
A kétet azt a folyamatot dbrdzolja, amelyben a szub-
jektum évezredek alatt lassan elvesziti vagy inkdbb fel-
ismeri, hogy nem létezik valamiféle teljes, hidnytalan
egész, valami esszencidlis szubsztancia, amely téren és
idén kiviili, hanem csupdn valésdgtoredékek vannak,
esetlegesség és széttartd igazsigok.

inden felismerést és észlelést valamivel szemben

hatdroz meg, ezért johet létre a kotetben a ket-
t8sség, az egymdssal szemben meghatdrozhaté kettds
terek és a kettés idében vald 1ét ellentéte. A cimek-
ben foglaltak szerint két helyen, kettds idében lehet
meghatdrozni a szubjektum 1écét. A teret horizontd-
lis, az id8t vertikalis tengelyen értelmezi és dbrazolja
(Marcelli 2015: 97).

A kotet felépitése linedris szerkezeti: a szubjek-
tum létérzékelésének elsd vizsgdloéddsi metszéspont-
ja az antik kor, majd a barokk kor és a felviligosodds
kovetkezik. A horizontdlis és vertikalis sikok metszés-
pontjan helyezkednek el a tdrgyalt szerz8k és miiveik:
megemliti Szent Agoston, Comenius, Goethe, Leib-
niz, Voltaire, Kant, Hegel, Marx és végiil Heidegger
és Sartre munkdssdgat.

Taldn helyes a felvetés, hogy a kivdlasztott szerzék
és miiveik mintegy stritve, esszencidlisan tartalmazzdk
az (j vagy megvaltozott tér-érzékelést, tér-értelmezést.
Pontosabban a tér-érzékelésben megléve kettésség ter-
mészetének megvéltozdsit, azt, hogy az ember mikor
milyen médon viszonyult a vildghoz és szlikebb kor-
nyezetéhez, hogyan reflektdle a transzcendensre, illet-
ve a Mdsik vildg jelenlétére sajit életében. Milyen mé-
don értelmezte a szdmdra megfoghatatlannak ting és
értelmezhetetlen valdsigelemeket, hogyan viszonyult
a szdmdra hozzdférhetetlen igazsighoz.

A szemléletesség, de még inkdbb az egyértelmi-
ség kedvéért Marcelli az amerikai science fiction ird,
Ray Bradbury egyik elbeszélésével kezdi a tér kettd-
ségének természetée leird fejezetet, amelyben egy te-
lefonkésziilék segitségével teremt8dik meg a térbeli és
az id8beli mdr tobbszor emlegetett kettdssége. A te-

lefon koti 6ssze ugyanis a két teret, az elképzelt mé-
sik teret a test terével, olyan médon, hogy a telefond-
16 a sajdc valdsdgdban létezik, de a telefonvonal tdlsé
végén egy mdsik vildg taldlhaté. A beszélgetés alkal-
mdval néhdny pillanat erejéig a telefonalé 4clép a mé-
sik oldalra, valésdga a mdsik vildg valésdga lesz. Na-
gyon fontos, hogy a hangok, a sajit hangja és a md-
sik vildg hangjai kétik ossze e két vildgot, a két valé-
sdgot. A cimben szerepld ,egyszerre lenni vagy létezni
egy helyen” a telefon segitségével lehetséges. Azonban
Marcelli még egy nagyon fontos dologra hivja fel a fi-
gyelmet: valéjdban nem lehetséges a parhuzamossig,
pontosabban a lét, az egzisztdlds nem lehetséges egy-
szerre két helyen, a f8szerepld elvesziti a kapcsolatot
a telefonban megjelend vildggal, amint a sajdt valdsd-
gaban bekopognak az ajtajdn.

M arcelli tehdt az els6 példdban megkérdéjelezi
az egyszerre két helyen valé egzisztdlds lehetd-
ségét. De miért tartja fontosnak az errdl valé beszé-
det? A vilasz taldn az, hogy egyik nem létezik a md-
sik nélkiil. Ahhoz, hogy lehetséges legyen meghatd-
rozni a létet, szitksége van valamire, amivel szemben
meghatdrozhaté.

A transzcendens fogalma valdjdban ezére keriil
az értelmezés korébe. A transzcendens fogalma és
a transzcendenshez valé viszony valtozdsa hatdrozza
meg ugyanis a szubjektum, az ember meghatdrozo-
ddsdc térben és id8ben. Az ember, mondja Marcelli,
meghatdrozza vagy érzékeli Gnmagdt a sajdt valdsigd-
ban, é megalkotja a masikat, a Mdsik valésdgot, amely
elérhetetlen, megfoghatatlan és 5nmagdban tokéletes.
A Misik ennek okdn a transzcendens fogalmaval kot-
hetd 6ssze, a mdsik lét, amely fent van. A transzcen-
dens 1ét, létezés tokéletes és idStlen, ezért helyezke-
dik el feljebb, ehhez képest a létezd véges és id8hoz
kotoet, {gy szorul a lenti vildgba (Marcelli 2015: 22).

Az évszdzadok folyamdn a transzcendens helye és
tere is némiképp dralakul. Az egységesen elképzelt fen-
ti szféra helyett gyakran a tokéletes, zdrt egész jelenik
meg, amely a bent, a benne-1ét.

A két vildg nem teljesen 4tjdrhatatlan, mondja
Marecelli. A barokk irodalom és a barokk kor filozé-
fiai gondolkoddsa szdmtalan kisérletet tett arra, hogy
a vildgok kozocti dtjdrhatdsdg lehetvé vdljon, hogy
az ember megérezzen és tapasztaljon valamit az iste-
nibdl. A katarzisélményt kivalthatja egy hang, mint
Szent Agoston vagy az amerikai sci-fi iré torténeté-
ben, mondja Marcelli, illetve a fény, amely Szent Te-
réznek jelent meg, de a létra vagy a szdrnyak is mind
betosltheteék a kdzvetitd szerepét. A barokk irodalom-
ban az dtjdrok gyakran rendkiviil telitett allegériaként
jelentek meg.
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Az eurdpai irodalomban gyakran szerepel a hang és
a fény mint csatorna, mint motivum. A barokk iro-
dalom, teszi hozzd Marcelli, b6velkedett az ilyesfajta
motivumokban, melyek topossz4 valtak, majd az eu-
répai kollektiv tudatban koviiltek meg.

A barokk kor gondolkoddsdban a két tér azonban
mindenhol dgy jelenik meg, mint a vildg, amely egy
egység, és ennek a része, kihagyhatatlan eleme a szub-
jektum. Rendkiviili fontossdggal bir, hogy az ember
sajdt magdt ennek a vildgnak a részeként értelmezi
(Marcelli 2015: 41). A zért egészként val6 elgondolds
mellett a rendkiviili bonyolultsdg és dsszetettség jel-
lemz8 a barokk gondolkoddsra. Marcelli szerint ezt
a fajta komplexitdst legszebben Comenius 1623-as,
A vildg vitveszidje és a sziv paradicsoma cim( mive fe-
jezi ki. Megtaldlhat6 benne a hang, a vildgossdg mint
a két vildgot osszekdtd erd, tovabbd Comenius a kée-
szintd vildg mindkét tipusdt dbrézolja. Egyrészt meg-
jelenik benne a foldi—talvildgi ellentéepdr, de az élet-
gépezet is, amely a kiils6—bels6 egységesség allegérid-
ja. A gépezet, amelynek szive a végs6 mozgatd, a t6-
kéletes egységesség. A mi f8hdse, a zardndok e szin-
tek kozott keresi dSnmagdc és helyét a vildgban, vagy,
ha dgy tetszik, a terét a vildgok kozot.

felviligosodds gondolkoddséban bomlik meg

elészor az egység. A centrum, amelyek koré
a barokk korban a vildg szervez8dott, kimozdul a he-
lyérél, vagy legaldbbis mdr nem egységes, habdr még
tokéletes. Az ember 4ltal vigyott tér a tovdbbiakban
nem a Misik vildg, hanem a vildg, amelyben él. A vi-
ldg az ember otthondvd és terévé valik (Marcelli 2015:
61). A transzcendenshez valé viszony természete el§-
szor lesz kérdés tdrgya.

Az 1755-6s lisszaboni foldrengés, amely minden-
szentekkor érte el a luzitdn févdrost, dontd torésvo-
nal, tartja Marcelli. Voltaire Candide-jdban épp agy
helyet kap, mint ahogy Kant t6bb értekezésében is,
vagy Goethe visszaemlékezéseiben. A mai szdmitdsok
szerint 8,5-0s fokozatd foldrengés rendkiviil puszti-
t6 volt. Goethe ezzel kapesolatban bevallotta, hogy
megingott benne az a leibnizi gondolat, mely szerint
Isten nagy, és szeretete mindenek felete 4ll, minden-
t6] megvédi az embert. Természetesen az emberekben
éppen ugy, ahogy a korabeli Gjsdgok hasdbjain, rovid
idén beliil felmeriilt, hogy isteni biintetésrél van szé.
A biintetés gondolata azt a feltételezést és elképzelést
erbsitette, hogy létezik egy itélészék, amely dont jo-
16l és rosszrol, amely fenntartja az isteni egységet, és
amely biztositja az egyenstlyt j6 és rossz kdzott.

Marcelli szerint azonban ez a pusztité kataklizma
rendkiviili fontossdggal birt a tapasztalatisig élményé-
nek tekintetében, amely szerint az isteni akarat nem

akaddlyozta meg a pusztitdst. A fold remegett meg,
a biztos tér és biztos életteriilet.

Kant hdrom értekezése is ekkor sziiletik, amelynek
kozéppontjdban a f5ldrengés és annak megitélése 4ll.
Eltéréen acedl, amilyen médon Eurdpa nagy része az
emlitett természeti katasztréfihoz 4llt, Kant a fold-
rengést tisztdn természeti eseménynek tartja, amelyet
a tudomdny tengelyén kell elhelyezni, a tudds hori-
zontjdn, és nem a hit terében.

Voltaire Candide-ja a térkeresésben arra a megdlla-
pitdsra jut, hogy az ember rezignaltan tudomadsul ve-
heti a végességet és Isten érdektelenségét, de ha gon-
doskodik egy kis f6ldrél, a kertrdl, a f5ld gondosko-
dik majd réla.

A kert allegéridja rendkiviili fontosossdggal bir.
Marecelli szerint a fallal koriilvett kert a bekeritett te-
ret jeloli, az életteret, mdsrészt a metafizikai illaziok
elvesztését is szimbolizdlja. A kanti kritika szintén ki-
(izi a megismerés és tapasztalds terébdl a metafizikac.
Immanuel Kant a Vilasz a kérdésre: Mi a felvildgoso-
dds cim{i mavében a szabadsdgot tekinti a legfébb esz-
koznek arra, hogy az ember megszabaduljon a metafi-
zikai tehertdl. A szabadsdg viszont a fenndlld renden,
tirsadalmon beliil valésul meg. Marcelli szerint Kant
ezzel a gondolatdval megteremti a modern értelem-
ben vett kettds teret, a magdnteret, amelyen beliil sza-
badon gondolkodhart, és a kozteret, amely a hatalom-
hoz kotédik, és amely alapvet8en befolydsolja a szub-
jektum mozgdsit és akarati.

Marcelli Hegel dialektikdjdnak térrel és idvel mint
toreéneti id6vel kapcsolatos megfigyeléseit is részletezi,
mint a filozéfiai gondolkodds torténetének Kant mel-
lett mésik [ényeges reflexidjit. A jogdllamisdg dtveszi
a test folotti itélkezés jogdt és Gnmagdba zdrja a szub-
jektumot. A hegeli filoz6£idbol kiemeli a szellem hely-
vesztését, a transzcendenstdl valé levaldsit. A metafizi-
kai tokéletességtdl vald eltdvolodds eredménye azon-
ban a kétségbeesés és a mulandésdg megtapasztaldsa.
Mdsrészrél viszont, mondja Marcelli, szembesiil az-
zal a kinzé felismeréssel, hogy a léte evildgi, most és
itt 1étezd megismételhetetlen végesség. Otthona a je-
len, vagy inkdbb a mult és a jov8. Nem 6rokkévalo,
nem id8tlen, hanem materidlis és valdsdgos. A szub-
jektum ezzel az aktussal valik a kozosség mulandé ré-
szévé, a torténetiség elemévé. Azt is hozzdteszi, hogy
a veszteség mellett a szellem a t6rténetiségbe valé in-
tegraloddsdval a nagy egészhez is csatlakozik. A torté-
netiség egészéhez, az egységhez, a kozosséghez.

A modernség tekintetében Martin Heidegger ateis-
ta egzisztencialista filoz6fidja és Jean-Paul Sartre gon-
dolkoddsa kozt hasonldsdgot vél felfedezni, mégpe-
dig abban, hogy az ember a tapasztalat Gtjdn megvd-
lik atedl az elképzeléstdl, amely szerint [écezik valami
megfoghatatlan, idén és téren kiviil teljes egész. En-
nek folytatdsaként pedig az ember ma, mondja Mar-



celli, tgy léphet be sajat terébe, ha elfoglalja a kommu-
nik4cids térben valé szerepét és helyét, a szubjektum
igy létezik ma két helyen és iddben egyszerre (Marcel-
11 2015: 98). Marcelli pontositja a fent emlitett fogal-
mat: az ateista egzisztencializmust inkdbb egyféle 4j
transzcendencia, Gj formdju transzcendencia névvel
illeti. Nem kisérli meg Heidegger mivének interpre-
tdcidjdt a tér vonatkozdsdban, csupdn a temporalitds
fel8l megkozelitet létet probélja meg integralni sajdc
létéreelmezésébe.

M arcelli kordbbi munkdihoz jél illeszkedik a hd-
rom, térrel foglalkozé széveg. A hatalom tér-
hez és id6hoz kothetd viszonyrendszere és miikodé-
se a Barthes szdvegeivel folytatott vitdban, de még in-
kébb a Foucault-nél gyakran eléfordulé fogalom, a ha-
talom mindenkori szerepével kapcsolatban mutatkozik
meg. A Foucault avagy Missd lenni cim(i monografis-
jdban részletesen foglalkozik a test, tér, hatalom és id6
foucault-i értelmezésével. Ebben a konyvében is meg-
jelenik az a gondolat, hogy a felvildgosodds filozéfiai
gondolkoddsdban alapvetd valtozds ment végbe. A tér
és a tér hatdrai megvaltoztak, a szubjektum pedig ro-
vid idén beliil 4j helyzetben taldlta magit. Sziikséges
pontositani, hogy milyen térrél, terekrdl van sz6. Mar-
celli terei egyrészt vonatkoznak a konkrét fizikai térre,
amelyet fallal lehet kdrbevenni, és amelyet ki lehet je-
161ni. Ilyen terek példdul vdrosok. A mdsik tér az idé-
hoz kotore tér, a kozosség tere, amelyben a szubjek-
tum 6nmagdt keresi. A felviligosodds kordban mind-
két tér 4j lehet8ségeket hozott, helyesebben: 1j hely-
re kényszeritette az embert.

A cimben szerepld Mdsik fogalma siet a szubjektum
segitségére. A szubjektum ebben a helyzetben olyan
személy, aki a tdrsadalom szélén helyezkedik el. Ebbél
a poziciébdl reflektdl 6nmagdra mint mésikra. Mar-
celli arra hivja a fel a figyelmet, hogy a Mdsik mindig
a hatdron helyezkedik el. A hatdr-attitiid pedig lehetd-
séget nyule arra, hogy kilépjen a kiviil-beliil alternati-
védjabol (Marcelli 2006: 34). A hegeli 6nmagéba zdrt-
sdg képzete onkényes borton, korldt, amely a hatdron

létezéssel irhaté csak felil. ,A valédi megismerés fel-
adata megtaldlni a politikai foldrajz felszine alatt a 1é-
nyegi, természetes és éppen ezért ésszerd alapok szildrd
rétegét, amelyre felépithetd evildgi székhelyiink, ott-
honunk, a maga természetes horizontjdval.” (Marcel-
1i 2006: 38). A médszer pedig a mult felé valé fordu-
l4s, amely alapjaiban renditi meg a biztosnak hitt fun-
damentumot, felbontja az egységet, amelyet a meta-
fizika és a transzcendenshez valé viszony véltoztatott
mozdithatatlan és megkozelithetetlen tokéletességgé.

M iroslav Marcelli a tér és az id8 kettdsségének vo-
natkozdsaival, illetve annak hatdsdval foglalko-
zik az emlitett hdrom miiben. M4s irdsaiban is rend-
szeren foglalkozik az ember vildgban valé elhelyezke-
désével és ennek kérdéseivel. Ennek alapjdn hatdroz-
za meg a szubjektum helyét, de ez a hely folyamatos
véltozdsban van, nincs nyugvépont, mivel a szubjek-
tum folyamatosan feliilirja sajét reflexi6it a tapaszta-
lat Gtjdn. A folyamat rendkiviil dsszetett és szertedga-
z6 lehet8ségeket nyujt az értelmezésre, de a megks-
zelités is valtozatos képet mutat. Marcelli a tdrténeti-
ség feldl kozelitette meg a kérdést, és nem hagyta fi-
gyelmen kiviil a foucault-i hatalom problémdjdt sem,
amely alapvetden befolydsolja a szubjektum 6nmeg-
hatdrozéddsit.
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