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Veresmajor'

Virosmajor utcabdl a Széll Kdlmdn tér felé terelték foglyaikat a nyilasok. On-

nan a Margit kordton haladtak tovabb. El a fegyhdz, aztdn nem sokkal utdna

a templom ¢és a ferencesek rendhdza elétt, anélkiil, hogy Isten szolgdi kijot-
tek volna, és kegyelemért esengtek volna az 4reatlan lelkekére. Folytatedk atjukat egészen
addig a kanyarig, ahol a kérat a Margit-hid felé fordul. Ott dgazik ki a Torok utca, mely
a mai Frankel Led, akkori nevén Zsigmond utcdba torkollik. Ez az ttvonal nem mds, mint
az 6srégi, Buddrdl Obudira és tovabb, Bécsbe vezetd tt, mely hegyek aljin kanyarog, egy
darabig a Dundval pirhuzamosan halad, de nem merészkedik le az drvizektdl fenyegetett
partra. Erinti a rémai amfitedtrumot. A Pilis és a Budai hegység kozote hazédé volgy al-
jdn hizédé természetes utat felhaszndlva levdgja a Dunakanyart, és majd csak Esztergom
folote tér vissza a folydhoz — ezért is nevezik a Zsigmond utca utdni szakaszt Bécsi titnak.
Ennek bal, hegyek felé esd oldaldn 4llt a Bohn téglagydr, a Budapestrél elszéllitandé zsi-
dok dsszegytijiésére kijelslt teriilet.

Meg akartam tudni, mennyi idébe telik végigmenni ezen az Gton. Gyalog, mert a csopor-
tokat rendszerint nem villamoson vagy teherautén vitték egyik helyrél a mdsikig. Lejdr-
tam, megtettem az utat, hozzdmértem lépéseimet a foglyok és kiséréik 1épéseihez, id6m-
héz az § idejiiket. Kézben figyeltem a hdzakat — kozony6s tandk, dlltak mdr akkor is, ami-
kor a szenvedésbe, haldlba kiild6tt budapestiek elvonultak a fegyveresek kozore.

Az eredmény: egy 6ra. Egy 6ra alatt lehet gyalog elérni a Vdrosmajor utcdbdl a tégla-
gyarig. Természetesen megtehetd az Gt ennél egy kicsivel gyorsabban is. Er8ltetett menet-
ben. Valészertitlen, hogy 8k végig tigy mentek volna. Azt csak jé dllapotban 1évé fiatalok,
legfoljebb kozépkortak birjak ilyen hosszii tdvon. Lehet lassabban is — a sziikséges id6 ak-
kor se tobb mdasfél 6ran4l.

Ha egy tdlél8 dldozat szerint ennél sokkal tovabb tart ez az t, hihetiink-e neki? Dr. G.
Gy. preciz, megbizhaté emlékezd. Szerinte koraestétdl éjfélig vonultak a Svdbhegyrél a tég-
lagydrig. Kozben nem téreek be a Vdrosmajor utcai pdrthdzba, hiszen a nyilas n8k jottek
ki onnan a Kékgoly6 utca—Virosmajor utca taldlkozdséhoz, hogy bizonyos holmikat még
elvegyenek az emberekedl:

A Vdrosmajor utca és Kékgolyé utca sarkdn tijra megdllitottdk ezt a szomorii menetet, és ott
megvdrtik, amig a Vdrosmajor utcai nyilaskeresztes hdzbdl kijortek Bokor Dénes ndismerd-



sei, akik azutdn az elvett ndi kabdtokat, bunddkat, takardkat
s a még megmaradt koffercket raboltdk el. Kozben természete-
sen a kinzdsok vitlegelések tovibb folytak kb. tizenkét drdig éjjel,
amikor is kiértiink az 6budai téglagydrhoz, ahol ugyancsak iit-
legelés és kinzdsok kozben utolsé megmaradt holmijainktdl fosz-
tottak meg, és dtadtak az dbudai téglagydr drségének.

Dr. G. Gy. nem jegyezte fel, mennyi ideig vesztegeltek emi-
att. Egyszer mdr kordbban, a Diana ttndl is megallitottdk a ki-
sérék a menetet. 2 Onnantél kezdve, hogy dtvették a csopor-
tot, a nyilasoknak hatalmukban éllt induldst vagy megalljt ve-
zényelni, meghatdrozni a haladds sebességét. Az irdny adott
volt, f5ls6bb szervek jelslték ki. De hogy futélépésben vagy
csigalassan bandukolva jussanak el a kiinduléponttdl a célig,
az az 6 beldtdsukra volt bizva. Hatalmukban 4llt rendelkezni
efeldl, és akaratuk aldtdmasztdsdra akdrmilyen eszkozt igény-
be vehettek. Kiabdlhattak, fenyegethettek, verhettek és hasz-
ndlhattdk a fegyvereiket is. Mindezt megtették. Eléfordult,
hogy futdsra kényszeritették a rdjuk bizott embereket, és le-
18tték, aki nem tudta vagy nem akarta tartani a tempdt, le-
16teék, akit barmi mds okbdl kiszelektaltak.

A flaszeeren flangdldkat, az individualitdsba bitangolt j6-
szdgokat nydjba terelik a pdsztorok. Meglehet, kordbbi életiik-
ben egyszer sem tereltek mds embereket, a helyzet mégsem bizonyul szdmukra abszurd-

nak. Jéles8en otthonos inkdbb. A képesség és hajlam embertdrsaink terelésére ugyanagy
benniink szunnyad, mint a nydjterelés a pulikban — ismerds kortilmények el8alldsa ese-
tén azonnal el$jon:

Nem hagyjuk, hogy a foglyok erre-arra, sajit tempdjukban mdszkdljanak. Nem hagy-
juk, hogy sajdt titemiikben kozelitsenek haldluk felé. Tetszésiink szerint gyorsitjuk-lassit-
juk az elmuldst.

Tudattal megdldott vagy megvert joszdgaink egész id alatt tisztdban vannak vele, hogy
mi tdreénik veliik.

Sokan értekeztek mdr a vdrosbeli séta szépségeirdl. Nem sziikséges a nyomdokaikba 1ép-
nem, és bizonygatnom, hogy vdroslakdnak lenni tobbé-kevésbé ugyanaz, mint sétdlénak
lenni, foldsleges felidézni a kisbabdk babakocsis sétdit és a mdr jérni tud6 gyerekek fagy-
lalcedleséres sétdit, a bardrok iskola utdni beszélgetds sétdit és a szerelmesek kozos sétd-
it, az dbrdndozé fiatal ldnyok és fitk magdnyos 18dérgéseit, sem a komoly felndteek bd-
mészkodds szabad fél6rdjat két fontos teendd kozote, a csalddok nydr-délucdni kozos sétd-
jét a korzon és az id8s holgyekét, urakét a parkban. De taldn nem 4rt utalnom arra, hogy
a nemzetiszocialistdk mdsképpen gyakoroltdk a gyalogldst: kotelékben és uniformisban.
Lépteiket egymdshoz igazitottdk. Ogy érezték jol magukat. Szerették, ha meg van mond-
va, mi a cél, merre kell menni, és viszolyogtak azoktdl, akik utdltak kotelékben vonulni,
akik a maguk feje utdn szerettek menni.

Most mér nincs més Ggjuk, csak amire a nyilaskeresztesek viszik 8ket. Ha nekik gy
tetszik, tehetnek egy kis keriilSt. Leterelhetik 8ket a Duna-partra. Megmutathatjék nekik
még egyszer, utoljdra, a folyét. Mielétt megtiszeul t8litk a magyar f6véros.

Majd a Szentlélek térnél visszakanyarodnak a hegyek felé. J6 nagy keriiléut, de a nyi-
lasoknak megéri. Figyelni, ahogy rettegnek.

Egyet-kett6t ki is iktathatnak kéziilikk. Miheztartds végett. Vagy csak gy, miért ne?
Nem fognak hidnyozni.

Ne féljetek a kutydtdl, mondom a gyerekeimnek. Allhatatosan mondogatom ezeket. Es
hiszem is, hogy ezektdl az dllatokedl nem kell félni.



Eppen a mi korunkban vélt ismertté egy sor olyan ember torténete, akik veszedelmes
vaddllatokkal éltek egyiitt. Mégpedig nem idomdrként, hanem egyenrangt tdrsként. Orosz-
lanokkal, farkasokkal, gorilldkkal osztottdk meg az idejiiket, a vadak természetes életteré-
ben. Tobb tizezer éves, kulturdlisan és taldn genetikusan rdnk 6rokitett félelmet toltak fél-
re, és bebizonyitottdk, hogy egy embernek nem kell feltédeniil elmenckiilnie az ilyen va-
dak elél vagy megolnie Sket. Aki érti a médjdt, egyiitt létezhet velitk. Mintha vendégség-
be menne hozzdjuk. Okos és szép konyvek jelentek meg ezekrdl a tapasztalatokrél, renge-
teg nyelvre leforditottdk Sket, aztdn jatékfilmek késziiltek bel6liik. A korszak meghatdrozé
mivei kozé tartoznak.

Sohasem a vadak kozelében €16 nép valamelyik fia vagy ldnya kezd djfajta médon ko-
zeliteni a vadéllatokhoz, mindig egy idegen. A bennsziildttek tovdbbra is egységesen gy
vannak vele, hogy a vad ellenség, le kell gyézni, lehet8ség szerint meg kell 6lni. Neheztel-
nek az 8si ellenségiikkel bardtkozd idegenre.

Tény, hogy a legtobb mai ember kozelében nem kéborolnak se oroszldnok, se farka-
sok. Az is tény, hogy azokban a fejlett vildgbeli kertvdrosokban, melyekbe az utébbi idé-
ben rendszeresen bejdrnak a rékdk, és senki sem 16vi le 8ket, a lakosok nem tartanak ba-
romfit, igy nem kell t8liik félteniiik a rdntote csirkecombjukat.

Kézben — legaldbbis a fejlett vildgban — valtozéban vannak a mesék is. A kicsi gyere-
kek mar 6dzkodnak az éhes farkasokra és egyéb félelmetes szereplSkre épiild torténetek-
t8l. A régi meséktdl. Szeretik viszont az olyanokat, amelyekben a hagyomdnyos ellensége-
ket, példdul a rokdt sem muszdj utdlni, elpusztitani. Amelyekben mindig kindlkozik vala-
milyen megoldds a békés egyiittélésre, s6t egytittmiikodésre.

Akik Gjraélesztették a turulokat és az drpddsdvos zdszldkat, akdrmit hangoztassanak is, nem
mist akarnak, mint félelmet kelteni mdsokban. Nem 4llatokban, hiszen nincs olyan 4llat,
ami éppen egy piros-fehér csikos z4sz16t6l riadna meg, vagy ami egy turuldbrézolds miace
csindlnd ssze magdt. De az emberek koziil is csupdn azokat riasztja, akik tisztdban lehet-
nek jelentésitkkel, vagyis magyarokat. Egyes magyarokat, akik nem teljesen, nem igazdn
magyarok, jobb lenne, ha nem kéne veliik osztozni az orszdg leveg$jén, de a nemzet nyel-
vén sem. Pusztuljanak innen! Pusztuljanak el!

Lehetne erre is azt mondani, hogy nem kell félni. De azért ez nem ilyen egyszert. Aki
mds emberekre akdrmikor rduszithaté kutydkkal jdr, fegyvereket szerez be, titkos kikép-
zésekre jdr, emlékezetes erdszakceselekmények emlékét felidéz8 egyenruhdban masirozik,
az veszélyes. Nemcsak félelmet akar kelteni, valéban veszélyt jelent mdsokra — mér pusz-
ta kidlldsdval elérte a céljic.

Bibé Istvdn az eurdpai tdrsadalomfejlédés értelmét az egyes emberekre nehezedd féle-
lem folyamatos csokkentésében l4tta.? Erdemes dtgondolni a megldtdsit. Ha a Nyugaton,
az igazi Eurdpdban az utébbi évtizedekben frott meséket olvasom, azok &t ldtszanak iga-
zolni. Amikor viszont egy drpddsdvos zdszl6t ldtva a gyerekem megkérdezi, hogy az milyen
z4sz16, nem mondhatok rd mést, mint hogy a gyilkosok zdszl6ja. Aki ilyet emel a magas-
ba, az 6lni akar és félelmet kelteni, 6lni, és még nagyobb félelmet kelteni, és még tbbet
olni. Azt, hogy ki az ellenség, 6 mondja meg. Illetve a vezére.

Meglehet, a szocidlpszichol6gia tdrgydban Bibé nem szdmit dltalinosan elfogadott te-
kintélynek, de nézeteit a kdzelmultban megvizsgdlta és magasra éreékelte a szakeeriilet hi-
teles tuddsa, Erés Ferenc.*

A rurulok és drpadsdvos zdszIok alate gytilekezék azt hajtogatjdk, hogy az eurdpaiakkal,
a Nyugattal harcolni kell. Mert kiilonben alulmaradunk, igiba hajtanak, elvesziink. Fél-
nek, és félni tanitjik a gyerekeiket. Az ellenségnek nyilvanitottakat pedig meg akarjak fé-
lemliteni. Végsé soron ugyanazt sugdrozzk befel¢, mint kifelé: a félelmet.

Bibé Istvdn, aki két vildghdborut élt 4¢, akit majdnem felakasztottak, aki éveket toltoee
bortdnben, nem a farkast és nem az oroszlidnt, hanem az embert tartotta az emberben él6
flelem eredendd okdnak. Szép és hiteles okfejtésée teljesen tiszteletben tartva azt gondo-
lom, mdsok, mds korszakokban és mds helyeken talin mégis a természeti eréket taldleak
volna félelmetesebbnek: az éjszaka sotétjée, a vizek mélységeit, a tenger hulldmait, a viha-



rokat, a villdmldst, a mennyddrgést és egy sor dllatot, az dsszes 1étezd kigydt. Meg a termé-
szetfeletti hatalmakat. Ugyanakkor e kézenfekvd lehetdség figyelmen kiviil hagydsdval — 6,
aki mivelt és tdjékozote lévén raldtott az emberiség toreénetére, és aki egész életée a kavar-
g6 torténelemnek kitetten élte le, mikdzben dtlagos kortdrsaindl igényesebben prébalta ér-
telmezni a folyamatokat —, csak még nagyobb sulyt ad annak, hogy szerinte korunkban és
azon a tdjon, ahol éliink, az ember szdmdra nincs semmi félelmetesebb, mint a masik ember.

Mirai Sdndor 1944-1945-ben keletkezett Verses konyv® ciml mivében rogziti hasonld
felismerését. A huszonhetedik stréfiban azt mutatja be, hogy a természet hogyan féli az
embert, a huszonnyolcadik pedig az embernek embertdl valé rettenetét:

Vigydzz, egy ember! Bukj le! A bozdt

Stirt, a vad erdd is befogad tdn,

Sorényével eltakar az oroszlin,

Hiéna nem bdntja a bujdosdr. (...)

Vinnyogj, sziikolj, rejidzz, vigydzz! Egy ember!

A felismerés mdmora f{iti Mérai Séndor sorait. O nem részletezi, konkrétan miféle em-
berek tették magukat félelmetessé akkoriban. Mdshonnan szérmazé informdciokbdl le-
het tudni, hogy azok félemlitették meg embertdrsaikat, akik koriiloceiik éleek, akikkel egy
nyelvet beszéltek. Akikkel kdzos tizleti, hivatalos, szerelmi tigyeik voltak kordbban.

A szomszédok.

Feny$ Miksa 1944. december 7-én jegyezte fel, hogy az el6z6 napon, vagyis 6-dn, Mi-
kuldskor hogyan 16kétt a pusztuldsba egy budapesti nét egy mdsik budapesti n6:

Tegnap egy iddsebb és egy fiatalabb nd iilt egymds mellett a fodrdszmiihelyben. Mikor az
iddsebbik elkésziilt, s fizetni akart, a fiatalabbik felszdlalt: — Ez a nd zsidd, ismerem, tessék
igazolni magdir!

Az iddsebb né eldvesz egy igazolvdnyt, mely szerint kivételezett.

— Az nem szdmit — rikdcsolt a fiatalabb —, magdnak nincs joga idejonni. Majd én teszek
errél. — S a fodrdsznd alkalmazottaihoz fordulva: — En majd renddriket hozok, akik gond-
Jaikba veszik ezt a hilgyet. Maguk ne engedjék tdvozni, mert akkor magukar csukarom le!

Elment, ot perc mitlva két nyilassal tért vissza; az egyik (lehetetr tizenit éves) fegyveres volt.

— Mi az? — mondottdk. — Frizura kell a zsidénak, lokni kell a zsidénak? Hit mi majd
adunte neki loknit.

Es elvitték. Erre a nére csalddja nyilvin hidba vir. A fiatalabb né (igy mondjdk a fodrdsz-
vizlet alkalmazotiai) virind volt. Magyar kozéposzidly. Vasdrnap misét hallgat. Jétékonysdgi
napokon ott il a gydijtépersely mellert. Uriné.

Modern nagyvérosban torténik ez, amelyet hetek 6ta ostromol az ellenséges hadsereg,
amelyben azonban még tébbnyire miikodik a viz- és gdzszolgaltatds, a vezetékekben ke-
ring az elektromos dram, haszndlhatd a telefonhdlézat, a szinhdzakban el6addsokat tarta-
nak, s8t, a szinészek Gj darabokat prébdlnak, a koncerttermekben fekete 6ltonyds zené-
szek jétszanak, a rddié misort sugdroz, a holgyek — vagy legaldbbis egy résziik — frizurdc
csindltat: a kultira ldthat6lag — vagy ldtszélag — nem adta 4t helyét a vadonnak. Vadalla-
tok legaldbbis nem szabadultak be a vdrosba, mint valami apokaliptikus litomdsfilmben;
nem a medve és nem a farkas, nem az oroszldn és nem a hiéna kelt félelmet az emberek-
ben, még csak nem is az emberhtsra dcsingdz6 kutyafalka, hanem a tizendt éves nyilas
meg a fiatal pesti nd.

Tekintetbe kell venni azt is, hogy a vaddllatok nem donthetnek arrél, félelmetesek akar-
nak-e lenni, ahhoz egyszertien nincs megfeleld berendezésiik — olyan homloklebenyiik pél-
ddul, mint az embereknek. Az ember, Ggy is, mint csoport és gy is, mint egyén, dont-
het efel8l. Ha tgy dont, hogy félelmet kelt mds valakiben, annak oka kell, hogy legyen.
Es eredménye: j6l érzi magit az illetS. Lathatjuk ezt a fiatal nét, amint boldogan hazasi-
et, megmutatja az otthoniaknak az j frizurdjdt, és mikozben dicsérik, milyen jol néz ki,
eljsdgolja, hogy képzeljétek, intézkedtem, és elvitték a doktor Braunnét. Tudjdtok, aki
mindig olyan halkan készont. Hat mar nem sokdig kell készongessen. Gondolom, most
foglalkoznak vele a nyilashdzban, és holnap mdr a halaknak tdtoghatja, hogy jé reggelt!



Bibo Istvdn szerint az emberek egymds kozitti erdszaka és dllanddsitort élethaldlharca
azokbdl a félelmi komplexumokbdl tdplilkozik, és azoknak egyik megnyilvinuldsa, amelyek
az ember magasabb szintre lépésének, tudatossd vdldsinak, haldltudatinak a mellékes torzu-
ldsai. A fiatal holgy a fejlett idegrendszerének kdszonhetden tisztdban van vele, hogy vala-
mikor meg fog halni, hdrom-négyéves kora 6ta sziinteleniil rdnehezedik az elmalds bizo-
nyossga. Persze, ha mdsvalakit 16k a haldlba, azzal valésdgosan nem feltétleniil hosszab-
bitja meg sajdt varhatd élettartamdc — a haldl nem egy ki, ami egyszer csak feltoleddik az
el8ttiink érkezékkel —, 4m id8legesen hdttérbe szoritja sajdt félelemérzetét, és ennek ko-
vetkeztében j6 érzések woltik el. Ez fiiggetlen atcdl, hogy gazdag vagy szegény, hogy kato-
likus vagy reformdtus, hogy 8sei magyar vagy német, vagy szlovdk szdrmazdstak, fiigget-
len a valldsdtdl, nagyrészt még személyes élményeitdl is fiiggetlen. Ezer oka lehet annak,
hogy valaki az 6lés 6romét vilasztja vagy lemond arrdl. Kezdve azon, hogy mennyire fél
a lehetséges biintetéstdl. Hiszen minden 6romiinkért, vigy-
teljesitésiinkért fizetni kell egyszer — szerencsés, aki megusz-
sza. Konkrétan Budapesten, 1944 decemberében megvolt az
esélye annak, hogy a vdros eleste utdn iildozni kezdik azo-
kat, akik kordbban {ild6zték embertirsaikat — a torténetben
szerepld fiatal drind tudhatott errdl, de nem tartott annyira
a megtorldstdl, mint amennyire az emberdlés vonzotta. So-
kakat ugyanakkor visszafoghatott a retorzidktdl val6 félelem.
Szerettek volna 8lni, sévdrogtak rd, de mérlegelve a helyzetert,
inkabb lemondtak réla.

Ne 6lj, mondta a Biblia szerint az Isten. Egyszer(, kony-
nyen felfoghaté tilalom. Amit kivétel nélkiil mindenki, aki ki-
ndte a kisgyerekkorbdl, ismert 1944-ben, Budapesten. Emel-
lett viszont azzal is tisztdban voltak, hogy a tilalmat egy sor
kivétel drnyalja, halvdnyitja. Az él8lények nagy része novény
vagy dllat — a névények elpusztitdsa nem szdmit gyilkossdg-
nak, legf6ljebb kdrokozdsnak, aki ilyesmit gyilkossdgnak 4llit
be, az mdr ttlzottan, betegesen (ha tetszik: tiszteletreméltéan)
érzékeny. Es hasonlé a helyzet az 4llatokkal is — minél kisebb
mértékben kiilonbozik az embertdl egy teremtmény, annal ke-
vésbé megengedett vagy megszokott az életének kioltdsa. Ami
pedig magdt az embert illeti, még azt is szabad, sét kételezd,

esetenként dicséretes megdlni, amennyiben ,ellenség”, vagy
hogyha stlyosan vétett az adott tédrsadalom szabélyrendsze-
re ellen. Hogyha nem a mi csoportunk, a mi horddnk tagja.

Miarai sokszor emliti ,,a megegyezés” fogalmdt — ugy tli-

nik, ezzel arra utal, hogy létezik valamiféle dltalénos megdlla-
podds, amelynek érvénye mindenkire kiterjed, aki egy adott
tarsadalomba belesziiletik, illetve belend, és amelynek értelmében nemcsak az emberslés
szdmit csak kivételes esetekben elfogadhaté cselekedetnek, de sok mds vonatkozdsban is
keretek kozé szorul az egyének és csoportok élete. Korldtozza, és ezdltal megneheziti, egy-
uttal biztonsdgosabbd teszi, megkdnnyiti azt. Mint idéztem, Bib6 Az eurdpai tdrsadalom-
fejlédés értelmében azt fejti ki, hogy a foldrész civilizdcidjdnak lényege nem mds, mint 4l-
landéan, egyre nagyobb mértékben csokkenteni az egyes emberek félelmét mds emberek-
t8l. Szerinte ez a kereszténység dltal folyamatosan kozvetitett jézusi hatdsnak tudhaté be.
Tiltani olyasmit szoktak, amire az ember vdgyik. Olni nem szabad, pedig 6lni jolesik. Aki
ember, az a lelke mélyén mind végyik rd, hogy embert 6lhessen. A férfiak emellett arra is
vagynak, hogy néket raboljanak, és megerdszakoljak ket. A ndk szivesen kerekednének
mids ndk f6lébe, vetnék ket préddul férfiaknak, cstfitandk el 8ket. Oromiiket lelnék fér-
fiak kasztrdldsaban, feldaraboldsiban, megcstfoldséban, idegen n8k gyerekeinek kinzdsd-
ban és elpusztitdsiban. De az eurdpai emberek réges-régen, kozosen elindultak abba az
irdnyba, hogy ne éljék ki ezeket a vdgyaikat. Abban a kozds reményben, hogy életiik ki-
szdmithatobbd, kevésbé fenyegetettebbé vélik ezdltal. Hogyha nem probéljak a rdjuk ne-



hezedd ,eredendd félelem” terhé azdltal csokkenteni, hogy mdsokat kényszeritenek fél-
ni, akkor nekik is kevesebb félnivaléjuk lesz, és igy hosszt tdvon jobban jirnak. Ahhoz,
hogy ez m(ikodjon, az emberolés (valamint kinzds és megerdszakolds) vagydt nemcsak el
kellett nyomniuk, de meg is kellett jdtszaniuk, hogy ilyen vdgy nincs, nem dolgozik ben-
niik. Szinlelésre kényszeritették magukat. Erre az ember kétségrelentil képes: megjdtszds-
ban jok vagyunk. Annyira jok, hogy idével el is kezdtiink abban hinni, hogy gyilkoldszni,
erdszakot elkovetni idegen az embertdl, ,,embertelenség”. Két kortdrs szoveget idézek most,
annak illusztrdldsira, hogy ebben a hiedelemben még az irdssal hivatdsszertien foglalkozé,
szitkségképpen gondolkodé emberek is osztoznak:

1. Mindenféle emberi vonds nélkiili kegyetlenségrl drulkodé itélet helyszine volt a héten
Indidban egy kis nyugat-bengdli falu, Szubalpur, ahol nyilvinosan megerdszakoltak egy hiisz-
éves ldnyt, csak mert egy szomszéd falubéli férfival volt viszonya. A pdrt hétfon egy taldlka
utdn kaptik el. Szubalpur torzsi eloljdrdja rendkiviili falugyiilést hivott dssze, amelyen a vdd-
lottakar kikitiotték egy-egy fihoz, majd itélkeztek felettiik. Elészor fejenként dtvenezer ripid-
ra biintették ket, és ezt férfi csalddja ki is fizette, de a lanyé nem tudra. Az 6 itéletér ezutdin
nyilvdnos megerdszakoldsra vdltoztattik.

Bdr az itéler mdr héifon megsziiletert, a végrehajidssal szerddig vdrtak. A lanyr most kérhdz-
ban dpoljdk. Vallomdsa szerint t6bb szomszédja is az erdszaktevék kozott volt. Az tiggyel kap-
csolatban a nyugat-bengili hatdsdgok eddig tizenhdrom embert vettek drizetbe. Koztiik van
Szubalpur torzsi eloljdrdja — a lany tdvoli rokona — is.”

Az eurépai civilizécid feldl nézve ,,nem emberi”, ami az indiai faluban megesett. De nem
art elképzelni, hogy a hagyomdnyosan gondolkodé és érzd helyiek szemében az idegen-
nel létesitett nemi kapesolat az ,embertelen”, és a vétkes megbiintetése az emberi és isteni,
vagy akdr természeti térvények beteljesitése. Az, hogy az emberek kolesonos vonzalmaik
szerint dllhatnak 8ssze, csupdn az eurdpai civilizdcid idedja, és ha nem is 4ll tdvol az euré-
pai (és észak-amerikai, ausztraliai, stb.) val6sdgtol, azonosnak még itt sem nevezhetd vele.

2. Mostandban megtaldlr levelezésébél kideriilt, hogy Himmler, a ldgerbdlozat kiépitdje és
[feliigyeldje ezt irta a feleségének: ,, Indulok Auschwitzba, csék, a te Heinid.” Micsoda mondat!
A kedves levélesok micsoda karrierje! De ennck a konnyed biicsiinak a szavakba nem onthetd
képtelenségéhez, perverzitdsdhoz is kellett elétte az a mdsfél ezer év, kellettek az egyhizatydk, az,
hogy a torténelem hulldmain egymds utdn érkezd zsiddgyilkosok szeme elél a huszadik szizad-
ra végiil teljesen eltiinjon az ember. Az, hogy a zsidd végtére is ember. Hogy & is megfullad, ha
gdzt lélegeztetnek be vele. Es csak amikor iddig eljutott valaki, akkor keriilbetnek papirra efféle
szavak: Indulok Auschwitzba, csék. Es csak akkor lesz képes valaki arra, hogy a Magyar/fl/am-
vasutak vagonjaiban magyar dllampolgdrok szdzezreit egy idegen orszdgba kiildje legyilkoltat-
ni. De akkor 6 maga t6bbé mdr valdban nem ember. Emberi lény ilyet nem tudna megtenni.®

Ugy tlinik, a szerzd az embert az eurdpai kultdra normdi szerint él§ emberrel azono-
sitja. Szerintem tévesen.

A fasizmus kibontakozdsdval egy-
idejtileg hiteles elemzés késziilt ar-
r6l, hogy az eurdpai kultira nor-
mai szerint lefolytatott élet sokak
szdmdra gyStrelmes. Minthogy az
ember tudattal rendelkezd 1ény,
egyes egyedei kezdik felismerni,
hogy tobbet veszitenek a kultd-
ra miatt, mint amennyit nyernek
dltala. Egyesek lehet, hogy nyer-
nek — anndl rosszabb a tobbségnek,
a veszteseknek, hiszen 4t vannak
verve. Sigmund Freud ezt nem hi-
bés elgondoldsként, téveszmeként,
hanem a valdsdgos helyzetre valé




raébredésként irja le.” E gondolatmenet ismeretében felvethetd, hogy a fasizmus ébredé-
se nem mds, mint tdmeges rdébredés a kulttra 4ltali elnyomattatdsra. Hasonl jelenséget
figyelhettink meg napjainkban a politikai korrektség elleni ldzaddsban: nehogy még sz(-
kebb korldtok kozé szoritsanak!

Ahhoz, hogy a zsiddokat téglagydrakba, vagonokba, majd gdzkamrdkba lehessen terelni,
egy sor beavatkozdsra volt sziikség a kultdra rendszerében. Befolydsos, a kulttra egyes te-
ritletein illetékes személyiségeknek figyelmet keltd kinyilatkoztatdsokat kellett tenniiik.
Példdul ahhoz, hogy az 6tddik parancsolat hatdlya aldl kikeriiljenek a zsid6 szdrmazdsa
emberek, nagy tekintélyd egyhdzi személyeknek nem egyszer, hanem ismétl6dden tett
dllasfoglaldsdra volt sziikség. Ugyanakkor, ezzel pirhuzamosan, sdt, ezt jéval megel8zve
boleseleti és tudomdnyos megalapozottsdggal timadni kezdiék a kereszténységet, kiilo-
nosen annak az emberi természetet elkorcsosité torekvését. Magyarorszdgon ez a jelen-
ség nem volt meghatdrozd, de példdul Németorszdgban anndl inkdbb. A német nemzeti-
szocialistdkat nem annyira a keresztény egyhdzak készitették fel az emberirtdsra, hanem
az, hogy ezen egyhdzak befolydsa csokkent, és hogy az egyhdzi személyek koziil csak ke-
vesen szdlltak szembe a ndcikkal. Akik mégis szembeszdlltak, azok a vértantsdgra val-
lalkoztak, ahogy mds orszdgokban, igy Magyarorszdgon is. A tényt, hogy a vértandsi-
got tdl kevesen véllaltdk, felismerték, megfogalmaztik kozvetleniil az események utdn.
Ordass Lajos evangélikus piispok 1946 elején mondta, hogy az egyhdz papjai nem vol-
tak elég bdtrak, és visszarettentek a vértantsdgtol — annak a kévetkeztetésnek a levond-
satdl viszont mintha visszariadt volna, hogy a tdlvildgban a papok kéziil is csak kevesen
hittek. Hiszen aki hisz benne, annak szdmdra a haldl olyan kapu, melyen 4t a jutalmazé
Istenhez juthat. Sztehlo Gdbor memodrjandl' nincs is érzékletesebb példdja a hitnek, az
egyszer(i és természetes bizonyossdgnak.

A tizenkilencedik-huszadik szdzadra a keresztény egyhdzak befolydsa csdkkent Eurdpa-
ban, tanitdsaik hitelességét kikezdte a tudomdny. A zsidék pusztitdsinak elékészitése a tu-
domdnyban is megtortént. Mintha ezt a folyamatot a keresztény valldsi vezetSk antisze-
mita jellegli irdnymutatdsdndl ritkdbban emlitenék, pedig a hatdsa legaldbb akkora volt.
1920 és 1945 kozott a papokat mind tobben egy tiszteletreméltd, 4m lassan érvényée vesz-
t8 tanitds képviselSinek tekintették, szemben a tuddsokkal, akik a természet torvényeibdl
levezetett, relevdns irdnymurtatdssal szolgdlnak. A tudomdny hiteléc az § szemiikben nem
csokkentette, hanem névelte a tény, hogy egyes tézisek nemrég még vitatottak, a keresz-
ténység dltal kdrosnak mindsitettek voltak. Példdul a darwinizmus mind elfogadottabbd
valt, feljov8ben volt. Ha valamit a darwinizmushoz sikeriilt kapcsolni, az egy korszerd
rendszer dinamizmusdbél kélcsonozhetett energidr.

Magyarorszdgon egy korreke legitimaciéju biolégusbdl, Méhely Lajosbdl lett a tudo-
mdnyos antiszemitizmus kozponti figurdja. 1885 és 1896 kizitt a brassoi foredliskolin ta-
nitott. It sziilettek elsd nagy mijvei. 1896-t61 1915-ig a Nemzeti Mizeum Allattani Osztd-
lydnak munkatdrsa, illetve az utolsé hdrom évben mar az Allattdr igazgatdja. Ezt a beoszrdst
egyetemi tandri katedrdra cserélte fel és egészen az 1932-es nyugdijba vonuldsdig a Pdzmdny
Péter Tudomanyegyetem Allattani Tanszékén oktatott dltalinos zooldgidt és Gsszehasonlité ana-
tomidr. 1899 és 1931 kizitt volt a Magyar Tudomdnyos Akadémia tagja."' Hirom évtizedes
akadémiai tagsdg, azt mindenképpen respekedlni kell, pontosan emiatt vannak a vildgon
akadémidk: tekintélyt biztositani az arra érdemes tudésoknak, azzal a céllal, hogy mon-
danivaldjuk hitelesnek tlinjon a kozonség eldee.

Méhely sok addig nem azonositott dllatfajt irt le, minden bizonnyal érvényesen. Az
elsé vildghdbord hatdsdra figyelme az emberi populdcié felé fordult, azt kezdte vizsgalni
a fajok szempontjabdl. De nem leiré médon, ahogy kordbban a rovarokat, hanem érték-
kozponttan. A magyar értékes, a nem magyar nem értékes. A zsid6 kifejezetten drtalmas.

Meéhely Lajos a zsidéval mint fajjal foglalkozott, fajként kiilonitette el a magyartél. Vég-
zetesen 4drtalmas fajként, természetesen. Figyelmen kiviil hagyva a bioldgidban 4ltaldno-
san elfogadott definiciét — a faj él8lények olyan csoportja, melynek egyedei képesek sza-
porodni egymdssal, és termékeny utédokat létrehozni —, melynek értelmében sem kiilon
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magyar, sem zsid6 faj nem létezhet, ahogy angol, de még kinai sem, csak emberi faj. Am
ha & nyilvanitott ki valamit, egy igazi tudés, egy akadémikus, mdr nem is volt kénny(
annyival elintézni, hogy marhasig.

1931-ben Méhely Lajos elhagyta az MTA-t, dllit6lag az 8t ért tdmaddsok miatt. Ez
a koriilmény azt bizonyita, hogy a kultira médositdsdra tett eréfeszités — ezen a teriile-
ten — azonnali, hatdrozott ellendlldsba titkozott. (Nem tgy, mint a valldsi téren intézmé-
nyesiil§ antiszemitizmus. Ott is mutatkozott ellendllds, 4m esetleges és szelid: Prohdszka
Ottokdr, a hungarizmus feltaldléja a sajit kdzegében nem szembesiilt komoly birdlattal.)

Méhely nem adta fel, nem vonult vissza, és az Akadémidn kiviili vildgban szdmrtalan
kovetdre taldlt. Igen nagy szimban orvosok és mds egészségiigyi dolgozdk kozott. A ma-
gyar antiszemitizmust a két habort kozott neves professzorok legitiméltdk, az orvosi kar
nem zsid6 szdrmazdst részének jelentds hdnyada lépett be a Magyar Orvosok Nemzeti
Egyesiiletébe, nyiltan kifejezésre juttatva azt a kozos vdgyat, hogy egyaltaldn ne legyenek
zsid6 szdrmazdsi orvosok.

Hasonlit a Méhely tanitdsa 4ltal keltett reakcié Babits Mihalyéra. Az & 1939-ben szii-
letett Pajzzsal és dirddval? cimi esszéje Németh Ldszlé kultara-befolydsoldsi kisérletére'
adott hatdrozott valasz. Fuiggetleniil attdl, hogy iskolaorvosként milyen szolgalatot teljesi-
tett, vagy hogy tetszenek-e az irdsai, Németh a mivészet felkent papjénak szdmitott, akdr-
csak Méhely a tudomdnyénak. A Babitséhoz hasonld ellenreakcidk hatdsdt vagy hacdsta-
lansdgdt, esetleg kontraproduktivitdsit nehéz megitélni. Az biztos, hogy mindenféle ma-
fajban tevékenykedd valésdgos és 6njelole miivészek tdmegesen véltak az antiszemitizmus
sz0sz016iv4, mig Babitsra és a hozzd hasonléan gondolkodékra egyre kevesebben figyeltek.
Vagyis gondolatok és érzelmek, erkoles és tudomdny mind dralakult a tekintetben, hogy
a populdciénak elég nagy része elfogadta az 6todik parancs médositdsét, és a ne o/ hatd-
lya alél fokozatosan kivonta a zsid6 szdrmazdst embert. Ha mér egyszer kivonta, termé-
szetesen mindegy volt, hogy az egyes egyedeknek tényleg terhére lehetett-e irni barmilyen
rossz cselekedetet, lehetett szép vagy cstnya, férfi vagy né, oreg vagy fiatal, mindenkép-
pen kéros volt, akdr a svabbogir. Kiirtani vald, tekintet nélkiil arra, hogy pete, ldrva, bdb
vagy imdgé éllapotban leledzik.

Nem mindenki vette olybd, hogy a zsidé nem ember, de — mint az eredményekbdl l4t-
juk — elég sokan ahhoz, hogy a zsidékat el6bb verbdlisan, majd valésdgosan kdreékony 4l-
latok médjdra lehessen irtani. Ennek a negyedszdzados kultdramédositdsnak az elsd szaka-
szdban a dehumanizdtorok még kisebbségben voltak, kidlldsuk merész és provokativ volt.
Idével annyira megerdsddtek, hogy nyiltan tdimadhattdk a ,,humanistdkat”, vagyis azokat,
akik abba a hibdba estek, hogy tovdbbra is emberszdmba vették a zsidékat. Az utolsé id4-
szakban az ilyen tévhitért ugyanigy haldl jirt, mint a régi, valldsi kontroll alatt 4ll6 Euré-
paban az eretnek nézetekért. El6bb megbélyegeziék, kigtinyoltdk a mds véleményen 1évé-
ket, majd meg is 6lték 8ket, ugyantigy, mint a zsidokat.

A folyamat betetzéséhez kozeledve annak irdnyitéi még mindig aggddeak, hogy ki-
csuszik keziikbdl az ellendrzés. Egy kormdnytag, Szdsz Lajos ipari miniszter példdul ezt
mondta: ...nagy komolysdgra, megfontoltsigra és nyugalomra van sziikség a zsidékérdés meg-
olddsdndl, mert senkinek nem lehet célja, hogy népiink részvétét, szanalmdr ébressze a zsidd-
sdg irdnt." Sikeriilt. A magyar népben nem ébredt részvét.

Azt, hogy nemcsak vdgyteljesités, hanem sima haszonszerzés is mozgatta a zsidétlanitdkat,
nem kell bizonygatni, lévén egyértelmii. Am még ebben a tekintetben is a Tizparancsolat-
ba titkdzott, amit tettek, hiszen felebardtaik ,, marhdjdt” vették el — ahhoz, hogy megtehes-
sék, azt kellett érezniiik és gondolniuk, hogy az illet6k nem a felebardraik.

Gartner P4l kozvetleniil a hdbord utdn tobb volt szélsjobboldali vezetdvel beszélgetve
figyelt fel rd, hogy azoknak egyszertien nincs btintudatuk:

A vizsgdlrak lelkében nincs ellentét az dszton-kovetelések és az erkolesi én igényei kozotr. Azt
tartjdk erkilcsileg helyesnek, amit az dsztonvildg is akart."

A negyedszézaddal késébb késziilt kihallgatdsi jegyzkonyvek és fényképek ugyanezt do-
kumentdljak: a volt nyilasok elégedett, nyugodt, magukkal békében él§ emberek. (Egyes



esetekben elébukkan belélitk az indulat, de mindig mdsok, példdul az apjuk ellen. Fs nem
meglepd médon tovdbbra is a zsidokkal szemben.)

Emberek voltak, igazi emberek, semmivel sem kevésbé azok, mint akiket haldlba kiild-
tek: Néhdny kivételtdl eltekintve nem voltak szirnyetegek: ldtszatra semmiben sem kiilonbiz-

tek téliink.'® Szdnalmas gesztus, vagy legaldbbis tévedés évtizedekkel késdbb ugyanazt ten-
ni veliik, amit 8k tettek az dldozataikkal: nem-emberré nyilvdnitani éket. A probléma
egyébként nemcsak utdlag vetddik fel, mdr az eseményekkel egy id6ben értekeztek réla:

1944. jiilius 7.

Tegnapelést lanyom a villamosban dradia helyér egy oreg zsidé asszonynak. Valami biidos
kovér aranyldncos nyilas élénken méltatlankodott emiatt. Mddi azt mondta, hogy 6, mint ke-
resztyén, azt tanulta, hogy az oregeket tisztelni kell. A pofa erre odaszdlt a feleségének:

— Szdlljunk le, én ilyen villamoson, ahol ez megtorténhetik, nem utazom.

Le is szdlltak, de kozben még odaszélr Mddinak:

— Ha igy folytatja, maga is a tolonchdzba keriil.

Midi azt a filozdfiai kivetkeztetést vonta le az esetbdl, hogy bizonyos lényeket pusza eld-
itéletbél neveziink csak embernek. Sikerteleniil probaltam neki magyardzni, hogy az emberi
komiszsdgnak tiillnyomdrészt szocioldgiai okai vannak, s hogy a legelvetemiiltebb és legbutdbb
ember is ember, mert logikus lény, tud a végrelenrél, stb."”

Cséesy Imre, a szocioldgiailag iskoldzott ember mdsképpen érvel, mint egy biolégus, de
ugyanazt a bizonyossdgot prébdlja szavakba 6nteni.

Elias Canetti kevéssel az emberirtds utdn irott nagy tanulmdnyaban, a Tomeg és hata-
lomban'® probélta értelmezni az eseményeket. Nem egy-egy ember viselkedését vizsgdl-
ta, hanem az emberek csoportjait, és nem az 1933-t6l 1945-ig tarté iddészak eseménye-
it, hanem 4ltaldban az emberi csoportok hajlamdt mds emberek iildzésére. Egy veszély-
telen, megengedert, ajanlotr és sokakkal megosztott gyilkossdgnak az emberek titlnyoms 16bb-
sége nem tud ellendllni — irta. Nem a németekrdl vagy magyarokrdl vélekedett igy, nem is
a fasisztdkrol, hanem az emberrdl. A hajszols tomeg bsi, az ember dltal ismert legdsibb di-
namikus egységbdl, a vaddszé falkdbdl letr. Canetti konyve 1960-ban jelent meg. Nem ész-
revédenill és hatdstalanul, de szemlélete, mint latjuk, azdta sem véle széleskorten elfoga-
dottd. Pedig torténelmi és antropoldgiai tuddsbdl és egyéni intuiciébdl épitett rendszerét
jol egészitik ki a kés8bb elvégzett szocidlpszicholdgiai kisérletek és az id6kozben kozrea-
dott evoltcids pszicholdgiai tanulmédnyok, melyek szerint az emberbdl a torténelmi fej-
18dés sordn nem tlintek el azok a beidegz8dések, melyek a fajt [étrejoteekor élni és cdlélni
segitették. A kulttra, a civilizdcié nagyrészt eltakarja 8ket, de véltozatlanul ott vannak és
hatnak. Elnyomhatjdk 8ket, de idérdl id6re felszinre tornek.

Ha valéban érteni szeretnénk, miképpen miikédik az emberirtds, nem hagyhatjuk fi-
gyelmen kiviil ezeket a meghatdrozottsigokat. Semmi megmagyardzhatatlan nincs a nyi-
lasok cselekedeteiben. Aki nem forditotta el a tekintetét, és megvolt a kell8 tuddsa, bator-
sdga, az mdr a folyamatok kibontakozdsa kozben vildgos magyardzatdt tudta adni a jelen-
ségeknek. Asztalos Istvdn, az erdélyi ir6, katonaszokevényként érkezett Budapestre 1944
novemberében. A ,nyilas suhanc” kozegét igy jellemzi frissen az 4télt események utdn irott
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konyvében: ... az utca, a tomeg mindig segitett neki, hiszen az emberi természet mindenkor
az erdset segiti a gyengébb ellen. Ha elkidltorta magds: fogjdk meg! — az egész urca egy ember-
ként rohant a reszketve menekiilé utdn, zsidd, magyar vagy bdrki volt is az iildozors. Ez mdr
a csorda lélektandhoz tartozik. Asztalos csorddt ir, ahogy irhatna falkdr is vagy egyszer(ien
csoportot, tomeget; én legpontosabbnak a horda szét taldlom, mert ez utal az emberi tdr-
sadalom &si, és eredendéen minden egyénbe kédolt alapformdjdra.

Amikor egy mivelt ember érthetetlennek, megmagyardzhatatlannak allitja be az emberir-
tést, annak az is oka lehet, hogy az a miivészet, amellyel a civilizalt viligban felcseperedd
ember taldlkozik, aminek analdgidi szerint aztdn a vildgot szemléli, alapvetden magdnyos
alkot6k, individualistdk terméke. Pedig Montaigne és Shakespeare, Puskin és Jokai kivé-
tel. Egyének 6k, akik nagyrészt egyéneket murtatnak be, els8sorban egyének viszonylatait
térjdk a kozonség elé. Nem a horddt. Lehet, hogy elvétve eléfordulnak az emberek kozott
Hamletek és Anyeginek, de mindig és mindenhol ott vannak a hordék.

A Virosmajor utca 37.-b8l a Bécsi uti téglagydr felé kiildote zsidokat kisérd nyilasok ko-
zote sok a vidéki sziiletést, akik meg akarjék hoditani a vdrost, de nincs kozdetik Julien
Sorel. A szegénységbdl jonnek, de a lelkitk mdsképpen van berendezve, mint Nyilas Misié.

Olvasmdnyainkban sok szép részlet taldlhatd a séta szépségeirdl, és szinte semmi a csa-
patban menetelés boldogsdgdrdl — nem csoda, hogy elcsoddlkozunk, amikor alakzatban
vonulé egyenruhdsokat ldtunk. Pedig bizony 6k az igazi emberek, mi hozzdjuk képest nem
midsok, mutdnsok vagyunk.
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