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DAVID E. WELLBERY

A NEMET IRODALOM

’

UJ) TORTENETE

Bevezetés

Paul Celan 4llitdsa szerint minden vers magdban hordozza a maga ddtumic.’ Ugy thnik,
ez nem vitds, a 20. szdzad egyik legeredetibb koltdjének kijelentésében mégis a hagyo-
mdnyos irodalomtorténet erdteljes kritikdja rejlik: olyan kritika, amely nem abbdl fakad,
hogy formalista médon utasitja el a torténelmet, hanem abbdl, hogy radikalizdlja az iro-
dalom térténetiségének gondolatdt. A ddtum, amelyet minden egyes vers vagy irodalmi
m{ magdban hordoz, bels6leges maga a m{i szdmdra, olyan id6beli kozpont, amely ko-
riil a md kikristdlyosodik. Az irodalmi miivek jelentése — azon képességiik, hogy embe-
ri tapasztalatokrdl tantskodjanak, és rezondljanak az olvasék életében — elvalaszthatatla-
nul hozzd van kétve pillanatuk szingularitdsdhoz, primer torténeti jellegiikhdz, amelyre
kontingens eseményekként tesznek szert. Az irodalomtdrténet-irds 6rokldee formdjiban
paradox médon pont az irodalom e jellege megy veszendébe. A hagyomdnyos irodalom-
torténetek az egyes szovegeket és teljesitményeket nem szinguldris eléforduldsokként ke-
zelik, hanem egy olyan erd, dramlat vagy norma illusztrativ példdjaként, mint a korszel-
lem, a nemzet, az osztdly-el8itélet vagy az esztétikai eszmény. Egy irodalmi szdveg torté-
neti jellegének megragaddsa e gondolkoddsmdd szerint annyit tesz, hogy az egyedi esetet
valami mds tipikus esetének, ennélfogva helyettesithetdnek tekintjiik. E mivelet eleorli az
irodalom ,datdlhaté” szingularitdsdt és kontingencidjét. A német irodalom j torténerének
£8 célkitlizése az, hogy megtaldlja a bemutatds olyan médjde, amely helyredllitja az iroda-
lom e dimenziéjdhoz valé hozzaférést.

Ezt a célt mdsképpen tgy is megfogalmazhatdnk, hogy A német irodalom 4j torténe-
te megkisérli meg@rizni azt a ,taldlkozds™-jelleget, amely az olvasds leginkdbb élénkitd ta-
pasztalatait jellemzi. A valédi taldlkozdsok elragadtatdst és kivdnesisdgot gerjesztenek. Még
akdr véltozdst is hozhatnak az olvasé életébe azdltal, hogy vigyat keltenek egy iré vagy
egy ml mélyebb megismerése irdnt. Walter Benjamin, akinek a torténelemrél alkotott
gondolatai alapvetSen inspirdltdk ezt a kotetet, az idékontinuum pillanatnyi megszaki-
tdsainak fontossdgdt hangstlyozta a toreéneti megériés szdmdra, s ezt a multba valé ,tig-
risugrdsokhoz” hasonlitotta.? Szerkeszt8ink szerint az ehhez hasonlé taldlkozdsokra ak-
kor nyilik a legnagyobb esély, ha a mivek vagy események bemutatdsa sordn a kiilénos-
re sszpontositunk. Goethével, a német irodalmi hagyomany kimagaslé alakjdval példdul
ezeken az oldalakon nem a maga monumentalitdsdban taldlkozunk, hanem pdlyafutdsa



hdrom vagy négy beszédes pillanatdban. Létjuk 8t irni a Wershert, javitani a Rémai elégi-
dkat, és befejezettnek nyilvdnitani a Faustot; az egyik cikkben még fiiggony mogott buj-
kélni is ldtjuk, amint E A. Wolf Homéroszrdl sz616 eldaddsat hallgatja. Legyen sz6 kano-
nikus vagy viszonylag ismeretlen anyagrél, ez a megkozelités kifejezésre juttatja az ite tdr-
gyalt anyag irdnti ellendllhatatlan intellekeudlis érdeklédést. Jelen kotet lapjain minden-
iitt ebben az értelemben vett taldlkozdsok — szembesiilések, felismerések, felfedezések, s6t
megiitkdzések — vdrjak az olvasot: taldlkozdsok a misztikus irds hagyomdnydval Eckhart
mestertd] Angelus Silesiusig, a cipész-koltd Hans Sachs irécéhével, vagy éppen a 17. szd-
zadi lizletasszony és életrajziré Glikl bas Yehuda Leib nehéz életével. Az esemény drdmd-
ja azon kapja Lessinget, a német felvildgosodds legfontosabb irdstudéjdt, hogy épp félre-
datdlja nagyszer( vigjatékdt, a Minna von Barnhelmet. E. T. A. Hoflmannt pedig, annak
a toreénetnek a szerzéjét, amelybdl Freud fogja levezetni a ,kisértetiesrdl” sz616 elméletét,
Ugy mutatja, hogy épp egy gyilkossdgi tigyon tpreng. Egy templomi oltdr Gjradiszitése
kapcsdn felfedi, hogy miként véltoztattdk meg Luther tanai a templomba jiré emberek
élményeit. Jelentds irék vératlan kontextusokba keriilnek: Heinrich von Kleistet a napé-
leonellenes gerillaharc kialakuldsdval osszefiiggésben latjuk, Wilhelm Raabe Stopfkuchen
cimi regényét a gyarmatosité politika kritikdjaként olvassuk, Kafka Az 7éler cim( tor-
ténetét pedig a nemzetkozi politika kontextuséban. A jelentds alakok mellé helyezve vi-
szonylag ismeretlen {rék emelkednek fel a ldbjegyzetek szintjérdl a lebilineseld felfede-
zésekére: Hans Staden, a gyarmati Brazilidt bejdré 16. szdzadi utazd, Salomon Maimon,
akinek az énéletrajza megrajzolja a lengyel gettobdl a felvildgosule Berlinbe vezetd utat,
vagy éppen Irmgard Keun, az ,,4j n8” tigyének képvisel8je a weimari koztdrsasdgban. Egy
nyilvdnos vita, mint amely példdul a humanista Johannes Reuchlin hebraisztikai tanul-
mdnyait dvezte, napvildgra hozhatja egy szellemi mozgalom belsé fesziiltségeit. A mellé-
rendelés pedig elécsalogatja az intellekrudlis stilusok kiilldnbségeit, mint amikor futé pil-
lantds vetiink Benjaminra és Heideggerre 1927-ben. A stratégia roviden tehdt az Sssze-
foglalds és a katalogizalds elkeriilésében 4ll, és abban, hogy inkdbb az anekdotikusban és
a diszkontinuusban rejl§ kommunikativ potencidlt akndzzuk ki, hogy igy keriiljenek dol-
gok vératlan megvildgitdsba.

A némer irodalom 1j torténete részesiil az elmale idészak torténetirdsiban végbement
yreflekeiv fordulatbél”. Formai elrendezését és tartalmi vdlogatdsdt azoknak a felcételeknek
a figyelembe vétele motivalta, amelyek az irodalomtorténetet mind intellektudlis vizsgs-
16ddsként, mind pedig irodalmi mifajként létrehozedk. Ez az dnvizsgdlat kifejezetten illik
ehhez a német irodalmi és szellemi hagyomdnyokat bemutaté kotethez, hiszen az iroda-
lom torténeti kezelése maga is bizonyitottan német taldlmany. Megfelel ugyanakkor an-
nak a jellemvondsnak, amely a német kultdrdt megkiilonbézteti eurdpai tdrsaitdl: az on-
reflexié olyan hagyomdnydnak, amely azt eredményezi, hogy a képzelet és a fogalomalko-
tds figyelemre mélté médon — gyakran felvillanyozén, id8nként nehézkesen — jérja 4t egy-
midst. Az eszményitd kozhely is, amely szerint Németorszdg a ,kolt8k és gondolkoddk or-
szdga” (németiil alliterdcidval régzitve: ,Land der Dichter und Denker”), errél a jellemz6
gondolkoddsmddrél tantskodik. A némer irodalom 4ij torténetének egyik egyediildlls as-
pektusa, hogy megkiséreli érvényre juttatni a német kulttra reflexiv hajlamdt azzal, hogy
olyan filozéfusokrdl sz6l6 cikkeket is tartalmaz, mint Leibniz, Kant, Hegel, Schopenhau-
er és Wittgenstein. E déntés megkovetelte az irodalom hagyomdnyos fogalmanak kibdvi-
tését, valamint az irodalomtoreénet interdiszeiplindris vallalkozdss4 alakitdsic.

Az dllitdst, amely szerint az irodalomtdrténet Németorszdgban (igy réviditve a ,német
nyelvii orszdgokat”) kezdddott, Hippolyte Taine nagyhatdst mivének, Az angol irodalom
torténetének (1864) figyelemre mélt6 nyité megfigyelése igazolja: ,,Szdz év 6ta Németor-
szdgban s hatvan év 6ta Franciaorszdgban is dtalakult a téreénetirds: mindez az irodalom
tanulmdnyozdsdnak koszonhetd.”® Taine megjegyzése az irodalomtorténet kutatdsi terii-
letként valé megjelenését a 18. szdzad utolsé harmaddra teszi, amikor egy nagymérvi sze-
mantikai dtalakulds alapvet8en véltoztatta meg a hagyomdny és valtozds, valamint a hir-
név és esziétikai éreék orokloce fogalmait. Ahogy Reinhart Koselleck rdmutattott, a ,toreé-
nelem” fogalma, amely addig mindig tobbes szimu haszndlatot vont maga utdn (példdul
dinasztidk, intézmények és utazdsok ,torténetei”), ebben az id8szakban tett szert kollek-
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tiv egyes szdmu terminusként a maga modern jelentésére, amely a vdltozds egyedi mintd-
zatainak irdnyt és értelmet add, folérendelt folyamatra utal.* Az uralkodé tapasztalat t6b-
bé nem az dllanddsdgé és a multeal val6 folytonossdgé volt, hanem a gyorsuld 4dcalakuldsé
a kozosségi élet minden dimenzidjdban.’ A torténeti kiilonbség irdnti élesedd érzék, vala-
mint a jelen és a mult kozoeei szakadék mélyiilése hatdssal volt a miivészet és az irodalom
felfogdsdra is, és elfogadhatatlannd tette a maradando és egyetemes esztétikai teljesitmény
barmiféle érzetét. Ebben a kontextusban j feladat adédott: a kulturdlis alkotdsokat nem
orok értékeket visszatiikrzé dolgokként, hanem koruk kifejezddéseként kellett megérteni.

Csdbitd azt feltételezni, hogy a torténeti gondolkodds dralakuldsdnak taine-i keltezé-
se széndékosan volt pontos. 1764-ben jelent meg Johann Joachim Winckelmann Az dko-
7i mitvészet torténete [Geschichte der Kunst des Alterthums] cim( mive, amelyet manapsig
a mivészettorténet alapszovegének szokds tartani. Winckelmann kortdrsai hamar nekil4t-
tak, hogy munkdjdc kiterjesszék mds teriiletekre is. Johann Gottfried Herder mér az 1760-
as évek végén belekezdett a kultira olyan torténeti koncepcidjanak felvizoldséba, amely
felolelte az emberi kifejezés teljes korét. Shakespeare-rél sz6016 esszéje (1773) lebontotta
az id8tlen miivészeti szabvanyok képzetét, és a shakespeare-i drimaforma lényegi jellem-
vondsait kordnak viszonyaibdl vezette le. Herder az irodalmi mivek olyan értését szor-
galmazta, amely azokat dsszefonddottnak vette a valldsi és politikai intézményekkel, vala-
mint a hiedelmekkel, a kereskedelemmel, a szokdsokkal és az erkdlcsokkel. Természetesen
ez nem azt jelenti, hogy Herder elétt ne miiveltek volna irodalomtorténetet. A felvildgo-
sodds az izlésbeli fejlédés dokumentdcidjaként fogta fel; a 17. szdzad a mule irdit és mi-
veit katalogizdlé miveltség-emlékmiiveket dllitott; a poétikai értekezések, mint amilyene-
ket példdul Martin Opitz (1624) és Johann Christoph Gottsched (1730) irt, gyakran tar-
talmaztdk kordbbi eredmények ismertetését is. Az efféle torténetek azonban aligha azono-
sithatdk olyasvalamiként, ami manapsdg szdmitana toreéneti dbrdzoldsnak. Ez az oka an-
nak, hogy Taine észrevétele annyira sokatmondé. Mdig érvényes észrevétele, mely szerint
a toreénelem fogalmanak dralakuldsa 8eldtre széz évvel kordbban ment végbe, figyelembe
veszi Winckelmann és Herder munkdinak djité erejét.

Az a szellemi forradalom, amely majd Hegel gondolatdban tetdzik, mely szerint az id8
és a toreénelem az dltala ,Szellemnek” (Geist) nevezett dolog létmédjat és onmegvaldsitdst
jelenti, olyan 0j diszkurziv formdkat kovetelt meg, amelyek a kulturdlis kifejezés egységée
és sokféleségét — a mozgdsban rejld logikdt — is képesek voltak régziteni. E formdk kiala-
kitdsa azon német romantika {8 vivmdnyainak egyike, amelynek ma mind a modern iro-
dalomkritika kézponti fogalmait, mind az eurépai irodalmi hagyomdny mai napig elfoga-
dott dceekintésé koszonhetjitk. Az eurdpai irodalomtdrénet dtfogd, filozéfiailag megala-
pozott képzetének megalkotdsdért jaré elismerésen az 1803—1804 kozott Berlinben az iro-
dalom és a képz8miivészet torténetérdl nagyhatdst eléaddssorozatot tartd August Wilhelm
Schlegel, valamint testvére, Friedrich osztozhat, aki hasonlé el6addsokat tartott Périzsban
és Kolnben (1803-1804), majd kés6bb Bécsben (1812). Itt a kulcsfogalom az ,,eurdpai.”
Miként el8ttitk Herdert, a Schlegel-fivéreket sem elsdsorban a német irodalom nemzet-
alapt toreénete foglalkoztatta, noha kiemeltek olyan miveket, mint példdul a Nibelung-
ének, amelyet a kovetkezd évtizedekben a nemzeti eposz aurdja lengett koriil. Vizsgdléda-
suk kozmopolita volt, és a kiilonb6z8 nemzeti dlruhdkban megjelend, valamint kiilonfé-
le kifejezésmédokban alakot 6lt6 ,Szellemmel” foglalkozott. Ebbdl két tanulsdgot vonha-
tunk le: el8szor is azt, hogy a Schlegel-fivérek 4ltal kifejlesztett irodalomedrténeti koncepcid
nem magdban 4llt, hanem a poétika dltaldnos elméletéhez, sét ezen tilmenden a szellem
filozéfidjdhoz igazodott; médsodszor pedig azt, hogy annak ellenére, hogy 6k alkottdk meg
a nemzeti irodalomtdrténet szellemi eldfeltételeit, sajdt vizsgdloddsi keretitk erésen dssze-
hasonlitd volt, vizsgdlatuk tdrgya pedig az, amit Goethe — és kés6bb Marx — majd vildg-
irodalomnak (Weltliteratur) nevez. A német irodalom 1ij torténetének feltett szdindéka, hogy
visszanyerje az elméleti vizsgdldddsra és a vildgirodalmi kontextusra irdnyuld kett8s vonat-
kozdst, amely be volt épitve az irodalomtorténet romantikus fogalméba.

Sem Herder, sem a Schlegel-fivérek nem voltak hivatdsos irodalomtudésok, és mive-
iket sem tanitvidnyokbdl és torténészkollégdkbdl 4ll6 hallgatésdgnak cimezték. Az iroda-
lomtorténet tudomdnyos dralakuldsa inkdbb 19. szdzadi vivmdny. 1860-ra minden német



nyelvli egyetemen megalakult a német filolégiai tanszék. Szakmai szervezetek joteek létre,
kritikai kiaddsokat 4llitottak el — még az Gjabb irék miveibdl is —, valamint elszaporod-
tak az irodalomtdreéneti kutatdsnak szentelt folyoiratok. Egyszdval kialakult az irodalom-
torténet hivatdsosan mavelt tudomdnydga.® Néhdny irodalomtérténet azonban 4tlépte az

egyetemi kontextust. Gottfried Gervinus A németek koltdi nemzeti irodalmdnak torténete

[Geschichte der poetischen National-Literatur der Deutschen] (1835-1842) cim(, a mifaj

ucedrd teljesitményeként szdmon tartott, dtkotetes miive példdul liberdlis politikai szdn-
dékkal irédott, mig a kolt8 Joseph von Eichendorff a Németorszdg koltdi irodalmdnak tor-
ténetében [Geschichte der poetischen Literatur Deutschlands] (két kotet, 1857) a kulturdlis

konzervativizmus mélyen nosztalgikus formdjdt tdmogatta. Az irodalomtérténetek egyre

ndvekvd szdma azonban igazodott az egyetemi kutatds és képzés (f8ként kozépiskolai ta-
ndrképzés) kettés kovetelményéhez. Mivel a kutatds tovdbbi kutatdst generdlt, a torténe-
ti szintézis eszménye egyre inkdbb elérhetetennek tiint. Minden feledéstél megmentett
szoveg, minden bemutatott irodalmi hatds, az ir6 életének minden felfedezett részlete né-
velte a tuddsalap dsszetettségée, amelyet a toreéneti narrativanak kellete volna rendeznie

és értelemmel felruhdznia. A szdzad végére tehdt a miifaj feladta filozéfiai és politikai am-
bicidit, magdt arra korldtozva, hogy az éppen akeudlis tudomdnyos konszenzus osszefog-
laldsdt nydjtsa. Az irodalomtorténetek az ket el8dllité tudomanydgi és oktatdsi appard-
tus narratfv metatextusaivd valtak, és olyan fontos funkcidkat toltdteek be, mint az egye-
temi és kozépiskolai tananyag kereteinek kijellése, a vizsgafelkésziilés sordn hasznos em-
lékeztetd eszkdzok biztositdsa, valamint kapesolatok 1étrehozdsa a szomszédos torténeti tu-
domdnydgakkal. Talin még jelentésebb, hogy 8k szildrditottdk meg a ,,nemzeti” irodalmi

hagyomdny szertedgaz jelentését, midltal biztositotedk a kulturdlis maveltség dtaddsdnak
fontos eszkozét. Ebben az értelemben a tudomdnyos irodalomtérténet elsédleges felada-
ta a kulturdlis identitds el64llitdsa volt nemzetdllami keretek kozott.

Néhany kivételtd] eltekintve az irodalomtorténet miifaja nagyjabdl ugyandigy fest, mint
ahogy a 19. szdzad végén. Alapvetd formdja — korszakok és mozgalmak szerint felosztote
dtfogé narrativa, az egyes szdvegek nagyszabdst torténeti dramlatok példdiként valé ke-
zelése — az ideoldgiai és mddszertani véltozdsok ellenére vdltozatlan marade. Csakugyan,
a 19. szdzad végérdl mdig gyakorolt irodalomtérténet egyik leginkdbb figyelemremélté
vondsa, hogy onfeledten ellendllt a narrativ forma a modernség 4ltal kezdeményezete for-
radalmi 4talakuldsainak. Ezzel egyidejiileg viszonylag immunis maradt a historizmus filo-
zéfiai kritikdival szemben, Nietzschétdl egészen Heideggerig és Benjaminig. Ennek az az
oka, hogy a miifaj intézményi kontextusa — az dllami oktatdsi rendszeren beliili egyetemi
kutatds és oktatds — a 20. szdzadi tdrsadalmi és politikai véltozdsok ellenére is meglehetd-
sen szildrd maradt. A német irodalom ij torténete azonban egészen mds célokat kivin meg-
valdsitani, amely viszont megengedi és szitkségessé teszi az irodalomtorténeti bemutatds
szerkezetének és tartalmdnak 4talakitdsit. Ez az dtalakitds a cimben szerepld egyik kifeje-
zést sem hagyta érintetlentil: sem a ,,torténet,” sem a ,német,” sem az ,irodalom” nem azt
jelenti nélunk, mint a szabvdnyos irodalomtérténeti munkakban.

A megviltozott olvasokozonséggel kezdtiik. El8deink a 19. szdzad vége 6ta dltaldban
a német irodalom hallgatdit és kutatdit szélitottdk meg. A német irodalom 1ij torténete sem-
miképpen sem kivdnja kizdrni ezt a csoportot — épp ellenkezdleg! —, de kezdettdl fogva egy
dltaldnos vagy mivelt olvasé lebegett a szemiink eldtt. Ezt az olvasét olyasvalakinek kép-
zeljiik, akit mds vdgyak is vezérelhetnek, mint hogy dtmenjen egy vizsgdn vagy felkésziil-
jon egy eldaddsra. Olyan személy ez, aki egy Schiller- vagy Kafka-m olvasdsa, vagy ép-
pen egy Mozart- vagy Wagner-darab meghallgatdsa utdn mindig is tobbet akart megtud-
ni azokrdl a hagyomdnyokrél, amelyekbdl ezek a mivek kiemelkedtek. Nagy valdszind-
séggel olyan emberrdl van szd, akinek feltlint, hogy a humdn érdeklddés utébbi harminc
évben végbement felpezsdiilése szempontjabél megannyi jelentds gondolat forrdsa német
nyelvli miivekben keresendd. Hol taldljuk ezt az olvasét? A nemzetkozi mobilitds, a mo-
dern kényvtermelés és elektronikus kommunikdci6, valamint a vildg nagyvdrosaiban ta-
pasztalhaté etnikai sokszinlség feltételei mellett az egyetlen lehetséges valasz: ,Majd’ min-
denhol.” A szemiink eldtt lebegd olvasdk eltérd érdeklédéstiek, és — barmilyen okbdl ki-
folyélag, de — kivdncsiak a német irodalomra és kultrdra. Hisziink benne, hogy a német

45



46

irodalom toreénete létfontossigh erdforrdst jelent mindeniite, ahol értelmi képességeket és
képzeldt forditanak arra, hogy felfedezzék az emberi gondolat alkotta vildg dsszetettségét.

Hiérom tényezdt feltételeziink tehdt. Az els6t a német irodalom archivumi egyidejliségé-
nek nevezhetjiik: ez a kiilonb6z8 torténeti kontextusokbdl szirmazé mivek egyidejii jelen-
létér jelenti — ma, az Internet kordban jobban, mint birmikor — a reprodukcid, a térolds és
a terjesztés konyvtdri katalégusok és keresémotorok altal rendezett kiilonb6z8 médiuma-
iban. A mdsodik tényez8 a konyv olvasokozonsége, mely csoportot sem a nemzeti hagyo-
mdny, sem a tudomdnydgi képzettség, sem egy bizonyos szakma nem tart 6ssze. Egyenle-
tiink harmadik dsszetevéje a véletlen taldlkozdsokban, az egyéni életrajzokban, a torténe-
ti kériilményekben, a kiilénos szenvedélyekben és érdeklddésben, a valasztott vagy 6rokiil
kapott kotelességben gyokerezd kivdncsisdg skaldja. A német irodalom 4ij torténete hasznos
kivén lenni az e hdrom tényezd dltal meghatdrozott konfigurdciékban. Egy szdmitdstech-
nikdbdl vett kifejezéssel tgy is fogalmazhatndnk, hogy ez nem mds, mint tetszéleges hoz-
z4férésli torténelem,” amely kiilonboz6 belépési pontokat kindl kiilonb6z8 olvasdsi szdn-
dékok szdmdra. E kotet nem egyetlen torténetet kivan elmesélni, hanem szdmos torténe-
tet 4llit viszonyba egymdssal. Célja, hogy lehetdvé tegye a kivdncsisdg kiilonféle tipusai-
nak kibontakozdsat, széttartéd mintdzatok kialakuldsdc, kiillonbozs — és gyakran disszondns

— rezonancidk hallhatéva valdsat.

E cél elérése érdekében tgy dontdeeiink, hogy minden toreénet alapvetd szervezd rd-
csozatdra hagyatkoztunk: a kronolégidra. Igy minden cikket ddtum jelsl, dltaldban egy év,
néha egy hénap, de akdr nap is. Minden ddtum egy eseményt jeldl, egy bizonyos torté-
nést, kdnyviink egésze pedig ezen események sorozatdt nyujtja. Sok esetben a széban for-
g6 datdlt esemény egy szoveg megalkotdsa vagy megjelentetése, de mésfajta események is
dllhatnak egy cikk fékuszdban: egy el8keld személy ldtogatdsa, egy taldlmdny, egy birdsdgi
dontés, egy szinhdzi produkcié. Mindig azért valasztottuk az adott eseményt, mert meg-
vildgitjak az dsszefiiggések hdlézatdt, és komplex torténeti mezdt jelenitenek meg. Ezzel
— A francia irodalom ij torténerétd] (1989) koszonettel dtvett — stratégidval a torténetiség
azon szintjét probédltuk megkozeliteni, amely Celan szdmdra olyannyira fontos volt: az
irodalmi esemény szingularicdsi.

Az irodalmi esemény ugyan datdlhatd, de nincs rogzitve a torténeti jelentés egyszeri
idébeli rendjében vagy mintdzatban. Ahogy Erwin Panofsky hangstlyozta 1927-es esszé-
jében, minden torténeti jelenség ,sokféle, egymds szdmdra egyardnt idegen, tér- és idébe-
liként egymdssal szembehelyezkedd vonatkoztatdsi rendszer metszéspontjdba dllitja ma-
gdt, amely rendszerek kolcsénhatdsa minden esetben egyedi eredményhez vezet.”® Az eh-
hez hasonlé kolesonhatdsok éllitjak eld azt, amit Walter Benjamin , konstelldcioknak” ne-
vezett, vagyis torténeti tények konfigurdcioit, amelyek a hirtelen beldtds pillanatdban kon-
vergdlnak.’ [gy minden egyes eseménybél szdmos tt indul sugdrirdnyban mds események
felé. Visszhangok, hatdsok és ellentétek valnak érzékelhetdvé. Ezek az kapcsolatok olykor
kronologikusan is kozel 4llnak egymdshoz; olykor évszdzadokat ugranak 4. Jelen kotet
tehdt a tdrgy és az olvasé lelkesedése dltal megszabott szdmtalan olvasasi palydt kindl fol.
A felfedezett kapesolatok torténetick lesznek, de nem létezik az az egyetlen toreénelem,
amely definitiv rendet biztositana szimukra. Miért is ne lehetne igy? Miért ne vezethetne
a Brecht irdnti érdeklddés Grimmelshausenhez, a Hofmannsthal és Strauss irdnti rajon-
gds Schikaneder és Mozart megbecsiiléséhez?

A német irodalom 4j torténete szcemmel lathatdan a kronikdk szerkezetével bir, mindazon-
dltal eltér ettdl, amennyiben minden ddtummal és cimmel jelolt esemény egy bizonyos té-
mict is kibont, amelyet dltaldban a cikk alcime jelez. Minden cikk esszéformdban irédott,
sz6 szerint ,kisérletként”, majdhogynem ,experimentumként”. A kétetben szerepld cik-
kek nemcsak a kiilonféle tdrgyaik dinamikdjde ciikrozik, hanem iréik sajétos érdeklédé-
sét is. A konyvnek ez az aspektusa juttatja kifejezésre azt, ahogy a szerkeszt6k értékelik az
irodalomtdrténeti vizsgaldddsok jelenlegi helyzetée, amelyben egyiite léteznek a kiilonféle
modszertani paradigmédk. Emellett az irodalmi élet alapvetd tényét is titkrdzi: a kiilonbo-
z8 irdny( érzékenységek mds fénytorésbe helyezik a kiilonbozé miveket, az egyes szove-
gek pedig teljesen eltérd olvasatoknak is vdlaszolnak. A cikkirokedl azt kértiik, hogy leg-
jobb tuddsuk szerint irjanak arrdl, ami egy adott miiben, szerzdben vagy eseményben meg-



szélitotta 8ket. Esszéiket egy datdle esemény koré kellett épiteniiik, és meghatdrozotr ter-
jedelemben kellett megirniuk, de a tematikus érdeklddés nézépontjit az egyes szerz8kre
biztuk. Ez a kotetkompozicids stratégia jol illeszkedett a kdnyvrdl mint a német kultira
hagyomdnyainak és toréseinek interdiszciplindris férumdrél alkotott elképzelésiinkhoz, és
lehetdvé tette szdmunkra, hogy az irodalomtuddsok esszéi mellett bevegytink irdsokar ze-
netudésoktdl, filozéfusoktdl, miivészet-, szinhiz- és eszmetdrténészektdl, valamint a mo-
zi és a populdris kultira szakértéitdl. Az eredmény egy olyan kétet, amely bemutatja a né-
met maltnak és jelennek szentelt kortdrs kutatdsok korét és gazdagsdgit.

A német irodalom 4j torténerében képvisele kritikai modszerek valtozatossdgét ellensi-
lyozzdk azok a kozds tematikus halmazok, amelyek vissza-visszatérnek az egész kotetben.
Ezek koziil az elsd az id6 és hagyomdny véltozd, az irék és olvasok onérrelmezését formd-
16 fogalmait érinti. A torténeti idé nem homogén médium, amelyet a t6rténész egysze-
rlen eléfelcételezhet, hanem maga is folyamatos mozgdsban van. A feladatunk az, hogy
megragadjuk azoknak a szemantikai kereteknek a folyamatos dtépitését, amelyek kozoet
az idét megtapasztaljdk. Igy szdmos cikk megyilgitja azokat a sajétos médokat, ahogy
kiilsnboz8 torténeti pillanatokban értették az iddbeliséget, és ramutatnak, hogy miként
hatdrozzdk meg ezek a koncepcidk az dlraluk bemurtatott anyagok alakjde. A kotet ezen
felil tobb olyan cikket is magdban foglal, amelyeket kifejezetten az id6 és a torténelem
konceptualizdldsainak szenteltek, Rudolf von Ems Vildgkronikdjérdl [Weltchronik] Hegelnek
a ,mivészet végérdl” tett kijelentéséig, valamint az olasz reneszdnsz Jacob Burckhardt-féle
megidézését8l W. G. Sebald melankolikus merengéséig a masodik vildghdbord pusztitdsa-
irél. Végiil pedig azzal, hogy megtagadtuk a torténeti valésdg sokrétii viszonyainak — Ro-
bert Musil szavaival élve — az ,elbeszélés” ,egydimenzids” ,fonaldra” valé leképezésée, arra
véllalkoztunk, hogy meg@rizziik a torténeti jelenre jellemz8 Gjdonsdgot és meglepetést.'

A kéteten végigfutd mdsodik tematikus szdl azokhoz a nagyobb nyelvi, kulturdlis és po-
litikai egységekhez kapcsolddik, amelyekben az irodalmi tevékenységet folytatjdk. A ,né-
met” fogalom ugyan kijeloli a teriiletet, amelybdl vélogatunk, 4m a kényvben végig na-
gyon rugalmasan haszndljuk. Elvégre a német torténelmet tobbek kozott az a jellemvonds
kilonbozteti meg a francia, angol vagy spanyol torténelemtdl, hogy az egységes és koz-
pontositott nemzetédllamot viszonylag kés6n, 1871-ben valésitottdk meg. Legaldbb nyolc
véros dicsekedhet azzal, hogy bizonyos ideig a német févdros szerepét toleotre be, Német-
orszdg hatdrai pedig a huszadik szdzad jelentds részében vita tdrgydt képezték. Még akkor
sem képes érvényre juttatni az irodalmi-toreéneti teriilet bonyolultsigit, ha a ,német” fo-
galmat nyelvileg értjiik. A német irodalom 1j torténete azzal kisérel meg reflektdlni a ,,né-
met” kifejezésben rejlé osszetettségre, hogy kiemeli a politikai és nyelvi véltozatossdgot,
hogy figyelembe veszi a kiviildllok és a szdmiizottek néz8pontjait, valamint hangstlyozza
német irodalmi kultira eurdpai — sét globdlis — kontextusdt. Miutdn meghatdrozé moé-
don alakitotta a német irodalmi hagyomdnyrél alkotott nemzetkozi képet, a kényvben tér-
gyaljuk példdul egy francia anyanyelv(i és svdjci szdmizetésben él6 n6 konyvét (Germaine
de Staél Németorszdgrol [De I'Allemagne] cimii, 1810-es miivét). Altaldban megprobéltuk
hangstlyozni a foldrajzi sokféleséget és a véltozékony politikai kontextust, és kiemeltiik
példdul, hogy a legnagyobb kozépkori német filozéfus, Nicolaus Cusanus élete nagy ré-
szét Rémdban wltotte hdrom pdpa tandcsaddjaként, hogy a prégai, elsé német egyetem
alapitéja, 1. Kéroly kapcsolatban 4llt az olasz humanistdval, Petrarcéval, és hogy Alexan-
der von Humboldt emlékét mindeniitt 8rzik az Eszak- és Dél-Amerikdrdl késziilt térké-
pek. Ami azt illeti, a Doktor Faustust (1947), a német mivészeti hagyomdny taldn legje-
lent8sebb regénybeli feldolgozdsit egy kaliforniai lakos irta, és a kortdrs eseményekre tett
utaldsai gyakran a 7ime magazin oldalairdl szirmaztak.

A kotet harmadik {8 tematikus szempontjdt a tdrolds és devitel médiumainak valtozd
konfigurdciéi adjék. Volt id8, amikor az ,irodalom” sz6 egyszer(ien az irott szévegek 6sz-
szességét jeldlte. A romantikusokkal a kifejezés az ,,imaginativ irdst” kezdte jelenteni, amely
azdta is kijeloli a legtobb irodalomtorténet hatdrait. A kortdrs kutatdsok azonban jelentd-
sen megbonyolitottdk mindkét irodalomfelfogist. Ennek kovetkezeében e ket tartalmaz
cikkeket a kéziratok elddllitdsdrol és gytijtésérdl, a mozgathat6 bettik Gutenberg-féle ta-
l4lmdnydrol és a nemzeti nyelv normalizdldsdrdl, akdrcsak a képi megjelenitésrdl, a kolté-
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szeti-zenei formdakrdl, filmszinhdzi és a rddidjdrékokrdl, sét a televiziérdl, a mizeumokrdl
és a népiinnepélyekrdl is. Az emdgott rejld dtlet nem pusztdn abban dll, hogy szélesitsiik
az irodalomtorténet kdnonjdt, hanem hogy felhivjuk a figyelmet az irodalom fejédésére.

E hdrom témaval A német irodalom d4j torténete tillép a hagyomdnyos irodalomtdreé-
netek paraméterein: a folytonos narrativ id6n, a ,nemzet” kulturdlis terén, valamint az
imaginativ irdson. Célunk, hogy olyan beszimolét nydjtsunk a német irodalom torténe-
tér8l, amely a sokféle, egymds szdmdra idegen tér- és idébeliként egymdssal szembehelyez-
kedd vonatkoztatdsi rendszer kolcsdnhatdsdra dsszpontosit, titkrdzi az irodalmi tevékeny-
ség torténetét jellemzd nyelvi és nemzeti identitdsbeli hulldimzdst, és hangstlyozza a mé-
diumok véltozatossdgdt és kolcsdnhatdsit. Hogy ennyi mindent belevettiink, arra is ra-
kényszeritett viszont benniinket, hogy beletorddjiink néhdny dolog fdjdalmas kihagydsi-
ba, a vdlogatds azonban a torténeti megjelenités endemikus velejiréja. A megjelenités itt
vélasztott formdjdnak valdban az az egyik el6nye, hogy felhivja a figyelmet a tényre, hogy
mds dontéseket is lehetett volna hozni. Ahogy a cim jelzi, ez a német irodalom egy torté-
nete.!! Olyan tdrténet azonban, amely nem er6leet rd egyetlen rendet az anyagra, inkdbb
kiilsnboz8 szdlakat kovet az anyagon beliil. A datdlhat6 esemény, a taldlkozds és a kons-
telldci6 gondolatai, amelyekbdl levezettiik a kdtet szervezdelvée, lehetévé teszik az olvasék
szdmdra, hogy felfedezzenek néhdnyat ezekbdl a szdlakbdl. Sajdt olvasdsi atiterviik kove-
tésével olyan torténeti mintdzatokra bukkannak majd — visszhangokra, hatdsokra, hason-
16sdgokra és ellentétekre —, amelyekre csupdn utalni tudtunk az egyes cikkek végén java-
solt kereszthivatkozdsokban. Az olvasék minden egyes alkalommal, amikor feliitik a kony-
vet, egyre tobbet fednek majd fel ezekbdl a konfigurdciokbol. A térténelem e konyv dltal
megidézett rendje valéjaban kiilonboz8 rendek sora, amelyet minden egyes olvasds Gjra-
rendez.
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