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gy vélem, Tézsér Arpad Gj verskotetérsl nem nekem, hanem egy filozéfusnak vagy

egy filozdfia-toreénésznek kellene szélnia. Mindenképpen mdsoknak, azaz t5bbek-

nek. Egy filozéfusnak meg egy filozdéfia-térténésznek, meg egy irodalomedreénész-
nek, meg egy esztétdnak, meg egy torténelemtuddsnak, meg egy pszicholégusnak, vagy
netdn pszichidternek, meg egy analitikusnak is, valamint egy térténésznek, meg egy poli-
tolégusnak, meg egy antropolégusnak — vagy egyszerlien csak, mind helyett egyetlen egy
polihisztornak, valami olyasmi félének, mint amilyen e konyv szerzdje.

Lévén magam csak mezei kdlts, egyik nagy tudomdnynak se a beavatott ismerdje vagy
szaktekintélye, fogalmi tisztdzdssal akartam kezdeni a konyv bemutatdséc.

Ugye, a dolgok lényege ez, a fogalmi tisztdzdssal valé kezdés! Hogy — mi is ez az imd-
262 Nos, elgépiesitett évezrediink kidregedett gyermekeként, a szdmitdgépemben felbuk-
kané magyardzatokkal akartam elébbre vergddni. Elséként az Idegen Szavak Gytijtemé-
nye dobta fel a szémagyardzatot: teljesen kifejlédort, nemzéképes szdrnyas rovar. Ez, mond-
juk, kivaltképpen tetszett nyitdsnak, igyekeztem minden tiszteletem mellett elképzelni
tanult kollégdmat, és sokban mesteremet, az Imdgdk c. verskotet szerzdjée nemz8képes
szdrnyas rovarként a sok mds nemzdképes szdrnyas rovar kozote. Ha éppenséggel tudni
akarjdk, szérnyas rovarként nehezen ment ez a képzelgés, de a tobbi, a legnagyobb tiszte-
lettel, helyén valénak ldtszott.

Ambér sejtettem azt, hogy még nem jartam a dolgok végére. Tovabb botorkaltam e go-
réngyds Gton, ami a fogalmi tisztdshoz kellett volna elvezessen, és az angol-magyar on-
line-szétdrban nemzdképes szdrnyas rovar helyett ezt taldltam: beképzelés. Mivel a bekép-
zelés szerkezetileg nagyon emlékeztetett a bekapds ténévre, valamint, mert ezt a nyakate-
kert sz6t egyetlen magyar nyelvérzékkel rendelkezd egyén sem haszndlja felel8ssége teljes
tudatdban, egy lyukkal odébb dlltam.

A latin-magyar online-sz6tdrban a kovetkezd lehetséges jelentéseit taldltam az imdgd
szonak: alak, arckép, drnykép, csaldka kép, elképzelés, gondolar (s most figyeljenek!) halotr
drnya, hasonlat, hasonmds, imdgd(ez az imdgd ittamolyanmorickds magyardzat: a szog leg-
inkdbb agy irhaté le, hogy olyan, mint a szdg...), kép, képzet (s visszatér a szdrny nélkiili)
kifejlett rovar, latomds, ldtszat, latvdny, mellszobor, rémkép.



Ezen a ponton éreztem, hogy nem volt teljesen hiilyeség okosténit jétszanom a szdmi-
togépem segitségével. Aki végigolvassa ezt a kdnyvet, rd fog dobbenni, hogy az imdgdk-
nak legaldbb ennyi, ha nem t6bb varidnsa képzédik meg a versszovegekben is. Szovegeket
mondok, mert leginkdbb szdvegtest-szerlick ezek a mostani Tdzsér-versek, de mondhat-
nék vers-esszéket is, vagy elménckedhetnék a gyermekkora emlékirarait iré id8s6dé kol-
8181, aki Oszikék helyett linyszagt hévirdgokat rajzol a hajdani dombok lejtdire.

S mi mds, ha nem rémkép itt (a Fogads az Urolsé Széhoz c. terjedemes kompoziciéban),
a Bosch és Joyce rettenetesre mazolt-kevert kdosz-vildgidban megjelend Hitler vagy Szti-
lin, nem beszélve néhdny egyéb torz alakrél, akik anno egy lehetetlen nevli orszdg létre-
hozdsdn és 1étben tartdsdn tigykddtek, amelyet tgy hivtak, hogy Csehszlovikia, ahonnan
magyaroknak persze mars ki volt!

De most meg hirtelen nagyon a végére szaladtunk a konyvnek.

Ahogy az varhaté volt, a kdnyv elsd nagy ciklusa az imdgs-megképzéssel foglalkozik.
Melynek sokféle médja, alakvaltozata, nehézkes széval, lehetségessége van. Tézsér nem ta-
gadja, miért is tenné, hogy az imdgd-teremtésnek, egyaltaldn, az imdgéra felfigyelésének
Carl Spitteler ilyen cim kétete volt a kivalt6 oka. Ebben a ciklusban (amelynek a cime
is ez: Imdgdk) szerzénk szinte megmamorosodik az imdgd sz6 adra vildgfelfedezésekedl, az
imdgd kifejezés dltal lehetévé valt viligmegsokszorozédhatésdgoktdl. ,, Az imdgd kettds ji-
ték — tinddik el —, ki / csit a megfigyeld is multiplex személyiség, / s ha nem az, akkor megfi-
gyelés kozben az / zd vilik. Na, hogyan is van ez akkor? En/ Spittelernek nézem a vilgy aljd-
ban kaszd / 16 papot (a pszichoanalitikusok szerint ol / vasmdnyaink hései is lehetnek imdgd-
ink), / Bata-hdznak ldtok egy sotét foltot (az egy / kori vambdz helyét), Spitteler pedig mond
/ juk Viktornak (az Imago egyik szerepldjé / nek) néz engem.” Majd ennek folytatdsaként,
rogton a kévetkezd versben, melynek mdr a cime is drulkodé: Az imdgé vallomdsa, kils-
nds kovetkeztetéshez jut el: ,, Az imdgd személyiségrévesziés: elfojrort / vdgyainkat megszemeé-
lyesitjitk és dsszeté / vesztjiik magunkkal. (Az imdgd és a dop / pelgiinger tehdir csak vigy kitlon-
bozik egy / mdstdl, mint két rojds.)”

Miel8tt azonban belevesznénk és hagyniank magunkat beleveszejteni a szerzd dltal az
imdgd az 6rdogitdl csoppet sem tdvol keresendd drvényeibe, ugyand kiting ardnyérzék-
kel adagol az 6rvények mellé olvasmdnyélményt (nevezetesen az Egy szélhdmos vallomd-
sai olvaséi élményér), kultarfilozéfiai
tapasztalatot, elméletet — sajdt elméle- T ——
ti megfontoldsainak kifejtésére gondo- ' - -
lok — és élmény-emléket, emlék-élményt.
A vers szerint élete nyolcvanéves tenisz-
csatdjdt vivja rendiiletlentil, magit szeré-
nyen dilettdnsnak tartva Tézsér, a koled,

TOZSER ARPAD

IMAGOK

w1 iy

mikdzben az erémiivészek megesoddlni

valé konnyedségével dobdlddzik nevek-
kel, miivekkel, mtivek héseivel, hsok
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kultdrhistériai miveivel. Az 6 folénye-
sen konnyed és biztos és koltéi filozéfis-
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ja szdmdra nincsenek fontosabb vagy ke-
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vésbé érdemes torténések a tapasztalds-
ban, legyenck azok az élet redlidi, vagy
az olvasmdnyok irredlitdsban magukat
foltaldls, mds dimenziékban helyiikre
taldld, redlidi.

LAz ember indul, kikanyarit egy ka-
réjt a vi / ldgbdl és visszatér zsikmdnyd-
val onmagd | ba. Koroket ir le, zdrt to-
talitdsokat képez, | mig végsé korként be
nem fogia valameny / nyi koribbi szerze-
ményét, s vissza nem tér / a kezdeti korik-
hiz. Minden kor egy totali / tds, s mind-
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egyik totalitds egy imdgd: komp / lett személyiség. (Komp lett
a személyiség — jatszhatnék el a gondolattal, ha enged-
né..., 2. T.) Az én legkordbbi imdgd / im most itt to-
longnak a Nagyjdszolban” - tlin8dik el Platén bar-
langhasonlatdn. Az olvasé pedig tovdbb
toprenghet, pontosabban, tovibb va-
ridlhagja versrdl versre, szdvegrél szo-
vegre az imdgok fogalmdt, amelyben
a szerzd folismerni véli Gnmagit, to-
jasban a tojds mdssigdt. Hiszen alig-
ha véletlen, hogy az els§ imdgd-jé-
tékot, amibdl aztdn késébb renge-
~ teg van, mondhatni, ez a jéeékeol
jatszmdig hizédé vonulat végigkisé-
ri a konyvet, épp a sokféle masba bele-
bjo, elrejtdz8 Esterhdzy Péterrel jétssza
el, hogy aztdn Esterhdzy eljdtsszék a maga
Hrabal-imdgéjéval, visszajutva igy Hraba-
lon keresztiil a vers {réjdig, Tézsérig. Ar-
cokban az arc, sorsokban a sors, valahol itt
bomlik ki T8zsér imdgdinak a lényege, bar
az is lehet, tévedek.
De abban feltédenill igaza van a szerzének, hogy
a ,tdrgyak szivébe loni: ez a vers”.
~Minden onéletrajzi regénynek egyetlen és végsé problé-
mdja: mitvészet és valdsdg, miivész és éler viszonya, tragikus és so-
ha véger nem érd birkdzdsa. Ez a problémdja az Imagd-nak is. A vildg
csak a miivész lelkében él olyannak, amilyennek taldn mdr nem is a mii-
vész, hanem a Mii akarja”— irja Ronay Gyorgy Spitteler Imdgdjinak az elészavdban.
S ezek utdn, mintegy befejezésképpen azon tlinddnék el még, hogy mit is akar ez-
zel a konyvével Tézsér Arpad, de a kérdést Ggy is feltehetem, mit is akart az eltelt négy
vers-év Tézsérrel!

Ksltnket feltehetben elérte a szdmadds ideje. Napldiban mdr régen jelen van ez a ter-
mészetes reakcié kordra és a vildgra, koltészetében azonban mintha most akarnd rendbe
rakni, ldthatan erds és tiszeeletre méleé tudatossdggal az életében viselt, mdsokban meg-
ldtott, vagy felismert arcait.

Es ez mdr tGlmutat szdimomra az imdgé-kérdésen, illetve annyiban mégsem, hogy
valamennyiiink élete imdgdk viszonylagosan rendezett, vagy viszonylag rendezetlen hal-
maza. Felforog a mult a felejtés hamujdbél, vagy az élet egymds mellé rakoct kovei alél,
és jelenné, valdsdgossd vélik — az emlékezet elfoglalja mélté helyét a torténéseit vesziteni
ldtsz6 jelenben. A koltd vildgdban, aki mar nem kisebb tdvlatokban gondolkodik, mint
a mindenség, melynek semmi-formdja a haldl, minden-formdja az univerzélis gondolko-
dds szintjére magdt el- és felverekedd elme és 1élek, természetességgel keverednek emlék-
élmények, élmény-emlékek, olvasmany- és/vagy kitaldlt helyzetek, melyekhez nyilvinva-
l6an csatlakoznak a rég megholt ¢él8k, a sohasem élt feltdmadottak — a szovegek 4ltaldban
egyes szam els§ személyben beszél§ lirai hdse nem ismeri a redlidk és az irraciondlis vildg
egymdstol elkiilonitd hatdrait.

Jung irja Spitteler kapcsdn egy Wagnert és Nietzschét is tartalmazd-elemzd felsorolds-
ban: ,régi neveker vesz kilcson 1ij alakjai szdmdra, melyeknek szinte félelmetes gazdagsdga
drad koltészete boségszarujibil. Semmi sem hidnyzik errdl az egész skdldrol, mely a felfogha-
tatlan-magasztostdl a perverz-groteszkig terjed”. Ez a megéllapitds teljességgel vonatkoztat-
hat6 Tézsér mostani versvildgdra is, és még a perverz-groteszk is taldld, ha csak az 4llatok
nemiszervével foglalkozé szoveget vetitjiik ide, magunk elé (Megerdszakolr angyal). Isten,
alakok, alakot és személyiséget vélt6 figurdk, nevek, id8k és idétlenségek kavarognak ki-
szdmithatatlan vdltozatossdgban ezekben az Gj miivekben, igy érdekes médon mégsem az



osszegzés szandékdn kapjuk rajea alkotdnkat, hanem a torténetben, torténelemben, tor-
ténetiségben tobz6do, viligport taposd, de mindekdzben a sziil6f6ldjén 4ll6 vildgpolgdrt
ldtjuk magunk eléte, aki tagadhatatlanul élvezkedik gazdagsdga jussdn.

S még mindig Jung, Spitteleren keresztiil, dltalam Tézsér mostani koltdi és emberi 4lla-
potdra is utalva: ,,Nietzsche Isten haldldr hirdeti, mig Spittelernél az istenek virdgzdsa és her-
vaddsa az évszakok mitoszdvd vdlik.” Isten, a vele valé taldlkozds, ember, a sok kapott és
adott arc, koled, aki mindig a mds, vagy a mdsik, diktdtor, aki mulhatatlan része az ember
alkotta vildg gyongeségének, halil, mely mértékegysége immdr az élet fennmaradé részé-
nek, 6roklée, mely sokféle emberi bdntdsra és alkotdi sériilésre hozhat irt, kifosztott mule,
mint torténelem, és felragyogd emlékezet, mint az élet méltdsiganak a kisérlete; értékek
és atéreékelések, tdrgyak, mivek és mitdrgyak, kortdrsak, sortdrsak és sorstdrsak, irdnia
és onirénia, bolcselet és a valahai gyermek érdeklédése, mérhetd és mérhetetlen tdvolsd-
gok; végtelennek tlind felsorolds kovetkeznék, de nem kovetkezik.

A kolt6 kiszabadulni ldtszik tdrsadalom-emberi determinaltsdgabél, és 4tlép a dimenzi-
6k csak 8 dltala ellendrizhetd, egymdst 4tjdrd, és Sket dgdrhatd rendszerébe. S mint ilyen,
nem az dregség eloddzhatatlan pusztitdsaitdl fél, nem is a haldltol — a kéltészetet félti, mint
minden, mordlisan akdr degenerdltnak tekinthetd éreelmiségi: ., koliék, bardtaim,/ bizony
mondom, elhagy minket a vers, | mert elhagytuk orfikus emlékeinket, / Mnemosziinének, a mii-
zsdk anyjanak, / ki eredetileg nimfaforrds volt, kilenc / lednya (a kilenc miizsa) szakadatianul
/ a sziiletés-elmiilds rejtélyére emlékez / tette az emberiséget, mi mdr, Holder / lin tengerészei,
Jféliink a forrdshoz ha / tolni; s féliink a szemfodé] tiloldaldtdl; / kozben korittiink dj ezredév
drja forr, | s még mieldtr az éjmaddr végleg a vers / re s rink telepedne, volna mit emlékké, /
tisztes millttd tenniink, kiérdemelve a | méltdbb isteneket és az igazabb léter.”

Nos, Tézsér Arpad ezzel a konyvével (is) kézelebb keriilt ahhoz a kiérdemeltséghez, mely
méltobb istencket és igazabb létet igér a szdmdra, s nem csak réla van sz6, hanem a mi ki-
érdemesiilésiink lehetséges atjairdl is taldn.

]
Zalan Tibor (Szolnok, 1954): kolt6, proza- és dramaird. Legutobbi kényveibdl: Es néhdny akvarell
(2014), Es néhdny haiku (2015).
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