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NEM UZLET

mikor elindult a Kalligram Kiadénal a Kosztoldnyi Kritikai Kiadds, az egyik soro-

zatszerkesztbvel, Szegedy-Maszdk Mihdllyal interjat készitece Urfi Péter a Magyar

Narancsban (a beszélgetés a 2011/5-6s szdmban jelent meg). Az ezt a villalkozdst
megalapozé kutatds akkor mér évek 6ta tartott, a vége pedig nehezen volt beldthatd: any-
nyit nyilvdnval6vd tett Szegedy-Maszék, elmondta nekiink, a munkatdrsainak is sokszor,
hogy a befejezésnél, akdr elhissziik ezt, akdr nem, 6 mdr egészen biztosan nem lesz jelen.
A sorozat jelenleg 11 kétetet tud felmutatni, a jévéje pedig bizonytalan, talin még in-
kébb, mint hat évvel ezel6tt. Nem a kiadéi elszdnds tinc el, a konyvek mogoee 4116 kuta-
tocsoportok sorsa valt kérdésessé: egy kritikai kiadds pedig nem egyszertien szovegek koz-
readdsdt jelenti, még akkor is sokkal tdbbet nyujt jol ismert szdvegek jegyzetekkel elldtotc
verzi6jéndl, ha nem a hagyatékbél viratlanul elékertilt, sosem ldtott miveket tesz olvas-
hatévd. A jelentdsége azonban még a szakmabelick szdmdra sem egyéreelm(i. Veres And-
rds, a kritikai kiadds mdsik sorozatszerkesztdje (a harmadik Dobos Istvin) igy fogalma-
zott A Jozsef Attila és Kosztoldnyi Dezsé kritikai kiaddsok sijdonsdgairél cim(i tanulmdnyd-
ban, a Literatura cim{ irodalomtudomdnyi szakfolydirat 2011/3-as szimdban (vagyis ko-
ritlbeliil ugyanakkor, amikor a nagykozonségnek szdnt Szegedy-Maszék-interja késziile):

Az Gj kelett el6itéletességet példdzta az a kolléga, aki a Kosztoldnyi-sorozat elsé
két kotetének megjelenése utdn azt nyilatkozta, hogy az anyagi forrdsokat in-
kdbb a miivek eredeti értelmezésének novelésére kellene forditani, mint a két-
ségtelentiil fontos, de mégiscsak masodkozlésnek szdmité szovegkritikai kiadds-
ra. Mér ez a fajta szembedllitds sem mondhaté magdcdl értecdddnek, hiszen
a kritikai kiadds szovegkozlése eleve szoros olvasést, azaz igen alapos értelme-
zést igényel, amely sokszor eredeti felismerésekhez is vezer.

Természetesen egy kritikai kiadds, amelynek egyes kdtetei nem pusztdn az egyes szoveg-
valtozatokkal és a fellelhetd kéziratokkal ismertetik meg a szakmadt és a szélesebb olvasé-
kozonséget, de tdjékoztatnak a miivek keletkezéstorténetérdl, egykori és késdbb fogadta-
tasukrdl, akdr még kiilonféle forditdsaikrél és adaptdci6ikrdl is, mégiscsak a konyvpiacra
keriil, és igy az olvasok kegyeiért kell kiizdenie. Pontosan tisztdban volt ezzel, vagyis a ki-
ad¢ édldozat- és kockdzatvillaldsival Szegedy-Maszdk Mihdly is, hiszen Urfi Péter az elks-
vetkezenddket firtaté kérdésére ezt vdlaszolta:
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Megjelentetésiik részben anyagi kérdés, hiszen ez a Kalligram Kiadéedl dldo-
zat, nekik ez nem {izlet.

Meglepd lehet taldn, hogy a szellem, a tudomédny, a (szépirodalmi, irodalomtudomdnyos,
zenei, képzdmiivészeti) miveltség pérolhatatlan képviseldje tizletrdl beszéle a kritikai ki-
adds kapcsdn: vildgosan ldtta azonban Szegedy-Maszdk, még ha nem is volt ettdl a beldtds-
tol lelkes, hogy az irodalom és a piac, a kdnyv és a pénz egymdstdl elvélaszthatatlan. Hi-
szen olyan korszakkal foglalkozott hossz évtizedeken dt, amelyben az irék, koztik Kosz-
toldnyi, ki voltak téve a lapok és a kiadék meg az olvasok elvdrdsainak, illetve nem tudtdk
elkeriilni a siker kergetésének buktatéit, és fiiggetleniteni magukat a pénz hajszoldsdnak
az életmiiviiket is alakit hatdsaitdl. Es tudta azt is Szegedy-Maszdk Mihaly, hogy 6 ma-
ga, legaldbbis élete utolsé harmaddban, egy ehhez hasonl6 korszakban él: ezért mondta
a Katona J6zsef Szinhdz szinpaddn, mint az Aegon-dijat Péterfy Gergely Kitomaitt barbdr
cimd, 2014-ben megjelent konyvének odaitéld szakmai zstiri elndke, dltaldnos dertiltsé-
get keltve, hogy azért is oriil a dijnak, mert a regény szakmai és pénzben is mérhetd sikere
ellenstlyozza majd azt veszteséget, amelyet az & életmiisorozata ,termel” a Kalligramnak.
A lauddcidjdban pedig (amely Péterfy Gergely honlapjdn elolvashatd), hogy az § szavic
haszndljam, a ,parlagisig” eluralkoddsdrdl beszélt, és arrél, mi mindent kell megtennie
a szellem emberének — a pénzért:

Kénytelen arra a kovetkeztetésre jutni [mdrmint Kazinczy — Sz. Zs.], hogy szé-
mira a tudds torténete veszteségtorténet. Elete végén mdr az Gj magyar nemze-
dék is ellene fordul, s 8 pénzkeresés végett kénytelen olyan munkdt is magyar-
ra forditani, mely szoges ellentétben 4ll ifjikori eszméivel. A folldzadt parasz-
toktdl — akik 6t okoljdk a kolera terjedéséért — csak a haldl menti meg.

Azért is emelhette ki a megélhetésére koeoee elkeserité kompromisszumokat révid mélea-
tdsdban, mert a Kitomdtt barbdrt olyan konyvnek ldtta, amellyel a kiadé nem kovetett el
megalkuvdst, nem 4ldozta fel az éreéket a sikerért. Olyan regénynek tartotta tehdt, amely
»a szélesebb kozonség tetszését is kiviltja, de vdjtfiild olvasé igényeit is kielégiti”. Persze, egy
kritikai kiadds sokkal nehezebb helyzetben van, mint egy kortdrs regény, nem tehet en-
gedményeket annak érdekében, hogy az egyes darabjait tobben visdroljék meg: nem vil-
lalkozhat arra, hogy szenzicidkat és botrdnyokat mutasson fel, esetleg annak 4rdn is, hogy
kétes hitel szévegeket sorol be egy szerz6i életmibe. (Kosztoldnyi esetében az antiszemita,
szélséjobboldali szovegeket kozl§ Pardon rovat kozreaddsa jelenti a legnagyobb kockdzarot,
mikdzben kétségteleniil ez lehetne a legnagyobb sajtévisszhangot kivélté kotet egytrtal:
ez a nyilvdnossdg azonban nem feltétleniil tenne jét sem Koszroldnyinak, sem a Kosztol4-
nyi-értésnek. Persze, ha minden kétséget kizdréan kideriilne, hogy ezeknek a szovegeknek
helyiik van egy kritikai kiaddsban, akkor, barmennyire fdjdalmas, vallalni kellene a felfo-
kozott érdeklddést is.) A kritikai kiadds gy teszi prébdra egy kiadé teherbirdsdt, gy jelzi
taldn legpontosabban az értékek melletti elkdtelezettségée, hogy azt muratja meg: a szerzd
fejétdl az olvasé kezéig hdny ,idegen” avatkozhat bele egy széveg alakuldsiba. Mdr az al-
koté életében a legkiilonbozébb ,beavatkozdkkal” kell szimolnunk: lehet ilyen az iré ba-
rdtja, aki véleményt mond a késziil§ kéziratrdl, de a szerkesztdje is, aki beleszélhat a mon-
datokba, a szerkezetbe, de akdr a cimbe vagy a mifaj-meghatdrozésba is. Ahogy a piaccal
is szdmol6 irodalmi korszakokban a kényv eladhatésdga miatt a cim, a boritd, a fiilszoveg,
a rekldm (és a kampdny sordn haszndlt ,,cimkék”, szlogenek) tobbnyire ugyancsak nem
szerzdi, hanem kiadéi dontések nyomdn alakulnak ki.

Hiszen az irodalmi élet, ha ebbe azok ritkdn is gondolnak bele, akik a konyvekre kivdn-
csiak (és mennyire héldsnak kell lenniink azért, hogy ilyen emberek, hivjuk 8ket egysze-
rdien olvaséknak, léteznek még), messze nem pusztdn az {rék kdzosségée jelenti: ott van-
nak mellettitk a kritikusok, az irodalomtoreénészek, akiknek a konyvek és az olvasé koz-
ti at ,jérhatovd téeelén” kellene munkdlkodniuk, meg mindazok, akik egy-egy konyvon
dolgoznak, és dltaldban csaknem teljesen ldthatatlanok. Esterhdzy Péter tavalyi (most mdr
biztosan tudjuk, utolsd) konyvheti megnyitdjaban éppen Sket hozta ki a fényre:



Mennyi munka van egy konyv mogote! Gépirdk, korrekrorok, trdel8k, grafi-
kusok, szerkeszt8k, f8szerkesztbk, kiadévezeték, hol névtelen, hol nevesithetd,
de mindenképp dldozatos munkdja. Ritkdn gondolunk rdjuk a hétkéznapok-
ban, legyen ez hangsilyosan az & tinnepiik is.

Esterhdzy szdmdra nem volt kérdés, hogy az irétdl az olvaséig kacskaringés tt vezet, és
sokan kellenek ahhoz, hogy egy-egy otlet vagy konyv ne akadjon el ,atkdzben” — ahogy
Szegedy-Maszdk Mihdlyban sem meriilt fol az, hogy egy irodalomtérténésznek ne lenne
kotelessége olvasni a kortdrsait, szoban és irdsban megnyilatkoznia réluk. Hiszen az érték
az § szdmdra nem pusztdn a klasszikusokat jelentette: igy vitte hosszt éveken keresztiil £8-
szerkeszt6ként a jelen és a félmult szerz8inek munkdssdgic értelmezd Tegnap és Ma soro-
zatot, 4llt oda Barnds Ferenc, Grendel Lajos vagy Esterhdzy Péter mellé, és figyelmeztetett
utols6 kotewében (Jelen a matltban, milt a jelenben, Kalligram, 2016), talin egész mun-
kdssdga legszemélyesebb szévegében (Ertelmiségz' csoportosuldsok kisérletei a magyar kulti-
ra dialakitdsdra a XX. szdzad utolsé harmaddban) arra, hogy a szellemi és a politikai éreék-
rend milyen tdvolra keriilt egymdstol:

Ha Esterhdzy Pétert 65. sziiletésnapjdn a magyarorszdgi szlovdk nagykdvet hiv-
ja meg ebédre, és koszontésére aznap este a budapesti Szlovak Intézetben ke-
riil sor, akkor ebbdl azt lehet sejteni, hogy a politikai vezetdk nincsenek tisz-
taban a szellemi értékekkel.

Arra kitérni taldn méltatlannak is érezte volna Szegedy-Maszdk, mi minden bujhat meg
a ,nincsenek tisztdban” fordulat mégdte: annyi mindenesetre biztos, és szimomra eztt-
tal ez a legfontosabb, hogy az irodalmi élet egyes szerepléi, a szerz8k, a kiadék munkatdr-
sai, az irodalomtorténészek, a kritikusok ugyanabban a jatszmdban vesznek részt. Hiszen

a szdvegkiaddsok csaktigy alakitjdk az egy-egy klasszikusrdl kialakult képtinket, ahogy egyes

monogréfidk vagy tanulmdnyokban megfogalmazott értelmezések, de mindezek keveset
érnek akkor, ha valamely jelentds, véleményformalé kortdrs szépiré nem 4ll az adote szer-
z6 mellé miveivel, legyenek azok akdr szépirodalmi alkotdsok, akdr esszék, tanulmdnyok.
Jol példdzza ezt a Méricz-ériés, amelynek dtformdléddsihoz az utébbi években megjelent
naplokiaddsok ugyanugy kellettek, mint azok a kortdrs szovegek (tobbek kozt Nddas Péter,
Oravecz Imre, Grecsé Krisztidn regényei), amelyek djraolvastdk Moriczot, ahogy a M6-
ricz-értelmezést dtalakitani kiviné munkdk is. (Utdbbiak koziil tobb is a Kalligramndl je-
lent meg, igy az én két kotetem — A tovdbbélé Moricz, Moricz Zsigmond — 2008-ban és

2013-ban, illetve Benyovszky Krisztidn Fosztogatds cimii konyve 2010-ben.) Esterhdzy Pé-
ter, aki egymaga rengeteget tett egyes el6djei Gjraértéséért, a Hasnydlmirigynaplé tandsi-
ga szerint 2015 szeptemberében a Kosztoldnyi Kritikai Kiadds egyik elsé kotetét vette el:

Munka cimén egy Kosztoldnyi-kétetet lapozok, , most elmondom, mint vesz-
gy y

tem el”, betegségének és haldldnak dokumentumai, Kalligram. Akkor is lenyt-

g0z8 kotet, ha makkegészséges vagy.

Esterhdzy ekkor mdr, tudta 8 is, tudjuk mi is, nem volt makkegészséges (,Ez a makk, ez
a makk, tudni kéne réla valamit.”): ahhoz a kétethez nytle, amely a nagybeteg Koszto-
ldnyit mutatja meg az olvasénak. Azt a szerzdt, aki akdr teljesen lathatatlan maradhatott
volna, ha nincs szdndék rd, hogy ezeket a betegen irt feljegyzéseket kotetbe rendezzék, mi-
ként Arany Zsuzsanna tette, és nincs kiad, amely mindezt megjelenteti: hiszen ezek az
irdsok nem az egykort olvasénak késziiltek. Esterhdzy szdmadra, a Hasnydlmirigynaploban
mindenképp, ez a kotet egy kortdrsa Kosztoldnyi-értelmezésével kapesolddott ssze. Tan-
dori Dezsét idézte £6l:

Kosztoldnyi nélkiil ne akarjunk szellemi életet élni. Még ha jott is annyiféle
szellem hdromnegyed szdzad sordn. De ment is. Kosztoldnyi maradt.
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A mostanra mir németil is megjelent Hasnydlmirigynapls egészen messzire viszi el
a Kalligram és a Kosztoldnyi Kritikai Kiadds hirét — de legaldbb ennyire fontos, hogy a ma-
gyar olvasok figyelmét felhivja a vallalkozdsra. Hidba van igaza Tandorinak abban, hogy
»Kosztoldnyi maradt”, éppen az ir6 népszerlisége miatt gondolhatjdk sokan, hogy aligha
lehet réla Gjat mondani. A kritikai kiadds azonban litvdnyos botrdnyok és szenzécidk nél-
kil is cafolhatja ezt a vélekedést, hozzdjérulhat az életm( hangstlyainak dtrendezéséhez —
és sok egyéb, mondhatndm, jérulékos kovetkezménye lehet. Ha, példdul, a Kosztoldnyi-
irdsok véltozatait, sajtémegjelenéseit szimba vessziik, jobban ldtjuk a korabeli sajtéviszo-
nyokat, kiilondsen az 1920 el8tti id8szak szinte 4tldthatatlannak tind dzsungelée. Kidertil,
tobbek kozt, mennyi napilap volt az erdélyi sajtéban, vagy az, hogy az egyes lapok olva-
s6kozonsége egész egyszerlien nem ért ossze: ezért volt lehetséges, hogy egy-egy Kosztold-
nyi-novella gyors egymdsutdnban jelenjék meg a Bécskdban, valamilyen budapesti és vi-
déki lapban, illetve Erdélyben is, rdaddsul olyan médon, hogy t6bbszor megkapta az ,ere-
deti tdrca” cimkét. De felfedezhetjiik azt is, hogy a korai novelldk sokkal hosszabb életet
éleek Kosztoldnyi dtalakit buzgalmdnak kitéve, mint a pélya utolsé szakaszdra tehetd Es-
ti-szovegek. Eppen ezért tobbet is vdltoztak, hiszen Kosztoldnyi mintha olyan alkut ké-
tott volna fiatal dnmagdval, mint Esti Kornél az elbeszél6vel:

— De a mi stilusunk homlokegyenest ellenkezik. Te Gjabban a nyugalmart, az
egyszerliséget kedveled. Klasszikusok a példaképeid. Kevés disz, kevés sz6. Az
én stilusom ellenben még mindig nyugtalan, kécos, zsufol, cifra, regényes. Ja-
vithatatlan romantikus maradtam. Sok jelzd, sok hasonlat. Ezt nem engedem
elsikkasztatni. / — Tudod mit? — nyugtattam meg. — Itc is feleziink. Amit mon-
dasz, folveszem gyorsirdsban. Aztdn majd t6rlok. / — Milyen kules szerint? / —
Tiz hasonlatodbdl marad 6t. / — Szdz jelz8b6l pedig dtven — tette hozzd Kor-
nél. — Helyes.

Vagyis amikor Kosztoldnyi tjra és Gjra eldvette a sajit miveit, elkezdte irtani a sokszoros
jelz8s szerkezeteket, jelentdsen hizott a szovegeibdl. A huszas évektdl kezdve pedig a ma-
gyaritdsi buzgalma elérte azokat a novelldit, amelyeket abban az idészakban is Gjrakozélt:
igy lett a melankolikusbol méla (a Szeretlek cim( novella egyes véltozataiban), a szentimen-
1lisb6l érzelgds (a Kér oreg ir vagy Oregumk két verzidjaban), de arra is van példa, hogy
a cim valtozott meg: igy lett az el8szdr Appendicitis cimmel kozreadott novelldbdl Vak-
bélgyulladds. A novelldk kozott kiilonds értéksorrendet is feldllit az Gjrakozlések szdma:
Kosztoldnyi itéletet is mondott azokrdl a miveirdl, amelyeket kevesebb alkalommal ko-
z0lt Gjra, igy voltaképpen az dltala gyengébbnek tartott, kevesebb helyen médositott sz6-
vegeivel van kdnnyebb dolgunk. Persze, ezt a rengeteg Gjrakozlést, kdr lenne ezt tagadni,
elsésorban tizleti okok magyardztdk, hogy ilyen egyszerlien fogalmazzak, a honordrium
maximalizdldsdnak vigya: hogy aztdn éppen ez a sok szovegviltozat, egy-egy irds gazdasi-
gos felhaszndldsa tegye a kritikai kiaddst annyira gazdasdgtalannd. Hiszen ennek koszon-
hetden lett akkora vallalds a forrdsgy(jeés, vagyis annak feltérképezése, hol, mikor jelen-
tek meg Kosztoldnyi egyes szovegei a sajtoban (ezt a munkdt egész csapat végzi évek 6ta,
Arany Zsuzsanna, majd Dobds Kata irdnyitdsdval), emiatt olyan bonyolult a sajté ald ren-
dez8k munkdja, ha a szovegleszdrmazdst akarjék feltdrni, kivdlogatni a szévegkritikailag
relevdns kozléseket, felrajzolni, melyik verzié melyikkel hozhaté 6sszefiiggésbe, és emiatt
olyan sszetett feladat ezeknek a kiteteknek a tordelése. (Ez utébbit Holl6s Jénos végzi el,
nagy tiirelemmel mind Kosztoldnyi, mind a kutatéi irdnt.)

Nem egyszertien iizletileg értelmezhetetlennek, de egyenesen driiletnek tlinhetnek te-
har a Kalligram Kiad6 egyes véllalkozdsai: nemesak a Kosztoldnyi-, de a Krddy-sorozata
is. Amikor ez utébbi elindult, pontosabban az olvasék szdmdra ldthatéva véle (hiszen ez-
tttal is hosszas munka elézte meg az els megjelent kotetet), azaz 2007-ben, a két akkori
sorozatszerkeszt8, Bezeczky Gabor és Kelecsényi Ldszl9, illetve a kiadét képvisel§ Mész4-
ros Sdndor részvételével beszélgetés zajlott le a Petdfi Irodalmi Mazeumban. Errdl az ese-
ményrél irt helyszini tudésitdst Kiricsi Zoltdn (a prae.hu szdmdra), nemes egyszertiséggel
Sriiltnek nevezve a hdrom résztvevét:



Kezdjiik ott, hogy cirka tiz évvel ezelStt egy messzi-messzi galaxisban néhdny irodal-
mér megdriilt. Fogtdk magukat és meg@riiltek, aztdn dsszeiiltek egyeztetni, és kisiilt,
hogy mindannyiuk stlyos rogeszméje, hogy Kradyt ki kell adni teljesben. Krady
osszest akartak. Hala a hazai [élekgySgydszat hidnyossdgainak, nem sikeriilt 8ket ki-
gyogyitani, taldn meg sem probaledk a kezelést, a kecskeszakdllas doktorok lemon-
déan legyintettek: reménytelenek.

Azéta kozel harmine kétet megjelent mdr, az Sriilet méreékét pedig egyetlen adattal je-
lezném: mikozben az 1878 és 1933 kozote éle Kradyt, azt hiszem, tizbél tizen huszadik
szdzadi {rénak neveznék, az elbeszéléseib8l megjelent kilencedik (!) kitet az 1900-1901-
ben megjelent rovidprozai irdsait tartalmazza, vagyis nyolc, nem is vékony kdnyv kellett
ahhoz, hogy a sorozat kikeriiljon a 19. szdzadbdl. Igaz, Kridy 14 éves kora 6ta publikalt
szdvegeket, és kutatdinak szdmitdsai szerint dtlagosan 16 oldalt irt meg naponta — vagyis
taldn nem kevésbé volt 8riilt, mint a kiaddsdra villalkozék. Hogy ez az egyszerti szdmadat
mennyiben mddosithatja a Kridy-képiinket, az is kideriil Kiricsi Zoltdn tudésitdsabol:

Fs chhez tegytik hozzd, hogy a kdzvélekedésben az tapadt meg makacsul, hogy
Gyula bdtydnk ,egyéb jellegli elfoglaltsiga” jorészt az elkdtelezett pidlds volt
6budai, meg egyéb kiskocsmak kockds abrosza mellett, fol6tt, alatt. Széval vagy
nagyon birta a szeszt, vagy egy Gjabb legenda mehet a legendék szemétkosard-
ba: ,a romantikus tabdni bohém” Kridy mitosza.

A Kalligram Kiadé honlapjdn is olvashatd, hogy a kordbban megkezdett Krady-soroza-
tok, két ilyen volt, torzéban maradtak — tudjuk azt is, hogy Magyarorszdgon a kritikai ki-
addsok sorsa ugyancsak szorongdsra adhat okot, legaldbbis a befejezettséget, a teljességet
kedveldk szdmdra. Persze, ebben hibdsak az {rék maguk is, akik ontjak magukbdl a szove-
geket, termelik a véltozatokat, szanaszét hagyjdk a kézirataikat — az a tény azonban, hogy
nincs még teljes kritikai kiaddsunk sem Jézsef Attila, sem Ady, sem Babits életmivébdl,
legaldbbis arra figyelmeztet, nagyon drukkoljunk a Kalligram Kiadénak, hogy kitartson
az Sriilete mellett. Szegedy-Maszdk Mihdly még azt hangoztatta, hogy Kosztoldnyi 6rok-
ségének értd feltdrdsa a kdtelességiink, tobbek kdzt amiate is, mert , kivételesen sokat tett
a magyar nyelv fonnmaraddsdért”: rdink mdr Szegedy-Maszdk munkdssdgdnak életben tar-
tésa is feladacként hdrul. Tovdbb kell vinniink azt a szemléletet, amelynek kdszonhetden
egy kiadd tevékenysége egységként mutatkozhat meg. Olyan szellemi mhelyt kell ldc-
nunk a Kalligram Kiadéban, amelynek a kortdrs irodalom kiaddsa, a kortdrsakat ércelme-
z6 munkdk kozreaddsa és egyes klasszikusok életmivének tjraértelmezést generdlé meg-
jelentetése egyszerre fontos. Akdr tizletet jelentenck az utdbbiak, akdr nem.

]
Szilagyi Zsofia (1973): irodalomtorténész, kritikus, a Szegedi Tudomanyegyetem egyetemi tandra,
a Kalligram folyoirat szerkesztéje. Legutobbi kotete a Pesti Kalligramnal: Az éretlen Kosztoldnyi (2017)
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