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Kalvin Janos é€lete,
reformatori munkassaga

Tanulbéévek

Kalvin Janos (Jean Cauvin) a Franciaorszag északi részén 1évé Pikardia tarto-
many Noyon varosaban sziiletett 1509. julius 10-én. Kalvin csalddja jémoédban
élt, apja kaptalani jegyzd volt, mely tevékenységhez hozzatartozott a gazdasag
kormanyzasa. Viszonya azonban megromlott a kaptalannal, amikor meghalt
(1531), éppen kikozosités alatt allt. Kalvin népes csaladban gyermekeskedett,
hat édestestvére és két féltestvére volt. Tizennégy éves koraig sziilévarosaban
élt és tanult, ekkor Parizsba kiildte apja tanulmanyainak folytatasara.

A kollégiumi rendszerben mikodo parizsi
egyetemen a de la Marche kollégiumba ke-
ralt, ahol kitiing alapot kapott a latin nyelv-
ben, amit oly konnyed elegancidaval hasznalt
késdbbi palyafutasa soran. Néhany honappal
késébb a Montaigu kollégium didkja lett.
Ennek az intézménynek rettentéen rossz hi-
re volt. Rabelais, a neves humanista azt irta
rola, hogy .a morok és tatarok galyarabjai, a
gyilkosok a tomldcben... sokkal jobb banas-
modban részesiilnek, mint a ndvendékek
ebben az ugynevezett kollégiumban”. A testi
fenyités durva volt, az étkezés silany. ,A bun-
Moyon varosa régi eayhazi kozpont tetésbdl kiszabott korbdcsiitéseket hdéhér
volt, puspoOki székhely, katedrali- kezéhez ill6 kemény szigorral osztottak Ki.
saban kenték kirdllya Magy Karolyt A Kollégium igazgatdja mindannyiunkbol
768-ban, Capet Hugdt 987-ben. szerzetest akart nevelni, és hogy megszok-

juk a bojtolést, egy falat hist sem adott ne-
Kiink”* — emlékezett vissza itteni éveire Erasmus. Kalvin minden bizonnyal
itt szedte Ossze gyomorbajat, ami késdébbi élete soran annyiszor kinozta.
S talan kedélyére nézve is maradandd hatast gyakorolt ennek az iskolanak
nyomaszto légkore. Bizonyos, hogy mar itt kinzd fejgorcsok gyotorték, igen
sokat bgjtolt, méghozza nem is kényszerbdl, hanem 6nként. Keveset beszélt,
nem kereste masok tarsasagat, komoly vagy talan egyenesen komor tizen-
éves ifju volt. Egész életében rendkiviil tartézkodonak bizonyult érzelmeinek
Kimutatasaban.

Franciaorszag

L Mindkét idézet: Cadier, Jean: Kalvin. Egy ember Isten igéjaban. Budapest, 1980. 15. o.
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A Kkiilbnboz4 osztalyok tananyagat felttinéen gyorsan sajatitotta el. Mar
ekKkor Kitlint széles kord olvasottsagaval, valamint paratlan emlékezétehetsé-
gével. Tulajdonképpen bdlcsészhallgato volt, aki el6bb logikat tanult, mintegy
bevezetésiil Arisztotelész filozéfidjanak tanulmanyozasahoz, azutan pedig filo-
z6fiat, ide értve a teoldgia alapjait is. Parizsi tanulmanyait talan 1526-28 kozott
fejezhette be. Tanul6éveinek kronoldgidja bizonytalan.?

Mindenesetre valaszut elé érkezett, s apja dontése nyoman, aki korabban
papnak szanta, mégsem teoldgiat, hanem jogot kezdett tanulni Orléans-ban,
mivel Parizsban csak egyhazjogot adtak eld. ,Atyam engem - igy szdl maga
- még gyenge gyermekkoromban a teolégidra szant. Midén azonban ldtta,
hogy a toérvénytudomany a maga miveldit széltire kincsekkel gazdagitja;
ennek reményében szandékat hirtelen megvaltoztatta. Iqy tértént, hogy én a
bélcsészet tanuldsat félben hagyva a torvénytanulds palydjdra léptem, ame-
lyen, hogy atyam akaratanak engedelmeskedjem, hii szorgalommal elSha-
ladni igyekeztem, de az Isten az 6 gondviselésének titka szerint pdlyamnak
véglil mads iranyt adott.”

Orléans-ban kivalé professzorok tanitottak, kozilik a legnagyobb hatast
Melchior Wolmar gyakorolta Kalvinra. Wolmar ebben az idében mar a luthe-
ri reformacié eszméinek a kovetdje volt. Nem bizonyos azonban, hogy Kalvin
meghatdrozo indittatast kapott volna téle a reformacié lizenetének befogada-
sara, noha feltételezhetd, hogy evangéliumi meggyézdédése Kalvin el6tt nyilvan-
vald volt. Hiszen Wolmarral barati kapcsolatba keriilt, téle maganiton gérogot
tanult.

Tanulmanyi ideje alatt tobbszor tartézkodott tavol Orléans-tél. 1529-ben
Bourges-ba ment, az ottani egyetemre, ahol valamivel t6bb mint egy évig ta-
nult. Mindkét egyetemen elsésorban a humanizmus szelleme volt ra donté ha-
tassal. Azt a filologiai igényességet, ami oly jellemzd kés6bbi kommentarjaira,
ezeken az egyetemeken sajatitotta el.

Orléans-ban nem is jogi, hanem humanista jellegi munkat kezdett el, amit
Péarizsban fejezett be 1531-ben. Ertekezést, kommentart irt a neves rémai filo-
z6fus, Seneca De Clementia cimi miivéhez. Majd ismét visszatért Orléans-ba,
ahol befejezte tanulmanyait és 1533-ban valdszintileg megszerezte a jogi dok-
toratust. Még ebben az évben ismét a févarosban talaljuk, ahol az egyetemen,
november 1-jén Nicholas Cop, az egyetem uj rektora, évnyité beszédében az
egyhaz sziikségszerii megujulasardl értekezett. A beszéd nagy felhaborodast
keltett, Copot a parlament (legfébb birdi testiilet) elé idézték, menekiilnie kel-
lett Parizsbdl. Kalvin is jonak latta, ha tavozik, bar eqy honap multan visszatért
a févarosba.

Feltételezések szerint Kalvinnak koze volt az évnyité beszédhez (késdbb
ugyanis iratai k6z6tt ott volt a masolata), de az is lehetséges, hogy tavozasanak
inkabb az volt az oka, hogy a lutheranizmus gyantjaba keriilt emberek utan
nyomoztak a hatdsagok az egyetemi botrany kévetkeztében.

2 Mc@Grath, Alister E.: Kalvin. A nyugati Kultdra forméalédasa. Budapest, 1996, Osiris, 66. 0.
> Révész Imre: Kélvin élete és a kalvinizmus. Debrecen, 1909, 316. o.
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Az evangélium szolgalataban

Kalvin 1533 6szét kovetéen sokat utazott. EI6bb hazalatogatott Noyonba, majd
onnan Saintonge-ba, s ami ezeknél fontosabb, baratja (Luis Du Tillet) hivasara
Anguleme varosaba érkezett, ahol néhany hénapot toltétt 1534 folyaman. Du
Tillet egyhazi ember volt, Claix plébanosa, kitiiné konyvtarral felszerelkezve.
Kalvin itt elmélyitette teoldgiai ismereteit, mik6zben baratjat goérog nyelvre ta-
nitotta. Id6kézben ellatogatott Nerac varosaba, ahol Navarrai Margit oltalmaba
vette az ildozo6tt humanistakat. A Kiralynd lelkesedett az evangéliumi tanokért.
Innen Kalvin hazautazott és 1534 mdjusaban lemondott egyhazi javadalmarol.
Ez utan Parizs kovetkezett, ahol talalkozni kivant egy spanyol orvossal, Miguel
Servettel, akinek 1531-ben kiadott, a Szentharomsagot tagadé muvét elolvas-
ta, s a szerzével, hogy megvaltoztassa nézeteit, vitatkozni kivant. Servet azon-
ban nem jelent meg a talalkozon. Parizs utan Poitiers és Orléans kovetkezett.
Itt némi nyugalma volt Kadlvinnak, mert az el6sz6 tantsaga szerint itt megirta
elsé teoldgiai miivét, amely azonban csak 1542-ben jelent meg. A mii cime:
Psychopannychia (A 1élek ébrenléte). ,Ertekezés, amely bebizonyitja, hogy a
lélek, miutan elhagyja a testet ébren marad, ellentétben néhany tudatlan té-
velygéseivel, akik ugy vélik, hogy alszik az utolso itéletig.”* 1534 végén Kalvin
elhagyta Franciaorszagot, Bazelbe utazott.

A Kalvin-€életrajzok altalaban Kiilon foglalkoznak megtérésének idejével.
Tobbnyire talalgatasok nyoman haladnak, mert maga Kalvin nem mondott az
idépont tekintetében kozelebbit. A hagyomany tudni véli, hogy mar joghallgat6
koraban prédikalt a reformacié szellemében Bourges varosaban. Valdszing,
hogy 1533-34 folyaman kereste azok tarsasagat, akik az egyhaz reformaci-
djanak meggydézddéses hivei voltak. Bizonyos, hogy amikor Bazelbe indult,
mar az evangélium szellemében kivant élni, szemben a kézépkori vallasossag
gyakorlataval. Megtérésének idépontja bizonytalan, elégedjiink meg tehat val-
lomasaval, amelyben nem az idé, hanem a szuverén Isten kegyelmes tette a
hangstilyos. ,.Es ambdr kezdetben oly erésen voltam kétve a papista babonék-
hoz, hogy igen nehéz volt visszahtizni engem e mély mocsarbdl, egy hirtelen
megtérés dltal Isten leigdzta szivemet.” ,En, Uram, amint gyermekkorombdl
felserdiiltem, [azdta] mindig a keresztyén hitet vallom. Azonban kezdetben
magardl a hitrél csak annyit tudtam, mint ami akkor adltaldban el volt terjed-
ve. A Te igédet, melynek vilagositoé lampds gyanant kellett volna tiindékolnie
minden népek eldtt, eloltottak, vagy legalabb homalyba burkoltdk eldSttiink.
[...] Lelkem madr ugyis kész volt a komoly elmélkedésre. E pontndl pedig
mint egy fénydozén aradt ram, s atldttam, hogy a tévedések miné szemét-
dombjan fetrengtem, s mennyi mocsok, folt éktelenitett el. Megismertem a
nyomorusdgot, melybe estem. Ez is megrenditett, de még inkabb megrazott,
mikor feltarult eléttem az 6rok haldl, mely elnyeléssel fenyegetett. S ekkor,
mint kételességem parancsolta, elsé lépésem az volt, hogy miutan elébbi
életemet nyogue s jajgatva kdrhoztatam, a Te utadra tértem. S most, Uram,

4 Cadier, Jean: i. m. 49. o.
> Bevezetés a Zsoltarokhoz. Cadier, Jean: i. m. 35. o.
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mit tehetek én nyomorult egyebet, mint hogy esedezzem szined el6tt s kér-
Jjelek, hogy ne vonj szamadadsra azon borzaszté htitlenségért, melyet igéddel
szemben elkévettem, s melybdl egyszer mdr csodalatos josagodhoz képest
megmentettél.”® Kalvin, Lutherhez hasonléan, kés6bbi visszaemlékezései so-
ran ugy latta, hogy az evangéliumi hit pontszerti spiritudlis eseményben torte
at a régi vallas kereteit. Ez a tény azonban minden bizonnyal egy korabban
elindult folyamat végsd, donté élménye volt.

Az Institutio

1534. oktdber 17-én éjszaka Parizsban megjelent egy ropirat, amelynek példa-
nyait a varos tobb pontjan Kifiiggesztették. Jutott a kiraly szobajanak ajtajara
is. A tartalma meglehetésen radikalis hangnemben szélalt meg: ,Igaz tanita-
sok a papas mise szorny(i, mérhetetlen és elviselhetetlen tévelygéseirdl... O, ti
becstelenek és megvetésre méltok, lehet-e ez az Ur Jézusnak, az Isten Fidnak
teste? Megehetik 6t egerek és pokok? O nyomorultak, ha semmi mds rossz
nem lenne pokoli teolégiatokban, csak az, amit tisztelet nélkiil mondtok Jézus
draga testérdl, akkor is tlizes maglyat érdemelnétek, hiszen ti vagytok a leg-
adazabb istenkaromlok és eretnekek, akiket a fold valaha is hordott a hatan.””
Az uralkodo, 1. Ferenc, a magat .legkatolikusabb” jelzével illetd kiraly éktelen
haragra gerjedt, szornyli megtorlasi hullamot inditott el. A févaros rendjét fel-
forgaté eseményekre, tobbek kozott gyajtogatasokra is sor kerult, nem lehe-
tetlen, hogy provokacios célbdl. 1. Ferenc ugyanis, akinek sziiksége volt egyes
reformacioparti német fejedelmek szévetségére V. Karoly csdszarral szemben,
propagandajaban azt hiresztelte, hogy a felforgatok valdjaban anabaptistak, a
véres 1ildozés elleniik, és nem az evangélium igaz kovetdivel szemben folyik.
Ne feledjiik, hogy ezekben a hénapokban szerte Eurépaban mindenki Miins-
ter ostromarol, az ottani ,anabaptista kiralysag” szornyliségeirdl beszélt. Az
anabaptizmus vadjaval konnyen igazolni lehetett a reformacié franciaorszagi
hiveinek tild6zését.

Feltehetbleg 6sszefiiggés volt az tildozés és Kalvin emigracigja k6zott. 1535
januarjaban érkezett meg a biztonsagot nyujté svajci varosba, Bazelba, ahol
Lucianus alnéven (a Calvinus anagrammaja) tartézkodott egy ideig. Az egykor
viragzé humanista kézpont fénye ekkorra mar elhalvanyult, Erasmus ugyan
visszatért ide, de mar nagybeteg volt, 1536 juniusaban meg is halt. Kalvint nem
is a humanistak tarsasaganak jelenléte foglalkoztatta, sokkal inkabb az ott-
honrol érkezd hirek. Itt értesiilt arrdl, hogy az ild6zés soran sokakat, kozottiik
1535 februarjaban baratjat (Etienne de la Forge) maglyan megégették. Ezek a
hirek mélyen megraztak, ugyanakkor felhaborodott azon, hogy az evangélium
kovetdit anabaptizmus vadjaval végzik ki. Elsé teoldgiai miivét az anabaptistak
ellen irta (Psychopannychia), most ismét tollat ragadott, hogy a reformacio
francia hiveirdl elharitsa az anabaptizmus és altalaban az eretnekség vadjat.

5 Sadolet biboros levele a genfi tandcshoz és néphez Kalvin valaszaval 1539. Forditotta Ladanyi
Pal. Papa, 1909. 58, 61. o.
/ Cadier, Jean: i. m. 53-55. o.
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Munkajaval 1535 augusztusaban készen volt, noha az nyomtatasban csak 1536
tavaszan hagyta el a sajtét. A 15X10 cm méreti konyv 519 oldal terjedelem-
ben, Institutio Religionis Christianae cimmel jelent meg. Az ajanlast a szerzd 1.
Ferenc kiralynak cimezte. Bizonyara hitelt adhatunk azoknak a vélekedéseknek,
melyek szerint az uralkodé soha nem olvasta el. Viszont megtették ezt sokan
masok, s a mi az irénak egy csapasra nagy hirnevet szerzett.

Genf - eldszor

Kalvin, miutan elkésziilt az Institutio kézirataval, Italiaba utazott, Ferraraba.
A ferrarai hercegi udvar a francia menekiiltek gyiilekezéhelyének szamitott. Itt
tartéozkodott Clément Marot Kkoltd is, aki majd fontos szerepet jatszik a genfi
zsoltar megsziiletésében. A navarrai herceg felesége, Renée (Renata) Navarrai
Margit unokatestvére volt, a protestansok tamogatdjaként tartottak nyilvan, s
az is volt. A hercegndvel Kalvin halalaig levelezett.

Id6kozben felfiiggesztették a reformacio hiveinek tld6zését Franciaorszag-
ban, Kalvin kihasznalta az alkalmat és hazatért. 1536 juniusaban fivérére bizta
a noyoni csaladi tgyek intézését, majd Strassbourg felé vette ttjat. A francia
Kiraly és a német csaszar kozott diulé habora hadszintérré valtoztatta a szoka-
sos utat, ezért Kalvinnak kertilnie kellett, s ez az utvonal Genf varosan vezetett
keresztiil.

Genf a katolicizmus mellett Kitarté Savoyai hercegség szomszédsagaban
fekiidt, ami meglehetésen kényessé tette a varos helyzetét. Német kereskedok
a harmincas évek legelején reformacios irodalmat hoztak a varosba. A he-
lyi templomokban olyan plakatok jelentek meg, amelyek Luther szellemében
kovetelték a reformaciot. Guillaume Farel Bern tamogatasat élvezve érkezett
Genfbe 1532-ben, s prédikacioi jelentés hatassal voltak a polgarokra. 1533-
ban djabb reformator, Pierre Viret kezdte meg munkajat a varosban. A varosi
tanacs 1535 nyaran eltorolte a katolikus szertartasokat. A genfi piispok Ki-
atkozta a varost, a hozza hl papsag és lakossag megkezdte a kivandorlast a
helységbdl. A reformacié bontakozasa kés6bb sem volt zavarmentes, Viret-t
példaul megmérgezték, de tulélte, sulyos Osszetlizések voltak Genfben, raada-
sul 1536 elején Savoya fegyveresen beavatkozott. Nyilvanvaléva valt, hogy Genf
fuggetlensége és a reformacié szoros Osszefiiggésbe keriilt egymadssal, mert
a varos szovetségese az 1528 6ta evangéliumkovetd, komoly katonai erét fel-
mutaté Bern volt. Ez a szOvetség megmentette Genf szabadsagat, viszont Bern
elvarta szovetséges tarsatol, hogy maradjon meg az egyhdaz megujitasanak ut-
jan. A berni katonai segitség gy6zelemre segitette Genfet Savoyaval szemben,
a belsd fesziiltség azonban tovabbra is valsagot okozott a genfi polgarok koz-
tarsasagaban. Ebbe a politikai és gazdasagi gondokkal kiizdd varosba érkezett
1536 juliusaban a 25 éves Jean Cauvin, francia menekiilt.

MindGssze az éjszakat Ohajtotta Genfben tolteni, de valamelyik ott id6z6
ismerdsével talalkozott, s az értesitette Farelt ottlétérdl, aki felkereste és kér-
te, hogy legyen segitségére a varos reformacigjaban. Kalvin mentegetdzott,
emlegette ifja voltat, és hogy még tanulni szeretne, nyugalmat 6hajt. Farel
azonban ellentmondast nem tiré akarattal vette ra, hogy Genfben maradjon:
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.Ha te jobban keresed magadat, mint Krisztust, akkor az Ur megatkozza a te
tanulmanyodat és nyugalmadat.”® ,Mélyen megraztak €s meginditottak ezek a
szavak, annyira, hogy feladtam tervezett utamat” — emlékezett vissza késébb
maga Kalvin.

Genfben nem kapott azonnal semmilyen hivatalos tisztséget, noha Pal apostol
leveleit magyarazta a Szent Péter-templomban. A varostdl csak 1537 februarjatol
nyert némi fizetést. Helyzetére jellemzd, hogy a tisztviseld, aki kiutalta szamara az
illetményt, még a nevét sem tudta, ehelyett azt irta a nyilvantartasba: az a fran-
cia (ille gallus). A lelkészek el6tt viszont szinte azonnal megerdsitette tekintélyét.
Ugyanis az 1536 oktdberében lezajlott lausanne-i hitvitan az egyhazatyak iratai-
nak olyan magas foki ismeretérdl tett tanubizonysagot, ami lenyligozte Sket.

1537 elején a lelkészek benyujtottak a ta-
nacs elé egy tervezetet az egyhazi élet szaba-
lyozasardl. Elgondolasuk szerint az urvacsorat
minden vasarnap ki kellene osztani, de a ,.nép
alkalmatlansagara” vald tekintettel mégis csak
havonta ajanljak a kiszolgaltatasat ennek a
szentségnek. Azt nem volna szabad abban ré-
szesiteni, aki botrankoztato életet €él, azaz be
kell vezetni a kik6zOsités gyakorlatat. Mar eb-
ben a tervezetben kdérvonalazddott a presbi-
teri tisztség Kialakitasanak igénye. Igaz, hogy
a lelkészek a valasztas jogat erre a tisztre at-
engedték a vilagi hatésagnak, viszont az igy
létrejott testiilet miikodését attdl elvalasztva,
fliggetleniil képzelték el. A szabalyzat ajan-
lotta a zsoltarok éneklését az istentiszteleten,
Az ifiu Kalvin valamint a gyermekek oktatdsat a hit alapvet6
,@enfben maradtam Farel Vilmosnak kérdéseiben, s az ebben vald jartassagukrol
nem annyira tanacsara vagy intésé- nyilvanos vizsgan tegyenek majd bizonysagot
re, mint rettenetes kényszeritésére, (a konfirmacié &sformadja). Szerepelt még a
mely olyan volt, mintha csak az hazassagkotés bizonyos feltételeinek a sza-
Isten az égbél a maga rettenetes balyozasa is a cikkelyekben. A lelkészek azt
karjaval, erével ragadott volna meg Kivantak, hogy minden polgar koételezze el
engemet.” magat a szabdlyzat betartasara, bizonyos hi-

ségnyilatkozat formajaban.

A tanacs elfogadta a tervezetet és hatarozatot hozott annak bevezetésérdl,
ideértve az eskii formajaban letett hliségnyilatkozatot is. A polgarsag egy része
azonban nem engedelmeskedett. Miutan a vezetd lelkészek nem voltak jogok-
kal felruhazott polgarok, mindéssze megttirt menekiiltek, a tervezet ellen tilta-
kozok kihasznaltak a polgarsag jelentds részének ellenérzéseit a ,franciakkal”
szemben. Hangoztattdk, hogy a szabad genfi polgarok nyakaba ne tegyenek
az idegen menekiiltek sulyos igat. A varos vezetése engedett a nyomasnak
és nem engedélyezte az trvacsoratdl vald eltiltast, a kik6zositést, hanem az

8 Pruzsinszky Pal: Kalvin Janos életrajza. Papa, 1909. 224. o.
9 McGrath, Alister E.: i. m. 109. o.
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arvacsorahoz jarulas lehetdségét korlatlanul a személyes jogok k6zé sorolta.
Meghatarozta, hogy ezt a sakramentumot — ahogy Bernben is gyakoroljak —
évente csak négyszer szabad kiosztani. Ezzel egyértelmuvé tette, hogy az egy-
haz belsé ligyeiben is magdanak igényli a dontéshozatal gyakorlasat. A fesziilt-
séget tovabb novelte, hogy a valasztasok soran a Kalvinék ellen agitalo ellenzék
tobbségbe keriilt a varos vezetésében. Hamarosan érvényt kivantak szerezni
annak a torvénynek, hogy a lelkészekre buintetés var, ha beleavatkoznak a po-
litikai tigyekbe. Ha tehat a szertartasok kérdése a politikai vezetés hataskorébe
tartozik, akkor politikai tigyként kezelendd, kovetkezésképp a lelkészeknek
egyetlen lehet6ségiik marad: engedelmeskednek.

Ezek az események meglehetésen nehéz helyzetbe hoztdk a lelkipasztoro-
kat. Stlyosbitotta a problémat, hogy Bern varosa politikai fliggéségbe akarta
vonni Genfet, s elsé 1épésként az egyhazi élet teriiletén kivanta meg a berni
rendtartas bevezetését (igy azutan a szertartasok kérdése valdban politikai tigy
lett). Kalvin Kinyilvanitotta, hogy ,kiils6, 1ényegtelen dolgokrdl” (adiaforon) 1é-
vén sz6, nem latja akadalyat a szertartasi valtoztatasoknak, de azt kérte, hogy
a tanacs engedje at a dontést az egyhaznak, s varja meg a hamarosan ulésezé
zurichi zsinat hatarozatat. A ,Bern-barat” politikai vezetés azonban nem vette
figyelembe Kalvin felvetését, hanem 1538 marciusaban megszavazta a ke-
reszteld kutak hasznalatat, a kovasztalan kenyeret az trvacsordaban, a husvét,
az aldozécsitortok, a piinkdsd, a karacsony és egy Maria-iinnep megtartdsat.
(Genfben addig csak a vasarnapot tinnepelték.) Az ellentmondé lelkészeket el-
tiltottak a prédikalastol. Caraud, a vak prédikator nem engedelmeskedett, ezért
bebdrtonozték. Kalvin és Farel tiltakoztak, de nem értek el semmilyen ered-
ményt. Ezért 1538 husvét unnepén (aprilis 21.) mindketten megtagadtak az
urvacsora kiosztasat, mert ,az oly szent misztérium profanizalasa lenne”,'° ha
ilyen korilmények kozott kiszolgaltatnak a szentséget. Két nappal kés6ébb a va-
ros vezeto testiiletei azt a dontést hoztak, hogy a harom lelkipasztor — Caraud,
Farel és Kalvin — harom napon beliil hagyja el Genfet.

Strassbourg

Kalvin Bazelba kolt6zo6tt, ugy tiint, hogy visszavonulhat a kozélettdl és csupan a
tudomanynak élhet. Juliusban azonban Martin Bucer meghivta Strassbourgba,
amit vonakodva ugyan, de szeptemberben elfogadott. A varos német telepiilés
volt, de rendelkezett egy elég jelentds francia koldniaval. Kalvin ennek a ko-
zOsségnek lett a lelkipasztora. 1538. szeptember 8-an mondta el bekdszonté
prédikacigjat a Szent Miklos-templomban.

Strassbourg messze jelentésebb varos volt Genfhez viszonyitva. Keres-
kedelmi utak csomodpontjaban fekiidt, gazdasagi és Kkulturalis kdézpontnak
szamitott. Reformatorai — Martin Bucer, Wolfgang Capito, Johann Sturm - az
evangéliumi megujulds alternativ Gtjat jartak, amennyiben a korban szokatlan
tirelemmel viseltettek a reformacié iranyzatait tekintve. A varosban viszony-
lagos békében éltek egyiitt a lutheranusok, zwinglianusok és anabaptistak.

10 Cadier, Jean: i. m. 83. o.
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A miinsteri események hatasara ugyan valtozott ez a helyzet valamelyest, ezzel
egyitt Strassbourg egy sajatos szigete volt a reformacionak.

Kalvin tanitott az itteni akadémian, atdolgozta az Institutiét (1539), majd
leforditotta latinrdl francia nyelvre (1541). Elgondolhatjuk, milyen intenziven
dolgozhatott, mert ugyanekkor kiadta a Romai levél magyardzatat (1539), szer-
kesztett egy zsoltar-gydjteményt — maga is szedett versbe hét zsoltart —, megirta
és kozrebocsatotta a Rovid értekezés az vrvacsorarol cimi muvét (1541).

Mindemellett arra is volt gondja, hogy az 6t szamiizé genfiek segitségére
siessen. Sadoleto biboros, igen miivelt bolcsész fépap 1538-ban a genfieknek
levelet irt, s érveivel a rdmai egyhaz keretei k6zé val6 visszatérés realis veszé-
lyét idézte el6. A tovabbra is meglehetds fesziltségben €l6 varos a berniek
segitségét kérte, 6k viszont Kalvinhoz folyamodtak, ami az 6 széles korben ha-
to teoldgusi tekintélyét vilagosan mutatja. Valasz Sadoletonak cimi muivében
Kalvin sikeresen vette védelmébe a reformacio eszméit.

Ugyanakkor rengeteg tapasztalatot szerzett az egyhazszervezés és -igaz-
dgatas teriiletén. Kalvin Strassbourgban medfigyelhette a négy tisztség — lelki-
pasztor, tanar, diakdnus, presbiter — koré szervezett gyiilekezetet, melynek
masat késébb minden erejével igyekezett kialakitani Genfben. Lathatta azt a
gyakorlatot is, hogy az urvacsoraval val6 éléshez egyhazfegyelmi eszkozok is
kotédtek, s hogy miként hasznaltak a kikozosités fegyverét. Az itteni liturgia
szintén mintaul szolgalt szamara. A Kalvini istentiszteleten oly jellegzetes bulin-
vallé konyorgés strassburgi eredetii. ,Ami a vasarnapi istentiszteletek rendjét
illeti, a strassbourgi gyakorlatot vettem alapul és tiilnyomé részben ahhoz iga-
zodtam”!! — nyilvanitotta ki késébb 6 maga.

Strassbourgban Kalvin folyamatos vitaban allt az anabaptistakkal. Szamo-
san kereszteltették meg a gyermekeiket az 6 érveinek hatasara. 1540-ben
polgarjogot kapott a varosban, nemsokdra meghazasodott. Felesége Idolette
de Bure, egy anabaptistabdl Kalvinnak koészonhetéen reformatussa lett férfi
Ozvegye volt. Fiuk kéthetes koraban meghalt, Idolette 1549-ben elhunyt, els6
hazassagabdl szarmazoé két gyermekét Kalvin nevelte.

Strassbourgi évei soran Kalvin négy alkalommal hitvitan is részt vett. Egqy
ilyen Gt soran Frankfurtban, 1539-ben talalkozott Melanchtonnal és életre szdl6
baratsagot kotott vele. Lutherrel sosem taldlkozott személyesen, és muveivel
sem tudta elnyerni rokonszenvét. Kalvin viszont igen nagyra tartotta, ,zsenialis
embernek” nevezte, Krisztus kival6 szolgdjat latta benne.

Genf Gjra és most mar halalig

Genfben id6kdézben megvaltozott a politikai helyzet. Bern varosaval egyre in-
kabb megromlott a viszony, s a polgarsagon beliil azok befolyasa kezdett ér-
vényesiilni, akik a reformatorok visszahivasat kivantak. Mar 1540-ben puhato-
16ztak Strassbourgban Kalvin szandéka feldl, a kovetkezd évben pedig vissza is
hivtak. Ahogy mar megszoktuk téle, Kalvin vonakodott, igy nyilatkozott, hogy
Genf szamara olyan kereszt, amelyen naponta ezerszer kellene meghalnia.

11 Cadier, Jean: i. m. 88. o.
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Ennek ellenére 1541 szeptemberében visszament az 6t eliild6zé varosba.
Visszatérésével kapcsolatban irta Farelnek — aki maga is siirgette baratjat erre
a lépésre — a hires, kés6bb jelmondatava lett vallomast: ,Szivemet aldozatul
ajanlom Istennek”.!? A kovetkez6 vasarnap felment a szészékre, és folytatta a
Szentiras magyarazatat annal a fejezetnél, ahol szamiizetésekor abbahagyta.

1541 oktoberében Kalvin benytijtotta a tanacshoz az egyhazi rendtartas ter-
vezetét. Ahogy ezt strassbourgi tapasztalatai alapjan helyesnek itélte meg, négy
szolgalatot allapitott meg a reformalt egyhdzban. 1. A lelkipadsztort a lelkészek
testiilete valasztotta. Meghivas utan ez a k6z6sség megvizsgalta a jeloltet el-
méleti felkésziiltsége, gyakorlati képességei és erkolcse vagy jelleme tekinteté-
ben. Majd ajanlotta a tanacsnak, s ha az illet6 megerdsitést nyert, bemutattak
a gyilekezetnek. A lelkészek hetenként tartottak értekezletet (kongregacio). Ez
egyszerre volt az erkolcs, tanbeli ellenérzés és a tanulas alkalma. Nem lehetett
lelkész az, akire barmilyen, a polgari torvényekbe Uitk6z6 vétség rabizonyult. Az
igehirdetés mellett kiemelt feladatuk volt a gyermekek tanitdasa a katéra min-
den vasarnap délben, valamint a betegek latogatasa. 2. A tanitékon Kalvin nem
a gyermekek oktatasat végzoket értette, hanem inkdabb a teoldgiai tanarokat.
Ezért tartotta lehetségesnek az atmenetet ebbdl a tisztségbdl a lelkipasztor-
sagba. A tisztséggel kapcsolatban teoldgiai iskolarél beszél, amelyben az O- és
Ujszovetséget tanitjak. 3. A presbiterek (vének, 12 laikus férfi) az egyhaztagok
életét felligyelték. A lelkészekkel egyutt 6k alkottak a konzisztoriumot. Nem a
gyulekezet valasztotta, hanem a polgari hatésag delegalta 6ket sajat soraibol:
kettét a Kis-tanacs, négyet a hatvanak tandcsa, hatot a kétszazak tanacsa. ,Ko6-
telességiik — igy szdl a tervezet — mindenkinek életmaddjat figyelemmel Kisérni,
baratsagosan meginteni azokat, akiknek buzgdésaga megapad, meginteni azo-
kat, akik rendetleniil élnek. Ha sziikségesnek latszik, a tagok [a konzisztérium-
nak] jelentést tesznek a dologrol, mely aztan egyuttesen intézkedik a javitas ér-
dekében.”'®> Kalvin a konzisztériumot szanta az egyhazfegyelem gyakorlasara,
az urvacsoratol valé eltiltas (kikozosités) biintetésének kiszabasara. Viszont a
rendtartas hangsulyozta, hogy a vétkeseket el6bb négyszemkozt meg kell inte-
ni, csak a megatalkodottak tigyét kell a konzisztorium elé hozni. ,Mindez annyi
mérséklettel menjen végbe, hogy ne legyen benne semmi sértd, legyen pedig
az egész a buinosoknek gydgyszere.”** 4. A diakonusok feladata a szegénygon-
dozas, a betegek apolasa volt a kérhazakban.

A hazassagot barmelyik istentiszteleten meg lehetett kotni — ha nem volt
arvacsoraosztas — prédikacio elétt (Genfben mindennap volt igehirdetés). A te-
metésrél ugy rendelkezett a rendtartas, hogy legyen egyszerd, tisztességes,
babonas szokasoktdl mentes.

Kalvin az egyhazi rendtartassal egyértelmtivé dhajtotta tenni, hogy az egy-
haz kormadnyzasa nem a vilagi hatésag feladata. A genfi el6ljarésag azonban —
mint minden politikai hatalom akkor — nem kivanta kiengedni hataskorébdl ezt
a teruletet sem. A presbiterek delegalasa a konzisztoriumba vilagosan jelezte
ezt a politikai akaratot. Az trvacsoraosztast tovabbra sem engedélyezte tobb-

12 Cadier, Jean: i. m. 98. o.
13 Pruzsinszky Pal: i. m. Il. két. 14. o.
14 Pruzsinszky Pal: i. m. Il. két. 15. o.
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szOr a hatdsag, csak évente négyszer. Igen beszédes azoknak a jegyzeteknek
a sora, amelyeket a tandcs tagjai fliztek a tervezet egyes pontjaihoz. A ,vének”
(presbiterek) sz6t példaul a .tandcs megbizottai” kifejezésre valtoztattak; a lel-
készek valasztasanal az .el6zetes beleegyezés” jogat igényelték, mar a meg-
hivas esetében; nem engedték meg, hogy a lelkészek beiktatasat kézratétellel
gyakoroljak; a Kkikozositésrél szold pontot teljesen atdolgoztak ugy, hogy a
végérvényes itélet és blintetés mindig a vilagi hatésag kezében maradjon.
Ezt azutan Kalvin gyakori tiltakozasa ellenére végre is hajtottak folyamatosan.
Egyébként a konzisztérium tlésein Kivétel nélkiil valamelyik tanacstag elno-
kolt, 1561-ig palcaval a kezében, mellyel a vilagi hatésag feliigyeleti jogat de-
monstralta. (Mindezekre azért kell felhivni a figyelmet, mert vannak ,torténeti
munkak”, amelyek a konzisztoériumot ,Kalvin diktaturaja” eszkdzének tekintik,
s6t azt a képtelenséget is lehet olvasni e testiilettel kapcsolatban, hogy hala-
los itéleteket hozott.'>) Azt sem szabad ugyanakkor elhallgatnunk, hogy Kalvin
~egyhazalkotmanya” a kozvélekedéssel ellentétben egyaltalan nem volt demok-
ratikus.

A kik6z06sités egyhazi fenyiték volt. Azzal, hogy a hatésag 1ényegében sajat
hataskorébe utalta annak megerdsitését, polgdri biintetéssé valt. igy éppen azt
a jellegét vesztette el, aminek érdekében létrehoztak: ,legyen pedig az egész
a bunoésoknek gyogyszere”. Ugyanakkor szamos alkalommal a genfi polgdarok
is tiltakoztak a konzisztérium dontései ellen, nem ismerték el annak illetékes-
ségét és a tanacshoz fellebbeztek. A konzisztérium pedig igen gyakran olyan
ugyekkel is foglalkozott, amelyekben tulajdonképpen nem lett volna illetékes.
Ebbdl a zavaros helyzetbdl ad6dé viszalyok folyamatosan jellemezték a genfi
kozéletet.

Kalvin nem volt népszerti. Altaldban nem vette figyelembe sem az embe-
ri tekintélyt, sem az érzékenységet. Raadasul egyre stilyosbod6 egészségqiigyi
problémai tiirelmetlenné és sértédékennyé tették. Igehirdetései kemény hang-
vételliek voltak, a személyes konfliktusokban csak ritkan mutatott nagyvonalu-
sagot. Személyiségének talan a legjellemz6bb vonadsa az ,alkumentes szigorui-
sag”1® volt. Minden erejével a lelkipasztori tekintély megszilarditasan faradozott.
Ez még akkor is sok feszultséget okozott, ha nem 6ncélu kiizdelem volt, hanem
az egyhaz autonémiajanak kiharcolasa érdekében tortént, s még inkabb azért,
hogy a Szentirasban gyokerezd életszentség kiterjedjen a tarsadalom egészére,
az egyéni életben éppen tgy, mint a kozésségiben. Kalvin karomlast latott min-
den olyan megnyilvanulasban, ami ellenkezett Isten torvényével akar az egyes
emberek, akar a tarsadalom életében. AKki Isten térvénye ellen vétett, az magat
Istent sértette meg, s az ilyen vétek mindennél siilyosabban esett latba (Kalvin
ezzel a nézetével nem allt egyediil a maga koraban). Ugyanakkor tulsagosan is
meg volt gyézédve arrdl, hogy minden tekintetben hiiséges Isten akaratahoz,
s ha ellentmondasba kertilt valakivel teoldgiai kérdésekben, arra gy tekintett,
mint Isten akaratdanak megvetgjére. Kalvin semmiképpen sem akart politikai
tisztséghez jutni Genfben. Meggy6zddése szerint ugyanis az allami berendez-

15 Magyar Nagylexikon, V. kétet, Budapest, 1997. 44. o. Ez a szécikk szamos egyéb hamis ada-
tot kozol tényként. Csak remélni lehet, hogy ez kivétel, és a lexikon egyébként megbizhatd.
16 Chadwick, Owen: i. m. 83. o.
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kedésben és a kormanyzasban Isten van jelen, méghozza egyrészt felkent
szolgadi, a lelkipasztorok révén, masrészt a polgari hatésagban magaban, mely
végsd soron szintén téle ered. Az elébbi gyakorlasahoz kotédott a lelkipasztori
tekintély, ami tulajdonképpen Isten igéjének a tekintélye volt. Két évtized alatt
sikeriilt megszilarditania azt a szellemi tekintélyt, amiért harcolt, de nem kiilsé,
politikai tamogatassal. Ellenkezdleq: a politikai tAmogatast élete utols6 évei-
ben azért nyerte el, mert céltudatossaga, lenyligozé szellemi ereje, kbvetkeze-
tessége gydzedelmeskedett. ,Szellemisége mély lenyomatot hagyott Genfen;
és az innen induld Kalvinistakat, barhova kertiltek is, olyan 6sszeszedettség és
tiszta szemléletmdd jellemezte, amelyekkel sem a lutherdanusok, sem az ana-
baptistak, sem az anglikanok nem rendelkeztek.”*”

Kalvin népszerutlenségének és az 6t koriilvevd jellemzé allapotoknak Os-
szefiiggéseit két eseményen keresztiil elég jol megérthetjiik. Jacques Gruet
1547. junius 27-én egy plakatot fiiggesztett ki a Szent Péter-templom szészé-
kére. A szbveg, amellett hogy valogatott durvasagokkal illette Kalvint, halallal
fenyegette meg 6t és a vele egyetértd lelkészeket. Gruet-t, aki genfi polgar
volt, tekintélyes csalad sarja, letartdztattak. Hazaban kiilonféle iratok keriiltek
elé, melyek — ma igy mondanank — meglehetésen beteg személyiség képét
festették a szerzgjukrdl. A tanacs azonban, zavaros iratai alapjan, felforgatot,
s6t Osszeeskiivot latott a szerencsétlen emberben és lefejeztette. Napjainkban
legfeljebb pszichiatriai kezelésre utasitanak Gruet-t, a XVI. szazadi Genfben
azonban a béke és a rend potencidlis ellenségeként kezelte a hatalom, s mint
ilyet — a tarsadalom érdekében - fizikailag megsemmisitette. A kdzvélemény
meg volt arrél gyézédve, hogy Gruet Kalvin szigoru rendjének az aldozata.

Pierre Ameaux esete is tanulsagos. O is tekintélynek 6rvendett a varos-
ban, tagja volt a kétszazak tandacsanak, ugyanakkor zlrds csaladi élet nyo-
masztotta, amennyiben feleségét életfogytig tarté bortonre itélték szexualis
Kicsapongasok miatt. Raadasul egzisztencialisan érintette a szigorii kozéleti
szabalyok bevezetése — amelyeknek szerkesztésében, a tanacs kérésére, Kalvin
(mint jogasz!) dontd szerepet vallalt —, mert kartya- és szerencsejaték-készité
volt. Egy barati vacsoran, ittas fével szidalmazni kezdte Kalvint, tobbek kozott
hamis taniténak nevezte. Tarsasagabdl valaki feljelentette, és a tanacs perbe
fogta. Kalvin kezdetben nem tulajdonitott nagyobb jelentéséget az tigynek,
mert — mint mondta — Ameux nyilvanvaléan részeg volt. Még a boérténben is
meg akarta latogatni, hogy személyesen tisztazzak a dolgot, de nem kapott ra
engedélyt. Amikor viszont a tandcs olyan itéletet hozott, miszerint elég lesz,
ha a vétkes zart korben bocsanatot kér, Kalvin felnaborodott és kijelentette,
hogy sem 6, sem a lelkészek nem prédikalnak, amig nyilvanos elégtételt nem
kap. Végiul az a dontés sziiletett, hogy Ameux egy ingben, mezitlab, faklyaval
kezében a torvényszolga altal vezettetve menjen keresztiil a varoson, majd a
fé6téren letérdepelve, hangos széval kérjen bocsanatot. Tévedés lenne ebbdl
Kalvin kicsinyességére, bosszudllé természetére kovetkeztetni. Ot az haboritot-
ta fel, hogy a varosi el6ljarésag lényegében el akarta tussolni az tigyet, olyan
kompromisszumot akart megko6tni, amit — Kalvin latasa szerint — Isten igéjének
a tekintélye nem tesz lehet6vé. Hiszen végeredményben az sériilt meg, ami-

17 Chadwick, Owen: i. m. 85-86. o.
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kor Ameux 6t hamis taniténak nevezte. A nyilvanos elégtételbdl — ez volt Kalvin
allaspontja — az evangélium baratai megerdsitést, az ellenségei megfélemlitést
nyernek. A tanacs, amely 1555-ig kifejezetten ellenséges viszonyban volt Kal-
vinnal, donthetett volna masként is. Nyilvan ugy latta, hogy Genf reformaci-
djanak — ami elvalaszthatatlannak tiint Kalvin személyétdl — az 6sszeomlasa
belathatatlan kovetkezményekkel jarna a varosra nézve.

Raadasként még egy eset, ami ravilagit arra, hogy Genfben kénnyen borton-
be lehetett jutni. Néhany nappal az Ameux-ugy utdn, a prédikacioban az egyik
lelkész utalast tett az esetre. A gyililekezet, mintegy varazsiitésre, egy ember-
ként felallt és elhagyta a templomot. A prédikator dith6sen reagalt, doghalalt
kivant az 6t megszégyenitd hallgatdsagra. Letartoztattak és bebortonozték.

A Bolsec-ugy

Hieronymus Bolsec francia karmelita szerzetes volt, s miutan kilépett a rend-
bdl, meghazasodott, elhagyta Franciaorszagot €s orvosként tevékenykedett.
1550-ben telepedett le Genfben. Ugyének révid attekintése arra szolgdl, hogy
belelathassunk valamennyire a korabeli tarsadalmi-politikai viszonyokba, s egy
megtortént esemény példajan szemléltessiik az egyhaz és tarsadalom, vallas és
politika eléggé bonyolult 6sszefiiggéseit a reformacié koraban.

Bolsec 1551 tavaszan biralni kezdte az eleve elrendelésrdl Kalvin altal ki-
fejtett nézetet. Hangoztatta, hogy .Kalvin Istene képmutaté és hazug, s mint a
bliinés6k patronusa, rosszabb a satannal”.'® A tandcs figyelmeztette 6t, Kalvin
pedig személyesen adott magyarazatot teoldgiai allaspontjardl, de Bolsecet
nem tudta meggydzni. Bolsec a konzisztériumot is megkereste kifogasaival,
elismerte a kivalasztast, de csak pozitiv értelemben, tagadta ugyanis az elvet-
tetésrdl szolo6 tanitast (kettds predestinacid). Kifejtette, hogy Isten mindenkit
Kivalasztott, az idvosséget mindenkinek felajanlotta, hogy mégsem fogadija el
azt minden ember, az a szabad akarat, az ember szabad valasztasanak bizo-
nyitéka. Talan feledésbe mertlt volna a kérdés, ha Bolsec nem érzi tigy, hogy
a széles nyilvanossag el6tt is ki kell fejtenie nézeteit. Vagy csak a helyzet adta
lehetéséget ragadta meg. Ugyanis egy oktdberi kongregacion, azaz olyan is-
tentiszteleten, amikor a laikusok is felszélalhattak, a lelkész a Jn 8,47 alapjan
a predestinacié szellemében prédikalt, Bolsec félbeszakitotta a prédikatort,
hamisnak nevezte a tanitast, szidalmazta a lelkészeket, figyelmeztette Sket,
hogy ne vigyék tévelygésbe a népet. Kalvin, aki az istentiszteletre idékdzben
megérkezett, vitaba szallt Bolseckel, szentirasbeli érvei mellett Augustinusra
hivatkozva. A varosban tart6zkodod és itt jelen 1évé Farel szintén szoélt a gyi-
lekezethez. A torténtek hatasara egy varosi eldljard letartoztatta Bolsecet, az
indok a kézbéke megzavarasa volt. Ezt kovetéen hetekig tartd vita kezd6dott
Bolsec és Kalvin kozott, s mert az elébbi a svadjci lelkészekre hivatkozott, az
gy messze talnétt Genf hatarain. A megkérdezett teoldgusok Kalvin mellett
foglaltak allast, de a kérdést nem tartottak olyan silytinak, hogy ne lehessen

18 Schaff, Philip: History of the Christian Church, Volume VIII: Modern Christianity. The Swiss
Reformation. Grand Rapids, Michigan, USA, 1910. § 125.
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kompromisszumos megoldast taldlni a per kimenetelére nézve. A genfi tanacs,
hogy elejét vegye az tigy mentén kibontakozo6 tovabbi viszalyoknak, 1551 de-
cemberében szamuzte Bolsecet.

Kalvin ragaszkodott Bolsec megbiintetéséhez, ellenkez6 esetben ugyanis
rajta marad a ,hamis tanitd” bélyege, ami az adott helyzetben t6kéletesen el-
lehetetlenitette volna 6t, s nemcsak Genfben. (Egyébként Bolsec Kalvin halala
utan tizenharom évvel kiadott egy 6t gyalazé konyvet, képtelen ragalmait tobb
késObbi torténeti munkaban is tényként kezelték.)

A vita targya tisztan teolodgiai kérdés volt, Bolsecet mégis a polgari hatésag
vette drizetbe. A reformacié koraban nem lehetett szétvalasztani teologiat és
politikat. Ez igen fontos szempont, a kovetkezd fejezet megértéséhez nélkii-
lozhetetlen.

A Servet-ugy

Miguel Servet (1511-1553) Spanyolorszagban sziiletett. Saragossa egyetemén
tanult bolcsészetet, ekkor ismerkedett meg a humanizmus eszméivel. Az 1520-
as évek masodik felében Toulouse egyetemén jogot tanult, k6zben pedig a
Biblia tanulmanyozasaba kezdett, kivaléan ismerte a latin mellett a héber és a
gorog nyelvet is. Utazasai soran tobb neves reformatorral keriilt személyes kap-
csolatba (Oecolampadius, Bucer, Capito). 1531-ben kiadta De Trinitatis Erro-
ribus, a kovetkez6 évben pedig Dialogorum de Trinitate ciml miivét. Ezekben
a konyvekben arrdl értekezett, hogy a Szentharomsag dogmadja nem a Biblia
tanitasara épiil, hanem a gorog filozéfusok félreértelmezett gondolataira. Meg
volt arrél gyézddve, hogy teoldgiajaval segit visszatérni az evangéliumok egy-
szerliségéhez, eredetiségéhez és a bibliai alapokhoz. Id6k6zben Parizsban
orvoslast tanult, majd ezt a mesterséget folytatta. Alnevet volt kénytelen hasz-
nalni (Michel de Villeneuve), mert tanitasa fébenjaré eretnekségnek szamitott.
A Szentharomsag tagadasa 6nmagaban is iild6zendé tévelygés volt, Servet ezt
azzal tetézte, hogy a gyermekkeresztséget is elvetette, s igy a radikalis felfor-
datd eszmének tekintett anabaptizmus gyaniijat vette magara. 1553-ban meg-
jelent miivének cime — Christianismi Restitutio (A keresztyénség helyreallitasa)
- feltehetbleg Kalvin Institutidjara utal, persze ellentétes értelemben. (Egyéb-
ként felfedezte és ebben a miivében leirta a kisvérkor mikodését.)

Kalvinnal ismerték egymast, teoldgiai vitat folytattak levelezés utjan. Ezek
az iratok fontos szerepet jatszottak Servet sorsat tekintve. 1553-ban egy Genf-
ben €l francia menekiilt, Guillaume de Trie, lyoni rokondnak arra a vadjara,
hogy a reformatorok az egyhaz ellenségei, levelében azt valaszolta, hogy nem
Genfben tlirik meg az ilyeneket, hanem éppen a katolikusok Franciaorszagban,
hiszen a Szentharomsagot és a gyermekkeresztséget tagado Servet Lyon kéze-
lében szabadon élhet. De Trie rokona ennek alapjan értesitette az inkviziciot.
A nyomozas soran bizonyitékokat kértek, s de Trie rabeszélte Kalvint, hogy ad-
ja at Servet leveleit. Servetet Vienne-ben'® 1553 aprilisaban letartoztattak, de
eléggé tisztazatlan kérilmények kozott megszokott a vizsgalati fogsagbol. Ha-

19 Nem tévesztendd dssze Béccsel. Vienne francia kisvaros.
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lalra itélték és konyveivel egyiitt tavollétében (in effigie) maglyan megégették.
Hoénapokig bujkalt, majd Genfbe ment, vallomasa szerint csak atutazéban volt,
Italiaba tartott. Augusztus 13-an meghallgatta Kalvin igehirdetését, tébben fel-
ismerték, feljelentették és a hatésag letartoztatta. Késébb Kalvin azt irta, hogy
6 maga is szorgalmazta a letartéztatast. A gyakori félreértések tisztazasa végett
hangsitlyozzuk, hogy Servet perét nem a konzisztérium, hanem a szindikusok
és a kis-tanacs, tehat a vilagi hatosag folytatta le.

A per els6 szakaszaban Kalvin képviselte a vadat, kozvetve, titkara utjan,
akit a genfi torvények szerint a targyalds idejére szintén bortonbe zartak. Ser-
vet a targyalasok soran el6bb magabiztosan viselkedett, majd meglehetdsen
ellentmondasosan valaszolt a vadpontokra. Olykor nem emlékezett a kony-
veibdl vett idézetekre, maskor Kijelentette, hogy kész visszavonni nézeteit, ha
valéban hamisnak taldljak. Végiil kitartott a Szentharomsagrol alkotott tanitasa
mellett, a gyermekkeresztségrdél hangoztatott véleményét szintén fonntartotta,
bar az anabaptistakkal nem vallalt k6zosséget. TObbszor Kijelentette, hogy ugy
érezte, miszerint Kalvin 6t mar hosszabb ideje tild6zi.

A per masodik szakaszaban a varosi féiigyész hivatalosan atvette a vad kép-
viseletét. Ett6l kezdve Kalvin teoldgiai szakértéként szerepelt, Servetnek a vad-
pontokra adott irasbeli tételeit valaszolta meg. Servet védekezése soran azt a
taktikat kovette, hogy igyekezett bizonyitani, miszerint a teoldgiai kérdésekben
vétékre nem szabad halalos itéletet kiszabni, legfeljebb szamfizetést. Ugyan-
akkor kérte, hogy rendeljenek mellé tigyvédet, valamint hogy ne vilagi birésag
hallgassa ki, mert tisztan teoldgiai kérdésekrdl van sz6 tigyében, de kérelmét
elutasitottak. S6t érveit sulyosbitd koriilményként értékelte a féligyész: ,Mind-
amellett egészen nyilvanvald dolog, hogy Servet azok kéziil a lequakmerdbb,
legmerészebb és legueszélyesebb eretnekek koziil vald, akik valaha voltak,
tekintve azt, hogy nem elégszik meg az elkévetett rosszal, hanem még az
egész igazsagszolgaltatas rendjét is fol akarja forgatni: el akarja venni a ha-
tosdgoktol a blintetés hatalmat és jogat, melyet Isten adott nékik. De nem
szabad ezen csoddlkoznunk. Még lelkiismerete is kdrhoztatja és haldlra mél-
tonak itéli. Ezt elkertilendd, utjat akarja ennek vagni azzal, hogy ilyen hamis
tant allit fol: a btin6s6k nem btintetenddk haldllal.”?° Alabb majd latjuk, hogy
Genfben komoly politikai kiizdelem folyt abban a kérdésben, hogy a politikai
hatdsag vagy pedig a konzisztorium hataskorébe tartozik-e az trvacsoratdl valé
eltiltas (tehat kifejezetten egyhazi beliigy). Ugy tiinik, hogy Servet tudott errdl,
ezért mondhatjuk, hogy taktikai hibat kévetett el azzal, hogy kétségbe vonta a
tanacs illetékességét iigyében, mert felvetésével akaratlanul is a politikai hata-
lom torekvésével szemben érvelt. Innen érthetd a féiigyész kirohanasa.

Id6kozben a genfi tanacs a vienne-i torvényszékhez fordult, s elkérte az ot-
tani per iratait. Vienne kérte Servet kiadatasat, de Genf ezt megtagadta. Maga
Servet is azt kérte, hogy ne adjak 6t ki. Ez azonban csak formasag volt. Genf
azért folytatta le Servet perét, noha megszabadulhatott volna a kényes tigytol,
ha Kkiadja 6t, mert ezzel — kihasznalva az ugy kapcsan feléje iranyulé nemzetko-
zi figyelmet — demonstralni kivanta nehezen kivivott s még ekkor nem egészen
megszilardult szuverenitasat.

20 Kovéts J. Istvan: A Servet-por aktéi. Papa, 1909. 62. o.
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A per harmadik szakaszaban Genf kérte a svajci reformatus varosok (Bazel,
Bern, Schaffhausen és Ziirich) vezeté testiileteinek és lelkipasztorainak allas-
pontjat. Ekkor Kalvin szerepe lényegében megsziint az ugyben. Servet persze
ugy latta, hogy szerencsétlen helyzetét kizardlag neki koszonheti. Kétségbeesett
beadvanyt irt a tanacshoz, melyben panaszkodott a nyomorusagos borténviszo-
nyok miatt, majd Gjabb kérvényeiben Kalvin megbiintetését kovetelte. Ekkor-
ra azonban mar sorsa elddlt, a tandacs csupan a svajci varosok valaszait varta.
A tanacsuraknak nem lehettek kétségeik azok tartalma felSl. Azok a kifejezések,
amelyek példaul a ziirichi tanacs levelében talalhatok, minden kétséget elosz-
lattak, még ha lettek volna is ilyenek: ,...szem elétt tartva foglyotok gonoszul
téves véleményét, mely a keresztyén vallassal merében ellenkezik, s nagy
bosszusagot és megbotrankozast okoz, nem engeditek azt elérenyomulni, ha-
nem tuddsaink tanitasat és szent keresztyén hitlink hitvallasat fogadjatok el s
engeditek meg.”* Kivétel nélkil minden varos sulyosan elmarasztalta Servetet.

Servet maganyos farkas volt. Igazat mondott, amikor azzal védekezett,
hogy tanitasait ugyan kinyomtatta, de sz6ban nem terjesztette, azokrél masok-
nak nem beszélt, csak néhany teoldgussal vitatta meg. Valéban nem szervezett
maga koré gyiilekezetet, nem volt misszionarius alkat. Mégis sorsa lényegében
Vienne-ben mar elddlt. Raadasul Genf felettébb kényes helyzetben volt. Fran-
ciaorszagban tucatszam égették meg a reformacio hiveit, vagy kényszeritették
emigracidba anabaptizmussal, eretnekséggel vadolva 6ket; nagyszamu francia
meneKkiilt telepedett le Genfben is. Eurépa mas helyein az anabaptistakat {il-
dozték, akikre ravetiilt Miinster s6tét arnyéka. Ha Genf varosa ebben a hely-
zetben elengedi azt a Servetet, akit haldlra mélté blindsnek talalt az inkvizicio,
azonositja magat altalanosan eretnekségnek nyilvanitott tanitasaval, s kozvetve
igazolja a franciaorszagi lildozéseket, ugyanakkor kompromittalja a svajci re-
formaciét. Az allandéan fenyegetd belsé destabilizaciotol és a kiilsé politikai
elszigetel6déstdl féld genfi kormanyzat konnyd szivvel feldldozta a spanyol
orvost. (Talan nem Iényegtelen megjegyezni, hogy a pernek ebben a legvégsé
szakaszaban a vizsgalobiré Kalvin személyes ellensége, Philibert Berthellier
volt.) Servet, mint lattuk, azzal érvelt, hogy hittani kérdésekben nem illetékes
a vilagi birésag. Az adott kor sajatos Osszefiiggéseiben azonban ezek a hittani
kérdések elsérendii politikai problémdnak szamitottak.

A tanacs 1553. oktober 26-an meghozta az itéletet: Miguel Servetet kony-
veivel egyiitt meg kell égetni. Kalvin nem volt jelen az itélethozatalnal, mind-
azonaltal a halalbiintetéssel egyetértett. A maglyat viszont kérte pallosra valtoz-
tatni, de nem vették figyelembe inditvanyat. Az itélet végrehajtasa el6tt Servet
kérésére talalkoztak. A haldlba mend ellenfél bocsanatot kivant kérni. Kalvin
szilkségesnek tartotta hangsulyozni, hogy egyéni sérelmet sosem hordozott
Servettel szemben. A vesztShelyre Farel kisérte, szerette volna azt hallani téle,
hogy Jézus Krisztus Istennek 6r6ktdl fogua valé fia. Servet hii maradt G6nmaga-
hoz, utolsé szavai ezek voltak: ,Orok Isten fia, irgalmazz nekem.”22

Nem sziikséges az ugyre vonatkozéan Kalvint mentegetni. Mindazonaltal
megégettetni valakit vagy egyetérteni a haldlaval, hordoz némi kiilbnbséget.

2l Kovats J. Istvan: i. m. 101. o.
22 Cadier, Jean: i. m. 153. o. Tehat Jézus Krisztus Istennek nem 6roktél fogva fia.
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Kalvint az el6zével szoktak vadolni, az utébbival sem dicsekediink. A vezetd
reformatorok csaknem mindegyike egyetértett az eretnekek kivégzésével. Mas
kérdés, hogy ki szamitott eretneknek.

Jellemzd, hogy amikor ki akarta adni a Servet tanainak cafolatardl irt mun-
kajat, engedélyt kellett kérnie a tanacstol, és meg kellett igérnie, hogy a varosra
nézve semmi elmarasztalét nem ir. Ha diktator lett volna, bizonyara engedélyre
nincs szilksége. Kalvin teoldgus volt, aki vallotta, hogy a tiszta vallas a k6z6s-
ség életének olyan szilard fundamentuma, amelynek bomlasa belathatatlan
kovetkezményekkel jar a k6zosségre nézve. Ezért a vilagi hatésagnak, amely a
kozOsség élete felett 6rkodik, elsérendu feladata a vallas védelme. Ennek érde-
kében haldlos itéletet is hozhat. Ez nem az 6 specidlis tanitasa, hanem altalanos
felfogas a korai tjkorban, amit Kalvin is osztott. ,Midén a hatésdgokra a vallas
védelmét rabizzuk, nem akarjuk mindjart a kardjaikat is élesiteni, hogy bar-
minemii tévtant régtén vérrel toroljanak meg. Harom fokozata van ugyanis a
tévedésnek: némelyeknek megbocsdtunk, masoknak elég némi fenyiték, csak
a hatdrozott istentelenséget sujtjuk haldllal. [...] ha az egyszertibbek lelkét
valami kis babona vagy tudatlansag szallja meg, tiirelemmel iparkodjanak a
Jjavitdsra, s ne gondoljanak mindjart mértéktelen bosszuvételre. A mdsodik fo-
kozatra eso tévelygésekre kbzépszerti blintetést szabjunk szigorunkban, csak
arra tigyeljiink, hogy elnézéstink ne adjon tdpot nagyobb bukdsra és nyakas
megrogzésre, mely a hit eqységét megingathatnd. De ha a vallds alapigazsdgait
tamadja valaki, ha szornyti istenkdaromlasok toérténnek, ha a lelkeket vészthozd
tévtanok végueszélybe sodorjdk, ha nyiltan szakit valaki az egyistenséggel és
vildgos tanitasaival, akkor a végsdre is el kell szannunk magunkat, nehogy a
haldlos méreg elharapozzék.”?* Abban a fesziiltségekkel terhes korban csak na-
gyon kevesen vallottdak oly kévetkezetesen a lelkiismereti-vallasi tiirelmet, mint
Sebastian Castellion: ,A pallos utjan nem férkézhetiink a lélekhez.”**

Kalvin utolso évei

A Servet-per idején Kalvin meglehetésen nehéz helyzetben volt. A befolyasos
polgarok koziil azok voltak tobbségben a varos vezetd testiileteiben, akik Kkife-
jezetten ellenségeinek szamitottak. Ennek a konfliktusnak az ereddje részben a
szigoru rendszabalyok bevezetésével volt kapcsolatos. Sok ésgenfi érezte ugy,
hogy egy idegen rakta a nyakukba az uj, szokatlan fegyelem igajat. Masrészt a
varosba folyamatosan aramlott a menekiilt francidk sokasaga. A genfiek attol
féltek, hogy Kalvin tekintélyét felhasznalva el6bb-utébb a francidk Kiszoritjak
Oket pozici6ikbol. Ezért mindent megtettek azért, hogy Kalvinnak a kozéletben
meglévd befolyasat csokkentsék, vagy egyenesen Ki is iktassak.

Genf lakosait harom statusba soroltdak: 1. Teljes jogu polgarok (citoyens),
akik a varos sziilottei voltak, s felmendik is ebben a polgdri rendben éltek.
A legfébb iranyito testiilet, a Kis-tanacs kizarodlag ilyen polgarokbdl allhatott. 2.

2> Kalvin Janos: A Szenthdromsdag igaz hitének védelme a spanyol Servet Mihdly borzaszto té-
vedéseivel szemben. Ford. Dr. Tari Imre. Papa, 1909. 29. o.
24 Cadier, Jean: i. m. 154. o.
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A polgarjogot nyertek (bourgeois), akik megvasaroltak ezt a statust, vagy mas
okbdl megkaptak. A Kis-tanacson kivill valaszthatok voltak a varos egyéb politi-
kai testiileteibe. 3. Lakosok (habitant), akik bevandorlék voltak, s letelepedési
engedélyt kaptak. Tanarok vagy lelkészek lehettek, de semmilyen politikai tiszt-
ségre nem voltak valaszthatok, s6t szavazati joguk sem volt.

Kalvin sohasem kapta meg a legtobb joggal jaré polgari statust. 1559-ig
menekiilt volt, csak ekkor lett ,bourgeois”. Sosem volt abban a helyzetben, hogy
valamiféle ,diktatorikus” hatalmat gyakorolhatott volna, mint ahogy azt sokan
képzelik. 1553 nyaran a lelkészeket abban az esetben is kizartak a szindikusok
valasztasara jogosult népgytilésbdl, ha torténetesen genfi polgarok voltak. Ez-
zel a dontéssel a Kalvint tamogatok egy jelentds csoportjat gyakorlatilag meg-
fosztottak valasztojogatdl. A Servet-liggyel parhuzamosan folyt a konzisztérium
hataskorérdl szold Gjabb vita annak kapcsan, hogy egy befolyasos polgart,
Philibert Berthellier-t (mint lattuk, 6 volt a vizsgalébird, amikor kimondtak a ha-
lalos itéletet Servet felett!) eltiltottak az arvacsoratol, 6 viszont a kis-tanacshoz
fellebbezett. Végiil 1553 novemberében az el6ljardsag nagy tobbséggel meg-
szavazta, hogy a kik6zOsités kérdésében a végsd hatarozatot a tanacs hozza.
(Servet, aki meglep&en jol informalt volt a genfi allapotokat illetéen, a per utolsé
szakaszaban meg is probalta Kalvin bizonytalan helyzetét kihaszndlni a maga
javara.) 1555-ben — éppen a bevandorlas folytan — az eréviszonyok megvaltoz-
tak. A Kalvint tamogatok tobbségbe keriiltek a varost vezetd testiiletekben, ettél
kezdve nyugodtabb légkor vette koriil 1564-ben bekovetkezett halalaig.

Kalvin 1559-ben megszervezte a Genfi Akadémiat. Ebben legfébb munka-
tarsa Theodore de Beze lett. Az Akadémia nagy szolgalatot tett elsésorban a
francia reformaciénak, amennyiben szamos lelkipasztort nevelt az ottani gyi-
lekezetek szamara. Ebben az 6sszefiiggésben irta Kalvin: ,Kiildjetek faagakat,
s mi nyilakat Kkiildiink vissza.”? Mindek6zben sorra adta ki mitiveit, a Szentiras
konyveinek magyarazatat, tobbnyire gyorsirassal rogzitett szabad eléadasainak
atdolgozasa utan. Levelezése behal6zta Eurdpat.

1564. majus 27-én elhunyt, aprilis 25-én még megfogalmazta végren-
deletét. Vagyona eqy eziistkehely és 225 tallér volt mind6ssze. Elbucsuzott a
tanacstol, a lelkipasztoroktdl, az 6t meglatogatd polgaroktol. Bocsanatot kért
blnei és hibai — kiillbnésen indulatossaga — miatt. Fontosnak tartotta hang-
sulyozni azt, hogy .....nincs az én tidvésségemnek semmi mas alapja, csak az
az egyetlenegy, hogy Isten az irgalom atyja, Atyanak bizonyitja magat velem
szemben is, aki beismerem nyomorult btinés voltomat”.?°

Kalvin muveirdl, tanitasarol

Institutio Christianae Religionis (Tanitds a keresztyén valldsra; A keresztyén
vallas rendszere).

Az els6 kiadas 1536-ban jelent meg Bazelban. Kalvin folyamatosan bé-
vitette, a végleges szOveg Kkiadasara 1559-ben kerult sor. Az els§ kiadas

2 Cadier, Jean: i. m. 159. o.
26 Béza Theodor: Kalvin Janos élete. Budapest, 1998, Kalvin Kiadé, 69-73. o.
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Chnihanx Religioms
Liber Primun

DE COGRITIONE DEI CREATONIS

Thari Pal magyar reformator igy mél-
tatta e mavet:

Praeter apostolicas post
tempora chartas,

Huic peperere libro secula nulla parem.
Szenczi Molnar Albert pedig ezt igy
magyaritotta:

Az szent konyvek utan, kiket az
nagy apostolok irtak,

Ennél jobb kényvet még soha senki
nem irt.

Christi

tulajdonképpen katekizmus. Luther hatasat
hordozza, amennyiben az 6 Kis Katéjanak
felépitését koveti: 1. A torvényrdl, amely
magaban foglalja a tizparancsolat magyara-
zatat. 2. A hitrél, amely az Apostoli Hitval-
las magyarazatat is adja. 3. Az imadsagrdl,
amely az Ur imadsagdnak kifejtését is adja.
4. A sakramentumokrol, amelyben a kereszt-
séqgrol és az urvacsorarol van sz4. 5. A hamis
sakramentumokrodl. 6. A keresztyén szabad-
sagrol, az egyhazi hatalomrdl és az allami
kormanyzatrol.

Kalvin irasmagyarazoként is jelentéset al-
kotott. ,Kalvin metédusa mogott az antio-
chiai iskola all, féleg azonban Krizosztomusz,
Aranyszaju Szent Janos. Ot tartja a francia
reformator a legnagyobb Okeresztény egze-
gétanak. A szentirastudomany vonalan ez az
egyhdzatya a mestere, még ha a tanok vona-
lan sokszor nem is ért egyet vele. A dogmati-
kaban inkdbb Agostont kéveti. Viszont annak
az allegorizal6 és szimbolikus értelmezéseit
erésen kritizalja. Mikor Kalvin a Bibliat a ke-
zébe veszi, eldszor is a historikus jelentkezik
benne, csak aztdan a szisztematikus és csupdn
fenntartassal a misztikus.”?” A Szentirds ma-
dyarazasa soran humanista miiveltségét nem
szoritotta hattérbe hivé meggyézédése. Ilyen-
forman Kalvin inkabb Erasmus, mint Luther
kovetdje. Irdsmagyardazoéként tudés kutatd, a
sz6 csaknem modern értelmében.

A keresztyén ember és a fels6bbség vagy allam

A keresztyén ember lelki-egyéni élete és a tarsadalomban foly6é kozélete meg-
kiilbnboztetendd, de el nem valaszthatd. A keresztyén ember nemcsak Istent
szolgdlja, hanem az embertarsat is, s egyben rendkiviili felelésséget hordoz a
tarsadalom irant. A tarsadalom életét harom tényezo6 hatarozza meg dénté mo-
don: fels6bbség (allamhatalom), a torvények, a nép. A fels6bbséget Isten ren-
delte azért, hogy megfékezze az anarchiat és a torvénytelenség eluralkodasat.
Feladata a torvények, a rend és a szabadsag érvényre juttatasa. Ugyanakkor
koteles tamogatni Krisztusnak és az 6 evangéliumanak az ligyét (példaul is-
kolak fenntartasaval, az igehirdetés szabadsaganak biztositasaval). Hatalmat

27 Ganoczy Sandor: Gondolatok Kalvin hermeneutikdjahoz. Confessio 1994/4.
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jutalmazas és biintetés altal gyakorolja, joga van erdszakot alkalmazni térvé-
nyes keretek kozott a gonosztevdk ellen, vagy pedig az orszag védelmében.
A fels6bbség osztja el a kozterheket addk, vamok stb. atjan. A térvények azt a
szerepet toltik be, mint az €16 szervezetben az idegek. Korok és népek szerint
ugyan valtozhatnak, de alapelviik mindig és mindeniitt a méltanyossag és az
igazsagossag. A nép altalaban s benne a keresztyén ember koteles engedel-
meskedni a fels6bbségnek akkor is, ha az zsarnok, tehat nem Isten térvénye
szerint kormanyoz. Egyének nem, de ,alkotmanyos” testiiletek felléphetnek a
zsarnokkal szemben. A keresztyén ember magatartasa a zsarnoki uralom ide-
jén tobbfokozatu: 1. 6nvizsgdlat, vajon nem az én bilineim miatt kiildte-e Isten
a zsarnokot biintetésként; 2. tirelmes konyorgés Isten kozbelépéséért, aki
félreallithatja a zsarnokot; 3. az engedelmesség megtagadasa, ha a zsarnok ki-
vansaga vagy parancsa sérti Isten és a szeretet torvényét. Kalvin semmi esetre
sem buzdit lazadasra vagy forradalomra, de azért félreérthetetleniil fogalmaz,
amikor a zsarnoksagrol példaul igy ir a Daniel kbnyve magyarazataban: ,A vi-
lagi fejedelmek olyankor félredobjdk hatalmukat, amikor Isten ellen lazadnak
€s érdemtelenekké valnak arra, hogy az emberiség tagjai k6zé szdmittassa-
nak. Nektink ilyenkor inkabb meg kell vetntink Sket (sz6 szerint: a fejukre kell
kopniink!), mint engedelmeskedni nekik."?®

A sakramentumok

Isten sz6vetségének a jelei, ezek nélkiil nincs igazi egyhaz, mert Krisztust allit-
jak elénk és Isten altaluk hiv és tart meg minket. Csak azok a sakramentumok,
amelyeket Krisztus szerzett. Killbnbség van a Kiils6 jegyek (viz, kenyér, bor) és
a hozzdjuk kapcsol6do igéretek, illetve az altaluk jegyzett dolgok (blinbocsa-
nat, 6rok élet, Krisztussal és egymassal valé k6zosség) kozott. Az igéretekben
bizé hittel vett kiilsé jegy azt jelzi, hogy a ,Szentlélek csatornajan” at magat a
jegyzett dolgot nyerjuk el. A keresztség altal az egyhazba mint Krisztus testébe
oltatunk be. Ebbdl a gyermekek sincsenek Kizarva, ezért Kalvin a gyermekke-
resztség mellett foglalt dllast. Arra az érvre, hogy a Bibliaban nem olvasunk Ki-
fejezetten gyermekek megkeresztelésérdl, azt felelte, hogy az utols6é vacsoran
sem voltak asszonyok, mégis kiosztjuk nekik az urvacsorat. Az Grvacsora unio
mistica cum Christo (titokzatos k6zdsség Krisztussal). Az iidvOsség tigye nem a
jegyre Osszpontosul, ezért a hangsuly nem az .ez az én testem” szévegrészre
esik, hanem az .€érettetek adatik, ontatik” részletre. Az Girvacsora ezt az igéretet
pecsételi meg, amikor taplal az 6rok életre. Krisztus nincs a jegyekbe zarva —
transubstantiatio, consubstantiatio —, hanem a Szentlélek titkos munkdja altal
valéban nyujtja testét és vérét a kenyér és a bor jelképe alatt. Korabeli szakki-
fejezést hasznalva: Krisztus teste nincs a jegyekben vere et realiter (igazan és
valésaggal), mégis adatik nekiink vere et realiter.

28 Kalvin Janos: Tanitds a Keresztyén valldsra 1559. Réviditett formaban. Forditotta Békési An-
dor. Budapest, 1991. 302. o.

B34




HIT, TEOLOGIA, EGYHAZ

Eleve elrendelés

Isten lényegéhez tartozik, hogy az embert szabad végzése szerint részelteti tid-
vosségben. Ebbdl kovetkezik, hogy a hit nem emberi dolog, hanem Istennek
abszolut csodadja altal 1étrejott ismeret. A kegyelem kiérdemelhetetlen és meg-
szolgalhatatlan. Abbdl a gyakorlati ténybdl, hogy egyesek halljak az evangéliu-
mot és hisznek, mig masok nem torédnek vele, Kalvin arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy Isten eleve elhatarozta némelyek tidvosségét és masok karhozatat
(kettds predestinacid). Ez a tanitas Isten abszolut akarati jellemvonasat hang-
sulyozza. Az elvalasztasnak egyediili tuddja Isten, s nincs foldi hatalom, mely
ennek az ismeretnek a birtokdba jutna. Az eleve elrendelés tanitasanak a pozi-
tiv oldala hangsulyos, mert Isten kivalaszt6 tettének csoddjara (tehat nem ma-
gyarazhaté valésagdra) a hivé azzal valaszol, hogy az O dicséségére él — mai
kifejezéssel élve: szolgald, mindségi életet.

Amikor a reformatus ortodoxia teolégusai tulzé médon hangstlyoztak Kal-
vin tanitasat, nem vették figyelembe, hogy a predestinacié nem egy mindenki
altal elfogadhatd, objektiv elméleti igazsag, hanem azoknak a hitbizonyossaga,
akik a Jézus Krisztusban élnek.?® A kegyelmi Kivalasztasrdl szol6 tanitas Isten
szabad dontését hangsulyozza. A kivalasztas a szabadon, feltétel nélkiil szere-
t6, minden emberi hozzdjaruldst nélkiil6zé Isten dontése, ami az O kegyelme
altal, tehat a legmélyebb alaszallas alakjaban, azaz Jézus Krisztusban ragad-
hat6é meg. Isten Obenne, anélkiil hogy megérdemelnék, megel6zve barmiféle
emberi dontést, lidvosségre valasztotta 6véit. A predestinacié — eredetileg — az
ebben a vilagban megyvetett, olykor pedig egyenesen ildozott keresztyének
vigasztalas-tana.

Kalvin és a kapitalizmus

Kalvin volt az els6 a meghatarozé teoldgusok kozoétt, aki kimondta, hogy a
pénz gyiimolcsoztethetd, kamatoztathatd. Ugyanakkor Luther elvben szigoriian
tiltotta a kamatot, csak kivaltképpen valé helyzetben engedte meg, ezzel szem-
ben Kalvin hatarozottan megengedte azt, s csak kivételesen tiltotta ott, ahol
az a felebarati szeretettel 6sszeiitkozésbe Keriilt. (Példaul ha valaki természeti
katasztrofa miatt kdlcsonre szorul, attél nem szabad kamatot venni, de ha va-
laki be akarja fektetni a kdlcsOnvett pénzt, vagy a jelenleginél szebb hazat akar
vasarolni, attdl igen.) Prédikacidiban keményen ostorozta azokat, akik masok
szorult helyzetét, Kiszolgaltatottsagat kihasznaljak. Kalvin azt tanitotta, hogy
mindent Isten dicséségére lehet és kell felhasznalni, ideértve a pénzt is, még-
hozza a felebarati szeretet szolgalataban.

A kamat megengedése mellett a munka megbecsiilésének hirdetése meg-
hatarozd jelentéségu volt. Kalvin példaul védelmébe vette a kereskedelmet,
mely a koézépkori szemléletben megvetett foglalkozasnak mindsilt. Maga
Luther lényegében csak a foldmuvelést tartotta keresztyénhez ill§ foglalko-

29 Geréb Pal: A kegyelmi kivalasztés. Reformatus Szemle 1959/9.
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zasnak. Az embert Kalvin szerint mindenfajta munkara Isten hivja el (a munka
hivatas!), amiért az ember Istennek tartozik, ezért mindenben Ord nézve kell
eljarni. Ez a kalvini munkaerkolcs l1ényege. Ez a szemlélet takarékossagot, igé-
nyességet, szorgalmat eredményezett azokban az orszagokban, ahol megha-
tarozdéva valt a kalvini teoldgia. (Amikor a tarsadalomnak éppen azon rétegei,
amelyek erre alapozva jelentés vagyonra tettek szert, feladtak a soli Deo gloria
eszméjét, de a szorgalmat és a takarékossagot megtartottak, a gyarmatositas,
a technikai fejlédés fellendiilésével atalakultak a modern kapitalizmus haszon-
ra éhes, vallalkoz6 szellemii hiéndiva. A pénzszerzést és az azzal jaré hatalmat
oncélnak tekintve, mar csak a sajat dicsdségiikért, kényelmiikért és a sajat ké-
pességeiknek és erejiiknek bizonysagaul dolgoznak.)

A lathatatlan egyhaz®

Kalvin nem azonositja az egyhazat Isten orszagaval, de nem is valasztja el attol.
Hangstlyozza, hogy az egyhazzal nem perel senki, mert Krisztus egyhazaval
nem is akarhat harcolni. ,A Krisztus egyhaza bizonnyal é€lt é€s élni fog, amig
csak Krisztus, az Atya jobbjan lilve uralkodik.” A vitatott kérdés az, s egyben
az egyhaz igazi rendeltetése azon mulik, hogy azonosithaté-e a foldi egyhaz
Krisztus egyhdazaval. Nyilvan nem, mert az egyhaz lathat6 kiils6 forma nélkiil is
fennallhat, masrészt pedig a kiilsé format nem a pompa, a hatalom és ragyo-
gas teszi, hanem az Isten igéjének tiszta hirdetése és a sakramentumok helyes
Kiszolgaltatasa. Rettenetes dolog — mondja Kalvin —, ha Isten elrejti a kiilsé for-
mat, de ehhez neki joga van, mivel tgyis 6 ismeri az 6véit. De ha az emberek
hitetlensége erre okot szolgaltat, akkor nem szegiilhetiink szembe az isteni
igazsagszolgaltatassal.

Tavaszy Sandor, aki emlitett dogmatikajaban kovetkezetesen és hitelesen
tolmacsolta Kalvin tanitasat, a .lathatatlan egyhazrol” szold kalvini tantételt
igy értelmezi: ,Van-e kiilonos értelme a lathatatlan és lathaté egyhaz megkii-
I6nboztetésének és mit hasznal ez a megkiillonboztetés a Krisztus tigyének, a
mi lathaté egyhazunknak és mit hasznal a keresztyén életnek?” A felelet — az
Institutio nyoman haladva — a Tavaszy-dogmatika legtisztabb, legmagvasabb
fejezetét képezi. Ebbdl a feleletbdl itt most két momentumot szeretnék Ki-
emelni.

A lathatatlan egyhdz hite elészér azt teszi, hogy .a keresztyén ember a
legszéttépettebb keresztyénségben, a legadazabb felekezeti harcok kozott
és a legvigasztalanabb tarsadalmi helyzetben, a leggonoszabb tamadasokkal
szemben is reménységgel néz a jovendébe, mert bizik a lathatatlan egyhdz
gydzelmében. Az 6 kivaltsaga az, hogy még aldozatok aran is szolgalja azt az
egységet, amely el van rejtve Krisztussal egyiitt az Atya Istennél. A keresztyén
ember nem azért a talpalatnyi térért kiizd, amelyet elfoglal ebben a vildgban,
hanem Kizardlag a Krisztus dicséségéért.”

A madsodik, ezt kiegészitd gondolat az, hogy .a lathatatlan egyhaz allando
itélet alatt tartja a lathato egyhdzat. Az egyhaznak ez a permanens Krizise ab-

30 Juhdsz Taméas: Az ,Uldézott kisebbség” hitvallédsa: az Institutio. In: Confessio 2005/4.
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ban leli magyarazatat, hogy a f6ldi egyhaz a lehetetlent lehetségesiti: az id6i 1ét
kategodridjaban az 6rokkévalo Isten kijelentését hirdeti. Foldi, nyomorult szolgai
formaban mennyei ajandékokat kdzvetit. Minél élesebben és minél szarébb féj-
dalommal éli 4t a lathaté egyhdz a benne rejlé ellentmondast, hordozvan rom-
lando foldi formaban, torékeny cserépedényben Krisztus mennyei dicséségét,
és minél jobban szenved a lathato foldi egyhaz eme permanens krizisének ité-
lete alatt, anndl bizonyosabb, hogy a benne elrejtett draga evangéliumi kincset
nem fogjak elrabolni a gazdasagi és szocidlis, a vilagnézeti és politikai bajok.”

Dr. Dienes Dénes (Alsévadész, 1956) PhD reformatus
teoldégus, neveléstorténész, teoldgdiai tanar, a Sarospataki
Reformatus Rollégium Tudomanyos Gyljteményei igazgaté-
ja. E-mail: ddns@iif.hu. A tanulmany korabban megjelent In:
Dienes Dénes (szerk.) [2008]: A reformacié. Vezérfonal az
egyhaztérténet tanulmanyozasahoz Il., Sarospatak, Hernad
Kiado, 77-97. o.

UTOLSO VACSORA

&37/



