NADUT ABLAK

A cipelés

.Teremtek tdjat magamnak. Szavakbol
természetesen. Jo tartés szavakbol.™

lancu Laura legujabb verseskotete, a névtelen nap, jéval komorabb és a halalt
joval inkabb kdzponti pozicidba helyezi, mint el6z6 verseskotetei: a Par csango
5262, illetve a Karmaibdl kihullajt>. A szerzd a vallasi tematikahoz tovabbra is
kotédik, és a halalmotivumot e tematikaval (ugyancsak) Osszefonja. A valto-
zast, a kisérletezést koltészetében a hagyomanyokkal, jobban mondva sziil6-
foldjének folkldrjaval valé kapcsolat lazitasa mutatja. Erre a jelenségre hivja
fel a figyelmet Farkas Gabor, amikor azt 6sszegzi, hogy az Uj lancu-koétet nem
feltétleniil az erdélyi-moldvai tradiciokhoz koétédik elsésorban.* Itt a tradicio
alatt kiemelten a folklort kell értentiink, ugyanis az erdélyi magyar irodalomban
feltiind jelentds gyongymotivumot, illetéleg az ellentételezést — mely itt a pozi-
tiv és negativ attriblitum-6sszekapcsolast hordja magaban — beemeli a kétetbe.
Jelen iras a tovabbiakban e motivum, vagyis a vele szorosan Osszefiiggd je-
lenségek Kibontasat célozza meg, és probal reflektalni oly rajatszasokra, ame-
lyek az erdélyi magyar irodalom (illetéleg a romaniai magyar irodalom?) egyes
szerzdinek miuveihez kisérlik a kotetet tarsitani. A Halmai Tamas altal emlitett
athajlasokra® csak részben térek ki, mert ezen elemzés az erdélyi magyar iro-
dalommal valé kapcsolatra nagyobbrészt a gyongymotivum vonatkozasaban
fékuszal.

L Hervay Gizella: ,Urlap”. In Ué.: Urlap. Bukarest, Kriterion Kényvkiadé, 1973. [http:/hervaygi-
zella.adatbank.transindex.ro/belso.php?k=20&p=1110#81]

2 lancu Laura: Pér csango szoé. Csikszereda, Hargita Kiado, 2004.

> lancu Laura: Karmaibdl kihullajt. Budapest, Magyar Napld, 2007.

4 ,Mély és erds intonacidval szélnak ezek a versek olyan tartalommmal, amely ugyan nem Uj
a koltészetben, de nem réhaté fel hibaként, hogy lancu Laura kétédik a hagyomanyokhoz.
Es itt elsésorban nem az erdélyi-moldvai hagyoméanyokra gondolok, melyhez eredete kéti,
hanem arra az attitddre, amely Pilinszky Janos vagy Simone Weil munkassagat jellemzi.” In
Farkas Géabor: lancu Laura Névtelen nap cimU kotetérdl. In erdély.ma [http://www.erdely.ma/
kultura.php?id=61819].

> A Lang Zsolt &ltal targyalt kuldonbségtevést most nem taglalom. Vé.: ,»A« »romaniai« »ma-
ayar« »irodalome »torténete«”. In Lang Zsolt: Téja vagy tottja?. Rolozsvar, Koindnia, 2008,
11-28.

6 Vo6.: ,A téredékes-indulatos versbeszéd rendszerint kihagyasos tomorséggel, asszociativ
képalkotassal, a latomasos népiesség emlékezetével mutat vissza mivészi elézmények-
re: a — merészségében neoavantgard ihletésd, irdnyaiban archaizaléan klasszicista — alaktan
Magy Laszld, Ranyadi Sandor, Nagy Gaspar formakincsébdl merit, mikdzben a képanyag
és az élményvilag Pilinszkyig s — kuldéndsen az anya-versekben — Jézsef Attilaig nydl vis-
sza.” In Halmai Tamés: Az ég utolsé szava. In Barkaonline [http://www.barkaonline.hu/index.
php7option=com_content&view=article®id=1196:az-eg-utolso-szava&catid=20:minden-
&ltemid=46].
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Iancu Laura a kétete elején szerepld ..gyongyszemek” applikdldsaval ahhoz a
gondolati sorhoz pozicionalja konyvét, amelynek alapjat a teremté fajdalom ad-
ja. Ezt az elgondolast néhol a gybngymotivummal, néhol a tartalmat meghagyd,
am eltéré motivummal, néhol pedig Kiforditva alkalmazza, vagyis az elgondolas
f6bb vezérfonalat megtartja. Cs. Gyimesi Eva szerint Aprily Lajos A produktiv
fajdalom cimu szévege’ feltehetdleg az ,elsé forras, amelyben a gyongykagylo
a »produktiv fajdalom« jelképe gyanant, a haboru és Trianon okozta torténelmi
és lelki megrazkodtatasra adott erkolesi valaszként fordul el6”.2 Természetsze-
riileg lancu Laura moldvai szerzé esetében az idépontmegjel6lések (habort és
Trianon) moédosulnak, de a motivum jelen van.

.ayongyszemeken lépked aki bujkal
L e akiben meghtizza magat a 1ét” (Keleten, 8.)

névtelen nap
.3 Eal

.Sebkoltészet, emeld meg;:
varandoés tormelék.

Hordd Ki a bettit,

a sz6t felnevelem.” (Te. En., 27.)

.harmatos avaron
akacban gorcs
jajszéban otthon” (Gyermekkor, 113.)

~gondolatban
atvago
lancu Laura: névtelen biztos
nap. Kortars Kiado, odvasodo
Budapest, 2009 remény” (Kérémversek, 70.)

E négy részlet koziil az elsé ketté kapcsan a fent kifejtett motivum egészé-
ben megmutatkozik, a harmadiknal a hiba, a tokéletesnek nem megfeleld, de
mindenképpen valamiféle negativum, mig a negyedik idézetnél forditott logika
figyelheté meg. Ez utébbindl a reménytelenség felé kozeledés, azaz a gyongy-
motivummal kifejezve a gyongyképzddés folyamatos elodazasa lathat6. Mivel
a szbveg csak az odvasodasrdl beszél, nem zarja ki azt a lehetéséget, hogy

7 A széveg az Alom egy kényvtarrdl ciml kotetben taldlhatd. Aprily Lajos: ,A produktiv fajda-
lom”. In U8.: Alom egy kényvtarrél. Budapest, Szépirodalmi Kényvkiadd, 1981, 153-169.
A Cs. Gyimesi &ltal kiemelt rész: , Tulsagosan ismerds talan [ ifa Aprily (Cs. Gyimesi beszu-
résa)], de olyan tolakodd erdvel jelentkezik (...) egy nagyon talld illusztracié, hogy felhasz-
nalasa eldl lehetetlen elzarkézni. Az igazgydnayrdl van szd, melynek keletkezésérdl azt tanitja
a természettudomany, hogy sebzésbdl lesz, mellyel idegen test, tdbbnyire homokszem sérti
meg a kagyldallatot. A megsértett allatka testének a fajdalom altal kivaltott reakcidja indit-
ja meg azt a kivalasztast, melynek végsé eredménye az igazgydngy.” In Cs. Gyimesi Eva:
,@yodngy és homok”. In Honvagy a hazaban. Budapest, Pesti Szalon Ronyvkiadd, 1993, 23,;
Aprily Lajos: i. m., 156.

8 Cs. Gyimesi: i. m., 22-23.
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valamikor mégiscsak bekovetkezhet a varva vart, pozitiv jegyekkel felruhazott
esemény, azaz a folyamat megfordithat6 lesz, igy akar az odvasodas helyett a
riigyezésnek, akar egy gyongy megképzddésének is lehetiink tanui.

A névtelen nap azon egységeiben, ahol nagyban cs6kken a gyongymotivum
szerepe — am mégdis, mintegy attételesen, megbiijva jelen van -, a szerzé az el-
lentétekre épitkezik. Ezen épitkezést azonban ugy valdsitja meg a Latrod uram,
tovabba a Gyermekzsoltdr ciml versekben, hogy az ellentétek, a bomlas és
az intertextek problematikdjat egymasba/egymasra szovi. Az ,iidvosségre pos-
hadas” (Latrod uram, 23.), az ég angyalanak szennyezd aktusa (.,szennyez az
ég angyala”, Gyermekzsoltar, 64.), a bordardl valo letépés és a visszaillesztés
vagya (,bordam fogadd vissza / kirdl letépted rég halott”, Latrod uram, 23.) ily
modon jelenhet meg egyiittesen. Az angyalival a vallasi aspektusra tamaszkodd
olvasat er6sodik.® lancu e kérdéskor kapcsan az észlelés és a mindent latas
megsziinésének tragikumat emeli be. Az észlelés lehetetlensége mind a kozld,
mind a befogadd szamara elkeserité.

.befagyott ég
Kitagult pupillak” (Kéros-kortil, 12. o.)

.fejemre hajlik az ég
zengi magaba az angyal
sajgo énekét” (Nem mondtam ki soha, 13. 0.)

Az angyal éneke nem csak és Kkizardlag a vallasos 1ét elemeire, hanem
az intertextekre fokuszald értelmezést is életre hivhatja. Ez utébbi esetben
.az angyal éneke” valamilyen el6d muvére utalhat. Az Agonia vers ugyancsak
ezzel rokonithaté kettds olvasatot teremt meg. E versnél az egyén mint az
isteni masa jelenik meg, emellett feltiinik egy olyan poziciéban, amelyben
mar 6nmagda'® az arnyék. Illyenforman akar mar ez egyén halal utani tovabb-
élésére gondolhatunk, arra, hogy majd az 6 produktumainak intertext 1éte is
megvalésulhat.

.mi mar csak arnyékok vagyunk

nincs tobbé éjszakank

sziirke Olelésiinkre

Isten néz olykor

hiaba gyudjtunk néki fényt

nem zavarja agoniank” (Agonia, 16. o.)

Az egyén és a ,mi” agonidja a kérdéses tovabbélést, intertext 1étet hangsu-
lyozza egy, a fentihez kozelitd olvasatnal.

o Semmiképpen sem felejthetd el az a tény, hogy Aprily is egy teolégiai elgondolassal inditja a
produktiv fajdalom kérdéskédrének taglalasat. Vo.: ,A teoldgiai felfogas is régédta vallja, hogy a
fajdalommal a szenvedés nedativuman tdlmend célia van a természetnek, s ez a cél: a laza-
désra hajlamos emberi indulatot az istenség elismerésére kényszeriteni.” In Aprily: i. m., 153.

10 Az egyén a ,mi” részeként funkciondl itt.
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lancunadl a Halmai altal emlitett szerzék (Nagy Laszld, Kanyadi Sandor, Nagy
Gaspar, Pilinszky Janos, Jozsef Attila) mellett!! fontos ,angyalként”'? tlinik fel
Hervay Gizella, jollehet a moldvai szerzénél Hervay maganéleti katasztrofai
néhol erételjesebben jelennek meg, mint Hervay irodalmi muveinek hatasa.
Mentségiil legyen mondva, hogy a Hervay-életmi befogadasa esetében gyak-
ran tapasztalhatunk hangstlyeltolédasokat.!> Kétségtelen azonban, hogy lancu
irasait Hervay koltészete maga sem hagyta .€rintetleniil”. Hervay Elstillyedt
foldjének nyomai mind a lancu-prézaban, mind a lancu-liraban fellelhetdk.

Egyes szerzOkre vald rajatszasok, az intertextualis jatékok is eredményez-
hetik azt a kimozditott 1étet, amely jelen szerzd szépiréi munkdiban koétetrdl
kotetre megmutatkozik. lancu a kimozditottsagot dsszekapcsolja még a val-
lasra tamaszkodod vilagértelmezésbdl eredd, illetve a lirai én sajatossagabol
kovetkez6 kimozditottsaggal (Fatol faig, 9.; Remény, 44.; Az égre, 45.).

lancu Laura legujabb verseskotetében Kisérletezik: kissé valtoztatott az
altala jol ismert folklorral valé épitkezésen, vagyis kevésbé alapoz erre, s ez a
szerkesztés merében varatlan a lancu-lira kapcsan.

Kovacs Flora

1 Halmai: i. m.

12 A kotet metaforahasznélatat tekintve haszndlom e szét, nem térek ki Andrei Plesu angyal-
tanéra. (Andrei Plesu: Angyalok. Ford. Székely Melinda, Kolozsvér, Koindnia, 2006.)

13 E jelenségre hivja fel a figyelmet Baldzs Imre Jézsef is Hervay mlveinek értelmezésénél.
V6.: Balazs Imre Jézsef: Hervay Gizella. Kolozsvar, Kriterion Ronyvkiadd, Kriterion Kozelképek,
2003.

14 Hervay Gizella: ,Elsullyedt fold”. In U8.: Urlap. Bukarest, Kriterion Kényvkiadé, 1973. [http://
hervaygizella.adatbank.transindex.ro/belso.php?k=20&p=1110#12]
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